EGEDY GERGELY

Konzervativ szemmel az egyetemekrdl:
Russell Kirk az amerikai fels6oktatasrol

A barbarsadg és a civilizacid kozotti hatarvonal konzervativ nézépontbdl ott huzhatéd
meg, hogy létiink biztonsagos fenntartasan tal igényeljiik-¢ a nem utilitarius, vagyis nem
hasznossagi alapu értékeket is. Ez utdbbiak képviseletében és fejlesztésében Nyugaton
hagyomanyosan kulcsszerepet jatszottak az egyetemek. Az egyetem eszméje ugyanis
mar a kora kdzépkortdl kezdve megkiilonboztetett jentdséget tulajdonitott azon studi-
umoknak, melyek kifejezetten a szellemi értékek atadasara torekedtek, s melyeket a
bolcsészeti jellegli tudomanyok korébe esdének nevezhetiink. Miutan a felsdoktatas
kivanatos jovojérél hazankban is élénk vita alakult ki, e sorok szerzdje tigy gon-
dolja, nem haszontalan attekinteni, hogy az USA egyik legjelentésebb XX. szazadi
konzervativ gondolkodoéja, Russell Kirk, akinek a gazdag életmiive irant az utobbi
idében nalunk is 6rvendetesen megndtt az érdeklddés, milyen prioritasokat fogal-
mazott meg az egyetemi oktatassal kapcsolatban.! Az alabbiakban ezek attekintésére
tesziink kisérletet.

(4 ,,reakcios radikalizmus” sziikségessége) Kirk nem tartozott azon konzervativ teore-
tikusok kozé, akiket a radikalizmussal barmilyen tekintetben is dsszefiiggésbe lehetne
hozni, de az oktatas ligyében mégis ugy jellemezte sajat magat, mint ,,reakcios radika-
list”. Ennek a hatterében az a meggy6z6dése allt, hogy az Egyesiilt Allamokban ,,nagyon
nagy baj” van az oktatdssal, s ezért radikalis, azaz a gyOkerekig hatolod valtozasokat
stirgetett. Igazi konzervativ gondolkodoként meg volt gyézddve arrdl, hogy koranak
minden tarsadalmi zavara kulturalis okokra vezethetd vissza, ez utobbiak pedig jelenté-
keny részben épp az oktatasi rendszer diszfunkcionalis miikodésébdl fakadnak. Sokszor
idézett szavaival azt tekintette f6 céljanak, hogy ,,rend legyen a I¢lekben, s rend legyen a
kozosségben” (,, order in the soul, order in the commonwealth”) — s nem taplalt kétséget
afeldl, hogy e célok egyike sem érhetd el megfeleld oktatds nélkiil.

Az oktatassal tobb miivében is foglalkozott; a legrészletesebb elemzést az 1978-ban
publikalt ,,Hanyatlas és megujulas a felsGoktatasban” (Decadence and Renewal in the
Higher Learning) cimli munkajaban adta.” (A felsdoktatas kozéppontba allitasa nem
véletlen, hiszen a legtobb tapasztalatot az egyetemi vilagban szerezte.) De az ,,akadémi-
ai szabadsagrol” mar 1955-ben kdnyvet publikalt (Academic Freedom), s emlitsiik meg
azt is, hogy az amerikai konzervativ értelmiség legjelentdsebb orgdnuméban, a William
Buckley altal 1955-ben alapitott National Review-ban 25 éven at (1955-1980) allando
rovata volt az oktatasrol ,,From the Academy” cimmel.’
dasa” (The Closing of the American Mind, 1987) cimi, nagy sikerti konyvében hangst-
lyozta: minden oktatasi rendszer bizonyos moralis célokat kovet, s ,,bizonyos emberti-
pusokat” akar eléallitani.* Ezzel a megallapitassal Kirk maga is mélyen egyetértett — s
nem toltétte el orommel, amit az amerikai oktatas ,,output”-janak latott. Ugy vélte, hogy
az USA polgarai tobbet kdltenek a felsGoktatasra, mint a vilag Gsszes tobbi orszaga
egyiittesen, de az amerikaiak tobbsége mégis ,,intellektualisan elszegényedett”.> Ugyan
ki dicsérhet egy olyan oktatasi rendszert, amely mindenkit megtanit a dolgok arara, de
senkit sem tanit meg az értékiikre? — fogalmazta meg a sulyos kérdést. Az atlag amerikai
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szerinte az oktatasra az anyagi érvényesiilés eszkozeként tekint. A probléma hatterét
igy foglalta 6ssze 1978-as monografiajaban: ,,Sok embert sikeriilt féiskolara és egye-
temre kiildenilink, de nem tudtuk megnevelni éket.”

Hogy ez alatt pontosan mit értett? A valaszunkat kicsit szélesebb keretbe agyazva kezd-
jik azzal, hogy Kirk mar palyakezdéként, a II. vilaghdborut kovetd években roppant nega-
tiv tapasztalatokat szerzett az amerikai felsdoktatasrol. A kdzépiskola utan a sziildhelyéhez
kozeli Michigan State College-ba (késdbb Michigan State University) iratkozott be, s itt
helyezkedett el végzése és a katonai szolgalat utan tanarként is. S itt szembesiilt el6szor az-
zal, hogy a szdvetségi kormanyzat altal kinalt kedvezmények a leszerelt katonak tomegét
iranyitottak az amerikai egyetemekre. E fiatalemberek nagyobb része teljesen alkalmatlan
volt a felséfoku tanulmanyokra, s az ebbdl fakadd problémat az egyetemek tobbsége ugy
oldotta meg, hogy egyre alacsonyabb szinvonalra szallitotta le a kovetelményeket.” Ez tor-
tént a Michigan State College-ban is. Meglitkdzését nem leplezve Kirk ezt szova is tette
a munkaadojanak, olyannyira, hogy az intézmény vezetdjével keményen Osszeveszett, és
fel is mondott a konzervativ gondolkodasrol irott kdnyvének (The Conservative Mind)
1953-as megjelenése utan; ami szamara nemcsak rendkiviili szakmai sikert, hanem anyagi
biztonsagot is hozott.* Ett6l fogva folyamatosan ostorozta az amerikai felséokta-
tast, s pesszimizmusa évrél évre csak nétt. Sokatmondo, hogy a ,,Hanyatlas és megtijulas
a felsGoktatasban” cimii miivének legels6 mondataban ezt olvashatjuk: ,,Az amerikai fel-
sOoktatas negyed szazada folyamatosan hanyatlik”. S ¢ véleménye késobb sem valtozott;
1993-ban publikalt kétetében (The Politics of Prudence) ugyanigy foglalt allast. Par évvel
a halala el6tt a Detroit News készitett vele egy interjut s ebben ugy fogalmazott, hogy
sajnos igen sok amerikai egyetem hasonldva valt ifjikoranak michigani féiskoldjahoz..."

(Mi a baj az amerikai egyetemekkel?) Az 1960-as évek végén Robert Paul Wolff, a te-
kintélyes politikai filozofus (University of Massachusetts Amherst) az amerikai egye-
temek négy kialakult modelljét kiilonboztette meg: a ,,tudomanyossag szentélyét”, a
»kiképzotabort”, ,,a szocialis ellato-allomast” és azt a tipust, amelyet Ugy jellemzett,
hogy ,.futoszalag az establishement-ember eldallitasa szamara™." O, az elséként emlitett
valtozat részleges kivételével, mindegyiket elvetette és éles kritikat fogalmazott meg
roluk. Kirk ugyan nem osztotta Wolff liberalis vildgnézetét, ebben azonban nagyrészt
egyetértett vele. Az alabbiakban nézziikk meg kozelebbrdl is, hogy miért beszél az ame-
rikai felsGoktatas hanyatlasardl, s milyen tényezékkel magyarazza e folyamatot!

Mindenekel6tt azt érdemes kiemelni, hogy Kirk elvileg nem tudta elfogadni az ok-
tatas utilitarista célok szolgalataba allitasat, s ezzel Osszefiiggésben azt sem, hogy az
akadémiai szabadsag eszméjét a tarsadalmi reformok céljaira hasznaljak fel.” E ten-
denciadk a XX. szazad kozepére az egész nyugati vilagban eluralkodtak — s talan sehol
sem inkabb, mint épp az USA-ban. Kirk felfogasara a legmélyebb hatassal a XIX. sza-
zad hires anglikan, majd katolikus gondolkoddja, John Henry Newman kardinalis és
Irving Babbitt, a XX. szazad els6 felének kiemelkedd amerikai konzervativ filozofusa
volt. Veliik egyetértésben vallotta: minden oktatas legfontosabb céljanak a bolcsesség
(wisdom) és az erény (virtue) fejlesztésének kell lennie.” Errél mar Platon is igy gondol-
kodott, emlékeztet. E gondolatmeneten haladva jutott arra a sarkalatos kovetkeztetésre,
hogy a tarsadalmi hasznossag sohasem lehet a felsdoktatas vezérl célkitlizése. Nem
szolgalhatja az oktatas az allam céljait sem, legalabbis kdzvetleniil nem. Newmant idéz-
ve hangsulyozza: az egyetemnek az igazsag keresésére kell torekednie."* Az egyetemet
nem szabad tehat valamiféle ,,szolgald intézménynek™ tekinteni, ezzel ugyanis komoly
mértékben veszélyeztetnénk a mikoddképességét.

Valosag « 2019. aprilis



EGEDY GERGELY: KONZERVATIV SZEMMEL AZ EGYETEMEKROL... 53

Régen az amerikai egyetemek is tisztaban voltak igazi rendeltetésiikkel, de a korszel-
lem hatasara, az anyagiassag oltaran jorészt onként lemondtak céljaikrdl. A jeles angol
filozo6fus, Cyril E. M. Joad a dekadenciarél elmélkedve (Decadence: A Philosophical
Inquiry, 1948) azt irta, hogy dekadencia akkor alakul ki, ha az emberek lemondanak
céljaikrol: etikai célok nélkiil az oktatas is dekadenssé valik. Es Kirk szerint pontosan
ez tortént az amerikai felsdoktatassal a XX. kozepére.”” A felsdoktatasi intézmények,
allapitja meg, sajnalatos modon ,,elvi alapon ellenzik az elveket”!'"* , Mivel mar magunk
sem tudjuk, miben hisziink, vagy hogy mit is kellene tenniink, nem csoda, hogy az ok-
tatast sem tudjuk megfeleléen kezelni. Ha magunknak sem tudunk iranyt szabni, nyil-
vanvaldan masoknak sem tudunk” — irta e gondolat kapcsan talaléan M. Stanton Evans
a National Review hasabjain Kirk 1978-as konyvérdl készitett recenzidjaban.”

»Az egyetem eszméje” (The Idea of a University, 1852) cimii, méltan hires konyvé-
ben a fentebb emlitett Newman kardinalis az egyetem igazi rendeltetését abban jelolte
meg, hogy a hallgatdiban ,,filozofikus gondolkodasmoédot” (,,a philosophical habit of
mind”) alakitson ki. Ennek érdekében az egyetemnek univerzalis tudast kell atadnia
— kovetkezésképp az egyetem oktatasi eszménye nem lehet az, hogy egy-egy specialis
targykorrel ismertesse meg a didkjait, hanem mindenekel6tt az, hogy megtanitsa dket
helyesen gondolkodni, az intellektusukat formalja." Kirk a sajat koncepcidjat Newman
alapvetésére épitette, ramutatva, hogy a filozofikus gondolkodas képessége nélkiil nem
tudunk elvont sikon gondolkodni, marpedig a felsGoktatas — 1ényege szerint — épp az
absztrakciokkal valo foglalkozast igényli. A human tudomanyokban éppugy, mint ter-
mészettudomanyokban."” Az emberek tilnyomo tobbsége azonban mélyen idegenkedik
az absztrakcioktol, ezért a modern kor ,,demokratikus miliéjében” a felsdoktatasra egyre
erdsebb ,lefelé nivellalé” nyomas nehezedik, s egyre nagyobb szerephez jut benne a
»gyakorlatiassag”.

(A human tudomanyok szerepe) Az utilitarista célok balvanyozasanak azonban igen
veszélyes tarsadalompolitikai kdvetkezményei vannak — s errdl ritkabban esik szo6. Jol
ismert szociologiai tény, hogy végso soron az oktatasi rendszer normai hatarozzak meg,
hogy kikbdl all majd a leendd politikai elit. Kirk vilagosan latta, hogy amennyiben a
hasznossagi elvek dominalnak az oktatdsban, az eredmény csak a technokracia uralma
lehet — s ezt a perspektivat 6, egyébként joggal, borzalmasnak tekintette. A technokracia
helyére az Gn. természetes — vagyis nem a sziiletésen alapuld — arisztokraciat kivanta
allitani, melynek a szelekciojat a felsdoktatas fontos funkciojanak tekintette. E rétegtol
mindenekel6tt a ,,moralis képzelet” elsajatitasat varta. E fogalom Kirk életmiivének
egyik kulcseleme, amely azt a képességet jelenti, amellyel az ember, a sajat korlatain
tallépve, fel tudja ismerni az erkdlcsi igazsdgokat. Nem lehet tehat valaki széles 1atoko-
rl, vezetésre is képes ember ,,moralis képzelet” nélkiil. Abban pedig bizonyos volt Kirk,
hogy a klasszikus humanista miiveltségnél semmi sem tesz tobbet a ,,moralis képzelet”
kialakitasaért. (Sokatmondo, hogy amikor Richard Nixon amerikai elnok megkérdezte
Kirk-6t, hogy ha csak egyetlen konyv elolvasasara van ideje, melyiket ajanlja neki, 6
T. S. Eliotnak ,,A kultira meghatarozéasa” [Notes Towards the Definition of Culture] ci-
mi miivét javasolta.)

E kontextusba agyazodik a bolcsészeti tudomanyok védelme Kirknél, aki evidencianak
tekintette, hogy ezek tanulmanyozasarol még a legnehezebb idékben sem lehet lemondani.
E meggy6z6dését bizonyitotta az a cikk is, amelyet még palyakezdékent irt és a Il. vilag-
habort utols6 évében jelentetett meg a South Atlantic Quarterly hasabjain (4 Conscript
on Education, 1945). Ebben amellett érvelt, hogy a haborus sziikségletek sem indokolhat-
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jék, hogy a természettudomanyos-technikai targyak oktatasa teljesen kiszoritsa a human
tudomanyokét, hiszen a tudatunkat, a politikai kozosségiink iranti elkotelezettségilinket
csak az utobbiak biztosithatjak. Az egyetemi szféraban végbement valtozasok legnagyobb
karvallottjava mégis a bdlcsészeti tudomanyok valtak, melyek, oktatasuk minden hiba-
javal egyiitt, megoériztek valamit az igazsagossagra ¢és a filozofikus gondolkodasmod
kialakitasara iranyulo régi torekvésbol.?! Kirk a modern vilagban is kulcsszerepet szant
a muvészeteknek és a human tudomanyoknak, mindenekel6tt a szépirodalomnak, a fi-
lozofianak és a torténettudomanynak — igaza van tehat Wesley McDonaldnek, hogy Kirk
egész oktatasi koncepcidja a human tudomanyokra alapozodik.”

Horkay Horcher Ferenc a bdlcsészettudomany hasznarol készitett fontos €s szép ta-
nulmanyaban igy fogalmaz: ,,a human tudomanyok olyan emberi képességek. .. kialaku-
lasdhoz jarulnak hozza, amelyek nagyobb esélyt adnak az egyénnek, de a kdzosségnek
is... a kihivasok megoldasara”.” Kozottik az adaptacios képességet, a kreativitast, a
fantaziat, a dontési képességet, a fogalomalkotas képességét ¢s a szolidaritas kialakitasat
emliti.* Kevésbé rendszerezetten, de hasonld szellemiségben érvel Kirk is a bolcsészeti
tudomanyok mellett, kiilonosképpen hangsulyozva a képzeléerd fejlesztését. Mélyen
egyetértett ugyanis Napoleonnal abban, hogy a vilagot nem a pénz, nem is a nyers ka-
tonai erd iranyitja, hanem a képzelet, s ennek végsd soron a humanista miveltség
(,,the humane letters”) a letéteményese.” A kolté tobbet mutat meg a vilagbdl, mint
amennyinek a felfogasara sajat erénkbol képesek vagyunk. Kirk, aki maga is irt néhany
»gotikus regényt”, kiilondsen a fantaziat megmozgatd, moralis dilemmakat is targya-
16 kalandos torténetek olvasasat ajanlotta — a javasolt szerzok kozott talaljuk példaul
Shakespeare ¢s a kiilondsen tisztelt T. S. Eliot mellett Walter Scott-ot, Robert Louis
Stevensont, Herman Melville-t ¢s Ray Bradburyt. Kirk a ,.konzervativok panteonjaba”
joval tobb koltdt és irot helyezett el, mint a konzervativ filozéfusok nagy tobbsége.

Az irodalmi jellegii stidiumok korébe a klasszikus €és az €16 nyelvek tanulasat is be-
leértette. Fentebb mar emlitettiik, hogy — Newman mellett — Irving Babbittnek is erds
hatasa volt ra; a XX. szazad els6 felének jeles harvardi professzora roppant energikusan
sikra szallt a gorog és a latin oktatasaért. E nyelvek olyan gondolati fegyelemre szoktat-
nak, fejtette ki Babbitt, amely nélkiil a modern kultura sem lehet meg. Az antik nyelvek
altal kozvetitett értékek pedig nem csupdn a miveltségiinket szélesitik, hanem erényes
embereket is nevelnek. ,,egy koztarsasag leendd polgarait”.” Az antik kultira tanulma-
nyozasanak hasznarol, a képzelet szerepérdl és az irodalmi tanulmanyok etikai jelen-
tdségérol részletesen és meggyodzden ir Kirk abban a hosszu ,,.Bevezetésben”, amelyet
Babbitt fentebb idézett (Literature and the American College, 1908) miivének 1986-0s
kiadasahoz készitett.”

E sorok szerzdje torténészként kiillondsen egyetért Kirk véleményével abban, hogy
a torténelem tanulmanyozasa nem csupan fontos, hanem nélkiilozhetetlen. A konzerva-
tiv gondolkodod szerint az amerikai oktatds minden szintjérdl fajéo mértékben hianyoz-
nak az ilyen jellegli targyak. Ennek hatterében, amint arra az Amerikai Torténészek
Szovetségének 1975-0s jelentése is ramutatott, az a vélekedés all, hogy ,.a torténelem
nem egy gyakorlatias targy”. Kirk ezt masként latja, s ezzel szembeallitja a szellemes
gondolkodd, Albert Jay Nock remek esszéjének, ,,A haszontalan tudas értéké”-nek
(The Value of Useless Knowledge) azon megallapitasat, miszerint bar a torténelmi isme-
reteknek valoban nincs azonnal megtériilé hasznuk, a torténelem mégis a leghasznosabb
az elméleti diszciplindk koziil. S régota felismert igazsag: az a nemzet, amely nem ér-
deklédik a torténelme irant, el is fogja azt vesziteni — emlékeztet Kirk.”
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(A ,, relevancia” kérdése) A bodlcsészeti tudomanyok hasznossagat tagado, a torténelem
helyére a ,,prezentizmust”, vagyis a jelen-kozpontisagot allito utilitarista szemlélet kap-
csan Kirk szamos alkalommal élesen biralta John Dewey-t, az Amerikdban igen nagy
népszeriségnek drvendd liberalis filozofust, a neveléselmélet szaktekintélyét. Az utobbi
kizardlag a praktikus (,,pragmatikus”) ismereteknek tulajdonitott értéket.” E ,,pragma-
tista” attitid uralkodova valasaval magyarazza Kirk, hogy a foiskoldk és egyetemek
altal kinalt tanterveket és tantargyakat nagyfoku ,intellektualis ziirzavar” jellemzi.
Ennek pedig az egyenes kovetkezménye az olyan ,,alkurzusok” és ,,altantervek” (,, sham
courses, sham curricula”’) meghirdetése, melyek alkalmazkodnak a szerény képességii
»al-egyetemistak” igényeihez. Az 6nallo gondolkodas nehéz, ezért ennek a kovetelmé-
nyét szamuzték az oktatasbol, hogy az ,,unatkoz6” és alkalmatlan didkokat ne riasszak el
az egyetemektdl — allapitotta meg Kirk. A képzési szintek inflacidja (,, grade inflation™)
sajnos szamos jo intézményt is elért — flizte hozza.*® Ez az ,,akadémiai barbarizmus”
az ,igazi didkot” és az ,,igazi tanart” egyarant tonkreteszi. Az 1960-as évek radikalis
didkmozgalmai, a ,,forradalmi” egyetemfoglalasok és egyéb akcidk pedig még tovabb
rongaltak az amerikai felsdoktatas szinvonalat.”

Az 1j ,ellen-kultira” egyik kulcsszava lett a ,,relevancia”. Ezt a bolcsészeti tudoma-
nyok haszontalansadganak a kifejezésére hasznaltak, azzal érvelve, hogy csak az olyan
targyak tanitdsanak van helye a fels6oktatasban, amelyek ,,relevansak”, vagyis kozvet-
len, azonnali ,,megtériilésiik” van. Kiilondsen a forradalmi valtozasok elésegitésében...
Valojaban persze, jegyzi meg Kirk, az effajta szellemben &sszeallitott tanrendek sem-
milyen lényeges vonatkozasban nem voltak ,relevansak”. A felsGoktatasnak nem arra
kellene torekednie, hogy ,,a fiatalokat a dolgok természete ellen lazitsa, hanem sokkal
inkabb arra, hogy megismertesse azt veliik”. A klasszikus humanista miivelédésnek
valdjaban gondolkodasunk szolgasagba stillyedése az alternativaja.”? Joggal hivja fel a
figyelmet ugyanakkor arra, hogy a human tudomanyok szempontjabol problematikus a
demokraciaknak az a torekvése, hogy a valasztok tobbségének a kedvébe jarjanak, hi-
szen a tobbség prioritasai ritkan kedveznek az absztrakt intellektualis stadiumoknak.*

Nem relevans a fels6oktatds szempontjabol az a divatos kovetelés sem, mutat ra
Kirk, amely ,,a tdrsadalomhoz val6 alkalmazkodast” (adjustment to society) siirgeti.
,» 10bbé nem minden amerikai tekinti egészséges dolognak — irja —, hogy fiataljainkat a
modern tarsadalomhoz vald alkalmazkodasra kényszeritsiik, mindennemi reflexio nél-
kiil.” Azon egyetem vagy féiskola, amely egy meghatarozott palyara késziti fel a fiata-
lokat (,,vocationalism”), akaratlanul is kiszolgaltatotta teszi dket.*

(A mennyiségi szemlélet kritikaja) Kirk masik alapvetd kritikaja az amerikai felsGok-
tatassal kapcsolatban — s ez sem csak az Egyesiilt Allamokra érvényes — a féiskolai-
egyetemi képzés ,,mennyiségi” dimenzidjaval fligg dssze. A féiskolak és az egyetemek
»megadtak magukat” — irja — a ,,maganyos tomegnek”, David Riesman hires szocioldgi-
ai munkajanak a cimével élve.*® Tomoren fogalmazva: Kirk nem tartja helyesnek azt az
elvet, miszerint a felsdoktatasnak a lehetd legnagyobb tomeg képzésére kell tdrekednie.
E ponton jegyezziik meg, hogy a felsdoktatas ,,tomegesitésének™ elutasitdsaval egyalta-
lan nem all egyediil, mert ez régi hagyomany a konzervativ gondolkodasban: a XX. sza-
zad els6 felében az amerikai Irving Babbit és Paul Elmer More éppugy eclutasitotta ezt,
mint a magyar Kornis Gyula.* Kirk felteszi a kérdést: vajon a fels6oktatas Amerikaban
»~demokratikus sikernek avagy egalitarius katasztrofanak mindsithet6”? A valasza az,
hogy teljes mértékben egyiknek sem, de kdzelebb sodrodott az utobbihoz.”” S ennek kap-
csan kifejti, T. S. Eliotra hivatkozva, hogy jobb keveseket jol kiképezni, mint tdmegeket
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silany szinten. Minél inkabb a tdmeg igényeinek akar megfelelni a felsGoktatds, annal
kevésbé tudja az eredeti céljait elérni. Az egalitarianizmus pedig nagyon megbosszulja
magat: az oktatasi szinvonal csdkkenését idézi eld, s megfosztja a tarsadalmat a megfe-
lelé vezetdk utanpoétlasatol. E rendszerben ugyan sokat hangoztatott alapelv barmiféle
diszkriminacio elutasitasa, a gyakorlatban azonban igy épp a szorgalmas diakkal és az
elkotelezett tanarral szemben torténik diszkriminacio.

A felsdoktatas ,,eltomegesitését” Kirk — Henry Adams kifejezésével — a ,,demokratikus
sokan arra a kovetkeztetésre jutnak el, hogy tulajdonképpen mindenkinek alanyi joga
van a fOiskolai vagy egyetemi képzésben vald részvételre.*® S6t, még azt is kérdésessé
teszik, van-e a tanarnak joga buktatni s ezzel egyeseket kizarni a felsdoktatasbol. Ki vagy
te, oreg reakcids, fogalmazodik meg a kérdés e logika mentén, hogy eldontsed, egyszer
nem lesz-e X-bol vagy Y-bol egy Einstein?* Kirk elrémité példaként hivatkozik a State
University of New York-ra, melynek elndke 1966-ban kijelentette: a tavlati célja az, hogy
az allamban végz6é minden kdzépiskolas beiratkozzon az egyetem valamelyik karara.*
Nagy-Britannidban pedig egy munkasparti politikus — emlékeztet — mar odaig ment, hogy
Oxfordot és Cambridge-et ,,rakos” centrumoknak nevezte, de a Harvardrdl is hallani olyan
hangokat, miszerint nem lenne szabad ,,diszkriminalni” a butasag és a lustasag ellen.
Ugyan miért nem juthat mindenki diploméhoz, a teljesitményétdl figgetleniil?*!

Kirk a hatvanas évek elhiresiilt diaklazadasait és a hozzajuk kapcsolodoé ,,ellenkultarat”
is Osszefliggésbe hozza az egyetemi képzés ,.eltomegesedésével”. A ,,68-as szellem” je-
gyében kibontakozott mozgalmaknak — amelyek kapcsan megjegyzi, hogy még nem is az
amerikaiak voltak a leginkabb radikalisok, hiszen a francidk vagy a németek tultettek raj-
tuk — kulcsjelentdségli tényezdje volt az, hogy a felsdoktatasba felkésziiletlen és alkalmat-
lan didkok hatalmas tdmege aramlott be. A jo résziik ,kulturalisan gyokértelen volt, unta,
sOt meg sem értette az egyetem altal megkivant absztrakcidkat”, s csak azért iratkozott be,
a sziikséges felkésziiltség nélkiil, hogy ,,a felnétt élet kiizdelmeit elhalassza”.* A féiskolak
¢és egyetemek igy aztan ,,olyan fiatalokkal vannak tele, akik sziviik szerint inkdbb masutt
lennének”. E didktomeg nem volt képes a kulttra elsajatitasara és ezért igen konnyen az
ideologusok prédajava valt. Az ilyen didkokat ,,emancipalni” kellene, allitotta Kirk, vagyis
ki kellene szabaditani a féiskoldk és az egyetemek fogsagabol, s igy nekik éppugy segite-
nénk, mint a tomegoktatassal megbirkdzni képtelen intézményeknek.*

Ehhez persze meg kellene valtoztatni a modern tarsadalom gondolkodasat: szakitani
kell azzal, hogy lassan minden munkakor betdltéséhez valamilyen diplomat varnak
el. A felsdoktatasrol irva Kirk javaslatokat is megfogalmaz arra nézve, hogy szerinte
milyennek kellene lennie egy ,,idedlis féiskolanak™ (,, model college”). Kiemeli, hogy
nem kell til sok targyat tanitani, azokat viszont alaposan; szerencsés lenne, ha egy di-
ak egy félévben harom targynal tobbet nem is venne fel. A filozofiat, az irodalmat, a
torténelmet, és a retorikat, a matematikaval egyiitt a legfontosabb, kihagyhatatlan, gon-
dolkodas-fejlesztd targyak kozott emliti. Szakitani kell azzal az oriilt felfogassal, amely
a ,,teoretikus tudomanyokat és a képzeletet igénylé human studiumokat a tanterv poros
szegletébe szoritja” — hangstlyozta.* Ezen a szinten a tilzott specializaciot keriilni kell;
vagyis nem lehet cél, hogy csak egy-egy meghatarozott szakmara képezzék ki a didko-
kat.* Egészében véve azt mondhatjuk, hogy Kirk a ,,kevesebb tobb” elvét koveti, ame-
lyet e sorok szerzdje is régota vall oktatasi tapasztalatainak fényében.

Nemcsak a tomegképzést helytelenitette Kirk, hanem azt a szervezeti megoldast is,
amelynek alapjan az USA-ban hatalmas, sok ezres didktomegeket képzd egyetemi
campus-ok mitkddnek. (A michigani egyetemet is ,,behemot egyetemnek™ nevezte.)
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A fentebb emlitett State University of New York (SUNY) 1966-ban 58 campuson 84 ezer
diakot oktatott mintegy 6 ezer tanarral.** Ezek a szamok joggal dobbentették meg a kon-
zervativ filozofust, s mar csak az a kérdés, mit sz6lt volna vajon ahhoz, hogy
2015-2016-ban a SUNY 64 campuson tobb mint 600 ezer didkot oktatott kreditpontokat
éré kurzusokon.”’ Ervelése szerint a tomeg jelenléte eleve neheziti a vilagos gondolko-
dast, s ilyen koriilmények kozott az egyetemi oktatok sem alkothatnak kozdsséget.

(A dogmadk fontossaga) Végiil, de nem utolsésorban Kirk elmarasztalta a felsdoktatas
hatterét biztosito alap- és kdzépfoku iskolak miikodését is.* Ezek éppugy elfeledkeztek
az igazi célokrdl, a bolcsességrol és az erényekrdl, mint a foiskolak és egyetemek, ¢s
feladataikat roppant ,,fantaziatlanul” latjak el. Megitélése szerint ezekben az intézmé-
nyekben nem az 6nall6 gondolkodas képességének a kibontakoztatdsa, hanem a tarsa-
dalmi alkalmazkodas, a konform viselkedés elsajatitasa a cél. A képzelet kialakitdsat
segitd irodalmi jellegi tanulmanyok erésen visszaszorultak, és a tarsadalmi ismeretekre
vonatkozo targyakat is roppant mostohan kezelik. Az tn. ,,allampolgari nevelés” (civic
education) eldtérben all ugyan, de a felmérések szerint ez semmilyen komolyabb tudast
nem ad.” Jegyezziik meg, Kirk nem teszi egyértelmiivé, hogy pontosan milyen ismere-
tekkel toltené meg a ,,social studies” korébe es6 targyakat, kiemeli ugyanakkor, hogy
a demokracia kozhelyes méltatdsa nem helyettesiti az elmélyiilt politikai elemzéseket.

Fontos és elgondolkodtato allitasa, hogy mig a féiskolaknak és az egyetemeknek nem
lehet a feladatuk, hogy kdzvetleniil moralis értékeket tanitsanak, az alapfoku és kozép-
foku oktatasban nélkiilozhetetlen bizonyos dogmak tanitasa.”® Kirknek meggy6zddése,
hogy minden tarsadalomnak sziiksége van fennmaradasanak és miikddésének a bizto-
sitasara dogmakra, amelyek alatt 6 a kozdsen vallott alapelveket érti. (,, Dogmas are
first principles.”’) A meg nem kérddjelezett elvek nélkiili ,,nyilt tdrsadalmak™ uj, zava-
ros ideologidknak adnak teret, s hosszabb tavon szétesésre vannak itélve.”' A hosszl
liberalis korszak azonban valosaggal szitokszova tette a dogma fogalmat; ennél talan
semmi sem rémiti meg jobban a tanarokat — jegyzi meg.”> Nem vagyunk ,,propagan-
distdk” — mondja a pedagdgusok tobbsége, a feladatukat pusztan abban latva, hogy
»tényeket mutassanak be”. A folyamatosan valtozo, atalakuld modern tarsadalomban
azonban aligha all fenn az a veszély, fejti ki Kirk, hogy a feln6vekvd nemzedékek
tulzott mértékben a rabjai lesznek bizonyos régi dogmaknak; az ellenkezdje viszont
annal inkabb fenyeget, vagyis az, hogy semmilyen szilard fogédzéjuk nem marad.
Alapelvekben még egy pluralista tarsadalom tagjainak is meg kell tudniuk egyezniiik.
S ha az alap- és kozépfoku oktatasban a fiatalok nem sajatitottak el bizonyos alap-
vetd dogmakat, akkor a felsdoktatasban sem tudnak helytallni. Az iskolai oktatdsban
minden siker a sziikséges dogmak elfogadasatol fiigg — vonja le a liberalis felfogastol
alapjaiban eltér6 kovetkeztetését Kirk.”

(Kirk idoszeriisége) ,,Korunk nagy kérdése a tomegek nevelése” — irta mar 1841-ben
John Henry Newman, hozzatéve, hogy erre a kihivasra 6nmagukban a tudomanyok nem
tudnak valaszt adni. E véleményt egyetértoleg idézi Kirk és a kérdés természetesen ma
is aktualis.** Nyilvanvalo, hogy a civilizacionk értékeinek megvédéséért folytatott kiiz-
delemben az egyik legfontosabb csatatér az iskola, alap-, kozép-, s fels6fokon egyarant.
Talaloan allapitotta meg Thomas Fleming, a Chronicles of Culture cimii konzervativ
folydirat szerkeszt6je: ,,ha egy tarsadalom vitatkozni kezd az oktatasrol, akkor a részt-
vevok talan nem is igazan a konyvekrol és a tudomanyokrol beszélnek, hanem az emberi
¢let alternativ felfogasairol”.> A konzervativokra harul az a feladat, hangstlyozza Kirk,
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hogy a hanyatlasnak indult amerikai felsdoktatast ismét a régi szinvonalara emeljék.
Sziikség van tehat az elveink tisztazasara, s ehhez Kirk munkassaga kiemelkedé mér-
tékben jarult hozza

Egy egészen friss irasban, amely a Kirk altal 1957-ben alapitott Modern Age haséabja-
in jelent meg 2018-ban, a nyari szamban, Jack Hunter felteszi a kérdést: miért van sziik-
sége a jobboldalnak ma is Kirkre? A valaszaban a kirki ,,kulturdlis konzervativizmus”
fontossagat allitja kozéppontba. Hozzatehetjiik batran, hogy a felsdoktatds Kirkéhez
hasonlé konzervativ szemléletli felfogasara ma is nagy sziikség van, és nem csak az
Egyesiilt Allamokban.*
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