BALAZS GEZA

Zoomorfizmus: az allatalaku ember

(Antropomorfizmus — zoomorfizmus) Tanulméanyom ihletéje Tamaési Aron Jégtord
Matyés cimi regénye, de megérintett egy indiai hatas is: Ganésa, Siva elefantfejii fia
(a haztulajdon 6rzdje, a vallalkozasok sikerre vivdje), Hanuman a majomhds, aki Rama
megmentése érdekében egyetlen ugrassal Sri Lanka fovarosaban terem...

Az antropomorfizmus (nem emberi dolgoknak emberi tulajdonsagokkal valo felruha-
zasa; emberi jellemz6 nem emberi Iényekben) az a miivészeti, kommunikécios (nyelvi)
jelenség, amikor az ember magdhoz hasonlitja a vilagot. Ha azonban az ember is az
allatvildg, az allatrendszertan része, akkor helyesebb lenne antropomorfizmus helyett
zoomorfizmusrol (allatalakusag) besz¢lni. Erre figyelmeztet Szilagyi N. Sandor. Az ant-
ropomorfizmus terminussal ,,méltanytalanul és elméletileg megindokolhatatlanul kizar-
nank az allatokat a viselkeddk koziil, pedig 6k sokkal tobben vannak, mint mi emberek”.
Ezért az antropomorfizmus helyett a zoomorfizmust kifejezést ajanlja, értelemszerien a
zoomorfizmusba beleértve, annak egyik formajanak tartva az antropomorfizmust (Szilagyi
N. 1996: 86). Ennek alapjan a kiterjesztett zoomorfizmus minden allat-ember dtmenet.

Kiilonbséget mégis érdemes tenni. Zoomorfizmus: az allatalakasag, példaul isten
megtestesitése allat alakjaban, allatalakban valdé megjelenés, allatta valtozas. Tehat az
a folyamat, amikor ember valik allatalakava, esetleg félig-meddig vagy egészen al-
latalakban jelenik meg. A jelenség egyes kirivd esetei akar gy is targyalhatok, mint:
dezantropomorfizmus (nem emberi, az emberre nem hasonlito; emberi tulajdonsagokkal
nem rendelkezd, emberi tulajdonsagaitél megfosztott). Ide tartoznak az ember allatdsei
(allatelézményei); a keveréklények (torz lények); allatok utanzasa (allathangutanzas,
allatutanzo tanc); allat-ember szexualitas (szodomizmus, bestialitas); az allat-ember ro-
konsagok (hosszabb-rovidebb ideig allatalakban ¢16 ember; allatvolegény, allatmenyasz-
szony; allatsogorok a magyar mesékben is), ennek végsé allomasa: atmenet ember-allat
kozott (1élekvandorlas).

Ha azonban nem ember (hanem pl. allat) viselkedik emberi médon, akkor mégis
helyesebb az antropomorfizmus kifejezés. Ide soroljuk a minden nép folklorjaban és
irodalmaban felbukkand, emberhez hasonlatosan viselkedd, cselekvd, besz€ld allatokat.

(A tanulmany gondolatmenete) 1. Az allat mint jelkép. II. Zoomorfizmus. 1. Emberi
modra viselkedé allat. 2. Beszél6 (ir6) allat. 3. Allat-ember kapcsolatok, dtmenetek.
(a) Allat és gyermek. (b) Az ember allatdsei (eredetmitoszok). (¢) Keveréklenyek (torz
Iények). (d) Allatok utdnzasa (ember modra viselked6 allat, allatutanzo tanc; allathang-
utanzas). (¢) Allat-ember szexualitas (bestialitas, szodomia). (f) Allat-ember baratsagok,
rokonsagok. (g) Lélekvandorlas. III. Allat és ember 6si kozossége.

I. Az éllat mint jelkép

Az ember a legkorabbi iddktdl kezdve kapcsol az allatokhoz szimbolikus (atvitt) jelen-
téseket. A természetben el6forduld allatokat folyamatosan fedezte fel (s a felfedezésnek
még nincs vége). A rejtozkodd allatok titokzatos képzeteket keltenek. Az Gsember
félelemmel, ugyanakkor csodalattal tekintett az allatokra. ,,A paleolit korszak barlang-
festményeinek tantisdga szerint a vadaszo kozosségek kultikus életének kdzéppontja-
ban alltak a nagyvadak, kiilondsen az 6stulok, a vadld, a szarvas, a barlangi medve
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(pl. az altamirai barlangfestmények).” Az ember a kezdetektdl igyekszik egyiitt élni, sot
baratkozni az allatokkal. ,,A haziasitott haszonallatok termékenységét, szaporulatat szin-
tén a természetfolotti erék beavatkozasaval kivantak biztositani, igy a nomadok szakra-
lis szertartasaiban is meghatarozo szerepet jatszott néhany allat, pl. a bika, a 10, a kos,
a kecskebak. A totemizmus az snek gondolt allatot kultusz targyava teszi, és vallasos
tiszteletben részesiti.” Az egyes vallasi rendszerekben kiemelt szerep jut az allatoknak.
»A samanizmusban a sdmanutazas segitszellemei allat alakban jelennek meg (pl. sas,
farkas, medve, holld), a samanruha allat alak( fémdiszei ezekre utalnak [...] a gorog
mitologiaban is gyakran jelennek meg az istenek allat alakban. Pl. Zeusz sas és bika;
Poszeidon 16 alakjat 6ltotte magara; Pallasz Athéné »bagolyszemii«, Héra »tehénszemii«
jelzdje az egyes allatokhoz kapcsolddd szimbolikus tartalmak istenekre vald vonatkozta-
tasat tanusitjak.” Mar a legkorabbi képzetekben megjelennek az allatokhoz kapcsolodo
fantaziaképek. ,,Az éllatkomponenst tartalmazd mitoldgiai keverék- és szornylények
szintén az egyes allatokhoz kapcsolodo jelképes tartalmakat hordozzak.” Az allatds
tudata tovabb él. ,,A romaiaknal a természeti népek totemizmusanak nyomait is megta-
laljuk: sok csalad felvette az 6sének tekintett allat nevét. Innen ered a cimerallatok ha-
gyomanya.” Az allatkultusz nyomokban megvan a mai vilagvallasokban is. ,,Isten allat
alakban val6 megjelenését a zsid6 és keresztény hit elutasitja, ugyanakkor a keresztény
szimbolika ujszovetségi eleme a Szentlélek — galamb/gerle, Jézus Krisztus — barany/
juh, hal megfeleltetés.” A Biblia is utal az egykori allat-ember természetes egyiittélé-
sére. ,,A paradicsomi létben az allatok kozotti 6sszhang e megel6z6, békés allapot, az
aranykor jelképe. A teremtett vilag egységét szimbolizalja No¢ barkaja is, ahol az egész
allatvilag képviselve van.” (Pal-Ujvari 2001 nyoman.) Fontos felhivni a figyelmet arra
a jelenségre: Noé barkajaban az egész allatvilag dsszezarva békében egyilitt van.

I1. Zoomorfizmus
1. Emberi médra viselkedo dllat
Az allattorténet 6si és univerzalis (minden kultiraban megtalalhatd) mtifaj. Az ugyancsak
minden emberi kultiriban meglévé allatmitoszokbol eredeztetheté. Allatmese (fabula), 4l-
latregény, allatfilm stb. miifajmegnevezéssel napjainkig €16, eleven mtifaj mind a folklorban,
mind az irodalomban, mind pedig a hagyomanyos ¢s modern (digitalis) tomegkultirdban. Az
allattorténetekben az allatok az emberekhez hasonloan viselkednek: gondolkodnak, beszél-
nek, cselekszenek. A befogado (torténetmeséld, hallgatd, olvaso) pedig nem csodalkozik ezen,
hanem ezt a legtermészetesebb dolognak veszi. Az eurdpai allatmesék forrasai indiai irodalmi
gytjteményekhez, kelet-eurdpai szajhagyomanyhoz, az ezopusi példagyiijteményekhez és
kozépkori eurdpai irodalmi hagyomanyokhoz (Roka-regény) vezetnek el. A magyar népmese-
hagyomany allatmesetipusai: ezopusi vagy tanitd mese (a tlicsok és a hangya), gyermekmese
(pl. varazsmese: Kacor kiraly), mondokamese (icinke-picinke), valamint természetmagyarazd
mese (Miért haragszik a kutya a macskara?), hangutanzé mese (vadgalamb és a szarka, ludak
a tarlon). (Kovacs 1977: 82-83.) Szamos tovabbi folklormiifaj is ide sorolhato: parbeszédes
gyermekjatékok (Hol jartal, baranykam?; Gyertek haza ludaim!), vagy példaul az allatalakban
vagy allatalakot ,,megjelenitd” talalos kérdések:

» Szall a madar szarnya néko, A fara il laba nékd, Gyiin egy kird napkeletrd,

Mind megeszi szaja néké. Mi az? (Ho6 és nap) (Forras: Vargha 2010: 25.)

Az emberi mddra cselekvd és beszéld allatok képe az ember szamara természetes,
0sztonds. Szamos helyi valtozata, modosulasa ellenére antropologiai (univerzalis) €l-
ményt jelent. ,,A nevezetesebb népi allatmese-hagyomanyok (az 6indiai, a kdzel-keleti,
az 6gordg, a latin, a szlav, az észak-eurdpai, a kozép-afrikai néger, az észak-amerikai
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néger, az indidn) egyenként is bonyolult torténeti valtozasokon mentek at, melyek fel-
tarasa eddig még nem tortént meg” — irja Voigt Vilmos (2014: 19). A miifajt a magyar
irodalomban Fekete Istvan allatregényei képviselik kiemelked6 szinvonalon.

2. Beszéld (iro) allat

Az emberi modra viselkedd allatok leginkabb kiilonds tulajdonsdga az emberi gondol-
kodas és cselekvés mellett: a beszéd. Az allatszereplds torténetekben az allatok ember
modra beszélnek. A népmesék €s irodalmi allattorténetek mellett két kevésbé elemzett
mifajban mutatom be a jelenséget. Ilyen példaul az allatalakban, de emberi hangon
»megszolald” talalos kérdések:

» Fekete madarka vagyok, Fekete ruhaba jarok. Nincsen az a szent hely, A hun
én nem jarok. Nincsen az a sziiz lany, Kive én nem halok... Mi az? (bolha).
(Forras: Vargha 2010: 25.)

Az egymassal és emberrel besz¢l6 allatok vice alakjaban is gyakoriak:

o Az clefant és a kisegér egyiitt utazik a vonaton. Az elefantnak van jegye, a
kisegérnek nincs. Az elefant latja, hogy jon a kalauz, ezért gyorsan bedugja a
kisegeret a mellénye zsebébe. Azt mondja a kalauz: — Te elefant! En tudom,
hogy a kisegér a legjobb baratod, és ti mindenhova egyiitt jartok, nincs itt 6
véletlentl? — Sajnos most nem tudott jonni. — mondja az elefant, és egy hatal-
masat csap a mellénye zsebére — De a fényképe az itt van!

Az éllatok nyelve, az allatok nyelvén vald tudas foglalkoztatja az embereket. Ezt jelzi
az ,,allatok nyelvét ért6 juhasz” mese egyik motivuma: a szegény juhdsz megment egy
kigyot a tiizbol. A kigyo (vagy apja — ijabb ,,emberi” motivum) halabol azzal a képes-
séggel ajandékozza meg a juhaszt, hogy értse az allatok beszédét. Mddszere: a szdjaba
lehet, kigyokovet ad vagy egy darabot a fehér kigy6 husabol. Azzal a feltétellel kapja
meg a tudast, hogyha azt barkinek elarulja, meghal... (Kovacs 1979: 707-8.)

Az éllatfilmek, rajzfilmek képileg is megjelenitették a besz¢l6 allatokat. Az informa-
tika koraban pedig mar nemcsak beszélhetnek, hanem irhatnak is allatok. Az interneten
talalhato blogot, konyvet ,,ir6” kedvenc (kutya, macska) is.

3. A'llqt—ember kapcsolatok, dtmenetek

a) Allat és gyermek

A Fo6ld minden gyermeke spontanul is kdzvetlen kapcsolatban van a koriilotte 1évo
allatokkal, vonzodik hozzajuk, beszél hozzajuk, és az allatok tobbsége a gyermeket — a
Felvidéken ugy mondjak: ,,ameddig annak tejszaga van” — nem bantja. Az allatok ¢és a
gyermekek mély, 0sztdnds kapcsolatat jelzi, hogy az allatmese, allatirodalom a gyermekek
egyik elsd és leginkabb kedvelt miifaja. Részben ehhez a jelenséghez fiizddnek a Maugli-
vagy farkaskolyok-torténetek: vagyis azok, amikor egy-egy kitett, elkoborolt gyereket az
allatok neveltek fel. A magyar mivelddéstorténetben ide sorolhaté a Hansagi-lapbol fel-
bukkano, majd ujra eltind Hany Istok torténete. Alakja két regényben is felbukkan: Jokai
Mor Névtelen var Toke Péter Miklos Hany Istok, a lap fia cim regényében.

b) Az ember allatései (eredetmitoszok)

A népek eredetmitoszai sokszor tartalmaznak allatdsoket. Az egy-egy torzset jelképezd
allatot nevezziik totemnek (az algonkin indianok nyelvébol vett sz0), az ehhez kapcsolodd
hiedelmek rendszere a totemizmus. A természeti népeknél megfigyelhetd kdzos totemallat
a kozosség (torzs, nemzetség) Ose, ezaltal egységének megtestesitdje, gazdasagi-kulturalis
javak adomanyozoja, sot halalképzetiikben a totemallathoz valo visszatérés is felbukkan.
A totemizmus alapja tehat egy 6sként tekintett allat vagy ndvény. Ennek egyik 1élektani
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magyarazata a ,,k6z0s rettegés”. Az egyes kozosségek szoros kapcsolatot véltek folfedezni
az altaluk ismert teriilet és annak valamely jellegzetes allatfaja kozott, részben fiiggtek téle,
részben féltek tdle, ezért megszemélyesitették, szokasokkal, szertartasokkal tisztelték.
A totemizmus jelensége a koékorszakig visszavezethetd, de a kutatok nem erdsitették meg
egységes rendszerként valo megjelenését. A totemizmus ,,maradvanyai” a vilagvallasokban is
felfedezhetdk. (Hahn 1980: 30-34 nyoman.) Az eredetmitoszok koziil tehat sok az allatmitosz:
,»A 19. szazadi kutatas valamely hajdani »allat-tisztelet« nyomait fedezte fel benniik, és ezért az
irodalom legkezdetére helyezte [...] Ma tigy latjuk, hogy az allatmitosz szoros rokonsagban all
a kultarhérosz-t6rténetekkel és a trickster-torténetekkel, valamint altalaban az eredetmitoszokkal
¢és eredetmondakkal. Legjellemzobb formai a bozotdémon-torténetek, az allatok ura torténetek
¢s altalaban az allatok atvaltozasairol szolo atvaltozas-mitoszok. A késobbi kifejlett irodalomban
az éllatta valtozo6 hoésok, az allat-attribitumokkal ellatott szerepldk, a segitd allatok motivumai az
allatmitoszokbol erednek. Tertiletileg a leggazdagabb a polaris népek, az amerikai indianok és
az afrikai 6serdélaké négerek allatmitosz-kincse.” (Voigt 2014: 19-20.) Az Arpadok totemése
az égi eredetti sas (turul). Pais Dezs6 szerint héjaféle vadaszmadar (Erdélyi 2012: 261).

¢) Keveréklények (torz lények)

A vilag minden részén a mesékben ¢és az almokban folyton felbukkano keveréklények:
félig allatok — félig emberek (kimérak, sellok, vizitiindérek, oroszlanemberek) ugyancsak 6si
félelmekre, a félig-meddig ismert, ezért rejtélyes természetre, de talan valamiféle egytittélés-
re, szimbidzisra is utalhatnak. (V. pl. Farkas 1982.) A keveréklények a kovetkezo kérdést
vetik fel: vajon valamiféle 6si, tudatalatti (mert masként racionalisan meg nem magyarazha-
t0) tudas, vagy félelmek megnyilvanulasai, esetleg pusztan fiktiv mitologiai alakok, netalan-
tan mégis 0si emlékek, vagy kiils6 behatasok eredményeként minden kulturaban megjelend
lények? Mivel az allatok esetleges ,keveredésére” vannak példak, ezért dsi és jelenkori
tapasztalat egyarant lehet a keveréklények mogott. Masik részrél vannak elemi félelmek az
ismeretlen, foleg ismeretlen allatok irant. Az ember szinte minden korban talalt vagy talalko-
zott fura él6lényekkel. Ezért elképzelhetd, hogy ez rogziilt a kollektiv tudatalattiban.

A keveréklények kérdése egy altalanos nyelvészeti kérdést is folvet. A keveredés (kon-
taminacio) azt jelenti, hogy két, egymastol fliggetlen elem talalkozik, egyesiil, és egy ma-
sik principiumot hoz létre. A kontaminaci6 az egyik magyarazata a nyelvkeletkezésnek.
A kontamindcid a mai napig éltet6je a nyelvnek. Ha belegondolunk, akkor ezek a keverék-
Iények is kontaminaciok, tehat az absztrakt képzelet sziilottei. De az absztrakcid mindig
konkrétumokbdl taplalkozik. Valoszintileg nincs konkrét alap nélkiili absztrakcio. ..

A fantasztikus keveréklény mesebeli 1ény, mely félig az ember, félig valamely allat,
vagy két allat jegyeit hordozza. Legismertebb keveréklények: bika-, kutya-, madar-, orosz-
lan-, skorpidfejli ember, ill. a szirének (félig asszony, félig hal v. lud), kentaurok (félig
férfi, félig 10), a baziliszkusz, griff, sarkany, a kigy¢ kiilonféle valtozatai, (szarnyas) szfinx.

Allat-allat:

griff: oriasi méretii, oroszlantestii, sasfejii és sasszarnyu madar

6rdog: denevérszarnyu keveréklény

sarkany: szarnyas, karmos, gyakran tobbfejli képzeletbeli 1ény, a kigyo és a madar
alakjat egyesiti

Ember—allat:

selld: né-hal keveréklény (az eurdpai néphit mitikus figuraja)

szfinx: fekvé oroszlantesttel és uralkodoéi fejdiszt viseld férfifejjel rendelkez6 é16-
lény (egyiptomi mitikus keveréklény)

szirén: asszonyfejii, madartestii keveréklény (a gordg kultiraban egyiptomi-
eldazsiai hatasra jelenik meg, Kr. e. VIIL. sz.)
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Mindenesetre az allat-allat és az allat-ember keveredések valami nagyon Osi jelenség-
re, tapasztalatra vagy félelemre alapoznak. Nincs ez tavol a ma egyik nagy kérdésétdl az
allat és az ember genetikai manipulacidjatol, amelynek tekintélyes sci-fi irodalma van.

d) Allatok utanzisa (ember médra viselkedé allat, allatutanzé tanc; allat-

hangutinzas)

Az utanzas (mimelés) gesztusa a legrégebbi iddkig vezet vissza benniinket. Az utan-
zasnak nagy szerepe van a nyelv és a miivészetek kialakuldsdban. Az utdnzastipusok
kozott kiemelkedd az allatutanzas (allatutanzé tanc, allatalakoskodas, alarcos jaték).
Az allatutanzasok multba vesz6, ma mar inkabb jatékos formaja az allatutanzé tanc.
»A természeti népek ritualis vagy magikus célu tancaival szemben a magyar nyelvte-
riileten €16 allatutanzo tancok — az elhalvanyult magikus elemeket tartalmazo rokatdanc
kivételével — jatékos tancok, s formai megjelenésiik az egyes allatok viselkedésének,
kigyotanc, kacsatanc. (Maacz 1979: 89.) A magyar folklorban ismert a medve-, 16-,
kecske-, golyaalakoskodas, de eléfordul szarvas-, tehén-, 6kor-, szamar-, diszné-, birka-
¢és kutyaalakoskodas is. A néprajzosok eredetét az eurdpai kultira kereszténység el6tti
rétegeiben keresik (Ujvary 1977: 80).

Az éllatok utanzasaban kiilon hely illeti meg az allathangutanzast. Az allathangutan-
z4s lehet gyermeki jaték (gyermekmondoka) is, de tobbnyire a haziallatokkal (esetleg
mas allatokkal) vald (un. interspecialis) kommunikacionak a része. Az allathivogatod
az allat csalogatasara, 0sszegyiijtésére szolgaldé mozdulatokkal, fiittyjelekkel, egyéb
hangjelzéssel kisért ismétld szo, szosor, szokapcsolat (sokszor: ikerszo). Rendszerint
hangutanzok, ezért allatfajonként eltérhetnek egymastol, és a hangutanzé szavak meg-
figyelt szabalyszerliségei miatt egyesek nagy teriileten ismertek, masoknak viszont taji
sajatossagaik is vannak. Egyes allathivogatdk eurazsiai egyezésébdl arra kovetkeztettek,
hogy egykori 6si muveltségi hatasokra, kapcsolatokra utalnak. Az egyezések azonban
fakadhatnak a hangutanzas elemi jellegébdl is, ahogy példaul a gyermeknyelvi szavak
esetében is kimutathatok tavoli teriiletek kozotti hasonlosagok. Az allathangutanzo
szavak és az allatok kicsinyeinek megnevezése gyakran azonos, ez azt mutatja, hogy
a hangutanzasbdl allatnév, foleg allatok kicsinyeinek a neve valhat. A magyar csikd
sz6 példaul ilyen hangutdnzo eredetii. (Foldes 1977: 82.) A kdrnyezetiinkben €16 szinte
minden allattal kapcsolatos kommunikaciora van példa a gyermekfolklorban. (A példak
forrasa: Farago—Fabian 1982: 195-203.)

Pulykanak: Apro6 turo, / Az lesz a jo, / Lub-lub-lub, / Udri-udri-udri.
Kutyanak: Vau, vau, / En 6r-z6m a ha-zat!

Macskénak: Miau, Mihaly tr!

Fecskének: Ficseri-facsori, / Fekete lukacsi.

Galambnak: Kukuro, kukoro, / Ugorka, ugorka.

Gyodngytyuknak: Csiipp, csiipp, csiipp, / Bogracs, bogracs, bogracs.

Az allatok hangjanak dsszehasonlito nyelvi utdnzasa is megfigyelhetd a gyermekfolk-
lérban (Faragé—Fabian 1982: 196).

A farkas: Au-u-u-u, / Ados nekem ez a falu!
A kiskutya: Megadom, meg, meg, / Megadom, meg, meg!
A nagy kutya: Nem adom, nem, nem, / Nem adom, nem, nem!

e) Allat-ember szexualitas (bestialitas, szodomia)

Az allatokkal valé kozdsiilés nem ismeretlen a kiilonb6z6 kultirakban. A legtobb
kultaraban elutasitott, megvetett, aberracionak tekintett, s6t bizonyos korsza-
kokban biintetett cselekmény régi kulturalis maradvany, €s nyomokban ma is
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felbukkan. A jelenséget korabban a latin eredetli bestialitas (4llatiassag) kifejezéssel
illették. A szodéomia Szodoma varos nevébdl a bibliai torténet nyoman elterjedt kifeje-
z¢s. Jelentése: nemi eltévelyedés, allatokkal {izott fajtalankodas (tagabb értelemben is
hasznaljak sokféle szexualis tevékenységre). A szodomia a Biblia szerint a kanaanitak
(Lev 18,23), az egyiptomiak és a babiloniak kérében is szokédsos volt. Az Oszovetség
szerint elkdvetdje az allattal egyiitt halallal biinhddott érte (Kiv 22,18; Lev 20,15).
A keresztény erkdlcs szerint haldlos, természetellenes biin. VII. Sdndor pdpa azonban
nem tartja kiilon megemlitenddnek a gyonasban. (H. L. 1993-2010) A magyar néprajz-
ban kevés adat van a szodomidra. Szenti Tibor (1985: 295-296) és Vajda Maria (1988:
96-97) ir le néhany adatot. Ez utobbi forrasban szerepel: ,,Az allatokkal valo kozosiilés
foként pasztorok kozott, elmebetegeknél, fiatal fiuknal, tovabba hosszl ideig frontszol-
galatot teljesitd katonaknal fordult elé. A pasztoroknal az elzart, rideg ¢élet, a né hianya
okozta a szodomizmust és foként fiatal korban, valamint az egész 6regeknél.” (Vajda
1988: 96-97.) Talan a szodomiara utalhatnak olyan megnevezések, mint: kacsanyikato,
libanyomorit6é (nem szotarozott nyelvi adatok a kisfit péniszére). Balazs (1994) szerint
ez foltehetdleg a gyermeki szodomidra vald utalas lehet. A folvetést talan erdsiti, hogy
a nyikat, nyekerget, sot nyegget (nyaggat), nyektet hasonlé hangzasu szavaknak a jelen-
téskore is hasonlo: rikat, nyafogtat, rancigal, rangat, piszkal, babral, rongal. Szildgysagi
sz0beli adat is er6siti ezt: nyeggetd (a kisfia pénisze), €s nyeggeti a lanyokat.’

f) Allat-ember baratsagok, rokonsagok

Az allat-ember kapcsolatok régi képzete az allatsegitd. A képzet mélyén egészen bi-
zonyosan ott rejlik allat és ember egymasra utaltsaga, baratsaga, sét talan a folyamatos
haziasitasi (megszeliditési) kisérletezései is. A ,,halas” és esetleg segitd allat motivumat
folyamatos tapasztalati példak is erdsitik. Azzal, hogy az ember esetenként megment
vagy folnevel egy allatot, az adott allat és az ember kozott szoros kapcsolat alakul ki.
(Kedvelt tematika az allatok kiilonos, baratsagos, halas viselkedésérdl késziilt videok
megosztasa a kozosségi oldalakon.) Allatsegité mesealak a taltoslo, griffmadar, és olyan
allatok, amelyek halabol vagy segités céljabol csatlakoznak az emberhez: roka, macs-
ka, egér (emberi hangon ad hasznos tanacsokat). (Kovacs 1977: 83—-84.) Az allatokkal
vald rokonsag elképzelése is megjelenik a folklorban. Ilyenek példaul az allatsdgorok.
Az alapcselekmény a kovetkezd: elszegényedett gazdag ember (kirdly) vadaszat kozben
eltéved. Harom lanyat odaigéri egy-egy véka aranyért egy sasnak, medvének és hal-
nak, akik 6t az erd6bdl kivezetik. Az allatok emberi alakban el is viszik a lanyokat...
(Kovacs 1977: 84-85). Ugyancsak gyakori mesemotivum: allatvdlegény, allatmenyasz-
szony. Vannak parhuzamai Kis-Azsiaban, a gérog mitologiaban, a nyugat-europai népi
hitvilagban. A magyar népmesékben a kovetkezd formakban bukkan fel az allatta val-
tozd ember: a menyasszony lehet macska, béka, gyik, roka, malac (vagy oregasszony);
tiindérlanyok hattytialakban; anyja konnyelmi kivansaga folytan a vilagra jott fia kigyo,
diszno, agar, csikd allatalakban; szegény emberek gyermekiikké fogadjak az elso lelkes
allatot, a siindisznot. Berze Nagy Janos szerint a képzetnek talan nyitjaul is szolgalnak
az allatszereték. Ok elkarhozott, nyugodni nem tudo lelkek, akiket a szeret6jiik csokkal
vagy kozosiiléssel valthat meg. (Kovacs 1977: 90.)

g) Lélekvandorlas

A 1élekvandorlas (vagy WUjrasziiletés, ujjasziiletés, reinkarnacid) tanaban ,termé-
szetes” gondolat, hogy az allat és az ember ,,lelke” kdzott atjaras van. Az Gjra- vagy
ujjasziiletés buddhizmusban emberi, allati és egyéb formakban torténhet. Az 0jjaszii-
letés fligg a korabbi életek karmaitol (a test, beszéd és tudat altali cselekedetek). A jo
karmak iidvosebb, mig a rossz karmak kevésbé tidvos jjasziiletést eredményeznek.
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A lélekvandorlas antropologiai nézet, amely szerint az ember (illetve: altaldban az ¢ldlé-
nyek) lelke halaluk utan bizonyos id6 elteltével uj (emberi vagy allati) testben ismételten
megsziiletik. Egyes keleti vallasok szerint az Gjjasziiletések sorozata, az Gin. szamszara
(szanszara) mindaddig folytatodik, amig az egyre tokéletesebb életek soran az egyén
meg nem szabadul a karmajatol, és el nem éri a nirvana allapotat. Egyes természeti
népeknek is vannak reinkarnacio jellegli hiedelmeik: példaul az eszkimok és ausztraliai
bennsziilottek egyes csoportjainal.

A 1élekvandorlas ma is elevenen €16 voltat irja le Pajor Laszld (2014: 141-142) egy
jemeni eset kapcsan. A nemzetkdzi orvoscsoport tagjai dsszejottek, megjelent egy oreg
elémaszott egy svabbogar, amelyet a Fiilop-szigeteki novér a papucsaval agyoncsapott.
Az indiai doktor rosszul lett, mert igazi lélekvandorlasban hivé, vegetarianus indiaiként
egy gyilkossag szemtantuja volt. ,,Es ha a nagyapam lelke vandorolt a svabbogarba?”
Nem lehetett vele vitatkozni, nem lehetett megvigasztalni. Kitamolygott, és tobbé nem
jOtt a tarsasagba.

A Lélekvandorlasnak nagyon sajatos, erdélyi kornyezetbe helyezett, folklorbol taplal-
koz0, de fiktiv abrazolasat adja Tamasi Aron az un. csonka Jégtoré-trilogidban (Jégtord
Matyés, Ragyog egy csillag). Mar Féja Géza észreveszi ezt a kiilonosséget: ,,Az antik
kultara és a folklér egyarant sokat tudnak az »aranykorrdl«, midon a létezdk, az embe-
rek és az allatok, de olykor a fik is értették egymast nyelvét. [...] Tamasi Aron ezt a
folklorisztikus hitet egyesitette a 1élekvandorlas tanaval...” (Féja 1970: 84.) A tételes
vallasok naiv, népi megjelenitése mellett a Jégtoré Matyasba a keleti filozofidkban
meglévo panteizmust vagy lélekvandorlast is belelathatjuk. A Jégtoré-regényeket egy
0si, a mitoszokban is szerepld, népmesei alakban felbukkano6 élményvilag (allatalakba
koltozés: avatar, metamorfozis, besz¢éld allat, segitd szellem) alapozza meg, s
koti 6ssze. A regényben a foldre kényszeriilt segit szellem elsé avatarja (foldi meg-
testesiilése) bolha, majd metamorfdzisai, kiilonféle allatokban: pok, méh, szarka, gélya,
fillesbagoly, sas, roka, (Bator nevil) kutya; de lidére, tiiz és csillag is lesz egy-egy idore,
s végiil megtisztulva bekoltdzik az Gjsziilott gyermekbe, Jégtoré Matyasba, ¢s annak 6vo
lelke lesz... Az allatalakba koltozott szellem mintegy végigjarja a teremtmények lanco-
latat: elobb rovar, késébb madar, majd emlds. (Baldzs 2018 nyoman.)

II1. Allat és ember 6si kozossége

Varkonyi Nandor a Webres Sandorral folytatott ,,beszélgetésekben” (jegyzeteikben) irja:
,Osemlékezése szerint az ember eredetileg benne élt a vilagot fenntartd nagy harmoénia-
ban, teljes kdzosségben a természettel. Targya volt a rendnek, mint a ndvény ¢€s az allat.
De sorsa az lett, hogy ki tudott 1épni beldle, a természet alanyava kiizdotte fel magat,
s rendjét 6nds céljainak vetette ald. Diszharmoniat teremtett...” (Varkonyi 2004: 401.)
Varkonyi Nandor Az elveszett Paradicsom cim{i miive egy miivelédéstorténeti esszé,
melynek kodzéppontjaban az eposzokban, mitoszokban 1évé kozds motivumok
(Paradicsom-mitosz, baratsag az allatokkal, teremtés, blinbeesés, vizozon) allnak.
A vilag minden részén fellelhet6 hasonld szovegek, motivumok alapjan Varkonyi felté-
telezi, hogy ezekben az emberiségnek valos, kozos emlékei vannak leirva. Odaig jut el,
hogy a torténelmet is kiterjeszti: az emberiségnek 0sibb multja van, mint gondolnank:
valamikori szerves egyiittélés a természettel (Paradicsom), az allatvilaghoz vald szoros
kotodes (az értelem jelei az allatoknal, az allati mult jelei az embernél). Varkonyi hatal-
mas mennyiségii anyagot hoz 0ssze a vilag minden tajarol, sok esetben a kevéssé ismert
keleti irodalombol, s ezzel kivanja bizonyitani tételét az emberiség egységes 6si multjarol.
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Az 6si ember a ,,paradicsomi tudas” altal egyiitt €It a szelid allatokkal (Varkonyi 2009:
243). Itt visszatér dolgozatom kiinduldé gondolatahoz: az antropomorf és zoomorf kér-
déséhez. Az emberiség 6si multjaban minden dnmagahoz hasonl6 volt, homomorf, nem
feliilr6l elképzelve és kategorizalva: antropomorf (Varkonyi 2009: 243). Ugyanott azt
is irja Varkonyi, hogy nem ,.természetkozelségben” élt, ahogy a tudomany terminusa
allitja, hanem benne élt a természetben, kozmikus kapcsolatok kozepette. Az 6si, pa-
radicsomi vilag létezésére, az arrol vald tudasunk szegénységére utal Varkonyi nagyon
elgondolkodtato észrevétele: ,,Tény, hogy az altalunk ismert, torténeti idok kezdete Ota
az ember egyetlen vad névényt sem tudott megnemesiteni, egyetlen vadallatot sem
haziallatta szeliditeni. [...] A mondéak és mitoszok tisztaban vannak a hazinévények és
allatok régi eredetével... [...] A mitoszok nyelvén ez annyit mond, hogy szeliditésiik va-
lamely magasabb tudéas miive.” (Varkonyi 2009: 254.) Gydri-Nagy Sandor (2008: 32) is
hangstlyozza, hogy a népmesékben felbukkan6 novények és allatok tulajdonsagai ,.egy
filogenetikus tavlati egyiittélés torténete soran nyert kulturkézosségi tapasztalatok ered-
ményei”. Az 06si letlint, de vagyakban, emlékekben €16 egyetemes vilag: a Paradicsom,
a harmonia vilaga. Ezért is €l benniink a sovargas az elveszett paradicsomi boldogsag
utan. ,,Egyetemes hiedelem és mesemotivum, hogy a Paradicsomban (az ember) egyiitt
¢lt az allatokkal, ismerte a természetiiket, értette e beszédiiket.” (Varkonyi 2009: 345.)
A paradicsom, az allatok és az ember harmonikus vildganak léte, emlékének nyomai
masoknal is elébukkannak. Mircea Eliade, a jeles roman etnologus, folklorista a sama-
nok extazisba esése, hangadasaikkal az allatok hangjanak utdnzasa kapcsan hozza fel a
paradicsommitoszokat. ,,A simanok allathangutanzasa, ami oly nagy hatast gyakorolt a
megfigyeldkre, s amit az etnologusok oly gyakran itélnek holmi koros megszallottsag
megnyilvanuldsanak, valdjaban az allatok baratsaganak visszaszerzésére és kovetkezés-
képp az dseredeti Paradicsom helyreallitasara irdnyuld vagyat tiikrézi.” (Eliade, 2006:
108.) Eliade — egyébként Varkonyi gondolataira pontosan rimelve — a Paradicsom sta-
bilan veliink ¢é16 képében a kdvetkezdket latja: ,,A mitoszok, amelyek ezt az ideoldgiat
alkotjak, a lehetd legszebbek és leggazdagabbak k6zé tartoznak: a Paradicsomrol és a
bukasrol szolnak, az 6seredeti emberi halhatatlansagarol és kapcsolatardl Istennel, a ha-
lal eredetérol és a szellem felfedezésérdl...” (Eliade 2006: 108—109.)
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Megjegyzés: Az iras egy fejezet a szerzé A nyelv és a miivészet antropologiaja cimi, tervezett kotetébol.
A témaban eddig megjelent miivészetantropologiai, antropologiai nyelvészeti irasai: A nyelv mint miivészet
(Magyar Miivészet, 2017/2.); A nyelvalakitas antropologiai gyokerei (Magyar Miivészet 2018/1.). Folytatas:
Zoomorfizmus: az ember allatalakisaga; A beszéld allat: etnolingvisztikai univerzalé; Biomorfizmus
(az ¢élévilag humanizalasa); A nyelv kialakulasa; Nyelvi ikonicitas; Szimmetria; Dallam, ének, zene és nyelv;
Halozatok a természetben, tarsadalomban és a miivészetben. (B. G.)
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