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Zolduton — Pénzalternativak és alternativ pénzek
a fenntarthato fejlédés szolgalataban

A fenntarthato fejlédés fogalmanak elsd, 1972-es megjelenése Ota szamos megkozelité-
se létezik a nemzetkozi és hazai szakirodalomban. Ertelmezése alapvetéen meghataroz-
za végrehajtasanak eszkozeit, ebbdl kovetkezdleg jelen tanulmanyban a szerzok célja a
fenntarthato fejlodés kiilonbozé megkdzelitéseinek €s eszkdzeinek kritikai szemléletii
vizsgalata. Kovetkeztetésiik, hogy a fenntarthatd fejlodés definicioja gyakran félrema-
gyarazott, igy korunk okologiai, gazdasagi és tarsadalmi problémaira az ezen alapuld
eszk6zok nem képesek valddi megoldast nyujtani. Egy olyan alternativ tarsadalmi-gaz-
dasagi modell kialakitasa sziikséges, amely meghaladja a kapitalizmus névekedésparti
modelljét, individualista és tisztan anyagias értékrendszerét. Iranyaba mutatd helyi
kozosségi ¢s vallalati kezdeményezések napjainkban is 1éteznek. A szerzok célja ezért
olyan lokalis, foként a pénziigyi rendszert érintd kdzosségi és vallalati megoldasi model-
lek bemutatdsa, amelyek széles korti elterjedése a fenntarthatdsag allapotanak tényleges
elérését eldsegitheti.
Kulcsszavak: fenntarthatosag, helyi kozosségek, helyi pénz, szivességbank

(Bevezetés) A fenntarthato fejlodés elve napjainkban kiemelten fontos szerepet tolt be a
nemzeti és nemzetkdzi politikaalkotas folyamataban (Pintér—Deutsch 2011). A tudoma-
nyos kozosség tagjai, a politika, az iizleti ¢élet és a tarsadalom szerepldi folyamatosan
keresik azon eszkozoket és intézkedéseket, amelyek a fenntarthatdsag elérését eldse-
githetik. Ezeket az eszkdzoket ugyanakkor ritkan allitjak szembe a fenntarthato fejlo-
dés kiilonbozd, gyakran egymassal versengd értelmezéseivel. Ennek kovetkeztében az
ezekhez kapcsolodo alapértékeket, implicit ontologiakat és paradigmakat sem éri kihi-
vas (Nilsen 2010). A fenntarthato fejlodés értelmezése viszont alapvetéen meghatarozza
végrehajtasanak eszkozeit. A modern tarsadalmakban uralkodé szemléletmddok pedig
jelentdsen lassitjak, gatoljak azon torekvéseket, amelyek célja a kdrnyezeti karok csok-
kentése, valamint a harmdnia megteremtése a természet és gazdasag kozott (Darvay—
Nemcsok—Ferenczy 2016).

»Szamos definicio, elv, elméleti keretrendszer, értelmezés 1atott napvilagot, melyek
mind arra tettek kisérletet, hogy bemutassak, mit is érthetiink fenntarthaté fejlodés alatt,
¢és melyek azok a folyamatok, melyek révén elérhetnénk e kivant allapotot” (Pintér—
Deutsch, 2011, 13-14). Sokféleképpen kozelitik meg ezt az ellentmondasos fogalmat,
abban ugyanakkor egyre nagyobb az egyetértés, hogy a féaramu elméletek képviseldi
»... a fenntarthatd szot a szo szoros értelmében hasznaljak, értve ez alatt valaminek
az idében torténd fenntartasat. Ez okozza azt a téves megkdzelitést, hogy a kdrnyezeti
fenntarthatosagon a kornyezet, fenntarthato fejlddésen a fejlodés fenntartasat, gazdasa-
gi fenntarthatdsdgon pedig a folytonos gazdasagi ndvekedést értik” (Gyulai 2014, 3).
Hibasan a fejlédés és a novekedés fogalmat szinonimaként hasznaljak, ebbél kifolyolag
nem veszik figyelembe a kdrnyezeti és tarsadalmi korlatokat (Koves—Mandjak 2014).

Nemcsak definidlasara, hanem elérésére vonatkozoan is szamos paradigma sziiletett.
A mainstream elméletek a technoldgia fenntarthatdsagi célok elérésében betodltott
szerepvallalasanak fontossagat hangstulyozzak (pl. Marshall 2007). Emellett kiemelt
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szerepet szannak az allam altal alkalmazott szabalyozasi eszkdzoknek illetve a valla-
latoknak (Inzelt-Bajmoczy 2013). ,,A jelenlegi szereplék, noha fontosak lehetnek az
okologiailag fenntarthato tarsadalmak kialakitdsaban, 6nmagukban aligha elegenddk.
Uj tarsadalmi szereplokre és uj megoldasokra van sziikség” (Takacs-Santa 2017, 52).
Léteznek mar olyan elméletek, amelyek a fenntarthatésag szigoru értelmezését alapul
véve 1j megoldasok 1étrehozasat javasoljak, egy teljes paradigmavaltas sziikségességét
hangstulyozzak és a gondolkoddsmad, valamint a tarsadalmi intézményrendszer atalaki-
tasat siirgetik. Cikkiinkben késébb bemutatasra keriilnek ezen elméletek és a hozzajuk
kapcsolhaté gyakorlati megoldasok.

A cikk négy részre tagolodik. Elsoként a fenntarthato fejlédés fogalmanak megkozelité-
seit mutatjuk be, és a teljesség igénye nélkiil azokat a fobb kritikakat ismertetjiik, amelyek
a jelenlegi paradigma elvetését javasoljak. A masodik rész a helyi kdzosségi megoldasok
koziil kiemelten a helyi pénzek, illetve pénzalternativak miikodését irja le, mint egy le-
hetséges eszkozt az ember 1éptéki gazdasag kialakitasara, valamint a fenntarthatosagot
veszélyeztetd termelési mintak ¢és életmod megvaltoztatasara. A harmadik fejezet a valla-
latok ezen alternativ pénzrendszerekben torténd egyiittmitkddését mutatja be. A negyedik,
egyben 0sszegzd fejezet a szemléltetett alternativ megoldasok hatasat vetiti elore.

(A fenntarthato fejlédés értelmezései) A fenntarthatd fejlédés legismertebb meghata-
rozasa az 1987-es Brundtland-jelentéshez kotddik. Eszerint a fenntarthato fejlédés,
»... a fejlédés olyan formaja, amely a jelen igényeinek kielégitése mellett nem foszt-
ja meg a jovo generacioit sajat sziikségleteik kielégitésének lehetdségétdl...” (KFVB
1988, 68). A definiciot ért biralatok egy része amellett érvel, hogy a problémat alapve-
tden az emberi sziikségletek oldalarél kozeliti meg (pl. Kiss 2005, 6; Karcagi-Kovats
2011, 32). Nem igényel paradigmavaltast, nem sziikségleteink korlatozasara biztat,
hanem, hogy .,... igyekezziink azokat kevesebb anyag és energia felhasznalasaval ki-
elégiteni...” (Kerekes 2016, 30). Jolétkonstrukcidjaban, amely megfeleltethetd a fenn-
tarthatosag gyenge értelmezésének ,,... a fogyasztas €s a természeti kdrnyezet a jolétet,
mint helyettesitd javak befolyasoljak” (Szasz 2010, 40). Ez a megfogalmazas a jolét és
hasznossag idében torténd fenntartasat hangsilyozza (Daly 1999).

Ezzel ellentétes a fenntarthatdsdg szigoru értelmezése, amelyet a korlatozasokat ja-
vaslo alternativ iranyzatok képviseldi vallanak. Az alternativ gondolkodok jelentds része
egy Uj paradigmarendszer keretein beliil véli megoldhatonak a kdrnyezeti problémakat
(Kerekes 2016, 32). Legfontosabb érviik, hogy a jelenlegi modell a kényszeres ndveke-
désre épiil, ami azonban szdmos kornyezeti, gazdasagi €s tarsadalmi problémahoz vezet.

A novekedés korlatainak elismerése sziikséges, amely azt jelenti, hogy a természeti
eréforrasok idében allando készletével kell szdmolni. A fenntarthatdsdg szigort értel-
mezése szerint az ember alkotta tdke ¢s a természeti tOke a termelésben kiegésziti, de
nem helyettesiti egymast (Kerekes 2016, 32). Ezt vallja H. Daly is megfogalmazasaban
a fenntarthat6 fejlodésrol. Eszerint ,,a fenntarthato fejlodés a folytonos szocialis jolét
elérése, anélkiil, hogy az 6koldgiai eltartd-képességet meghaladé mdédon ndvekednénk”
(Gyulai 2014, 2). Tehat a novekedés korlatja Foldiink eltartoképessége.

A fenntarthatosag egyértelmi definidlasat megkeriilé felsorolas a fenntarthatosag
harom pillérjét hatarozza meg. Ezen harom Osszetevd a tarsadalom, gazdasag és kor-
nyezet. A harom pillér 6sszefiiggéseinek értelmezésében alapvetd kiillonbség mutat-
kozik a gyenge ¢és a szigoru fenntarthatésag alapjan. A gyenge fenntarthatosagban a
harom pillér egyenrangtsagat feltételezik; a cél, hogy ,,a gazdasagi, a tarsadalmi és a
kornyezeti toke 0sszege ne csdkkenjen a fejlesztések soran. A gyenge fenntarthatésag
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szerint a fejlesztések sordn egyik-masik toke akar csdkkenhet is, ha azt egy masik pillér
ugyanebben az idészakban ellenstilyozza” (Fleischer 2014, 19). Az erés fenntarthatosag
szerint a harom téke egymast csak korlatozottan helyettesiti. A pilléreket nem egyen-
rangunak tekinti, hanem azok &sszefiiggéseire helyezi a hangsulyt. Ez Karcagi-Kovats
(2011) nézépontja szerint a fenntarthato fejlodés harom pillérjének helyes értelmezése.

Az alrendszerek egymasra épiilésének kovetkeztében az 6kologiai fenntarthatosag el-
érés¢hez egy alternativ tarsadalmi-gazdasagi modellt kell felépiteni. Ezen modell szerint
a fenntarthatésagot nem csupan a gazdasagi rendszer fenntarthatosagaként értelmezziik,
hanem kolcsondsséget feltételeziink a természeti kornyezet, a gazdasag ¢€s a tarsadalom
kozott. A harom pillér igy a gazdasag lokalizalodasat, kdrnyezetbarat alternativak alkal-
mazasat, az értékrend és vilagnézet kologikusabb irdnyba mozdulasat és a természeti
kornyezethez vald viszonyunk valtozasat jelenti (Kiss 2005; Takacs-Santa 2017).

Karcagi-Kovats és Kuti (2008) amellett érvelnek, hogy az anyagallomany-
elemzés (material stock analysis — MSA) és az anyagaram-elemzés (material flow
anlysis — MFA) kapcsolt modszere a természet-technoszféra rendszerek teljesebb leira-
sat, a fenntarthato fejlodés koncepcidjanak mélyebb és alaposabb megértését eredmé-
nyezheti. A természet, a tarsadalom ¢és a gazdasag altalanos anyagi készleteinek azono-
sitasa, leirdsa, mennyiségi jellemzése, valamint az anyagaramokkal valo 0sszefiiggéseik
feltarasa, modellekbe épitése jelentds eldrelépés lehet a természet és a technoszféra di-
namikus kdlcsonhatasainak, anyagceseréjének pontosabb megértésében, s ezzel a globa-
lis természet-technoszféra csatolt rendszer anyagi (fizikai) allomanyainak és aramainak
hosszl tava dinamikus egyensulyaként felfogott fenntarthatosag mélyebb megragada-
saban (Karcagi-Kovats—Kuti 2008). A szerzék 2012-es cikkiikben a kovetkezdképpen
definialjak a fenntarthat6 fejlodést: ,,A fenntarthatd fejlodés a természet, a tarsadalom
¢és a gazdasdg anyagi, energetikai és informdacids készleteinek (4lloményainak, va-
gyon-, illetve tékeelemeinek), ezek megfeleld mennyiségi és mindségi jellemzdinek és
az ezeket 0sszekapcsolo, korfolyamatokba rendez6dé anyag-, energia- és informacio-
aramainak strukturalis aranyossagat, hosszl tava dinamikus stabilitasat tudatosan tisz-
teletben tartd, megteremtd, fenntartd, — tag értelemben vett — technoldgiai és tarsadalmi
fejlodés.” (Karcagi-Kovats—Kuti 2012, 221)

A harom pillér kapcsolodasanak vizsgalatara a szakirodalomban harom eset l1étezik.
Az els6, az un. ,,lizleti eset” foglalkozik azzal, hogyan jarulhat hozza a kornyezeti és
a tarsadalmi fenntarthatosag a gazdasagi fenntarthatosaghoz. Ez lehet6vé teszi, hogy a
sitasan keresztiil kovessék. A masodik tipus, azaz a ,,z0ld eset” vizsgalja, hogyan jarul
hozza a tarsadalmi és gazdasagi fenntarthatdsag a kornyezeti mindséghez. A , tarsadalmi
eset” fokuszaban pedig az all, hogy a kornyezeti és a gazdasagi fenntarthatosag hogyan
tudja ndvelni a tarsadalmi igazsagossagot ¢s egyenléséget. (Borzan—Szekeres 2017)

»Mivel a gyenge fenntarthatosag jelenti a feloldozast a fenntarthatosag alol, ezért en-
nek hivei vannak tobbségben...” (Gyulai 2012, 12). Napjainkban a politikai ajanlasok is
a fenntarthatosag gyenge értelmezésére ¢€s a neoklasszikus kozgazdasagtan alapvetéseire
tamaszkodnak (Soderbaum 2009). A politikai gyakorlat a ,,... rovid- és kozéptavi gaz-
dasagi ¢és tarsadalmi problémakat a hosszl tava kornyezeti/okoldgiai tigyekkel egyen-
ranguként tiinteti fel, ezzel megmentve, timogatva a gazdasagi novekedés és profit
eszményét...” (Karcagi-Kovats 2011, 37). Egyenrangtként szerepelteti fenntarthatosagi
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telemben nem kapcsolddnak a fenntarthatdésaghoz.! Hasonld gondolatmenet tiikrozodik
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az ENSZ fenntarthato fejlédési és fejlesztési programjaban, az Agenda 2030-ban, amely
17 Fenntarthato Fejlodési Célt (SDG-k) tartalmaz. A prioritasok kozott az EU stratégi-
ajahoz hasonldan szerepelnek olyan a fenntarthatosag szempontjabol nem relevans ele-
mek, mint a szegénység megsziintetése, a nemek kozotti egyenléség megvalositasa vagy
a teljes foglalkoztatas. Kiemelend6 ugyanakkor, hogy szerepel a célok k6zott a fenntart-
hatdsagot veszélyeztetd termelési és viselkedésmintak atalakitasat szolgald kitiizés is.?

Emellett a harom pillérhez kapcsoloddan gyakran hasznaltak a fenntarthaté gazdasag,
fenntarthato tarsadalom definiciok. A szohasznalat a szerzOk véleménye szerint hibas.
A gazdasag fenntarthatosaga elsdsorban a névekedésének fenntarthatosagara utal, an-
nak korlatait figyelmen kiviil hagyva. A fenntarthato tarsadalom koncepcidja egyrészt
a gazdasagi novekedésbol fakadoan a tarsadalom magasabb szinvonalll életmindségére
utal, masrészt a politikai gyakorlatban a fenntarthat6 tarsadalom biztositasanak cimén
emelnek be olyan témadkat is a stratégiakba, amelyek nem kapcsoldodnak szorosan az
okologiai fenntarthatésaghoz. A fenntarthato tarsadalom és a fenntarthatosag elérésének
tarsadalmi feltételei kozott ezért mindenképpen sziikséges kiilonbséget tenni. A fenntart-
hatosag elérésének tarsadalmi és gazdasagi feltételei vannak. Tarsadalmi feltételei alatt
a tarsadalmi szereplék gondolkodasmodjanak, viselkedési mintdinak megvaltozasat,
gazdasagi feltételei alatt pedig a termelési technikak atalakitasat értjiik. Visszatérve a
harom pillér helyes értelmezéséhez, azokat tehat dsszefiiggéseikben kell értelmezni.
A harom pillér 6sszefiiggéseit az alabbi 1. abra mutatja be.

Kornyezet Gazdasag

Kérnyezet

Gazdasag

Tarsadalom

1. abra: A fenntarthatésag harom pillérjének féaramu és alternativ értelmezése

A rendszerdsszefiiggéseket alapul véve a kdrnyezeti korlatokat ugy tudjuk betartani,
hogy ,,... kdzben nem kozvetleniil a kornyezetre, hanem csupan annak alrendszereire
vagyunk képesek hatni, nevezetesen a gazdasag és a tarsadalom folyamatait tudjuk
kozvetleniil befolyasolni. A hatasok az alrendszereknek a kiils6 kapcsolatain keresztiil,
kozvetve érik el a kdrnyezet szintjét...” (Fleischer 2007, 195).

Az elézdekben attekintettiik a fenntarthato fejlédés két markansan eltérd értelmezé-
sét. Mig a gazdagsagot ndvelni kivand szakemberek a fenntarthatésag gyenge értelmezését
preferaljak, addig az alternativ irdnyzathoz tartozok a fenntarthatosag szigoru értelmezését.
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A kovetkez6 1. tablazat ugyan sarkitva, de a féaramu ¢és alternativ megkozelitések 6
pontjait 6sszegzi. Fontos megjegyezni, hogy nem célunk annak megitélése, hogy melyik
megkdzelités a helyes és nem célunk az sem, hogy az alternativ megkdzelités helyessé-
gét vagy exkluzivitasat igazoljuk. Olyan megoldasuk bemutatasa a célunk, amelyek egy
Okologiailag fenntarthatod tarsadalmi-gazdasagi rendszer elérését eldsegithetik, ehhez
kiindulopontként a fenntarthatdsag alternativ megkdzelitése szolgalt szamunkra.

1. tablazat: A fenntarthaté fejlodés megkozelitései

Mainstream megkozelités Alternativ megkozelités

Fejlédés értelmezése Novekedés Min&ségi valtozas

Természeti téke korlatlan helyet-

Korlatok Ko ti, alis korlatok
oriato tesithet6sége gazdasagi tékével ornyezetl, moralls koriato
, Hatékonysag, helyettesithetéség Kiszoébhatasok,
Hangsulyos elem L L .
stabilitas rugalmassag irreverzibilitas
Lépték Globalis, nemzetkozi Helyi, regionalis
Valtoztatni Kivant rendszer EIsoso'rbar) gazdasggl, Elsosorban tarsafja'lmh
aztan tarsadalmi aztan gazdasagi
Megoldas Technikai Ujitasok Paradigmavaltas

(A fenntarthatosag elérésének utjai) Fontos megemliteni, hogy az ellentétes megkozeli-
tések kovetkezménye, hogy ,,... nincs kdzos nyelviik a gazdagsagot tovabbra is ndvelni
kivané szakembereknek (az Gin. féaramnak) és a korlatozasokat javaslo alternativ irany-
zatok képviseldinek. A harcban sok szellemi energia vész el, a féaram ugy gondolja,
meg kell védenie pozicidit a karos korlatozo gondolatoktol, mig az alternativok meg-
gy6zddése, hogy nekik kell féaramma valniuk a F6ld megmentése érdekében. A tiinetek
kozben stlyosbodnak.” (Toth—Szigeti 2014, 276)

A féarami megkozelitésekben alapvetdéen a technoldgiai valtozas teszi lehetdvé
a fenntarthatésag iranyaba torténd valtozast. A leggyakrabban hasznalt definicié az
6kohatékonysag, amit a szakirodalomban azzal azonositanak, hogy mennyire hasznal-
nak kornyezetkiméld technologidkat a gyartas soran.

Tehat ha az ugynevezett IPAT formuldbdl indulunk ki, akkor annak harmadik té-
nyezdjére, a technologidra koncentralnak. Az IPAT formula Paul R. Ehrlich és John P.
Holdren egyenlete, amely az emberiség 0sszes kornyezeti hatasat 6sszegzi, ahol

I = az emberi tevékenység természeti kornyezetre gyakorolt hatasa (impact)

P = a népességszam (population)

A = az egy fOre jutod gazdasagi teljesitmény (affluence)

T = technoldgia (technology), amely azt jelzi, hogy a gazdasagi javak eldallitasa mek-
kora kornyezeti hatassal jar (Bajmocy—Malovics 2011).

Azonban a gazdasagi tevékenység kornyezetre gyakorolt hatdsa nem csupan a techno-
logiatol fiigg. A kornyezetatalakitast kozvetve vagy kdzvetleniil meghatarozo tényez6 az
egyének, embercsoportok viselkedése. A viselkedésiinkon mulik a népességszam, az egy
fére jutd gazdasagi teljesitmény ¢s az alkalmazott technologia. A viselkedést ugyanak-
kor a gondolkoddsmdd, tarsadalmi intézményeink alakitjak (Takacs-Santa 2017).
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Kocsis (2010) az IPAT formula arnyaltabb értelmezésébdl kiindulva két térképet
rajzol fel, egy iranyjelzot és egy veszélyjelzot, valamint ezekhez 6-6 stratégiat rendel
hozza. Az IPAT Uj értelmezése egyben egy kozos platformot is nyujt a parbeszédhez a
mainstream és alternativ szakemberek szamara. Iranyjelzd térképén olyan stratégiakat
szerepeltet, mint az dnkéntes egyszerliség, a boldogsag jovedelemtdl valod levalasztasa,
vagy a szemléletvaltas. Tobbségiik a viselkedésmintak és gondolkodasmod megvaltoz-
tatasara vezethetd vissza. Tanulmanyanak lényeges iizenete, hogy ,,korantsem sziikség-
szerl, hogy egy zsugorodo gazdasag ndvekvo boldogtalansaggal jarjon egyiitt” (Kocsis
2010, 550). Ez igazolja azon nézetek 1étjogosultsagat, amelyek a fogyasztas csokken-
tését szorgalmazzak. Toth és Szigeti (2014) is egy Uuj értékrendet sugallnak a tovabb
haladashoz. Ehhez az IPAT formula helyett egy 1j, Un. fenntarthatatlansagi egyenletet
javasolnak, ami harom cél (népességfogyas, okohatékonysag-novelés, fogyasztas-csok-
kentés) helyett csak egyre koncentral, a vilag egy fére jutd 6sszfogyasztasanak csokken-
tésére. Az egy fore jutd Osszfogyasztas csokkentéséhez viszont a viselkedés és gondol-
kodasmod kornyezetkiméldbbé tétele sziikséges (Takacs-Santa 2017).

Hogyan mozdulhatunk el egy kornyezetkimélobb szemléletmod és habitus iranya-
ba? A novekedés korlatainak tudatositasa a legfontosabb. J. T. Frolov szavaival élve,
»--- ahhoz, hogy sikeresen 1épjlink a globalis problémak megoldasaban, gondolkodasun-
kat kell megvaltoztatnunk, Gj erkolcs- és értékrendet kell teremteniink, és nyilvanvalo-
an valtoztatni kell eddigi magatartasunkon. Az emberiség fejlodésének 1j allomasahoz
érkezett. Ne csak anyagi, tudomanyos ¢€s technikai téren fejlédjiink tovabb, hanem ami
a legfontosabb, Uj értékeket kell 1étrehoznunk, a humanus oldalt kell erdsiteniink...”
(Gyulai 2012, 13)*
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2. abra: A Raworth-modell
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Arra a kérdésre, hogy mi is a ndvekedés korlatja, Johan Rockstrom és kutatotarsai a
Fold teherbird képességének kilenc teriiletét definialtak. A kilenc teriilet a klimaval-
tozas, 6ceanok savasodasa, az 6zonréteg elvékonyodasa, nitrogén ¢és foszfor ciklus,
vizhasznalat, foldhasznalat valtozasa, biologiai sokszinliség csokkenése, 1égkori
aerosol terhelés, kémiai szennyezés (Rockstrom et al. 2009). Kate Raworth ezt a
modellt egészitette ki tarsadalmi és gazdasagi tényezokkel. Eszerint az emberiség
szamara jarhat6 ,,z61ld Ut” korlatjaként kifelé a kornyezeti eltartoképesség érvénye-
siil, mig befelé pedig az, hogy a tarsadalom mikodésének alapjait széles korben
biztositani kell. A zold Gt a szerzd javaslata szerint a tarsadalom intézményrend-
szereinek megvaltoztatasa ¢és a kreativ kozosségek potencialjanak szabad ut biztositasa
(Raworth 2017). Modelljét a 2. dbra mutatja.

Szamos alternativ megkozelités az 6kologiai tudatossagban és a tarsadalom értékvalasz-
tasaiban latja a megoldast. Az atmenethez egy fenntarthat6 tarsadalmi-gazdasagi rendszer
felé a jelenleginél sokkal nagyobb fokt tudatossagra van sziikség. Ehhez a pénziigyi és
gazdasagi nevelés fontossagara egyre nagyobb hangsulyt kell fektetni a kdznevelésben
(Harangoz6 2015), kiilonos tekintettel a fenntarthatésaggal kapcsolatos nézetekre.

Hirsch (1976) kihangstlyozza, hogy a gazdasagi fejlddés kapitalista modelljének
elterjedésében nagy szerepet jatszott az, hogy a tarsadalom elfogadta dominansnak a
tisztan anyagi ¢és individualista értékeket. A kulcs a fenntarthat6sag eléréséhez meggyo-
z0déstink szerint a tarsadalom tudatossaganak és értékvalasztasanak megvaltoztatasa.

Tobb hazai kornyezetgazdasz is (pl. Kocsis 2005; Kiss 2005; Lanyi 2007) kiemeli a
tarsadalmi vonatkozast. Kiss (2005) egy 6nmagaval harmoniaban €16 tarsadalom mellett
érvel, a tarsadalmat ,,... teljes emberek kell, hogy alkossék, azaz olyan személyek, akik
ép és erls tarsas, kulturalis, természeti ¢és vallasi gyokerekkel rendelkeznek...” (Kiss
2005, 28). Ezt tekinti a természeti fenntarthatdsag eldfeltételének. Az emberi 1éptéket
hangsulyozza ki, ami a helyi kozosségek eltérbe keriilését jelenti. Ez a helyhez kotott,
kulturalis, természeti és vallasi identitas a regionalis gazdasagi integraciok fejlodésében,
béviilésében is szerepet jatszik (Pintér 2013).

Ugyancsak a helyi kozosségek kulesszerepérél ir Takacs-Santa Andras (2017).
Véleménye szerint egy Okolokalista tarsadalmi-gazdasagi rendszer 1étrejottéhez a tar-
sadalom atstrukturadlodasa sziikséges. Jelenlegi atomizalt tarsadalmaink torténelmi tav-
latbol anomalianak tekinthet6k, igy az emberi torténelem donté gyakorlatdhoz vissza-
térve a kozosségek ujrafelfedezését, az egylittmiikddés hianyanak enyhitését javasolja
(Takacs-Santa 2017).

Kerekes (2016) ezt alatamasztando a jatékelmélet egyik alappilléréhez nyul vissza.
A jatékelméletben a kooperal6 stratégia sikeresebb, mert ez nagyobb hasznot hajt a ko-
z0sség szamdra, mint a versengés. Az utdbbi idékben mégis a verseny keriilt eldtérbe,
a versenyképesség pedig kozkedvelt fogalomma valt. Egy egylittmiikddod, az egymasra-
utaltsagot elismeré modell kialakitasat tamogatja, amelyre jellemzéek a helyi kdzossé-
gek, helyi és regionalis piacok (Kerekes 2016).

Azintézményi atalakulas, valamint paradigmavaltas hangsulyosan jelenik meg Kondor
Attila Csaba és Kovacs Zoltan (2017) Magyar Tudomanyban megjelent munkajaban.
A szerzOk a kibocsatascsokkentési beavatkozasok mellett éppen a helyi szint elkdtele-
z0dését és proaktivitasat helyezik eldtérbe.

Kiraly Gabor a paradigmavaltas folyamatardl ir, s a ,jelenlegi rendszerek és
funkciok radikalis ujraértelmezését és 1j rendszerek kialakitasat” javasolja (Kiraly
2013, 3). Az atmenetmenedzsment megkozelitését alapul véve hangstlyozza, hogy
»-.. nincs egy kiemelt tarsadalmi szerepld, aki pontosan tudnd, hogy mit jelent
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egy rendszer fenntarthatésaga és hogyan torténjen pontosan a fenntarthatésagra vald
atmenet, hanem egy kozos gondolkodasi és tanulasi folyamaton keresztiil formalddik
és alakul ki...” (Kiraly 2013, 4). Az atmenetmenedzsment szempontjabol fontos azon
szereplok azonositasa, amelyek képesek 1j utak nyitasara, a rendszer kimozditasara.
A folyamatiranyitas és tervezés kérdésére Halasz (2008) szemlélete alapjan a valasz egy
a valtozas szamara kedvezd, ellenérzott tér alkotdsa, amelyben a folyamatok lejatszod-
hatnak. Az atmenetmenedzsment elméletének megalkotdi (Meadowcroft 2005; Kemp—
Loorbach 2003 és 2005) az atmenet kiilonb6z6 szintjeit hatarozzak meg. Legfontosabb
szintjét az ugynevezett ,,flilkék” adjak, olyan lokalizalt teriiletek, ahol ,,... egy relative
védett kdrnyezetben az innovaciok eldszor meggydkerezhetnek...” (Kiraly 2013, 13).

A helyi kozosségek véleményiink szerint ilyen flilkeként miikodhetnek egy alternativ
tarsadalmi-gazdasagi rendszer kialakulasa soran. A helyi szintt, kisebb sokkokra az 6ko-
szisztéma ¢€s a tarsadalom is rugalmasabban reagal, igy célszerti a tanuldsi folyamatot
alacsonyabb, helyi k6zosségi szinten elinditani. Kerekes (2016) allitasa, mely szerint
»... a fenntarthatd tarsadalmi-okologiai rendszert a tanulds, a tarsadalmi halozatok és
a helyileg kifejlesztett szabalyok fontossaganak felismerése...” (Kerekes 2016, 81) jel-
lemzik, alatdmasztja nézépontunkat.

A helyi kozosségek szamos olyan innovaci6 forrasai, amelyek a kdrnyezeti problé-
mak enyhitése mellett, a tarsadalmi problémakra is megoldast kinalhatnak. Ilyen tarsa-
dalmi-gazdasagi innovacionak tekinthet6k a helyi pénzrendszerek és szivességbankok.

(A helyi pénzek hozzajarulasa a fenntarthato fejlodéshez) A kdvetkez6kben az alternativ
pénzek és pénzalternativak jelenségét a fenntarthato fejlédés kontextusaba helyezziik és
azonositjuk azokat a viszonyokat és folyamatokat, amelyek az el6zéekben emlitett tar-
sadalmi-gazdasagi alternativa kialakitasat elésegithetik. Ehhez els6ként elméleti sikon,
majd a helyi pénzek és pénzalternativak hatasat vizsgald publikaciok elemzésén keresz-
tiill kapcsoljuk ezen rendszereket a fenntarthaté fejlodéshez.

A kiegészitd alternativ pénz — kdznyelven helyi pénz — jogilag nem tekintheték
pénznek. Egy pénzhelyettesitd eszkozrél van szo, de a kdnnyebb értelmezhetdség és
olvashatosag kedvéért a tovabbiakban a helyi pénz fogalmat hasznaljuk. A magyar jogi
szabalyozas a helyi pénzre a forgathat6 utalvany kifejezést haszndlja. Lényeges eltérés
a hagyomanyos utalvanyokkal (tidiilési, étkezési stb.) szemben, hogy a forgathatd utal-
vany atruhazasaval annak egy masodlagos piaca is 1étrejon, tovabba ez egy altalaban
lejarat nélkiili eszkdz (Varga—Madaras, 2013).

A helyi pénz egy meghatarozott foldrajzi teriileten hasznalhat6 fel, 1ényege, hogy
helyben bocséjtjak ki és helyben forog kamatmentesen. A hivatalos fizetdeszkoz mellett
1étezik, azt kiegészitve, olyan funkciodkat is ellatva, amelyek betdltésére a hagyomanyos
pénz nem képes. Egy altalanos tarsadalom- ¢s gazdasagszervezési eszkdznek tekinthetd.

A helyi pénztdl eltérnek a pénzalternativanak tekintett szivességbankok és kozosségi
pénzek. Szivességbank alatt egy sokkal kisebb 1éptékii kezdeményezést értiink, altala-
ban egy cserekdrrdl van szo, amelyeknek tagjai kozott sokkal nagyobb a személyesség.
Egy kozponti rendszerben, vagy egyénileg tartjak nyilvan a tagok egyenlegét tartozas
¢és kovetelés formdjaban, mely a nulldhoz kozelit (Jacsé 2013). A helyi pénz abban tér
el a kozosségi pénznek nevezett fizetdeszkoztdl, hogy rendelkezik fedezettel a hivatalos
fizetdeszkozben és érvényesiil az 1:1 aranyban torténd atvalthatosag.

A pénzhelyettesité eszkdz fogalmat nem hasznaljuk. Készpénz-helyettesitd esz-
koéz fogalman a csekk, az elektronikus pénzeszkdz, valamint a fizetési megbizas
megtételét lehetévé tevo dolog vagy eljards értendd a hazai jogi szabalyozas szerint
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(Varga—Madaras 2013). Ezenkiviil 1éteznek még kis 0sszegli pénzhelyettesitdk is,
de ezekre jelen cikk nem tér ki, tovabba nem képezik vizsgalat targyat a virtualis

pénzek sem.

A helyi pénzek és a pénzalternativak koziil a szivességbank fenntarthato fejlodés
aspektusabol torténd vizsgalatahoz felallitottunk egy szempontrendszert. Mivel a fenn-
tarthato fejlédés alternativ megkozelitéseibdl indultunk ki, igy a 6 kérdés, hogy meny-
nyire képesek ezen eszkozok a fenntarthatdsdgot veszélyeztetd termelési mintak és
¢életmdd megvaltoztatasara. Az alabbi 2. tablazat elméleti attekintést nyujt. A helyi pénz
bevezetésének €és a szivességbank létrehozasanak tulajdonitott tarsadalmi és gazdasagi
elénydket rendszerezi hozzajarulasuk alapjan a fenntarthaté fejlodéshez. A fenntarthato
fejlodés alternativ megkdzelitésében a tarsadalmi-gazdasagi rendszer atalakitasa a cél
egy fenntarthatobb iranyba, a f6 szempont igy annak vizsgalata, hogy ezeken keresztiil
mennyire valdsulhat meg.

2. tablazat: Az alternativ pénz és pénzalternativa hozzajarulasa a helyi pénzhez

A helyi pénz beve-
zetésének tulajdoni-
tott elényok

Hozzajarul-e a fenn-
tarthato fejlédéshez?

A szivességbank
létrehozasanak tulaj-
donitott elényok

Hozzajarul-e a fenn-
tarthaté fejlédéshez?

Helyi kereskedelmi
egységek forgal-
manak névekedése
(Seyfang—Longhurst
2013, 10; Kerekes
2016, 184; Michel-
Hudon 2015, 18)

Helyi és kdrnyékbeli
termel6k forgalma-
nak névekedése
(Kerekes 2016, 184;
Kim, Lough és Wu
2015, 345; Seyfang—
Longhurst 2013, 10)

Igen, hozzajarulhat.
Indoklas:

LA termelés és fo-
gyasztas egymastol
valo térbeli elvalasa-

nak minél alacsonyabb
szintje a jelenleginél
egy fenntarthatébb
fogyasztasi gyakorlatot
eredményez” (Pronay—
Malovics 2008, 187).
Kisebb szallitasi tavol-
sag, kevesebb cso-
magoldéanyag-igény

(Pronay—Malovics
2008, 189; Seyfang—

Longhurst 2013, 6)

Az er6forrasok meg-
osztasanak, k6zds
hasznalatanak 6sz-

ténzése (Henderson

1995; Seyfang—
Longhurst 2013, 6;
Farkas 2015, 39)

Igen, hozzajarulhat.
Az egyuttmikédd
fogyasztas a jelenlegi
fogyasztasi gyakor-
latnal fenntarthatobb
alternativat jelent. A
sziikségletek alter-
nativ kielégitését, a
fogyasztoi tarsadalmi-
sag visszaszoritasat
segiti el6 (Farkas
2015, 39; Briceno
and Stagl 2006,
1544; Seyfang—
Longhurst 2013, 6).

Erték biztositasa a
nem hagyomanyos
munkavégzésnek, a
helyi termékek eléal-
litasanak 6sztonzése
(Farkas 2015, 39;
Michel-Hudon 2015,
13)

Igen, hozzgjarulhat.
Gyengiti a pénzt6l
valo fliggést (Almassy
2012; Farkas 2015,
38).

A helyi termeléssel
,az Okologiai korlatok
kozvetlen lathatéva
vélasa potencidlisan
alacsonyabb és fe-
lelésebb fogyasztast
eredményez” (Prénay—
Malovics 2008, 189).
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A helyi pénz beve-
zetésének tulajdoni-
tott elényok

Hozzajarul-e a fenn-
tarthato fejlédéshez?

A szivességbank
létrehozasanak tulaj-
donitott elényok

Hozzajarul-e a fenn-
tarthato fejlédéshez?

Ellenéllas a kulsd
pénzlgyi sokkokkal
szemben (Seyfang—
Longhurst 2013, 10;
Ryan-Collins 2011,

Igen, hozzajarulhat.
A reziliencia, vagyis az
ellenall6é képesség no-
velésének biztositasa

egy olyan monetaris

Okoszisztéma létre-

jottével lehetséges,

amelyet a kibocsato

Egyuttmikodésre sar-
kall (Briceno and Stagl
2006, 1546; Farkas
2015, 37; Michel-
Hudon 2015, 15;
Seyfang-Longhurst

Igen, hozzajarulhat.
A kdzlegel6k tragé-

65) szervek és a kozvetitd

kdzeg sokfélesége jel-
lemez (Gyulai 2015).

2013, 6) digja elkerlléséhez
kulcsfontossagu az
atomizaltsag és az
egyuttmikddés hi-
anyanak enyhitése

(Takacs-Santa 2017,

52).

Hozzajarulas a tarsa-
dalmi t6ke kiépulésé-
hez (Michel-Hudon
2015, 15; Sanz 2016,
20)

Helyi k6z6sségi iden-
titastudat er6s6dése
(Kerekes 2016, 184;
Graugaard 2012,
243)

Igen, hozzajarulhat.
A kdzlegel6k tragédigja
elkerlléséhez kulcs-
fontossagu az atomi-
zaltsag és az egyiitt-
mikodés hianyanak
enyhitése (Takacs-
Santa 2017, 52).

Enkézpontd gondol-
kodasmod gyengitése
(Farkas 2015, 37;
Briceno and Stagl
2006, 1546)

Longhurst és Seyfang (2011) a helyi pénzrendszereket a fenntarthatosag oldalarél
vizsgaljak ¢s kiilonbséget tesznek az alternativ fizetdeszkozok kozott az alapjan, hogy
rendelkeznek-e kifejezetten kornyezetvédelmi célokkal vagy bevezetésiik jar-e bizonyos
kornyezetvédelmi elényokkel, de nem kifejezetten ilyen céllal lettek 1étrehozva. A fenti
Osszefoglalo tablazat alapjan kijelenthetd, hogy a helyi pénzrendszer miikddése soran
elméletben jelentkeznek olyan hatdsok, amelyek potencialisan hozzajarulhatnak egy
Okologiai szemléletii tarsadalmi-gazdasagi rendszer alakulasahoz. Ezt a hazai és kiil-
foldi szakirodalom is kihangstlyozza, amikor arra utal, hogy pénzrendszereink sziszte-
matikusan 6sztondznek olyan viselkedési mintakat, amelyek a fenntarthatdsag elérését
megnehezitik. Ebbdl kifolydlag a pénziigyi rendszer atalakitisat e tekintetben hidnyzé
lancszemként kezelik a fenntarthatdsag eléréséhez. (Arnsperger et al. 2015)

A helyi pénzek €s szivességbankok fenntarthato fejlédéshez vald hozzajarulasanak
gyakorlati bizonyitasa céljabol szakirodalomelemzést hajtottunk végre. A kovetkezok-
ben olyan referenciatanulmanyok keriilnek bemutatasra, amelyek az alternativ pénzek és
pénzalternativak hatasat a fenntarthatdsag szemszogébol vizsgaljak.

A helyi pénzek hatasvizsgalatanak végsé célja, hogy jobb informacids hattéren és
konkrét bizonyitékokon alapuld tarsadalmi és politikai dontésekhez vezessen.
»A hatasvizsgalat tag értelemben véve az a folyamat, melynek soran egy fejlesz-
tési beavatkozas vart és a tényleges hatasait felismerjiik és leirjuk, fiiggetleniil
attol, hogy azok tervezett vagy nem szandékolt eredményei annak.” (Krémer et al.
2011, 3) ,,A vizsgalat soran alapvetden két f6 kérdést kell megvalaszolni: bekovet-
kezett-e a kivant hatas, és a végrehajtott beavatkozas kovetkezménye a hatas, vagy
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valamilyen més tényezdknek tulajdonithat6?” (Krémet et al. 2011, 5) A feltételezésiink
az elemzés soran az volt, hogy a gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti hatasok dsszefonod-
nak; 0j viselkedési formak és attitidok jelennek meg a kdzdsségben, amelyek gazdasagi
¢és kornyezeti hatasokat vonnak magukkal.

A gyakorlatban a helyi pénzeknek elsdsorban gazdasdgi vagy tarsadalmi hatasat
vizsgaljak, foként kvalitativ elemzési modszerek felhasznalasaval. A hatékony elem-
zést nehezitd egyik leggyakrabban idézett probléma a kvantitativ vizsgalatot biztosito
adatforrasok hianya. Ennek kovetkeztében a kérdGives megkérdezés, illetve strukturalt
interju a leggyakrabban alkalmazott technikak. A kevésbé gyakran alkalmazott eljarasok
koz¢ tartozik az akcidkutatas, illetve a szamitogépes szimulacio.

Ahhoz elég kevés hatasvizsgalat 1étezik, hogy egyértelmii kovetkeztetéseket lehes-
sen levonni a helyi pénzek hatasanak jelentdségérol a fenntarthatdosag szempontjabol.
A feldolgozott kutatasi eredményekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy leginkdbb a tar-
sadalmi hatds az, amely érvényesiil.

(Modszertan) Szakirodalom-elemzésiink moddszertanaban a PRISMA Group elem-
z¢ési modszertanat koveti. Mivel a hatdsok empirikus bizonyitasdra nem folytat-
tak Magyarorszdgon atfogd kutatast, igy elemzésiink alapjat a Bibliography of
Complementary Currency Research (BCCR) adatbézisdba feltoltott 435 angol nyelvii
cikk adta. Az adatbazis 1700 elemet tartalmaz, a kdzlemények 49%-a tudomanyos fo-
lyéiratban megjelent cikk. A 838 szakcikk tobb mint 50%-a angol nyelvii. A feldolgozott
cikkek kivalasztasanak modszertanat az alabbi 3. abra mutatja be.

3. abra: Az irodalomelemzés modszertana

BCCR adatbizis
435 kivalasztott angol folyoéirat
cikk
Hatidselemzés témakorében Fenntarthatésig témakorben
azonositott azonositott
angol folydirat cikk angol folyéirat cikk
(n=86) (n=62)
Kizirt cikkek
(n=104)

Elemzett angol folyéirat cikk

(n=44)
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31 angol folydirat
cikk

Cim és absztrakt alapjin
kisziirt cikk

0=13)

Sziveg alapjan Kisziirt cikk

(0=5)

26 angol folyéirat
cikk
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(Az elemzés korlatai) A pénzalternativak és alternativ pénzek hatdsvizsgalatanak
feltérképezése bizonyos korlatok figyelembevételével tortént. Az elemzés elsé kor-
latja a definiciok sokfélesége, ami megneheziti, hogy a hatasokat egyértelmiien az
egyes eszk6zokhoz tudjuk kapcsolni. Az angol szakirodalomban a ,,complementer
currency” és ,,community currency” fogalmakat hasznaljak a leggyakrabban. A
német nyelvli tudomanyos munkakban a ,, Komplementerwiahrung” — magyarul ki-
egészitd fizetbeszkdz — és ,,Regionalwdhrung” — magyarul regionalis fizetéeszkoz —
definici6 a legelterjedtebb a jelenség leirasara. Az angol szakirodalom a két fogalom
kozott a térségi szempontok érvényesiilése, valamint a kozdsségfejlesztésre iranyu-
16 megkozelités (kozosségi céli pénzhelyettesitd) alapjan tesz kiilonbséget (Blanc
2011). Emellett problémat okoz, hogy az angol szakirodalomban a ,,complementer
currency” €s ,,community currency” kifejezéseket sokszor szinonimaként hasznal-
jak. A ,,complementer currency” magyar megfeleldje a helyi pénz. A megnevezés
egy lehatarolt foldrajzi teriileten hasznalt fizetéeszkozre utal, jelentéstartalma a gaz-
dasagi vonatkozas mellett tarsadalmi és kulturalis vonatkozast is magaban foglal. A
pénzalternativaként nyilvantartott cserekereskedelmi rendszerekre és idébankokra
is gyakran hasznalt a ,,complementer currency” kifejezés, ezek azonban inkabb a
kozosségi célu pénzhelyettesitd kategdridba tartoznak.

A masodik korlat, hogy az elemzés alapjat képezd adatbazis nem tartalmazza a
német, francia, spanyol, portugal vagy kinai nyelven publikalt folyodiratcikkeket. Az
elemzés tovabba ramutatott bizonyos problémakra a hatasvizsgalatok soran alkalma-
zott modszerek tekintetében is. Az eredmények 0sszegzését, rendszerezését nehezi-
tette a vizsgalt cikkekben alkalmazott modszerek sokfélesége. A hatasvizsgalatok
szabvanyositasa nagyban megkonnyitené az adatok kiértékelését és a kiilonbozd
rendszerek Osszehasonlitasat, amelyet jelen cikkiinkben csak kell§ eldvigydzatos-
saggal, a korlatokat figyelembe véve tehettiink meg.

Ugy véljiikk ugyanakkor, hogy az attekintett cikkek elegendd alapot nyujtanak ah-
hoz, hogy egy altalanos képet alkossunk a helyi pénzek hozzajarulasarol a fenntart-
hato fejlédéshez. Az alabb megfogalmazott értelmezések nemcsak a cikkek elemzé-
sébo6l fakadnak, hanem a témarodl szerzett elméleti tudasunkbol is.

(Fébb eredmények) A BCCR adatbazisara alapozva a 435 angol nyelvii forrasnak
minddssze 5%-a foglalkozik a helyi pénzek hatasanak vizsgalataval. Az olyan kulcs-
szavakra torténd keresés, mint ,,impact”, ,,impact assessment”, ,,measure”, ,,evaluate”,
»rating”, audit”, ,indicator”, ,,scorecard”, ,,assessment”, ,,monitoring”, , performance”,
»compare” Osszesen 86 taldlatot eredményezett. A fenntarthatosag témakorére torté-
nd keresés a kovetkezd kulcsszavakkal: ,,sustainability”, ,,sustainable development”,
»degrowth”, ,ereen” Osszesen 62 talalatot eredményezett. A két keresés eredményeinek
Osszehasonlitasat ¢s szlirését kovetden végiil 26 folyodiratcikk képezte elemzésiink alap-
jat, amelybdl az alabbi eredmények sziilettek (3. tablazat).

A 3. tablazatbol leolvashat6 legfontosabb eredmény, hogy a helyi pénzek és pénzalternativak
legnagyobb mértékben a tarsadalmi toke épitéséhez jarulnak hozza. 14 cikk emeli ki, hogy hoz-
zajarulnak a kapcsolati halé bovitéséhez, tovabbi 7 cikk hangsulyozza, hogy a kdzdsségi iden-
titastudat erdsitését segitik el6.Minddssze 2 cikkben szerepel hangstlyosan a bizalom kérdé-
se. A tarsadalmi toke és a kozosségi identitastudat erdsddése kiilondsen a pénzalternativak:
szivességbankok, csererendszerek, idobankok esetében igaz (Seyfang 1997; Seyfang 2003;
Weathley et al. 2011). A feldolgozott cikkek 15%-a azonositja az alternativ pénzrendsze-
reket és pénzalternativakat a tarsadalmi kirekesztés elleni kiizdelem eszkdzeként.
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3. tablazat: A helyi pénz és szivességbank hatdsa a fenntarthato fejlodés szempontjabol

Cikkek Szazalékos
szama megoszlas

Allitas

Helyi pénz Pénzalternativa

Hozzajarul a tarsadal-

1 73,089 1
mi téke épitéséhez 9 S 6 3
- }Fa?csolatl ha,'?, épi- 14 53.85% 6 8
téséhez hozzajarul
— Kozdsségi identi-
tastudat erésitéséhez 7 26,92% 2 5
hozzajarul
— Erdsiti a bizalmat 2 7,69% 0 2
Hozz'ajarul a fe'nntart- 15.38% 4 0
haté fogyasztashoz
— Osztodnzi az eréfor- 4 15.38% 0 4

rasok megosztasat

Hozzajarul a kérnye-
zetbarat viselkedés- 4 15,38% 2 2
mad elterjedéséhez

Noveli az ellendllast a
kiilsé pénzligyi sok- 3 11,54% 3 0
kokkal szemben

Erték biztositasa a
nem hagyomanyos 4 15,38% 1 5
munkavégzésnek

Helyi termékek fo- 4 15,38% 3 !
gyasztasat noveli
Nincs jelentds

4 1 0 2 5
gazdasagi hatasa 5,38%

Azaltal, hogy e rendszerek a nem hagyomanyos munkavégzési modoknak és az erd-
forrasok megosztasanak értéket adnak, lehet6vé teszik, hogy a marginalizalt csoportok
hasznos tagjaiva valjanak a kozosségnek (Jacob et al. 2004; Seyfang 2005; Weathley et
al. 2011; Nakazato—Hiramoto 2012; Ozanne 2010).

Négy tanulmany utal egyértelmiien arra, hogy 6sztonzik a kornyezetbarat viselke-
dést. Ruddick (2011) az ,,Eco-Pesa” helyi pénz esetében azonositott pozitiv kdrnyezeti
hatasokat. A helyi pénzt a hulladékgyiijtés és a természeti er6forrasok megorzésének
Osztonzésére hasznaljak. Caldwell (2000) megallapitotta, hogy a helyi cserekereskedelmi
rendszerek (LETS) a kérnyezet megdrzéséhez jarulnak hozza az eréforrasok helyben tar-
tasaval és kornyezetbarat viselkedésmod 0sztonzésével. Seyfang és Longhurst (2013) arra
a megallapitasra jutottak, hogy a pénzalternativak eldsegitik a fenntarthatd fogyasztast.
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Harom tanulmanyban utalnak egy olyan monetaris rendszer létrehozésara, amelyben a
természetben miikodo rugalmas ellenallod képesség elve érvényesiil. Gomez és Helmsing
(2008), Berg (2016) és Sanz (2016) kiemelik, hogy a hivatalos fizetdeszkdz mellett miiko-
do helyi pénzrendszerek ellenstlyozhatjak a pénziigyi valsag negativ hatasait azzal, hogy
hozzajarulnak a rezilienciahoz és fokozzak az ellenallast a kiils6 pénziigyi sokkokkal
szemben. Emellett tobb tanulmany utal arra, hogy a helyi pénzrendszerek novelik a helyi
kereskedelmi egységek, a helyi és kornyékbeli termeldk forgalmat (Ruddick 2011; Filho
et al. 2012; Gomez—Helmsing 2008; Groppa 2013).

Egyes hatasvizsgalatok soran arra jutottak, hogy a helyi pénzek gazdasagi hatdsa
elenyészd, amely elsésorban a kiterjedésiikbol és taglétszamukbol kdvetkezik (Krohn—
Snyder 2008; Seyfang 1997; Liesch—Birch 2000; Colacceli-Blackburn 2005), ugyan-
akkor a tagsag soran érzékelt elonyok meghaladjak az érzékelt koltségeket (Place—
Bindewald 2015).

(Az eredmények dsszegzése, javaslatok) Az irodalomkutatas célja az volt, hogy az al-
ternativ pénzrendszerek és pénzalternativak hatasat a fenntarthatésag szempontjabol
bemutassa. A legfontosabb eredmény, hogy ezen rendszerek hozzajarulnak a tarsadalmi
téke kiépitéséhez, amely a tagok kozotti kapcsolatokban 6lt testet. Ezen kapcsolatokat
a reciprocitas és kdlcsonos bizalom jellemzi. A tagok képesek egytittmiikddéseik révén
er6forraskorlataikat megsziintetni vagy megkeriilni (Westulnd—Bolton 2003). A leglé-
nyegesebb tényez0 azonban az, hogy nyitottsagra 6sztondz, enyhiti az atomizaltsagot,
ami ,.kulcsfontossagu a kozlegeldk tragédiaja elkeriilésében” (Takacs-Santa 2017, 52).

Mindossze néhany tanulmany mutat egyértelmiien ra arra, hogy a helyi pénzt és
pénzalternativat hasznalok korében egyrészt erdsddik, masrészt halozatos formdban
terjed az 0koldgiai gondolkoddsméd. Ennek ellenére elmondhatd, hogy ezen alternativ
kozosségi kisérletek az er6forrasok megosztasat 6sztonzik, a fogyasztas tekintetében a
helyi termékek preferalasat erdsitik, ami az egyes résztvevok dkologiai labnyomanak
csokkenéséhez vezet.

A gazdasagi dimenzi6 tekintetében bar van arra némi bizonyiték, hogy elésegitik a
lokalizaciot és a helyi kereskedelmi egységek forgalmanak ndvekedését, de kiterjedésiik
¢s taglétszamuk miatt ez a hatasuk altalaban limitalt. Gazdasagi hatasuk elsésorban val-
sag idején mutatkozik meg, amikor nincs elegendd készpénz mennyiség forgalomban.

Meégis a sikeres példak tovabbgondolasat és tamogatasat 6sztondzziik. Ezen kislép-
téki, kontrollalt kdrnyezetben létrehozott alternativ rendszerek sikereibdl tanulva, kor-
manyzati ¢és vallalati timogatassal létrehozhat6 egy olyan kiterjedésti alternativ pénz-
rendszer, vagy rendszerek hal6zata, amely egy alternativ tarsadalmi-gazdasagi rendszer
kialakuldsat potencidlisan elésegitheti.

A kisléptékii rendszerek kormanyzati tamogatasanak sikerére jo példa a Bangla-Pesa.
A helyi pénzt Kenya masodik legnagyobb varosa, Mombasa elslumosodott kornyékén ve-
zették be. A kormany els6 reakcidja az elutasitas volt és a helyi pénz megalkotdjat William
Ruddick-ot, valamint a kezdeményezés elso 6t tagjat letartoztattadk. Késobb felismerve,
hogy a helyi pénz célja nem a hivatalos fizetdeszkoz kivaltasa volt, hanem hogy azt kiegé-
szitve a slum kozdsségének tagjait vallalkozas beinditasara 6sztondzze, Ruddick-ot és tar-
sait elengedték. Ezt kovetden a kezdeményezés jelents kormanyzati timogatast kapott.

A helyi pénzrendszer t6bb mint 200 tagot szamlal, tobbségiik sajat vallalkozast inditd
nd. A rendszer lehetséget nyljt szamukra, hogy mikrohitelhez jussanak, egy vallalko-
z61 halozat tagjaként nagyobb stabilitassal mitkodhessenek és a hivatalos fizetéeszkoz
nélkiil kereskedhessenek egymassal (Raworth 2017). Ez a fajta iizleti egylittmiikodés a

Valosag « 2019. januar



SZEMEREDI ESZTER - DR. SZIGETI CECILIA: ZOLDUTON — PENZALTERNATIVAK... 79

verseny helyett a kooperaciora helyezi a hangsulyt, ami a fenntarthato iizleti modell egyik
kulcstényezdje. A modellr6l Koves—Mandjak (2014) ir az IMP halozatelméletét tovabb-
gondold cikkében. A szerzéparos Stubbs és Coclin (2008) a fenntarthaté tizleti modellre
vonatkozé kutatasait elemzi. Eszerint egy fenntarthatosagra torekvd vallalat ,tarsadalmi
dimenzidja megkoveteli az érintetti megkozelitéseket” (Koves—Mandjak 2014, 74) és a
multidimenzionalis, valamint holisztikus megkdzelitést. ,,E kettd magaban foglalja... az
olyan rendszerszintii megkozelitéseket, amelyek az iizleti stratégidk és tervezés egyiitt-
mitkodésére épiilnek, és kooperaciora alapulnak mind az ellatasi lanc teljes folyamataban,
mind pedig a versenytarsakkal, allami szereplokkel és a helyi kozosséggel.” (Koves—
Mandjak 2014, 74) Ez tigy lehetséges, ha olyan értékekre helyezik a vallalkozasok a hang-
sulyt, mint a bizalom, integritas és korrektség. A Bangla-Pesa-hoz hasonlé B2B (business
to business) helyi pénz 1étrehozasa ezen értékeken alapszik. A kovetkez6kben a B2B helyi
pénzek ¢s a pénzalternativaként szolgald kereskedelmi hitelkdrok miikddését mutatjuk be,
mint eszkdzoket egy fenntarthato iizleti modell kialakitasahoz.

(A helyi pénz lehetséges alkalmazasa a fenntarthato iizleti modellben)
A B2B helyi pénz alkalmazasa

A B2B helyi pénzt a legtobb esetben egy lehatarolt teriileten telephellyel rendelkezd
vallalkozoi kor tagjai kozott hozzak 1étre. Ilyen példaul a WIR, a SONANTES, vagy a
Tradeqoin. A vallalkozasok halozatba tomdriilnek, és a haloézaton beliil, belsé hasz-
nalatra létrehoznak egy alternativ fizetéeszkozt, a leginkabb elektronikus formaban.
A haldzaton beliil alkalmazott helyi pénz lehetévé teszi, hogy a sziikséges er6forrasokat,
legyen sz6 nyersanyagrol, munkaerdérdl vagy egy szolgaltatasrol, a halozat tagjaitdl ol-
csobban, a hivatalos fizetdeszkoz kiiktatasaval bonyolithassak le (Belgin—Lietaer 2017).
A modell miikodését az itt kovetkezd 4. abra mutatja be.

4. abra: A B2B helyi pénz miikodése

Accounting
Kft.

Kényvelé alkalmazasa

az Accounting Kt -3l Catering rendelés a Dolce Vita-tél

Dolce Vita

Biozoldség rendelése a Biohu-tol
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Amikor az A cég vasarol valamit a B cégtdl, az A cég szamlajat megterhelik a szol-
galtatas araval a B2B pénzben kifejezve, a B cég szamlajara pedig atutaljak a megfe-
lelé Gsszeget. A valuta igy egy csereszkdzként szolgal, hogy megkonnyitsék az iizleti
tranzakciokat (Belgin—Lietaer 2017). A halozat tagjai kozott kialakult egyiittmiikddés
szamukra egy biztosabb iizletmenetet tesz lehetévé. A B2B helyi pénz nemcsak a halozat
tagjai szdmara jar elonydkkel, hanem a fenntarthatésag szempontjabdl is szamos pozitiv
hatast fejt ki. Ide sorolhatd a lokalizacid, egy adott térség er6forrasainak az eldtérbe ke-
riilése (Lengyel-Rechnitzer 2004). A lokalizaci6 magaval vonja a helyi termelés nove-
kedését és a rovid beszallitoi lancok kialakuldsaval a szallitasi tavolsagok csokkenését;
mindezek hozzajarulnak a fenntarthat6 fejlédéshez.

Kereskedelmi hitelkor (C3)

Hazankban ,,a kis-, és kozépvallalkozasok allitjak el6 a nem pénziigyi lizletgazda-
sagban létrehozott hozzaadott érték tobb mint felét, a foglalkoztatasban betoltott
részaranyuk pedig 70% koriil mozog” (Hagen—Hollo 2017, 1). A mai paradigma
szerint a kkv-k bankokra és mas hitelintézetekre tamaszkodnak, ha hitelre van
sziikséglik. Ezeknek a cégeknek kiilonleges kihivasokkal kell szembenézniiik, hogy
folytathassak tevékenységiiket, kiilonosen a gazdasagi visszaesések idején (Belgin—
Lietaer 2017, 144). A problémara megoldast nyujthat egy kereskedelmi hitelkor
kialakitasa a vallalkozéi halozat tagjai kozott. A kolesonds hitelezési rendszerbe
beletartoznak a vallalatok beszallitoi ¢és tigyfelei is. Egy kisebb dijért cserébe egy
biztosito ellenjegyzi a megkotendd iizleti megallapodasokat annak biztositasara,
hogy a tranzakcidban résztvevé minden fél hozza fog jutni a pénzéhez. A folyamat
soran biztositott szamlakat vagy mas kifizetési kovetelések szolgalnak likvid fize-
tési eszkdzként a cégek kozotti elszamolasi haldzatban. Ezeket a likvid eszkozoket
atvalthatjak nemzeti valutara egy bizonyos koltség mellett, vagy biztositott szamlak
utjan kozvetleniil ezzel fizethetik ki sajat beszallitoikat (Belgin—Lietaer 2017).

A résztvevd vallalatok a C3 rendszeren keresztiil konnyebben hozzaférhetnek ro-
vidtavua hitelekhez, nem sziikséges athidald hitelhez folyamodniuk. A C3 hitel lehet
negyedéves és féléves, mégpedig mas lehetdségeknél joval alacsonyabb koltséggel.
»A beszallitok akar azonnal hozzajuthatnak a szamla ellenértékéhez, az eredeti va-
sarlo fizetési litemezésétdl fiiggetleniil. Igy az egész kkv-halozatban megfelelé lik-
viditas érhetd el nagyon alacsony koltséggel.” (Belgin—Lietaer 2017, 145)

Hogyan jarulhat hozza a C3 rendszer a fenntarthatd fejlédéshez? Egy alternativ
tarsadalmi-gazdasagi rendszerben sziikséges meghatarozni ,,az egylittmikodo és a
versengd viselkedés hatarait” (Sztics—To6th 2015). Akarcsak a B2B helyi pénzek ese-
tében, a C3 rendszere is az egylittmiikodo viselkedést 6sztonzi. A halozat alapjat itt
is a foldrajzi kozelség adja, tehat a C3 rendszer esetében érvényesiil az eréforrasok
helyben maradasa. A beszallitoi lanc tagjaként résztvevo helyi és kornyékbeli terme-
16k forgalmanak novekedését eredményezi.

(Konkluzio) A fenntarthatd fejlédés féaramu értelmezésén — amellyel szemben
kritikus a hozzaallasunk — alapuldé megoldasok korunk 6kologiai, gazdasagi és tar-
sadalmi problémaira nem képesek valds megoldast nytjtani. Egy alternativ tarsa-
dalmi-gazdasagi rendszer kialakitasat javasoljuk, amelyhez hangstlyozottan fontos
jelenlegi tarsadalmi intézményeink atalakitdsa, tarsadalmunk atstrukturalodasa.
Az egylittmikddés alapu értékrend mentén kialakitott alternativ fizetdeszkozok és
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pénzalternativak alkalmazdsa eldsegitheti hossza tdvon egy fenntarthatésdgot szol-
gald rendszer 1étrejottét. Hatasuk ezen szempontbdl nem bizonyitott egyértelmiien,
de nem is elvetendd.

Bar a vizsgalt helyi pénzek és pénzalternativak gazdasagi hatasa eddigi kuta-
tasok alapjan csekély, de tarsadalmi hatdsuk kiemelked6nek tekinthetd, emellett
a kornyezet szempontjabol jotékony viselkedésmintak kialakitasat és terjedését is
eldsegithetik.

Hatasuk mérése kezdetleges és nem egységes, igy altalanos kovetkeztetések le-
vonasat nem teszi lehetévé. Fontos lenne ezért egyrészt az ijabb, 4. generacios,
komplex kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi célokat magukban foglalo alternativ
pénzrendszerek (Blanc—Fare 2013) hatasanak mérésére egy egységes modszertant
kialakitani. Mindemellett az alternativ pénzrendszerek helyi szintli, széles korii
onkormanyzati és vallalati kooperacioval torténé milkodtetetése és tesztelése eld-
segitheti a kés6bbiekben nagyobb kiterjedésii, regionalis rendszerek kialakitasat. A
kiterjedt tamogatas és egységesitett értékelés erdsitené legitimitasukat és hozzaja-
rulna a fejlédésiikhoz.

A tanulmany a ,,Nemzetkoziesités, oktatoi, kutatoi és hallgatoi utanpotlas megteremtése, a tudas és techno-
logiai transzfer fejlesztése, mint az intelligens szakosodas eszkozei a Széchenyi Istvan Egyetemen” cimi
(azonositd szam: EFOP-3.6.1-16-2016-00017) projekt keretében késziilt.
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JEGYZETEK

1 Az Eurépai Uni6 2030-ig tart6 iddszakra vonatko-
76 fenntarthato fejlesztési menetrendje példaul a

mint az emberi jogok tiszteletben tartasa, a nemek
kozotti egyenldség, a megkiilonboztetésmentesség

kovetkezo fenntarthatésaghoz nem teljesen kothetd
mondatokat tartalmazza: ,,... maradéktalanul tiik-
rozi a mindenki szamara elérhetd jolétre, az emberi
jogokra, a tarsadalmi igazsagossagra, a szegénység
elleni kiizdelemre, a demokratikus kormanyzasra,
a szocidlis piacgazdasagra és a kornyezetvéde-
lemre vonatkoz6 eurdpai értékeket...”, ,,...vezetd
szerepldje lesz a kornyezetileg, tarsadalmilag és
gazdasagilag felelos és fenntarthat6 fejlodés, vala-

és a veszélyeztetett csoportok tamogatasa elomoz-
ditasanak. A szegénység felszamolasanak atfogd
prioritast kell biztositani az unios szakpolitikakban
¢és programokban...”

PL a 12. cél: Biztositani a fenntarthato fogyasztasi
¢és termelési szokasokat.

Frolov szavai a Vilagbizottsag moszkvai nyilva-
nos iilésén hangzottak el 1986-ban, és bekertiltek
a,,K6z06s Jovonk™ jelentésbe is.
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