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DR. PRIEGER ADRIENN — DR. POMEISL ANDRAS JOZSEF

Az eurdpai integracio modelljei —
igen, nem vagy hogyan?

(Bevezetés) Miként azt az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga is szamos hatarozataban ki-
fejtette, a véleménynyilvanitas szabadsaga a demokratikus tarsadalom egyik alapvetd
értéke, amelynek a célja a koziigyek szabad megvitatasa. Nyilvanvalo, hogy vitanak
csak akkor van értelme, ha a vitdban részt vevok elfogadjak azt a lehetdséget, hogy tobb
egymastol eltérd, védheto allaspont 1étezhet, ezért van értelme az érveket és ellenérveket
felsorakoztatni és titkoztetni. Egy olyan felfogas, amely egy és csak egy védhetd allas-
pont 1étének lehetdségét ismeri el, sokkal jobban illik egy teokratikus monarchiahoz,
mint a demokraciahoz.

Ennek ellenére szamos esetben el6fordul, hogy a kozéleti vitakat az egyik fél azzal
probalja elfojtani, hogy kijelenti: csak az 6altala képviselt allaspont 1étezik, és minden
mas allaspont illegitim, mert az iranyado6 és megkérddjelezhetetlen paradigmaval ossze-
egyeztethetetlen. Ez igaz az olyan alapvetd kérdésekre is, mint az alkotményos rendszer
kialakitasa,' vagy az eurdpai integracio cél- és eszkdzrendszere. Jelen tanulmanyunkban
ez utdbbi kérdéskorét jarjuk korbe, hiszen korunk kihivésai, gondoljunk akar a tome-
ges bevandorlasra, akar Torokorszag és a Nyugat-Balkan iszlam tobbségli allamainak
csatlakozasi torekvéseire, akar Nagy-Britannianak az Eurdpai Uniobol valo kilépésére
mind-mind felvetik azt a kérdést, hogy mi az eurdpai integracids folyamat célja, mi adja
annak valodi alapjat, és ehhez képest milyen eszkdzokkel lehet e folyamatot fenntartani.

Latnunk kell, hogy az Eurdpai Unidn beliili vitak, akar a tagallamok szuverenitasa,
akar Eurépa kulturalis identitdsa, akar az unios jog kivanatos fejlodési iranyai koriil
folynak, nem irhatok le egyszertien a JO és Rossz csatajaként, ahol egy miivelt, az esz-
meék, az emberi jogok és integracio irant elkdtelezett, és egy barbar, haszonlesd, letiint
eszmék irdnt rajongo, az integracio ellen dolgozo fél harcol Eurodpa lelkéért. A vita ilye-
gyarmattartd hatalmainak etnocentrista és kultarsoviniszta felfogasa, amely mélyen
megveti és lenézi a Fold tobbi, ,,barbar” térségét, igy Kozép- és Kelet-Eurdpat is, ame-
lyet legfeljebb tanitvanynak fogad el, de sohasem egyenrangu vitapartnernek.

A nézdpontok kiilonbsége tagadhatatlan, és egyaltalan nem 0j keletli. Nem arrol van
sz0, hogy a szovjet érdekszféraba keriilt dllamok még mindig a nemzetiszocialista €s
kommunista barbarsag jegyeit hordoznadk gondolkodasukban, bar kétségtelen, hogy
az egyik fO torésvonal Nyugat-Eurdpa és Kozép-Europa kozott huzodik. Nem is
pusztan a XV-XVIII. szazadi eltér6 fejlodés all a hatterében, amelynek soran Nyugat-
Eurépaban a rendi monarchiak abszolutista, gyarmatositd nagyhatalmakka alakultak,
ahol erds volt az antiklerikalizmus ¢és a szekularis gondolat, mig K6zép-Eurdpéaban a
keleti hoditokkal (tatar, torok, orosz) folytatott kiizdelmek kozott a helyi kozhatalom
megerdsddése mellett fennmarad a rendiség, ¢s a keresztény hit nemzeti identitasképzd
szerepe fennmaradt®.

Az igazsag ezzel szemben az, hogy a kiilonbdzé megkdzelitések ennél is korabbra, a
nyugati kultarkdr kialakuldsanak és megszilardulasanak idészakara vezethetok vissza,
tehat a VIII-XI. szazadra, amikor a nyugati (keresztény) kultarkdr hatarai kialakultak,
¢és amikor Eurodpa eldszor kiilonboztette meg magat a kornyezo vilagtol. Alapvetden két
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modellrél beszélhetiink, amelyek ugyanazt a célt: a nyugati keresztény népek egységét
két kiilonbozé modszerrel kivantak megteremteni. Az egyik, a birodalmi modell, amely
a Romai Birodalom hagyomanyaira épiilt, Nagy Karoly frank kiraly és romai csaszar
(768-814) nevéhez kothetd, a masik, a kultirmodell az Egyhaz hagyomanyaira épiilt, és
II1. Ott6 német kiraly és romai csaszarhoz (983—1002) kotheto.

(A kozépkori integracio két modellje: Nagy Kdroly és az Ottok Eurdpdja) Ha meg akar-
juk érteni a két integracids felfogas kiillonbségét, elofeltevéseit és 1ényegét, helyes, ha
visszatériink abba a korba, amikor elsé izben probaltak ezeket megvalositani, tehat nagy
Karoly, illetve III. Ott6 koraba.

Nagy Karoly birodalma

A VIIL. szazadi széttagoltsdgot és belharcokat® kovetden jbol megerdsodod frank kirdly-
sagnak a vizigdt kiralysag arabok altali megdontését* és a longobard kiralysag meg-
héditasat® kovetden sikeriilt a nyugati katolikus teriileteket — id6legesen — uralma alatt
egyesiteni.® A birodalom — kiilonosen kezdetben — nem jelentett sem egységes igazgatasi
szervezetet, sem egységes jogrendszert. A VI-VIIIL. szazadban a meghoditott teriiletek
még nem olvadtak egységes egésszé: Aquitaniaban és Burgundidban 6nallé udvari
szervezet allt fenn, Allemannia és Bajororszag ekkor még inkabb csak csatlds allamnak
tekinthetd.” A tobbé-kevésbé egységes igazgatasi szervezet a VIII-IX. szazad forduldjan
alakult ki, amikor a birodalom nagyobb részét grofsagokra és Orgrofsagokra osztottak
fel.® A jogrendszerek kiilonbozésége azonban az V-IX. szdzadban mindvégig fennma-
radt: délen a romai jog, északon és keleten azonban a german népjogok érvényesiiltek.’
Az italiai longobard és arab fenyegetés drnyékaban €16 romai papa és az altala iranyitott
nyugati egyhdazi hierarchia is egyre nagyobb mértékben miikodott egyiitt a frank allam-
szervezettel, amely a VIII. szazad folyaman jelentds sikereket ért el a keleti german tor-
zsek szallasteriiletén a kereszténység terjesztése és az egyhazszervezet kiépitése terén."

A Frank Birodalom a IX. szazad folyaman az orszag leszarmazok kozti felosztasanak
szokasa, a csaszari cimért és a részkiralysagok tertiiletéért folyd harcokban fokozatosan
kisebb egységekre bomlott." A birodalmi egység helyreallitasat és a birodalom 1jjaszer-
vezését akadalyozta, hogy — a polgérhdborus viszonyokat kihasznalva — délen az ara-
bok, északon az északi german népek portyazo csapatai lendiiltek tamadasba."* Mindez
megzavarta a tengeri tavolsagi kereskedelmet: a friz és szasz kereskedelmi halozatot
a normannok ellehetetlenitették, a f6ldkozi-tengeri kereskedelem is jelent6sen vissza-
esett." A keleti teriileteken a hatart sikeriilt az Oderaig kitolni, a helyi szlav hadurak
azonban igyekeztek kihasznalni a helyzetet a fiiggetlenedésre;” a IX. szdzad végétdl a
magyar honfoglalas tartos teriiletvesztést eredményezett.

A frank birodalomépités lényege tehat egy egységes elveken felépiild, egyetlen
kozpontbdl iranyitott allam- és egyhazszervezet felépitése volt, meghagyva bizonyos
korben az alavetett kozosségek jogi autonomidjat. Nagy Karoly modellje a Romai
Birodalom volt, ,,csodafegyvere” pedig a grofsagok szervezetének kiépitése. Ahogyan
a Romai Birodalomban is a Rématdl fiiggd provincidkban — a romai jog elsddlegessége
¢és szupremadciaja mellett — tovabb élhettek a helyi jogok, ugy a frank allamszervezet is
meghagyta a helyi jogokat. Mindkét rendszert egyértelmiien a kozponti hatalom (kato-
nai) ereje tartotta egyben, a kdzpont azonban a hétkdznapokban az egységes allamszer-
vezetbe betagozott helyi igazgatas igénybevételével érvényesitette akaratat.

Egy ilyen rendszer fennmaradasa mindig is a kdzponti és a helyi hatalom egyensulya-
tol fiigg: ameddig a kozponti hatalom nyujtani tudja mindazokat az elénydket, amelyet
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egy egységes birodalomhoz tartozas nyujtani tud, de nem zavarja meg talsdgosan a he-
lyi viszonyokat, és elég er6snek mutatkozik ahhoz, hogy az egységet fenntartsa, addig
a rendszer jol mikodik. Ha az egységes birodalomhoz tartozas elonyei csokkennek,
mig az ebbdl fakado terhek nének, illetve ha a kdzpontnak az egység fenntartasara valo
képessége megkérddjelezddik, dhatatlanul megindulnak a dezintegracios folyamatok. E
birodalmi modell nehézsége éppen ezért a koordinacid nehézségébdl adodik: az egysé-
ges iranyitasi modell egységes megoldasokat igényel, hogy a birodalmi egység elényei
érvényesiiljenek, ugyanakkor ezek az egységes megoldasok egy sokszini térségen beliil
ohatatlanul jelentds mértékben atalakitjak és megzavarjak a helyi viszonyokat.

A birodalmi modell bukasahoz tehat a gyakorlatban éppen e modell latvanyos sikerei
vezetnek el: a birodalom tl gyorsan ¢s til nagyra nd, tilzottan sokfélévé valik, a koz-
pontnak tulsdgosan sokféle problémat kell egyszerre megoldania, és ha ezekben kudar-
cot vall, az nyomban felszinre hozza a birodalmon beliili torésvonalakat. A birodalmat
ugyanis nem valamiféle mélyebb, szerves fejlédés eredményeként kialakult kapcso-
latrendszeren alapuld Gsszetartozas tudata, hanem a kozpont terjeszkedési igénye és a
kozpont altal biztositott konkrét elénydk tartjak egyben. A felfutasi idészakban konnyt
fenntartani a birodalmi eréegyensulyt, hiszen az ijabb ¢és tjabb eréforrasok bevonasa
révén a birodalmi eldnydk konnyedén biztosithatok (kicsit olyan ez, mint egy pildtaja-
ték), de ha a terjeszkedés és fejlodés elakad, akkor a birodalmi kdzpont nagy dilemma
elé kertil, amelyet a birodalmi logika szerint csak kétféleképpen lehet feloldani.

Az elsé lehetdség, hogy erét mutat fel, amelyhez a forrasokat a helyi kdzosségektol
kell elvonni, ami ndvekvd ellenallast kelt, és ezért a kdzpont tovabbi erdsitését teszi
sziikségessé, ami egy pozitiv visszacsatolas révén a rendszert egyre inkabb elnyomod
jellegtivé teszi. Ez azonban el0bb-utobb olyan fesziiltségekhez vezet, amiket mar a
kodzpont — az anyagi és emberi eréforrasok végessége ¢s a csokkend hozadék torvénye
miatt — nem tud kezelni, és végiil az elnyomason alapuld rendszer (belsé lazadasok
vagy kiilsé tamadasok hatasara) 6sszeomlik (ez tortént a Romai Birodalom esetén, a
dominatus koraban).

A masik lehet6ség, hogy a kozpont az altala nehezen kezelhetd problémak megoldasat
delegalja a helyi hatalmassagokra, és a birodalmi elényt nem maga a problémak egysé-
ges megoldas, hanem az ezekhez nyujtott kozponti tdmogatas testesiti meg. Ez azonban
szintén felboritja az egyensulyt, mert a helyi hatalmassagok altalaban a helyi viszo-
nyokra szabott megoldasokat részesitenek eldnyben, igy a birodalmi egység névlegessé
valik, esetleg meg is sziinik, és a kdzpont, amely a forrasait részben vagy egészben a
helyi hatalmassadgoknak juttatta, az e tamogatasokbol és a helyi forrasokbdol megerdso-
dott helyi hatalmassdgokkal szemben az egységet nem tudja helyreéllitani (ez tortént a
Frank Birodalom esetén).

Az Ottok Eurépaja

A X. szazad végére a nyugati keresztény allamisag északon és keleten atlépte az egyko-
ri Frank Birodalom hatarait, és ez véglegesen megsziintette a papa egyhazkormanyzati
hatalmat €és a nyugati csaszar f6ségét elismerd népek azonosithatosagat. A X. szazad
végén megalakuld kozép-eurdpai keresztény allamok koziil egyediil a cseh hercegség
allt tényleges hiibéri fiiggésben a Német-romai Csaszarsagtol,'® mig a lengyel és a ma-
gyar kiralysag egyhazi és vilagi szempontbdl is 6nallé maradt.” A skandinav allamok
egyhazkormanyzati szempontbol a X—XI. szazadban a német egyhaz ala tartoztak,'
de semmilyen hiibéri kapcsolatban nem alltak a Német-romai Csaszarsaggal. E népek
megtéritése parhuzamosan folyt az orszdgegyesitéssel: az adott teriileten a — végsd soron
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frank mintat kovetd, de a helyi viszonyokhoz alkalmazkodé — egyhazi és vilagi kozigaz-
gatast is kiépitették.”” A frank igazgatasi mintak atvétele azonban nem jelentette a frank
teriiletek tarsadalmi és politikai rendszerének maradéktalan atvételét: svéd és norvég
teriileten a szabad parasztsag szerepe jelentés maradt,” a kdzép-europai allamokban a
tisztség (honor) és az azzal jar6 adomanybirtok drokletessé valasa nem kovetkezett be,
¢és sokdig még jelentds maradt az Gn. szallasbirtokon €16 réteg.

III. Ott6 csaszar felfogasanak ujdonsaga abbdl adodott, hogy nem kivénta a frissen
megtéritett népek allamait betagozni az altala uralt birodalomba. Megelégedett azzal,
hogy azok a csaszarsaggal kulturalis és alkotmanyjogi szempontb6l kompatibilis ke-
resztény kiralysagokka alakuljanak. Jol jellemzi ezt Ademarus Cabannensis tudositasa
1028-bol: ,,0t [Gézat] Istvan elsé vértanii sziiletésnapjan maga Otté csdszar emelte ki
a keresztvizbdl, s megengedte neki, hogy orszagat a legszabadabban birtokolja; meg-
adta neki az engedélyt, hogy mindeniitt vitesse a Szent Landzsat, miként az maganak
a csaszarnak a szokdsa.”

Tudnunk kell, hogy III. Ottonak is az volt a célja, hogy a Romai Birodalmat helyre-
allitsa. O azonban a Szent Roémai Birodalom koncepcidjat tette magaéva, vagyis ahol
a keresztény Egyhaz keretei kozott valosul meg az egység. Az Egyhdz egységét pedig
— kiilonodsen a [X—X. szazad forduldjan, még a gregorianus reform el6tt, amely el0szor
tette kiilondsen hangsulyossa tette a papa egyhazkormanyzati hatalmat — alapvetden a
tanbeli egység biztositotta, nem az, hogy egyetlen kdozpontbdl iranyitottak. Ez egy alap-
vetden mas megkozelitést igényel: az egység nem annyira latvanyos, a kozos cselek-
véshez altalaban nem elegendd a kdzpont autoritasa, mert sziikség van a részegységek
egylittmikodésére, igy altalaban csak kiilonleges esetekben keriil erre sor, akkor, amikor
egy probléma a részegységek szintjén nem oldhat6é meg.

Ez ugyanakkor egy lassan bontakozo, am annal szilardabb egységet hoz 1étre. Az egyes
részegységek kozti kapcsolatok szervesen fejlédnek, elébb kisebb halozatok jonnek 1ét-
re a szomszédos egységek részvételével; a kozos identitast a részegységek identitasanak
kozos elemei alapozzak meg, és a nagy k6zos vallalkozasok, a kdzdsen sikerrel megol-
dott problémak erdsitik meg. A k6zos identitas altalaban lappang, valsagos idészakban
azonban felszinre tor, hiszen a k6z0s problémamegoldas sziikségessége a kozds iden-
titasbol fakad. Az egyhdzi kozosségek kozos identitasa a gyakorlatban nyilvan a k6zds
tantételekbdl, a kozos vallasi gyakorlatokbol lathato, de kiilondsen a kora kdzépkorban,
amikor még nyugaton is tobb ritus volt, a helyi kdzosségek kiilonbsége latvanyosabb
volt; amint azonban egy mas vallas vagy egy eretnekség tiint fel a lathataron, a katolikus
identitas ¢lesedett, és az Egyhaz egysége lathatova valt — éppen az eretnekekkel, musz-
limokkal, poganyokkal szemben.

Ezt kdvetden a kozépkori keresztény Eurdpa Osszetartd eleme egyértelmiien a kato-
licizmus volt: ez kiilonboztette meg 6ket 1054 utan az ortodox Kelettdl, és az iszlam
Mediterraneumtol. A koézépkori kiralysagokat 0sszekototte a kereszténység. A keresz-
ténység inkulturacioja kozos elemekkel, egységes jelképrendszerrel ¢s vilagszemlélettel
telitette az eurdpai népek kulturajat, az Egyhaz altal hasznalt latin nyelv és irds meg-
konnyitette a kereskeddk és utazok helyzetét, a romai jog recepcidja a jogi gondolkodas
egységesiilését hozta el. A keresztény Eurdpa nagy kozos véllalkozasai a keresztes had-
jaratok voltak, azok a haborik, amelyeket a fenyegetett hit védelmében vivtak, valta-
kozo6 sikerrel, de a keresztény vilag egységét demonstralva (talan az utolso ilyen k6zos
vallalkozas éppen Buda felszabaditasa volt 1686-ban). Ugyanakkor ez az egységesiilés
nem jelentett uniformizalddast. Az egyes eurdpai népek karaktere a kozos keresztény
identitas mellett meger6sodott. A keresztény hit atvétele jelentette annak a feltételét,
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hogy egy népet befogadjanak az eurdpai népek csaladjaba; ezen tulmenden minden-
ki agy élt, ahogy akart, hacsak ki nem lehetett mutatni, hogy az dsszeegyeztethetet-
len a kereszténységgel.

Az egység fenntartasanak itt is az egybetartod és széthuzo elemek egyensulya a fel-
tétele, itt azonban ez az egyensuly spontan modon alakul ki: addig és olyan mértékig
valosul meg az egység, amilyen mértékig az a helyi igényeknek megfelel. Mivel az
egység a helyi egységeket elsdsorban nem egy kdzponthoz kapcsolja, hanem egymas-
hoz, a hétkdznapi egység haldzatokban érhetd tetten. A Rajna-vidéki, az északi-ten-
geri vagy a mediterran kereskedelmi haldzatba tartozo varosokat sokszor szorosabb
kapcsolat fiizte egymashoz, mint sajat orszaguk mas térségeihez, ugyanakkor a XIII.
szazadra egy Osszeuropai kereskedelmi halozat és termelési munkamegosztas is ki-
alakult, amely olyan tavoli térségeket is dsszekapcsolt, mint Anglia és Magyarorszag,
vagy a skandinav orszagok ¢és az italiai varosallamok. E mellett didkok és kézmiives-
tanoncok jartak Eurdpa egyetemeit és céheit, hogy tanuljanak; a kiilfoldrél hozott
tudas pedig ujabb kozos elemekkel termékenyitette meg a nemzeti kultarakat. Es ak-
kor még nem besz¢éltlink az eurdpai uralkodohazak és nemesség bonyolult hazassagi
kapcsolatrendszerérél!

(Az EU-integracié két modellje: Eurépai Egyesiilt Allamok és a nemzetek Eurdpdja)
A XVI. szazadtdl az abszolutista monarchidk megjelenése és a reformacid kovet-
keztében a Szent Rémai Birodalom helyreallitasanak gondolata hattérbe szorult:
elobbi a nemzetallamok épitésének projektjére Osszpontositott, utobbi pedig az
integracio alapjat, a kozos hitvallast rengette meg. A kereszténység integrativ sze-
repét mas eszmeiség nem tudta betdlteni, a felvilagosult szabadkdmiives eszmeiség
titkos tarsasagi 1étébdl fakado elitista gondolkodésa, illetve az internacionalizmus
hirdetd marxizmus osztalyharcos szemlélete ugyanis nem volt alkalmas a tarsada-
lom minden rétegének integralasara. A kovetkezo két évszazadban elvalt Kozép-
Eurépa és Nyugat-Eurdpa fejlédése, elébbi atlépett a gyarmatositas és racionalista
allamépités koraba, mig utobbi a keleti hoditokkal valé harcok kozepette sok te-
kintetben 6rizte a régi Eurdpa értékeit, mint a rendiséget, az autonémiak kiilonbozo
formait és a hit kiemelt szerepét.

A Romai Birodalom helyreallitasanak eszméje tehat hosszu idore lekeriilt a na-
pirendrdl, és csak olyan probalkozasokban bukkant fel ujra, mint Napoleon fran-
cia csaszarsaga vagy a hitleri Harmadik Birodalom. Az eurodpai integracio Ujra
felbukkan6 gondolatat a XVIII-XIX. szdzadban mar nem a birodalmi restauracio
alma, hanem az eur6pai népek békevagya motivalta. Két figyelemreméltoé gyakor-
lati megvaldsitasa is megjelent ennek a gondolatnak, a Szent Szdvetség, amely a
napéleoni habortk utan teremtett az eurdpai monarchiak egyiittmiilkodésén alapuld
egyensulyi helyzetet és békét csaknem fél évszazadra, a masik az Osztrak—Magyar
Monarchia volt, amely kozjogi alapon szervezte Ujja a Habsburg Birodalmat, ka-
rakteres kozjogi kiilonallas, és a magyar alkotmanyos identitds megdrzése mellett
létrehozva egy gazdasagi munkamegosztdson és egyes kozos iigyeken (kiiliigy,
hadigy, pénziigy) alapuld kozép-eurdpai integraciot.

Nem csoda, hogy a II. vilaghaborut kovetden is felmeriilt az eurdpai béke ér-
dekében az allamok kozotti egyiittmikodésen alapuld integracio, amelynek kettds
célja volt: egyrészt Eurdpa tjjaépitése a vilaghaboru utan, kialakitva egy természe-
tes gazdasagi munkamegosztast a Kozosségen beliil, masrészt a szovjet terjeszkedés
feltartdztatasaval a hagyomanyos europai értékek védelmét. Ez utobbi magyardzza,
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hogy az eurdpai integracid atydi miért az eurdpai kereszténydemokratdk koziil keriil-
tek ki, hiszen — az 6kumenikus mozgalom XX. szazad eleji megjelenését kovetden, az
Ujpogéany nemzetiszocialista és az ateista kommunista rendszerekkel szemben — a ke-
reszténység integrativ ereje ismét megndtt Europaban.

A kereszténydemokrata politikusok hagyatéka, hogy — a birodalmi egyesités gon-
dolatat elvetve — tartozkodtak a politikai uni6 épitésétdl, és az integracid sulypontjat a
gazdasagi és kulturalis egylittmtkodésre helyezték, €s a politikai uni6 elemeinek meg-
jelenésekor, a maastrichti szerzodésben is a kozos kiil- és biztonsagpolitikat, valamint
a bel- ¢s igazsagiigyi egyiittmikodést kormanykdzi egyiittmiikodésként hoztak 1étre, és
e szerzddés 1. cikke az Europai Unio létrehozasaval egyidejiileg kimondta a szubszi-
diaritas elvét. Bar a nizzai szerzddés, az elvetélt Europai Alkotmanyszerzédés, majd a
lisszaboni szerzddés jelentds 1épést tett a politikai integracid utjan, mégis meg kell je-
gyezniink, hogy a lisszaboni szerzddéssel modositott EUSZ 4. cikkének (2) bekezdése
is leszogezi, hogy ,,az Unio tiszteletben tartja a tagallamok ... nemzeti identitasat, amely
elvalaszthatatlan része azok alapvetd politikai és alkotmanyos berendezkedésének, ide-
értve a regionalis és helyi dnkormanyzatokat is”.

Amint mondtuk, a kulturalis alapu integracio eldfeltétele a kozos identitas. Felmeriil
azonban a kérdés, hogy a XXI. szazad Europajaban fellelheté-e még ilyen kdzos
identitas. Vannak, akik ugy vélik, hogy Eurépa nem is 1étezik, hiszen nincsenek ter-
mészetes foldrajzi hatarai, nincsen egységes kulturalis és torténelmi oroksége sem.
Eurépa politikai értelemben vett meghatarozasa ugyancsak nem mondhatd egységes-
nek.” Mindazonaltal az europai identitas kérdését az Europai Unidé mar 1973-ban, a
Koppenhagai deklaracidban érintette, és annak egyes 1ényeges elemeit rogzitette is.> Ez
a deklaracié harom pillért hatdroz meg, elsé a kozos 6rokség és kozos érdekek, melybe
az eurodpaisag értelmezésekor megfogalmazott kereszténység és polgari hagyomanyok
tartoznak, ezt kovetden masodik az integracio melletti elkdtelezettség;* a harmadik pil-
1ér a felelésségvallalas a harmadik vilag orszagait érinté kozos cselekvésekért.>

A nemzetallami koncepciot kovetd szempontbol kozeliti meg az identitas kérdését
Hiisamettin inag¢ Torokorszag identitdsi problémdi az Eurdpai Unié integracios fo-
lyamataban cimli konyvében.” A XXI. szdzad els6 negyedében a tarsadalmaknak a
globalizacioval, a szekularizacioval kellett szembenézni. Az orszagok kozotti hatarok
lassacskan megsziinni latszanak a neoliberalis gazdasagpolitika terjedésével. Amikor
¢ folyamatokat — a kultara, identitas és nemzeti identitas kérdésében folyo vitakat,
amelyek befolyasoljak a tarsadalomtudomanyok jovojét — nézziik a nemzetek szem-
pontjabol, felmeriil a kérdés, hogy mindezekkel tudunk-e 1épést tartani?

A nemzetallamok lassanként elvesztik homogén struktirdra emlékeztetdé nemze-
ti identitasukat;** napjainkban a neoliberdlis gazdasagi trendekkel szembesiilve a
nemzetallamok az életben maradasért gazdasagi és politikai szovetségeket hoznak
létre. A leghatalmasabb politikai egyiittm{ikodési projekt, erés gazdasagi, politikailag
szervezettel és integracids motivacioval, az EU. Inag felteszi a kérdést, hogy az EU
keretében vajon egy uj nemzetek feletti allamot akarnak-e 1étrehozni, vagy ez egy
multikulturalis nemzet projektjeként értelmezhet$?*

Inag szerint az identitds a masikkal 6sszhangban jon létre, és sziiksége van a masik-
ra; az Eurdpai Unio az 6sszes eurdpai kultirat arra kényszeriti, hogy egyiitt ¢éljenek,
és az Osszes tagorszagot egy kozos alkotmanyos rend keretében probalja egyben
tartani. Inag szerint ez az a pont, ahol az EU-tagéllamokban ¢16knek meg kellene
vizsgalniuk 6nmaguk hovatartozasat. Minden nemzetnek vannak olyan objektiv
és szubjektiv tulajdonsagai, amelyek meghatdrozzak. ina¢ emliti az Gn. tirsadalmi
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identitas jelenségét, mely a mindenki altal elfogadott szimbolumokbdl, nyelvbdl, val-
lasbol, néprajzbol, foldrajzbol, életstilusbol, kozos torténelmi multbol és értékekbol,
valamint szokasokbol all.*

Az identitas a hovatartozas érzését adja az embernek, ami pszicholdgiailag megnyug-
tatja. Az identitds magéba foglalja az ,,adott” és ,,szerzett” személyiségjegyeket. inag
szerint az adott személyiségjegyek legjobb példai a csaladhoz, az etnikai k6zdsséghez,
a nemzethez, a kdzosséghez tartozas; a szerzett személyiségjegyeket szabad akaratunk-
bdl valasztjuk. Az adott identitas a multbol forrasozik, a szerzett a jovére tekint. A nemzeti
identitasban is jelen van ez a kettGsség; a multbdl kapott identitast a tarsadalom multbéli
tapasztalata taplalja, mig a szerzett identitast a politikai szereplok jovére vonatkozo tervei
alakitjak. A nemzetépitd folyamatnak mindenképpen egy ,,6si haza”-hoz kell kapcsolddnia,
ezért ahhoz, hogy egy etnikai csoportbol nemzet legyen, kell egy nemzetkdzileg elismert
haza és egy viladgosan elhatérolt foldtertilet. Ha ez nincs meg, akkor csupan etnikum marad.”

Dr. M. Murat Erdogan ezzel szemben az eurdpai identitast joval szélesebbnek tételezve
kivanja feloldani a problémat. Kiemeli, hogy a foldrajzilag Eurdpaban laké nemzetekbol
szarmazo sok embernek — kiilonb6z6 nyelve és kulturaja ellenére — sikeriilt egy ,,hazban”
Osszegylilni. Az eurdpai identitas ezért egy olyan felsébb identitas, amely egy foldrész
altalanos kulturdjat hatarozza meg. Valdjaban az eurdpai identitds évszazados folyama-
tok eredménye. A Kelet iszlamizalodasa és a Foldkozi-tenger iszlam beltengerré valasa
a nyugatiakat sajat hataraik k6z¢ szoritotta, és védekezésre késztette. Europa a modern
korig a vallassal irta le magat; Eurdpat a kereszténységgel azonositottak, az oszmanokat
az iszlammal. A nemzetallamok megjelenésével azonban a nemzeti identitas 1épett a vallas
helyébe, és az ,,egység a sokféleségben” gondolata keriilt eltérbe, igy az eurdpaiak , ke-
resztény” helyett ,,europai”-ként hataroztdk meg magukat. Az eurdpaiak igy ideologiailag
bizonyos fokig azonosak, mert van egy standard ideologijuk: az europaisag. Meglatasa
szerint azonban az EU-n beliil a tagallamok szdvetsége érdekkdzponti.*

Els6 alkalommal II. Piusz papa emlitette Eurdpat gy, mint az ott ¢16 népek kozos
hazajat, azokban az id6kben, amikor az oszman veszély miatti aggodalmak hatasanak
ellenstlyozasa érdekében erdsiteni akarta a keresztény és eurdpai Onazonossagot.*
Ratzinger biboros, a késébbi XVI. Benedek papa meglatasa szerint Eurdpa pusztin
masodlagos értelemben foldrajzi fogalom, Eurdpa elsésorban egy kulturalis és torténeti
eszme.” Az Eurodpai Bizottsag egykori elndke, Romano Prodi a kovetkezéket mondta
a téma kapcsan: ,,nem [...] kételkedhetiink abban, hogy a kereszténység hatalmas mér-
tékben jarult hozza azon értékek, idealok és remények létrehozasahoz, amelyek ma az
eurdpai kultira részeit alkotjak. Eurdpa torténelmének nincs értelme a kereszténység
torténelme nélkiil, annak erejével és gyengéivel egyiitt.”*

Az eurdpaisag meghatarozasa kapcsan napjainkban sincs egységes nyugati allaspont.
Az Europai Unid fejlédése soran folyamatos vitak zajlanak mind az europaisag fogalma,
mind az eurodpai integracios projekt végeéljat illetéen. Ezt jol mutatta az elvetélt Eurdpai
Alkotmanyszerzddés ligye, amelynek kapcsan heves vitak folytak arrdl, hogy annak
Preambulumaban a keresztény gyodkerek legalabb emlités szintjén megjelenjenek-e.
Ahogyan Kiraly Miklos irja Eurdpa keresztény gyokerei és az alkotmadnyos szerzodeés
cimt cikkében a Preambulum kapcsan felmeriilt vitakrdl, az alkotmdnyos szerzodést
megfogalmazod Konvent bizonyos tagjainak ellenallasa, kiilondsen Belgium, valamint
Franciaorszag ellenkezése miatt maradt ki Eurdpa keresztény gyokereinek emlitése a
bevezetésbol.* Egyetértiink Kiraly Miklossal abban, hogy a keresztény hagyomanyokra
vald utalds elmaradasa egy nyilvanvald torténeti tény elhallgatasat jelenti s ez egyben
kisérlet Europa multjanak atértékelésére.”
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A Katolikus Egyhdz Ecclesia in Europa kezdetl allasfoglalasa is kiemeli a keresz-
ténység jelentéségét Eurdpa torténetében: ,,Kétségtelen, hogy Eurdpa bonyolult torté-
nelmében a kereszténység kozponti és meghatarozo elem, mely a klasszikus orokség
megbizhatd alapjan erdsddott meg, s kiilonféle etnikai-kulturalis hatasok gazdagitottak
a szazadok folyaman. A keresztény hit formalta a foldrész kultarajat, és torténelmével
elvalaszthatatlanul egybendtt, olyannyira, hogy ez a torténelem érthetetlenné valna, ha
figyelmen kiviil hagynak azokat az eseményeket, melyek meghataroztdk kezdetben az
evangelizacid nagy korszakat, majd azokat a hosszu évszazadokat, melyek soran a ke-
reszténység Kelet és Nyugat fajdalmas megoszlasa ellenére az eurdpaiak vallasa lett.
A modern ¢és jelen korban is, amikor a keresztények kozotti megoszlasok s a kultiranak
a hittdl valo elszakadasa miatt a vallasi egység fokozatosan megsziint, a hitnek valtozat-
lanul igen fontos szerepe van.”*

Az Europai Egyhazak Konferencidja Egyhaz és Tarsadalom Bizottsaganak alapdoku-
mentuma Torokorszag EU-csatlakozasanak kapcsan is foglalkozik az europai identitas
kérdésével. Ez az alapdokumentum felhivja a figyelmet arra, hogy a kultara rendkiviil
fontos tényezdje az integracios folyamatoknak, az eurdpai identitas és kultira szorosan
Osszefiiggd fogalmak, éppen ezért a torok csatlakozasnal is nagy figyelmet kell szen-
telni az identitas és kultura vizsgélatanak. Paul Tillich, a XX. szdzad egyik kiemelkedd
protestans teoldogusa a kultirdt mint az élet rendeltetését hatarozta meg.”’” A kulttra és
vallas viszonya bizonyos erkélcsi magatartasokat is jelentdsen befolyasol, éppen ezért
a kultarak kozotti parbeszéd soran, mely az eurdpai integracionak is kozponti része,
rendkiviili jelentdségu.

Az eurdpaisag fogalmanak tartalmat illetéen arulkodo, hogy mit tekintiink az euro-
pai integracié indokéanak, végcéljanak és végsé hataranak. Az eurdpai egységgondolat
el6zményeiként fontos megemliteni, hogy William Penn, angol politikus 1696-ban meg-
jelent miivében felvetette azt az elképzelést, hogy az eurdpai béke érdekében sziikség
lenne egy kdzos eurdpai parlament 1étrehozasara az elaprozott eurdpai allamok helyett.
Tervezete az eurdpai béke jelenérdl és jovojérdl a vezetd nagyhatalmak felelGsségét
hangstlyozta az eurdpai egység kialakitasa kapcsan. Penn Europat német, francia és
angol befolyasi 0vezetre osztotta volna, majd ezek egyesiilésének fontossagat hangsu-
lyozta. Szerinte Eurdpa egysége €s a hosszu tdva béke szempontjabdl a bévités masodik

A terv kapcsan felmertilt ellenvetésekrél Penn a kovetkezéket mondta: ,,Elérkeztem
a legutolso akadalyhoz: az uralkodok és az allamok elveszitenék szuverenitasukat, s ez
szamukra elfogadhatatlan lenne. Ez szintén hibas feltételezés, hiszen sajat teriiletiikon
éppoly hatalmasak maradnanak, mint ezeldtt. Sem szuverenitdsuk mértéke, sem jove-
delmiik nem csokkenne, sot, a haborus koltségvetés sem viselné meg Oket, s elképze-
lésem szerint ezt az dsszeget a kozjo javara lehetne forditani. igy tehat az allamok szu-
verenitasan nem esne csorba, azonban egyiknek sem lenne fennhatdsaga a masik felett.
Amennyiben az allamok ezt szuverenitasuk korlatozasanak fognak fel, ez azért van,
mert igy a nagy hal nem tudna tobb kis halat lenyelni, tehat az egyes orszagok egyrészt
védve lennének a tamadasoktol, masrészt pedig 6k maguk is képtelenek lennének az
agressziora.”** Ez a koncepcid tovabb ¢élt a brit eurdpai egyensulypolitika gyakorlata-
ban, amely az eurdpai nagyhatalmak kozotti egylttmiikodésben és egyensulyban latta
az europai béke zalogat.

Az integracios gondolat masik jelentds eléfutara Richard Nicolaus von Coudenhove-
Kalergi grof,” aki 1923-ban Bécsben jelentette meg Paneurdpa cimii kdnyvét, melyben
végeélként az Eurdpai Egyesiilt Allamok létrehozasat fogalmazta meg. Az identitast
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is érintd legfontosabb meglatasa, hogy a nemzet és allam fogalmat el kell egymastol
valasztani, a nemzet politikai jelentdségét hattérbe kell szoritani, 1ényegében ,,oktatasi
kozosségge” kell tenni, amely a kdzos nyelvben fog kifejezodni.”! Az eurdpai identitast
az europai nemzetek kdzos kulturalis gydkerei adjak, az ebbdl adodo kettds (nemzeti és
eurdpai) identitas adja az alapjat a foderalista, demokratikus alapon felépiilé Eurdpai
Egyesiilt Allamoknak és tudja egységes kozosségé szervezni a szétaprozodott nem-
zetallami struktiraban vergddd Eurdpat. Stulyos fenyegetésként élte meg az Amerikai
Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié nagyhatalmi politikajat, ezért Oroszorszagot kihagy-
ta volna az integraciobol, és az Amerikai Egyesiilt Allamok befolyasat is ki kivanta zarni
a térségbdl. Az Eurdpa-kdzpontisag jegyében az Egyesiilt Kiralysag csatlakozasat csak
akkor tudta volna elfogadni, ha gyarmati érdeklddése jelentésen csokken.

»Az ESZAK-szerz6dés 98. cikkének megszovegezésekor Schuman kiemelte: a szer-
z0déshez valo csatlakozés feltételeinek nem kirekesztd jellegiinek kell lenniiik, hanem
éppen a kozosség nyitottsagat kell tikrozniiik. Az »europai allam« kitételt egy masik
nemzetkozi szervezet, az Eur6pa Tanacsban valo tagsag feltételének mintajara vették at.
Az Europa Tandcs ugyanis olyan eurdpai allamoknak kiild a csatlakozast lehetdvé tevo
meghivot, amelyek »képesek és hajlandok elfogadni a k6zds eurdpai orokséget alkoto
eszményeket és elveket, jelesiil a jog uralmat, az emberi jogok tiszteletét, a pluralis
demokraciat«. Schuman azt javasolta, hogy az »eurdpaisag« kritériumanak valé megfe-
lelést ne csupan foldrajzi szempontbodl vizsgaljak. Ennek megfeleléen kizarolag olyan
allam valhasson a kozosség tagjava, amely az eurdpai tradiciok szellemében és azoknak
megfelelden a szabadsag alapelvére és az emberi jogok tiszteletben tartasara épiilé be-
rendezkedéssel bir.”*

A kulturalis hasonldsag és kiilonbozdség vallasi meghatarozottsaganak jo példaja az
eurdpai jogallamisag alapjat is képezd univerzalizmus jelensége, miszerint a torvény
mindenkit egyenld mércével mér. A legtobb kultirkérben ugyanis, igy az iszlamban is,
magatol értetédéen mas szabalyok vonatkoznak a csoporton beliilickre és a csoporton
kiviiliekre. A csoporton beliil érvényesiil a szolidaritas (testvériség), a csoporton kiviil
ez nem érvényesiil. A kereszténység ezzel szemben a felebarat fogalmanak valamennyi
emberre kiterjesztésével, tovabba az ellenség szeretetére vonatkozé parancsa révén a
felebarattal szembeni kotelezettségeket egyetemessé tette.

Ez nemcsak az erkolcsi, hanem az eurdpai jogi gondolkodast is meghatarozza: ebbdl
fejlodott ki a torvény el6tti egyenldség gondolata mint természetjogi elv, illetve a tarsa-
dalmi helyzettdl, vilagnézettdl fiiggetlen igazsagossag gondolata. Az, hogy az erkdlcsi
parancsok minden helyzetben és mindenkivel szemben kételeznek (az ellenséggel, isten-
telenekkel stb. is), kifejezetten keresztény gondolat, mivel a testvériség mas kultardkban
csak a csoporton beliil értelmezhetd. Maga a mozesi Torvény is még ezt a szemléletet
tiikrozi: ,,Ne taplalj gyiloletet szivedben testvéred irant. Fedd meg embertarsadat, s ak-
kor nem osztozol biinében. Ne 1égy bosszallo, és ne gyllolkodj néped fiaival. Szeresd
embertarsadat Gigy, mint magadat. En vagyok az Ur.” (Lev 19, 17-18)

Ezt a szemléletet irja feliil Jézus egyetemes szeretet-parancsa: ,,Hallottatok a pa-
rancsot: Szeresd felebaratodat, és gyiilold ellenségedet. En pedig azt mondom nektek:
szeressétek ellenségeiteket, és imadkozzatok iildozgitekért! fgy lesztek fiai mennyei
Atyatoknak, aki folkelti napjat jokra is, gonoszokra is, es6t ad igazaknak is, blinosoknek
is. Ha csupan azokat szeretitek, akik szeretnek benneteket, mi lesz a jutalmatok? Nem
igy tesznek a vamosok is? S ha nem kdszontitek, csak barataitokat, mi kiilondset tesz-
tek? Nem igy tesznek a poganyok is? Legyetek hat tokéletesek, amint mennyei Atyatok
tokéletes!” (Mt 5, 43—48) Arrol, hogy itt nem csak a kdzosségen beliili viszonyuldsrol
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van sz6, arrdl az irgalmas szamaritdnusrdl szold példabeszéd is tantiskodik (Lk 10,
25-37). A példabeszédben emlitett szamaritanust ugyanis a Jézus-korabeli zsidok nem
tekintették az izraelita vallasi kozosség tagjainak, hanem idegennek, sét, az egyik leg-
nagyobb sértés volt egy zsido szamara, ha egy masik zsido szamaritanusnak nevezte.

(Befejezés) Latnunk kell, hogy a V4 egyiittmiikddésben részt vevo kozép-eurdpai alla-
mok — torténelmi okokbdl — az Ottok Eurdpéjaban érzik jol magukat. Ez nem meglepd,
hiszen ezek az allamok kialakulasukkal egy idében ehhez az Eurdpahoz csatlakoztak,
fuggetlenségiiket féltékenyen drizve az egymast kdvetd nyugati és keleti birodalmakkal
szemben. A kdzép-europai allamok szamara a birodalmi gondolat és az eurodpai integ-
racié nem magatol értetddden azonosithatd, hiszen ismerik €és elényben részesitik az
eurdpai integracid masik, kozos kulturalis identitason alapulé modelljét.

Ez a modell értékalapt, ezért a hétkoznapokban kevésbé latvanyos egységet hoz 1ét-
re, valsaghelyzetben azonban meglepden 6sszehangolt cselekvést tesz lehetdvé a k6zos
értékek védelmében. E modell nagyobb teret enged a helyi identitasoknak és az egyéni
szabadsagnak, ugyanis a k6zos értékalap lehetové teszi a disputat,” hiszen az nem az
alapokrdl sz616 hitvita, hanem a felmeriil6 problémak kézos alaprol indulo, mégis eltérd
megkdzelitéseket iitkdztetd megvitatasat.

Amint lattuk, az eurdpai népek esetén ez a kozds alap a kereszténység, amely az
elvallastalanodas ellenére is maig mélyen atitatja az eurdpai népek kultarajat és vilagné-
zetét. Az olyan kihivasok, mint a harmadik vilagbo6l Europaba iranyuld bevandorlas, az
Unio délkeleti bovitése vagy a terrorizmus elleni kiizdelem mind-mind felvetik e k6zds
alap meglétének és védelmének kérdését, és a migracioval kapcsolatos szuverenitasi
vita és a brexit kapcsan nem lehet nem észrevenni ennek a kérdésnek a jelentdségét.
Jol jellemzi ezt a helyzetet a magyar Alaptdrvény hetedik modositasa, amely — a mene-
kiiltvalsagra adott valasz keretében — az Alaptorvény R) cikkét kiegészitve kimondta,
hogy ,,Magyarorszag alkotmanyos dnazonossaganak és keresztény kultarajanak védel-
me az allam minden szervének kotelessége”.

Nem arrél van sz6 tehat, hogy a V4-et alkotd kozép-eurdpai orszagok szemben all-
nanak az eurdpai értékrenddel, és valamiféle bezarkdzo6 nacionalizmus jegyében eluta-
sitandk az eurdpai integraciot, hanem arrol, hogy az érdekalapti, birodalmi integracios
modell helyett egy értékalapu, a népek és allamok egylittmikodésén alapuld integraci-
oban hisznek, és ennek keretében kivanjak biztositani a hagyomanyos eurépai értékek
védelmét. Ezek az allamok abban hisznek, hogy ha ezek az értékek elvesznek, Europa
tobbé nem lesz mar Eurodpa.
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morokkal szembeni ellenallast; miutan Asturia is
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csatlakozott a frankokhoz (798), Vilmos elfog-
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ezer éve 1. [2004], 103., 162., 184-185., 188.
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frankok betortek Italiaba, és elfoglaltak a lon-
gobard févarost. KAROLY felvette a longobard
kiraly cimet. L.: Eurdpa ezer éve I. [2004],
186., 188., 207-208.

Eurépa ezer éve 1. [2004], 103., 106., 109-112.
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resen vezettek hadjaratokat. L.: Europa ezer éve
1. [2004], 184-190.
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azonban mar a hoditas korai szakaszaban (782).
A longobard teriileteken a VIII. szazad végén
kialakitottak a friauli 6rgrofsagot, de a teriilet
grofsagokra osztasara csak késébb kertilt sor;
a beneventdi és spoletdi hercegség azonban
megtartotta szervezeti kiilonallasat. A hispaniai
és avar Orgrofsag a IX. szazad elején, e teriiletek
meghoditasat kovetéen jott létre. L.: Eurdpa
ezer éve 1. [2004], 188., 190.
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Austrasia és Neustria teriiletén a frank jog (Lex
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Alemannia teriiletén a Pactus Alemannorum,
Bajororszagban a Lex Baiuwarorum, longobard
tertileteken az Edictum Rotharii, Szaszorszagban a
Lex Saxonum, mig Aquitaniaban és Burgundiaban
a Lex Romana Visigothorum érvényesiilt. L.: FOLDI
Andras — HAMzA Géabor: A romai jog torténete és
institucioi. Budapest, Nemzeti Tankonyvkiado,
1996, 102.; Eurdpa ezer éve I. [2004], 113.,
188-190.
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hozott el a VIII. szazad elsé harmadaban. Ezt ko-
vetéen (735) Bajororszagba ment, ahol ujjaszer-
vezte az egyhazi hierarchiat, felallitva a passaui,
regensburgi, freisingi és salzburgi plispokségeket.
L.: Eurépa ezer éve 1. [2004], 185. A keleti térités
masodik nagy hullamat a szaszok meghdditasa
(772-785) hozta el. Nagy KAROLY el6szor harom
térité korzetet (Fulda, Fritzlar, Hersfeld) alaki-
tott ki (777), majd a VIII-IX. szazad fordul6jan
0j piispokségek (Bréma, Osnabriick, Paderborn,
Minden) felallitasara kertilt sor. L.: Eurdpa ezer
éve 1. [2004], 189.

Europa ezer éve I. [2004], 199-201., 203.,
245-246.

Az arabok italiai elérenyomulasara az adott le-
hetéséget, hogy a bizanci hatalmi harcokban
az egyik tiszt behivta az észak-afrikai arabokat
Sziciliaba (827), akik elfoglaltak a sziget nyugati
részét (827—-829); a sikeres bizanci ellentamadast
az ibériai mor erdsités megérkezése (830) meghi-
Gsitotta, és az araboknak sikeriilt Eszak-Sziciliat
is elfoglalniuk (831). L.: Eurdpa ezer éve I
[2004], 163., 201., 210.

A vikingek mar 823-t6l fosztogattak az északi
brit partokat és a kornyez$ szigeteket; a nor-
mannok 839-t6] tamadtdk az angliai teriileteket
is. A Brit-szigetek elleni elsé nagy dan invazio,
amelyben nyolc kiraly és husz nemzetségf (jarl)
vett részt hadinépével, 866-ban kezd6dott. A nor-
mannok el6szeretettel pusztitottak a nyugati frank
tertileteken is: eldszor a Szajnan hatoltak Rouenig
(841), majd az Orne volgyét tamadtak (846-847),
tamadast inditottak Parizs ellen (865-866), majd
nagyszabasu tamadast inditottak az északi partsza-
kaszon (885-886). Keleten a varégok terjeszked-
tek: az els6 normann tdmadas mar 860-ban elérte
Bizancot, jelezve, hogy az északi germanok — a
folyok mentén atszelve a Kelet-Eurdpai-siksagot
— elérték a Fekete-tengert. L.: Eurdpa ezer éve .
[2004], 151., 168., 202., 210., 217.

Europa ezer éve 1. [2004], 175., 181.

A frankok sikerrel hoditottdk meg az obodritokat
(844-862) és a cseheket. A morvak RASZTISZLAV

megvetették labukat a Karpat-medencében, ¢és
Bizancbol téritd plispokot kértek (862), akit meg
is kaptak CIRILL és METOD személyében (863).
RASZTISZLAV unokadccse, SZVATOPLUK az uralom
reményében alavetette magat a frankoknak ¢és
kiszolgaltatta nagybatyjat (870), de utobb fella-
zadt és szétverte a bajor sereget; METOD — romai
engedéllyel — Pannonia érsekévé lett, és bevezette
a szlav liturgiat. RaszTiszLAV hiiséget fogadott
(871), majd kiszabadulva ujbol fellazadt és be-
rendezkedett az Ostmark teriiletén (872). METOD
halalat kdvetden az 6nallo szlav hierarchia Osz-
szeomlott, tanitvanyai bizanci teriiletre menekiil-
tek (885). SzvaropLuk a frankokkal szemben a
magyarokat (894) hivta be; halala (895) utan a
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gyarok Pannoéniat (900), majd Morvaorszagot és
az Ennsig terjedd teriiletet (907) is meghoditot-
tak. L.: Europa ezer éve 1. [2004], 203., 217-218.
A cseh hercegség 950 tajan adofizetést vallalt és
hiibéri kapcsolatot 1étesitett a német kiralysaggal,
bar e fuggés nem volt tul szoros, hiszen itt nem
voltak kiralyi birtokok, és a pragai piispokot is a
cseh herceg jelolhette. A mainzi érsekségnek ala-
vetett pragai piispokség alapitasara 973-ben ke-
riilt sor. L.: Eurdpa ezer éve I. [2004], 274-275.
Mieszko lengyel fejedelem Dobrava cseh herceg-
ndvel kotott hazassagot (965), majd megkeresztel-
kedett (966), ezt kdvetéen az orszag téritd plispo-
kot (episcopus gentium) kapott (968). A 999-ben
alapitott gnieznoi plispokséget érseki rangra emel-
ték (1000), és alarendelték a kolozbergi, wroclavi
¢és krakkoi plispokséget is, ezzel a poznani piispok
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ezer éve 1. [2004], 276-278.

Kékfogt Harald (936-986) dan kiralyt Poppo né-
met hittéritd keresztelte meg 965-ben, akit ezért
a csaszar misszios piispokké nevezett ki. Olaf
Tryggvason norvég kiraly (995-1000) 994-ben
vette fel a keresztséget. A skandinav teriiletek
felett a hamburgi/brémai érsekség gyakorolt egy-
hazkormanyzati hatalmat. Az 6nallo egyhazi szer-
vezet a lundi érsekség megalapitasa (1104) utan
jott 1étre. L.: Eurdpa ezer éve 1. [2004], 270-272.
Erre j6 példa Szent Istvan magyar kiraly uralko-
dasa, aki a tartomanyurak letérésével (997, 1003,
1008) parhuzamosan épitette ki az egyhazszerve-
zetet (997-1008). Dania egyesit6je a keresztény-
séget felvevd Kékfogu Harald kiraly, Norvégia
¢és Izland egyesitdje ugyancsak a kereszténységet
felvevé Olaf Tryggvason. A lengyel teriiletek
egyesitésének befejezése is feltehetdleg a keresz-
ténységet felvevo 1. Mieszko érdeme. L.: Eurdpa
ezer éve 1. [2004], 270-271., 276.

vezetéseével felkeltek (855), és legydzve Pribinat 20 Eurdpa ezer éve 1. [2004], 166.
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Coudenhove-Kalergi csaladjanak egyik része
Németalfoldrol, a masik Krétarol szarmazott,
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DRr. KERTESZNE DR. VARADI Szilvia: Az Eurdpai
Unié bévitésének jogi aspektusai, Budapest,
Wolters Kluwer, 2014, 11-12.

A disputa fogalmat jol megvilagitja a kovetke-
z0 allaspont: ,,Bogardi Szabo Istvan szerint a
reformaci6 koraban azért lehetett egyaltalan dis-
putalni, mert a XVI. szazadi eurdpai keresztyén-
ség kozos alapokon allt: egységes vilagképe,
isteni tidvozitésre tekintd teologidja, a kalkedoni
dogmahoz igazodo krisztologidja, az antik és
keresztyén erénytanra épitett antropologiaja volt
a vitatkozo feleknek. »Meggy6z6désem, hogy
ha el is halvanyodtak és a mogottink levo
Otszaz esztend6 szellemi vilagaban peremre is
szorultak ezek a meghatarozottsagok, ma is ezek
jellemzik egyként a keresztyén kozosségeket«
— hangsulyozta a reformatus egyhazi vezetd.”
»Mindig Krisztus”, http://www.parokia.hu/v/
mindig-krisztus/.



LASZLO ANDOR SZAZADOK

Horvath Mihaly a Magyar Torténelmi Tarsulatban

Horvath Mihaly a reformkorban, majd a hosszl emigraci6 soran kifejtett kozel harom év-
tizedes torténetiréi munkassagaval hatalmas tekintélyre tett szert. Tanulmanyai a magyar
torténelem legkiilonbozobb korszakait tekintik at: gazdasag-, had- és tarsadalomtorténeti
munkak éppugy fiizddnek a nevéhez, mint elméleti irdsok és hatalmas forraskozlés nyu-
gat-europai levéltarakbol. Szintén 6 a szerzéje az els6 modern magyar nyelva torténelmi
szintézisnek, amely tobb kiadasban, el6bb négy, majd hat kdtetben jelent meg,' és amelyet
hosszt idén keresztiil tankdnyvként is hasznaltak. Ennek folytatasaként két kotetben tekin-
tette at a reformkor torténetét és szokatlan médon mar tizenot esztenddvel az eseményeket
kovetéen harom kotetet szentelt az 1848—49-es fliggetlenségi harcnak.

Hazatérésekor azonnal bamulatos lelkesedéssel vetette bele magat a kiegyezéssel
megélénkiilé tudomanyos életbe, alig két héttel késobb 6 elndkdl a Magyar Torténelmi
Tarsulat 1étrehozasat el6készité masodik megbeszélésen, csakiigy, mint az elsé kozgytl-
lésen. Az intézményesiild magyar torténettudomany Osszes fontos testiiletében vezetd
szerephez jut,’ tagjava valasztotta a Kisfaludy Térsasag is.* Hallatlan megbecsiiltségét
jelzi, hogy a tarsulat lapja, a Szazadok, rovid bevezet6t kdvetden az 6 tinnepi beszédével
kezdédik, majd az els6 kozlemény egy altala irt tanulmany.

Elhalmozzak kitiintetésekkel: ,,él6 torténészeink legkitiinGbbje”,’ ,torténetirasunk
disze”,® ,,a nemzet torténetirdja”,” koszorus szerzd, a szegedi kaszinonak csakugy tiszte-
letbeli tagja, mint a milanéi akadémianak, a kiraly évjaradékot rendel szamara, kinevezi
cimzetes piispoknek, majd javadalmas apatnak. Erzsébet kirdlyné magahoz hivja, hogy
a torténész bévebb felvilagositast adjon neki a szabadsagharcrol, mellyel az ¢ mivébol
ismerkedik meg,® jelen van Rudolf tronérokds magyar torténelem vizsgdin (amelyet a
fiatalember magyarul teljesit).’ Elete utolsé évtizedében két alkalommal kapta meg az
Akadémia nagydijat (1869-ben és 1874-ben)." Egyik méltatoja szerint talan 6 ,,az elsé
magyar, kinek csakis tudomanyos jelentdsége biztositott tarsadalmilag is jelentékeny és
kivalo allast”."

Azt gondolnank, mindenekel6tt a torténelemnek szentelte idejét, am kozéleti szerepet is
vallalt, élénk hirlapi vitaba keveredett példaul a kiegyezésrél Kossuthhal. Bar piispokként
helye lett volna a felsdhazban, Szeged valasztott képviseldjeként vett részt az orszaggyilés
munkdjaban, ahol ,,alig volt kovet, ki gyakrabban szolalt volna fol varosa érdekében”,"
Dedk haléla utan az 6 helyére valasztottak meg képviselonek Budapest belvarosaban.
A kultusz- és kozoktatasi miniszteri tarca megiiresedésekor neve a jeloltek kozt szerepel,
végiil Trefort Agostont nevezték ki. A Kozoktatasi Tanécs elsé elndke, részt vesz a népis-
kolai tankonyvek biralataban, az egyetemi reformtervek kidolgozasaban, egyhazpolitikai
kérdésekkel foglalkozik, tagja az orszagcimer helyes meghatarozasa érdekében kikiildott
bizottsagnak. Szorgalmazza a torténelmi forraskiadasokra szant 9sszeg novelését”, nagy
szerepet vallalt az Orszagos Levéltar létrehozasaban. Ismertségét, népszertiségét jol jelzi,
hogy alakjat a szatirikus lapokban is stirtin felidézik."

Gyakran vesz részt az akadémia torténelmi testiileteinek iilésein, ahol felolvasasokat
tart,” az orszaggytilés sziinnapjait kihasznalva kutat Miinchenben és Bécsben,'® kdzben-
jar kodexek masolasa iigyében, magangyiijteményeket vizsgal at, vagy igyekszik oket
megszerezni a tarsulat szamara. Bevezetot ir Fessler Magyarorszag torténetének harma-
dik kiadasahoz, és Pesty Frigyes egy munkdja elé, eldadast tart a varmegy¢ek szerepérol,



LASZLO ANDOR: HORVATH MIHALY A MAGYAR TORTENELMI TARSULATBAN 15

amely még egy napilapban is megjelent.” Amikor betegsége fiirdére kényszeriti, ,,to-
mérdek jegyzetet és egész kis konyvtarat” visz magaval, hogy folytathassa munkajat.'

Id6t és energiat nem kimélve tevékenykedik a tarsulatért. Az alakulaskor egy alka-
lommal az 6 lakasan tanacskoznak, élen jar a neves kozéleti személyiségek tamogata-
sanak megszerzésében, személyesen viszi be az alapszabalyt a beliigyminisztériumba,
javaslatara alakul meg a tarsulat kolozsvari ,,alland6 bizottsaga”. Tan nagyobb politikai
befolydsanak kdszonhetéen valaszthattak meg 1867-ben a tarsulat élére az arisztokrata
mecénast, Miko Imrét, az Andrassy-kormany miniszterét, mellette tobb mint kilenc évig
alelnok, majd masfél esztendeig viselte az elndki tisztséget.”

Halalaig 6 a tarsulat valodi ,,vezére”, aki annak ,,1étesitése koriil, bolcsessége, lelkese-
dése és nevének varazsa éltal, legtobb érdemeket szerzett.” igy emlékezik ra az 6t kozel-
rol ismer6 Fraknoi Vilmos, Salamon Ferenc, késobb Marki Sandor.?® Miko csak elvétve
van jelen a havi valasztmanyi iiléseken, ahol rendszeresen Horvath helyettesiti, 1874-
ben példaul a tiz Gilés koziil kilencen vesz részt. Egy alkalommal, amikor betegsége miatt
tavol kell maradnia, iizenetben szorgalmazza a koltségvetést kidolgozo testiilet felalli-
tasat, az O javaslatara bovitik a Szazadok szerkeszt6bizottsagat, igy biztositva annak
megfeleld szakmai szinvonalat. Nem sokkal honappal halala el6tt betegen tart beszédet,
ami utan el kell hagynia a folytat6do iilést.”' Részt vesz a vidéki levéltarak anyaganak
felmérésére szervezett kirandulasokon, ahol ,,0ly kitartdssal masolta és kivonatozta az
okiratokat ¢és leveleket, mely a tudomany fiatal munkasait gyakran megszégyenité”.
Amikor Vas megyébe nem tud elutazni, a tudostarsak kiilon levélben értesitik eredmé-
nyeikr6l.?? Kétségteleniil szivén viselte a tarsulat sorsat, amely fennallasanak 6tvenedik
évforduldja alkalmabol részletes €letrajzzal tiszteleg eldtte.”

Az alabbiakban els6sorban a tarsulat gytilésein elhangzott beszédei alapjan azt vizsga-
lom, milyen célokat tlizott az intézményesiilé magyar torténettudomany elé, hogyan latta
annak feladatait a kiegyezést kovetd korszakban. Azt is érzékeltetni szeretném, hogy prog-
ramja reformkori tevékenységének folytatasa, és jol jellemzi palyatarsai érdeklédését is.

Egy ,,csodalatosan munkabirdo nemzedék™ tagja, mely a kiegyezéssel kertiil fontos
politikai és tudomanyos szerepbe. Eétvos Jozsef, Trefort Agoston, vagy a torténelemmel
foglalkozo6 Szalay Lészlo, Pulszky Ferenc, Romer Floris, Hunfalvy Pal, Salamon Ferenc
¢és Szilagyi Sandor ugyantgy ,.teremtd amatorok”, mint a tarsulat egymast kdvetd el-
nokei: Miké Imre, Horvath Mihaly, Ipolyi Arnold, Kemény Gabor és Szécsen Antal.
Ra még inkabb igazak a kovetkez6 nemzedékhez tartozd (Horvathnal 34 esztenddvel
fiatalabb) Frakndi Vilmos kissé tulzé szavai: ,,mint autodidaktak léptiink a torténetiras
mezejére. Mesterek utmutatasa, kelld el6késziilet hianyaban a tudomany allasa irant kel-
16en tajékozva, erdink megitélésére képesek nem lehettiink.”* Mindannyian 14zas tenni
akarassal ¢s lelkesedéssel latnak munkdhoz: megteremtik a magyar térténettudomany
intézményrendszerének alapjait, kijel6lik az iranyokat, egyengetik azok eldtt a palyat,
akik majd megvalosithatjak terveiket.

A polgari atalakulas bvkorében €16 nemzedék szamara kulcskérdés a korszert tu-
domany megteremtése, hiszen a polgari jolét és a polgari tudas dsszefiigg. A Magyar
Torténelmi Tarsulat alakuldsa nem csupan tudomanyos jelentoséggel birt, fontos kdzéle-
ti esemény, Horvath els6 kozgytilésen elnokként tartott programado beszédét a Szazadok
mellett azonnal teljes terjedelmében hozza a Pesti Napld,* mas lapok kivonatot k6zol-
nek vagy hirként szamolnak be rola,” szamos alkalommal idézik az utodok.*

Az intézményesiild0 magyar torténettudomany feladatat keresi a polgarosuld
Eurépaban, ,,a nemzetiségek szazadaban”, amikor a népek fliggetlenségiik helyreal-
litasaval akarjak megéllapitani, majd megszilarditani szabadsagukat. Am a nemzeti
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mozgalmak csak eszkozt jelentenek, a ,,magasabb” cél a haladas, a ,tokélyesiilés,” ,,az
emberiség eszménye felé valo kozeledés.” A fejlodés sziiksége olyan térvény, melyet
nem lehet biintetleniil megszegni, a magyarsagnak ,,az emberiség kdzos iranyanak dsvé-
nyét” kell kdvetnie, mikdzben kotelessége ,,megdrizni a maga sajatsagos egyéniséget”,
a haladas {6 biztositéka a nemzetek kiilonbozdsége, ami nemes versenyre kényszeriti a
legkitindbbeket is.”

Eletrajzir(')ja, Marki Séndor szerint, Horvath, ,,a negyvenes évek nemes idealizmuséaval
Iépett at a hatvanas, s6t a hetvenes évekbe is”,** egy korabbi méltatoja ugy véli, ,,a talaj,
amelybdl életerejét, érziilete és gondolkodasa zamatjat, és politikai szinezetét meritette: a
harmincas és negyvenes évek egész egy korszaka.” Varkonyi Agnes azt tapasztalja, hogy
Horvath az emigracioban ,,szinte a reformkori dinamizmus tdretlenségében” volt képes
meg0rizni ,,a civilizacié torténetformalo erejérdl, a feltartoztathatatlanul elérehdmpolygd
histdriai fejlédésrol vallott felismeréseit”. Akkori gondolatkészletét mélyitette el, és euro-
pai tapasztalataival egyiitt hozta haza: ,,ezek semmit el nem avultak, sot a hazai torténettu-
domanyban modernebbiil hangzanak majd, mint a romantikusok frazisai.”*

Horvath valéban mar palyaja elején hasonloan gondolkodik. A jobbagysagrol koltoz-
kodési jogarol irt munkajaban olvashatjuk: ,,A torténetirasnak, hogy célt érjen, és rendel-
tetésének megfeleljen, a nemzetiségi kevélység kisszerti nézeteirdl fel kell emelkednie
az emberiség allaspontjara, s innét mondani ki itéleteit, innét adni irdnyt s inditast a jelen
s jovonek. Es jaj a nemzetnek, hol ezt batran s az el6dok iranti halatlansag vagy nemzet
elleni vétség vadja nélkiil nem tehetni!”*

Mindez hiien tiikrdzi a nemzeti liberalizmus felvilagosodasban gyodkerezé gondol-
kodasat. Hunfalvy Pal példaul ugyanabban a folydiratban, néhany honappal késobb
arrol értekezik, hogy meggy6z6dése szerint ,,a hazafisdg nincs ellenében a vilagpolgar-
sagnak, s6t hogy az csak annak erényébdl fejlddhetett ki... A vilagpolgarsag egy nagy
kert, melyben a kiilonféle nemzetek viragokként egymas mellett viritanak... A nemzeti
sajatsag énelbttem legdicsObb ereklye, és szent, elidegenithetlen 6rokség, mert annak
elvesztével a nemzet kitorletik a historiabol... Nemzetisedjiink meg, hogy a magyar gé-
niusz is a vilagpolgarsag oltaran tehesse le zsengéjét, s a tobbi nemzetekkel egyiitt arra
torekedjék, mely az emberiség sajatja, s mely nélkiil a népek, csak fajok s nem nemze-
tek.”** Nem csupan Horvath vagy Hunfalvy, de Kelet-K6zép-Eurdpa tobb neves histori-
kusa szamara is 0sszeegyeztethetd elvekrdl van szd: a nemzeti torténelem az egyetemes
torténelem része, ¢s csupan igy érthetd meg.*

Varkonyi Agnes szerint ,,feltiné az a gond és szeretet”, ahogyan a fiatalokkal foglal-
koznak,* Horvath tarsulati elndkségének idején jutnak el az elsé magyar ifjak a nyugati
egyetemek torténeti szeminariumaira. A Berlinb6l és Parizsbol hazatért 22 éves Marczali
Henriket els6 felolvasasa utdn megdicsérte, és azzal biztatta, hogy ,,sokkal nagyobbat
remél és var tble,” azt, hogy a magyar torténelmet ,,szervesen OsszekOsse” az egye-
temes torténettel. Az egykori fiatalember késébb tobb alkalommal halasan emlékszik
Horvathra, aki ,.torténettudosi aldasat adta ream. Megjegyzése, hogy a hazai torténetet
nem ¢érthetjiik meg egészen, ha tiizetesen nem foglalkozunk az altalanos eszmékkel, és
a nemzetkdzi bonyodalmakkal, mély hatést tett ream, a fiatal kezddre, és mindig biz-
tatom volt tanulmanyaim utjan.”” Akadémiai székfoglaldjaban Marczali addigi palyaja
»leglényegesebb” feladatanak éppen az egyetemes €s nemzeti torténelem kapcsolatanak
bemutatasat tartja, hiszen azok egyek, egymastol el nem valaszthatok: ,,Az egyetemes
torténelem adja a keretet, szolgaltatja a mintat, melybe a nemzet, vérével és verejtékével,
beszovi az €letteljes szineket... a nemzet csak a vilagtorténeti momentumok egybeveté-
se, Osszehasonlitasa altal, jut énjének, sajatossaganak igazi tudatara.”*
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Horvath ttmutatdsa nem elszigetelt jelenség: a kor vezetd historikusai a magyar tor-
ténelmet eurdpai Osszefliggéseiben igyekeztek megérteni. Az 6tvenes években Ipolyi
Arnold ,,a magyar torténetirast mas orszagok és nemzetek torténetirasaval szerves
egységben fogja fel. Sziikségét latja, hogy a szomszéd orszagok torténetirasarol tobbet
tudjunk.” Szalay Laszl6 dicséri Wenzel Gusztavot, mert munkajaban ,.kiemeli a targyat
kiilon magyar allaspontot hazud6 korlatoltsagabol és ridegs€gébdl, s beilleszti mintegy
az eurdpai szolidaritas ramajaba, anélkiil, hogy a nemzeti himport réla letorlené”.*

A hatvanas években a torténeti szakfolyodiratot tervezd Pesty Frigyest elszomoritja
a torténészeknek a nemzetkozi szakirodalom terén valo tajékozatlansaga, ,,az ugyne-
vezett megyehaz ablakabol vald bolcselkedés, félszeg, sziklatkori felfogas™, ezért
fontosnak tartja a ,,vilagtorténeti irodalom” bemutatasat.* Miko megvalasztasakor azt
hangstlyozza, hogy ,,magasabb szempontra” kell emelkednitik, igy ismerhetik meg a
torténetirdsnak ,,miivelt népeknél valo fejlodési stadiumat”. Ki kell zarniuk munkaik-
bodl a ,,nemzeti abrandokat”, hiszen a magyar multat elszigetelten nem ismerhetik meg,
csakis a szomszéd népek torténetével dsszefliggésben mutathatjak be azt — maskiilonben
»egyoldalusagba” esnek.*

Salamon munkassaganak ,.kiilondsen jelentds” vonasa, hogy ,,igyekezett az orszag
torténetét az eurdpai viszonyokba agyazottan, azzal dsszhangban targyalni”. A szazad
utolsé negyedének legtekintélyesebb torténésze, Szilagyi hasonldan itél: Eleddig ,,a mi
torténetiink agyszolva nem volt beillesztve az eurdpai torténetbe, izolaltan ismertiik azt,
Gabor ¢és a Rakocziak europai kapcesolatainak feltarasa.” Az ifju Gyorgy Aladar azt veti
a magyar torténetiras szemére, hogy elmaradt a ,,kozmopolitikus fejlodésben”, eurdpai
Osszehasonlitasban Horvath felfogasa is ,,meglepden kisszerli és korlatolt”.** Szécsen
biralja azokat, akik a magyar torténelmet ,,mindig csak 6nalloan, és az altaldnos eurdpai
események, szellemi és politikai iranyok fejleményeit6l mintegy elszigetelten” adjak
el6, munkajuk ezzel veszit komoly tudomanyos jelentdségébdl, egyoldalu felfogasuk
»~megbizhato tanulsagokat és tanitast nem nyujthat”, az ,,eurdpai iranyok szolidaritasa-
nak”, a kdlesonhatasoknak szem eldl tévesztése ,,sziikségesképp hamis felfogasokhoz és
ferde itéletekhez” vezet.”

Maig hallhatunk a 19. szazad magyar torténetirasara allitolag egyre inkabb jellemzd
fuggetlenségi szemléletrdl, az ezzel jard bezarkodzasrol, korlatoltsagrol, melyet az Extra
Hungariam non est vita szalloige fejez ki. Pedig kétségteleniil megvolt az igény a magyar
mult eurdpai beagyazottsaganak bemutatasara. Jellemzo erre az egyik vezetd napilap ve-
zércikke a korszak végérdl, ahol azért dicsérik Andrassy Gyula torténeti attekintését, mert
az ,eseményeket nem elszigetelten és pusztan az orszag belsd torténete szempontjabol,
hanem egyetemes eurdpai kapcsolatdban mérlegeli s az eurdpai nagy nemzetkdzi erdvi-
szonyok alapjan itéli meg allami fonnmaradasunkra vonatkozo jelentdségiinket.”*

A torténettudomany kiemelt szerephez jut a modern Magyarorszag megteremtésében,
a nemzeti érzelem ,leghatékonyabb dajkaja” — folytatja Horvath 1867-ben, ugyan-
azt a képet hasznalva, mint negyedszdzaddal korabban, akadémiai székfoglalojaban.”
Kozvetitenie kell az ,,igazsagnak és tarsulasnak, a szabadsagnak és muveltségnek ama
gazdag orokségét, melyet a multtdl vettiink”, és ,,hatvanyozva” kell atadniuk a jovének:
Ezt a feladatot ugy teljesitheti, ha a letlint korok ,,minden mozzanatait” felkutatja, hii
képet ad a nemzet ,,szellemi és anyagi, tarsadalmi és politikai” munkassagarol. A mult
¢és a jovo nemzedékekkel szembeni kotelességiik ,,minél behatobb modon ¢és szélesebb
alapon” foglalkozni a magyar torténelemmel.*
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Ugy érzi, eljétt az id6 fiatalkori almainak megvalésitasara. Akkor is hasonloan fo-
galmazott: ,,a hajdankor eseményeibdl s fejleményeib6l a jelennek ovast és iranyt adni,
legnehezebb ugyan, de kétségen kiviil legnemesebb feladasa a torténetnek, mi, mint
egyaltalan minden tudomany, csak ugy hozza meg a maga gyiimélcseit, ha az ¢életbe at-
szivarog.”* Az emigracio vagy az itthoni varakozas hosszu évei utan, Horvath generaci-
6ja a ,;masodik reformkorban™ polgari igényli nemzeti 6ntudat kialakitasara torekszik.
Lathattuk, szdmukra a nemzet felemelése az emberiség eldrehaladdsanak elengedhetet-
len feltétele, biztositja az idealis keretet a polgari fejlédés szamara. Mindebben fontos
szerep jut a tudomanynak, amely képes lehet befolyast gyakorolni a kdzéletre: Horvath
,.hatni akart nemzetére, tanitva, emelve és lelkesitve azt”.”!

A torténetiras az ,,egyesek, nemzetek s az 6sszes emberiség nemesbitésére szolgal”,
tarsadalomtudomanyként a tarsadalom céljait kell elomozditania, a multbdl ,erkol-
csi kovetkeztetéseket” vonhat le, ,,melyek tanulsagul, irdanymutatasul szolgalhatnak™.
Ennek érdekében sziikséges kimutatnia ,,azon fokokat, melyeken a nemzetek a mive-
16dés palyajan athaladtak”, fiirkésznie a ,,torvényeket, melyek az erkdlesi vilag menetét
nem kevesebb rendszerességgel és sziikségességgel vezérlik, mint a fizikai tdrvények
az anyagi vilagot”. A torténelem a természettudomanyokkal egyiitt hozzajarulhat ,,az
elfogultsag, elditéletek és szellemi korlatoltsag... az anyagi tehetetlenség” béklyodinak
lerazasdhoz, egyiitt ,,kiszélesitik s megszilarditjdk” a szabadsagot.

A tarsulat célja az élet minden teriiletére kiterjed6 forrasok felkutatasa, kiadasa, és
»tan még inkabb” a nagykozonség érdeklodésének felkeltése, az ,.élénk torténeti érzék”
megteremtése és megszilarditasa. Tevékenységiik hatokorének tul kell terjednie a szak-
tudosok sziik korén, a ,,legszélesebb alapokra” kivanjak fektetni a tarsulatot, annak tagja
lehet ,,minden hazafi és nemzete torténelmét kedveld, dicsdségét szivén horddé minden
polgar”. Sem az uralkodd tdmogatdsa, sem az Akadémia buzgalma nem fog ,teljesen
célt érni, mig a torténelmi tanulmanyokat maga a tarsadalom nem veszi partolasa ala”.
Ehhez nyitott tarsulatra van sziikség, amely minden érdekl6dot tagjai kozé fogad, a tudo-
many igy lehet képes befolyasolni szélesebb rétegek torténeti latasmodjat, ,,atszivarog-
ni” az ¢letbe. Ezzel az alakulas kortili vitaban foglal allast. Az eredeti alapszabaly-ter-
vezet ugyanis a tarsulat elédének tekinthetd Dunantali Torténetkedvelok egyesiiletének
mintdjara szikkort tudomanyos testiiletet kivant 1étrehozni, ahol a meghatarozott szamu
tag koze bekeriilni elismerést jelent. Tan Horvath tekintélyének, elnoki szerepének is ko-
szonhetden ettdl eltérd koncepcid érvényesiilt: nem tamasztanak szakmai kovetelményt
a belépni kivandk elé.** Mindez egybecseng a kortars eurdpai torténészek szandékaval,
akik igyekeztek minél szélesebb rétegekhez eljuttatni eredményeiket.

A torténettudomany feladata kapcsolatba hozni egymassal a kiilonb6z6 korokat, 6sz-
szekotni azok ,,anyagi és szellemi, tdrsadalmi és politikai” életét. Ontudatosan hirdeti a
torténelem kiemelt szerepét: ,,a multat a jelenkor ismeretére juttatva, s az elmult korok
munkassagainak eredményeit a jelen és a jovO hasznara visszatiikroztetve, alkotja meg
tulajdonképpen a nemzetet, hirdeti annak dics6ségét, és tanusitja, hogy nemzetiink nem
rothadt, nem csenevészett tagja még a nemzetek nagy csaladjanak.” Szavai kozvélekedést
tolmacsolnak: a 19. szazadban formal6dé nemzettudat kialakitasaban a torténettudomany
is fontos rendeltetéssel bir azzal, hogy azonosulasra alkalmas multat kindl, a nemzeti
nagysag megtestesitdit vonultatja fel, és figyelmeztetd példaival iranymutatast ad a jovore.

A magyarsag multbeli szerepének hamis dics6itését, a ,,divatos” abrandokat® éppugy
elutasitja, mint a torténelmi eredmények kicsinylését, a ,,mindent 6csarlani szeretd felfo-
gast”, stirgeti a lelkiismeretes, kritikus ,,torténetnyomozast”, a forrasok ,,0sszes tomegé-
nek felbuvarlasat €s megrostalasat”. Szamba veszi az el6z6 nemzedékek ,,nagy és teljes
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elismerést érdemlé” eredményeit, amelyek csupan a kezdetet jelentik, sok még a teendo,
»hemzeti torténelmiink dicsOséges épiilete” akkor késziilhet el, ha az eddig kiadatlan
kuatfok is kozkézen forognak majd.”

Tisztaban van az Osszefoglaldo munkak és monografiak fontossagaval, hazatérve, a
szakirodalomhoz és a forrasokhoz konnyen hozzaférve, Magyarorszag torténelmeének
kibovitésén dolgozik.® Az elsd nagyszabasi korszeri magyar nyelvii munka kertl
ki tolla alol, mely nyelvezetével, stilusaval, szemléletével a sziiletében levd polga-
ri Magyarorszag igényeinek kivan megfelelni.”® A kovetkezd években mindenekel6tt
ennek szenteli magat,” élete végén egyhaztorténetén dolgozik. Szamara egyértelmiien
elsObbséget élvez a feldolgozas, kezdettdl ezt tartotta a tarsulat lapja, a Szazadok lénye-
gesebb feladatanak. Az indulas nehézségei kozt 1867-ben egy korlevélben kéri a valaszt-
many tagjait, hogy kiildjenek irdsokat a lap szdmara, az ,,nem okmanytar akar lenni, nem
annyira szaktudosok szdmara Iévén irva, mint inkabb a tagasbkort kozonséggel akarja
a torténétirodalmat megkedveltetni. Puszta okmanykozlésekkel ehhez képest itt nem
ériink célt. Nekiink feldolgozott cikkek kellenének.”!

A tarsulat és az Akadémia forras-kutato és -k6z16 munkaja lehetévé teszi, hogy az ujabb
torténész nemzedékeknek ne kelljen ,,tobbé életiik javat poros levéltarakban tolteni s leg-
jobb erejiiket puszta anyaggytjtésre pazarolni”, figyelmiiket olyan munkdk megirasara
fordithatjak, melyekben a letlint korok jelentds személyiségeit, eseményeit, azok anyagi
és szellemi allapotat teszik kutatasuk targyaiva. Miiveikben a puszta adathalmaz helyett
,,a kor szelleme s torekvései, az uralkodd eszmék, érzelmek s iranyok mivolta, a nemzeti
miiveltség allapota s haladasa” jelenhet meg, ,hatarozottan és sajatsagos szinezetében”
mutathatjak be ,,az 6sszes polgari s tarsadalmi élet” képét. A tarsulat feladata els6sorban a
forrasok , kritikai megrostalasa”, az anyag hianyossagainak kiegészitése, az 6sszegytijtott
anyag ,,tanulsagos élvezetet nyujtd, miivészies alakl feldolgozasat” a kivételes tehetséggel
megaldott tudosok végezhetik el, ez nem tartozik mikodési koriikbe.

A kezdetekkor ugy véli, a magyar torténettudomany intézményeinek kollektiv tes-
tilletekként elsésorban a kutfok feltarasara kell dsszpontositaniuk, ami segitheti a ma-
ganyosan dolgozo tuddésok feldolgozé munkajat. Az elsd évtized mérlegét megvonva,
amikor atveszi az elndkséget, a tarsulat vezetdi biiszkén szamolnak be az elkésziilt ta-
nulmanyokrol, és az dsszegytlt anyagrol, melynek kozlésére mar nem elég a Szazadok.
A fennallas 25 éves évforduldjan Szilagyi Sandor titkar ugy fogalmaz, hogy a forrasok
feltarasaban ,,az elso tiz év eredménye a megeléz6 szazad munkajat talszarnyalta”.®

A stlypontok athelyezddnek, a feldolgozas is fontos feladatta valik, igy tarthatjak a
kozonséget a legujabb kutatas szinvonalan.* Mig az els6 évtizedben a Szazadok egy-
szerre a forraskodzlés és a tanulmanyok megjelentetésének féruma, ezt kdvetden az eléb-
bi megsziintetését tervezik, amire az Akadémidtol atvett Torténelmi Tér szolgal majd.
Horvath feliilvizsgalja korabbi allaspontjat, utolsé beszédében ramutat, hogy ,,mar ma-
gasabbra” is kell torekedniiik, az 6sszegyijtott adatok sokasaga lehetové teszi a feldol-
gozast — folyoiratuk ezeket kozli majd.”

Elterjedt a felfogas, amely az elsé magyar torténésznemzedékeket mindenekel6tt
adathalmozo, forrasfeltaro- és kozlé munkéssagukért ismeri el, és elmarasztalja dket
e miatt. A két vilaghdbort kozt legnagyobb befolyéassal bird Szekfii Gyula példaul
szamos alkalommal kifejti ez iranya biralatat: a 19. szazad masodik felére ,,torténet-
irasunk formakban mindinkabb kiszaradt és egyszer(i tények egymas mellé sorakozta-
tasara senyvedt 6ssze™, ,tuddsaink tobbsége adatokat kozolt, anélkiil, hogy azokat fel
tudtak volna dolgozni.”’” A korszaknak ,igynevezett pozitivista, a valosagban erdsen
materialisztikus™ felfogasat karhoztatja, amiért ,,azt hitte, hogy ha az adatokat minél
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teljesebben Osszegytjti s azokat minden kommentar, szubjektivnek tartott magyarazat
nélkiil dsszeirva kiadja, ezzel mar elvégezte a torténetiras valodi feladatat... A torté-
netiras és -tudomany ily médon egyszer(i levél- és konyvtari kutato és aktapublikald
munkava valt.”s

Pedig a korszak jeles historikusai Frakndi Vilmostol Marczali Henrikig, Pauler Gyulatol
Szilagyi Sandorig mind jelentds szintéziseket alkottak. A Horvath haldlat kdvetd évben
a tarsulat vidéki iilésén a kozéleti és tudomanyos palyan szintén a reformkorban induld
Pulszky ott folytatja, ahol a korabbi elndk abbahagyta: az adatgytijtés volt az utobbi évtize-
dek legfontosabb feladata, amiben ,,bamulatra méltd” eredményeket sikeriilt elérni. Am az
»hem lehet cél, az csak eszkoz, az okmanyok, melyek kiadatnak, csak épitokdvek, melyek
varjak a mester-kezet, hogy egy diszépiiletbe beillesztessenek, mely a nemzet dicsdségére
szolgéljon... megj6 az id6, melyben a gyiijtés mellékfoglalatossagga valik s a torténetiro-
nak nagyobbszerti feladata lesz t. i. az ujkori felfogasok igényeinek megfeleléleg megirni
az orszag torténetét.”” Amikor Horvathoz hasonldan fogalmaz, valojaban elterjedt felfo-
gasnak ad hangot: korszeri torténetirast, szintézist szorgalmaz.

Horvath a vidéki vandorgytiléseken toretlen optimizmussal egységben latja a tudomany,
a nemzeti érdek, és az egyetemes fejlodés iigyét: a tuddsoknak ki kell mutatniuk a ,,szo-
lidaritas kapcsait”, melyek a nemzetek életét egymassal és ,,az emberiség torténelmével
Osszekotik, s azon egyetemes élet és haladas aramlataba vonjak, mely az emberi nemet
rendeltetése, végcélja felé elébbre viszi.” A nép ,,politikai és erkdlcsi egyéniségének”
hti képét szeretnék adni, ,.kimutatni mindazon jot, jelest, érdemteljest”, ami altal
»a nagy népcsalad” hasznos tagja lehet, jogigényt formalhat ,,a tobbiek testvéries
szeretetére, becsiilésére, sziikség esetén pedig tamogatasara”. Igy bizonyithatjak be
a magyarsag ,.haladasi torekvéseit s rangjat a vilagtdrténelemben, melyrdl irva van,
hogy a vilag itélész¢ke™.™

Nem csupan altalanos Gtmutatasokat fogalmaz meg, konkrét kutatasi iranyt jeldl ki.
Leghangsulyosabb, folyton visszatérd iizenete ugyancsak reformkori tevékenységében
gyokerezik: akkor a kdzvélemény a polgari atalakulés lazaban ég, az orszag elmaradott-
saganak okait, a felzarkozas lehetoségeit keresik. A torténészek a politikai tennivalok-
hoz érveket biztositd tudomanyt akarnak miivelni, az ket foglalkoztatd kérdések a kor
érdeklodését fejezik ki: hogyan megy végbe a fejlodés, mi hatarozza meg annak litemét,
sikerét, mekkora szerepe van ebben az eszméknek, vallasoknak, allamformaknak?”

A jelsz6 a haladas. Egy szorgalmas olvaso 1841-ben nyolc hirlapban 6sszesen 687 cikket
talalt, mely ,,A haladas koraban éliink, Korunk a haladas kora, Haladas korunk jelszava s
hasonl¢6 szécifrakkal kezd6dik.””” Mindenekel6tt a tarsadalmi, gazdasagi valtozasokat siir-
getik, jellemzo, hogy a filozofus Szontagh Gusztav és a katonatiszt, késdbb elsé magyar
hadiigyminiszter Mészaros Lazar a dinnyetermesztésrél leveleznek.” Ezzel parhuzamosan
fordul a torténetiras figyelme a miivelédéstorténeti tematika, kiemelten a gazdasag- és tarsa-
dalomtorténet felé, miiveikben a varosok, a jobbagysag, a talalmanyok, az ipar, a vallasok, az
iskolak, a mesterségek torténete keriil elétérbe: Horvath egy német szerz6 nyoman irt korai
tanulmanyaban a politikatorténetre korlatozo6dd munkékat azokhoz az utazokhoz hasonlitja,
akik ,,mindeniitt csak magas koroket latogatnak meg, s inkabb a hideg marvanyteremben
unatkoznak, mintsem a bizodalmas kunyhdban sziviiket enyhitenék.” Az ilyen munka olyan,
,,mint a kamatokkal valé kereskedés, mig a t6kével is lehetne nyerekedni”.™

Szemlélete illeszkedik a kor eurdpai torténeti érdeklodéséhez; csodalatramélto,
mennyire hasonld képekkel irjak le a tudomany elé tamasztott megajuld igényeket.
Augustin Thierry panaszkodik, amiért kordbban csupan néhany arisztokrata csalad
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viselt dolgairol értekeztek, az 0j, igaz torténetirds jegyében az egész francia nemzet sor-
sardl kivan beszamolni, figyelmét a varosi polgarsag, és a ,,nép” vonja magara. A nagy
cseh torténetird, FrantiSek Palacky a kutatds tematikajanak kiszélesitésére torekedett:
,»a cseh torténelem egésze a csataterck zajat idézi, a dinasztikus tigyeket targyalja. Még
nem sziiletett meg egy olyan pragmatikus térténelmi mii, mely a szivet és a lelket céloz-
za meg.” Az 4j témak beemelése a korszak Eurdpa-szerte megjelend, tan leggyakrabban
hangoztatott torténetiroi célkitlizése.” A tengerenttlon is hasonl6 irdnyba igyekeztek:
amikor Frederick Jackson Turner 1892-ben az amerikai torténetiras megujitasara tett ja-
vaslatot, Ernst Breisach szerint ,,gondolatai rendkiviil ujitéak voltak... a torténetirasnak
az ¢let teljességét kell megragadnia ahelyett, hogy csak a politika és az allam dolgaival
foglalkozna, az egész népre, nem csupan az elitekre kell 6sszpontositania.””

Nalunk is hosszt azok sora, akik mar joval korabban szinte ugyanezekkel a szavak-
kal szorgalmazzak az egyoldall torténetirason valo tallépést. A bencés Guzmics Izidor
1823-ban igy kesereg Kazinczynak: ,,be kar, hogy nemzetiink torténete csak mindig
historia regum marad. Oly fényes, mégis oly szaraz; oly bd, mégis oly szegény.””
Kossuth, aki kezét mindig a kor iitderén tartotta, bortonébdl hasonloan ir anyjanak: ,,iit-
kozetleiras elég van historiankban, mintha bizony a szisztematizalt emberdldoklés volna
az emberi lélek fényoldala; de oly histéria, mely a kornak, melyrdl ir sajatsagait, a nép
bels6 érdekét tiikorbe allitana eldttiink — nincs.” Néhany magénlevél ,,sokkal helyesebb
ismeretet ad nemzetiink akkori belsé életérdl, pallérozodasa, civilizacidja, szokasok, s a
tarsasagi 1ét alapzatat képez6 csaladi élet sajatsagairdl, mint egy egész kronika, melyben
a legnagyobb szabatossaggal le van irva, hany ember esett el Nagyvarad alatt.” Kazinczy
Gabor gy ¢érzi, hogy ,,az egykor dics6 varak értéktelen bagolytanyakka valtak; ki kell
tarni szines got ablakaikat, hogy a friss levegd bedramolhasson rajtuk, hogy a régi vilag,
a kozépkor kisértetei, a parducos és kacaganyos vitézek emlékeit kiszell6ztethessék.””

A miuszaki egyetem felallitasat szorgalmazo Vallas Antal szomortian allapitja meg,
hogy ,,szegény ifjaink csak a kiralyok haboruival, a hatalmasok 1azadasaival ismerked-
hetnek meg, de arva szot sem hallanak az alkotmany kifejlédésérdl, az iparnak, tudo-
manyoknak és miivészeteknek allapotarol, az egyes korok szokasairol, vezéreszméirdl,
erkoleseir6l.” Szontagh Gusztav elitéli a ,,pusztan politikai historiat”, mert az ,,haboru-
kat advan eld, fejedelmek, udvarok, kegyencek és dgyasok életét, a nép alig méltattatott
figyelemre”. Szamara ,,az emberiség miivelddési historiaja, a torténetiras legérdekesebb
része, sOt veleje, mert itt tiinik ki legtisztabban az emberiség rendeltetésének valdsulasa,
itt a gondviselés Utjai; ez végre nemiink haladasanak tettleges bizonyitvanya.””

A korszak egyik legjelentdsebb torténésze, Jaszay Pal fomiive eldszavaban ugyanezt
visszhangozza: ,,Eddig, a nemzet életét visszasugarzé torténetek helyett, nagyrészt csak
hadak ¢és haboruk, politikai zajongasok s vallasi tiirelmetlenségek civodo felvonasait
kapta olvasmanyul a kozonség. Pedig, ha lombjatol, és attdl mi viragga teszi, megfosz-
tod a viragot, kivanhatod-e, hogy a korot tetszéssel fogadjak?” Annyi kortars szerz6hoz
hasonlo képpel €l: ,,Ne alljon a torténetirat csupan hadi, vallasi és politikai tények szaraz
elésorolasabol, hanem legyen hii tiikre a multnak, legyen hiteles emlékkonyve a leélt
napoknak...” A kovetkezd évben az ifju Salamon nem érti, miért all a térténelem csupan
a haboruk kronikajabol, hiszen azoknal ,,érdekesebb targyakat is lehet kiszemelni a his-
toriabol. Azon szamtalan sokféle dolgoknak, mit az emberek a természetbdl hasznokra
forditnak, megvan a historiajuk.”®

A torténetiras érdeklddésének kitagitasara iranyul6 szandék a forradalom utan is meg-
marad, Wenzel Gusztav azt szorgalmazza, hogy a torténetiras ,,ne szoritkozzék tobbé
csak arra, hogy vezéreink ¢és kirdlyaink névsorat, sziiletési és halalévét, haboruit, mas
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fejedelmekhezi baratsdgos vagy ellenséges viszonyat; vagy a legnevezetesebb titkdzete-
ket és békekotéseket stb. tisztaba hozza. Ezek mind a hazai torténetnek igen nevezetes
momentumai; de a 19. szazadban a torténettudasnak mar terjedelmesebb lathatara van.
Osszes multkorunkat kell tekintetbe venniink, s annak minden egyes részleteit biztos
kutfoi adatok alapjan tanulmanyoznunk.” A kultartorténet, a vallasi, szellemi allapotok,
az anyagi viszonyok feltérképezése egyarant fontos, csak ezekkel egyiitt ,,mondhatjuk
torténettudasunkat feladatdhoz képest elégségesnek.® Pesty Frigyes az 1850-es évek ma-
sodik felétdl szorgalmazza a helynevek gytjtését, hiszen azok felbecsiilhetetlen értéki
torténeti forrasként is szolgalnak,* a kovetkezd évtizedben sikertiil egységes kérddivek
alapjan az egész orszagra kiterjeszteni a felmérést. Ugyand tervez torténeti szakfolyoira-
tot, és ,,a torténettudomanyt a legszélesebb értelemben’ kivanja bemutatni, a politikator-
ténet mellett tovabbi ,,mellékag’-nak is teret kivan adni a lapban.® A Helytartétanacsnak
benyujtott tervezete szerint kiilon rovatot kapna a foldrajz, az irodalom- és mtivel6dés-
torténet, a topografia, a nyelvészet, a ,,népszokasok, hitregék, mondak, hagyomanyok”
bemutatasa vagy a statisztika.*

Mar a reformkortdl dsszefonodik a torténetirdi és a politikai program, amely egyforman
a nemzetépitést tiizi ki célul, a historikust mar nem csupan a tarsadalom egy sziik rétegé-
nek multja érdekli, ki kell bévitenie a kutatdsok korét, hogy az egész nemzet torténelmét
irhassa meg. Parhuzamosan zajlik a jogkiterjesztés folyamata, az eddig kivaltsagokban
nem részesiild tomegeknek az alkotmany sancaiba val6 beemelése. Mindez nem magyar
sajatossag: a korban a Kozép-Kelet-Europa térség kiemelkedd torténészei politikusként
¢és tudoskeént arra torekedtek, ,,hogy a tarsadalom privilegizalatlan rétegeit is beemeljék
a nemzet fogalmaba”.® A liberalis torténetiras egyik fontos jellegzetessége az ipar €s a
kereskedelem, és ezzel egyiitt a varosok irdnti kiemelt érdeklédés.*

Horvath nalunk uttéréként foglalkozik alaposabban a jobbagysag multbeli helyze-
tével, az 6 nevéhez flizodik az elsé magyar gazdasagtorténet is, amellyel Vorosmarty
el6tt nyerte el az Akadémiai nagydijat. El6szavaban elmarasztalja azokat, akik ,,a tron-
valtozasok és orszagszerzodések, haboruk és békekotések s mas... larmas események
irasaval” foglaltak el magukat, mikdzben , figyelemre is alig méltattdk a népi élet cson-
des korét... a polgari élet békés foglalkozasait... atmenetben is alig emlitik.”” Marczali
szerint a munka hozzajarult a Védegylet alapitasahoz,*® Varkonyi agy véli, fellépésével
fokozott figyelem iranyul a témara.” Horvath késébb olyan részletes orszagtorténetet
tervez, ,,melyben a politikai mellett az egyhazi, ipari s kereskedelmi, miiveltségi s tudo-
manyossagi torténet is bennfoglaltassék, részletesen.””

A szamiizetésbol hazatérve Horvath ugy emlékezik, hogy fiatalon a leginkabb el-
hanyagolt teriileteket fogta miivelés ald, ,,midén hazai torténetirdinkat a kiilfoldiekkel
Osszevetém, sajnalkozva lattam, hogy hazai iréink munkaikban majdnem egyediil a
politikai torténelem korében mozognak; az intézmények, a tarsadalom, a népi élet torté-
nelmi fejleményeit pedig, mik éppen a legtanulsagosabbak”, nem méltanyoljak eléggé.
[rasai érthetébbé teszik a reformkor mozgalmait, ahogyan a torténész fogalmaz: ,,lefolyt
kiizdelmeinket is jelolik™.”

Mint a kor szinte 6sszes historikusa, azt keresi, miként t6ltheti be hivatasat a torté-
netiras, és emelkedhet ,,az elérehaladt kornak, melyben éliink, szinvonalara”, hogy lehet
,,az €let oktatoja, az értelmi s erkdlcsi, szoval emberi haladas dramutatdja”. A tarsadalmi
igényeknek kell megfelelniiik, egy olyan idészakban, mely ,,0gy egyesek, mint nemze-
tek irant sokkal kovetelobb”. Azok a nemzetek ,tarthatnak szamot a fennmaradasra és
jobblétre a jovoben”, amelyek ,,hasznos elemei a népek csaladjanak, s ennek erkolcsi,
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anyagi, miivelddési haladasahoz” hozzajarulnak. A torténelmi jogok, a fajuk nemessége,
a nyelv, a hagyomanyok vagy a foldrajzi helyzet csak akkor bir elényokkel, ha ,,miive-
16dési és haladasi torekvéssel” tarsulnak.

A torténetirasnak teljességre kell torekednie, igy lehet ,,a nemzeti élet tiikre”, annak min-
den oldalat ,,at6lelve”, , konkrét pozitivitassal” bemutatva valhat az élet tanitobmesteréve, ,,az
id6k minden viszonyairdl” tantiskodva lehet ,,valdsagos tiikkre” az idének. Beszédeiben tjra
¢és Ujra az altala megkezdett munka folytatasara buzditja ifjabb szaktarsait: foglalkozzanak
a nemzeti mivelddés, a civilizacid torténetével, a tarsadalmi viszonyokkal, ,,az erkdlesi s
értelmi haladassal”, az egyes korok eszméivel, a ,,szellemirannyal”, az egyhaz és az iskola
miikddésével, a miivészetekkel, a csaladi és a kozélet, a polgari foglalkozasok, az ipar, a
kereskedelem multjanak feltarasaval. A torténelem e csdndes, am a nemzeti fejlodés miatt
érdekesebb, fontosabb részei jelzik ,,a haladas iranyat s fokait, a népek tokélyesbiilését s
emelkedését az emberi eszmény fel¢”. Korszert kutatdsi programot ad, mikézben a kiegye-
zéssel hatalmas lehetdséghez jutd orszag el6tt allo feladatokat vazolja fel.

Igen gyakran ,,figyelemre is alig méltatott okokbodl erednek a legnagyobb hordere-
ji események”, a legtanulsagosabb adatok a miiveltségi viszonyok folderitésére szol-
galnak, Osszességiik, ,,mozaikszeri” kapcsolatuk és kolesonhatasaik alkotjak egy nép
¢letét. Bepillantast engednek ,,azon zajtalan életmiikddéseibe s alkotdsaiba, melyekben
annak természeti, erkolcsi és szellemi sajatsagai, jelleme, észjarasa, 1¢lekiranya legvila-
gosabban nyilatkoznak”.

Korabban féleg a torténelem ,,zajosabb, bar gyakran csak rombolast tartalmazé része-
ivel” foglalkoztak, a ,,meddd” politikai viszalyokra figyeltek, pedig azoknal nagyobb ha-
tasa van ,.egyes jozan, termékeny eszméknek”, j61 miikddo iskolaknak, vagy a vallasnak.
A ,nemzeti miiveltség egy-egy hajdankori emléke fényesebben tanuskodik nemzetiink
¢letrevaldsagarol”, mint az esetleg ,,nagy zajt iitott fegyvertények”. A gytilolségnél, a rom-
bolasnal, az ,.erkdlcstelenité” szenvedélyeknél fontosabb a ,,szellemi tényezok erkdlcs-
nemesitd, miiveld” hatasa — ezek ,,szépitették az életet, melengették a kedélyt, emelték a
szellemet, tagitottdk az eszmekart, tisztitottak és szélesbitették a vilagnézetet.” Az utana
jovoknek azt ajanlja, hogy az anyaggytijtésben csakugy, mint a feldolgozasban leginkabb
e ,,parlagon maradt mez6é muvelésére forditsak figyelmiiket s erejiiket, mert ezen fogjak a
torténelmi tudomany legszebb, legizletesebb gylimdlcseit megérlelhetni.”?

Gyani Gabor gy véli, Horvath felhivasa csupan a szédzadforduldn talal visszhangra
a hazai torténetiras berkeiben, akkor fognak szamosan a tarsadalomtorténet-iras felé
fordulni, ,,ennek a késoébbi historiografiai fejleménynek azonban nincs tal sok kdze a
Szazadok elsé évtizedéhez.”

A modszeres tarsadalomtorténeti vizsgalodasokra még valdban varni kellett, am tor-
ténetironk mar 1841-ben leszogezi, hogy ,,a nemzetek torténetében aligha bir valami na-
gyobb érdekkel s fontossaggal, mint a néposztalyok egymas iranti viszonya.”* Varkonyi
a Horvath Mihaly tarsadalomtorténeti szemlélete cimii fejezetben targyalja reformkori
miikodését.” A tarsulatban kezdettdl torekedtek a kutatasi teriiletek kibovitésére, tobben
veszik at gondolatait. 1874-ben Miko ramutat, hogy a torténettudomany feladata minden
apro részlet feltarasa, melyek egyiitt alkotjak az elmult idok tarsadalmi viszonyait, igy
adhat a mult ,,mint egy varazstiikdr” tanacsot és Utmutatast a jelen szamara, kitartast,
erdt ¢és batorsagot a jovo kiizdelmeihez.”

Ipolyi Arnold alelnokként, majd elnkként, tobb alkalommal hangstlyozza a politika-
¢és hadtorténeten tlmutatd miiveldédéstorténeti kutatasok fontossagat, biiszkén jelenti
ki, hogy a tarsulat ,,folismerve valodi hivatasa sokoldalt feladatait, rég letért az eddigi
torténelmi irdny azon tag és jart orszagutjardl, melyen csak az uralkodas és a hadak
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tarszekerei robogtak elétte, csak a gy6zok és legy6zottek »io triomphe« és »vae victis«
larmaja hangzott fel feléje.” A ,katfokutatas és kritika, a kellé feldolgozas és eldadas
mellett, kiilonds feladatunkat képezi hazank elhanyagolt miiveltségtorténete.” A nemzeti
tudat nem elégedhet meg a felszines politika- és hadtorténetirassal: ,,le kell ereszkednie
a nemzeti és népélet mélyébe, s innét annak legalkalmasabb szellemi nyilatkozataig
emelkednie.” Ma mar csak csodalni tudjuk az uttéréd nemzedékek almait, teljességre
torekvésiiket, mondhatnank: ,,holisztikus szemléletiiket.” Ipolyi szerint az altala mtvelt-
ségtorténetnek nevezett iranyzat feldleli ,,a kdz-, mint a maganéletet, a vallasi és egyha-
zi, az allami és jogi, a polgari és a tarsadalmi intézmények fejlodése torténetét, a hazi és
népélet, a nyelv és irodalom, a tudomany ¢és miivészet, az ipar és munka, az erkolcsok
¢s szokasok, a népmonda ¢és rege stb. dsszes nemzeti alkotasai torténetét, multjat és jele-
nét, kezdve ugyszolvan az elsé népnyilatkozat téveteg meséjétdl egész legmagasztosabb
érzete dalaig, az ontudatlanul elhangzo parbeszédtdl egész a vérszerzédésnek, ha volt,
nemzetalkotd torvénypontjaig, vagy a végso cserép- és fegyverdarabtol, mely a folszan-
tott sir rogétdl elogordiil, egész a felhbkbe nyuld muialkotas got csticsaig.””’

Szilagyi ugy véli, a politikai és hadi események csupan ,,félképet” nyujtanak, ,,a
miivel6dési viszonyok és polgari élet festése nélkiil varosaink életérdl a multban csak
megkozelitdleg is hii képet nem kaphatunk.”® 1881-ben Eperjesen Pulszky Ferenc al-
elndk ismétli ugyanezt,” és ugyand hangsulyozza az 1885-0s torténészkongresszuson,
hogy a mult eseményeinek megértéséhez azokat a maguk teljességében kell tanulma-
nyozni: ,,nemcsak a kiilonbozo politikai viszonyokat, hanem az eszmekort is, a melyben
az akkori emberek ¢ltek.” Ide sorolja a szokasokat, a kultira fokat, a divat valtozasait,
»~mert mindezek a legnagyobb hatast gyakoroljak a nemzetek kiil- s beléletére, mely
minduntalan Gj meg 11j valtozasoknak ki van téve, hiszen maga a természeti kornyezete
is sziinteleniil valtozik, mire ritkan forditjuk a kell6 figyelmet.””'®

Horvath felhivasa eredménnyel jart: néhany év alatt hatalmas anyag gytilt 6ssze, szamos
munka sziiletett ebben az idészakban, melyek egy-egy Uj teriilet késobbi kutatdsai elott
nyitottak meg az utat. Amikor 1871-ben a Pesti Naplo szerzdje hianyolja a mivészettorté-
neti adatokat, a Szazadok fOszerkesztdje, Thaly Kalman, a folyoirat szamos irasaval bizo-
nyitja, hogy milyen sokat tettek ez ligyben, a cikk a viszonyokat ,,a valonal sotétebb szin-
ben latja”."”! Utdda, Szilagyi szerint Horvath 1872-es felhivasa a kozmiiveltségi allapotok
folderitésérdl valojaban a helyszinnek, a Szepességnek, s Felsé-Magyarorszagnak szolt,
hiszen lapjuk addigi évfolyamai ,,kivalo gonddal” kozoltek kultartorténeti adatokat.'”

Az eddig felhasznalatlan forrasok felkutatasanak jegyében, a céhek megsziintetésekor
a tarsulatban az ipartorténeti adatok modszeres Osszegytjtésérol és vizsgalatarol don-
tenek, feldolgozasukkal hianypo6tlé munkat végeznek, ami ,,biztos alapot” teremthet a
magyar mivelddéstorténetnek.'” A jelentds anyag kiadasara sajnos nem kertilt sor.

Az els6 évtizedre visszatekintve, a tarsulat vezet6i beszamolnak az elkésziilt tanulma-
nyokrodl, koztik a mivelédéstorténeti témaja irasokrol.™ A kovetkezé évben a Magyar
Torténelmi Tar kiadasa az Akadémiatol a tarsulathoz keriil, és abban nagyobb figyelmet
szentelnek a miivelddéstorténeti adatok kozlésének.'™ Ugyanekkor Fraknoi az akadémiai bi-
zottsagban 11j programot vazol, és Ugy véli, az 1526 utani iddszakra kell§ forras all rendelke-
zésre ahhoz, hogy azokbdl ,.elég hii képét nyerjiik az adofizetés, foldmiivelés, ipar, kereske-
dés allapotanak, a népesség szamanak és vagyoni viszonyainak”™. Eljott a feldolgozas ideje.'®

Az ifju Taganyi Karoly kritikaiban ugyanezt szorgalmazza mar az 1880-as évek ele-
jén: ,,Szakitsunk hat a vellejitasokkal; tanulmanyozzuk az immar ezer esztendés ma-
gyar embert, miivészetében, irodalmaban, politikajaban s tarsadalmi életének minden
nyilvanulasaban, hogy megismerhessiik mult és jelen tevékenységének minden rugojat,

Valosag « 2019. januar



LASZLO ANDOR: HORVATH MIHALY A MAGYAR TORTENELMI TARSULATBAN 25

mert csak ezeknek ismerete fontos, csak ebbdl fog okulast szerezhetni a nemzet és a kiil-
fold.”” & majd a tarsadalomtorténet-iras egyik wttoroje lesz a kovetkezd évtizedekben,
haromkétetes erdészeti oklevéltarat'™ ad ki, és az egyik szerkesztéje a vilagon masodik-
ként nalunk megjelend gazdasagtorténeti folyoiratnak.

Tan érdemes felsorolni néhany tovabbi munkat a szazad utolso évtizedeibdl annak
szemléltetésére, mennyire kiterjed abban az idészakban a torténetirds érdeklodése.
Szildgyinak a Horvath hazatérése eldtt megjelent Erdély torténetét a szigort Szekfi
Otven év utan is hasznalhatonak tartja, ,kiilonésen mivelédéstorténeti részei érde-
kesek.” Fraknoi Osszefoglald munkajaban, amely kodzvetleniill Horvath beszédeit
kovetden jelenik meg, az egyes korszakok kapcsan kiilon fejezetekben foglalkozik
a vallasi allapotok, az iskoldk, az irodalom, a tudomany és muivészetek bemutatasa-
val.'"® Wenzel a varosjogrol tart el6adast az akadémian, megirja a magyar banyaszat
Hkritikai” torténetét csakiigy mint a mezdgazdasag torténetét, de jogtorténeti munka
is keriilt ki a keze alol.'"! Pesty Frigyesnek a helynevek és a torténelem kapcsolatat
taglaldo munkaja éppen Horvath haldlanak évében jelenik meg,'? Radvanszky Béla
hatalmas forrasgyiijteményeket bocsat kdzre a magyar csaladéletrél és haztartasrol,
miivelddéstorténeti okmanytaraban udvartartast és szamadaskonyveket, valamint régi
szakacskonyveket kozolt, egy teljes kotetet szentelt az dsszegyiijtott anyag feldolgo-
zéasra.'” Acsady Ignac dicséri, mert ,,teljesen melldzte a politikat s megmutatta, hogy a
régi ember6ltok életében van egyéb is, mi az utovilagot érdekelheti, s6t talan nagyobb
mértekben érdekelheti es sokszor tobb tanulsagot nyujthat azon szereplésoknél, mely
a nyilvanossag szinpadan jatszodott le.”""* Ortvay Tivadar kétkdtetes munkat szentel
Magyarorszag kora kdzépkori vizrajzanak.' A helytorténeti munkékban is idonként
nagy hangsulyt kaptak a mtvelddéstorténeti adatok,' az is el6fordult, hogy egy me-
gye gazdasagtorténetét irtdk meg.'”’

Horvath els6 méltat6i'® mind kiemelik miivelddéstorténeti érdeklddését. Fraknoi
emlékbeszéde szerint a ,kulturtorténet” folkarolasaval ,,oly térnek miivelésére szenteli
erejét, mely leginkabb parlagon hever, és legtovabb varat gytimdlesére.”!"” Marczali az
6 peldaja kapcsan szdgezi le, hogy ,.a torténelem egy és éppoly kevéssé lehet sz6 kiilon
politikai, mint kiilén Ggynevezett miivel6déstorténetrdl... Az emberi szellem keresi az
anyagi, értelmi és érzelmi sziikségeinek megfeleld eszméket és alkotasaiban azok meg-
valositasara torekszik. Allam, egyhaz, gazdasag mind egy és ugyanazon kor és nemzet
folfogasanak jelét viseli magan, s6t még a miivészetnek és irodalomnak aranylag sokkal
fliggetlenebb és egyénibb alkotasai sem értheték meg, ha nem illesztjiik be azokat te-
remtd kornyezetiikbe. Ezért az 0. n. miivelédéstorténet a politikai és allami viszonyok
nélkiil épp oly érthetetlen, mint amily lehetetlen az allami viszonyoknak kelld és helyes
képét adni az alapul szolgdld gazdasagi allapotok és a kozos gondolkodast kifejezd
szellemi miivek targyalasa nélkiil. fgy a torténeti anyag bamulatos sokfélesége mellett
is egy és egységes.”'?

Mikdzben Szekfli a politikai érdeklédés kizardlagossagat veti a korabbi magyar
torténetiras szemére,'”' Lukinich Imre a tarsulat 50 éves fennallasakor készitett visz-
szatekintésében nagy fontossagot tulajdonit Horvath fellépésének, amivel a tarsulat
»tudomanyos munkassaganak irdnya a magyar mivelddéstorténelem felé fordult”.'>
Késbbb biiszkén mutat ra, hogy ,,a szlikebb értelemben vett politikai torténelem mel-
lett magas szinvonalu gazdasag- tarsadalom-, pénz-, oktatas-, foldrajz-, miivészet-,
¢és jogtorténeti irodalmunk van, eredményeirdl a kiilfold is szivesen vesz tudomast,
mely az europai kulturk6zosség nem melldzhetd tényezdjének tartja a magyar tor-
ténettudomanyt.”'*
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Marki dicséri Horvathot, mert kiszabaditotta a torténetirast egyoldaliisagabol.
,»Historiank ma mar mégsem egyoldalu osztalytorténelem. Nem fogult el a hadi dics6-
ségekben; s amint katonai és politikai munkassagon kiviil egyéb miikddést is ismert,
mas nemzeti erényeket is észrevett a miénken kiviil. Hazafiassagabol nem vesztett, em-
beriességében nyert.” Ugy emlékszik ra, mint aki a kiilsnosen a miivelddéstorténelmet
ajanlotta a fiatalok figyelmébe.'*

A késbébbiekben sajnos a historiografiai attekintésekben gyakran ideoldgiai szem-
pontok érvényesiiltek, melyek megakadalyoztdk életmiivének redlis értékelését, és a
tarsulatban kifejtett tevékenységének bemutatasat, idonként hattérbe szorult miivelédés-
torténeti eredményeinek ¢és célkitiizéseinek méltatasa.

Horvath a kor europai szinvonalan allt, a jovore fliggesztette tekintetét, a nemzetnek
a polgarosulé Eurdpahoz vald felzarkozasat szorgalmazta. A reformkorban felnovo,
a modern Magyarorszag megteremtésének lazdban ¢g6 nemzedék tagja, aki ,,a torté-
netirasban nemcsak tudomanyt latott, hanem a legbiztosabb eszkozt kora eszméinek
terjesztésére”.'” Ezért hive a nyilt tarsulatnak, és igyekszik az orszag multjat a nagy-
kozonség szamara kozérthetd formaban megirni. Ugy véli, a nemzetépités a korszerti
tudomany megteremtésével egyiitt jar, a torténelemnek teljességre kell torekednie,
megujitasara, horizontja kiszélesitésére van sziikség ahhoz, hogy valdéban az életet
titkrozhesse, hasznos és vonzé lehessen. A szintézis biivkorében ¢élve tudja, hogy tob-
bet tehetett volna kezdeti miivelddéstorténeti kutatasai kiterjesztése érdekében — tan
ezért beszél errdl annyit élete végén. Korai miiveinek példaja, és késoi felszolalasai-
nak szenvedélyessége kétségteleniil ihletéleg hatottak a kdvetkezé nemzedékekre, és
jelentdsen kiszélesitették a torténettudomany palettajat.
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Szazadok 1. (1867) 13-5.

R. Vérkonyi Agnes: Torténészek a torténelemrél. In
ud: A tlizvész tantii. Bp. 1995. (Liget koényvek) 12.
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Magyar Torténelmi Tarsulat Ipolysagon 1869.
szeptember 20-an tartott vidéki gyilésén.
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sa. Akadémiai, Bp., 1961. (Tudomanytorténeti
Tanulmanyok I.) 109-111. és Glatz F.: A Magyar
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csarnok és iddszaki szemle. Els6 évi folyam. 1.
kot. 1856. 238.

Ld. pl. Pesty 1857. oktober 5-i és 1857. november
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rasztsag jogi helyzetével kapcsolatban. Badr
M.: Ot térténész i. m. Uo.

Uo. 5: 61.
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Sandor. Bp. 1885. 23.

101 Szazadok 5. (1871) 523-4.

102 Szilagyi S.: Titkari i. m. 19.

103 A céhtorténeti  bizottsag miikodésérol
Szazadok 11. (1877) 281-2., 371.

Szazadok 12. (1878) 104.
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KOO ARTUR

Oktatas és nacionalizmus a XIX-XX. szazad
forduléjan a Magyar és a Roman Kiralysagban
A ,Lex Apponyi” (1907:XXVII. tc.) és a Spiru Haret-féle
oktatasugyi torvények

A XIX. szazad végi, XX. szazad eleji magyar oktataspolitikai intézkedésekben mind a
kortarsak', mind a késdbbi torténetiras® asszimilacids tdrekvéseket latott. A magyaro-
sitasi szandék — mindamellett, hogy az analfabetizmus felszamolasara is torekedtek —
megkérddjelezhetetlen’, azonban fontos megvizsgalnunk azt is, hogy mindez mennyire
mondhato altalanos tendencidnak a korszakban. Azonos iranyvonalakat kovetett-c¢ a
szomszéd Roman Kiralysag is, vagy mindez magyar sajatossag?

A tanulmanyunk a korszak Roman Kiralysaganak oktataspolitikajat fogja vizsgalni
részletesebben — azon belill is leginkdbb a Spiru Haret-féle oktatasi torvényeket — két
ok miatt is. Egyrészt azért, mert a korszak magyar oktataspolitikai torekvései ellen az
erdélyi romansag tiltakozott leghevesebben* — igy joggal lehetiink kivancsiak arra, hogy
O-Romaniaban az oktataspolitikat jellemzi-e az asszimilacids szandék — , méasrészt meg
ennck a vizsgalatnak az eredménye tokéletes indikator lehet ahhoz, hogy megvalaszol-
juk a kérdést: valoban annyira drasztikusak voltak a magyar oktatasiigyi torvények —
ezen belil is a grof Apponyi Albert® nevéhez kothetd torvénycsomag —, mint ahogy azt a
kortars, majd a késébbi roman torténetiras allitja? A feltett kérdések mar csak azért sem
masodlagosak, mert a vizsgalt évtizedekben a Magyarorszagrol elvandorlok masodik
legkedveltebb célpontja — Amerika utan — Romania volt.® gy a roman oktataspolitikai
torekvések a korszakban igen nagy hatassal voltak a romaniai magyar diaszpora’ életére.

A népoktatas komolyabb megszervezésére a roman vajdasagokban — bar roman
forrasok szerint a XVI. szdzadtol kezdédden tesznek kisérletet erre® — 1831/1832-ben
kertilt sor, amikor az orosz kormanyzat’ kiadta a Regulament Organicot (Szervezeti
Szabalyzatot). A szabalyzat kdzoktatasra vonatkozo részének — melynek Osszeallitdja
Gheorghe Asachi — célja a falvakban valo iskolaalapitas volt, amelyben a gyerekek
novembert6l marciusig tanulhatnak, s ennek érdekében probaltak ravenni a nagybirto-
kos bojarokat, hogy biztositsanak épiiletet az oktatas szamara. A szabalyzat az oktatas
kodzéppontjaba az anyanyelvet allitotta, igy hangsulyossa valt az irodalomtanitas és az
orszag torténelme." Az eredmény mindossze 29 falusi iskola létrejotte, amelynek szama
1864-ig Havasalf6ldon 288-ra, Moldvaban 1859-ig 59-re emelkedett.”? A két fejedelem-
ség egyesiilése utan (1859) a népoktatas allami kézbe keriilt, s 1864-ben megsziiletett
az els6 roman oktatasiigyi torvény.”? Ennek értelmében az iskola mitkodésének koltsége
az allamot és az adott kdzséget terhelte. A roman allam biztositotta a tanitoi fizetéseket,
az igazgatasi koltségeket, s némi tanszersegélyt, mig a kdzség biztositotta és tartotta
fenn, rendezte be és flitdtte az iskolahelységet. A torvény elsé évében 1988 falusi és 165
varosi iskola mitkodott (1988, illetve 516 tanitdt foglalkoztattak), s biztositott oktatast
62 000, illetve 23 000 tanulonak." Az 1864. évi 1150-es szamu tdrvény 53. pontja el6-
irta”, hogy a kozségi elemi finiskolakban csak az allam altal engedélyezett tankdnyvek
hasznalhatok, amelyeket az allam nyomdajaban fognak nyomtatni'’. Igaz mar el6tte is figyel-
tek arra, hogy azokba a moldvai iskolakba, melyekbe zomében magyar névendékek jartak,
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,»oldh tankonyvek” és ,,0lah imadsagos konyvek” jussanak.” Mindemellett a torvény
nem engedélyezte a nem roman nyelvii iskolak miikodését, igy megsziintek a csango-
magyarok iskolai.”® Nem véletleniil emliti meg a szerz6jét fel nem tiintetd, 1879-ben
megjelent munka a csangok asszimilacidjanak egyik fontos tényezdjeként az iskolat,
amely ,,a nemzeti érzelmet nem ismerd idegenek kezeiben 1évén, természetes, hogy a
gyermekek, e tiszta magyar faj sarjadéki, sem a hit alapelemeiben, sem nyelvben kelld
kiképeztetést nem nyernek. [...] ily modon lassankint elveszitvén, az ifju nemzedék id6-
vel kilitkozik jellemébdl, késébb megsziinik lenni katholikus és magyar, lesz beldle olah
és ohitll.”"” A roman szandékrdl legnyiltabban egy erdélyi roman 0jsagiro beszélt cik-
kében, amikor igy ir: ,,Nicolae Cretulescu® vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 0r [...]
romanositsd el a csangdkat [...] és igy 6rok halankban fogsz részesiilni. E cél érdekében
a kovetkez0 intézkedéseket kell foganatositani: minden magyar helységben, még a leg-
eldugottabb volgyben is iskolat kell 1étesiteni; a gyermekeket végrehajtd segitségével
iskolaba kell vitetni télen és nyaron, kiilondsen a lanyokat, akikbdl majd anyak lesznek,
és gyermekeiket romanul fogjak tanitani...” Ilyen indittatasb6l Bukarest magyarul nem
tudo tanitokat kiildott a magyar falvakba — a kozosség tiltakozasa ellenére —, akik verés-
sel toroltak meg azt, ha valaki magyarul szo6lalt meg az iskolaban.”

Arulkodé a ,.fiatalkort” Roménia nemzeti és vallasi kisebbségekkel kapcsolatos kon-
habor( utan rendezte Gjja Kelet-Eurdpa és a Balkan orszaghatarait — csak ugy ismerte
el Romania fliggetlenségét, ha szavatolja az etnikai ¢és vallasi kisebbségek egyenjogu-
sagat.? Az 1860-as évek derekan végrehajtott kisebb fejlesztés a roman oktatasiigyben
nem lett volna végrehajthaté a magyar tanitoképzokben végzett erdélyi roman tanitok
nélkiil. Az ujonnan megnyitott moldvai és havasalfoldi iskolak élére — tekintettel arra,
hogy a roman tanitoképzés még nagyon ,,gyerekcipdben” jart — erdélyi roman tanitok
keriiltek. A roman torténetiras szerint ezek a roman tanitok a ,,magyarok gytildlete el6l
menekiiltek”, sokkal valdszinlibb azonban, hogy a konnyebb elhelyezkedés és boldogu-
las reményében koltdztek a Roman Kiralysagba. Mindez megoldast jelentett az ottani
tanitohianyra, s lehetévé valt a megnyitott Uj intézmények mukddtetése.”* A kozvéle-
mény a probalkozasok és kisebb eredmények ellenére elégedetlen volt a kozoktatasi
rendszerrel, ezért Sturdza miniszter engedve a nyomasnak Spiru Haretet — a buka-
resti egyetem tanarat — bizta meg azzal, hogy irjon jelentést a kozoktatas helyzeté-
r6l. Az 1884-re elkésziilt jelentéséért — amelyben tobbek kozott szo6l az iskolai tankony-
vek hianyossagairdl, valamint az iskolai kollégiumok aldatlan allapotarol — Haretet az
akadémia megjutalmazta, de az iskolai allapotokat sotétnek lefestd jelentés hatalmas
vitakat generalt. A jelentésben tobbek kozott a kovetkezd allt: ,,Amennyiben a mosta-
ni helyzet hosszu tavon fennmarad, az az oktatds halalat jelentené. Nélkiilozhetetlen a
siirgds orvossag.”” Bogdan Petriceicu Hasdeu — akit a roman kultara egyik legnagyobb
torténelmi személyiségeként tartanak szamon — egyenesen azt allitotta, hogy a jelentés
szerzdje a roman kozoktatast a ,,magyarok gunykacajanak targyava” akarta tenni.”® A je-
lentés utan két évvel sziiletett 1886-0s torvény bevezette a teljes iskolarendszer feltétel
nélkili allami ellendrzését, amely a tanfeliigyeletre, a ,,nemzeti hagyomanyok életben
tartasara” vonatkozott.”” Ballagi Aladar is arra hivja fel a figyelmet 1888-ban megje-
lentetett munkajaban — amely a moldvai magyarsag helyzetével foglalkozott —, hogy a
Romaniaban él6 nagyszam(i magyar kozosség asszimilaciojaban nagy szerepe van az
»allami kozoktatas nemzetképzd erejének, melynek vezetése a romanok kezében van”.*
»Eddig a magyar deakok vagy catechetak oktattak a fiatalsagot [...]. Ma, kinevezett
roman allami tanitok allittattak be a falusi iskoldkba, hol katholikus papok vagy
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deakok még a hitoktatast sem végezhetik magyarul.” — fakad ki tanulményanak utol-
s6 mondataiban a szerz6.” A roman tanitok magyar falvakba torténd kinevezésérol
sz0l6 panasz akkor nyer igazan jelentéséget, amikor szembesiiliink azon adatokkal,
mely szerint 1877 és 1888 kozott a videki iskolakban betdltott allasok szama 1882-
r6l 2952-re, mig a varosi tanitok szama 113-al emelkedett.”® Ez azt jelenti, hogy az
évek teltével egyre nagyobb lehetdség kindlkozott Bukarest szdmara, hogy roman
tanitokkal 1assék el a nem roman lakossagt falvak iskolait.

A masodik roman népoktatasi torvény 1893-ban latott napvilagot. A Take
lonescu-féle torvény elrendelte, hogy minden kozségben csak egy iskolat allitsanak
fel, melynek elsé tanitdjat a kozség fizette, a masodik tanitd fizetését az allam ¢és a
kozség fele-fele aranyban biztositotta. Tekintettel arra, hogy az tanitok jovedelmének
eléteremtése a telepiilés lakosait terhelte, a falvak megprobaltak nem 1étrehozni ta-
nitoi allasokat, igy a kdtelezd és ingyenes népoktatas gyakorlati megvalositasa még
varatott magara. A torvény szerint a falvakban haromféle iskola van (haromosztalyos,
négyosztalyos, és ahol van két tanito ott 6tosztalyos), melyekben a kovetkezd eszmé-
nek kell teret nyitni: ,,Az iskola szervezett kozintézmény, melynek egyediili alapja az
allam és egyediili célja: annak [azaz az allamnak — K. A.] jovébeli megerdsitése €s
biztositasa.”" A 7 és 14 év kozotti gyermekek szamara kotelezové valt az iskolaba ja-
ras, a torvény elso fejezete vildgossa tette a sziilok szamara, hogy abban az esetben, ha
gyermekeik nem jelennek meg az iskolaban biintetésre szamithatnak.*

A harmadik roman népoktatasi torvény* (1896) egységesitette a népiskolat, s
ugyanazt a tantervet irta eld a falusi iskolaknak, mint a varosiaknak. Az egységesitett
tananyagot a varosi iskolak és a négytanitos falusi iskoldk négy év alatt, az egy- és
haromtanitds oktatasi intézmények tanuldi 6t év alatt voltak kénytelenek elsajatitani.
A torvény Iskolai Pénztarat létesitett, amely torlesztéses hitellel és adott esetekben
épitkezési segélyezésekkel is probalta eldsegiteni az iskolak szamanak gyarapitasat.
Az 1896-0s népoktatasi torvényt a fentickben mar emlitett, kozoktatasiigyi minisz-
ternek kinevezett (1897) Spiru Haret négy izben is modositotta (1901, 1903, 1908,
1909)*, s tevékenységének koszonhetden a Roman Kiradlysag oktatasa fejlodésnek
indult. A toérvény kimondta, hogy csak az az iskola kaphat nyilvanossagi jogot, amely
allami tantervet hasznal és kizardlag roman nyelven oktat, még abban az esetben is,

Spiru Haret tevékenységének — a réla elnevezett egyetem honlapja szerint is — két
teriilete van.”” Maradandot alkotott a tudomany és oktatas terén és a szocialis téren
végzett munkdja is jelentds. Az 1851-ben, lasiban (Jaszvasar) sziiletett, ormény szar-
mazasu Haret 1869-ben iratkozott be a Bukaresti Egyetem fizika—matematika szakara.
Doktoratusat Parizsban szerezte, majd hazatért és a Bukaresti Egyetemen adott eld
1878-t61 egészen 1910-ig. 1878-t6l az ,,iskolak embere” néven ismert Haret eldszor
tanfeliigyeloként (1883—1885)*, késébb oktatasi fotitkarként (1885 és 1888 aprilisa
kozott)*, majd harom izben oktatastigyi miniszterként® dolgozott azért, hogy hazajanak
oktatastigyi helyzetén javitson.*

Haret meglatasa szerint az oktatdsnak nemcsak az a célja, hogy elméleti és gyakorlati
ismereteket adjon at orszaga allampolgarainak, hanem az is, hogy ,,érzékennyé tegye”
azokat az orszag ¢s nemzet problémai irant. ,,Amilyen ma az iskola, olyan lesz a jov6
orszaga.” — mondta 1895-ben.” Ugy gondolta, hogy a népiskola feladata a ,,nemzettu-
dat erdsitése”, amelyen keresztiil ,,a nép megismerheti multjat, megértheti jelenét és
feladatat a jovore nézve”.* Halala utan husz évvel egy roman tanité azt irta, hogy a
hareti iskola célja az ,,igaz, j6 hazafi és j6 roman allampolgar” kinevelése volt, mely
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allampolgar ,tiszta keresztény lélekkel” rendelkezik.* 1897-ben — ekkor mar oktatas-
gyl miniszterként — aprilis 22-én kiadott korrendeletében igy szolitotta fel a romaniai
néptanitokat: , Legyetek rajta, hogy a gyermekek torténelmiink eseményeit sokkal tobb-
re becsiiljék, mint mas nemzetekét [...], higgyék, hogy a roman nemzet a legvitézebb
¢s a legelokelobb minden nemzetek kozott. Ne féljenek attol, hogy talzasokba esnek, st
mentdl tovabb mennek, anndl jobb lesz.”* Mindezek az elvek jol nyomon kdvethetoek a
miniszter oktataspolitikaval kapcsolatos tevékenyégében. A roman parlament 1898. marci-
us 23-an fogadta el a kozép- ¢s felsdoktatasra®, 1899-ben pedig a szakoktatasra vonatkozd
torvénymodositasokat. Miniszterségének masodik ciklusa alatt, 1904. december 3-an ve-
zették be a maganoktatasra vonatkoz6 torvényeket.

Az 1898-as torvény a kozépfoku oktatas idétartamat egy évvel meghosszabbitotta, két
ciklusra bontotta azt (gimnazium, liceum), s harom szekciot alakitott ki (real, modern,
klasszikus tudomanyokat témoriték). A gimnaziumok és a liceumok a fiukat oktattdk, a
lanyok nevelését két fokozath (5 és 4 éves) iskolak biztositottak’, ahol a szamukra fontos
ismereteket sajatithattak el (gyermeknevelés, higiénia stb.). A hareti intézkedések szorgal-
maztak a videéki oktatas fejlesztését, kovetve az ,,egy népiskolat minden faluba” elvarast.*
Az 1200 iskola létrehozasa mellett Haretnek koszonhetden 1étrejott 1897-ben az Albina
(Méh) nevii hetilap, amelynek példanyai kisebb anyagi raforditassal eljutottak a vidéki
lakossaghoz.* A hetilap huszonegy pontban hatarozta meg, hogy milyen témakkal akar
hasabjain foglalkozni, s ezek kozott szerepet kaptak a hittel és a hazaval, a nemzet torté-
nelmével, a nagy roman allamférfiakkal, a roman nyelvvel és folklorral, a politikaval és a
népiskolaval foglalkozo témak. Mindennek az ismerete azért is fontos, mert a hasonlo té-
makat boncolgato, oktatassal foglalkozo6 ujsagokat™ az erdélyi roman nemzetiségi képvi-
selok azzal vadoltak, hogy propagandat folytatnak a magyarositas mellett, de mint latjuk,
ilyen jellegti és tartalmu lap a Karpatokon tul is 1étrejott, és megjelent hosszli éveken ke-
resztiil. Haret dontésének értelmében nagy hangsulyt kellett fektetnie az iskola pedagdgu-
sainak a tanoran kiviili oktatasi tevékenységekre. Szorgalmazta a torvény a nemzeti {inne-
pekre’! valo mélté megemlékezést iskolai miisorok keretében, s az 1898. aprilis 13-ai ha-
tarozat értelmében minden év majus 10. napjan orszdgosan labdajaték vetélkedoket ren-
deztek. Tamogatta az iskolai testnevelést — igy tekintheté Romdanidban a testnevelés
tantargy atyjanak —, iskolai és kollégiumi étkezdéket hozott 1étre”, igyekezett megoldani
az iskolaba jard tanulok kozlekedési gondjait. Szorgalmazta a didaktikai eszkdzok (pl.
foldrajzi térképek) hasznalatat és 0sztonozte a ndvendékek nemzeti szellemben torténd
oktatasat.”> Hogyan képzelte el ennek a megvalositasat? Javasolta, hogy az iskolai tinnep-
ségek hazafias jelleggel legyenek ,,megtoltve” és szorgalmazta a néptancoktatast, valamint
a roman népi jatékok megtanitasat.* Nagy jelent6séget tulajdonitottak Haret intézkedései
a roman torténelemoktatdsnak, olyannyira, hogy a ,,legfontosabb tantargynak” mindsittet-
te, amellyel lehetséges ,,felmagasztalni a roman lelkeket”.”> Megkovetelte az iskolai kiran-
dulasok olyan megszervezését, melyeknek célpontja egy a roman torténelem szempontja-
bol fontos telepiilés, vagy emlékmii. Az emlékmiivek karbantartasara iranyuld, az oktatasi
intézmények altal végzett munkat 1897-t6] hivatalosan is a Romaniai Nyilvanos
Torténelmi Emlékhelyek jegyzéke tartotta szamon. A miniszter arra 6sztondzte az irokat
¢és zeneszerzOket, hogy nemzeti érzelmii mtiveket irjanak és komponaljanak a fiatalsag
szamara.”® Figyelmet forditott a pedagogusok képzésére és felkészitésére és Iétrehozta
1903-ban a Pedagdgia Konyvtarat. Miniszterségének elsé éve és nyugdijba vonulasanak
esztendeje (1897—-1910) kozott 2375 tanitoval lett tobb Romaniaban, ami igen jelentds
eredménynek bizonyul, ismerve azt, hogy az 1897 eldtti 29 év alatt 962 f6vel nétt a ta-
nitok szama.”’ Az intézkedések kozott sok olyat taldlunk, amelyek elérelépést jelentenek
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a romaniai oktatas fejlesztésében, ugyanakkor latnunk kell azt is, hogy Haret minisztersé-
ge alatt tovabbra is sorra sziilettek az olyan torvények, amelyekkel megprobaltak ellehe-
tetleniteni a nemzetiségi maganiskolakat™® — valamint azokat az iskolakat, amelyekbe
zdmmel nem romanajki névendékek jartak. S amennyiben ez nem ment, akkor probaltak
az ilyen iskolak falai koz¢ is ,,becsempészni” a roman nyelvet és szellemiséget. Haret —
ugyanugy, mint elédei — tisztdban volt azzal, hogy az 1878-ban Romanidhoz csatolt
Dobrudzsa tartomany lakdinak tobbsége nem roméan nemzetiségli, s tudott a romaniai
nagyszami magyar lakossagrol is.”” A cél tovabbra is a nemzetiségek asszimilaldsa maradt,
s ennek egyik eszkdze tovabbra is az iskola volt. A XX. szazad elején, a Haret-féle iddszak
elsd évei utan a romaniai magyarok mar visszasirtak az el6z6 szazad masodik felének —
akkor még ,,aldatlan allapotnak” gondolt — oktatastigyi helyzetét. Az 1900-as évek elejérol
visszatekintve, a nehézségek kdzepette mar ugy tlint, ,,a reformatus egyhazak és iskolak
[...] orvendetesen fejlodtek és virdgoztak” a XIX. szazad végén.® Az 1898-ban hozott
torvény szerint kdzépiskolai tanar csak roman allampolgarsagu személy lehetett. Torvény
sziiletett arr6l, hogy a ndvendékek az adott maganiskolaban elégséges draszamban tanul-
jék a roman irodalmat és nyelvtant, mely tantargyat csak képesitett, roman allampolgarsa-
gu szakember tanithatott, akit nem az allam, hanem a fenntartd volt kénytelen fizetni.*
Tanitok alkalmazasdhoz a romén kultuszminisztérium beleegyezésre volt sziikség, s isko-
laigazgatova csak az valhatott, aki anyanyelvi szinten tudott romanul és ezt nyelvvizsgéval
bizonyitotta.”> Magyar felekezeti maganiskola tanuldja olyan novendék lehetett, aki tanko-
teles magyar allampolgar volt. Ha id6kdzben roman allampolgarsagot szerzett, vagy a
magyart elveszitette és igymond ,,hontalanna” valt®, tanulmanyait masik, roman nyelvi
intézményben kellett folytatnia.** A soviniszta roman kormany nem bant kesztytis kézzel
mas nemzetiségi tanintézményekkel sem, amelyrdl tantiskodnak az al-dunai goérogoknél
tartott, kiutasitasokkal is jar6 hazkutatasok és iskolabezarasok, valamint a zsido tanintéze-
tek vallasos szokasrendjébe durvan beavatkozé intézkedések. A nyilvantartasi konyveket,
az osztalynaplot — legalabb parhuzamosan az adott nemzetiség nyelvével — romanul kellett
vezetni, s annak ellenére, hogy a tanintézetben kiallitott bizonyitvanyt Romaniaban nem
tekintették érvényes okiratnak, az osztalyzas a romaniai oktatas altal eldirt rendszer szerint
kellett torténjen.” Mint ahogy a fentiekben mar lattuk, a kdtelezé allami és ortodox {inne-
pek megiilése amugy is nehézz¢ tették Gijabb iinnepnapok beiktatasat az éves tanmenetbe,
de az 1897. november 17-én kelt 72.232/18.425. B. szamu miniszteri korrendelet mar hi-
vatalosan is tiltotta a maganiskolaknak az eldirtak feletti sziinnapok beemelését.® A roman
kiralyi par arcképének diszitenie kellett a tanterem falat, s egy 1902-es miniszteri rendelet
—melyet az 1903. augusztus 8-ai 7.104 szamu kozoktatasi miniszteri korrendelet a magan-
iskolakra is kiterjesztett — szabalyozta a roman nemzeti zaszl6 és a kirdly himnusz tiszte-
letét.” Kényszeritették a reformatus egyhdzat, hogy iskolaikban a roman nyelv, torténelem,
foldrajz tantargyak sikeresebb tanitasa végett gorogkeleti vallas, magyarul nem tudo ta-
nitokat vegyenek fol, természetesen sajat koltségiikon.® Miutan nagy anyagi aldozatok
aran probaltak ennek eleget tenni, kdvetelték ezen iskolaktol azt is, hogy ,,ne torténjék a
magyar tantargyak tanitdsa oly magyar hazafias szempontb6l”, s mivel ennek gyokerét a
magyar nyelvli foldrajz, térténelem, nyelvtan és olvasokdnyvekben lattak, igy ezeknek
hasznalatat azonnal betiltottak.” Ezzel egyidejlileg utasitottak a reformatus egyhdzat arra,
hogy irjanak ki palyazatot a betiltott konyveket potolandd 0j tankényvek Osszeallitasara
— természetesen sajat koltségen —, s mindaddig, amig 0j tankonyvek nem lesznek nyom-
tatva — amennyiben addig akarnak magyar nyelvet tanitani — hasznaljak az allattan, vagy
a matematika tankonyveket. Mennyire tartottak be a roman hatdsagok a térvényben leirta-
kat? Err6l arulkodik egy 1902. évi eset. A reformatus intézményi kdzpont, a Kalvineum
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koedukalt reformatus iskolajat Bukarestben azért kellett szétvalasztani, mert a roman tan-
tigyi hatdsagok be akartak zaratni az intézményt. A Spiru Haret miniszter utasitasara le-
folytatott vizsgalat soran tobb szabalytalansagra is fény deriilt. A jelentés szerint az intéz-
mény tanitoi nem tudtak romanul, magyar nyelvii volt az iskolai adminisztracio, hatosagi
engedély nélkiil szervezték a leanyiskolat, az 1898. V. 28-1 miniszteri rendelettel dssze
nem egyeztethetd tankdnyveket hasznaltak, s egyik tanitdjuk (név szerint Kertész Jozsef)
a sajtdban tamadta Romaniat.” A miniszteri hatarozat értelmében az iskola két lehetdség
koziil valaszthatott: vagy bezarja kapuit, vagy siirgdsen orvosolja ,,hibait”.”! A helyzet ko-
molysagat mutatja az, hogy 1902 6szén a nacionalista Roman Kulturalis Egység Ligajanak
sorozatos tamadasait is ki kellett ,,védenilik” a regati magyar oktatasi intézményeknek, s
mindezek diplomaciai problémakat okoztak az Osztrak—Magyar Monarchia és a Roman
Kiralysag kozott.” A helyzet pikantéridja, hogy mikdzben az erdélyi roman nemzetiségi
képviselok minden olyan tdrvény és intézkedés ellen, melyben kisebbségi jogaik csorbita-
sat lattak hevesen — akar regati testvéreik segitségét igénybe véve a nyugati sajtoban is —
tiltakoztak, a magyar pénzen alapitott és fenntartott romaniai felekezeti (katolikus és refor-
matus) oktatasi intézményeket a tanfeliigyelk arra kérték, hogy a roman torvényeket
maximalisan tartsak be, hisz ez lehet a zaloga az intézmények zavartalan miikodésének.”
A roman kultuszminiszter a Romanidban €16 nemzetiségek elromanositasat olyannyira
feladatanak tekintette, hogy e cél elérésében eszkoznek nemcsak a fentieckben mar emlitett
elemi és az azt kovetd felsobb iskolakat tekintette, hanem szandékaban allt az oktatast
megalapozo ovodaktol kezdddden letenni az ehhez vezetd Utnak az alapjait. Ezért az 6vo-
da feladatanak szanta a roman nyelv ,¢letkornak megfelel6 megismertetését”, amely majd
lehet6ve teszi ,,az idegen lakossagu falvakban a gyermekek oktatasanak gyorsabb unifor-
mizalasat™. igy majd konnyebben fogja az elemi iskola is feladatat végrehajtani, s a ha-
talmas akadalyok elgordiilnek, mely akadaly: ,nyelviink nem ismerése” — fogalmazott
Haret Spiru.” A roman kormany ennek érdekében 1897 és 1910 kozott dsszesen 168 6vo-
dat allitott fel, tobbségét a dobrudzsai nem roman falvaiba, de a moldvai falvakba is ,,ju-
tott” 20 ilyen 0j intézmény.” Ennek a koncepcionak megvalositasat segitette volna az is,
hogy 1909. december 11-én torvény sziiletett arrdl, hogy az 6vodak latogatasa kotelezd.
A Magyar Kirdlysagban ugyan mar 1891-ben megszavaztak az 6voda-térvényt, mely sze-
rint az évodaba jaré magyarul nem beszéld gyermekek nevelését 6ssze kell kapcsolni a
magyar allamnyelv megismertetésének bevezetésével, de — szemben azzal, hogy a
Romaniaban 1909-ben hozott térvény mindenkire nézve kotelez6 volt — a gyermekeiket
otthon nevelni tudo sziilok nem voltak kotelesek gyermekeiket ezekbe az intézményekbe
jaratni”’, s az 6vonoknek sem kellett kovetkezményekkel szamolniuk, ha nem tettek eleget
a torvényben eldirtaknak. Raffay Erné ugyancsak a nem magyarok lakta teriiletekre vald
koncentralasra” hivja fel a figyelmet az 11j elemi iskolak létrehozéasakor és megépitésekor
Spiru Haret miniszteri munkassaganak ideje alatt. Az 1900-as adatok szerint ugyanis az
analfabetizmus a romanok lakta Olténiaban volt a legnagyobb (csak a lakossag 14,1%-a
irt és olvasott), mig az irni-olvasni tudok aranya azokon a helyeken kimagasloan nagy,
amely tertiletek lakossdga zomében nem roman anyanyelvl (pl. Dobrudzsa, 24,8%).”
Minderre a magyarazat igen egyszeri. Ezeket a nem roman lakta vidékeket jol felszerelt,
roman tannyelvl iskoldkkal arasztottak ellen annak reményében, hogy ez segitség lehet a
gyors elromanositasban.

Haret kultuszminiszterségének ideje alatt hatalmas fejlédésen ment keresztiil a roman
oktatasiigy, melynek egyik bizonyitéka, hogy gyarapodtak az elemi népiskolak és nétt
az irni-olvasni tudok szama. Iagi megye 271 falujabol 1876—1878 kozott 35 rendelkezett
elemi iskoldval és hivatalosan 43 iskolds jarta ezt ki, mig a XX. sz4zad elejére nemcsak
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az iskoldk szama nétt a megyében, hanem az elemit elvégzdk szama is emelkedett.”
Valdban igaz az, hogy a miniszternek kdszonhetden lett a roman néptanitd ,,a falu el-
sO és fiiggetlen embere”, akinek ,,feladatkoréiil nem egy idealis falu, hanem az illetd
tanito faluja tényleges erkdlcsi, kulturalis, szocialis, gazdasagi allapotanak fokozatos
¢és évrol-évre ellendrzott tovabbfejlesztését tiizte ki”.* Ugyanakkor az oktatas fejlesz-
tése, az iskoldk szdmanak és az irni-olvasni tudo allampolgarok szamanak ndvelése
Osszekapcsolddott egy olyan asszimilacids torekvéssel, amely azt eredményezte — sok
mas egyéb tényezével egyetemben —, hogy a szazadforduld utan tiz évvel a romaniai
kisebbségek 1étszama rohamosan csokkenni kezdett.! Arra vonatkozdan, hogy ponto-
san mennyivel nehéz lenne pontos adatokat talalni, ugyanis a roman népszamlalasok
nem tartalmaztak anyanyelvi-nemzetiségi adatokat. Az 1905-0s népszamlalasi kotet
a kovetkezéképpen indokolja azt, hogy miért hidnyzik az anyanyelvi és nemzetiségi
adatsor: ,,Nemzetiségrol itt nem lehet sz6! A fogalmat sem lehet szigoru tudoményos-
saggal alkalmazni!”* Az az allami koncepcid, amely az oktatas szinvonalanak novelését
Osszekapcesolta az egységes nemzetallam 1étrehozdsanak vizidjaval, nemcsak a Magyar
Kiralysagra jellemzé a XIX-XX. szdzad forduldjan, hanem a szomszédos Roman
Kiralysagra is.** Teljes mértékben talaloak a Politikai Hetiszemle 1906-ban irt sorai,
amelyek a kovetkezok voltak: ,,Eurdpa sszes kultirdllamaiban kitartd torekvést latunk
a nemzeti megszilardulas felé. A hatalmas Németorszag épen olyan tervszeriien iranyitja
egész kozéletét izzo nemzeti iranyban, mint p. o. [példanak okaért — K. A.] a Balkan ifja
allama, Romania. Kérlelhetetleniil megsemmisiil gy ezekben, mint a tobbi allamokban
minden tdrekvés, amely az allam nemzeti érdekeivel ellentétben all.”** Az 1907. évi
»Lex Apponyi” — a nemzetiségi politikusoknak és nyugati tamogatdiknak® kdszonhe-
téden — kezdetben ,,csak” oriasi felhaborodast valtott ki, majd Nagy-Romania 1étrejotte
utan a roman parlament hozzajarult ahhoz, hogy az erdszakos asszimilacio jelképéveé
valjon.* Pedig — mint ahogy lathattuk — a Spiru Haret-féle torvények is — felhasznalva az
oktatas nyujtotta lehetdségeket — hasonlé modon probaltak a nemzetiségek beolvasztasat
megvalositani.” Mindez tehat, amit a torténetiras — leginkabb a szomszéd orszagok tor-
ténetirasa, de sok esetben a hazai is — joggal a korszak magyar politikusaink a szemére
vet, nem ,,magyar sajatossag”’, hanem a korszak altalanos tendenciaja, amely ugyanugy
jellemz6é Romanidra is, mint a Magyar Kiralysagra.
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JEGYZETEK

1 A korszak nemzetiségi képvisel6in kiviil, jesztett torvényt nemcsak a nemzetiségek, hanem
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ekképpen vélekedett, de a kiilfoldi jeles irodalmi
személyiségek kozill is tobben vadoltak ezzel a
magyar kormanyokat (pl. Bjernstjerne Bjernson
norvég és Lev Tolsztoj orosz iro).

A marxista torténész Dolmanyos Istvan a
Szazadokban megjelent tanulmanyaban a kévet-
kezbéképpen fogalmaz: ,,A Lex Apponyi joggal
valt az iskolapolitikai eszk6zokkel folytatott, ku-
darcra itélt asszimilacios kisérletek szimboluma-
va”. Dolmanyos Istvan (1968): A ,,Lex Apponyi”.
In: Szédzadok, 102. évf., 3—4. sz. 533. o. Egy
masik marxista szemléleti munka szerint: ,,A
soviniszta és klerikalis politikat ekkoriban felfo-
kozo grof Apponyi Albert miniszter altal beter-
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a munkasmozgalom sajtoja is élesen tamadta.”
Kote Sandor és Ravasz Janos szerk. (1979): Uj
népoktatasi torvények (1907, 1908) a kibontako-
z6 imperialista iskolapolitika szolgalataban. In:
Dokumentumok a magyar nevelés torténetébdl
1849-1919. Tankonyvkiado, Budapest. 347. o.
Katus Laszlo a kovetkezoket allapitja meg: ,,Ha
a Lex Apponyit a magyar nyelv nem magyar
tannyelvii népiskolakban torténé oktatasanak
torténeti perspektivajabol nézzik, a nemzetisé-
gi egyhazak és politikusok jogosan tiltakoztak
ellene.” Katus Laszl6: A Lex Apponyi http://
www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a_lex_apponyi/
(letoltés: 2018. marcius 8.) Zilizi Zoltan tanulma-
nyanak végén ugy Osszegez, hogy bar a torvény
végrehajtasa soran szlovak nemzetiségi tanitokat
hurcoltak meg és tavolitottak el allasukbol, a
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széde, az Alexandru Vaida Voevod (Vajda Sandor)
nemzetiségi képviseld altal 1907. aprilis 8-an el-
mondott beszéd volt. Ezen a napon az Apponyi
Albert altal beterjesztett népiskolai torvényrol
folyt a vita. A roman képvisel6 példat hozva arra,
hogy ,,mi fog kikelni abbdl, ha majd a romansag
jobban tud magyarul, mint ma”, felolvasta — utal-
va a magyarokra — tobbek kozott a kovetkezd
(mint késobb kideriilt a képviseld testvére altal
irt) verssorokat: Jogtipro azsiai sopredék..., / Tiz
atkos szazad oOta ¢16skodtok, / Mint vérszomjas
poloskak e hazan”. Lasd: Alexandru Vaida Voevod
(1998): ,,Gézengliz nép valatok kezdet ota...”. In:
Korunk, 3./9. évf. 4. sz. 30-40. o.

Apponyi az emlékirataiban azt allitja, hogy az
elemi népiskolai oktatassal kapcsolatos allas-
pontjanak (egyben nemzetpolitikai célkitlizései-
nek) kialakitasaban nagy szerepe volt Griinwald
Bélanak, mérsékelt ellenzéki parttarsanak. grof
Apponyi Albert (2016): Emlékirataim. Helikon
Kiado, Budapest, 313-314. o. Griinwald, el-
lentétben az Eotvos-féle liberalis oktatasi és
nemzetiségi politikaval, mely nem erdltette az
asszimilaciot, azt az allaspontot képviselte, amely
,,az oktatasban és egy centralizalt allamigazga-
tasban vélte megtalalni az etnikai értelemben
heterogén Magyarorszagon a magyarok tobbség-
re jutdsanak megoldasat”. Anka Laszlo (2011):

Apponyi Albert ¢és az elemi népiskolai oktatds 9

ingyenessé tétele. In: Uj Pedagdgiai Szemle, 61.

évf.,, 11-12. sz. 230. o. Felvidéki tapasztalatai
alapjan jutott azokra a kovetkeztetésekre, hogy az
allamnak feliigyelnie kell a tankdnyvhasznalatot,
a tanitoval szembeni fegyelmi jogkdrt boviteni
kell, és az allamnak bele kell szolnia a tanitd
megvalasztasaba. Lasd: Vesztroczy Zsolt (2009):
Griinwald Béla, a nemzetiségpolitikai gondolko-
do. In: Kisebbségkutatas, 18. évf., 1. sz. 76-95. o.
[ -..] akkora néparadat hullamzik arra fel¢, min6t
Eur6pa semmiféle allama nem von el tdliink [...]”
— irja dr. Thirring Gusztav 1904-ben megjelent
munkéjaban. A roman statisztika ,,hatramaradott-
saga” miatt a romaniai magyarok szamat ponto-
san meghatarozni nehéz lenne. A szerz6 szerint
50 000 és 200 000 kozott ingadoznak a nézetek.
Makkai Béla a romaniai magyarsag létszamat
a korszakban (a magyar anyanyelvii csangok-
kal egyiitt, az idénymunkasokat nem szamitva)
legfeljebb szazezer fére becsiili. Dr. Thirring
Gusztav (1904): A magyarorszagi kivandorlas
¢és a kilfoldi magyarsag. Kilian Frigyes magy.
Kir. kényvnyomdaja, Budapest, 304. o. Makkai
Béla (2016): Hataron tuli magyar sajté — Trianon
elétt. Bukaresti és eszéki magyar lapok az
identitasérzés és kisebbségi érdekvédelem szol-
galataban (1860-1918). Médiatudomanyi Intézet,
Budapest, 28. o

Barabas Endre a Romania teriiletén él6 magyaro-
kat két nagy csoportra osztotta: moldvai csangokra
¢és Romania teriiletén ideiglenes letelepedett, ma-
gyar allampolgarsagukat fenntartd6 magyarsagra.
Lasd: Barabas Endre (1901): A székely kivandor-
las és a Romaniaban €16 magyarok helyzete. Pesti
Konyvnyomda — Részvény-tarsasag, Budapest.
7. 0. A bukaresti magyarok (szamuk 30-40 ezer)
tobbsége iparosként vagy kereskeddként kereste
kenyerét. Lasd: Budapesti Hirlap, XXVI. évf., 198.
sz. (1906. julius 21.) 10. o.

Lasd: V.A. Urechia (1868): Scolile satesti in
Romania. Istoricul lor de la 1830-1867 cu anesarea
tuturor documinteloru relative la cestiune.
Bucuresti. = V.A. Urechia (1868): A falusi isko-
lak Romaniaban. 1830-1867 kozotti torténelmiik
dokumentumok alapjan. Bukarest. A francia —
mint els6 idegen nyelv — oktatasnak megjelenését
a roman iskolakban a XVIII. szazadra dataljak.
Roman torténészek szerint a XIX. szazad elejére a
francia nyelv tanulasanak lehetésége a kisebb va-
rosok (pl. Braila, Ploiesti, Slatina) tanul6i szama-
ra is lehetévé valt a Roman Kiralysagban. Lasd:
Dragnea Mihai: Modernizarea Invitamantului
romanesc (sec. al XIX-lea) = Dragnea Mihai:
A roman oktatasiigy modernizalasa a XIX. sza-
zadban  https://www.istoria-romanilor.com/
modernizarea-invatamantului-romanesc-sec-al-
xix-lea/2011/09/15 (letoltés: 2018. majus 14.)
Az 1828-1829 kozott zajlo orosz—torok habora
végén a két roman allam (Havasalfold és Moldva)
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hivatalosan is orosz protektoratus ala keriilt, ad-
minisztrativ autonomiat élvezve.

Gheorghe Asachi (1788-1869): moldvai sziileté-
st roman ir6, koltd, festd, dramaird, torténész és
forditd. Megbecsiilt Gjsagird és politikai ember
volt a polihisztor, ugyanakkor vitatott politi-
kai személyiség is, mivel helyeselte az Orosz
Birodalom jelenlétét Moldvaban.

Dr. Gal Kelemen (1930): A nemzeti nevelés
roman fogalmazasban. In: Dr. Gyorgy Lajos
(szerk.): Erdélyi Tudomanyos Fiizetek, 24. sz.
Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet R.-T.,
Kolozsvar, 3. o.

Kornis Gyula szerk. (1927): Az elszakitott ma-
gyarsag kozoktatasiigye. A Magyar Paedagogiai
Tarsasag kiadasa, Budapest. 15. o.

A XIX. szazad masodik felének oktatasi torvénye-
irdl és intézkedéseirdl (1864-es, 1866-0s és 1870-
es torvényekr6l) bévebben lasd: Invatamantul
romanesc in secolul XIX (A roman oktatas-
tigy a XIX. szazadban) https://www.historia.ro/
sectiune/general/articol/invatamantul-romanesc-
in-secolul-xix (letoltés: 2017. november 30.)
Kornis, 1927. 15. o.

A, Revista generala a invatamantului” (Az oktatas
lapja) 1914 nyaran megjelent szama szerint 1864-
ben 353 falusi iskola volt Moldvaban és 1635
Munténiaban (Havasalfoldon), azaz Osszesen
1988 falusi iskolarol beszélhetiink Romanidban
ebben az évben, s mindemellett miikodott 165 va-
rosi iskola is. A torvényt ,,0riasi 1épésnek” tartja a
cikk is, ugyanakkor felhivja a figyelmet, hogy az
eredmény korantsem volt olyan, mint amilyen-
nek azt vartak. 1877-ben ugyanis Romaniaban
1882 vidéki és 260 varosi iskola volt, ami azt
jelenti, hogy nagyjabol szazzal tobb varosi in-
tézmény jott létre 13 év alatt, viszont a vidéki
iskolak szama megkozelitéleg ugyanennyivel
csokkent. Az igazi attdrés a roman iskolak
létesitése terén a cikk szerzdje szerint Dimitre
Sturdza minisztersége és Haret ftitkarsaganak
idején valosult meg. Lasd Gheorghe Adamescu
(1914): Datoria statului fata de scoala poporului.
In: Revista generald a invatamantului, anul X.,
no. 1-2 (iunie-iulie). 4. p. = Gheorghe Adamescu
(1914): Az allam koételessége a népiskola felé.
In: Az oktatas lapja, X. évf., 1-2 sz. (junius—ju-
lius). 4. o.

Lasd: https://legeS.ro/Gratuit/heztqmry/
legea-nr-1150-1864-asupra-instructiunii-a-
principateloru-unite-romane/2 (letoltés: 2017.
december 7.)

Ezt azért is fontos megemliteniink, mert a ,,Lex
Apponyi” néven ismert 1907. évi XXVIL tc.
20. §-anak 1. pontja a kritizaltak koz¢ tartozott,
pedig ehhez hasonl6 volt. A torvény ekképpen
szOlt: ,ha az illeté iskolakban a magyar nyelv,
a szamolas, a hazai foldrajz és torténelem,
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tovabba a polgari jogok és kotelességek tanitasa
kozségi iskolakban a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter altal megallapitott tanterv szerint és
oraszamban, kizarolag az altala is engedélyezett
tankonyvek és tanitasi segédeszkozok hasznala-
taval, hitfelekezeti iskolakban pedig a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter altal is jovahagyott,
vagy a mennyiben az iskolafenntartd részérdl
folterjesztett tanterv jovahagyhaté nem volna,
altala megallapitott tanterv szerint és oraszam-
ban kizardlag az altala is engedélyezett tan-
konyvek és tanitasi segédeszk6zok hasznalataval
torténik.”

Szépvizi Balas Béla (1934): A csangosag eredete
és torténete. Székelység kiadasa, Godollo, 93. o.
Raffay Ern6 (2010): Balkani birodalom. Karpatia
Stadioé Kft., Budapest, 199. o.

Az 1907. évi XXVIL tc. nem zaratott be nem-
zetiségi iskolakat pusztan azért, mert azok nem
magyar tannyelviiek. A 18. § példaul eléirta a hit-
felekezeti elemi iskola szamara a magyar tannyel-
vet ott, ahol a beirt tanuloknak fele magyar anya-
nyelvi, de az iskolafenntartok gondoskodhattak
arrol, hogy a magyarul nem besz¢lé novendékek
anyanyelviikon is részesiiljenek oktatasban. Lasd:
https://1000ev.hu/index.php?a=3 &param=6966
(letoltés: 2017. november 10.)

N. n. (1879): Szézat a magyar néphez csango-
magyar testvéreink érdekében. Nyomtatott az
érsek-lyceumi konyvnyomdaban, Eger, 22. o.

Ion C. Bratianu 1879-1881 koz6tti kormanyaban
volt vallas- és kozoktatasiigyi miniszter.

Ioanu Polescu: Amicul Familiei 1880.IV.2.
Idézi Vincze Gabor (2009): Guzsba kotott ki-
sebbség. Magyarok a 20. szazadi Romaniaba
(Tanulmanyok ¢és kronolégia). Partium Kiado,
Nagyvarad, 12-13. o.

Vincze, 2009. 13. o. Ennek kdszonhetéen — annak
ellenére, hogy mindezt a torvény bintette — a
magyar sziilok nem engedték tobbet, vagy el sem
kiildték gyermekiiket az iskolaba. fgy a XX.
szazad elején a jorészt csangok lakta Bako megye
iskolakételeseinek csak 26%-a jart iskolaba, a hat
éven feliiliek csupan 17,5%-a tudott irni-olvasni.
Lasd: Barabas Endre (1908): Romania kozokta-
tastigye. Nyomtatott az ,,Ellenzék” konyvnyom-
dajaban, Kolozsvar, 11. o.

Beke Gyorgy (1994): Népek nagy romlasa roman
uralom alatt. Szenci Molnar Tarsasag, Budapest. 9. o.
Vasile Tlotiu (1932): Spiru C. Haret. in: Scoala
noastra, Revista pedagogica culturala a corpului
didactic primar din jud. Salaj, anul IX., no. 11-12.
437. p. = Vasile llotiu (1932): Spiru C. Haret. In: Mi
iskolank, A Szilagy megyei pedagogusok kulturalis
¢és pedagogiai lapja, IX. évf., 11-12. sz. 437. o.

Gh. Apostol (1932): Discurs festiv. in: Scoala
noastra, Revista pedagogica culturala a corpului
didactic primar din jud. Salaj, anul IX., no. 11-
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12. 431. p. = Gh. Apostol (1932): Unnepi beszéd.
In: Mi iskolank, A Szilagy megyei pedagogusok
kulturalis és pedagogiai lapja, IX. évf., 11-12.
sz. 431. o.

Gal, 1930. 4. o.

Uo.

Ballagi Aladar (1888): A magyarsag Moldvaban.
Fanda Jozsef konyvnyomdaja, Budapest, 27. o.
Uo.

Adamescu, 1914. 4. o.

Kornis, 1927. 15. o.

Dragnea Mihai: A roman oktatasiigy moderni-
zalasa a XIX. szazadban, https://www.istoria-
romanilor.com/modernizarea-invatamantului-
romanesc-sec-al-xix-lea/2011/09/15  (letoltés:
2018. majus 14.)

A Magyar Kiralysagban a tankételezettségrol
az 1868. évi XXXVIIIL. torvénycikk 1. §-a ren-
delkezett (6 éves kortol 12 éves, illetve 15 éves
korig), a torvény be nem tartasa esetén a sziilokre
vonatkoz6 biintetésr6l a 4. § ir. Lasd: Miké Imre
(1944): Nemzetiségi jog ¢s nemzetiségi politika.
Tanulmanyok a magyar kozjog és politikai torté-
net korébol. Minerva Kiado, Kolozsvar, 428. o.
A torvény Petru Poni kultuszminiszter nevéhez
kothetd, igy Poni-féle torvénynek is nevezik. Bar
a torvény tobb alkalommal is valtoztatasokon
esett at, de 1924-ig, a Constatin C. Angelescu-féle
torvények sziiletéséig hatalyban maradt.

Uo.

Raffay Emd konyvében emlit egy 1905-0s tor-
vénymodositast is. Raffay, 2010. 199. o.

Uo.

http://www.spiruharet.ro/ (letoltés: 2018. marcius
8)

Petre S. Aurelian, Gheorghe Chitu és Dimitrie A.
Sturdza oktatasiigyi miniszterségének ideje alatt.
Dimitrie A. Sturdza kultuszminiszterségének ide-
je alatt.

Haret 1897 és 1899, 1901 és 1904, valamint 1907
¢és 1910 kozott volt oktatasiigyi miniszter.
http://www.spiruharet.ro/spiru-haret/
documentatie/din-veata.pdf (letoltés: 2017. nov-
ember 14.)

Tudor Visan-Miu: Spiru Haret si reforma sistemului
educational: model pentru contemporani = Tudor
Visan-Miu: Spiru Haret és az oktatasi rend-
szer reformja: modell a kortarsaknak, https://
tudorvisanmiu.wordpress.com/2014/09/11/
spiru-haret-si-reforma-sistemului-educational-
model-pentru-contemporani-2/# ftn3 (letoltés:
2017. november 23.) A tovabbiakban: Visan-
Miu: Spiru Haret.

L. Cosma (1932): Spiru Haret si invatatorii. in:
Scoala noastra, Revista pedagogica culturala a
corpului didactic primar din jud. Salaj, anul
IX., no. 11-12. 441. p. = L. Cosma (1932):
Spiru Haret és a tanitok. In: Mi iskolank,
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A Szilagy megyei pedagogusok kulturalis és pe-
dagogiai lapja, IX. évf., 11-12. sz. 441. o.
Dumitru Ilea (1932): In Memoria lui Spiru Haret.
in: Scoala noastra, Revista pedagogica culturala a
corpului didactic primar din jud. Salaj, anul IX.,
no. 11-12. 434, p. = Dumitru Ilea (1932): Spiru
Haret emlékére. In: Mi iskolank, A Szilagy me-
gyei pedagogusok kulturalis és pedagogiai lapja,
IX. évf., 11-12. sz. 434. o.

Raffay, 2010. 200. o.

Kisértetiesen hasonloak ezek a szavak Somogyi
Gézachoz — aki 1905-ben a Néptanitok Lapja
hasébjain hasonloképpen azt allitja, hogy a népis-
kola az ,,nemzeti iskola”, s azt sem tartana prob-
Iémanak, ha a novendékeket ,,ujra sovinisztava”
nevelnék, akik azt allitanak, hogy mar az els6
ember, Adam is magyar volt —annyi kiilonbséggel,
hogy Somogyi ,.csak” a znidvaraljai tanitokép-
z6 intézet igazgatOjaként, Haret roman oktatas-
tigyl miniszterként tette ezt a nyilatkozatot. Lasd:
Somogyi Géza (1905): Nemzeti iskola. In: Magyar
Paedagogia, XIV. évf. 1. sz. 340-356. o.

Mindezt Constantin Dumitrescu jaszvasari is-
kolai fotanfeliigyelével kozosen dolgoztak ki.
Osszesen 114 artikulus probalta a kozép- és
felsGoktatas szinvonalat emelni. Lasd: Dragnea
Mihai: A roman oktatasiigy modernizalasa a XIX.
szazadban, https://www.istoria-romanilor.com/
modernizarea-invatamantului-romanesc-sec-al-
xix-lea/2011/09/15 (letoltés: 2018. majus 14.)

A Nemzeti Nénevelés cimli magyar folyoiratban
az egyik cikk szerzdje, Téglasi Gabor csodalattal
beszél a roman oktatasiigyi miniszter nénevelés
terén nyujtott teljesitményérdl: ,,Romania jelen-
legi kultuszminisztere, Spiru C. Haret, bamu-
latos tevékenységet fejt ki a kiralysag elmaradt
iskolatigyeinek minden iranyban valo fejlesztése
¢és fokozasa koriil. A nénevelés kiilon gonddal
reformalja [...]. Az itt bemutatott haztartasi is-
kolaval a nemzeti érzést is erésen kultivaljak, s
a novendékek roman nemzeti viseletben jelennek
meg legtobbszor.”

Téglasi Gabor (1904): A bukaresti f6z6- és haz-
tartasi iskolak. Nemzeti NOnevelés, XXV. évf. VI.
fiizet. 260-262. o.

Visan-Miu: Spiru Haret.

Mindemellett fontos szerepet jatszott Haret a
~Revista generald a invatamantului” (Az oktatas
lapja), valamint a ,Liga desteptarii” (Ebredés
bajnokai) cimii sajtotermékek megjelenésében.
Egyik ilyen lap volt a Néptanitok Lapja.

Ilyen tinnepnap volt majus 10-¢ és januar 24-e.
1859. januar 24-¢én egyesiilt a két roman fejede-
lemség (Havasalfold és Moldva), 1881. majus
10-én kialtottak ki a Roman Kiralysagot.

Az els6t 1898-ban. lasd: Tlotiu, 1932. 439. o.

Az Apponyi-féle 1907. évi XXVIL tc. 17. §-a
ugyszintén ilyen szellemben torténd oktatasra
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torekszik, amikor kimondja: ,,Minden iskola ¢és
minden tanito, tekintet nélkiil az iskola jellegére
¢és arra, hogy allami segélyt élvez-e vagy sem, a
gyermekek lelkében a magyar hazahoz valo ra-
gaszkodas szellemét és a magyar nemzethez vald
tartozas tudatat, valamint a vallaserkdlcsds gon-
dolkodast tartozik kifejleszteni és megerdsiteni.”
Erdekes, hogy az erdélyi roman George Joandrea,
a lugosi ortodox roman tanitasi nyelvii fia- és
leanyneveld intézet igazgatdja, az intézmény
évkonyvében éppen azt kritizalja a magyar ovo-
dakban, hogy magyar népi jatékokat és mon-
dokakat tanitanak — mikdzben mindez a roman
oktatas alapjat képezi —, ami az igazgatd szerint
Lhem a roman gyerekek beallitottsaganak” meg-
feleld, s ez a roman gyerekeket inkabb elriasztja,
mintsem az Ovodaba jarasra sarkallja. George
Joandrea (1905): Jocurile de copii si importanta
lor pedagogica. Raportul VIII al scoalelei capitale
ortodox orromane de bdietii si fetite din Lugoj
pe anul scolastic 1904/1905. 1-10. p. = George
Joandrea (1905): A gyermekjatékok és azok peda-
gogiai fontossaga. sll. jelentés a lugosi ortodox,
roman tanitasi nyelvii fit- és leanynevel6 intézet
1904/1905-6s tanévérdl. 1-10. o.

Visan-Miu: Spiru Haret.

A XIX. szazad végén ujrainditott (1895), sé-
rilt gyermekek oktatasaval foglalkozo focsani-i
intézmény is hangsulyt fektetett arra, hogy
novendékei a torténelmet Onalld tantargy-
ként tanuljak. Lasd: Dragnea Mihai: A ro-
man oktatasiigy modernizalasa a XIX. sza-
zadban, https://www.istoria-romanilor.com/
modernizarea-invatamantului-romanesc-sec-al-
xix-1ea/2011/09/15 (letoltés: 2018. majus 14.)
Alexandru Vlahuta roman irét arra kérte, hogy
irjon Romania pitoreasca (Fest6i Romania) cim-
mel egy olyan miivet, amely ,,az anyafoldnek és
a hazafiaknak éneke”. A prozakat tartalmazd mi
el is késziilt és 1901-ben jelent meg, amely szinte
foldrajzi atlaszként mutatja be a XX. szazad
eleji Romaniat. Haret minden tanulotol 10 bani
pénzt gyljtott azért, hogy Stradivarius hegediit
tudjon venni George Enescu zeneszerzének. Nem
maradt el a ,hala”, a nemzetkozi hiri roman
zeneszerz6 a XX. szazad elsé éveiben szerezte
legismertebb szerzeményeit (pl. Roman rapszodi-
ak). Uo. Vlahuta miivének feltételezhetSen azt a
szerepet szantak, mint amilyet betoltott a magyar
tarsadalomban Losontzi Istvan Harmas kis-tiikor
cimii munkéja. Lasd: Losontzi Istvan (1835):
Harmas kis-tiikor, melly a’ szent historiat, a’ ma-
gyar birodalomnak és Erdély orszagnak foldjét,
mara leabrazolja. Rév-Komaromban Weinmiiller
Franciska betiiivel.

Tlotiu, 1932. 437-438. 0. 1897-ben a tanitok sza-
ma 4085 6 volt, 1910-ben pedig 6460 6.
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A torvények szerint a maganiskolak kétfélék
lehettek. Az egyikbe roman gyermekek is felve-
heték voltak (ott a tanitas nyelve a roman, de bi-
zonyos tantargyakat elézetesen jovahagyott tan-
terv szerint oktathattak), a masikba csak idegen
alattvalok gyermekei tanulhattak. Lasd: Raffay,
2010. 200. o.

Haret miniszter gy gondolta, a dobrudzsai bol-
garok a ,,visszacsatolas” révén mar romanok, de
sajnos idegen eredetiik kovetkeztében nem isme-
rik a roman nyelvet. Lasd: Biré Sandor (1989):
Kisebbségben és tobbségben. Romanok és ma-
gyarok 1867-1940. Eurdpai Protestans Magyar
Szabadegyetem, Bern, 195. o.

Barabas, 1901. 23. o.

Ezzel szemben a magyar allam 1907-ig megelé-
gedett a magyar nyelv kismértékii tanitasaval.
Az 1879-ben hozott XVIIL tc. ugyan probalta a
roman egyhazi elemi népiskolakban a magyar
allamnyelvet elsajatittatni a névendékekkel, de
mivel nem fogalmazott meg konkrét elvarasokat
a nyelvtanulas kapcsan, igy a vart eredmények
elmaradtak. Amikor mindezt orvosolni kivanta az
1907. évi XXVIL torvénycikk 19. §-a — amely az
1879-ben hozott XVIIIL. tc. ujrafogalmazasaként
és tovabbgondolasaként értelmezheté —, akkor
oriasi felhaborodas volt tapasztalhaté mind a ro-
man nemzetiségi képviselok részérdl, mind a ha-
zai és romaniai sajtoban, pedig Romaniaban mar
a szazadfordulora joval drasztikusabb toérvények-
kel probaltak az allam nyelvének megtanulasara
sarkallni az azt nem beszéloket. A 19. § igy szolt:
,»A nem magyar tanitasi nyelvii elemi iskolakban,
akar részesiilnek allami segélyben, akar nem, a
magyar nyelv a mindennapi tanfolyam valameny-
nyi osztalyaban a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
niszter altal a hitfelekezeti iskolafenntarté meg-
hallgatasaval megallapitott tanitasi terv szerint és
kijelolt 6raszamban oly mérvben tanitandd, hogy
a nem magyar anyanyelvil gyermek a negye-
dik évfolyam bevégeztével gondolatait magyarul
¢él6szoval és irasban értheten ki tudja fejezni.”
Lasd: Zilizi, 2006. 237. o.

Makkai Béla (2018): Magyarok ,temetéje” —
O-Roménia. A regati magyarsag a dualizmus-
kori nemzetpolitikdban. NKE — Molnar Tamas
Kutatokozpont, Budapest. (kézirat)

Oket sulyos tandij is terhelte, mikozben a roméan
elemi oktatas ingyenes volt.

Makkai, 2018. (kézirat)

Az 1907. évi XXVII. torvénycikk 33. §-a is
megkdvetelte a hivatalos iskolai dokumentumok
allamnyelven torténd kitoltését, vezetését, de a
magyar nyelv mellett ,,hasabosan” szerepelhetett
az intézmény oktatasi nyelvén is az adott széveg.
Barmilyen jellegii elemi népiskolanal magyar
nyelvii és csak olyan nyomtatvanymintak (isko-
lai felvételi, elomeneteli és mulasztasi naplok,
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mulasztasi kimutatasok stb.) alkalmazhatok, a
melyek a vallas- és kozoktatasligyi miniszter altal
megallapitott Gsszes rovatokat tartalmazzak. E
nyomtatvanymintdk magyar nyelven toltenddk
ki. A kozségi iskolak és az allamsegélyes hit-
felekezeti népiskoldk az allami iskoldk szama-
ra megallapitott nyomtatvanymintakat koteles
hasznalni és szintén magyar nyelven kitdlteni.
A tanulok szamara kiadando értesitd konyvek
¢és bizonyitvanyok barmily jellegii elemi nép-
iskolaknal magyar nyelven allitandok ki. Az
iskola fenntartonak azonban jogaban all ezeket a
magyar nyelv mellett hasabosan a megallapitott
tannyelven is kitdlteni.” https://net.jogtar.hu/ezer-
ev-torveny?docid=90700027.TV &searchUrl=/
ezer-ev-torvenyei%3Fkeyword%3D1907.%2BX
XVIL%2B (letoltés: 2018. marcius 30.)

Makkai, 2018. (kézirat)

Az 6t évvel késobb sziiletett 1907. évi XXVIIL
torvénycikk — hasonldéan a roman torvényekhez
— az allami cimer és zaszl6 tiszteletét a 17. ¢és a
22. §-sal biztositotta. A 17. § kimondta: ,,nemzeti
tinnepeken pedig az épiileten (iskola épiilete
— K.A.) a magyar nemzeti cimeres zaszlo tlizen-
d6 ki.” A roman nemzetiségi képviselok ezzel
kapcsolatban rogton jelezték, hogy a cimer és a
zaszl6 hasznalata szerintiik ,,olyan kiilséség, ami
az elérni ohajtott céllal ellenkezd hatast is valthat
ki”. Lasd: Miko, 1944. 440. o.

Barabas, 1901. 23. o.

Uo.

Cikkeiben meggondolatlanul adott hangot annak
is, hogy a regati magyar tanintézetek pénzt kap-
nak a magyar kormanyt6l. Mindez okozott némi
kellemetlenséget az osztrak-magyar kovetségnek.
Jelen esetben is elmondhato, hogy a roman tor-
vényhozas évekkel hamarabb fegyelmi vétségnek
tulajdonitotta azt, ha egy pedagdgus az allam-
nyelv tanitasat ,,elhanyagolja”, ha a kormany altal
nem engedélyezett tankonyveket hasznalnak az
iskolaban, vagy ha a tanito ,,allamellenes iranyt
kovet”, mint a magyar. A Magyar Kiralysagban
az ilyen jellegli problémakat Apponyi az 1907.
évi XXVIIL. torvénycikk 22. §-anak pontjaival
igyekezett orvosolni.

Makkai, 2018. (kézirat)

A leanyiskolai részleget ideiglenesen egy bér-
épliletben szervezték meg. Az Wjrainditdsdhoz
sziikséges magyar pénz megérkezése felkeltette a
roman postahivatal (beliigyi szervek!) figyelmét,
ami azért is érdekes, mert forditott esetben —
amikor az erdélyi roman iskolak miikodtetésére
kiildtek pénzt Romaniabol, vagy az erdélyi roman
bankok mtkodtetésére érkezett ,.kiilfoldi tamo-
gatas” — a magyar hatésagok nem voltak ennyire
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73

~miveltségi viszonyai” sokkal jobbak, mint a ro-
maniai romanoké, felteszi a kérdés: ,,Nem tiinik-¢
fel azért kiilonosnek, hogy mindezek daczara
Romania mégis egy millié koronat aldoz a hazai
olahsag kozmiivel6dési czéljaira (Brassd) a ma-
gyar torvényhozas hozzajarulasaval akkor, midén
hazankban a két millionyi olahsagnak tobb nép-
oktatasi intézete van, mint egész Romanianak.”
Lasd: Barabas, 1901. 10. o.

Es valoban, az 1890-ben, Bukarestben létreho-
zott, munkajat 1891-ben megkezd6 Kulturalis
Liga (teljes nevén: Liga a romanok kulturalis
egységéért) aktiv tevékenységet folytatott kul-
turalis és politikai téren is Erdély és Romania
politikai egységének megvalosulasaért. Lasd erre
egy roman enciklopédia magyarazatat: Lucian
Predescu (1940): Enciclopedia Romaniei. Editura
Cugetarea, Bucuresti. = Lucian Predescu (1940):
Romania enciklopédidja, Elmélkedés Kiado,
Bukarest.
http://enciclopediaromaniei.ro/wiki/Liga
pentru_Unitatea_Cultural%C4%83_a_ Tuturor
Rom%C3%A2nilor (letoltés: 2018. januar 7.)

A Sz¢ll Kéalman miniszterelnokig ,.eléré” dip-
lomaciai konfliktusrdl 1dsd bévebben: Makkai,
2018. (kézirat)

A tanfeliigyelok mentségére szoljon, hogy a ,,jo
szandékt teszetoszasaguk™ sok esetben felsébb
utasitasnak volt koszonhet6. Err6l tantiskodik egy
1904 novemberében tortént eset, amikor egy re-
formatus leanyiskolat meglatogat6 roman tanfelii-
gyeldnd tobb kifogast is talalt (tobbek kozott azt,
hogy a roman kiralyi par képe nincs kint az osz-
talytermekben, valamint, hogy a torténelmet nem
a jovahagyott tankonyvbol, hanem diktalassal
tanitjak), Ujvary tanfeliigyel Pallavicini Janos
bukaresti nagykovet véleményét kérte. A nagyko-
vet a hianyok potlasara szolitotta fel az esperest,
mondvan ,,alkalmazkodni kell”. Természetesen a
tanfeliigyelet ,,élt a lehetdséggel”, s nem sok id6t
hagyva a korrigalasra nemsokara ismét latogatast
tett az intézményben. Az 1907. évi XXVIL tc.
17. §-a is foglalkozott — tobbek kozott — azzal,
hogy a tanterem falara kinek az arcképei lehetnek
kifiiggesztve: ,,[...] E jelvényeken kiviil csak a
torvényhatosag €s a kozség cimere és az iskola
kozségi, illetdleg felekezeti jellegét a torvénye-
sen megallapitott kitételekkel megjel6lé magyar
nyelvi kiils6 felirat és a tantermekben az ille-
t6 hitfelekezet egyhazi fépasztorainak arcképei,
vallasi jelvények, vallaskegyeleti képek, és az
oktatashoz sziikséges tanszerek alkalmazasa van
megengedve, melyek azonban idegen torténeti
vagy foldrajzi vonatkozasokat nem tartalmazhat-
nak és csakis hazai készitmények lehetnek.”

résen. Erre hivta fel a figyelmet munkajaban 74 Birg, 1989. 195. o.
Barabas Endre, aki miutan statisztikai adatokkal 75 Uo.
bizonyitotta, hogy a magyarorszagi romanok 76 Uo.

Valosag « 2019. januar
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Ezt bizonyitja a fentiekben emlitett (54. hivatko-
zas) Joandrea-féle panasz, aki szerint az ,,elriasz-
tott” gyermekek nem jarnak tobbet ovodaba.
Raffay, 2010. 202. o.

Gheorghe Platon coord. (2003): Istoria romanilor.
De la independenta la mare unire (1878-1918).
Vol. VII.,Tom II. Editura Enciclopedica,
Bucuresti. 60. p. = Gheorghe Platon szerk.
(2003): A romanok torténelme. A fiiggetlenségtol
a nagy egyesiilésig (1878-1918). VIIL. kotet, II.
rész. Enciklopédia Kiado, Bukarest. 60. o.

A kotet a Roman Akadémia torténettudomanyi és
archeologia szekciojanak kiadvanya.

Kornis, 1927. 16. o.

Azzal szemben, hogy a magyarorszagi nemzeti-
ségek és képviselok rendszeresen hivatkozhattak
az 1868. évi Eotvos-féle nemzetiségi torvényre, s
annak megsértésére, a romaniai kisebbségek hi-
vatalosan nem is léteztek, mint ahogyan nemzeti-
Vajda Sandor roman nemzetiségi képviseld egy
képviselohazi vita soran, amikor a magyar kép-
viselék szova tették neki azt, hogy miképpen
bannak Romanidban a magyarokkal, azt felelte,
hogy az mas eset, mert Romania nemzetal-
lam, amelynek nincs nemzetiségi térvénye. Lasd:
Kozépajtai Barna Endre (1906): Magyar tanulsa-
gok a bukaresti kiallitasrol. Stief Jend és Tarsa
Konyvsajtoja. Kolozsvar. 6. o.

A romaniai magyarok egyik lapja a kovetkezo-
képpen irt Haret halala kapcsan: ,,Spiru Haret volt
az, aki a magyar iskolaink vezet6i el6tt azon ész-
revételét fejezte ki, hogy gyermekeink a tizperces
sziinet alatt nem tarsalognak eleget romanul.”
Romaniai Magyar Ujsag, 1913. januar 2. 2. o.
Csoma Gergely (1988): A moldvai csangd ma-
gyarok. (Az utdszot irta Domokos Pal Péter).
Corvina Kiado, Budapest, 140. o.

Arra is volt példa, hogy a Roman Kiralysag a ka-
tolikus egyhaz iskolai befolyasanak visszaszori-
tasat azonnali hatallyal [!] beterjesztett torvény-
javaslattal probalta elérni, nem csak azért, mert
a regati magyarsag iskolafejlesztései ,,aggasz-
toak”, hanem azért is, mert azt gondolta, hogy
ez megfeleld retorzid a Berzeviczy-féle magyar
iskolai torvényjavaslatért. Lasd: Makkai, 2018.
(kézirat) A Berzeviczy-féle torvényjavaslatot
és a Lex Apponyit is Halasz Ferenc dolgozta ki.
Lasd: Vesztroczy Zsolt (2012): Modernizacio és/
vagy magyarositas: iskolapolitika és népoktatas
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a fels6-magyarorszagi szlovak régioban, 1867—
1918. In: Pro minoritate, XXI. évf., 1. sz. 158. o.
A két kiralysag tehat végig figyelemmel kisérte
egymas oktataspolitikai intézkedéseit.

Halasz Ferenc (1906): Nemzeti népoktatas. In:
Politikai Hetiszemle, XIII. évf., 47. sz. (novem-
ber ho 18.). 4. o.

A nemzetiségek beolvasztasara tett kisérlet
Nyugat-Europaban sem volt ismeretlen, ma-
ga a folyamat Franciaorszagban, Anglidban
és Németorszagban is lezajlott. A magyar
politikai elit szamar pontosan ezek a pél-
dak szolgaltak mintaul. Lasd: Tarjan Tamas
(2014): Lex Apponyi. In: Eszme ¢és torté-
net, NKE Evkényv, Budapest, 404. o.; Nagy
Péter Tibor (2000): Szeparacié és relacio.
In: Oktataspolitika és vallasszabadsag. Uj
Mandatum Kiado, Budapest, 159-160. o.

C. Angelescu roman kozoktatasi miniszter 1924-
ben a roman térvényhozo kamara elé terjesz-
tett allami elemi népiskolai térvényjavaslata
kapcsan tobbszor hivatkozott az Apponyi-féle
torvénycikk intézkedéseire sok esetben hiba-
san idézve a torvény paragrafusainak szovegét.
Allitasa szerint a torvény a romén tanitasi nyelvii
elemi iskolakban is megkovetelte — a magyar
nyelv tantargyon kivill — a torténelem, fold-
rajz, alkotmanytan, szamtan tanitasat az allam
nyelvén. A térvény azonban az 6t tantargy al-
lami tanterv szerinti tanitasardl rendelkezik. A
roman kormany az 1907-es népiskolakat érin-
té torvényre sokszor utalt a Népszovetséggel
folytatott egyeztetések soran is. Lasd: Barabas
Endre (1931): A roman kormany miként tette
hirhedtté a magyar (Apponyi-féle) térvénye-
ket a roman parlamentben a roman kozvéle-
mény ¢és a Népszovetség elott. Népies Irodalmi
Tarsasag, Budapest.

Nem elképzelhetetlen, hogy meritettek is egy-
mas Otleteibél. Haret példaul munkajaban a
regati ortodox egyhaz miikodése kapcsan kéri
olvasoit arra, hogy ,.emeljék tekintetiiket a he-
gyeken tulra”, s vegyenek példat az erdélyi roman
ortodox egyhaz szerkezetérdl, miikodési struktu-
rajarol. Mindez bizonyiték arra, hogy a roman
kultuszminiszter figyelemmel kisérte a szomszéd
kiralysag belso tigyeit. Lasd: Spiru Haret (1912):
Criza bisericeasca (Valsag az egyhazban). Inst. de
Arte Grafice Carol Gobl S-sor 1. St. Rasidescu,
Bucuresti, 14-15. o.



HAMORI PETER

A ,kicsiny magyar vilag” emlékezete*

Eszak-Erdélyben, pontosabban Romania 1940 és 1944 kozott Magyarorszaghoz tartozo,
magyarok (is) lakta telepiilésein' szamos helytorténeti és honismereti tanulmany jelent
meg az utobbi masfél évtizedben. Ezek egy része inkdbb lelkes, nem szakmabeli gylijtok
keze nyomat mutatja, vannak azonban koztiik igen szinvonalas irasok is.> K6zos jegyiik
azonban, hogy a magyar impérium visszatérte €s a teriilet ujboli roman birtokbavétele
kozti idészakkal szinte nem vagy egyaltalan nem foglalkoznak: szerzéik szamara 1940.
augusztus 30-a nemcsak korszakhatarnak tlinik, hanem szinte egy ,.elbeszélhetetlen
korszak” kezdetének is.’ Kivételek természetesen vannak — bar inkabb csak az egykori
négy székely varmegyébdl* —, s koziiliik kiilondsen érdekesek azok, melyek elbeszélt
forrasokat, visszaemlékezéseket hasznalnak fel, mint Gazda Jozsef meglehetdsen nagy
adatgyijtésre alapozott tanulmanysorozata a Székelyfold folyoiratban.’

Jelen tanulmanyban 74 interju alapjan azt szeretnénk vizsgalat targyava tenni, hogy
hogyan is emlékeznek az egykori szemtanuk a ,kicsiny magyar vilagnak”, illetve ,.ki-
csiny magyar idének” nevezett, négyéves iddszakra, amikor a masodik bécsi dontés
kovetkeztében Eszak-Erdély tjra magyar fohatalom ala keriilt. A bemutatott interjik
alanyai tobbségének lakohelye Szatmar varmegyének az 1920-ban Romaniahoz csatolt
része volt, tizenhatan pedig Maramaros varmegyét jelolték meg akkori tartézkodasi he-
lytikiil, harman a trianoni Magyarorszaghoz tartoz6 Csenger kozség akkori €s mai lakoi.

A kutatas eredeti célja az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap, az 1940. évi XXIII.
torvénycikkel 1étrehozott, de Szatmarban mar 1938-39-ben kisérletként megszervezett
ONCSA munkassaganak pontosabb megismerése volt. Az interjuk tobbsége ezért oly
moddon késziilt, hogy a jol felismerhetéen az Alap épitétevékenysége nyoman 1étrejott
hazak, hazsorok, telepek csaladjait, illetve a csaladok idésebb tagjait szolitottuk meg,
és igyekeztiink t6liik informaciokat szerezni. Mas esetekben a beszélgetdpartnereket a
helyi plébanosok, lelkészek, olykor pedig a polgarmesterek segitségével kutattuk fel.
Jollehet eredeti elképzelésiink az 1940-44 kozotti idészak szocidlpolitikajanak megis-
merése volt, a beszélgetések soran nagyon hamar az akkori viszonyokra terel6dott a szo,
olykor visszafordithatatlanul eltérve az eredeti tématol. Erdemes megjegyezni, hogy az
egykori juttatottak vagy azok leszarmazottai — értheté modon — nem voltak kiilonésen
biiszkék arra a koriilményre, hogy szegénységiikre valo tekintettel jutottak a hazhoz; eh-
hez hozzajarult, hogy gondozasuk a mintanak szamitdé Szatmar varmegyében mintasze-
riien gondos volt, ami nem egy esetben meglehetdsen gyakori, mar-mar zaklatasszamba
is mend ellendrzést jelentett; a telepeket pedig a falvak népe nem egy esetben szegény-
telepként vagy mas gunynéven emlegette, az ott ¢loket tobbé-kevésbé kikozositették,
de legalabbis elkiiloniiltek tolik. (Sajatos moédon a masik egykori feltétel, a sok testvér
megléte mar sokkal kevésbé valtott ki ellenérzéseket a beszélgetés folyaman, jollehet a
6-8 gyerek, amennyivel ezek a csaladok nemegyszer rendelkeztek, ekkor mar elég rit-
kanak szamitott ezen a vidéken.)

Az interjuk 2000 és 2005 kozott késziiltek. Az eredeti tervekben vezetett interjuk sze-
repeltek, melyek azonban szinte mindig szabad beszélgetésbe valtottak at. Az adatkozlok
Osszetétele a kdvetkezOképpen alakult: 1940-ben 6t éven alul volt 6 £6; 6k valdsziniileg a
legtobb elbeszélt eseményre sziileik leirasabol emlékeztek (ezt olykor jelezték is, de nem
mindig, olykor pedig bizonytalanok voltak benne, hogy az eseményeket mesélték-e ne-
kik, vagy atélték oket). 32 személy kora hat és tizennégy év kozott volt a bevonulaskor,
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igy nagyobb részt gyermekfejjel éltek meg az 194044 kozotti éveket. 28 {6 tizennégy—ti-
zennyolc éves volt, mig nyolc f6 volt 1940-ben tobbé-kevésbé felnéttnek tekinthetd (ko-
ziiliik harman az interjikészitéskor 90 éven feliil voltak). Altalanossagban elmondhato,
hogy csaknem valamennyi beszélgetOpartner egyszeri, tobbnyire foldmunkas vagy torpe-
birtokos csaladbdl szarmazott, iskolai végzettségiik pedig négy €s nyolc elemi kozott volt,
minddssze négyen végeztek ipariskolat, egy f6 pedig kozépiskolat. (Az apak foglalkozasa
kozott szerepelt négy olyan is, mely a ,,kozségi alkalmazott™ kategdridba sorolhatd — me-
z00r, kézbesitd, kisbird —, de esetiikben semmilyen kiilonbséget sem lehetett felfedezni
az el6z6 csoporttol, ha csak azt nem, hogy gyanithatéan foglalkozasuk elényt jelentett az
ONCSA-juttatas odaitélésénél.) Kivételt képezett hat idés szatmarnémeti személy, akik-
nek az apja gyari munkas volt, tovabbi harom, kisiparos csaladfenntartoval, kettd-kettd
pedig kereskeddsegéd és pincér (1) foglalkozast jeldlt meg. Ok egyetlen kivétellel vagy
szakmat tanultak (kilenc f6), vagy kozépiskolat végeztek (egy 16).

Az adatko6zI6k iskolai tanulmanyaik alakulasa ebben az esetben kettés fontossaggal
bir: egyfeldl nyilvan befolyasolta, s6t meghatarozta altalanos miiveltségiiket, ismeret-
anyagukat €s torténelem-szemléletiiket, a mult képének megformalasat, masfeldl pedig
az 1940-es évekrdl, a magyar uralomrol vagy egyaltalaban nem tanultak az iskolaban,
vagy csak nagyon feliiletesen. Nem igaz ez persze azokra, akik éppen 1940-44 kozott
koptattak az iskolai padokat: az 6 mult-képiiket sok elemében alapvetden meghatarozta
az iskola, bar elbeszéléseikbdl gyanithatdan nem is annyira az ott szerzett tudaselemek,
tanterv altal eldirt ismeretek, hanem inkabb az iskolai ¢lmények: egy-egy linnepség, a
tanitod sokszor a mult altal megszépitett személye, stb.

A mult elbeszélésében a kezddpont csaknem mindig 1940 szeptembere, a magyar
Honvédség bevonulasa volt. Ez olykor a beszélgetés menetében is kiindulopont-szerepet
kapott, de korantsem mindig: altalaban a bizalmi légkor kialakulasa, a feloldodas utan
fogott hozza a legtobb adatkozld ,.Eletének legszebb napja” elbeszéléséhez. Ez, ismerve
a romaniai sajtonak, radionak, tévének, és az emlékmiivek altal elbeszElt, tobbé-kevésbé
kotelezen egyen-multnak az ezekkel a napokkal kapcsolatos, ma sem sziind, de mar
1945-ben elkezdéd6é propagandajat, érthetdnek mondhatoé. Tovabb arnyalta a képet,
hogy a kérdezd anyaorszagi személy volt, és az adatkdzlok ezzel tisztaban is voltak.
Néhany esetben az interakcié menetében is torést okozott ez, példaul tobbszor megesett,
hogy a kérdezett kitért egyes kényesebb kérdések elél — pl. az anyaorszagi tisztviselok
megitélése —, de olyan is tobbszor eléfordult, hogy a beszélgetdpartner egy id6 utan fel-
tette maganak a kérdést: vajon ez a négy év a magyarorszagi magyar €s romaniai magyar
emberek kozds torténetét alkotta-e, vagy valami olyasmit, amihez a mai hataron tal ¢16k-
nek nem sok koziik van. (Jellemzden egy kivételével az ezt a kételyt megfogalmazok, és
arra kiilonben valaszt adni nem merdk vagy akardk egy kivételével vagy maguk, vagy
gyermekeik rendszeresen atjartak Magyarorszagra mezdgazdasagi napszammunkara,
ahol egyfeldl a szamukra sértd ,leromanozast” kellett gyakorta megélniiik, masfeldl
pedig azt, hogy a hataron szamukra tulesé magyarok a legtobb esetben még csak nem
halottak err6l az idészakrol.)

Az interjuk sordn a legtobb esetben egyértelmiien kideriilt, hogy az adatk6zldk a négy
évre vonatkoz6 informacio-elemekkel életiik folyaman gyakorta talalkoztak, és tudtak,
egyes esetekben sajat boriikon is megtapasztalhattak, hogy a témardl beszélni veszélyes.
J6 példa erre egy kilencvenen tuli bacsi ,,kommentarja”: ,,Elmondom én maganak ugy,
ahogy volt a bevonulast. Nem gyerek voltam, emlékszem ra jol. Otven évig nem volt
szabad rola igazat szdlani, 6tven évig! Még a feleségemmel, a gyerekekkel sem szo6lhat-
tunk réla, mert féltiink, hogy eljar a szajuk az iskolaban. Errdl csak ezek a sz****-ak
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szolhattak,® de azok meg hazudoztak csak 9ssze-vissza rola. Hat én most elmondom ma-
ganak, nem megyek gy a sirba, hogy el ne mondjam. Meg is irhatja nyugodtan: velem
ugyan mar mit tudnanak csinalni?”

A bevonulas napjainak leirasa teljesen azonosnak mondhato (kivéve a csengeriek
esetében, ahogy arrél még szolunk): dulva-fulva, vagy éppen kapkodva tavozo, s6t me-
nekiilé roman katonak, a motoron—kerékparon—lovon (de tobbnyire motoron) megjelend
els6 maganyos honvéd, majd a zom szekéren, helyenként teherauton és olykor pancé-
losokkal, diszkapu, viragszOnyeg, beszédek a helyi notabilitas vagy a lelkész szajabol,
o6rom-csokok és konnyek, sirva elénekelt Himnusz, titokban 6rzott és végre szabadon
kitehetd magyar zaszlo, sot zaszlok. A teljes sablonossag gyanut kelthet, annak ellenére,
hogy a korabeli iinnepségek altalaban igy zajlottak le.” Néhany esetben azonban bizo-
nyithatd is, hogy olykor egyfajta népmondai jelenséggel van dolga az adatgytijtonek:
a hatarszéli Lazari esetében példaul négy szinte szorol szora egyezd leirast kozoltek a
bevonulasrol, ketten még a magyar ezredes beszédébdl is tudtak két-harom (tokéletesen
sablonos) mondatot idézni — am a katolikus plébania Historia domusaba elkeseredetten
irta be a falu akkori plébanosa, hogy 6ket bizony elkeriilték a katonak, még a félelmében
alaposan beivott és elbujt roman kdzségi renddrtdl is csak napokkal késobb tudtak meg-
szabadulni a lakosok.® A roman kivonulassal kapcsolatos, altalanos negativ élmények,
kiilonosen a szervezetlenség, kapkodds, fegyelmezetlenség képe sem teljesen igazolha-
to: a fennmaradt, féleg egyhazi dokumentumok kiilondsebb pusztitasrél — a hosszabb
ideje beszallasolt katonak rendszeres rekviralasait nem ideszamitva — nem tudésitanak;’
egyebek mellett L. Balogh Béni ismert konyveébdl is tigy tinik ki, hogy a roman hadve-
zetés eleve szamolt a szatmari részek atadasaval.' Azonos jelenség csaknem minden
leirasban, elbeszélésben a negativ elemek hidnya is: mindossze négy esetben fordult
eld a ,,jottek lovon meg tankon, aztan par év mulva itthagytak minket a [helybéli] ro-
manoknak”, vagy illetve ezzel azonos tartalmu kitétel.

A kollektiv emlékezet kialakulasara, mitkodésére tovabbi példat szolgaltat, hogy sen-
ki sem tudta felidézni: pontosan mi toértént a megyebeli nagybirtokok 1920-ban elvett
foldjeit megkapo roman telepesekkel.” Altalaban tudtak, hogy tobbségiikben elhagytak
hazaikat, foldjeiket, de hogy kivonul6 roman kdzigazgatassal és katonakkal tavoztak-e,
vagy késébb kellett utra kelnitik (6nként vagy ilyen-olyan kényszer hatdsara), azt senki
sem tudta — vagy akarta, netan merte — elmondani."”? Levéltari adatok szerint egy részii-
ket a bevonuld katonasag illetve rendfenntartd alakulatok kényszeritették tavozasra —
nemegyszer a régi vagy ujabb keletli sérelmekért bosszut allni akar6, tobbnyire kozeli
telepiilésekrdl jott magyar lakossag csendes asszisztacioja, vagy éppen aktiv részvétele
mellett. Honapokkal késobb, egy masodik délre vandorlasi hullamot* mar nem annyira a
tényleges atrocitasoktol vald félelem, hanem inkébb a biztonsag utani vagy és a bukares-
ti propaganda inditott el.'* A teriilet magyar lakossaga esetében a roman kivandorlasrol,
optalasrol, illetve annak koriilményeirdl szold6 emlékek tovabbadasa, de talan megélése
utjaba is igen erds falat épitett az a koriilmény, hogy 1944-ben a visszatéré roman ka-
tonasag ¢és kozigazgatas — ismét csak civilek, de ezattal roman lakossag részvételével
—nem egyszer véresen torolta meg a négy évvel korabbi atrocitasokat,'* masfeldl a ,,hi-
vatalos torténelem” a magyarsag kollektiv biindssége képzetének felkeltéséhez kivaldan
alkalmas eszkoznek talalta — s6t, talalja — a torténések folyamatos napirenden tartasat.

Szintén nem maradtak igazan megbizhaté emlékképek a — nem tal nagyszdmua — ma-
gyar lakossaggal keverten €16 romanok érzelmeirdl, vagy ha igen, akkor azok teljesen
az altalanossag szintjén maradtak (,,Hat ugye azok sirtak, meg féltek, tigy emlékszem el
is szokdostek sokan, de inkabb a fiatalabbja, a legények. De mifelénk azok sem sokan,
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mert egy Oreg papjuk volt, az meg nem tiizelte 6ket, hogy menjenek. Par napig talan
nem nagyon mentek ki az utcara, de hat errefelé nem bantottak senkit sem. Nem ugy,
mint mikor visszafelé jottek, ugye.”'®) Mas a helyzet azokkal az adatkdzlokkel, akik na-
gyobb részt roman lakossagu teriileten ¢lték meg a hatalomvaltozast: Avasfelséfalubdl
pl. két, egymastol fliggetleniil nyilatkozé személy"” (az egyik 1946 vagy 1947 ota
Magyarorszagon ¢€l) egybevagdan emlékezett arra, hogy a falujuk papja ellendllasra,
elrejtézésre, ,,partizdnkodasra” [sic!] biztatta a fiatalokat, akik koziil jo néhanyan szot
is fogadtak (maga a sz6 — ,,partizankodas” is figyelmet érdemel, mert csaknem biztos,
hogy késoébb keriilt a torténetbe, és a popa nem ezt a kifejezést hasznalta). Innen, az
Avasbol mas beszamolok is tartalmaztak, hogy félelem, st rettegés eldzte meg a magyar
csapatok beérkezését: a roman lakosok a Honvédségtol féltek, a magyarok meg tolik...'"

A masik biztos pont az elbeszélésekben 194445, az ijabb hatarvaltozas, a roman
csapatok bevonuldsa és a kdzigazgatds ujboli bevezetése (érdekes modon a szovjet ka-
tonai kozigazgatas emléke szinte teljesen elenyészett, pedig az egyhazi forrasok rendre
megemlékeztek az orosz katondkkal vald kényszer(i kapcsolatrdl, illetve korabban a har-
cokban elesettek és eltemetettek kozott is feltinnek neveik). Errdl az idészakrol azonban
az adatk6zl6k nem vagy csak nagyon kelletleniil voltak hajlanddak beszélni: egyfeldl az
emlékek kegyetlensége okan, masrészt egyfajta Oncenzlira miatt.

A sablonossag, helyesebben az azonos mintdk kdvetése a mult elbeszélése soran
tobb mas teriileten is megfigyelhetd volt az adatkozloknél. A katonasagtol, haborutol
valo félelem csaknem mindegyik elbeszélésben jelen volt, amit kiilondsen érthetévé
tett, hogy nem kozvetleniil, személyiikben érintette 6ket a behivas, frontszolgalat és
annak veszélyei, hanem eltartjukon, apjukon — esetleg, ritkabban testvéreiken — ke-
resztiil. Az ONCSA-juttatottak részben kiszolgaltatottabb helyzetben voltak, mint a
kornyezetiikben ¢élok: eleve szegény csaladokrdl volt szo, igy (tartalékok hijan): ha az
apa, csaladfenntartd kényszeri tavolléte vagy kiilonosen elvesztése a csaknem biztos és
teljes nyomort talan nem is hozta magaval (a hatésagi hadigondozas soran az ONCSA-s
csaladokra a kdozhatalom igyekezett kiilon gondot forditani), de a bizonytalan holnap
kinzé érzését mindenképpen. Ugyan a telepszerlien épitett ONCSA-hazak esetében a
juttatottaktdl elvartak, hogy baj, sziikséghelyzet esetén segitsék egymast, és ki is alakult
—részben a falusi vagy varosi kdzeg elutasitdsa nyoman — egy tobbé-kevésbé erds belsd
kohézio, de ez korantsem volt érzelmileg olyan erés, mint a csaladi kotelék.

Az elbeszélésekben az 1940 &sze €s 1944 hasonl6 idészaka kozti négy év abrazola-
sakor kdzos pont tovabba a szegénységre valdo emlékezés is. Erdekes modon azonban
ennek abrazolasakor legtobbszor nem a személyes érintettségre esik a hangsuly, hanem
a ,,mindenki szegény volt akkor”", ,.cudar vilag volt akkor”® jellegii beallitas a jellem-
z0bb. Ennek az okai kozott fel lehet taldlni a ténylegesen rossz életkoriilményeket, a
mindenkit érintd, Szatmarban kevésbé, Maramarosban annal inkabb érezhetd élelmi-
szerhianyt és a mindeniitt hatd jegyrendszert és feketepiacot — nemigen volt szappan,
talpbdr, szovet, fonal, petroleum, hogy csak néhany cikket emlitsiink —, azonban mar-
kansan jelentkezik egyfajta mult-megszépitési szandék is: ,,cudar vilag volt akkor — de
ami utana jott, az sokkal rosszabb volt...”* Ebben a nemzeti szempont a legtobb esetben
meglehetdsen nagy szerepet jatszik: Szatmarban ugyanis az 1945-6t kdvetd néhany év
viszonylagos termelési biztonsagot, a kdzellatas tertiletén pedig, ha nem is boséget, de a
korabbi idészakhoz képest némi nyugalmat hozott.

A magyar fohatalom évei azonban nemcsak olyanképp jelentettek tabutémat, hogy
arrél a késébbi roman hatalom mindeniitt jelenlévd figyelme miatt nem volt szabad jot
mondani, hanem abbol a szempontbdl is, hogy — részben az el6bb emlitett kortiilménybol

Valdsag « 2019. januar



50 HAMORI PETER: A ,KICSINY MAGYAR VILAG” EMLEKEZETE

kifolydlag — szinte ,,aruldsnak” tiint rosszat mondani ra. Az adatkdzldk csak vonakodva,
kérdésekre valaszolva, kelletleniil meséltek a fekete kenyérrdl, a megfoltozhatatlan lyukas
cip6talprol, vagy éppen a mezitlab latogatott (és télen emiatt teljesen elkertilt) iskolarol,
illetve az aruhianyrol.? A csenddrok vagy a kozségi jegyzd viselkedése, urhatnamsaga,
esetleg durvasaga miatt ugyan az adatkozl6k csaknem fele panaszkodott, de rogton hozza-
tette: a roman idékben — tehat a magyar féhatalom évei el6tt és utan — sokkal rosszabb volt
mindez. Minddssze egyetlen interju fordult eld, ahol az ilyen, kellemetlen emlékeket
maig indulattal idézte fel az adatk6zl6 (a csenddrok dsszeverték, mert roman bara-
taival a ,,Borsokenyér, facipé / Ezt hozta a szebb jovo” glinydalocskat énckelte ma-
gyarul®), masutt inkabb a probléma eliminalasanak a szandékaval lehetett talalkozni.

Tabunak szamitottak a hatar eltiintével kapcsolatos negativ emlékek is, pedig a hatar
kozelében €16 lakossag egyik 1ényeges kereseti forrasa 1940 el6tt a sokak altal tobbeé-
kevésbé rendszeresen izott, jol jovedelmezd csempészet volt (Romaniabol az ott sokkal
olcsobb petroleumot, Magyarorszagrol pedig olykor lisztet vittek at a hataron; a magyar
jaréroket kifigyelték, a romanokat lefizették...).** Az ennek megszintével bealld élet-
szinvonal-romlast azonban az adatk6zl6k soha nem maguktol emlitették meg, hanem
csak — tobbnyire ismételt — kérdésre, kelletleniil beszéltek rola. (Pedig a kilenc személy,
aki a hatar kozelében lakott, nyilvan drizte a torvények egykori dthagasanak emlékét,
mert a csempészet emlitése utan meglehetdsen egybevagoan soroltdk a csempészett aru-
cikkeket, ¢likkon a petroleummal.) Ugyanakkor altalaban elmondhatd, hogy bizonyos
csalodottsag-érzetet csaknem minden adatk6zl6 elbeszélésében tapasztalni lehetett; a
fohatalomvaltas eldtti honapok bizonytalansaga ¢és a katonasag jelenléte, illetve a roman
nemzetiségpolitikanak a falvak mindennapjai szintjén is haté kdvetkezményei miatti
rossz ¢életkdriilmények olyan felfokozott varakozassal toltotte el a teriilet magyar lakos-
sagat, aminek az 01j impérium nem tudott megfelelni. Az interjuk sordn az adatkozlok
legalabb harmada emlitette ezt, am a csalodast jellemzéen nem az impériumvaltasnak,
hanem sajat és kornyezete tajékozatlansdganak tulajdonitotta (amiben persze szerepe
lehetett az interjukészitd személyének, ti. anyaorszagi mivoltanak is). Furcsa modon a
néha lehetetlenségig felfokozott varakozas (,,mink akkor azt hittiik, hogy matoél kolbasz-
bol lesz még a kerités is”*) nemcsak az Avas-hegységben ¢élokre, hanem a hatar mentén
lako és Magyarorszagra — tobbnyire illegalisan — rendszeresen atlépdokre vagy ilyenekkel
napi kapcsolatot tartokra is jellemzé volt (bar az megjegyzendd, hogy a mozgositas és a
hatar megerdsitése miatt 1939—40-ben nemcsak a hatar atlépése, de még megkozelitése
is ¢letveszélyessé valt).® A kérdés megoldasara tett kisérletként gondolhatnank a ro-
man propagandara adott ilyetén, eltulzott valaszra is (az ugyanis Magyarorszagot mint
a grofok és a nyomorgd parasztok orszagat mutatta be nagy eldszeretettel); csakhogy
a hatartérség falvaiban ujsagot — féleg roman ujsagot — az adatkdzldk szerint nemigen
forgattak, radiokésziilékek sem voltak (részben a szegénység miatt, részben, mert a had-
miiveleti teriiletnek mindsitett telepiiléseken a hatésag dsszeszedte azokat, amire raada-
sul az szolgaltatott okot, hogy a lakossag a roman adok helyett Budapestet hallgatta...”’)

Erdekes — és érthetd — ellentétet mutat fel a trianoni hataron tal, Romaniaban é16
(vagy legalabbis 1940-44 kozott ott élt) adatkdzlok véleménye az anyaorszagi Csenger
faluban felvett interjukéval. Az 1940-es bevonulast a falu szinte tragédiaként élte meg:
ugyanis a csempész¢és szamukra is az egyik f6 megélhetési forras volt (Csenger a ha-
tartél néhany kilométerre talalhatd). Raadasul Csenger az ONCSA egyik — kisszamu
— mez6gazdasagi telepitési kisérletének a szintere is volt, amely tevékenység — a haz-,
gép- és allatakcioval egyiitt — a korabbi roman teriiletek visszacsatolasaval megszakadt
(valdjaban a levéltari adatok bizonyitéka szerint 1941 végéig folytatodott).” Erthetéen
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a csengeriek életlehetdségeik besziikiilését lattak a teriilet-visszacsatolasban. Az 1940
és 1944 kozti évekre altalaban Gigy emlékeztek vissza, hogy tartottak a katonai behi-
vastol, megemlitették a nehezedd életkoriilményeket, am amikor konkrétan a hatarval-
tozasrol beszéltek, egyértelmiien abban vélték sorsuk rosszabbra forduldsat follelni.
(Ezt némiképpen megkérddjelezi kiilonben, hogy Szatmarnémeti piaca konnyen el-
érhetd és 1941-tdl szinte kizardlagos értékesitési forrast jelentett szamukra, ami leg-
alabbis ellentételezte a hatarvaltozas negativ hatdsait, am ezt csak kérdésre vélaszolva,
némileg kelletlenil ismerték el.)

Sajatos volt a visszaemlékezésekben az ONCSA szerepe is. Ahogy emlitettiik, a
kutatast, eredeti szandék szerint, ennek a pontosabb megismerése érdekében indi-
tottuk. Az egykori juttatottak koziil minddssze kilenc fot sikeriilt megtalalni, sokkal
jelentdsebb volt ennél, hogy viszonylag sok olyan adatk6zI6t talaltunk, aki felserdiilt,
de a sziilei haztartasaban €16 ledny vagy legény volt akkor, amikor a szervezettel kap-
csolatba keriiltek. A visszaemlékezéseikben egyértelmiien nyomon lehet érni a nemi
kiilonbséget: mig a férfiak egyértelmiien jonak, s6t szinte megvaltasnak abrazoltak az
ONCSA miukodését, altalaban hozzatéve, hogy ma is egy ilyen, a szocialis nevelést a
szocialpolitikaval 0sszekapcsolo, a csaladot anyagilag felemeld, de egytittmikodésre
is kényszeritd szervezetet latnanak szivesen, addig a ndk koziil tobben fogalmaztak
meg kritikakat, kiilondsen a csaladok életébe vald paternalista, gyakori és erdteljes
beavatkozasok miatt. Az eltérés oka véleményiink szerint nem a két nemhez tartozok
kiilonb6z6 6ntudatossaga, biisszkesége, hanem az, hogy a zdldkeresztes vagy szocialis
védono (akit visszatérden és arulkodoan ,kisasszonynak™ neveztek) elsésorban a no-
ket, a leanyokat és édesanyjukat igyekezett atnevelni, foként nekik és nem batyjaiknak-
Occseiknek kellett az olykor strlodastol sem mentes, €s néha a megaldzoé szituaciokat
atélnitik, érzelmileg kezelnitik, akkor és 60-65 év tavlatabdl is. Valoszintileg ebbdl fakad
a magyar 1dok tisztvisel6ire, helyi notabilitasaira vald emlékek kiillonbozosége is. Mig
az emlitett falusi vezetokrél inkabb rossz emlékeket 6rzék tobbsége nd volt, addig a
férfiak tobbsége javarészt pozitiv emlékanyagot hordozott — igaz, altalaban a korabbi és
részben a késobbi roman idészak hivatalnokaival, tisztviselGivel vetve dssze az 1940-44
koztieket, egy eset kivételével a megvesztegethetdséget, sot a megvesztegetés elvarasat
rova az utobbiak szemére (az egy kivétel félig-meddig gunyosan , kifejezetten kellemes-
nek ¢és hasznosnak” nevezte a baksis és lefizetés rendszerét, mondvan: a magyar jegyz6
»fene nagy tisztességében ... az utolsd baniig” [sic!] beszedte az adot.”

Osszefoglalva megallapithat6, hogy a Szatmar megyei adatkdzl6k mult-képében sa-
jatos helyet foglalnak el az 194044 kozotti évek. Buivopatakként éltek emlékeik tobb,
mint félszaz év hosszat, am ez a buvopatak még ma is csak részben, félve tor a felszinre,
az eltelt id6, az emlékezet €s gyakran a mai napig jelen 1évd félelmek tobbszords szii-
réjén keresztiil.

JEGYZETEK

Eredetileg elhangzott a Teleki Pal Emlékbizottsag
2005-6s miskolci konferenciajan.

Tanulmanyunkban a tovabbiakban a mai — tor-
ténelmileg helytelen, de altalanosan elfogadott
— Eszak-Erdély kifejezéseket hasznaljuk a pon-
tosabb, am terjengds €s utolsd tagja miatt talan
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félreértésekre is okot add észak-erdélyi, partiumi
is kelet-magyarorszagi teriiletek vagy varmegyék
helyett; megjegyzendd, hogy az 1940 utan meg-
hozott térvények és minisztériumok altal kiadott
rendelet mindig a hosszabb és pontosabb elneve-
zéssel éltek.



HAMORI PETER: A ,KICSINY MAGYAR VILAG” EMLEKEZETE

Kiemelkedik koziilik Fleisz Janos Nagyvarad-
monografidja (Fleisz Janos: Egy varos atalakula-
sa. Nagyvarad a két vilaghabort kozott. Literator,
Nagyvarad, 2005).

Jo példa erre Csoma Gyorgy Nagybanya-kotete,
mely kiilonben elég részletesen mutatja be nem-
csak a varosi mizeum, hanem a varos torténetét
is (Csoma Gyorgy: Régi dicsdségiink. A muze-
umalapitok és a miizeum. Helvetica, Nagybanya—
Baia Mare, 2004).

Ilyen pl. Olah Sandor munkassaga (Kormanyzati
fejlesztések a Székelyfoldon. 1940-1944.
Székelyfold, 2001. 4. 57-82.; Vidékfejlesztés
Csik és Udvarhely megyékben 1940-1944
kozott.  Székelyfold, 2003. 7. 95-102;
Kedvezmények és konfliktusok kora. Gazdasagi
valtozasok Csik megyében 1940-1944 kozott.
Limes, 2001. 3. sz. 89-104.; de kiilondsen a csak
kéziratban meglévo, kiadasra vard sszefoglalo
munka: Székelyfoldi modernizacié 1940-1944.
Csikszereda, 2002. Teleki Laszlo Alapitvany,
kézirattar.

Megtorni, beolvasztani. A Székelyfold torténeté-
bél. Székelyfold, 2002. 10. 132—155.; Gazdasagi
helyzet a két vilaghabort kozott. Uo., 2002. 12.
117-142.; A megmaradas szalmaszalai. Uo.,
2003. 4. 109-132.; Szolgalatban. Uo., 2003.
6. 117-141.; Templom és iskola. Uo., 2003. 8.
114-137.; Politikai harcok a két vilaghaboru
kozott. Uo., 2003. 12. 120—144.; Megint habort.
Uo., 2004. 12. 111-120. Megjegyzendd, hogy
még ez az irassorozat is elsésorban az 1920—
1940 kozti roman éraval foglalkozik elsésorban.
Az erdsen illemsértd kifejezés — mint ahogy az
utolagos rakérdezésnél kideriilt — nemcsak, sot
nem is elsésorban a roman kozvélemény-for-
malo, propaganda-forrasokra vonatkozott, ha-
nem a hasonld tartalmat mutaté magyar nyelvii
lapokra.

Jo példa erre a szamos Ujsagbeszamolén ki-
viil: Notaszoval koszontiink! Utmutato az
orszaggyarapodassal kapcsolatos népiinnepé-
lyek szervezdinek. Szatmarnémeti, 1940. (A
nyolcadrét iv flizet a Szatmarnémeti Katolikus
Piispokség még rendezetlen 1940-es iratanyaga-
bol kertilt el8, 2009.)

Utolag valoszinlsithet6, hogy a magyar csa-
patok a Csenger—Szatmarnémeti és a Halmi-
Szatmarnémeti kozutakat és a (Huszt)-Halmi—
Szatmarnémeti vastutvonalat hasznalhattak a
bevonulaskor.

A Szatmarnémeti Katolikus Piispokség 1940.
decemberi felmérése szerint kisebb, a beszal-
lasolasbol eredd iskolai és templomi karokat €s
egyes fosztogatasokat, kisebb atrocitasokat le-
szamitva nem voltak karosodasok; a plébanosok
is inkabb a hosszas beszallasolas alatti érzékeny
veszteségeikre panaszkodtak.

10

16
17

L. Balogh Béni: A magyar-roman kapcsolatok
1939-1940-ben ¢és a masodik bécsi dontés. Pro-
Print, Csikszerda, 2002.

Ezek szamat nagyjabol 400-500 haztartasra
becstilhetjiik.

Miniszterelnokségi atirat. Eszak-Erdélyi fovezér-
ségi kormanymegbizott iratai MOL K-53. 1. cs.
szam nélkiil.

Szatmar varmegye fOispanjanak jelentése a
gordgkatolikus és gorogkeleti templomépitkezé-
sekr6l. A visszacsatolt keleti és erdélyi teriiletek
egyhazi iigyei. MOL K-150. Bm. Alt. 2839. cs.
31. p. tét.; Roman telepesek optalasi tigye. 1941-
6-7036. MOL K-149. dob.

Utobbira példa: Egy évi magyar uralom Eszak-
Erdélyben. Monitorul Official, Bucuresti,
1942. Magyar forditas. Kiliigyminisztérium
Békeel6készitd iratok, MOL XIX-J-1-a. 58. dob.
Erre szolgaltat adatokat pl.: A multat be kell
vallani. Szatmar [sic!] egyhdzmegye papjainak
visszaemlékezései a masodik vilaghaboru helyi
eseményeire ¢és mas haborus dokumentumok a
Szatmari Piispoki és Kaptalani Levéltar doku-
mentumaibol. Szatmarnémeti, 2006.

Sz. N.-né szamosdobi adatk6z16, 2004. julius 22.
Kovacs Martonné Szabo Teréz (interju: Budapest,
2004. szeptember 4.) és Lajosné Hami Margit
(Budapest, 2005. februar 20.)

Nickl Henrik, Vamfalu, 2004. julius 26.; Szabd
Péter, Avasfels6falu, 2004. augusztus 1.; Furman
Vendel, Szatmarnémeti, 2004. jalius 30.; Tomek
Vasile-né¢ Kroumann Erzsébet, 2004. szeptember
30.; valamennyien Avasfelséfalun élték meg a
bevonulast.

Karécs Jozsef, Avasfels6falu, 2004. szeptember 28.
Bandi Lajosné, Batiz, 2004. augusztus 25.

Szabd Tibor Janos (Ioan Tiberiu Sabou), 2002.
oktober 25-26.

Erdekes médon a petroleum hianya, adagolésa
és radikalis aremelkedése kivételnek szamitott,
arra csaknem mindenki emlékezett, illetve 6nként
emlitették meg, talan azért is, mert még egyszer(
ember szamara is nyilvanvalo volt, hogy ez a két
orszag eltérd viszonyaibol fakad, illetve joggal
remélhették, hogy a jelenség nem lesz tartos.

K. G. M., Szatmarnémeti, 2004. julius 22.
Kozma Janos, Halmi, 2001. szeptember 2.

Baroti Jozsef, Batarcs, 2002. marcius 7.

Az egyik adatk6zl6 (Kiss Kalmanné Vlaicu Irén)
édesapjat 1940 nyaran egy elbitangolt tehén kere-
sése kozben negyedmagaval 16tték le az adatkoz-
16 szerint roman granicsarok [?]; az aldozatokbol
csak egyikiik élte tal.

1940-6-7923. MOL K-149. 72. dob.

Szatmar varmegyei Kozjoléti Szovetkezet 1944-
es koltségvetése. Orszagos Szocialis Feliigyeldség
iratai, MOL K-566. 17. cs.

Nagy-Karolyi Vencel, Lazari, 2004. oktober 8.
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Heidegger és a Fekete flizetek

Motto: Alles ist Seyn.

Az alabbiakban a Fekete fiizetek eddig megjelent koteteinek formai és tartalmi jel-
legzetességeit tekintem at, kiilonds tekintettel a feljegyzések sajatos miifajara, melyet
kapcsolatba hozok Pascal Gondolataival, ill. az alexandriai sztromata mtfajaval. Kiilon
hangstllyal elemzem az egyes kiemelkedd személyiségeket és gondolatokat, akik és
amelyek a munkéban felbukkannak, igy Jaspers személyét és az embernek mint histori-
kus ¢él6lénynek a gondolatat. Attekintem a szovegek egyes részeivel szemben felhozott
antiszemitizmus vadjat, amelynek kapcsan arra jutok, hogy az érintett kijelentésekben
Heidegger téved: nem elditélet, hanem filozofiai tévedés esete all fenn. Végiil két kriti-
kus pontot mutatok be, amelyek kapcsan a Fekete fiizetek, egyben Heidegger szélesebb
értelemben vett életmiive is biralhato és biralando.

(Hogyan olvassunk Heideggert?) Heidegger munkainak olvasasa kdzismerten nehéz.
Tobb oka is van ennek: egyrészt a gondolatmenet stiriisége, elliptikussaga, ami megne-
heziti a mondand6 kdvetését. Masrészt az a sajatos mod, ahogyan Heidegger a német
filozofiai nyelvet hasznalja: egyszerre épit a kifejezések eredeti filozofiai jelentésére
(pl. Dasein, Christian Wolf 6ta az existentia forditasa), masrészt asszociacios korére is
(Dasein mint jelenlét, meglét). Harmadrészt nem egyszertien interpretatora korabbi gon-
dolkododknak és gondolataiknak, hanem gydkeres jraértelmezésiiket kinalja. Foképpen
Kant-konyvétol' kezdve a filozofiatorténet jelentds alakjainak értelmezésében hasonléan
jar el, mint a német nyelv filozo6fiai alapszavaival: egyrészt megragadja néhany alapvetd
gondolatukat, masrészt annyira ujszerd, sokszor nehezen kdvethetd értelmezésekbe bo-
csatkozik, amelyek sajat gondolkodasanak ijszertiségét hivatottak bevezetni és kifejteni.

Ezért Heideggert németiil kell olvasnunk, kiilonben nem latjuk jol a jelzett asszo-
cidcios kort. Kicsit hasonlé helyzetben vagyunk Heidegger legtobb szavaval, mint
Hegel aufhebenjével: nem jo a magyarazo forditas (megsziintetve megdriz), sem a
latinizalo forditas (szublal, szublacid), mivel mindkét esetben az eredeti fontos di-
menzidi vesznek el: egyfeldl a szavak természetessége, masfeldl a jelentés fontos
tartalmai. Heidegger nomenklatiraja ugyanis alapvetéen egyszerii, még ha egyes ki-
fejezései szokatlannak, késobbi kifejezései, pl. Ge-stell, modorosnak hatnak is. Am
a legtobb esetben a kifejezések alapjelentésébdl indul ki, olykor tovabbértelmezve
ezeket, példaul az elsé izben filozofiai jelentdséggel altala hasznalt kétdjeles irasmod
(pl. vor-stellen, Vor-stellung) altal.

Tovabba Heideggert visszatérden sziikséges olvasni, vagyis egyes szovegeit, szo-
vegrészeit Gjra meg ujra végig kell nézni, at kell olvasni, s ebben a tobbszords olva-
sasban lehetséges megkozeliteni a sziikséges megértést. Ez utobbi tovabbi nehézségét,
ti. a mondand6 olykor gydkeres ujszertiségét csak a gondolkodas alapos megismerésével
lehet értelmezhetdvé tenni.

A ,,Hogyan olvassunk Heideggert?” kérdésre azt az osszefoglald valaszt lehet adni,
hogy holisztikusan. Ez annyit jelent: sziikséges megérteniink a heideggeri gondolkodas
egészét, amennyire ez lehetséges, mégpedig abban az Osszefiiggésben, amelyben ez a
gondolkodas elhelyezkedik. S ez az Osszefliggés a nyugati filozofiaé. Ezért a nyugati
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gondolkodas hagyomanyat kell ismerniink a maga 0sszefiiggésében és 0sszefiiggéseiben
ahhoz, hogy Heidegger sajatossagat, egyes allitasainak beagyazottsagat, illetve ujszeri-
ségét megragadhassuk.

Legyen szabad itt egy klasszikus parhuzammal élnem: Agoston gondolkoddsa magaval
ragado, eredeti, valamint bizonyos pontokon ujszeri. Ahhoz, hogy Agoston gondolkodasat
megértsiik, egyrészt magat a szerzot kell gondolkodasa egészében felfognunk, amihez ki-
valo kiindulopontot jelent klasszikus munkdjanak, a Vallomdsoknak az ismerete. Masrészt
azonban ismerniink kell a kontextust, amelyben élt és dolgozott, vagyis a gorog filozofiat,
a latin el6zményeket, a keresztény iratokat, sét akar Agoston sajatos tarsadalmi helyzetét,
pun anyanyelvét is. Nyilvanvaléan nem a specifikus ismeretek tulzott bdségére gondolok
itt, hanem az Gsszefliggések megragadasara. Ekképpen lehetséges Agoston irasait megér-
tentink mind magukban, mind &sszetartozasukban a korszak elézményeivel és jelenével.

Ehhez hasonl6 a helyzet a legtobb gondolkoddval, de kiilonosen Heideggerrel, mivel
6 — Agostonhoz hasonloan — egy korszakhatar gondolkodoja, aki egyszerre Gsszefoglal,
sajatosan értelmez, és radikalisan meghalad. Erteni sziikséges sajat magat sajat maga
alapjan, de méginkabb a 19-20. szazadi filozofia legfontosabb fejleményeinek kozegé-
ben, sét, a nyugati gondolkodas egész hagyomanyaban. igy valik lehetévé annak meg-
értése is, hogy Heidegger mi modon haladja meg a korat és mutat elére.

Minderre kovetkezhet az értékelés, amelynek egyik oldalan talan Alasdair MaclIntyre
sz¢&lsOséges allasfoglalasa helyezkedik el — amely szerint Heideggert a francia tisztnek,
aki 1945-ben letartoztatta, a helyszinen le kellett volna 16nie —, a masik oldalon pedig
egyes Heidegger-filologusok szinte kultikus viselkedése.? Ha megértjiikk Heideggert,
megértjiik atfogod jelentdségét is a nyugati gondolkodas egészében, de egyben azt is
meggértjiik, hogy egyetlen gondolkodd, legyen sz6 akar az isteni Platonrol, akar az em-
beri Heideggerrdl, nem allhat kritikan feliil. A jelen referdtum végén magam is megpro-
balkozom néhany kritikai szempont azonositasaval.

(A Fekete flizetek jellemzése) Miel6tt ez utobbi kdzelébe jutnank, vegytik el a Fekete
fiizeteket. A Schwarze Hefte (a tovabbiakban Fekete fiizetek) az emlitett olvasasi prob-
lémékon tul formai nehézséget is tartalmaz, ti. a miifaj szokatlansagat. Peter Trawny
pontosan fogalmaz, amikor a GA vonatkoz6 kdotetei utészavanak visszatéréen ismé-
telt részében azt allitja, hogy ,,A »Fekete flizetek« formdja a maga modjan nemcsak
Heidegger munkaiban egyediilallé, hanem az egész 20. szazadi filozéfiaban.” Trawny
megallapitasa szerint a Fekete flizetek Denktagebuch, gondolati naplé. Maga Heidegger
azt allitja, hogy a jegyzetanyag nem egy rendszeres mil alapjaul szolgal, hanem sokkal
inkabb ,,az egyszerli megnevezés kisérleteit” tartalmazza.*

A Fekete flizetek formai értelmezésekor fontos kiinduldpont maganak a szerzének az
allitasa. Tudjuk, hogy Heidegger egyrészt a hagyomanyos értekez6 proza vonalat folytat-
ta disszertacidjaban, habilitacios irasaiban, a Leét és idoben. Masrészt — a Mi a metafizika?
eldadasaval kezdve — kiépitette sajatosan siirii, esszéisztikus prozajat, amely nem tér el az
értekezé proza nyugati hagyomanyatol, de azt kiilonleges héfokra heviti. Ezt a vonalat
folytatja szamos mas, késdbbi irasa, igy a Humanizmus-levél habort utan publikalt szove-
ge. Mindezzel parhuzamosan késziilt a tovabbfejlesztett értekezd prozai forma, amelynek
kozépponti kifejezése a Beitrdge zur Philosophie. Vom Ereignis (GA 65). S kiilon meg kell
emliteni koltdi szovegeit, amelyek szohasznalata, olykor dikcidja is a GA 65 vonalat koveti.

Ebben az 6sszefliggésben a Fekete flizetek sajatos helyzetii. Nem folytatja azt a torek-
veést, amely a GA 65 sokszor nagyon nehezen kovethetd prozodiajat jellemzi. Sokhelytitt
visszatér az értekezd préoza hagyomanyahoz, olykor vazlatosan, maskor a koltiséghez
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kozelitd modon, de semmiképpen sem elrugaszkodva ettdl. Ezért az olvasé eldszor is arra
figyel fel, hogy a Fekete flizetek valoban leginkabb olvasonaplora, gondolati naplora em-
1ékeztet, hiszen nemcsak filozofiai, hanem torténeti, s6t életrajzi pontokat is emlit, meg-
nevez, olykor részletesebben is kifejt. Miként kommentarjai megjegyzik, a kdzépponti
gondolatok rimelnek mas, a korszakban keletkezett Heidegger-miivek gondolataival, igy
az un. ,léttorténelmi irasokéival”. Ilyenek a Beitréige zur Philosophie (Vom Ereignis)
(GA 65, 1936-1938), Besinnung (GA 66, 1938/39), valamint a késébbi Geschichte des
Seyns (GA 69, 1939/40), Uber den Anfang (GA 70, 1941), Das Ereignis (GA 71, 1941/42).

A Fekete flizetek szovegei a Heidegger f6 alkot6i idészakanak kezdetétol élete végéig
tartd folyamat egészében keletkeztek, ezért egész gondolkodasat jellemzik. Valoban a
legalkalmasabbak arra, hogy e gondolkodd nagy Osszefliggéseit felfogjuk. Itt meg kell
azonban emliteni, hogy az 6sszkiadas 98—102 kotetei még nem jelentek meg, s e kotetek
a Fekete fiizetek néven emlegetett irategyiittes tovabbi részeit fogjak tartalmazni. Tehat
az értelmezés folyamata csak e kotetek kiadasa utan bontakozhat ki, a jelen helyzetben
még mindig téredékességre vagyunk itélve.

Miifajilag a kdvetkez6t tartom fontosnak leszogezni: lehet, hogy a Fekete fiizetek
a 20. szazadi gondolkodasban egyediilallo format mutat, de ez nem all a nyugati gon-
dolkodas torténetére. Pascal Gondolatai ugyan szandéktalanul mutatnak hasonlésagot
Heidegger napléival, hiszen a francia tudoés esetében valoban téredékben maradt mi
jegyzeteirdl van sz6. Am az alexandriai eredetii ,,sz6ttesek”, ,,sz6nyegek” (sztromateisz)
miifaja oly sokrétlien kidolgozott volt és oly mélyen hatott a nyugati gondolkodasban,
hogy az ehhez valo formai sajatossagot nem tekinthetjiik véletlennek. Gondoljunk
Alexandriai Kelemen Sztromateisz c. munkéjara, amely egyfajta szabadon szott gon-
dolati napld, a rendszeresség minden arnyéka nélkiil. Ha egy gondolatmenet véget ér, a
szerzd a legonkényesebben kezdhet hozza a kovetkezo, rovidebb vagy hosszabb feljegy-
zés kibontasahoz. Jegyezziik meg, hogy Agoston Isten dllamdrél c. miive — Heidegger
ifjakoraban sokat olvasott szovege — ugyancsak a szottes miifajahoz tartozik. Heidegger
fiizetei ehhez a miifajhoz erés hasonlosagot mutatnak.

(Néhany kiemelkedo gondolat) A megjelent koteteket két szempontbol vizsgadlom: a
jelentds alkotok nevéhez kapcsolodd gondolatok, illetve egyes, Heideggerre jellemzd
fogalmak szerint. Egyikre nézve sem kinalhatok teljes kor értelmezést, csupan néhany
jellegzetes mozzanatra szoritkozom. A nevek kdrében érdemes megnézni, Heidegger
hogyan viszonyul Platonhoz, Kanthoz, Nietzschéhez, illetve kortarsai koziil kiilondsen
Jaspers-hez, aki 1945 utan atvette a ,,vezetd német filozofus™ szerepét az azt korabban
betolté Heideggertél.s A fogalmak korében teljességre torekvés nélkiil csupan a 16t-LET,
a historia-torténelem, valamint a machinacid/csindlmany, a gigdszi/oridsi fogalmait, vé-
giil az ember allati voltanak tételét veszem szemiigyre.

A) Filozéfusok (Platén, Kant, Nietzsche, Jaspers)

Platon

Platon neve foképpen a platonizmus filozofiatorténeti Osszefliggésében kertil elé a

Fekete fiizetek lapjain, de azért van néhany olyan elemzésiink, amely magéanak a filozo-

fusnak alapgondolatait taglalja. A legfontosabb a GA 94. kétetében talalhato. Itt a platoni

gondolkodas alapkérdését teszi fel a szerzd, sokkal vilagosabban, mint mas munkaiban:
»Platon — de az nem vezet a szabadba, ha a korabbit megértés nélkiil, félreértve

megismételjiik és az ideak tdmogatasat koveteljiik. S még kevésbé vezet a szabadba,

ha az ideat mint az érzékfelettit és érzéktol mentesek gondoljuk el, mely szemben
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all az érzékivel és megerdsitést igényel. Egyik esetben sincs sz6 a Platénnal vald igazi
gondolkodoéi Gsszetitk6zésrdl, amely utobbi csak akkor kovetkezhet be, ha elég erdsek
vagyunk feltenni a kérdést: mi torténik, amikor az ideat mint ouszidt vessziik €s egyben
az idea noeinje az ember lényegének alapmeghatarozasava valik? Mennyiben van itt sz6
egy megallitatlan és érintetlen torténés utolso kifejtésérol, amelyet a gorog alétheianak
neveztek s ezzel tobbet jeleztek és tartak fel, mint amivel képesek voltak megbirkozni?”

Az idézetben a kérdés a legerdsebb (melyhez erdsnek kell lenniink): az arra vald
rakérdezés, hogy a létnek mint ideanak az allitasa miképpen teszi felfoghatatlanna a
Htorténést”, amelybe az ember mélyebben beletartozik, mintsem azt az ideéra iranyuld
megragado gondolkodas (noein) felfogni képes.

Masrészt Platon visszatéréen a Platon—Kant—Nietzsche vonalon szerepel mint az a
szerzd, akinek alapvetését a kereszténység nemcsak minden tovabbi nélkiil befogadta,
hanem még — a latin gondolkodas sarkit6 tendencidjanak koszonhetéen — ol is erdsitette
olyannyira, hogy az érzékfeletti és az érzéki egymas ellentéteként jelennek meg, és ezzel
mind az érzéki, mind a nem érzéki voltaképpeni valosagat elhomalyositjak.

Kant

Alegfontosabb, Kantra vonatkoz6 bekezdés a GA 95. kdtetében talalhatd, ahol Heidegger
el6szor gunyorosan nyilatkozik, majd komolyra forditja a szot.” Az ir6nia azoknak szol, akik
a feljegyzés id6szakaban (nagyjabol 1937 koriil) Kant-ellenes érvelést folytattak. Eszerint
Kant tilsagosan elvont, absztrakt, kozmopolita és egyetemes gondolkodd, kevéssé kotddik a
német népiességhez, ezért félre kell tenni. Heidegger a glinyos bevezetés utan felvazolja Kant
fontossagat a maga szempontjabol. Ennek lényege a szubjektum transzcendentalis jellege,
amely altal az alany elvesziti szubsztancialis realitasat és kiszolgaltatottként, fenyegetettként
jelenik meg. Ezzel Kant meghaladja a szubjektivizmus modern szellemét, noha egészében
véve mégis ebben az Gsszefliggésben helyezkedik el. A transzcendentalis bizonyos mérték-
ben a platoni ,,meta”, az idea utdhatasa, am ennek egyben tjszerti, sajatos, a Dasein kés6bbi
felfogasat bevezetd ujraértelmezését nyujtja. Tovabbi érdeme Kantnak, hogy a szubjektum
szubjektivitdsanak felfogasaval megmentette az embert a pszichologizmus ¢és a biologizmus
csapasatol, amely a 18-19. szazad forduldjan (foképpen a francia és angol empirizmus és
szcientizmus korében) mar erdteljesen jelentkezett. Kant az ember emberségét gondolta el,
s ekképpen 1Gjabb 1épéshez adott 16kést, ti. a platonizmus késébbi lekiizdéséhez. Heidegger
Kant-felfogasa itt is, miként a Kant és a metafizika problémajaban egyszerre talalja atiité
erejiinek e gondolkodot, am egyben olyannak is, akit meg kell haladni.

Hozz4 kell tenni, hogy amennyire értékelhetének tartja Heidegger a kanti gondolkodast,
annyira felszinesnek, formalisnak, szamitonak a neokantianizmust. Mig Kant képes volt
a transzcendentalist a valos gondolkodas keretébe illeszteni, a kdvetdinél, s kiilondsen
a késébbi neokantianusoknal mindez a szubjektum valdsaganak elkeriilésére iranyuld
torekvés hordozdja lett. Figyelemre méltd, hogy a sokszor a neokantianizmussal szem-
benallonak tekintett exisztencializmus Heidegger szamara ugyancsak a neokantianizmus
hatasa, mivel olyan szubjektummetafizikat kinal, amely képtelen felfogni a létkérdést.
Masképpen fogalmazva: az exisztencializmus mint szubjektummetafizika a 1étezo el-
sObbségének a sajatos hangsulyozasa, amiképpen a neokantianizmus is, &m mig ez utdb-
bi absztrakt, az el6bbi realista, sét olykor pszichologizalo-biologizalo.

Ugyancsak felmeriil az a jellegzetes heideggeri gondolat, hogy Kantot megérteni csak
a maga forrasabol kiindulva lehetséges, ami azt jelenti: a sajat problémafelfogasabol és a
ra jellemz6 gondolkodas szerint.' Ez a megfogalmazas egyébként abban is eligazit, maga
Heidegger miképpen latna filozofiailag értelmesnek a sajat életmiivének értékelését.
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Nietzsche
Heidegger felteszi a kérdést: Kicsoda Parmenidész? Kicsoda Kant? Ki Nietzsche?
Valasza minden esetben: Parmenidész. Kant. Nietzsche:

»Mindegyik sajat maga. Mindenki 6nnén maga, ugyanaz. Mindegyik meghatarozoja
a maga vanjanak. Ez a van LETé. A LET a EEE™

Az ismert tétel szerint Nietzsche a nyugati platonizmus beteljesitéje. Heidegger e
felfogdsa mogott az a mély értelmi belatas all, mely szerint egy jelenség, egy felfogas
legélesebb tagadasa, ellentétébe valo atforditasa maganak a jelenségnek vagy felfogas-
nak az Osszefliggésébe tartozik, annak kifejlése. Nietzsche a platonizmus ezen extrém
tagadoja, vagyis — pozitiv allitdsan keresztiil — végsé megvalositoja. ,,Isten halott” — e
hires tétel, mint Heidegger mondja, még mindig a kereszténység nyelvét alkalmazza."
S a platonizmus tagadasa is platonizmus, ti. forditott platonizmus, ahol az idea helyét az
¢let, az érzéki, a realis veszi at, am ez a realis idealis, amelynek megvalosulésa a volta-
képpeni cél, amilyen példaul az Ubermensch. Nietzsche tehat a modern Szokratész, aki
kiforditja a platonizmust, felhiv a korabbi elvetésére, de tartalmilag nem haladja meg a
tagadas korét.

Miként Heidegger irja,

» Nietzsche] megértésében a legnehezebb feladat az, hogy sajat akaratanak lefokoza-
sa nélkiil mégis elkeriiljiik azt a szinte 6rdogi sivarsadgot, amely a korszakbdl tor eld €s
Nietzsche utjat eltorlaszolja, 1ényegi pontokon felforgatja. Am ahol szavaiban és gon-
dolkodasaban latszolag a legdurvabb biologizmus jelenik meg, val6éjaban valami mas t6-
rekszik a szabadba — am az elébbit konnyebb észlelni s ez elfedi a 1ényegit. Ez a helyzet,
noha kiilonféleképpen, talan minden filozofusnal felfedezhetd, s ezért a filozofiatorténet
athagyomanyozott *képét’ elsdsorban a szembetlind alakitja, ami mogott csak kevesen
fogjak fel a gondolkodas rejtett torténelmét.”"!

Am Nietzsche nem fogta fel a létproblémat, ezért nem is juthatott el az Gj horizont
létrehozasaig;'? a létet a keletkezéssel keveri ssze mar igen koran; kortarsai nem értet-
ték, ,,tudomanytalannak™ vélték, amit nem is lehetett meghaladni sem a fenomenolégia,
sem az exisztenciafilozofia 4ltal, mivel az egyik a tudomany archaikus fogalmat vette
el6 ismét, az utdbbi a konkrét embert nem volt képes a 1ét Osszefiiggésében felfogni.

Jaspers

Jaspers az utobbi vonalon sokszor Heidegger szovetségeseként tiinik fel, am a koztitk
levé kiilonbség Heidegger szerint athidalhatatlan. Eletrajzi vonalon jellemzd Jaspers
1946-ban keletkezett szakvéleménye Heideggerrdl, amelyben abban foglal allast,
Jaspers hogyan latja Heidegger szerepét a hdboru utani egyetemi vildgban. Jaspers
ovatos fogalmazasa ellenére is élesen elutasitd, amennyiben azt allitja, Heidegger gon-
dolkodasa az egyetem eszméjével szemben ellenséges, arra nézve veszélyes, ezért e
gondolkodas érvényesiilését meg kell akadalyozni.”

Noha Heidegger olykor Jaspers tiszteletérl és megbecsiilésérdl nyilatkozik, senki
mas kapcsan nem fogalmaz annyira ¢lesen. Jaspers mar a Lét és id6 kefelevonatait is
latta, s innen, ugymond, ,kolcsonvette” a belevetettség (Geworfenheit) gondolatat;"
irasmodja pongyola és tudatlan; torekvése teljességgel ellentétes Heideggerével, mivel
a létkérdést nem ismeri. Jaspers a metafizika végkifutasa, nem meghaladasa, hiszen nem
tesz mast, mint Kanthoz tér vissza a szubjektumfelfogasaban, mikozben Kierkegaardot
»szekularizalja”. A jaspers-i exisztenciafilozofia ,,szubjektivitdsmetafizika”, amely az
azt megelézo kétszaz év filozofiai fejlodését ki akarja iktatni. Pszichologiailag értett
metafizikarél van szo, irja Heidegger; amit Jaspers ,filozofia” cimszé alatt muvel,
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az a gondolattalansadg szornysziileménye (Mifigeburt).” A visszatérd f6 vadpont
Jaspersszel szemben az, hogy a 1ét horizontjardl nincs tudomasa; ezért nem fogja fel
megfelelden a szubjektumot sem, azaz éppenséggel kantianus szubjektumként fogja
fel, ami Heidegger felfogasdban nem mas, mint a modernitas fenntartasa, a 1éthorizont
s ekképpen a Dasein elvétése.

Osszefoglalva: A Fekete fiizetek a nyugati filozofiatorténet ismert heideggeri fel-
fogasat megerdsitik, néhany ponton élesebb fényt vetnek ra. E felfogas léttorténeti,
helyesebben LETtorténelmi lefelfogas, amelyben a LET elkeriilése, elrejtézése, visz-
szahuzddasa érvényesiil, illetve a vele valo visszaélés a kezdetektdl fogva egészen a
kortars filozofiaig. A Fekete fiizetek vilagosabba teszi, hogy a heideggeri 1étgondol-
kodas egyszerre merit a nyugati gondolkodasbdl, ragadja meg azt a maga egészében
¢és 1ép tul rajta egy nehezen verbalizalhatd, masféle gondolkodas iranyaban, amelynek
még korvonalai is alig adottak.

B) Centralis gondolatok (Lét, torténelem, machinacio, gigantikus, él61ény/allat)

A Lét mint LET

Heidegger a létnek mint LETnek (Seyn) a felfogasaval kozismerten meghaladta a
fundamentalontolégia szintjét és a LETet mint dinamikus struktarat értette, amely min-
den masnak a forrasa s amely nélkiil a 1étez6, a Dasein nem foghat6 fel sajatlagosan. De
még a LET sem foghato fel minden tovabbi nélkiil, mivel egyediil a LET teszi lehetvé és
valosagossa a LET mondasat. A LET a szévegben jellegzetes Osszetételekben szerepel,
mint amilyen a 16t valosaga (Wahrheit des Seyns), a LETtorténelem (Seyngeschichte), a
LETre iranyul6 kérdés (die Frage nach dem Seyn) — oly kifejezésekben is, mint a LET
étere (das Aether des Seyns), a LEThegy (LETrejtelem, das Gebirge des Seyns) ' vagy
a LETkerék (das Rad des Seyns).

Nem kivanom, s talan nem is tudnam lefedni a Fekete fiizetek legfontosabb gondola-
tainak egész korét a LETre vonatkozodan, mivel a legtobbet emlegetett sz6 a szovegben
éppen a Seyn. Ennél fontosabb ramutatni arra, hogy a LET mindenen talisiga, mindent
meghalado jellege, onjellege szokatlanul erds hangsulyt kap. Erre nézve Heidegger
visszatéréen hangsulyozza a LET lenni hagyasanak sziikségét (seyn-lassen),” ami a réla
vald nyilatkozatot is érinti magukban a szovegekben. Ennek eredménye, hogy csak rit-
kan és legtobbszor attételesen szélal meg a LET-rél, ti. mint a 1éttorténelmi gondolko-
das forrasarol, a filozofia eltitkolt dsszefiiggésérdl, a folyordl, amely az isteneket és az
embert elvalasztja, vagyis amin keresztiil olykor talalkozhatnak.

Ami azonban mindennél fontosabb, az Heidegger végso értelmezése ebben a tdmon-
datban kimondva: A 1ét a LET (Das Sein ist das Seyn)."® Aminek jelentése: sem a 1étez6,
sem a lét, sem a torténelem, sem az esemény, sem semmi nem lehetséges a LET nélkiil,
amely egyszerre adja at magat mindennek, 1étesiti és fenntartja 6ket, s ugyanakkor rej-
tézik el mindebben és mindezen kiviil, vagyis teszi lehetévé a szabadsag teljes érvénye-
stilését abban, ami 6 maga és ami altala van.

A LETben valik a historia torténelemmé, végeredményben LETtorténelemmé — azé a
torténelemmé, amelyben a LET feltarulasa, onatadasa és elsajatitdsa lehetségessé valik,
vagyis lehetségessé¢ valik a masik gondolkodas, a masik kezdet. A histdria ennek a fo-
lyamatnak az elfedése, megtagadasa; a torténet, a I1éttorténet, e folyamatvaldsag sejtése
talan, de leginkabb félreértése — ahogyan mondjuk Sartre érti félre fatalisan Heidegger
gondolatait."” Fontos kiemelni, hogy Heidegger messze tullép azon a korabbi, Hegel 4l-
tal hangsulyozott gondolaton, mely szerint filozofiatorténet csak 6nalld filozofia alapjan
lehetséges, maskiilonben az egyes szerzok megértése felszines marad. Heidegger szerint
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még az 6nalld, barmennyire is eredeti vagy intelligens filozofiai felfogas sem alkalmas
arra, hogy a torténetet a maga lényege szerint megragadjuk, mivel az utobbi csak a LET
szerint lehetséges, amelyhez csak a heideggeri ut vezethet el.

Csinalmany, oriasi (machindacio, gigantikum)

A Fekete fiizetek nagy negativ fogalmai ebben az Osszefiiggésben jobban érthetdk.
LETfelfogas nélkiil — jelentsen ez barmit — a 1étezd, a szubjektivitas, a kanti szub-
jektum, a platoni meta, a transzcendentalis, vagy akar a keresztény értelemben vett
transzcendencia foglyai maradunk. E fogsdg nem egyszeriien elszenvedés, hanem
egyben és sokkal inkabb a LET, a LET6rténelem, a LETgondolkodés, a LETvalosag
felhasznalasa, széttorése, gyakorlati alkalmazasa, a vele valo totalis — valoban: tudo-
manyosan ¢és politikailag is totalis — visszaélés, ami (a korabbi heideggeri kifejezéssel
¢lve) a technika Iényege.

A technikat a Fekete fiizetek — a parhuzamos munkak szdhasznalataval egyezden
— a csindlmany, machinacié (Machenschaft) kifejezésével adja vissza. A LET elhall-
gatasa €lesen szembenall a machinacio gigantikumaval (das Riesige), noha ,.a 1étezd
machinacidja — vagyis a 1étez6 uralma mint machinacid, amely »élményre« kényszerit
és raszorul az »életre« mint alapvalosagra és célra — a LETet mégsem képes kiolta-
ni.”* Ami kordntsem meglepd azoknak, akik a kifejezést mas Heidegger-mtivekben is
tanulmanyoztak, az, hogy a machinacié nem egyszeriien a gép, hanem alapvetébben a
civilizacio a kultura ‘az egyhaz — oly teriiletek amelyeken a machinaciot eleinte akar
hatasszeriiség gyokere a legmélyebb: belenyuhk a LETbe. A szamltas valamiképpen
ugyancsak a LETben gyokeredzik, de azt elfeledve, azt megtagadva bontakozik ki és
valik gigantikus hatalomma, hatdssa, hatasosszefiiggéssé.”’ Egy, a szovegben szerepld
Osszefoglalas szerint:

,»A nagysag kiilonbozé formai: Az oriasi, amely a 1étez6 machinacidszeriiségét tar-
talmazza, a lehetetlent tagadd szamitast. A titanikus: Az, ami az istenek elleni lazadast
valasztja. A hajlithatatlansag er6szakossaga. A kezdeti: amely létrehozza az egyszeri
eredetét annak egyediségében és megkeriilhetetlenségében.”

A mennyiségi nagysag csak egy mélyebb torekvés kifejezddése, amely Osszefiigg a
machinacioval, a csinalmannyal, az egyszer( tagadasaval, a modern technikai civilizacid
kiterjedésével — amiben titanikus hajthatatlansag rejlik, s Heidegger bizonyara abban
sem kételkedett, hogy e hajthatatlansag egykori végzete a mai technikai civilizaciora is
érvényes.

Az ember

Visszatér6 gondolat a Fekete fiizetek-ben az, hogy mindaddig, amig az ember a 1étezok
s az ezekkel szorosan Osszefliggd machinacié hatalma alatt all, nem képes embersé-
gét valoban felfogni; nem mas, mint historikus allat, torténeti €l6lény (historisches
Tier). Az ember mint historikus €é16lény témaja a legszorosabban kapcsolodik a fenti
témékhoz A nyugati torténelemben az ember meghatérozésa zoon logon echo’n animal
Heldegger szerint az embert belekdti az allatl létbe €s nem engedi attol valod elkulo-
niilését. Az allati 1ét, miként ez a Fekete fiizetek lapjain is megjelenik, az érzékeiben
¢s testiségeében €16 vilagtalan létezd, amely nem képes felismerni a létezd 1étét, mivel
chelyett a maga fenntartasara torekszik. Az ember mint historikus ¢l6lény historikusan
onfenntartd, az dnmegerdsitésre, az onkiterjesztésre torekvd; 1étmaddja a fennmaradas,
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a survival, a 1étt6] elszigetelt maradandosag. A kultiraban, a religioban, a torténelemben
mint histéridban ezt a tendenciat fejti ki és fejleszti mind magasabb szintre a maga tel-
jességéig. A kiteljesedésben az ember mint historikus 1ény maradando.

Fontos leszdgezni, hogy Heidegger szamara az ember méltdsaga — kanti értelemben —,
avagy az ember hid-jellege (Nietzsche médjan) nem vezet til a historicitdson, hanem an-
nak csupan kifejlése, betetdzése. Igaz ez az Ubermenschre is, mivel az ,,az utolsé ember”,
az embernek mint él6lénynek (Lebe-Wesen) a beteljesitése.”® Az Ubermensch a megva-
16sult metafizikus ember, de az ember egész élettorténete a metafizika torténetével esik
egybe. Az ember mint él61ény a 1étt6l valo elszigeteltség, amelynek helyére a 1étez6 eldal-
litasa kertil, vagyis a technika, a machinacio, a gigantikum — az ember életmddja a maga
teljességében. A historikus ¢l6lény azonban nincs tudataban sem a torténelemnek, sem a
létnek, sem a hatalomnak, ezeket a 1étezd kiterjesztéseként érti és a maga fenntartasara
forditja. Igaz ez a torténeti ¢l81ény istenére is, aki oroszlanabb az oroszlannal, ragadozobb
a ragadozonal (Raub-Tier), azaz ¢161ény modjara elképzelt teljes ¢l61ény.

Amig az ember ekként fogja fel magat, nem képes megkérdezni: mi és ki az em-
ber? A rasszisztikus, véralapi emberfelfogas soha nem tudhatja meg, mi és ki az ember.
Ahhoz, hogy ezt megtudhassuk, le kell szamolni a szamito allattal, az éldlény-emberrel
és fel kell ismerni az ember 1étgyokerét, LEThez tartozasat. Csak a LETosszefiiggés
tarja fel az ember mivoltat és kilétét, valamint a historikust és a torténetit meghaladé tor-
ténelmiségét, amely elhagyja az ember elemberiesitését (Vermenschlichung) és feltarja
LETszer(iségét. Mindez a németség hivatasa lett volna, de most (1945 utan) vagy harom
évszazad is eltelhet, amig a németek ismét felfedezik hivatasukat a torténelemben.*

(Az antiszemitizmus kérdése) A fentiekhez szorosan kapcsolodik Heidegger n. anti-
szemitizmusanak kérdése, noha maga a szerzé hatarozottan tagadja, hogy az ,,antisze-
mitizmus” alkalmazhat6 lenne a gondolataira. Miként valamennyi, antiszemitizmussal
gyanusitott allitasaira is érvényesen megfogalmazza:

»Megjegyzés szamaraknak: E gondolatnak semmi kdze nincs az »antiszemitizmus-
hoz«. Az antiszemitizmus ugyanis oly Ortiltség és annyira elvetendd, mint a keresztény-
ség véres és foképpen vértelen fellépése a »poganyokkal« szemben.”*

Ez is mutatja, hogy az antiszemitizmus annak mai, politikai jelentésében nehezen
értelmezheté Heideggerre nézve. A fenti gondolatmenetekb6l ugyancsak kideriil, hogy
a szerz6t sokkal mélyebben foglalkoztatjak azon egyetemes-torténelmi osszefliggések,
amelyekhez képest a kérdés nem tiinik elsédlegesnek. Felfogasom tehat azon szerzo-
kéhez all kozel, akik szerint a nemzetiszocializmus Osszefiigg Heidegger muiveivel, de
csupan alacsony szinten, gyakran felszinesen, mivel Heideggert sokkal nagyobb kér-
dések foglalkoztattdk; s a gyenge Osszefliggést alatdmasztja az a tény is, hogy minden
idoszakaban erds kritikaval illette azokat a jelenségeket — igy a technikat, de a német
nacionalizmust is —, amelyek a naci mozgalom szamara fontosak voltak. Masfel6l nem
tagadhato, hogy a Fekete flizetek eddig megjelent kdteteiben talalhatdo hét nevezete-
sebb szakasz LETtorténelmi osszefliggésbe allitott antijudaizmust mutat, vagyis (el-
téréen Peter Trawny allitdsatol) nem antiszemitizmust, hiszen ez utobbi egyértelmiien
rasszisztikus kotédésti, ami Heideggernél kizart.*

Az egyes szovegek behatd vizsgalata azonban azt is megmutatja, hogy Heidegger
tévedésben volt a zsidosaggal kapcsolatban. Noha a kifejezést hasznalja (Judentum), valo-
jaban nem gondolkodik rassz alapjan, hanem egy mentalitast jeldl e kifejezéssel, amelynek
lényege az oriasi kiteljesedésében jatszott kulcsszerep. Am a széhasznalattal tobb prob-
léma is van: a) Heidegger tévesen alkalmazza a zsidosag megjeldlést egy valdban 1étezd
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jelenségre, mivel a zsidosag ugyanolyan komplex alakzat, mint barmely mas torténeti
kozosség. b) A zsidosagot valoban meghatarozo leirds nem a machinacidban, a szami-
tasban, hanem torténeti istentudatukban adott. c) A zsidosag tagadhatatlan jelentdsége
azokban a pozitiv folyamatokban, amelyeket Heidegger is emlit, nem egyeztethetd dssze
a zsidosag kifejezés egyes alkalmazasaval Heidegger munkaiban. Példaul egy alkalom-
mal részletesen leirja, mennyit kdszonhet Husserlnek, mikdzben Husserl zsido hatterét
is emliti.”’

Az alabbi, Heidegger kritikus recepciojat hangsulyozo allaspont azt is vilagossa teszi,
hogy miért kell a zsidosag nagy gondolkodoéit Heideggernek a szempontjabol is alkoto
jelentéségiinek tartanunk.

(Kritikai észrevételek’) Heidegger életmlive nemcsak korunk legjelentésebb gondola-
ti mtive, hanem a nyugati gondolkodas egészének egyik kiemelkedd teljesitménye. S
nemcsak a Lét és ido tartozik a legjelesebb filozofiai miivek sordba, ahogyan példaul
Lévinas megjegyezte, hanem a késobbi irasok is, igy a Beitrdge zur Philosophie (Vom
Ereignis) és — véleményem szerint — a Fekete fiizetek most kozreadas alatt 4ll6 sorozata
is. Ez utobbi mar csak terjedelme, illetve a szerzd egész életmiivét végigkiséro jellege
miatt is fontosnak mindsitheto.

Két kritikus megkozelitést ajanlok: az egyik formai, a masik tartalmi. Formailag
Heidegger szinte mindvégig megmarad az értekez proza nyugati hagyomanyanak
kotelékében. Még akkor is, ha sajatos szoéhasznalataval, illetve gondolatmeneteinek el-
liptikussagaval ezt az értekez6 prozai keretet erdsen feszegeti. Heidegger olykor kolt6i
szovegeket is kdzread, ill. a Fekete flizetek-ben is atvalt az egyes szam masodik szemé-
lyti kozlésre.” Egészében azonban a nyugati értekezd proza Arisztotelészre visszanyu-
16 hagyomanyahoz tartja magat, és nem hoz létre olyan, mindenoldaltian kidolgozott
onallo miifajt, mint amilyen Platon dialogusformaja vagy Agoston vallomasos prozaja
volt.*® A Fekete flizetek formailag Gjszer(i, mégis a nyugati hagyomanyhoz tartozik és
szovegeinek dontd tobbsége formailag konvencionalis.

Am itt élesen kimondhatjuk, hogy ardnytalansag &ll fenn a Heidegger altal kovetelt
gondolati egyediilallosag — kiilonosen a LET targyalésa — és a formai konvencionalizmus
kozott. Miért lenne természetes a régi értekezd miifaj alkalmassaga egy ily erdteljesen
kiiléonboz6, targynak sem nevezhetd téma vonatkozasaban? Miért elfogadhato az egyes
szam harmadik személy tilnyomo és kovetkezetes hasznalata egy olyan valosagra néz-
ve, amely nem ebben a személyben és szamban all fenn ¢s alapvetden kérdéses, hogy egy
efféle nyelvtani megkdzelités nem zarja-e ki — eleve és mar mindig is — a réla valo valos
megnyilatkozast. Itt jegyzem meg, hogy ezt a problémat felvetettem a Valldsbélcselet
c. munkamban, ¢és akként véalaszoltam meg, hogy a végsd valdsagot illetden a kdznapi
személyes névmasok és szamok nem teszik lehetévé a problématlan megnyilatkozast.!

Idekapcsolodik az a tartalmi kritika, amely Heidegger filozofiatorténeti felfogasanak
kettdsségét érinti. Egyfeldl azt latjuk, hogy Heidegger szerint sem a kortarsai, sem az
elédei nem érnek fel a Iétgondolat magassagaba, talan az egyetlen Holderlin kivéte-
lével. Nietzsche forditott platonizmusa miatt, masok mas miatt nem jonnek szdmitas-
ba. Mindazonaltal Heidegger elmélkedéseiben a legtdbbet éppen a filozofiatorténettel
foglalkozik, kiilondsen Platonnal, Kanttal, Nietzschével, Hegellel. Mindez torténelmi,
LETtorténelmi megkozelitést tartalmaz, am mégis a mult foglalja le, mig a jovobeli
gondolkodast csak vazlatosan tarja olvasoi elé. Hajlik arra a felfogasra, amely szerint
Sartre, Husserl és még sok mas gondolkodo is elvétettek a valodi kérdések felfogasat, s
ezért nem is méltdak kiilonos figyelemre.
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Ezzel az allitassal azonban élesen szembehelyezhetd az a tény, hogy maga Heidegger
a husserli fenomenoldgiai mozgalomban Iéphetett és 1épett fel, s aligha talalhatott vol-

crer

sy

gondolkodas f6 célkitlizései és Heidegger céljai kozé: mert ami Husserlnél az egyetemes
korrelacios a priori végso valosaga, az Heideggernél az idéiségében felfogott 1ét, késbb
LET — oly formalis hasonlosag jelentkezik itt, amit folosleges volna tagadni, csupan
pontositani sziikséges.

Mindez tartalmilag is erdteljesen alatamaszthaté oly szerzokre nézve, mint Kant,
Fichte, vagy Hegel. Kant transzcendentalis-fogalma, Fichte Daseinja, Hegel felfogasa-
nak szamos eleme jelentkezik Heidegger gondolkodéasaban és hat ra termékenyitden. igy
az is kimondhato, hogy Heidegger filozofiai hiperkritikdja kordbbi fejlemények alapjan
all, amelyek nélkiil a 1étgondolat sem meriilhetett volna fel €s nem nyerhetett volna ilyen
nagyszabasu kifejtést. Heidegger sokkal tobbet koszonhet e korabbi gondolkoddknak,
példaul Max Schelernek, mint ahogyan azt ¢ elismerni kivanja. A létkérdést Scheler ve-
tette fel eldszor a fenomenologia Osszefliggésében, mivel felfogta azt a veszElyt, hogy
Husserl transzcendentalis hangsulya, a fenomenologiai redukcio épitménye a valdsagos
1étet értelmezhetetlenné teszi.

Ennck megfeleléen valaszolhatdo meg a zsiddsagot illeté nehézség is: Heidegger nem
volt annak kelléen tudataban, hogy sajat gondolkodasa, de altalaban a nyugati gondol-
kodas kibontakozasaban milyen jelentds szerepet jatszottak zsidod hatteri vagy identi-
tast szerzOk. Heidegger tehat téved, amikor a zsidésagot csupan és kizardlag azzal a
negativitassal kapcsolja 0ssze, amit az driasi, a gigantikum fejez ki a munkaiban.*

De még ha csak efféle tevékenységet tulajdonithatndnk zsido hatterti szerzéknek,
a valddi értékelés nem lehet mas, mint annak a negativ munkanak az elvégzése, ami
lehetévé teszi a méasik gondolkodas, a LETgondolat elétérbe keriilését, amikor ennek
megjon az ideje. Hiszen az 6ridsi machinacioja nem egyszeriien visszaélés, hanem vala-
miképpen a LET valosagét fejezi ki, és nem 6ncélt, hanem e LETvalosag kelld idében
bekovetkezd, a szabadsagot igazan lehetévé tevd, mindent atalakito felfedezését késziti
el6. Ezen el6készitd munka az, amit Heidegger nem latszik észrevenni, noha sok allita-
sanak mégis burkolt tartalmat képezi.

Miként idéztem Heidegger allitasat: A Lét a LET. Vagy, ahogyan masutt mondja:
A LET a EEF Ehhez tegyiik hozza az elkeriilhetetlen kdvetkezményt: A 1étez6 a LET.
Még inkabb: minden a LET — Alles ist Seyn. Nincs semmi — a semmit is ideértve —, ami
valamiképpen ne LET volna. A zsidésag legkiemelkedSbb gondolkodoi, pl. Lévinas, ezt
a tényt legjobb pillanataikban ugyancsak felfogtak. Kétségtelen, hogy Heidegger egye-
diilallo tematikajanak egységességében és Ujszerliségében; de ez az 01j a régi gyokeresen
Ujszerii folytatasa. Lehet mas, mint éppen folytatas? Legyen 1j kezdet vagy visszatérés,
teljesen mas vagy masik gondolkodas: a LET szerint régi és 0j 1étszertien sszetartoznak.™

A sajat palyafutasomban két fogalomkorben probaltam a heideggeri 1étfogalom-
hoz hasonld, végsé forrasvaldsagot feltiintetni: el6szor a Vallasbolcseletben, amely a
maga nemében az elsé és megjelenése ota is egyetlen olyan bolcseleti munka, amely
a filozofia- és tagabban a nyugati eszmetorténet kdzegében kivanja kifejteni a vallas-
nak nevezett valosagfeltarulds vagy onfeltarulas tematikajat. Ez a tematika onmagat
kinalja a magyar vallas szo kifejlddésében, szemantikajaban és alkalmazasaiban; a
Vallasbolcselet ezt a szemantikat és fogalomtorténetet tovabbfejleszti és 6nalld bdlese-
leti formahoz juttatja. A masik fogalomkor a magyar vallés kifejezés legmegfelel6bb,
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a latin és neolatin nyelvekben, illetve a hozzajuk kapcsolodd fogalomkultirakban addédo
megfeleldje, a revelatio. Noha sok tekintetben kiilonbozik a vallas/religio fogalomtor-
ténetétdl és szemantikai lehetdségeitdl, angol nyelven mégis ez a latin eredetii kifejezés
tlint a legalkalmasabbnak arra, hogy a valdésagot mint dnfeltarulast (mint ,,vallosagot’™*)
megkozelitsem és ismertetd céllal kifejtsem. Ennek eredménye tobb munka, kiilondsen
a Radical Revelation c. kdtetem. Ez a mii a heideggeritdl eltéré fogalomkorbol indulva
végeredményben az ,.alles ist Seyn” tételét igyekszik kifejteni azon dictum jegyében,
amely szerint revelatio quodammodo omnia.** E mondasban az ,,omnia”, a minden nem
egyszeriien ,,minden egyes” vagy ,,0sszevéve mindent mint olyat” jelentéssel bir, tehat
nem egyszeriien exisztencialis vagy univerzalis, hanem azon tilmenden radikalis, azaz
eredend¢ ¢s teljes, minden egyéb meghatarozason tilmenden.
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Zolduton — Pénzalternativak és alternativ pénzek
a fenntarthato fejlédés szolgalataban

A fenntarthato fejlédés fogalmanak elsd, 1972-es megjelenése Ota szamos megkozelité-
se létezik a nemzetkozi és hazai szakirodalomban. Ertelmezése alapvetéen meghataroz-
za végrehajtasanak eszkozeit, ebbdl kovetkezdleg jelen tanulmanyban a szerzok célja a
fenntarthato fejlodés kiilonbozé megkdzelitéseinek €s eszkdzeinek kritikai szemléletii
vizsgalata. Kovetkeztetésiik, hogy a fenntarthatd fejlodés definicioja gyakran félrema-
gyarazott, igy korunk okologiai, gazdasagi és tarsadalmi problémaira az ezen alapuld
eszk6zok nem képesek valddi megoldast nyujtani. Egy olyan alternativ tarsadalmi-gaz-
dasagi modell kialakitasa sziikséges, amely meghaladja a kapitalizmus névekedésparti
modelljét, individualista és tisztan anyagias értékrendszerét. Iranyaba mutatd helyi
kozosségi ¢s vallalati kezdeményezések napjainkban is 1éteznek. A szerzok célja ezért
olyan lokalis, foként a pénziigyi rendszert érintd kdzosségi és vallalati megoldasi model-
lek bemutatdsa, amelyek széles korti elterjedése a fenntarthatdsag allapotanak tényleges
elérését eldsegitheti.
Kulcsszavak: fenntarthatosag, helyi kozosségek, helyi pénz, szivességbank

(Bevezetés) A fenntarthato fejlodés elve napjainkban kiemelten fontos szerepet tolt be a
nemzeti és nemzetkdzi politikaalkotas folyamataban (Pintér—Deutsch 2011). A tudoma-
nyos kozosség tagjai, a politika, az iizleti ¢élet és a tarsadalom szerepldi folyamatosan
keresik azon eszkozoket és intézkedéseket, amelyek a fenntarthatdsag elérését eldse-
githetik. Ezeket az eszkdzoket ugyanakkor ritkan allitjak szembe a fenntarthato fejlo-
dés kiilonbozd, gyakran egymassal versengd értelmezéseivel. Ennek kovetkeztében az
ezekhez kapcsolodo alapértékeket, implicit ontologiakat és paradigmakat sem éri kihi-
vas (Nilsen 2010). A fenntarthato fejlodés értelmezése viszont alapvetéen meghatarozza
végrehajtasanak eszkozeit. A modern tarsadalmakban uralkodé szemléletmddok pedig
jelentdsen lassitjak, gatoljak azon torekvéseket, amelyek célja a kdrnyezeti karok csok-
kentése, valamint a harmdnia megteremtése a természet és gazdasag kozott (Darvay—
Nemcsok—Ferenczy 2016).

»Szamos definicio, elv, elméleti keretrendszer, értelmezés 1atott napvilagot, melyek
mind arra tettek kisérletet, hogy bemutassak, mit is érthetiink fenntarthaté fejlodés alatt,
¢és melyek azok a folyamatok, melyek révén elérhetnénk e kivant allapotot” (Pintér—
Deutsch, 2011, 13-14). Sokféleképpen kozelitik meg ezt az ellentmondasos fogalmat,
abban ugyanakkor egyre nagyobb az egyetértés, hogy a féaramu elméletek képviseldi
»... a fenntarthatd szot a szo szoros értelmében hasznaljak, értve ez alatt valaminek
az idében torténd fenntartasat. Ez okozza azt a téves megkdzelitést, hogy a kdrnyezeti
fenntarthatosagon a kornyezet, fenntarthato fejlddésen a fejlodés fenntartasat, gazdasa-
gi fenntarthatdsdgon pedig a folytonos gazdasagi ndvekedést értik” (Gyulai 2014, 3).
Hibasan a fejlédés és a novekedés fogalmat szinonimaként hasznaljak, ebbél kifolyolag
nem veszik figyelembe a kdrnyezeti és tarsadalmi korlatokat (Koves—Mandjak 2014).

Nemcsak definidlasara, hanem elérésére vonatkozoan is szamos paradigma sziiletett.
A mainstream elméletek a technoldgia fenntarthatdsagi célok elérésében betodltott
szerepvallalasanak fontossagat hangstulyozzak (pl. Marshall 2007). Emellett kiemelt



66 SZEMEREDI ESZTER - DR. SZIGETI CECILIA: ZOLDUTON — PENZALTERNATIVAK...

szerepet szannak az allam altal alkalmazott szabalyozasi eszkdzoknek illetve a valla-
latoknak (Inzelt-Bajmoczy 2013). ,,A jelenlegi szereplék, noha fontosak lehetnek az
okologiailag fenntarthato tarsadalmak kialakitdsaban, 6nmagukban aligha elegenddk.
Uj tarsadalmi szereplokre és uj megoldasokra van sziikség” (Takacs-Santa 2017, 52).
Léteznek mar olyan elméletek, amelyek a fenntarthatésag szigoru értelmezését alapul
véve 1j megoldasok 1étrehozasat javasoljak, egy teljes paradigmavaltas sziikségességét
hangstulyozzak és a gondolkoddsmad, valamint a tarsadalmi intézményrendszer atalaki-
tasat siirgetik. Cikkiinkben késébb bemutatasra keriilnek ezen elméletek és a hozzajuk
kapcsolhaté gyakorlati megoldasok.

A cikk négy részre tagolodik. Elsoként a fenntarthato fejlédés fogalmanak megkozelité-
seit mutatjuk be, és a teljesség igénye nélkiil azokat a fobb kritikakat ismertetjiik, amelyek
a jelenlegi paradigma elvetését javasoljak. A masodik rész a helyi kdzosségi megoldasok
koziil kiemelten a helyi pénzek, illetve pénzalternativak miikodését irja le, mint egy le-
hetséges eszkozt az ember 1éptéki gazdasag kialakitasara, valamint a fenntarthatosagot
veszélyeztetd termelési mintak ¢és életmod megvaltoztatasara. A harmadik fejezet a valla-
latok ezen alternativ pénzrendszerekben torténd egyiittmitkddését mutatja be. A negyedik,
egyben 0sszegzd fejezet a szemléltetett alternativ megoldasok hatasat vetiti elore.

(A fenntarthato fejlédés értelmezései) A fenntarthatd fejlédés legismertebb meghata-
rozasa az 1987-es Brundtland-jelentéshez kotddik. Eszerint a fenntarthato fejlédés,
»... a fejlédés olyan formaja, amely a jelen igényeinek kielégitése mellett nem foszt-
ja meg a jovo generacioit sajat sziikségleteik kielégitésének lehetdségétdl...” (KFVB
1988, 68). A definiciot ért biralatok egy része amellett érvel, hogy a problémat alapve-
tden az emberi sziikségletek oldalarél kozeliti meg (pl. Kiss 2005, 6; Karcagi-Kovats
2011, 32). Nem igényel paradigmavaltast, nem sziikségleteink korlatozasara biztat,
hanem, hogy .,... igyekezziink azokat kevesebb anyag és energia felhasznalasaval ki-
elégiteni...” (Kerekes 2016, 30). Jolétkonstrukcidjaban, amely megfeleltethetd a fenn-
tarthatosag gyenge értelmezésének ,,... a fogyasztas €s a természeti kdrnyezet a jolétet,
mint helyettesitd javak befolyasoljak” (Szasz 2010, 40). Ez a megfogalmazas a jolét és
hasznossag idében torténd fenntartasat hangsilyozza (Daly 1999).

Ezzel ellentétes a fenntarthatdsdg szigoru értelmezése, amelyet a korlatozasokat ja-
vaslo alternativ iranyzatok képviseldi vallanak. Az alternativ gondolkodok jelentds része
egy Uj paradigmarendszer keretein beliil véli megoldhatonak a kdrnyezeti problémakat
(Kerekes 2016, 32). Legfontosabb érviik, hogy a jelenlegi modell a kényszeres ndveke-
désre épiil, ami azonban szdmos kornyezeti, gazdasagi €s tarsadalmi problémahoz vezet.

A novekedés korlatainak elismerése sziikséges, amely azt jelenti, hogy a természeti
eréforrasok idében allando készletével kell szdmolni. A fenntarthatdsdg szigort értel-
mezése szerint az ember alkotta tdke ¢s a természeti tOke a termelésben kiegésziti, de
nem helyettesiti egymast (Kerekes 2016, 32). Ezt vallja H. Daly is megfogalmazasaban
a fenntarthat6 fejlodésrol. Eszerint ,,a fenntarthato fejlodés a folytonos szocialis jolét
elérése, anélkiil, hogy az 6koldgiai eltartd-képességet meghaladé mdédon ndvekednénk”
(Gyulai 2014, 2). Tehat a novekedés korlatja Foldiink eltartoképessége.

A fenntarthatosag egyértelmi definidlasat megkeriilé felsorolas a fenntarthatosag
harom pillérjét hatarozza meg. Ezen harom Osszetevd a tarsadalom, gazdasag és kor-
nyezet. A harom pillér 6sszefiiggéseinek értelmezésében alapvetd kiillonbség mutat-
kozik a gyenge ¢és a szigoru fenntarthatésag alapjan. A gyenge fenntarthatosagban a
harom pillér egyenrangtsagat feltételezik; a cél, hogy ,,a gazdasagi, a tarsadalmi és a
kornyezeti toke 0sszege ne csdkkenjen a fejlesztések soran. A gyenge fenntarthatésag
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szerint a fejlesztések sordn egyik-masik toke akar csdkkenhet is, ha azt egy masik pillér
ugyanebben az idészakban ellenstilyozza” (Fleischer 2014, 19). Az erés fenntarthatosag
szerint a harom téke egymast csak korlatozottan helyettesiti. A pilléreket nem egyen-
rangunak tekinti, hanem azok &sszefiiggéseire helyezi a hangsulyt. Ez Karcagi-Kovats
(2011) nézépontja szerint a fenntarthato fejlodés harom pillérjének helyes értelmezése.

Az alrendszerek egymasra épiilésének kovetkeztében az 6kologiai fenntarthatosag el-
érés¢hez egy alternativ tarsadalmi-gazdasagi modellt kell felépiteni. Ezen modell szerint
a fenntarthatésagot nem csupan a gazdasagi rendszer fenntarthatosagaként értelmezziik,
hanem kolcsondsséget feltételeziink a természeti kornyezet, a gazdasag ¢€s a tarsadalom
kozott. A harom pillér igy a gazdasag lokalizalodasat, kdrnyezetbarat alternativak alkal-
mazasat, az értékrend és vilagnézet kologikusabb irdnyba mozdulasat és a természeti
kornyezethez vald viszonyunk valtozasat jelenti (Kiss 2005; Takacs-Santa 2017).

Karcagi-Kovats és Kuti (2008) amellett érvelnek, hogy az anyagallomany-
elemzés (material stock analysis — MSA) és az anyagaram-elemzés (material flow
anlysis — MFA) kapcsolt modszere a természet-technoszféra rendszerek teljesebb leira-
sat, a fenntarthato fejlodés koncepcidjanak mélyebb és alaposabb megértését eredmé-
nyezheti. A természet, a tarsadalom ¢és a gazdasag altalanos anyagi készleteinek azono-
sitasa, leirdsa, mennyiségi jellemzése, valamint az anyagaramokkal valo 0sszefiiggéseik
feltarasa, modellekbe épitése jelentds eldrelépés lehet a természet és a technoszféra di-
namikus kdlcsonhatasainak, anyagceseréjének pontosabb megértésében, s ezzel a globa-
lis természet-technoszféra csatolt rendszer anyagi (fizikai) allomanyainak és aramainak
hosszl tava dinamikus egyensulyaként felfogott fenntarthatosag mélyebb megragada-
saban (Karcagi-Kovats—Kuti 2008). A szerzék 2012-es cikkiikben a kovetkezdképpen
definialjak a fenntarthat6 fejlodést: ,,A fenntarthatd fejlodés a természet, a tarsadalom
¢és a gazdasdg anyagi, energetikai és informdacids készleteinek (4lloményainak, va-
gyon-, illetve tékeelemeinek), ezek megfeleld mennyiségi és mindségi jellemzdinek és
az ezeket 0sszekapcsolo, korfolyamatokba rendez6dé anyag-, energia- és informacio-
aramainak strukturalis aranyossagat, hosszl tava dinamikus stabilitasat tudatosan tisz-
teletben tartd, megteremtd, fenntartd, — tag értelemben vett — technoldgiai és tarsadalmi
fejlodés.” (Karcagi-Kovats—Kuti 2012, 221)

A harom pillér kapcsolodasanak vizsgalatara a szakirodalomban harom eset l1étezik.
Az els6, az un. ,,lizleti eset” foglalkozik azzal, hogyan jarulhat hozza a kornyezeti és
a tarsadalmi fenntarthatosag a gazdasagi fenntarthatosaghoz. Ez lehet6vé teszi, hogy a
sitasan keresztiil kovessék. A masodik tipus, azaz a ,,z0ld eset” vizsgalja, hogyan jarul
hozza a tarsadalmi és gazdasagi fenntarthatdsag a kornyezeti mindséghez. A , tarsadalmi
eset” fokuszaban pedig az all, hogy a kornyezeti és a gazdasagi fenntarthatosag hogyan
tudja ndvelni a tarsadalmi igazsagossagot ¢s egyenléséget. (Borzan—Szekeres 2017)

»Mivel a gyenge fenntarthatosag jelenti a feloldozast a fenntarthatosag alol, ezért en-
nek hivei vannak tobbségben...” (Gyulai 2012, 12). Napjainkban a politikai ajanlasok is
a fenntarthatosag gyenge értelmezésére ¢€s a neoklasszikus kozgazdasagtan alapvetéseire
tamaszkodnak (Soderbaum 2009). A politikai gyakorlat a ,,... rovid- és kozéptavi gaz-
dasagi ¢és tarsadalmi problémakat a hosszl tava kornyezeti/okoldgiai tigyekkel egyen-
ranguként tiinteti fel, ezzel megmentve, timogatva a gazdasagi novekedés és profit
eszményét...” (Karcagi-Kovats 2011, 37). Egyenrangtként szerepelteti fenntarthatosagi

e

telemben nem kapcsolddnak a fenntarthatdésaghoz.! Hasonld gondolatmenet tiikrozodik
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az ENSZ fenntarthato fejlédési és fejlesztési programjaban, az Agenda 2030-ban, amely
17 Fenntarthato Fejlodési Célt (SDG-k) tartalmaz. A prioritasok kozott az EU stratégi-
ajahoz hasonldan szerepelnek olyan a fenntarthatosag szempontjabol nem relevans ele-
mek, mint a szegénység megsziintetése, a nemek kozotti egyenléség megvalositasa vagy
a teljes foglalkoztatas. Kiemelend6 ugyanakkor, hogy szerepel a célok k6zott a fenntart-
hatdsagot veszélyeztetd termelési és viselkedésmintak atalakitasat szolgald kitiizés is.?

Emellett a harom pillérhez kapcsoloddan gyakran hasznaltak a fenntarthaté gazdasag,
fenntarthato tarsadalom definiciok. A szohasznalat a szerzOk véleménye szerint hibas.
A gazdasag fenntarthatosaga elsdsorban a névekedésének fenntarthatosagara utal, an-
nak korlatait figyelmen kiviil hagyva. A fenntarthato tarsadalom koncepcidja egyrészt
a gazdasagi novekedésbol fakadoan a tarsadalom magasabb szinvonalll életmindségére
utal, masrészt a politikai gyakorlatban a fenntarthat6 tarsadalom biztositasanak cimén
emelnek be olyan témadkat is a stratégiakba, amelyek nem kapcsoldodnak szorosan az
okologiai fenntarthatésaghoz. A fenntarthato tarsadalom és a fenntarthatosag elérésének
tarsadalmi feltételei kozott ezért mindenképpen sziikséges kiilonbséget tenni. A fenntart-
hatosag elérésének tarsadalmi és gazdasagi feltételei vannak. Tarsadalmi feltételei alatt
a tarsadalmi szereplék gondolkodasmodjanak, viselkedési mintdinak megvaltozasat,
gazdasagi feltételei alatt pedig a termelési technikak atalakitasat értjiik. Visszatérve a
harom pillér helyes értelmezéséhez, azokat tehat dsszefiiggéseikben kell értelmezni.
A harom pillér 6sszefiiggéseit az alabbi 1. abra mutatja be.

Kornyezet Gazdasag

Kérnyezet

Gazdasag

Tarsadalom

1. abra: A fenntarthatésag harom pillérjének féaramu és alternativ értelmezése

A rendszerdsszefiiggéseket alapul véve a kdrnyezeti korlatokat ugy tudjuk betartani,
hogy ,,... kdzben nem kozvetleniil a kornyezetre, hanem csupan annak alrendszereire
vagyunk képesek hatni, nevezetesen a gazdasag és a tarsadalom folyamatait tudjuk
kozvetleniil befolyasolni. A hatasok az alrendszereknek a kiils6 kapcsolatain keresztiil,
kozvetve érik el a kdrnyezet szintjét...” (Fleischer 2007, 195).

Az elézdekben attekintettiik a fenntarthato fejlédés két markansan eltérd értelmezé-
sét. Mig a gazdagsagot ndvelni kivand szakemberek a fenntarthatésag gyenge értelmezését
preferaljak, addig az alternativ irdnyzathoz tartozok a fenntarthatosag szigoru értelmezését.
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A kovetkez6 1. tablazat ugyan sarkitva, de a féaramu ¢és alternativ megkozelitések 6
pontjait 6sszegzi. Fontos megjegyezni, hogy nem célunk annak megitélése, hogy melyik
megkdzelités a helyes és nem célunk az sem, hogy az alternativ megkdzelités helyessé-
gét vagy exkluzivitasat igazoljuk. Olyan megoldasuk bemutatasa a célunk, amelyek egy
Okologiailag fenntarthatod tarsadalmi-gazdasagi rendszer elérését eldsegithetik, ehhez
kiindulopontként a fenntarthatdsag alternativ megkdzelitése szolgalt szamunkra.

1. tablazat: A fenntarthaté fejlodés megkozelitései

Mainstream megkozelités Alternativ megkozelités

Fejlédés értelmezése Novekedés Min&ségi valtozas

Természeti téke korlatlan helyet-

Korlatok Ko ti, alis korlatok
oriato tesithet6sége gazdasagi tékével ornyezetl, moralls koriato
, Hatékonysag, helyettesithetéség Kiszoébhatasok,
Hangsulyos elem L L .
stabilitas rugalmassag irreverzibilitas
Lépték Globalis, nemzetkozi Helyi, regionalis
Valtoztatni Kivant rendszer EIsoso'rbar) gazdasggl, Elsosorban tarsafja'lmh
aztan tarsadalmi aztan gazdasagi
Megoldas Technikai Ujitasok Paradigmavaltas

(A fenntarthatosag elérésének utjai) Fontos megemliteni, hogy az ellentétes megkozeli-
tések kovetkezménye, hogy ,,... nincs kdzos nyelviik a gazdagsagot tovabbra is ndvelni
kivané szakembereknek (az Gin. féaramnak) és a korlatozasokat javaslo alternativ irany-
zatok képviseldinek. A harcban sok szellemi energia vész el, a féaram ugy gondolja,
meg kell védenie pozicidit a karos korlatozo gondolatoktol, mig az alternativok meg-
gy6zddése, hogy nekik kell féaramma valniuk a F6ld megmentése érdekében. A tiinetek
kozben stlyosbodnak.” (Toth—Szigeti 2014, 276)

A féarami megkozelitésekben alapvetdéen a technoldgiai valtozas teszi lehetdvé
a fenntarthatésag iranyaba torténd valtozast. A leggyakrabban hasznalt definicié az
6kohatékonysag, amit a szakirodalomban azzal azonositanak, hogy mennyire hasznal-
nak kornyezetkiméld technologidkat a gyartas soran.

Tehat ha az ugynevezett IPAT formuldbdl indulunk ki, akkor annak harmadik té-
nyezdjére, a technologidra koncentralnak. Az IPAT formula Paul R. Ehrlich és John P.
Holdren egyenlete, amely az emberiség 0sszes kornyezeti hatasat 6sszegzi, ahol

I = az emberi tevékenység természeti kornyezetre gyakorolt hatasa (impact)

P = a népességszam (population)

A = az egy fOre jutod gazdasagi teljesitmény (affluence)

T = technoldgia (technology), amely azt jelzi, hogy a gazdasagi javak eldallitasa mek-
kora kornyezeti hatassal jar (Bajmocy—Malovics 2011).

Azonban a gazdasagi tevékenység kornyezetre gyakorolt hatdsa nem csupan a techno-
logiatol fiigg. A kornyezetatalakitast kozvetve vagy kdzvetleniil meghatarozo tényez6 az
egyének, embercsoportok viselkedése. A viselkedésiinkon mulik a népességszam, az egy
fére jutd gazdasagi teljesitmény ¢s az alkalmazott technologia. A viselkedést ugyanak-
kor a gondolkoddsmdd, tarsadalmi intézményeink alakitjak (Takacs-Santa 2017).
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Kocsis (2010) az IPAT formula arnyaltabb értelmezésébdl kiindulva két térképet
rajzol fel, egy iranyjelzot és egy veszélyjelzot, valamint ezekhez 6-6 stratégiat rendel
hozza. Az IPAT Uj értelmezése egyben egy kozos platformot is nyujt a parbeszédhez a
mainstream és alternativ szakemberek szamara. Iranyjelzd térképén olyan stratégiakat
szerepeltet, mint az dnkéntes egyszerliség, a boldogsag jovedelemtdl valod levalasztasa,
vagy a szemléletvaltas. Tobbségiik a viselkedésmintak és gondolkodasmod megvaltoz-
tatasara vezethetd vissza. Tanulmanyanak lényeges iizenete, hogy ,,korantsem sziikség-
szerl, hogy egy zsugorodo gazdasag ndvekvo boldogtalansaggal jarjon egyiitt” (Kocsis
2010, 550). Ez igazolja azon nézetek 1étjogosultsagat, amelyek a fogyasztas csokken-
tését szorgalmazzak. Toth és Szigeti (2014) is egy Uuj értékrendet sugallnak a tovabb
haladashoz. Ehhez az IPAT formula helyett egy 1j, Un. fenntarthatatlansagi egyenletet
javasolnak, ami harom cél (népességfogyas, okohatékonysag-novelés, fogyasztas-csok-
kentés) helyett csak egyre koncentral, a vilag egy fére jutd 6sszfogyasztasanak csokken-
tésére. Az egy fore jutd Osszfogyasztas csokkentéséhez viszont a viselkedés és gondol-
kodasmod kornyezetkiméldbbé tétele sziikséges (Takacs-Santa 2017).

Hogyan mozdulhatunk el egy kornyezetkimélobb szemléletmod és habitus iranya-
ba? A novekedés korlatainak tudatositasa a legfontosabb. J. T. Frolov szavaival élve,
»--- ahhoz, hogy sikeresen 1épjlink a globalis problémak megoldasaban, gondolkodasun-
kat kell megvaltoztatnunk, Gj erkolcs- és értékrendet kell teremteniink, és nyilvanvalo-
an valtoztatni kell eddigi magatartasunkon. Az emberiség fejlodésének 1j allomasahoz
érkezett. Ne csak anyagi, tudomanyos ¢€s technikai téren fejlédjiink tovabb, hanem ami
a legfontosabb, Uj értékeket kell 1étrehoznunk, a humanus oldalt kell erdsiteniink...”
(Gyulai 2012, 13)*
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2. abra: A Raworth-modell
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Arra a kérdésre, hogy mi is a ndvekedés korlatja, Johan Rockstrom és kutatotarsai a
Fold teherbird képességének kilenc teriiletét definialtak. A kilenc teriilet a klimaval-
tozas, 6ceanok savasodasa, az 6zonréteg elvékonyodasa, nitrogén ¢és foszfor ciklus,
vizhasznalat, foldhasznalat valtozasa, biologiai sokszinliség csokkenése, 1égkori
aerosol terhelés, kémiai szennyezés (Rockstrom et al. 2009). Kate Raworth ezt a
modellt egészitette ki tarsadalmi és gazdasagi tényezokkel. Eszerint az emberiség
szamara jarhat6 ,,z61ld Ut” korlatjaként kifelé a kornyezeti eltartoképesség érvénye-
siil, mig befelé pedig az, hogy a tarsadalom mikodésének alapjait széles korben
biztositani kell. A zold Gt a szerzd javaslata szerint a tarsadalom intézményrend-
szereinek megvaltoztatasa ¢és a kreativ kozosségek potencialjanak szabad ut biztositasa
(Raworth 2017). Modelljét a 2. dbra mutatja.

Szamos alternativ megkozelités az 6kologiai tudatossagban és a tarsadalom értékvalasz-
tasaiban latja a megoldast. Az atmenethez egy fenntarthat6 tarsadalmi-gazdasagi rendszer
felé a jelenleginél sokkal nagyobb fokt tudatossagra van sziikség. Ehhez a pénziigyi és
gazdasagi nevelés fontossagara egyre nagyobb hangsulyt kell fektetni a kdznevelésben
(Harangoz6 2015), kiilonos tekintettel a fenntarthatésaggal kapcsolatos nézetekre.

Hirsch (1976) kihangstlyozza, hogy a gazdasagi fejlddés kapitalista modelljének
elterjedésében nagy szerepet jatszott az, hogy a tarsadalom elfogadta dominansnak a
tisztan anyagi ¢és individualista értékeket. A kulcs a fenntarthat6sag eléréséhez meggyo-
z0déstink szerint a tarsadalom tudatossaganak és értékvalasztasanak megvaltoztatasa.

Tobb hazai kornyezetgazdasz is (pl. Kocsis 2005; Kiss 2005; Lanyi 2007) kiemeli a
tarsadalmi vonatkozast. Kiss (2005) egy 6nmagaval harmoniaban €16 tarsadalom mellett
érvel, a tarsadalmat ,,... teljes emberek kell, hogy alkossék, azaz olyan személyek, akik
ép és erls tarsas, kulturalis, természeti ¢és vallasi gyokerekkel rendelkeznek...” (Kiss
2005, 28). Ezt tekinti a természeti fenntarthatdsag eldfeltételének. Az emberi 1éptéket
hangsulyozza ki, ami a helyi kozosségek eltérbe keriilését jelenti. Ez a helyhez kotott,
kulturalis, természeti és vallasi identitas a regionalis gazdasagi integraciok fejlodésében,
béviilésében is szerepet jatszik (Pintér 2013).

Ugyancsak a helyi kozosségek kulesszerepérél ir Takacs-Santa Andras (2017).
Véleménye szerint egy Okolokalista tarsadalmi-gazdasagi rendszer 1étrejottéhez a tar-
sadalom atstrukturadlodasa sziikséges. Jelenlegi atomizalt tarsadalmaink torténelmi tav-
latbol anomalianak tekinthet6k, igy az emberi torténelem donté gyakorlatdhoz vissza-
térve a kozosségek ujrafelfedezését, az egylittmiikddés hianyanak enyhitését javasolja
(Takacs-Santa 2017).

Kerekes (2016) ezt alatamasztando a jatékelmélet egyik alappilléréhez nyul vissza.
A jatékelméletben a kooperal6 stratégia sikeresebb, mert ez nagyobb hasznot hajt a ko-
z0sség szamdra, mint a versengés. Az utdbbi idékben mégis a verseny keriilt eldtérbe,
a versenyképesség pedig kozkedvelt fogalomma valt. Egy egylittmiikddod, az egymasra-
utaltsagot elismeré modell kialakitasat tamogatja, amelyre jellemzéek a helyi kdzossé-
gek, helyi és regionalis piacok (Kerekes 2016).

Azintézményi atalakulas, valamint paradigmavaltas hangsulyosan jelenik meg Kondor
Attila Csaba és Kovacs Zoltan (2017) Magyar Tudomanyban megjelent munkajaban.
A szerzOk a kibocsatascsokkentési beavatkozasok mellett éppen a helyi szint elkdtele-
z0dését és proaktivitasat helyezik eldtérbe.

Kiraly Gabor a paradigmavaltas folyamatardl ir, s a ,jelenlegi rendszerek és
funkciok radikalis ujraértelmezését és 1j rendszerek kialakitasat” javasolja (Kiraly
2013, 3). Az atmenetmenedzsment megkozelitését alapul véve hangstlyozza, hogy
»-.. nincs egy kiemelt tarsadalmi szerepld, aki pontosan tudnd, hogy mit jelent
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egy rendszer fenntarthatésaga és hogyan torténjen pontosan a fenntarthatésagra vald
atmenet, hanem egy kozos gondolkodasi és tanulasi folyamaton keresztiil formalddik
és alakul ki...” (Kiraly 2013, 4). Az atmenetmenedzsment szempontjabol fontos azon
szereplok azonositasa, amelyek képesek 1j utak nyitasara, a rendszer kimozditasara.
A folyamatiranyitas és tervezés kérdésére Halasz (2008) szemlélete alapjan a valasz egy
a valtozas szamara kedvezd, ellenérzott tér alkotdsa, amelyben a folyamatok lejatszod-
hatnak. Az atmenetmenedzsment elméletének megalkotdi (Meadowcroft 2005; Kemp—
Loorbach 2003 és 2005) az atmenet kiilonb6z6 szintjeit hatarozzak meg. Legfontosabb
szintjét az ugynevezett ,,flilkék” adjak, olyan lokalizalt teriiletek, ahol ,,... egy relative
védett kdrnyezetben az innovaciok eldszor meggydkerezhetnek...” (Kiraly 2013, 13).

A helyi kozosségek véleményiink szerint ilyen flilkeként miikodhetnek egy alternativ
tarsadalmi-gazdasagi rendszer kialakulasa soran. A helyi szintt, kisebb sokkokra az 6ko-
szisztéma ¢€s a tarsadalom is rugalmasabban reagal, igy célszerti a tanuldsi folyamatot
alacsonyabb, helyi k6zosségi szinten elinditani. Kerekes (2016) allitasa, mely szerint
»... a fenntarthatd tarsadalmi-okologiai rendszert a tanulds, a tarsadalmi halozatok és
a helyileg kifejlesztett szabalyok fontossaganak felismerése...” (Kerekes 2016, 81) jel-
lemzik, alatdmasztja nézépontunkat.

A helyi kozosségek szamos olyan innovaci6 forrasai, amelyek a kdrnyezeti problé-
mak enyhitése mellett, a tarsadalmi problémakra is megoldast kinalhatnak. Ilyen tarsa-
dalmi-gazdasagi innovacionak tekinthet6k a helyi pénzrendszerek és szivességbankok.

(A helyi pénzek hozzajarulasa a fenntarthato fejlodéshez) A kdvetkez6kben az alternativ
pénzek és pénzalternativak jelenségét a fenntarthato fejlédés kontextusaba helyezziik és
azonositjuk azokat a viszonyokat és folyamatokat, amelyek az el6zéekben emlitett tar-
sadalmi-gazdasagi alternativa kialakitasat elésegithetik. Ehhez els6ként elméleti sikon,
majd a helyi pénzek és pénzalternativak hatasat vizsgald publikaciok elemzésén keresz-
tiill kapcsoljuk ezen rendszereket a fenntarthaté fejlodéshez.

A kiegészitd alternativ pénz — kdznyelven helyi pénz — jogilag nem tekintheték
pénznek. Egy pénzhelyettesitd eszkozrél van szo, de a kdnnyebb értelmezhetdség és
olvashatosag kedvéért a tovabbiakban a helyi pénz fogalmat hasznaljuk. A magyar jogi
szabalyozas a helyi pénzre a forgathat6 utalvany kifejezést haszndlja. Lényeges eltérés
a hagyomanyos utalvanyokkal (tidiilési, étkezési stb.) szemben, hogy a forgathatd utal-
vany atruhazasaval annak egy masodlagos piaca is 1étrejon, tovabba ez egy altalaban
lejarat nélkiili eszkdz (Varga—Madaras, 2013).

A helyi pénz egy meghatarozott foldrajzi teriileten hasznalhat6 fel, 1ényege, hogy
helyben bocséjtjak ki és helyben forog kamatmentesen. A hivatalos fizetdeszkoz mellett
1étezik, azt kiegészitve, olyan funkciodkat is ellatva, amelyek betdltésére a hagyomanyos
pénz nem képes. Egy altalanos tarsadalom- ¢s gazdasagszervezési eszkdznek tekinthetd.

A helyi pénztdl eltérnek a pénzalternativanak tekintett szivességbankok és kozosségi
pénzek. Szivességbank alatt egy sokkal kisebb 1éptékii kezdeményezést értiink, altala-
ban egy cserekdrrdl van szo, amelyeknek tagjai kozott sokkal nagyobb a személyesség.
Egy kozponti rendszerben, vagy egyénileg tartjak nyilvan a tagok egyenlegét tartozas
¢és kovetelés formdjaban, mely a nulldhoz kozelit (Jacsé 2013). A helyi pénz abban tér
el a kozosségi pénznek nevezett fizetdeszkoztdl, hogy rendelkezik fedezettel a hivatalos
fizetdeszkozben és érvényesiil az 1:1 aranyban torténd atvalthatosag.

A pénzhelyettesité eszkdz fogalmat nem hasznaljuk. Készpénz-helyettesitd esz-
koéz fogalman a csekk, az elektronikus pénzeszkdz, valamint a fizetési megbizas
megtételét lehetévé tevo dolog vagy eljards értendd a hazai jogi szabalyozas szerint
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(Varga—Madaras 2013). Ezenkiviil 1éteznek még kis 0sszegli pénzhelyettesitdk is,
de ezekre jelen cikk nem tér ki, tovabba nem képezik vizsgalat targyat a virtualis

pénzek sem.

A helyi pénzek és a pénzalternativak koziil a szivességbank fenntarthato fejlodés
aspektusabol torténd vizsgalatahoz felallitottunk egy szempontrendszert. Mivel a fenn-
tarthato fejlédés alternativ megkozelitéseibdl indultunk ki, igy a 6 kérdés, hogy meny-
nyire képesek ezen eszkozok a fenntarthatdsdgot veszélyeztetd termelési mintak és
¢életmdd megvaltoztatasara. Az alabbi 2. tablazat elméleti attekintést nyujt. A helyi pénz
bevezetésének €és a szivességbank létrehozasanak tulajdonitott tarsadalmi és gazdasagi
elénydket rendszerezi hozzajarulasuk alapjan a fenntarthaté fejlodéshez. A fenntarthato
fejlodés alternativ megkdzelitésében a tarsadalmi-gazdasagi rendszer atalakitasa a cél
egy fenntarthatobb iranyba, a f6 szempont igy annak vizsgalata, hogy ezeken keresztiil
mennyire valdsulhat meg.

2. tablazat: Az alternativ pénz és pénzalternativa hozzajarulasa a helyi pénzhez

A helyi pénz beve-
zetésének tulajdoni-
tott elényok

Hozzajarul-e a fenn-
tarthato fejlédéshez?

A szivességbank
létrehozasanak tulaj-
donitott elényok

Hozzajarul-e a fenn-
tarthaté fejlédéshez?

Helyi kereskedelmi
egységek forgal-
manak névekedése
(Seyfang—Longhurst
2013, 10; Kerekes
2016, 184; Michel-
Hudon 2015, 18)

Helyi és kdrnyékbeli
termel6k forgalma-
nak névekedése
(Kerekes 2016, 184;
Kim, Lough és Wu
2015, 345; Seyfang—
Longhurst 2013, 10)

Igen, hozzajarulhat.
Indoklas:

LA termelés és fo-
gyasztas egymastol
valo térbeli elvalasa-

nak minél alacsonyabb
szintje a jelenleginél
egy fenntarthatébb
fogyasztasi gyakorlatot
eredményez” (Pronay—
Malovics 2008, 187).
Kisebb szallitasi tavol-
sag, kevesebb cso-
magoldéanyag-igény

(Pronay—Malovics
2008, 189; Seyfang—

Longhurst 2013, 6)

Az er6forrasok meg-
osztasanak, k6zds
hasznalatanak 6sz-

ténzése (Henderson

1995; Seyfang—
Longhurst 2013, 6;
Farkas 2015, 39)

Igen, hozzajarulhat.
Az egyuttmikédd
fogyasztas a jelenlegi
fogyasztasi gyakor-
latnal fenntarthatobb
alternativat jelent. A
sziikségletek alter-
nativ kielégitését, a
fogyasztoi tarsadalmi-
sag visszaszoritasat
segiti el6 (Farkas
2015, 39; Briceno
and Stagl 2006,
1544; Seyfang—
Longhurst 2013, 6).

Erték biztositasa a
nem hagyomanyos
munkavégzésnek, a
helyi termékek eléal-
litasanak 6sztonzése
(Farkas 2015, 39;
Michel-Hudon 2015,
13)

Igen, hozzgjarulhat.
Gyengiti a pénzt6l
valo fliggést (Almassy
2012; Farkas 2015,
38).

A helyi termeléssel
,az Okologiai korlatok
kozvetlen lathatéva
vélasa potencidlisan
alacsonyabb és fe-
lelésebb fogyasztast
eredményez” (Prénay—
Malovics 2008, 189).
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A helyi pénz beve-
zetésének tulajdoni-
tott elényok

Hozzajarul-e a fenn-
tarthato fejlédéshez?

A szivességbank
létrehozasanak tulaj-
donitott elényok

Hozzajarul-e a fenn-
tarthato fejlédéshez?

Ellenéllas a kulsd
pénzlgyi sokkokkal
szemben (Seyfang—
Longhurst 2013, 10;
Ryan-Collins 2011,

Igen, hozzajarulhat.
A reziliencia, vagyis az
ellenall6é képesség no-
velésének biztositasa

egy olyan monetaris

Okoszisztéma létre-

jottével lehetséges,

amelyet a kibocsato

Egyuttmikodésre sar-
kall (Briceno and Stagl
2006, 1546; Farkas
2015, 37; Michel-
Hudon 2015, 15;
Seyfang-Longhurst

Igen, hozzajarulhat.
A kdzlegel6k tragé-

65) szervek és a kozvetitd

kdzeg sokfélesége jel-
lemez (Gyulai 2015).

2013, 6) digja elkerlléséhez
kulcsfontossagu az
atomizaltsag és az
egyuttmikddés hi-
anyanak enyhitése

(Takacs-Santa 2017,

52).

Hozzajarulas a tarsa-
dalmi t6ke kiépulésé-
hez (Michel-Hudon
2015, 15; Sanz 2016,
20)

Helyi k6z6sségi iden-
titastudat er6s6dése
(Kerekes 2016, 184;
Graugaard 2012,
243)

Igen, hozzajarulhat.
A kdzlegel6k tragédigja
elkerlléséhez kulcs-
fontossagu az atomi-
zaltsag és az egyiitt-
mikodés hianyanak
enyhitése (Takacs-
Santa 2017, 52).

Enkézpontd gondol-
kodasmod gyengitése
(Farkas 2015, 37;
Briceno and Stagl
2006, 1546)

Longhurst és Seyfang (2011) a helyi pénzrendszereket a fenntarthatosag oldalarél
vizsgaljak ¢s kiilonbséget tesznek az alternativ fizetdeszkozok kozott az alapjan, hogy
rendelkeznek-e kifejezetten kornyezetvédelmi célokkal vagy bevezetésiik jar-e bizonyos
kornyezetvédelmi elényokkel, de nem kifejezetten ilyen céllal lettek 1étrehozva. A fenti
Osszefoglalo tablazat alapjan kijelenthetd, hogy a helyi pénzrendszer miikddése soran
elméletben jelentkeznek olyan hatdsok, amelyek potencialisan hozzajarulhatnak egy
Okologiai szemléletii tarsadalmi-gazdasagi rendszer alakulasahoz. Ezt a hazai és kiil-
foldi szakirodalom is kihangstlyozza, amikor arra utal, hogy pénzrendszereink sziszte-
matikusan 6sztondznek olyan viselkedési mintakat, amelyek a fenntarthatdsag elérését
megnehezitik. Ebbdl kifolydlag a pénziigyi rendszer atalakitisat e tekintetben hidnyzé
lancszemként kezelik a fenntarthatdsag eléréséhez. (Arnsperger et al. 2015)

A helyi pénzek €s szivességbankok fenntarthato fejlédéshez vald hozzajarulasanak
gyakorlati bizonyitasa céljabol szakirodalomelemzést hajtottunk végre. A kovetkezok-
ben olyan referenciatanulmanyok keriilnek bemutatasra, amelyek az alternativ pénzek és
pénzalternativak hatasat a fenntarthatdsag szemszogébol vizsgaljak.

A helyi pénzek hatasvizsgalatanak végsé célja, hogy jobb informacids hattéren és
konkrét bizonyitékokon alapuld tarsadalmi és politikai dontésekhez vezessen.
»A hatasvizsgalat tag értelemben véve az a folyamat, melynek soran egy fejlesz-
tési beavatkozas vart és a tényleges hatasait felismerjiik és leirjuk, fiiggetleniil
attol, hogy azok tervezett vagy nem szandékolt eredményei annak.” (Krémer et al.
2011, 3) ,,A vizsgalat soran alapvetden két f6 kérdést kell megvalaszolni: bekovet-
kezett-e a kivant hatas, és a végrehajtott beavatkozas kovetkezménye a hatas, vagy
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valamilyen més tényezdknek tulajdonithat6?” (Krémet et al. 2011, 5) A feltételezésiink
az elemzés soran az volt, hogy a gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti hatasok dsszefonod-
nak; 0j viselkedési formak és attitidok jelennek meg a kdzdsségben, amelyek gazdasagi
¢és kornyezeti hatasokat vonnak magukkal.

A gyakorlatban a helyi pénzeknek elsdsorban gazdasdgi vagy tarsadalmi hatasat
vizsgaljak, foként kvalitativ elemzési modszerek felhasznalasaval. A hatékony elem-
zést nehezitd egyik leggyakrabban idézett probléma a kvantitativ vizsgalatot biztosito
adatforrasok hianya. Ennek kovetkeztében a kérdGives megkérdezés, illetve strukturalt
interju a leggyakrabban alkalmazott technikak. A kevésbé gyakran alkalmazott eljarasok
koz¢ tartozik az akcidkutatas, illetve a szamitogépes szimulacio.

Ahhoz elég kevés hatasvizsgalat 1étezik, hogy egyértelmii kovetkeztetéseket lehes-
sen levonni a helyi pénzek hatasanak jelentdségérol a fenntarthatdosag szempontjabol.
A feldolgozott kutatasi eredményekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy leginkdbb a tar-
sadalmi hatds az, amely érvényesiil.

(Modszertan) Szakirodalom-elemzésiink moddszertanaban a PRISMA Group elem-
z¢ési modszertanat koveti. Mivel a hatdsok empirikus bizonyitasdra nem folytat-
tak Magyarorszdgon atfogd kutatast, igy elemzésiink alapjat a Bibliography of
Complementary Currency Research (BCCR) adatbézisdba feltoltott 435 angol nyelvii
cikk adta. Az adatbazis 1700 elemet tartalmaz, a kdzlemények 49%-a tudomanyos fo-
lyéiratban megjelent cikk. A 838 szakcikk tobb mint 50%-a angol nyelvii. A feldolgozott
cikkek kivalasztasanak modszertanat az alabbi 3. abra mutatja be.

3. abra: Az irodalomelemzés modszertana

BCCR adatbizis
435 kivalasztott angol folyoéirat
cikk
Hatidselemzés témakorében Fenntarthatésig témakorben
azonositott azonositott
angol folydirat cikk angol folyéirat cikk
(n=86) (n=62)
Kizirt cikkek
(n=104)

Elemzett angol folyéirat cikk

(n=44)
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31 angol folydirat
cikk

Cim és absztrakt alapjin
kisziirt cikk

0=13)

Sziveg alapjan Kisziirt cikk

(0=5)

26 angol folyéirat
cikk
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(Az elemzés korlatai) A pénzalternativak és alternativ pénzek hatdsvizsgalatanak
feltérképezése bizonyos korlatok figyelembevételével tortént. Az elemzés elsé kor-
latja a definiciok sokfélesége, ami megneheziti, hogy a hatasokat egyértelmiien az
egyes eszk6zokhoz tudjuk kapcsolni. Az angol szakirodalomban a ,,complementer
currency” és ,,community currency” fogalmakat hasznaljak a leggyakrabban. A
német nyelvli tudomanyos munkakban a ,, Komplementerwiahrung” — magyarul ki-
egészitd fizetbeszkdz — és ,,Regionalwdhrung” — magyarul regionalis fizetéeszkoz —
definici6 a legelterjedtebb a jelenség leirasara. Az angol szakirodalom a két fogalom
kozott a térségi szempontok érvényesiilése, valamint a kozdsségfejlesztésre iranyu-
16 megkozelités (kozosségi céli pénzhelyettesitd) alapjan tesz kiilonbséget (Blanc
2011). Emellett problémat okoz, hogy az angol szakirodalomban a ,,complementer
currency” €s ,,community currency” kifejezéseket sokszor szinonimaként hasznal-
jak. A ,,complementer currency” magyar megfeleldje a helyi pénz. A megnevezés
egy lehatarolt foldrajzi teriileten hasznalt fizetéeszkozre utal, jelentéstartalma a gaz-
dasagi vonatkozas mellett tarsadalmi és kulturalis vonatkozast is magaban foglal. A
pénzalternativaként nyilvantartott cserekereskedelmi rendszerekre és idébankokra
is gyakran hasznalt a ,,complementer currency” kifejezés, ezek azonban inkabb a
kozosségi célu pénzhelyettesitd kategdridba tartoznak.

A masodik korlat, hogy az elemzés alapjat képezd adatbazis nem tartalmazza a
német, francia, spanyol, portugal vagy kinai nyelven publikalt folyodiratcikkeket. Az
elemzés tovabba ramutatott bizonyos problémakra a hatasvizsgalatok soran alkalma-
zott modszerek tekintetében is. Az eredmények 0sszegzését, rendszerezését nehezi-
tette a vizsgalt cikkekben alkalmazott modszerek sokfélesége. A hatasvizsgalatok
szabvanyositasa nagyban megkonnyitené az adatok kiértékelését és a kiilonbozd
rendszerek Osszehasonlitasat, amelyet jelen cikkiinkben csak kell§ eldvigydzatos-
saggal, a korlatokat figyelembe véve tehettiink meg.

Ugy véljiikk ugyanakkor, hogy az attekintett cikkek elegendd alapot nyujtanak ah-
hoz, hogy egy altalanos képet alkossunk a helyi pénzek hozzajarulasarol a fenntart-
hato fejlédéshez. Az alabb megfogalmazott értelmezések nemcsak a cikkek elemzé-
sébo6l fakadnak, hanem a témarodl szerzett elméleti tudasunkbol is.

(Fébb eredmények) A BCCR adatbazisara alapozva a 435 angol nyelvii forrasnak
minddssze 5%-a foglalkozik a helyi pénzek hatasanak vizsgalataval. Az olyan kulcs-
szavakra torténd keresés, mint ,,impact”, ,,impact assessment”, ,,measure”, ,,evaluate”,
»rating”, audit”, ,indicator”, ,,scorecard”, ,,assessment”, ,,monitoring”, , performance”,
»compare” Osszesen 86 taldlatot eredményezett. A fenntarthatosag témakorére torté-
nd keresés a kovetkezd kulcsszavakkal: ,,sustainability”, ,,sustainable development”,
»degrowth”, ,ereen” Osszesen 62 talalatot eredményezett. A két keresés eredményeinek
Osszehasonlitasat ¢s szlirését kovetden végiil 26 folyodiratcikk képezte elemzésiink alap-
jat, amelybdl az alabbi eredmények sziilettek (3. tablazat).

A 3. tablazatbol leolvashat6 legfontosabb eredmény, hogy a helyi pénzek és pénzalternativak
legnagyobb mértékben a tarsadalmi toke épitéséhez jarulnak hozza. 14 cikk emeli ki, hogy hoz-
zajarulnak a kapcsolati halé bovitéséhez, tovabbi 7 cikk hangsulyozza, hogy a kdzdsségi iden-
titastudat erdsitését segitik el6.Minddssze 2 cikkben szerepel hangstlyosan a bizalom kérdé-
se. A tarsadalmi toke és a kozosségi identitastudat erdsddése kiilondsen a pénzalternativak:
szivességbankok, csererendszerek, idobankok esetében igaz (Seyfang 1997; Seyfang 2003;
Weathley et al. 2011). A feldolgozott cikkek 15%-a azonositja az alternativ pénzrendsze-
reket és pénzalternativakat a tarsadalmi kirekesztés elleni kiizdelem eszkdzeként.
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3. tablazat: A helyi pénz és szivességbank hatdsa a fenntarthato fejlodés szempontjabol

Cikkek Szazalékos
szama megoszlas

Allitas

Helyi pénz Pénzalternativa

Hozzajarul a tarsadal-

1 73,089 1
mi téke épitéséhez 9 S 6 3
- }Fa?csolatl ha,'?, épi- 14 53.85% 6 8
téséhez hozzajarul
— Kozdsségi identi-
tastudat erésitéséhez 7 26,92% 2 5
hozzajarul
— Erdsiti a bizalmat 2 7,69% 0 2
Hozz'ajarul a fe'nntart- 15.38% 4 0
haté fogyasztashoz
— Osztodnzi az eréfor- 4 15.38% 0 4

rasok megosztasat

Hozzajarul a kérnye-
zetbarat viselkedés- 4 15,38% 2 2
mad elterjedéséhez

Noveli az ellendllast a
kiilsé pénzligyi sok- 3 11,54% 3 0
kokkal szemben

Erték biztositasa a
nem hagyomanyos 4 15,38% 1 5
munkavégzésnek

Helyi termékek fo- 4 15,38% 3 !
gyasztasat noveli
Nincs jelentds

4 1 0 2 5
gazdasagi hatasa 5,38%

Azaltal, hogy e rendszerek a nem hagyomanyos munkavégzési modoknak és az erd-
forrasok megosztasanak értéket adnak, lehet6vé teszik, hogy a marginalizalt csoportok
hasznos tagjaiva valjanak a kozosségnek (Jacob et al. 2004; Seyfang 2005; Weathley et
al. 2011; Nakazato—Hiramoto 2012; Ozanne 2010).

Négy tanulmany utal egyértelmiien arra, hogy 6sztonzik a kornyezetbarat viselke-
dést. Ruddick (2011) az ,,Eco-Pesa” helyi pénz esetében azonositott pozitiv kdrnyezeti
hatasokat. A helyi pénzt a hulladékgyiijtés és a természeti er6forrasok megorzésének
Osztonzésére hasznaljak. Caldwell (2000) megallapitotta, hogy a helyi cserekereskedelmi
rendszerek (LETS) a kérnyezet megdrzéséhez jarulnak hozza az eréforrasok helyben tar-
tasaval és kornyezetbarat viselkedésmod 0sztonzésével. Seyfang és Longhurst (2013) arra
a megallapitasra jutottak, hogy a pénzalternativak eldsegitik a fenntarthatd fogyasztast.
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Harom tanulmanyban utalnak egy olyan monetaris rendszer létrehozésara, amelyben a
természetben miikodo rugalmas ellenallod képesség elve érvényesiil. Gomez és Helmsing
(2008), Berg (2016) és Sanz (2016) kiemelik, hogy a hivatalos fizetdeszkdz mellett miiko-
do helyi pénzrendszerek ellenstlyozhatjak a pénziigyi valsag negativ hatasait azzal, hogy
hozzajarulnak a rezilienciahoz és fokozzak az ellenallast a kiils6 pénziigyi sokkokkal
szemben. Emellett tobb tanulmany utal arra, hogy a helyi pénzrendszerek novelik a helyi
kereskedelmi egységek, a helyi és kornyékbeli termeldk forgalmat (Ruddick 2011; Filho
et al. 2012; Gomez—Helmsing 2008; Groppa 2013).

Egyes hatasvizsgalatok soran arra jutottak, hogy a helyi pénzek gazdasagi hatdsa
elenyészd, amely elsésorban a kiterjedésiikbol és taglétszamukbol kdvetkezik (Krohn—
Snyder 2008; Seyfang 1997; Liesch—Birch 2000; Colacceli-Blackburn 2005), ugyan-
akkor a tagsag soran érzékelt elonyok meghaladjak az érzékelt koltségeket (Place—
Bindewald 2015).

(Az eredmények dsszegzése, javaslatok) Az irodalomkutatas célja az volt, hogy az al-
ternativ pénzrendszerek és pénzalternativak hatasat a fenntarthatésag szempontjabol
bemutassa. A legfontosabb eredmény, hogy ezen rendszerek hozzajarulnak a tarsadalmi
téke kiépitéséhez, amely a tagok kozotti kapcsolatokban 6lt testet. Ezen kapcsolatokat
a reciprocitas és kdlcsonos bizalom jellemzi. A tagok képesek egytittmiikddéseik révén
er6forraskorlataikat megsziintetni vagy megkeriilni (Westulnd—Bolton 2003). A leglé-
nyegesebb tényez0 azonban az, hogy nyitottsagra 6sztondz, enyhiti az atomizaltsagot,
ami ,.kulcsfontossagu a kozlegeldk tragédiaja elkeriilésében” (Takacs-Santa 2017, 52).

Mindossze néhany tanulmany mutat egyértelmiien ra arra, hogy a helyi pénzt és
pénzalternativat hasznalok korében egyrészt erdsddik, masrészt halozatos formdban
terjed az 0koldgiai gondolkoddsméd. Ennek ellenére elmondhatd, hogy ezen alternativ
kozosségi kisérletek az er6forrasok megosztasat 6sztonzik, a fogyasztas tekintetében a
helyi termékek preferalasat erdsitik, ami az egyes résztvevok dkologiai labnyomanak
csokkenéséhez vezet.

A gazdasagi dimenzi6 tekintetében bar van arra némi bizonyiték, hogy elésegitik a
lokalizaciot és a helyi kereskedelmi egységek forgalmanak ndvekedését, de kiterjedésiik
¢s taglétszamuk miatt ez a hatasuk altalaban limitalt. Gazdasagi hatasuk elsésorban val-
sag idején mutatkozik meg, amikor nincs elegendd készpénz mennyiség forgalomban.

Meégis a sikeres példak tovabbgondolasat és tamogatasat 6sztondzziik. Ezen kislép-
téki, kontrollalt kdrnyezetben létrehozott alternativ rendszerek sikereibdl tanulva, kor-
manyzati ¢és vallalati timogatassal létrehozhat6 egy olyan kiterjedésti alternativ pénz-
rendszer, vagy rendszerek hal6zata, amely egy alternativ tarsadalmi-gazdasagi rendszer
kialakuldsat potencidlisan elésegitheti.

A kisléptékii rendszerek kormanyzati tamogatasanak sikerére jo példa a Bangla-Pesa.
A helyi pénzt Kenya masodik legnagyobb varosa, Mombasa elslumosodott kornyékén ve-
zették be. A kormany els6 reakcidja az elutasitas volt és a helyi pénz megalkotdjat William
Ruddick-ot, valamint a kezdeményezés elso 6t tagjat letartoztattadk. Késobb felismerve,
hogy a helyi pénz célja nem a hivatalos fizetdeszkoz kivaltasa volt, hanem hogy azt kiegé-
szitve a slum kozdsségének tagjait vallalkozas beinditasara 6sztondzze, Ruddick-ot és tar-
sait elengedték. Ezt kovetden a kezdeményezés jelents kormanyzati timogatast kapott.

A helyi pénzrendszer t6bb mint 200 tagot szamlal, tobbségiik sajat vallalkozast inditd
nd. A rendszer lehetséget nyljt szamukra, hogy mikrohitelhez jussanak, egy vallalko-
z61 halozat tagjaként nagyobb stabilitassal mitkodhessenek és a hivatalos fizetéeszkoz
nélkiil kereskedhessenek egymassal (Raworth 2017). Ez a fajta iizleti egylittmiikodés a
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verseny helyett a kooperaciora helyezi a hangsulyt, ami a fenntarthato iizleti modell egyik
kulcstényezdje. A modellr6l Koves—Mandjak (2014) ir az IMP halozatelméletét tovabb-
gondold cikkében. A szerzéparos Stubbs és Coclin (2008) a fenntarthaté tizleti modellre
vonatkozé kutatasait elemzi. Eszerint egy fenntarthatosagra torekvd vallalat ,tarsadalmi
dimenzidja megkoveteli az érintetti megkozelitéseket” (Koves—Mandjak 2014, 74) és a
multidimenzionalis, valamint holisztikus megkdzelitést. ,,E kettd magaban foglalja... az
olyan rendszerszintii megkozelitéseket, amelyek az iizleti stratégidk és tervezés egyiitt-
mitkodésére épiilnek, és kooperaciora alapulnak mind az ellatasi lanc teljes folyamataban,
mind pedig a versenytarsakkal, allami szereplokkel és a helyi kozosséggel.” (Koves—
Mandjak 2014, 74) Ez tigy lehetséges, ha olyan értékekre helyezik a vallalkozasok a hang-
sulyt, mint a bizalom, integritas és korrektség. A Bangla-Pesa-hoz hasonlé B2B (business
to business) helyi pénz 1étrehozasa ezen értékeken alapszik. A kovetkez6kben a B2B helyi
pénzek ¢s a pénzalternativaként szolgald kereskedelmi hitelkdrok miikddését mutatjuk be,
mint eszkdzoket egy fenntarthato iizleti modell kialakitasahoz.

(A helyi pénz lehetséges alkalmazasa a fenntarthato iizleti modellben)
A B2B helyi pénz alkalmazasa

A B2B helyi pénzt a legtobb esetben egy lehatarolt teriileten telephellyel rendelkezd
vallalkozoi kor tagjai kozott hozzak 1étre. Ilyen példaul a WIR, a SONANTES, vagy a
Tradeqoin. A vallalkozasok halozatba tomdriilnek, és a haloézaton beliil, belsé hasz-
nalatra létrehoznak egy alternativ fizetéeszkozt, a leginkabb elektronikus formaban.
A haldzaton beliil alkalmazott helyi pénz lehetévé teszi, hogy a sziikséges er6forrasokat,
legyen sz6 nyersanyagrol, munkaerdérdl vagy egy szolgaltatasrol, a halozat tagjaitdl ol-
csobban, a hivatalos fizetdeszkoz kiiktatasaval bonyolithassak le (Belgin—Lietaer 2017).
A modell miikodését az itt kovetkezd 4. abra mutatja be.

4. abra: A B2B helyi pénz miikodése

Accounting
Kft.

Kényvelé alkalmazasa

az Accounting Kt -3l Catering rendelés a Dolce Vita-tél

Dolce Vita

Biozoldség rendelése a Biohu-tol
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Amikor az A cég vasarol valamit a B cégtdl, az A cég szamlajat megterhelik a szol-
galtatas araval a B2B pénzben kifejezve, a B cég szamlajara pedig atutaljak a megfe-
lelé Gsszeget. A valuta igy egy csereszkdzként szolgal, hogy megkonnyitsék az iizleti
tranzakciokat (Belgin—Lietaer 2017). A halozat tagjai kozott kialakult egyiittmiikddés
szamukra egy biztosabb iizletmenetet tesz lehetévé. A B2B helyi pénz nemcsak a halozat
tagjai szdmara jar elonydkkel, hanem a fenntarthatésag szempontjabdl is szamos pozitiv
hatast fejt ki. Ide sorolhatd a lokalizacid, egy adott térség er6forrasainak az eldtérbe ke-
riilése (Lengyel-Rechnitzer 2004). A lokalizaci6 magaval vonja a helyi termelés nove-
kedését és a rovid beszallitoi lancok kialakuldsaval a szallitasi tavolsagok csokkenését;
mindezek hozzajarulnak a fenntarthat6 fejlédéshez.

Kereskedelmi hitelkor (C3)

Hazankban ,,a kis-, és kozépvallalkozasok allitjak el6 a nem pénziigyi lizletgazda-
sagban létrehozott hozzaadott érték tobb mint felét, a foglalkoztatasban betoltott
részaranyuk pedig 70% koriil mozog” (Hagen—Hollo 2017, 1). A mai paradigma
szerint a kkv-k bankokra és mas hitelintézetekre tamaszkodnak, ha hitelre van
sziikséglik. Ezeknek a cégeknek kiilonleges kihivasokkal kell szembenézniiik, hogy
folytathassak tevékenységiiket, kiilonosen a gazdasagi visszaesések idején (Belgin—
Lietaer 2017, 144). A problémara megoldast nyujthat egy kereskedelmi hitelkor
kialakitasa a vallalkozéi halozat tagjai kozott. A kolesonds hitelezési rendszerbe
beletartoznak a vallalatok beszallitoi ¢és tigyfelei is. Egy kisebb dijért cserébe egy
biztosito ellenjegyzi a megkotendd iizleti megallapodasokat annak biztositasara,
hogy a tranzakcidban résztvevé minden fél hozza fog jutni a pénzéhez. A folyamat
soran biztositott szamlakat vagy mas kifizetési kovetelések szolgalnak likvid fize-
tési eszkdzként a cégek kozotti elszamolasi haldzatban. Ezeket a likvid eszkozoket
atvalthatjak nemzeti valutara egy bizonyos koltség mellett, vagy biztositott szamlak
utjan kozvetleniil ezzel fizethetik ki sajat beszallitoikat (Belgin—Lietaer 2017).

A résztvevd vallalatok a C3 rendszeren keresztiil konnyebben hozzaférhetnek ro-
vidtavua hitelekhez, nem sziikséges athidald hitelhez folyamodniuk. A C3 hitel lehet
negyedéves és féléves, mégpedig mas lehetdségeknél joval alacsonyabb koltséggel.
»A beszallitok akar azonnal hozzajuthatnak a szamla ellenértékéhez, az eredeti va-
sarlo fizetési litemezésétdl fiiggetleniil. Igy az egész kkv-halozatban megfelelé lik-
viditas érhetd el nagyon alacsony koltséggel.” (Belgin—Lietaer 2017, 145)

Hogyan jarulhat hozza a C3 rendszer a fenntarthatd fejlédéshez? Egy alternativ
tarsadalmi-gazdasagi rendszerben sziikséges meghatarozni ,,az egylittmikodo és a
versengd viselkedés hatarait” (Sztics—To6th 2015). Akarcsak a B2B helyi pénzek ese-
tében, a C3 rendszere is az egylittmiikodo viselkedést 6sztonzi. A halozat alapjat itt
is a foldrajzi kozelség adja, tehat a C3 rendszer esetében érvényesiil az eréforrasok
helyben maradasa. A beszallitoi lanc tagjaként résztvevo helyi és kornyékbeli terme-
16k forgalmanak novekedését eredményezi.

(Konkluzio) A fenntarthatd fejlédés féaramu értelmezésén — amellyel szemben
kritikus a hozzaallasunk — alapuldé megoldasok korunk 6kologiai, gazdasagi és tar-
sadalmi problémaira nem képesek valds megoldast nytjtani. Egy alternativ tarsa-
dalmi-gazdasagi rendszer kialakitasat javasoljuk, amelyhez hangstlyozottan fontos
jelenlegi tarsadalmi intézményeink atalakitdsa, tarsadalmunk atstrukturalodasa.
Az egylittmikddés alapu értékrend mentén kialakitott alternativ fizetdeszkozok és
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pénzalternativak alkalmazdsa eldsegitheti hossza tdvon egy fenntarthatésdgot szol-
gald rendszer 1étrejottét. Hatasuk ezen szempontbdl nem bizonyitott egyértelmiien,
de nem is elvetendd.

Bar a vizsgalt helyi pénzek és pénzalternativak gazdasagi hatasa eddigi kuta-
tasok alapjan csekély, de tarsadalmi hatdsuk kiemelked6nek tekinthetd, emellett
a kornyezet szempontjabol jotékony viselkedésmintak kialakitasat és terjedését is
eldsegithetik.

Hatasuk mérése kezdetleges és nem egységes, igy altalanos kovetkeztetések le-
vonasat nem teszi lehetévé. Fontos lenne ezért egyrészt az ijabb, 4. generacios,
komplex kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi célokat magukban foglalo alternativ
pénzrendszerek (Blanc—Fare 2013) hatasanak mérésére egy egységes modszertant
kialakitani. Mindemellett az alternativ pénzrendszerek helyi szintli, széles korii
onkormanyzati és vallalati kooperacioval torténé milkodtetetése és tesztelése eld-
segitheti a kés6bbiekben nagyobb kiterjedésii, regionalis rendszerek kialakitasat. A
kiterjedt tamogatas és egységesitett értékelés erdsitené legitimitasukat és hozzaja-
rulna a fejlédésiikhoz.

A tanulmany a ,,Nemzetkoziesités, oktatoi, kutatoi és hallgatoi utanpotlas megteremtése, a tudas és techno-
logiai transzfer fejlesztése, mint az intelligens szakosodas eszkozei a Széchenyi Istvan Egyetemen” cimi
(azonositd szam: EFOP-3.6.1-16-2016-00017) projekt keretében késziilt.
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JEGYZETEK

1 Az Eurépai Uni6 2030-ig tart6 iddszakra vonatko-
76 fenntarthato fejlesztési menetrendje példaul a

mint az emberi jogok tiszteletben tartasa, a nemek
kozotti egyenldség, a megkiilonboztetésmentesség

kovetkezo fenntarthatésaghoz nem teljesen kothetd
mondatokat tartalmazza: ,,... maradéktalanul tiik-
rozi a mindenki szamara elérhetd jolétre, az emberi
jogokra, a tarsadalmi igazsagossagra, a szegénység
elleni kiizdelemre, a demokratikus kormanyzasra,
a szocidlis piacgazdasagra és a kornyezetvéde-
lemre vonatkoz6 eurdpai értékeket...”, ,,...vezetd
szerepldje lesz a kornyezetileg, tarsadalmilag és
gazdasagilag felelos és fenntarthat6 fejlodés, vala-

és a veszélyeztetett csoportok tamogatasa elomoz-
ditasanak. A szegénység felszamolasanak atfogd
prioritast kell biztositani az unios szakpolitikakban
¢és programokban...”

PL a 12. cél: Biztositani a fenntarthato fogyasztasi
¢és termelési szokasokat.

Frolov szavai a Vilagbizottsag moszkvai nyilva-
nos iilésén hangzottak el 1986-ban, és bekertiltek
a,,K6z06s Jovonk™ jelentésbe is.
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PELLE JANOS HATVANEVES A VALOSAG

A Valbésag alapitasatol 1994-ig

1958 decemberében jelent meg eldszor a Valosag cimii folyoirat, eldszor kéthavonként,
majd 1964. januartdl mar havonta. Alcimében eldbb a TIT tarsadalomtudomanyi fo-
lyéiratanak, majd csak a TIT havi folyoiratainak nevezte dnmagat, azaz végig kotédott
alapitdjahoz, a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulathoz, mely magat az 1841-ben
alapitott Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsasag, és az 1901-ben megalakult
Téarsadalomtudomanyi Tarsasag utédjanak tekinti.

Magyarorszag zaklatott, habortkkal és mas csapasokkal terhelt huszadik szazadi
torténelmében, amikor allamformak, pénznemek ¢és a hatalmat gyakorlé politikai cso-
portok folyamatosan valtottak egymast, a kontinuitas, amit ez a periodika, és a mogotte
allé intézmény mutat, 5nmagaban is figyelemre méltd. Ennél azonban joval tobbrél van
sz6: a Valosag, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag 1901 és 1919 kozott megjelend hires
folyoiratdhoz, a Huszadik Szdzadhoz hasonldéan megjelenitette a magyar értelmiség esz-
mei-politikai utkeresését, alternativakat keresett a fennallé rendszer megreformalasara.
Persze, nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy a szazad elsd két évtizede és az 1958-t6l
az 1989-90-es rendszervaltasig eltelt idoszak alapvetden eltért egymastol: mig Jaszi
Oszkar az Osztrak—Magyar Monarchia liberalis viszonyai kozott inditotta el folyoiratat,
a Valosag az 1956-os forradalom letorése utan, a ,,partallami restauracio” legsotétebb
iddszakaban indult, s innen jutott el évtizedek leforgasa alatt oda, hogy egyértelmiien
tamogatta a Kadar-rendszer radikalis atalakitasat, illetve a felszamolasat elokészitd re-
formokat. A TIT folydiratanak fszerkesztdi és a szerkesztébizottsag tagjai folyamato-
san valtoztak, de a lap egyik alapitoja, Korosi Jozsef, 1959 januarjatol 1991 marciusaig
jegyezte a folydiratot, és 1971 augusztusatol a fészerkesztd volt. Az 1928-ban sziiletett,
puritan és tisztességes Korosi Jozsef, akit magam is ismertem, 1997-ben halt meg,
tiszteletére egy évvel késébb emlékkonyvet adtak ki Valosag *58 *91 cimmel, melyben
sok érdekesség olvashaté a folydirat multjarol. A kotet, melynek megjelenését a Soros
Alapitvany, és a Magyar Szocialista Part Szabad Sajté Alapitvanya tamogatta, kidom-
boritja a reformkommunista iranyzati Valosag torténelmi kiildetését, szerepét a magyar
értelmiség szellemi tajékozodasaban.

Mielétt kozelebbrél bemutatnam, milyen tekervényes utat jart be a nagy multu folyo-
irat, és munkatarsai, illetve kiils6 rendszeres szerz6i miként mtikodtek kozre a ,,1étezo
szocializmus” felszdmolasaban, melynek eredetileg csak a hatarait akartdk tagitani,
érdemes roviden kitérni a szervezett munkasmozgalom, a ra épiild partok és az értelmi-
ség ellentmondasos viszonyara. Az a folyamat, ami Magyarorszagon zajlott, és amit a
Valosag évfolyamaiban megjelend oridsi mennyiségli szoveg tiikrozott, tobbé-kevésbé
minden szocialistanak nevezett orszagban végbement, de csak akkor érhetett el attorést,
amikor ,,béketabor” vezetdjében, a szuperhatalomnak szamitdé Szovjetuniodban is megin-
dultak a visszafordithatatlan valtozasok, melyek gyors felbomlasdhoz vezettek.

A marxizmus, abban a forméban, ahogy a 19. szdzad kdzepén 1étrejott, olyan eszme-
rendszer volt, melyet az a felismerés hivott életre, hogy a kapitalizmusban 1étrejott egy
1j osztaly, a munkasosztaly, melyet meg lehet szervezni, ¢és az érdekeit képviselni kell.
Marx és Engels szinre 1épésétol, és az I. Internacionalé megalakulasatol kezdve vilagszerte
gondolkodok és miivészek millidit vonzotta a szolidaritas alapjan megszervez6dé mozga-
lom, melynek tagjai, a szervezett munkasok kezdettdl ellentmondasos viszonyban voltak
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az ,entellektiielekkel”. Utdbbiak nagy reményeket fliztek a ,,proletariatus torténelmi
kiildetéséhez”, vezetd poziciokba keriilve partokat szerveztek. Ugyanakkor maguk a
munkasok nem az utoépidk megvalositasat, hanem valoban szornytl életkoriilményeik
javitasat, munkaidejiik csokkentését, jovedelmiik novelésének kiharcolasat vartak a
képviseldiktdl. A szervezett munkasok és a képviseletiikkben és neviikben fellépd ér-
telmiségiek latens, de mindvégig jelen 1évo konfliktusa 0j szintre emelkedett, amikor
a huszadik szdzad elején létrejott a mozgalmi szubkultara. Ekkor alakult ki a szocial-
demokrata partok apparatusa, melyekben a vezetd tisztségeket jorészt értelmiségiek,
kotelezték el magukat, azokat az eszméket, melyek ennek ellentmondtak, vagy kétsége-
ket ébresztettek benniik, az ,,0sztalyharc” nevében elvetették. Ettdl kezdve a munkas-
sadg nevében politizald partok sziik latokorii apparatusa allandé konfliktusba kertilt az
értelmiség kiilonb6z6 csoportjaival, a baloldali meggydzddéstiekkel is, akik eltértek a
,hivatalos ideologiai iranyvonaltol”. A hagyomanyos szocialdemokracia azonban, mint
a neve is jelzi, demokratikus volt, képviseleti elven épiilt fel, vezetdit valasztottak, nem
pedig kijelolték. Utobbi gyakorlat Oroszorszagban honosodott meg, ahol Lenin mar az
illegalitasban félelmetes totalitarianus szervezetté alakitotta, és teljesen kisajatitotta a
partot, mely 1917 novemberében magdhoz ragadta a hatalmat, majd a masodik vilagha-
bort utan K6zép-Eurodpara is kiterjesztette a befolyasat. Ugyanakkor a ,,demokratikusan
centralista” partban a hivatalos ideologiat képvisel6 funkcionariusok és az 0j eszmék
meghonositasaval kisérletez6, a régieket biralatukkal megtjitani szandékozo értelmisé-
giek folyamatos konfliktusa megmaradt, s6t, még élesebbé valt. Mindez oda vezetett,
hogy a huszas években a bolsevik part az orosz human értelmiség jelentds csoportjait
szamiizetésbe kényszeritette, majd Sztalin a harmincas években nagy szamban végeztet-
te ki, illetve némittatta el a legtehetségesebb miivészeket és gondolkodokat.

Ez a folyamat a harmincas években is érvényesiilt Magyarorszagon, az elsé Valosagnal
is, melyet a kommunista part (akkor: KMP) adott ki a févarosi egyetemistak szamara. Az
1932 jiniusaban megjelend periodika cimét Jozsef Attila adta, aki Fejtd Ferenccel egyitt
szerkesztette azt. De az akkor még a moszkvai Kominternnel szoros kapcsolatban allo,
az értelmiség egy részét vonzo illegalis part kdreiben rosszul fogadtak a szamot. A benne
kifejtett filozofiai-esztétikai gondolatokat — melyeket a fOszerkesztd tanulmanya tartal-
mazott — ugyanis botranyosnak talaltak, igy tobb szdm mar nem is jelent meg. Az epizdd
nagyban hozzajarult a zsenidlis ,,proletarkoltd”, Jozsef Attila és az illegalis KMP viszo-
nyanak megromlasahoz, mely végiil a kolt6 kizarasahoz vezetett. Hasonloan mostoha sors
jutott osztalyrésziil a masodik, 1945 és 1948 kozott megjelend Valosag cimii folyodiratnak
is. A MADISZ, majd a NEKOSZ baloldali iranyzatii periodikdjanak mésodik szamaban
jelent meg Bibo Istvan nevezetes tanulmanya, A magyar demokracia valsagarol, melyet
a part altal kitagadott, majd utobb visszafogadott Lukacs Gyorgy az MKP nevében meg-
semmisitd kritikaval illetett. A masodik Valosag munkatarsa volt mar a fiatal Vitanyi Ivan,
aki 1959-t61 kezdve egészen 1992-ig volt a harmadik Valdsag szerkesztdségének tagja, és
Kérosi Jozsef mellett a folydirat meghatarozo személyisége maradt. [1953 és 1955 kozott
volt még egy, emigracidban, Parizsban megjelend Valosag cimii irodalmi, politikai folyo-
irat is, szerkeszt6i Presser Istvan €s Borsos Sandor voltak. — a szerk.]

A harmadik [vagy ha gy tetszik: negyedik], 1958 decemberében, Nagy Imre kivég-
zésének évében indult Valosag kiadasat Mod Aladar kezdeményezte, aki mar 1932-t6l
az illegalis kommunista part tagja volt, egyike azon keveseknek, akik megjelenése utan
keziikbe vehették Jozsef Attila folyoiratat. A paraszti szarmazasu Mod (eredeti ne-
vén Oszkd) Aladar annak ellenére szerzett magyar—latin szakos diplomat a budapesti
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tudomanyegyetemen, hogy kommunista roplapterjesztésért letartoztattak. Késobb egy
Révai Jozsef altal ihletett, és még 1943-ban kiadott, dogmatikus szemléletii torténeti
Osszefoglald mivel (Négyszaz év kiizdelem az 6nall6 Magyarorszagért) jarult hozza
az ideologiai diktatira kiépitéséhez. 1945 utan belevetette magat a partmunkaba. Az
MDP agitacios és propaganda osztalyanak vezetdje volt, amikor a testvérét, Mod Pétert
a Rajk-perben letartoztattak. Ekkor visszavonult a kozélettdl, bar tovabbra is az MDP
elméleti folyoiratanak, a Tarsadalmi Szemlének a fOszerkesztdje maradt. Egyuttal az
ELTE professzora lett, 6 alapitotta ott 1957-ben a tudomanyos szocializmus tanszéket.
Es ami a Valosag szempontjabél fontos: szamos tisztsége mellett 1954 és 1961 kozott a
Térsadalom- és Természettudomanyi Tarsulat, illetve a TIT f6titkara volt.

Mod Aladar kommunista meggy6zddése minden bizonnyal megrendiilt az 1956-os
forradalomban, ezért partolta, hogy az iranyitasa alatt all6 TIT adjon ki folyoiratot,
melyben a hivatalos ideoldgia hatérait tagitdé gondolatok is helyet kapnak, igy azokbol
,»elsé kézbol” tajékozodhat. (Mod Aladar az 1958. decemberi indulastol 1973 novem-
beréig, a halalaig a szerkesztObizottsag tagja maradt.) A masik befolyasos politikus a
folyoirat szerkesztébizottsagaban a néprajztudos Ortutay Gyula volt, aki a Fiiggetlen
Kisgazdapart politikusaként hiiségesen szolgalta a kommunistakat, és megkapott min-
den létezd stallumot és tudoméanyos elismerést. Eppen a Valosag elinditsa el6tt, 1958
novemberében valasztottdk az Elnoki Tandcs tagjava. Ez a befolydsos, a mindenkori
politikahoz rugalmasan alkalmazkodo, széles 1atokori tudos 1965-t61 a TIT elndke volt
1978-ban bekdvetkezett halalaig.

Megjegyzendd, hogy a Kadar Janossal jo kapcsolatban all6 Mod Aladar a sajat, ma
mar meglehetdsen elavult szemléletli irasai megjelentetéséhez is forumot teremtett a
Valésaggal. (Méar az elsé szamban megjelent torténelmi tanulmanya, majd még harminc-
két publikéciodja.) Ortutay Gyula a mésodik, 1959. évi els6 szdmban jelentkezett. Ekkor
Az értelmiség szerepérol” fejtette ki nézeteit, majd még tiz irast kozolt, 6 irt nekrologot
Mod Aladarrol is.

A folyodirat elsé szamaban ko6zolt terjedelmes bekdszontdben minden bizonnyal Maod
Aladar is kozremtikodott, erre utal, hogy a ,,partkdltének” mindsitett Jozsef Attila em-
1ékét idézi, s ugyanakkor huszonhat évvel késobb még mindig ,,hibakat és tévedéseket”
kért szdmon az egykori, tiszavirag-életii Valosagon.

Jozsef Attilara emlékeziink, aki egész kiizdelmes, harcos életében a magyar valo-
sag lényegének, igazi mozgatdinak miivészi megvilagitasara, egy uj, szabad vilag eld-
készitésére torekedett. Folyodiratanak is ezt a cimet adta, s ha a szandék megvalositasa
nem is volt ment hibaktdl, tévedésektdl, Jozsef Attila élete mégis utmutatonk lehet.
Utmutatonk, amikor arra emlékeziink, milyen kovetkezetesen torekedett a munkasmoz-
galom forradalmi tartalmat aladso reformizmus lekiizdésére, milyen sokat tett a part €s
a nép szoros kapcsolatait veszélyeztetd szektassag kikiiszoboléséért. A koltd figyelmez-
tetésre gondolunk: az igazat mondjuk, »ne csak a valodit«, ne rekedjiink meg a valosag
felszinén, segitsiik megvilagitani a mélyén rejlé sziikségszertiséget is.

Nem konnyli kovetni ezt az Gtmutatast, kiformalni, meggydkereztetni a valosag egy-
séges, tudomanyos szemléletét. Nem kevés téveszmével, meggyokeresedett elditélettel
kell megkiizdeniink. Sokan még ma sem latjak a tarsadalmi élet valamennyi oldaldnak
mély, belsé Osszefliggését. Ezzel a szdval: »tarsadalomtudomany« — gyakran legfoljebb
a sziikebb értelemben vett szociologiat azonositjak, szemléletiikben ellentétes polusok-
hoz kozelit mivészet és tudomany, tarsadalom ¢és politika, »szellemtudomanyokka« és
politikai-gazdasagi tudomanyokka valnak szét a tarsadalomtudomanyok. Pedig 1956
oktobere e tekintetben is mement6: amig a yhuman« mtiveltség, a teljes élet, az igazan
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emberi viszonyok utdni vadgy nem forr dssze a szocialista tudomanyossag kdvetelmé-
nyeivel, nem parosul a munkashatalom igenlésével, amig az irodalom és kozgazdasag
vizsgalataban nem érvényesiil ugyanaz a tudomanyossag — amig tehat ez a humanizmus
megmarad a maga elvontsagaban és nem valik szocialista humanizmussa — addig nem
lesz a kor viharaiban helyét megallod értelmiségiink és a kor szinvonalat elérd szocialista
koézmiiveltségiink sem.

Nem kell hangstulyoznunk: ennek az egységnek mély megértése, a tudomanyos tar-
sadalomszemlélet meggyokereztetése, a latdbhatar minden oldalu tagitasa a népmiivelés,
de kulturalis forradalmunk egésze szempontjabol is rendkiviil fontos feladat. A Magyar
Szocialista Munkaspart miivelddési politikdjanak alapelvei nem véletleniil emelik ki a dol-
20z6 nép miivelddésének folyamataban a tudomanyos ismeretterjesztés jelentéségét. Nem
véletlen az sem, hogy a Tudomanyos Ismerterjeszt6 Tarsulat II. orszagos kiildottgytilése e
célkitiizés érdekében elhatarozta ennek az uj folyoiratnak a kiadasat, s feladataul éppen azt
tette, hogy a fontebb jellemzett egység megvaldsitasahoz segédkezet nytjtson.”

A kozolt részletbdl kitiinik, hogy a folyodirat induldsara az ideoldgiai dogmatizmus
arnycka vetddott. Az eldszot jegyzo szerkesztobizottsag Jozsef Attila mivészeti felfo-
gasara hivatkozva (az igazat mondjuk, ,,ne csak a valodit”) a kommunizmus alvalosaga-
nak bemutatasat kérte elore szamon a Valdsagon. Szerencsére a tekintetben nem foglalt
allast, hogy az ,,0sztalyharcos szellemiséget” milyen mértékben varja el a bekiildott ira-
soktol. Figyelemre mélté azonban, hogy mig az el6z6 év végén megjelent Kortarsban,
vagy a harom év mulva elinditott Uj Irdsban megjelené irodalmi miivekre az MSZMP
vezetése, éppen az 1956-os tapasztalatok alapjan kiemelt figyelmet forditott, a Valosag
ismeretterjesztd profilja és viszonylag alacsony példanyszdma (indulaskor 5000 pél-
dany) nem keltette fel a cenzorok figyelmét.

A folydirat elsé évfolyamabdl, melyet Lukacs Jozsef filozofus szerkesztett, de még a
késobbiekbdl sem sejthetd, hogy a lap id6vel a ,,marxizmuson beliili meghjulas” forumava
valik, legalabbis szerkesztdi és munkatarsai ezt a célt tiizik maguk elé. Tény, és ezt Koérosi
Jozsef, a folyoirat alapitd szerkesztdje is megerdsiti a Huszar Tibornak 1992 novemberében
adott hosszabb interjuban, mely a Valosag emlékkonyvben olvashatd, hogy az MSZMP
»ideologiai restauracioban” érdekelt vezetoi a TIT-et €s az akkor Gjonnan alakitott Gondolat
Koényvkiadot a ,revizionistak menedékhelyének” tekintették, és miikodését ,,politikai en-
gedményként” tiirték el. Miért voltak ennyire engedékenyek a parkdzpontban? Hiszen gon-
doljuk meg: 1957 6szén mar lezajlott a ,,nagy” és a ,kis” iroper, majd Nagy Imre és tarsai
kivégzése, 1958. junius 16-a utan még birdsag elé allitottak, és hosszabb bortonbiintetésre
iteltek Bibo Istvant, majd Mérei Ferencet, Fekete Sandort és Litvan Gyorgyét is. Ebben az
évben vették rizetbe, majd engedték el Kosary Domokost is. (Ot éppen Mod Aladér — és
Andics Erzsébet — kovetelésére tavolitottak el az egyetemrdl az 6tvenes évek elején.)

Ismeretes azonban, hogy Kadar Janos, €s az MSZMP vezetése realistibban gondol-
kodott, mint a Rékosi Matyast visszavard ,,magyar sztalinistak”, akik évekig abban az
illzidban éltek, hogy a ,,régi értelmiség” egyszertien lecserélhetd, felvalthato 1j, ,,népi
kaderekkel”. Kadarnak kulturalis téren voltak olyan tanacsadoi, mint Szirmai Istvan
vagy Aczél Gyorgy, akik dnmérsékletet tanacsoltak még a rendszer szempontjabdl egy-
értelmiien kompromittalodott értelmiségiekkel kapcsolatban is, fenntartva a lehetdséget,
hogy ha ,belatjak tévedésiiket”, visszanyerhetik helyiiket a kulturalis és tudomanyos
kozéletben. (Hasonld, még enyhébb elbanasban részesiiltek a ,,revizionista kozgazda-
szok”, koztiik Nyers Rezs6, Péter Gyorgy, Ajtai Miklos és masok. Ok 1957 folyaméan
meég kiilonbozo tervezeteket, reformjavaslatokat is kidolgozhattak, melyeket késobb
felhasznaltak az ,,0j gazdasagi mechanizmus” kidolgozasakor.)
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Vagyis a TIT-et, a Gondolat Kiadot és a Valdsagot, kiilonos tekintettel arra, hogy a
part olyan régi korifeusa kezeskedett az ideologiai tisztasagért, mint Mod Aladar, az
MSZMP afféle kulturalis ,,.tlirelmi zonaként” fogadta el, vezetdit korlatozott autondémi-
aval ruhazta fel. Erre az alapra épiiltek a késébbiekben a marxizmus reformjat, illetve
megujitasat célzo torekvések.

Talan az elso jele volt az eszmei nyitasnak, hogy az akkor még kéthavonta megjele-
né folyoirat 1963/6-0s, majd 1964/1-2-es szdma Konrdd Gyorgytdl A korszerii haboru
korszeriitlensége cimii terjedelmes tanulmanyt kozolt. A szerzo ekkor a hetedik keriileti
gyamhatdsag munkatarsa volt (ennek élményeibdl irta A latogatd cimii regényét), s bar
tul volt az elsd publikaciokon, 1956-0s szereplése miatt ,,kompromittalodott” személynek
minésiilt. frasa arrol, hogy a nuklearis haborinak egyik nagyhatalom szamara sincs értel-
me, hosszadalmas, és mar akkor is tele volt kdzhelyekkel. (A folydirat nem is kozolte a
harmadik részt, pedig azt is megirta.) A publikacié mégis, két szempontbol volt figyelemre
mélto: az eszmefuttatas nélkiilozte az akkoriban még sokak szamara kotelezének tartott
pértzsargont, és kozlése az 1956-os forradalmi sajto (az Eletképek cimil, rogton megsziin-
tetett folyoirat) egyik munkatarsat rehabilitalta, hozta vissza a kulturalis kozéletbe.

Ekkoriban lett a szerkesztdbizottsag elndke Hegedlis Andras, aki egyszersmind meg-
alapitotta az MTA Szociologiai Kutatocsoportjat, melynek vezetdje lett. Hegeddist, aki-
nek politikai szerepe ismert volt (miniszterelndkként 6 volt a levaltott Nagy Imre utdda,
¢és 6 irta ala — antedatalva — a Varsoi Szerzddést) nem fogadtak kitor6é 6rommel a szer-
kesztéségben. Nem sejtették, hogy a multjat revizid ala vette, s nagy léptekkel elindult
az ellenzékiség felé vezetd uton. Masfél év alatt, amig 6 volt foszerkesztd, nem foglalko-
zott sokat a folyoirattal, a tényleges munkat Korosi Jozsefre, az egyetlen parttagra hagy-
ta. Valdsziniileg az MTA Szocioldgiai Kutatdcsoportjaban folytatott tevékenysége, az ott
megkezdett szegénységkutatas keltették fel az MSZMP kultarpolitikajat egyre jobban
meghataroz6 Aczél Gyorgy figyelmét, ezért dontott ugy, hogy el kell venni téle a folyo-
iratot. fgy lett 1965 novemberétél a vonalas kommunista, és a nézetei mellett napjainkig
kitartoan 4116 Wirth Adam filozofus a foszerkeszté, s maradt egészen 1970 augusztusaig.

Mi az oka annak, hogy éppen ez az idészak volt a Valosag ,,fénykora”, amikor komoly
presztizsre tett szert a magyar szellemi életben? Legfobb oka ennek az volt, hogy a tar-
sadalmi valosag, a maga problémaival egyiitt betort a folydirat hasabjaira. Ugyanakkor
a lap, melyben a hatvanas évek kozepétdl olvashato volt a Kiilfoldi folyoiratokbol cimi
rovat, illetve nivos szemle is, ablakot nyitott a nagyvilagra. Kérosi Jozsef, aki de fac-
to foszerkesztOként miikodott, a ,kritikai marxizmus” miivelését, az MSZMP eszmei
megujitasat, de legalabbis az ideoldgiai hatasarok tagitasat tiizte ki célul. Ezt a teoreti-
kus alkatu, a folyoirattal nem sokat tor6do foszerkeszté elfogadta. Megindult a Magyar
vilag rovat, mely bolcsdje volt a Szépirodalmi Konyvkiadé Magyarorszag felfedezése
cimil sorozatanak. Megjelent Zam Tibor Tévedések és hazugsagok cimii szociografiaja
a Hortobagyi Allami Gazdasagrol (1964/5), mely felszinre hozta az 6tvenes években le-
zajlott kitelepitések torténetét. Komoly visszhangja lett, de a legnagyobb botrany Végh
Antal Alloviz — Jelentés Penészlekrdl, egy elmaradott falurél (1968/8) cimii irasa nyo-
man robbant ki, mely a falusi szegénységgel szembesitette a megyei partvezetoket, és
Orosz Ferenc Szabolcs megyei elso titkar tajtékzott tole.

1968-ig tobb vita is folyt a folydirat hasabjain, melyek alapjan nyilvanos rendez-
vényeket tartottak a Kossuth Klubban [a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat talan
legnevesebb intézményét, a Kossuth Klubot 1955-ben nyitottdk meg, s szamos emlé-
kezetes irodalomtorténeti és torténelmi esemény szinhelye lett — a szerk.] (ilyen volt
az elidegenedés-vita Almasi Miklds tanulmanya nyoman, vagy az un. ,értékvita”, mely
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rdiranyitotta a figyelmet Antonio Gramsci irdsaira). Addigra lényegében harom olyan
teriilet rajzolodott ki, ahol a Valosagban megjelent irasok figyelemre méltoan tagitani
tudtak az MSZMP altal megszabott ideoldgiai kereteket.

Az els6 a szociografia volt, kiilonds tekintettel a szegénységre és a devianciara, ami-
nek 1étezésérdl a hivatalos marxizmus—leninizmus nem akart tudomast venni. A tanul-
manyok, melyek a bevett ideoldgiai panelek mogé vilagitottak, tuddsitottak a tarsadalmi
struktara valtozasairol, diszkréten szakitottak a munkdsosztaly és a parasztsag politikai
szvetségét propagald partmaszlaggal. Emlékszem, ezért figyeltem fel Konrad Gyorgy
és Szelényi Ivan tanulmanyaira, melyek a Valosagban jelentek meg (Uj lakotelepek szo-
ciologiai vizsgalata, 1969/8, A lakaselosztas kerdései, 1971/12, A kesleltetett varosfej-
lodeés konfliktusai, 1971/12).

Masodszor, a Valosag publikacios lehetdséget biztositott a gazdasagi reform tdmoga-
toinak, akik az Uj Gazdasagi Mechanizmus bevezetése idején, majd az azt kovetd id6-
szakban az aru- és pénzgazdasag, a tényleges piaci mechanizmus bevezethetdségének
lehetségeit vizsgaltak, s ezzel de facto a tervgazdalkodas lebontasat készitették eld.
Interjukat kdzolt Nyers Rezsével, publikalt benne Liska Tibor reformkoézgazdasz is, aki
azutan Kovacs Andras Falak cimi hires filmjében is szerepelt.

Harmadszor, de nem utolsésorban a Valdsag, ha nem is torhette meg a ,torténelmi
tabukat” (ilyennek szamitottak a Szovjetunidban zajlo perek, a Molotov—Ribbentrop-
paktum vagy 1956, benne Kadar Janos szerepe), azért éreztette, hogy a huszadik szazadi
torténelmiinkben titkok lappanganak, és a nyolcvanas években egyre nyiltabban beszélt
roluk. Olyan szerzéket kdzolt, mint Sziics Jené vagy Hankiss Elemér.

Minderre azonban nem egy atgondolt program megvalositasa soran keriilt sor.
,»A Kédar-korszakot 6sztonos tudatossag jellemezte. Ennek lényege: valahogy mindent
masképp kell csindlni, mint Rékosiék. S erényeik is ebbdl kovetkeztek, még akkor is, ha
mar tudjuk, hogy a szekrényben végig temetetlen hullak voltak. S ez volt a legfontosabb
belsd korlat a nyilvanossag tagitasaban is. Es a gazdasagi reform ezért nem fejlédhetett
at politikai reformba, ezért voltak illuzérikusak a mi reformtdrekvéseink is.” (Huszar
Tibor 1992 novemberében késziilt interjuja Korosi Jozseffel. In: Korosi Jozsef emlék-
konyv. Valosag 1958—1991. Scholastica Kiado, 1998, 104 old.)

1968 augusztusa, amikor Magyarorszag a Varsoi Szerzédés tagjaként részt vett
Csehszlovakia megszallasaban, fordulopontot jelentett a Valdsag torténetében. Mindazok
szamara, akik a szocializmus megujitasaban, demokratizaldédasaban reménykedtek, vila-
gossa valt, hogy a Szovjetunio, élén Leonyid Brezsnyevvel, elszalasztotta az utolso esélyt
arra, hogy uj utat keressen, felszamolja azt a politikai és gazdasagi csddtomeget, ami
1917 novembere utdn fokozatosan kialakult. Az a birodalom, melynek Magyarorszag is
a tagjava valt, pusztulasra volt itélve, még ha ennek jelei az 1970-es években még nem
voltak nyilvanvaloak, mert a bomlas csak a nyolcvanas években indult meg. A hetvenes
években a ,létezd szocializmus” kaderei még szivos utdvédharcot folytattak, tobbek
kozott a Valosaggal is. Korosinek szamos konfliktusa tamadt, foként Toth Dezsével és
Knopp Andrassal, tobbek kozott Hajnoczi Péter Az elkiilonité ciml szociografidja miatt
(1975/10). Pandi Palnak is az volt a véleménye, hogy ,,a Valdsag ellenzéki vizekre evez”.
Ugyanakkor a példanyszama folyamatosan novekedett: 1978-ban 16 500-at, 1988-ban
23 500-at nyomtak bel6le. (A Valdsag csucs-példanyszama 24 000 volt.)

Id6kozben azonban a ,,reformkommunizmus” folyamatosan vesztett vonzerejébdl,
megjelentek a disszidensek a Valosag szerzéi kozott. Lukacs Gyorgy tanitvanyai, a
,.demokratikus ellenzék” késobbi tagjai, Tordai Zador, Heller Agnes, Mérkus Gyorgy,
Markus Maria és Sos Vilmos az n. ,korcsulai nyilatkozatban™ tiltakoztak a szovjet
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csapatok csehszlovakiai bevonulasa ellen, s hozzajuk rovidesen a Valésag mas szerzdi
is csatlakoztak, igy Konrad Gyorgy is. A Valosag szerkesztéségében éles hangu vita
folyt az 1968-as intervenciorol. Kérosi Jozsef allitolag kijelentette, fogalmazzak meg
a tiltakozast, s akkor 6 is alairja, de erre az akkor mar a szerkesztdségi beltagnak
szamito, és Kadarhoz tovabbra is ragaszkodd Gyurko Laszld miatt nem keriilt sor.
Néhéany évvel késébb a szerkeszték a Heller Agnes és tarsai elleni retorziok miatti
tiltakozasra sem merték raszanni magukat.

Az ellenzéki értelmiségiek tabora a hetvenes években folyamatosan béviilt: a
Charta’77 cseh és szlovak alairdinak zaklatasa és bebortonzése elleni hazai tiltakozast
két évvel késobb mar tobb mint 250-en irtak ala. 1981-ben megjelent a Beszélo elsd
szama, ¢s ezzel a hazai értelmiségi nyilvanossag két részre szakadt: legalisra és ille-
galisra. A Valosag az elsd része maradt, kitartott az ,,emberséges tarsadalomba vald
kintettek a folyoiratra, burkoltan bar, de lenézték azt, aki KOrdsinek vagy a szerkeszto-
ség masik oszlopos tagjanak, Siikosd Mihalynak ad kéziratot. Amikor pedig 1984-ben
a Soros-alapitvany a Magyar Tudomanyos Akadémiaval szerzédést kotott, és hivata-
losan is megjelent a magyar kultiraban és kozéletben, kideriilt, hogy az értelmiség
ellenzéki tagjai (akik késdbb jorészt az SZDSZ-ben vallaltak szerepet) a sajat szem-
pontjukbdl taktikusan dontdttek, amikor hatat forditottak a Valdsagnak. Ezzel zart
értelmiségi kor jott 1étre, a Demokratikus Ellenzék, majd az SZDSZ , kemény magja”.
Tagjaik ,,a masodik nyilvanossagban” vald szereplésiik, politikai szerepvallalasuk
miatt erkolesileg felsobbrendiinek érezték magukat, mikdzben a Soros-alapitvany
révén olyan publikacios lehetéségekhez, kiilfoldi 6sztondijakhoz jutottak, melyekrol
a kiviil maradt ,,mezei értelmiségiek” nem is almodhattak. Tovabbi gondot okozott,
hogy a Valosag kozvetve ugyan, de konfliktusba keveredett a ,,nemzeti ellenzékkel” is.
Amikor az MSZMP kulturalis osztalya, de facto Aczél Gyorgy felszamolta a Mozgd
Vilagot, az ugyanilyen néven inditott folyoirat fészerkesztdjévé P. Sziics Juliannat
nevezte ki, aki Vitanyi Ivanhoz, a Valosag oszlopos tagjdhoz ¢és szerkesztdjéhez, to-
mérdek, a modern miivészetet népszeriisitd cikk szerzdjéhez kotédott, aki ekkor mar
aktiv szocialista politikus volt.

A rendszervaltas idején 1989-90-ben a Valdsag, mikdzben hosszu interjukat ko-
z0lt az ,,els6 nyilvanossagba” diadalmasan visszatéré Tamas Gaspar Miklossal és Kis
Janossal, mar az Uj Marciusi Front ,,zasz16shajojanak” szamitott. Ezt a rovid életii bal-
oldali és antifasiszta politikai mozgalmat a szocialistak ,,szocialdemokrata csoportja”
hozta létre 1988-ban, elndke Nyers Rezsd, titkara Vitanyi Ivan volt. Egy évvel késobb,
1989 oktoberében, az MSZMP feloszlatasakor Vitanyi, aki mar eléz6leg szembekertilt
Pozsgay Imrével, elindult a régi-j part, az MSZP vezetdi tisztségéért, de alulmaradt
Horn Gyulaval szemben.

A Szovjetuni6 felbomlasaval, mely a sorozatosan elinditott, majd visszavont refor-
mok nyoman, a kommunista ideologia teljes kifaradasa utan és gazdasagi-politikai
cs6dhelyzetben kovetkezett be, a Valosag is valsagos helyzetbe keriilt. Szerzéi meg-
zavarodva probaltadk megtalalni az okokat, ami miatt cs6dot mondott a szocializmus
»magyar modellje”, melyet 6k bar tovabbi reformokra szorulonak, de mégis életkeé-
pesnek lattak. Ugyanakkor az 1990-es szabad valasztason gy6zelmet aratdé MDF-
kormany, Antall Jozseffel az élén nem kivanta tovabb finanszirozni a Hirlapkiado
Vallalaton keresztiil a vele szemben erdsen kritikus folyoiratot, melynek 1991/4-es
szamanak bels6 boritdjan ez volt olvashatdo: Megjelenik a Soros Alapitvany ¢és a
Valosag Alapitvany segitségével. Ugyanebben a lapszamban Vitanyi Ivan Bucsu
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és remeény cimii cikkében igy irt: ,,A rendszervaltasnak nevezett hatalmi csere eldszor
is rossz napokat hozott a kultirara magara — a kozvetlen politizalas tGlstlya csakiugy
sujtja, mint a hirtelen raszakadt iizleti szabalyozatlansag (amit hiba volna szabadsagnak
nevezni). Ennél is sulyosabb, hogy a kormanyzat egyszerre, atmenet nélkiil a meg-
vonasig csokkentette a kulturalis lapoknak adott tdmogatast, anélkiil tért 4t a nyu-
gaton honos financidlis rendszerre, hogy meglettek volna hozza a forrasai.” Ebben
az idében az 1991-ben nyugdijba vonult Korosi Jozsef helyett a szociografus Lazar
Istvan allt a lap élére, aki tdmogatonak megnyerte a Miivelédési és Kozoktatasi
Minisztériumot, a Budapest Bank Jozsef Attila Alapitvanyat és a Magyar Hitelbank
Tancsics Alapitvanyat is. De egyik finanszirozo sem hozott tartdos megoldast, és a
példanyszam is csokkent, 1994-ben 9000-re.

gy kovetkezett el 1994 maérciusa, amikor a lapgazda, a Hirlapkiadé Vallalat
felmondott a nyugdijkorhatart jocskan tulhaladott Lazar Istvannak ¢és Siikosd
Mihalynak, és néhany honapos atmenet utan Tékéczki Laszlo lett az 0j foszerkesz-
t6. Ot a folyoirat élén a kovetkez6 MSZP-SZDSZ-kormanyok is elfogadtak.

A Valoésag rendkiviili értéket képvisel a mai magyar kultiraban, a legrégibb,
folyamatosan megjelend folyoiratok egyike. Ertéke a nyitottsag, mely a hatvanas
évek ota jellemezte. Szerkeszt6i nem engedték, hogy kisajatitsak maguknak ,,a li-
beralizmus megfellebbezhetetlen, arisztokratikus hivei” — Vitanyi Ivan nevezi igy
A kiiszobember cimii, 2014-ben megjelent dnéletrajzi kotetében azokat a filozofu-
sokat ¢és esztétakat, akik elébb a ,,demokratikus ellenzék”, majd az SZDSZ tagja-
ként igyekeztek megszabni, mi szamit Magyarorszagon kulturanak, mindenekeldtt
irodalomnak és tarsadalomtudomanynak, és mi nem. Ezt a kirekeszté felfogast a
folyodirat nem teheti magaéva. De a Valdsag nem szolgalhatja a ,,nemzeti szolip-
szizmust” sem — ez is a mar kilencvenen tul jaro Vitanyi kifejezése, aki idokdzben
Gyurcsany Ferenc hivévé szegddott, és valdszintlileg a Demokratikus Koalicid 6r6-
kos tiszteletbeli elndkeként fejezi be politikusi palyafutasat. Vagyis a lap nem pro-
pagalhatja a provincialis eszméket, a ,,nacionalista vesszdparipakat”, melyek sorra
felbukkannak a médidban. A Valésagnak mindig a vilagra nyitott, jo értelemben
kozmopolita és nemzetileg elkdtelezett folydiratnak kell maradnia, mely megdérzi a
hazai tarsadalmi valésdghoz valo, hagyomanyos kotddését.

Végil hadd térjek ki arra, miért fontos szamomra kiilondsen a Valosag a hetve-
nes évek ota, hogy A4 francia felvilagosodas kézvéleménye cimii tanulmanyommal
megjelentem a hasabjain (1977/7). Sokat jelentett nekem, hogy altala nemcsak
szinvonalas olvasokdzonséghez jutottam el, de jegyzett publikacioként kozdlhet-
tem irdsomat. Egyetemi doktori disszertaciomat a Magyar Filozéfiai Szemlében
Hermann Istvan, a Valosag allando6 szerzdje kozolte, majd ezt a szoveget egészitet-
tem ki mas, a témaba vago tanulmanyokkal, és benyujtottam a Gondolat Kiadonak,
mely 1984-ben Esz és szenvedély — irodalom és a filozofia a francia felvildgosodas
koraban cimmel megjelentette. A kotetet a Magyar Tudomanyos Akadémia kan-
didatusi értekezésként elfogadta. Ekkoriban konyvkiadoi szerkesztd voltam, mas
modon valdszintileg nem tudtam volna bejutni ,,a tudoméany berkeibe”.

Utébb, mar a kilencvenes években, amikor ugy dontottem, hogy élek a demokracia
altal biztositott szabadsaggal, a huszadik szazadi magyar torténelem neurozisokkal teli
teriiletére, a holokausztra és az un. ,,zsidokérdésre” terjesztem ki a vizsgaldodasaimat,
szintén a Valosaghoz fordultam. Els6 0j témaju publikaciom Zsidok egy oridaskozség-
ben — Matészalka 1945-ig cimmel az 1990/10-es szamban jelent meg. Amikor most
végiglapoztam a folydirat régebbi évfolyamait, megéllapitottam, hogy bar az
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1975/8-as szamban megjelent Szaraz Gyorgy csapongd és feliiletes tanulmanya,
az Egy elditélet nyomaban (amit kés6bb kibovitve a Magvetd Gyorsulo id6 soroza-
taban is kiadtak), e rendkiviil fontos, és a magyar tarsadalomfejlédés szempontja-
bol kulcsfontossagu teriilettel keveset foglalkozott a lap, melyben a ma is szivosan
tovabb €10 ,,antifasiszta narrativa” dominalt. Ez érthetd, tekintettel a Valosag szer-
kesztésében kezdettdl fogva érvényesiild, és foként Gyurkod Laszlo és Vitanyi Ivan
altal fémjelzett ,,demokratikus szocialista” irAnyvonalara. Itt érdemes utalni az Uj
Marciusi Frontra, ami — mint a nevébdl is kitlinik — egy 1937-es, hamvaba holt nép-
frontos mozgalom tjjaélesztése volt. De mit arul el az ,,antifasiszta narrativa” arrdl,
miért épp a zsidok estek aldozataul a vilagtorténelem legszervezettebb, mar korszer(
eszkozokkel végrehajtott népirtasanak, alig néhany évvel azutan, hogy a Komintern
Moszkvaban meghirdette népfrontpolitikdjat? Tudnivald, hogy a magyar zsidok de-
portaldsa az olasz fasizmus 1943-as bukdsa utdn tortént, miutdn a nemzetiszocialista
Németorszag megszallta Magyarorszagot.

Figyelmem az 1990-es évek elsé felében a ,,posztholokauszt” idészaka felé for-
dult, amikor sulyos zsidoellenes atrocitasokra, tdmeges megmozdulasokra kertilt sor
Magyarorszagon is, holott mar véget ért a masodik vilaghabort, és nyoma sem volt a
fasizmusnak. Az ekkor lezajlott események azért kényesek, mert 1ényegi informaci-
okat kozolnek arrdl, hogy milyen tomeglélektani tényezdk tették lehetévé a népirtas
végrehajtasat, hogyan volt képes a politika felszinre hozni a magyar tarsadalom leg-
agresszivebb, addig tobbé-kevésbé elfojtott 0sztoneit. Ugyanakkor sok tekintetben
felvilagositast nyujtanak arrol is, miként stabilizalta a hatalmat, és épitett ki dikta-
tarat a szovjet megszallo csapatok hathatos segitségével a kommunista part, melyet
1956. oktober 23-an 6rak alatt elsoport a népharag.

Tekintettel az altalam el6szor feldolgozott téma jelentdségére, reméltem, hogy a
kutatasaimnak visszhangja lesz. De az ,,antifasiszta narrativat” szétfeszitd miskolci
lincselésekrdl sziiletett kéziratommal hiaba kilincseltem az 6sszes baloldali folyodirat
szerkesztéségében, mindeniitt elszérnyedve visszautasitottak. (Azt irtam le benne,
interjuk, levéltari forrasok és a korabeli sajto alapjan, hogy az 1946. jalius 30-i lin-
cselésbe forduld tiintetést, melynek két spekulacioval vadolt helyi zsido esett aldoza-
tul, az MKP vérosi bizottsdgsaganak jorészt zsido szarmazasu vezetdi szervezték, az
augusztus elsejeit pedig, melynek soran egy zsido szarmazasu rendOrtisztet gyilkoltak
meg, a politikai renddrség, illetve Péter Gabor személyesen.) Tanulmanyomat végiil
a Valosag 1995. évi elsé és masodik szama hozta le, két részben, A konstrualt vérvad
cimmel. Ezzel azutan magamra vontam ,,a liberalizmus megfellebbezhetetlen, arisz-
tokratikus hiveinek” haragjat, akik akkor mar bojkottaltdk a jobboldal altal ,meg-
kaparintott” folydiratot. Lek6zolt irdsom szerepelt Az utolsé vérvadak — Az etnikai
gytlolet és a politikai manipulacié kelet-europai torténetébdl cimi, elészor 1995-ben
megjelent konyvemben. (A kotet, ahogy a Valosagban megjelent tobbi tanulmanyom,
természetesen nem keltett visszhangot a ,,progressziv értelmiség” lapjaiban.)

Késobb Tokéczki Laszlo foszerkesztd, akivel kedveltik egymast, szamos mas
irdsomat kozolte lapjaban, mely szerencsére tulélte a valsdgokat. Ezek azutan 6nalld
kotetekben is napvilagot lattak, Antiszemitizmus ¢és totalitarianizmus, majd Auschwitz
magyar szemmel cimmel 1999-ben és 2016-ban.

A folyoéirathoz tehat tomérdek személyes szal és jo emlék fliz. De ami ennél joval
fontosabb, és meginditasanak hatvanadik évfordulojan, befejezésképpen megallapithat-
juk: a Valosagra még nagy feladatok varnak, hagyomanyai arra predesztinaljak, hogy a
magyar értelmiség véleményformald periodikaja maradjon.
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KAPRONCZAY KAROLY HATVANEVES A VALOSAG

A Valosag szerkesztésének torténete 1994-2018

Mar a rendszervaltoztatas éveiben nagy valtozasok torténtek a sajtd vilagaban, nemcsak
gyorsan sziilettek 0j napi- és hetilapok, de minden part sajat sajtoorganum megszerzésé-
re torekedett. Ahogy alakultak a partok és a kiillonb6z6 sajtoforumok, olyan gyorsan is
lett végiik. A sajt6 azért mas volt, mint a politikai partok vilaga: ehhez pénz kellett, tartds
anyagi tdmogato, egy médium azonnal megsziint, ha nem valdsultak meg az igéretek.
Gondoljunk csak arra, hogy az 1990. aprilisi valasztast megel6z6 félévben hany napi-,
heti- és havilap volt, és hany maradt. Szép szamban taldlunk olyan sajtéterméket, amely
megjelenése tiszavirdg-¢életiinek bizonyult, nem élte meg a négy-6t megjelenést. Mas
helyzet formalodott ki a nagy orszagos lapoknal, ahol anyagi szempontbdl nem keriilt
veszélybe a megjelentetés, de kotddést kellett talalni a nagy partokhoz, kiadokhoz, igy
sokszor az ahitott tiszta sajtoszabadsag hattérbe szorult a partharcok mogott. Egyensulyt
az allami tamogatas felett 6rkodo Hirlapkiado Vallalat sem tudott tartani, amely az alla-
mot képviselte a hirlapok vilagaban.

Ezekben az években a Valdsag életében fontos szerepet jatszott Vigh Karoly (1918—
2013), a szerkesztébizottsag elndke, aki felvidéki, pontosabban galantai sziiletésii volt.
Edesapja nyomdatulajdonos volt, fleg magyar nyelvii munkakat adott ki. Ebben az id6-
ben, a nyomda nemcsak a tényleges nyomatassal foglalkozé miihely volt, de az esetek
tobbségében betdltotte a konyvkiadod szerepét is. Kisebb helységekben az volt a nyom-
da foprofilja, hogy kiadta, megszerkesztette a helyi irok munkdit. Ebben a folyamat-
ban szerep jutott a konyvkereskeddknek is, szorosan egyiittmiikodve miikddtek. Vigh
Karoly iskolait — egészen az érettségiig — sziilévarosaban végezte, utja innen Pozsonyba
vezetett, torténelem szakos hallgato lett. Egyetemi tanulmanyait végiil Budapesten fe-
jezte be. Fiatal egyetemi hallgatoként nemcsak a magyar nemzeti mozgalommal, de a
radikalisnak mondhato szellemi aramlatokkal is kapcsolatba kertilt. A Sarl6 és Kalapacs
mérsékelt szarnyanak tagjaival szinte haldlaig tartott kapcsolatot, mindig tiltakozott az
ellen, hogy ez egy radikalis mozgalom lett volna. A pesti bdlcsészettudomanyi karon
szerzett diplomat, bolesészettudomanyi doktori cimet. Szekfli Gyula ajanlasaval keriilt
a Teleki Pal Intézetbe, ahol csakhamar a szlovak részleg vezetdje lett, s ahol elsésor-
ban a szlovakiai magyarsag problémaival foglalkozott. Az Intézet felszamolasa utan
kiilonbozé konyvtarakban, levéltarakban és muzeumokban dolgozott, végiil a Magyar
Nemzeti Mizeum osztalyvezetdjeként ment nyugdijba. Részt vallalt a rendszervaltozta-
to kerekasztal tanacskozasaban, a Bajcsy-Zsilinszky Téarsasag elndke volt. Kutatasainak
kozéppontjaban Bajcsy-Zsilinszky Endre politikai szerepének feltarasa allt. Hive lett a
tudomanyos ismeretterjesztésnek, elndke volt a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat
(TIT) Pest megyei szervezetének, alelnoke a TIT orszagos szervezetének is.

A jo6 értelemben vett tudomanyos felvilagositasnak hatalmas szerepe lett a jovokép ki-
alakitasa vonatkozasaban, mikdzben nem szabad megfeledkezni a multrél, ki kell javitani
a torzitasokat, mert a mult tiszta képe lehet forras a jelen és a jov6 szempontjabol. Ebben
a vonatkozasban gyakran csekély anyagi forrassal rendelkeztek a kiilonbozé egyesiile-
tek, tarsasagok, még ha orszagos jelleggel miikddtek is. Lapjaik, folyoirataik és
kiadvanyaik szamat vagy csokkentették vagy — a forras hianya miatt — megszlintek.
Szamtalan példat lehetne felhozni, amikor patinds megyei és varosi folyoiratok tlin-
tek el vagy profilt valtoztatva egészen mas érdekcsoportok vonzaskdrébe kertiltek.
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Az MDF 1994. évi valasztasi veresége utan uj erdre kaptak az 1990 elétti politikai for-
maciok, a demokratikus erék sok vonatkozasban visszavonulot ,,hajtottak végre”. Ebben a
koncepcidban kap szerepet a Valosag cimii folyoirat, amely a magyar konzervativ értelmi-
ség egyik szocsove lett. Ez 1994-ben még nem igy volt, az akkori szerkesztéség nagyon
kotodott az 1990 elétti szellemhez: a Magyar Kozlonykiado Vallalat vezérigazgatoja, Horti
Jozsef — kiilonben egykori gimndziumi tanarom — tobbszdr is emlitette, hogy ,,hiilyének
nézik” sok helyen, els6sorban a Valdsdg szerkesztdségében, egészen masképpen mennek
ott a dolgok, mint amit megbeszéltek, amihez adtak a szavukat. Horti Jozsef tajékoztatot
kért a szerkesztObizottsag megbeszéléseirdl, terveikrdl és a folyodirat tervezett szamairdl.
Szomoruan tapasztalta, hogy a lapban egészen mas tanulmanyok lattak napvilagot ahhoz
képest, amit el6zetesen terveztek vagy igértek. Els6 1épésként Vigh Karoly torténészt alli-
totta a szerkesztObizottsag élére, majd engem ,,emeltetett be” a szerkesztdbizottsagba. Itt
tényleg mas szemlélet uralkodott, mint amire gondoltam. Az mar az elsé hetekben-hona-
pokban feltiint, hogy egészen mas cikkek, tanulmanyok jelennek meg a folydiratban, mint
amirdl a bizottsagi iiléseken szo6 volt. Személy szerint senkivel vitam vagy konfliktusom
nem volt, régota ismertem mindenkit, csak tudtuk egymasrol, hogy ki mire gondol.

A ,,bomba akkor robbant”, hogy Horti megkerestetett telefonon, hogy adott idében
keressem fel. Ekkor kozolte, hogy az egész szerkesztéséget nyugdijba helyeztette, ugy
gondolta, hogy az atmeneti idészakra megbiz a szerkeszt6ség vezetésével. Meglepett,
valdban nem szamitottam erre. Kivel kezdjek hozza? — kérdeztem. Mindenki elment,
még azok is, akiket nem kiildtek. Kértem, hogy Pécsi Tibort — megtartva az Elet és
Tudomany szerkesztéségében betdltott szerepét — engedje at a Valosag szerkesztoségé-
be. De nem ez volt az egyetlen gond: a kéziratokat tarold szekrény teljesen iires volt,
a kovetkez6 szdmot a lehetd leggyorsabban kellett megoldani. Ebben az idoben Horti
Jozsef sokat segitett. Hiszen tobb évtizedig volt a Természet Vilaga szerkesztdje, valo-
ban ismert minden szerkeszt&ségi ,,triikkkot” és olyan szerzoket, akik valoban szinvonalat
képviseltek. Ezzel még nem oldodott meg minden: a foszerkesztéi megbizasom hetének
végén az Elet és Irodalom szombati szimaban egy egész oldalas iras latott nyomdai nap-
vilagot a Valosagban kialakult helyzetrdl, rélam és Horti Jozsef évtizedes kapcsolatarol,
valamint azon volt szerzoktdl egy nyilatkozat, akik ezutdn nem hajlandok a Valdésagban
publikdlni. Nem vagyok ideges természet, sz6 nélkiil viseltem a hangzavart, csak azon
csodalkoztam — fiiggetleniil az allitasok igaz vagy hamis voltatol —, honnan vették a
,cafolhatatlan adatokat”, rdadasul nem is ismertem a ,,hirforrasokat”, a cikk szerzgjét.

Ez a , tlizijatek” heteken keresztiil megismétlodott, végiil megkerestem Horti Jozsefet,
hogy a megbizast vegyiik harom hénapos idétartamra, keressiink mas foszerkesztét a
Valosag ¢élére. Ennek is hire ment, ami abbdl volt mérhetd, hogy tobb megkeresett jelolt
kézzel-labbal tiltakozva haritotta el a ,,megtiszteltetést”. Természetesen voltak ,,ajanlko-
70k”, akik — gyakran tobb szempontbol is — alkalmatlanok lettek. Ekkor , keriilt el6térbe”
foszerkesztének Toékéczki Laszlo, akit személyesen még nem ismertem, csak jokat hallot-
tam rola. Talalkozasunkat Horti Jozsef szervezte meg. Valoban kolcsondsen rokonszen-
veztliink egymassal, vagy féloras beszélgetés utin megnyugodva jelenthettem ki, hogy ,,no,
akkor én mehetek”. Olyan nincs — mondta Tokéczki —, kellenek a ,,harcedzett emberek”,
maradj vissza szerkesztének! Rendben? — Rendben. Ezzel kezddott vagy huszonot éves
munkatarsi kapcsolatunk. Megvallom: valoban remek id6szak kovetkezett.

Toékéczki Laszld Miskolcon sziiletett, ott végezte kozépiskolai tanulmanyait is, majd
1970-1972 koz6tt Debrecenben a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Karan torténelem—német szakos hallgat6, amely tanulmanyokat 1972 9szét6l a budapes-
ti Eotvos Lorand Tudoményegyetemen folytatta. 1975-ben szerzett diplomat mindkét
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szakbol, kozépiskolai tanari oklevelet. Végzése utan szakkdzépiskolai tanar, 1978-t6l az
MTA Pedagoégiai Intézetének munkatarsa. Ezt kovetden a Ho Si Minh Tanarképzé
Foéiskolan mivelddéstorténetet oktatott. 1989-t61 az ELTE Miivelddéstorténeti
Tanszékén volt — nyugalomba vonulasaig — oktato, tanszékvezetd docens.

Elete a magyar torténelem meghatarozo korszakait ivelte at: az idegen elnyomatas éve-
iben (1951. november 23.) sziiletett, majd kovetkezett a magyar forradalom ¢és a Kadar-
korszak viszontagsagos évtizedei, a rendszervaltoztatas bizonytalan évei. Ezek az évtizedek
a megprobaltatasok iddszakat jelentették, mert csak a szilard eszmékben hivé emberek alltak
ki a hanyattatasokat. A magyar értelmiség nagy probatétele az volt: vagy ,beall” a sorba,
¢és akkor lesz karrier, vagy nem, akkor pedig kovetkezik a megkiilonboztetés, a félreallitas
lehetdsége. Tokéczki Laszlo hivo protestans magyar értelmiségi volt, ezért volt mibe, foleg
a hitébe kapaszkodni, ha esetleg csiiggedt, volt mibdl erét és kitartast meriteni. Sziiletett
szervezO volt: mindig keresett ¢és talalt maganak olyan feladatot, amivel gazdagithatta kor-
nyezetét, a magyar szellemi élet tarhazat. Az igazsagot kereste. Az 1980-as években szerepet
vallalt a reformatus kozéletben, megalapitotta a Protestans Kézmiivelddési Egyesiiletet, jra-
inditotta a Protestans Szemlét, elndke lett az 1998-ban alapitott Protestans Tehetséggondozd
Alapitvanynak. Kozéleti tevékenysége a rendszervaltoztatas éveiben kiszélesedett: 1991-t6l
a Hitel szerkesztdje, alapitd kuratériumi tagja a Duna Televizidnak. Ezen tevékenysége
bizonyitotta, hogy a kdzmiivelédésnek fontos szerepe van az 0j vagy megtjult eszmékre
éplilé nemzettudat kiformalasaban. A tudomanyos ismeretterjesztés szerepe még inkabb
felértékeldott. Tokéczki az 1990-es évek elejétdl egyik alelndke volt a TIT-nek, ezek figye-
lembevételével nevezték ki a Valosag f6szerkesztdjének. Tortént ez akkor, amikor az MDF
valasztasi veresége utan 11j erére kaptak az 1990 el6tti politikai formaciok, a demokratikus
er6k sok vonatkozasban visszaszorultak. Tokéczki azok k6z¢ tartozott, akik 1j konzervativ
politikai formaci6 1étrejottét szorgalmaztak. Ebben a koncepcioban kapott 1ényeges szerepet
a Valosag folydirat, amely a hazai konzervativ értelmiség szocsove lett.

Toékéczki Laszlo idészakaban kétszer volt ,,koltozkodés™: elobb az Erzsébet korati
szerkeszt6ségi helyiségiinket cseréltiik fel a Gyulay Pal utcai irodakra, végiil a TIT
(Brody Sandor utcai) székhazaba keriiltiink. A munkaval kapcsolatban ellentét soha
nem volt: a beérkezett kéziratokat el6bb nekem adta atolvasasra, majd az észrevé-
telek figyelembevétele utdn maga dontdtt megjelenésérdl. Kéziratbol volt jelentds
mennyiség, amit ezutan ,,megszerkesztettek”, végiil megjelenhetett. Figyelni kellett
a folyoiraton beliili aranyokra: tanulmany, mithelymunka, kdnyvismertetés, kiilfoldi
folyoiratcikk-valogatas, ami nemcsak a soksziniiséget, hanem a lap hagyomanyainak
Orzéseét is tiikrozte. A nyugodt, kiegyenstlyozott — mondjuk barati — 1égkor hasznara lett
a folyoiratnak, tobb évtizedre visszanyuld ,,szerzdi garda” formalddott ki.

A szerz6i kor kialakuldsdban nagy szerep jutott az egyéni ,.kapcsolatrendszernek”,
amelybdl Tékéczki Laszlo nem volt hidnyaban. Altalaban a szerkesztéségi élet minden
fazisa a teljes nyugalmat tiikrozte, csakugy, mint maga Tékéczki Laszlo emberi habitu-
sa. Hatalmas volt a munkabirasa, de a halala el6tti években megromlott az egészsége,
talan ezért is kérte nyugdijazasat az egyetemtdl.

Tokéczki Laszlo kivalo torténész volt, kutatasi teriilete a sajto-, az eszme-, a nevelés-
torténet volt, elmélyiilten vizsgalta a protestans egyhaztorténetet, az elmult évtizedben
a dualizmus kora jeles magyar politikusainak — Tisza Istvan, gr. Andrassy Gyula — élet-
miivét, eszméit, és megrajzolta politikai arcéliiket. Nemcsak ragyogoé szakird, hanem
népmiiveld, orszagjard tanar is volt. A lap régi alapokon torténd Gjraformalasanak
foszerkesztése alatti — 1994 és 2018 kozotti — idészaka a Valosag torténetének ezutan is
tovabbmutatd, meghatarozoé fejezetét jelenti.
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BARTHA AKOS NAP LO

Valasztok és valasztottak a nyugati végeken*®

A Partok, valasztasok és tarsadalom Gyor és Moson régiojaban (1922—1947) cim kotet
szerzbje, Paar Adam doktori disszertaciojat formalta konyvvé. Hogy a szerzé munka-
jat alapos eldkésziiletek el6zték meg, onnan is érzékelhetd, hogy a mintegy haromszaz
oldal terjedelmi kiadvany kozel harmadat foglaljak el jegyzetek, bibliografia, illetve a
kiilonb6z6 mutatok és mellékletek. A Méltanyossag Politikaelemzé Kozpont munkatar-
sa a politikatudomany (valasztasi foldrajz) eszkoztarat és szemléletét 6tvozte a torténeti
kutatasok hagyomanyos modszertanaval. Vallalkozasa azonban — mint mar cimébdl is ki-
kovetkeztethetd — ezen tilmenden is interdiszciplinaris kisérlet, hiszen a kézenfekvé po-
litikatorténeti fokusz tarsadalomtorténeti kérdésfelvetésekkel 6tvozodik benne. Am két
tovabbi okbol kifolyolag is innovativ kotetet tarthat a kezében az olvaso. Egyrészt, mint
Paar maga is hangsulyozza, a valasztastorténeti szakirodalom az orszagos perspektivaji
munkdak mellett foképp helytorténeti kiadvanyokkal biiszkélkedhet, vagyis hianyosnak
mondhaté a kdzbeesd szint; hidnyoznak a nagyobb tijegységek valasztasi eredményeit
elemzd dolgozatok. Mdsrészt, Paar elszakadva a politikai korszakhataroktol az 1922
és 1947 kozti hét valasztas eredményeit tekintette at és értelmezte extenziven. Ekképp
kiindulopontja a Bethlen Istvan fémjelezte kormanypart hegemon helyzetét megalapo-
76 1922-es valasztas (mely a targyalt vidéken Trianon utan az elsé voksolas volt), mig
zardakkord gyanant az 1947-es hirhedt kékcédulas valasztas szolgalt.

A politikatorténeti korszakokon ativeld megkdzelités lehet6vé tette, hogy a szerzé ne
rendszerekben, hanem emberekben gondolkodjon. Mindez a huszadik szdzaddal foglal-
kozo kutatok esetében kiilondsen {idvozlendd; legyen elég csupan utalni a szitk ember-
6ltényi 1d6t kitolté Horthy-korszakra. A korabeli lakossag dont6 tobbségének ugyanis ez
a mégoly tdmény huszonét év is csak egy esetleg két privat életszakaszhoz kapcsolodod
iddszak volt, amit megeldztek (legalabbis) a dualizmus forradalmakba torkollo, utobb
mégis végelmulhatatlanak tiing évtizedei, s amit majd 1945 utan egy szaznyolcvan fokos
politikai fordulat kovethetett. A tdjegységekhez kotott, am rendszereken ativeld perspek-
tiva segitségével képesek lehetiink ramutatni a nyilvanvald valtozasokon tali allandosa-
gokra, ekképp ,,a régio tarsadalmara jellemzo partmintazatra” (15) is.

A kotet elsé nagyfejezete a hazai és nemzetkodzi szakirodalom segitségével kivan
»~tudomanytorténeti és elméleti alapokat” (21) nyujtani a munkéhoz, majd a targyalt
iddszak fontosabb partjait €s partcsaladjait ismerteti a szerzo, kiilon kitérve a partcsala-
dok ,,topografiai bedgyazottsagara” (83) is. Padr alapvetden mértéktartod attekintésében
a Kisgazdapart 1945-6s atalakulasat, vagyis a legkiilonb6z6bb kommunistaellenes cso-
portokat integrald kiterebélyesedését ,,perverz gylijtopartosodasnak™ (72) nevezi. Ennek
kapcsan megjegyzendd, egyes kortarsak — Dobi Istvantdl Bethlen Istvanon at Antal
Istvanig — mar az 1935-1944 kozti kisgazda parlamenti képvisel6csoportok tarsadalmi
alaktalansagat felemlegették (mely jelenségnek, megeshet, ekkoriban a naciellenesség
volt az ereddje). Hasonldan furcsallhatjuk a ,kommunista partcsalad” (77) kategori-
ajat az attekintésben, foképp hogy a ,,vonalnal” a korban fajsulyosabb ,,frakciokrol”
(Weisshaus, Demény stb.) nem olvashatunk ehelyiitt.

*  Akutatas a PD 124292 azonositoszamtt NKFIH-palyazat tamogatasaval valosult meg.
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A kovetkezd fejezet a targyalt iddszak valasztasi rendszereivel foglakozik (tablazattal
is segitve a valasztdjog valtozasai irant érdeklédoket), majd a foszoveg felénél jutunk el
,,Qyor, Moson és Pozsony kdzigazgatasilag egyelére egyesitett varmegyéig”. Itt keriil a
korabban felvazolt elméleti keretbe a sziikebben vett tartalom; ekképp az olvaso részlete-
sen tajékozodhat a régio fobb, politikailag relevans torésvonalairdl és konfliktusairdl. Az
utolsoeldtti nagyfejezet a Gyor-Moson megyei képviseldk tarsadalmi arculatat tekinti at,
kiemelve, hogy a partideologiak mellett legalabb annyira fontos szempont lehet egy jelolt
lokalis beagyazottsaga. Végiil, immaron idérendi bontasban keriil teritékre a régid hét
valasztasa. Paar egyik, els6 hallasra talan meglepd allitasa szerint ,,az 1947-es valasztas
eredménye realisabban mutatta a Gyér-Mosont és Gy0r varosat jellemzd partpolitikai ira-
nyultsagokat, mint az 1945-6s valasztas” (203), mivel az utolsé targyalt megmérettetésen
eredményes, Barankovics Istvan nevéhez kothetd Demokrata Néppart jobban illett a régio
partmintazataba, mint a két ével kordbban ugyanitt gy6zedelmeskedd Kisgazdapart.

A kotet egyik fontos konzekvenciaja, hogy Gyo6r és Moson kornyékén haromosztata
politikai tér dominalt az elemzett huszonot évben, melyben a keresztényszocialis (Paar
vitathatd megfogalmazasaban: ,keresztényszocialista”) mozgalmak ¢és partok voltak a
leginkabb meghatarozdak, noha a kormanypartok — az orszagos jelenségekkel parhuza-
mosan — gyakorta sikerrel integraltdk ezt az eszmeiséget (vagy legalabbis szavazoikat).
A harmadik fontos tényezd a szocidldemokracia volt, ami nem is kiilondsebben meg-
lepd, ha figyelembe vessziik a trianoni hatarok okozta valtozasokat, amikor is Gy6r az
orszag masodik legnagyobb iparvarosava avanzsalt.

Természetszertileg nem lehet megkertilni a targyalt idészakban felfutd szélsjobb-
oldali partok szereplését sem, kiilondsen, mivel a nyugati végeket egyfajta fellegva-
rukként tartja szdmon a szakirodalom. Pair meggyd6zden bizonyitja, hogy sikeriikben
— a régi beidegzddésekkel szemben — nem a német nemzetiségi szavazok jatszottak a
dont6 szerepet, hiszen a nyilasok ugyanolyan eredményesek tudtak lenni szinmagyar
kozségekben is, a Volksbund pedig a kormanypartot tdmogatta helyettiik 1939-ben.
Raadasul, a régiobol megvalasztott nemzetiszocialista (¢s egyébként szocialdemokrata)
»Kképviselok korében egyaltalaban nem talalni német nemzetiségiicket” (160). A nyilas
eloretdrés sokkalta inkabb tarsadalmi-gazdasagi okokkal magyarazhat6, hiszen — mint a
kotetbdl kideriil — a szélséjobboldali alakulatok elsdsorban az elhagyatott kiskozségek
agrarszegénységét, illetve az ingazo, gyokértelenné valt varosi munkassag alsé rétegeit
tudtak megszolitani. Emellett Paar alighanem okkal mutat ra a politikai marketing kora-
beli eszkoztarara is, hiszen a napszamosokat ,testvérnek” szolito, kozéjiik elegyedd sok
ezer holdas helyi arisztokrata, Palffy Fidél unikalis jelenség volt a korban. A nyilasok
alighanem raéreztek, hogy a szocidldemokratakéhoz vagy a keresztényszocialis mozgal-
makéhoz hasonlo, tobb évtizedes szubkulturalis hattér nélkiil elsésorban ,,zaszloként”
(47) sikeres politikus-celebekkel, a helyi véleményformalok megnyerésével, intenziv
kampannyal és persze a legprimitivebb antiszemitizmussal atitatott demagog igéretekkel
érhetnek el eredményt.

Hasonl6 problémakkal a Horthy-korszakban illegalisan miikddé két alakulat, vagyis
a Magyar Kommunista Part és a Nemzeti Parasztpart is szembesiilt 1945 utan. Ok gyo-
kértelenségiiket egy-egy témakor (,,issue”) politikai instrumentalizacidjaval igyekeztek
kompenzalni, jollehet — mint a kotetben kovetkezetesen hasznositott partdokumentu-
mokbol jol érzékelhetd — maguk is eléggé szkeptikusak voltak sajat sikeriiket illetden
a bigott katolikusnak tartott, s a bécsi piac altal kapitalista ojtast kapo helyi parasztsag
korében. Némi eredményt németellenes uszitassal és az ehhez kapcsolodd — Horthy-
kori elézményekkel bird — telepitések patronalasaval (vagyis a telepesek megnyerésé-
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vel) lehetett elérni. A kotetbél azonban az is kideriilt, hogy a ,,gatyas kommunistaknak”
tartott parasztpartiak €s az ,,igazi” kommunistak kapcsolata kozel sem volt felhétlen, s
a megszo6lithatd szavazokért folytatott konkurenciaharc kovetkeztében a két helyi part-
szervezet viszonya ,,kiélezodott” (144).

Végezetil meg kell jegyezni, hogy az olvasmanyos és kozérthetd stilusban megirt
monografiaban idénként fel-felsejlenek a disszertacio, s talan a korabbi részkozlések
formai nyomai, néhany szakirodalmi és levéltari rovidités feloldasat pedig hiaba keres-
siik a kotet végén. Emellett a kiillemre is tetszetds, méretéhez képest meglepden stlyos
kotetben szamos tordelési hiba maradt, s a szokdzhianyok miatt néha egész egybeszer-
kesztett sorok értelmét kell kisilabizalnia az olvasonak. Am a formai gondok senki ked-
vét ne szegjék: Paar Addm munkéja igen értékes darabja a vélasztasok és a valasztok
torténetével foglalkozd honi tudoméanyos miivek soranak.

(Padr Addam: Partok, vilasztasok és tarsadalom Gydr és Moson régicjaban (1922
1947). Gyér, 2018, 302 p.)
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FERENCZI BORBALA

A felépuléskozpontu szemlélet uttorése és ami
mogotte felsejlik

Ugy latszik, nemcsak a romokban heverd magyar egészségiigy elsiratasaval, a szakpoliti-
kai hianyok recitalasaval vagy a beigért tamogatasi forrasok elmaradasanak felemlegeté-
sével lehet az egészségiigyi €s szocialis szakma — s6t a szélesebb nyilvanossag — figyelmé-
nek kozéppontjaba keriilni. A Nyiré Gyula Orszagos Pszichiatriai és Addiktologiai Intézet
(OPAI) Addiktolégiai osztalyanak munkatarsai altal jegyzett Felépiilés a fiiggosegbol:
szerencsejaték és szerhaszndlat ciml tanulmanykotet és annak fogadtatisa azt igazolja,
hogy a megoldéasokra, a megvaldsithatd almokra, a valtozas és valtoztatas képességével
biré programokra és emberekre is kivancsiak vagyunk. S6t igény van rajuk nemcsak az
addiktologian, de a tarsadalom miikddését fenntartd kisebb-nagyobb kozosségeinkben is.

Hogy fiiggd tarsadalomban éliink, az tetten érhetd fogyasztasi szokasainkban, hétkoz-
napi mikddéstinkben, ami a minél tdbbet, minél rovidebb id6 alatt igényének kielégitésére
¢éptl. Ennek csupén tiinete a fliggdk és a kiilonféle viselkedési zavarokkal kiizdék szamanak
gyors novekedése. A pszichiatria és a klinikai ellatas a 20. szazad folyaman sikeresen kisa-
jatitotta maganak a fliggéségek ,,gyogyitasat”, de a szdzad utolso évtizedeire kidertilt, hogy
a kemikalis alapu ellatas tobbnyire tehetetlen a szenvedélybetegségekkel szemben, csak
részsikereket képes elérni. A fliggdk nagy része el sem jut az ellatorendszerig. Ha kezelik is
Oket, leggyakrabban a fliggdség kovetkezményeként kialakult mas, orvosilag konnyebben
diagnosztizalhato és megoldhaté probléma miatt, az ellatasba kertilok tobbsége pedig inkabb
a gyogyszeripar bevételét gyarapitja, s csak kevesen 1épnek a felépiilés utjara.

Mit jelent a felépiilés, miben mas a felépiiléskozpont szemlélet a hagyomanyosnak
tekintett és megszokotta valt biomedikalis megkozelitésnél? Mig ez utdbbi az azonosi-
tott tiinetek (kezdetben elvonasi tiinetek, majd szorongas, depresszio stb.) jellemzden
gyogyszeres ellatas tjan torténd ,,felszamolasdara vagy legalabbis visszaszoritasdara
szoritkozik. Ezzel szemben a felépiilési modell szélesebb spektrumon probalja megra-
gadni az érintettek életét, az onbizalom, az identitds, a kozdsségben betéltott szerepek
visszadllitasanak, helyreallitasanak lehetoségét keresve, akar a tiinetek jelenlétének val-
tozatlansaga mellett.” (27. 0.) A tiinetekkel ugyanis egyitt lehet élni, ha a fiiggd megta-
nulja azokat észrevenni, és a korabban megszokott, hibas megoldasaitol eltéré modon,
idében kezelni! Ahogy a kotet egyik szerzdje, Farkas Judit szakpszicholdgus fogalmaz,
a felépiilés ,, egy olyan folyamat, amely akar az egész életen at tarto tanuldshoz hasonlit-
haté, hisz a felépiilésben ott van az EPULES, ami igaz lehet mindenkire, és akar deficit
vagy elakadas nélkiil is értelmezhetd. [...] Van valami, ami nem jol miikddaott és most a
valtozasért cserébe megprobalom masképpen csindlni. Az én fejemben ez nem csak és
kizarolag a fiiggoségbol valo felépiilésre igaz, hanem barmilyen alakadasra, ugyanak-
kor éppen ez az elakadds az, ami a tobbletet adja ahhoz, hogy az épiilésbol FELépiilés
lehessen. Valamiben masképpen miitkodni, masképp latni, masképp hozzaadllni, ami
nemcsak egy »lentrdl feljutni«, hanem egy 180 fokos fordulat, egy vjraértelmezés, egy
ujratervezés — ami nem kis munka.” (39. 0.)

Ha a tiineteket nem tompitjuk el gyogyszerekkel, nemcsak egy masfajta fiiggés kiala-
kulasanak veszélye csokken — a rehabilitacios osztalyok klinikai kezeléseinek klasszikus
hibgja a gyogyszerfiiggés kialakulasa és/vagy megerdsodése a fiiggd betegek korében
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—, de a tlinetek az egyén felépiilésébe ¢és ,jozansagmunkajaba’™ fektetett energiajaval
aranyosan enyhiilnek. A Nyir6 Gyula Korhaz Addiktologiai osztalyan megvalositott
modell és az ott alkalmazott szemlélet gydkerei az Anonim Alkoholistak (Alcoholics
Anonymous) kozosségének 12 1épéses programjaig vezetnek vissza. Az 1935-ben meg-
alakult kozosség az alkoholizmust olyan gyogyithatatlan, progressziv betegségként
fogja fel, amelybdl a sorstarsak és a spiritualitas segitségével lehetséges a feléptilés. A
kozosség altal javasolt 12 1épes a betegséggel szembeni tehetetlenség beismerésétol el-
indulva, az onismeret ¢és személyiségfejlédés Gtjat mutatja meg az alkoholistaknak, azt
az utat, amely az alapitok ¢és a tagok életében hatékonynak bizonyult.

Mivel anonim tagsagra €s intézményi fiiggetlenségre épiilé kozosségrol van szo,
az AA eredményei nem vagy csak nehezen mérheték szamadatokban. A programban
lefektetett spiritudlis elvek nem befoghatok a tudomany egzakt mércéivel, igy a haté-
konyséag nehezen volt belathato és elfogadhatéd az orvosok szamara. Rdadasul a felépiil6
kozosségek tagjai ujra at tudtak venni €letiik felett az iranyitast, képessé valtak a véle-
ménynyilvanitasra és on-érdekérvényesitésre, ami félelemmel toltotte a beteg feltétel
nélkiili engedelmességéhez szokott kezel6ket. Nem csoda hat, hogy a hivatasos gyogyi-
tas csak idegenkedve, lassan engedte kozel magahoz a kdzosségben felépiilo fiiggoket,
annak ellenére, hogy az AA program ,,egészségiigyi hasznosithatosagara” (10. o.) épiilé
Minnesota-modell alapjait mar az 1950-es években leraktak és sikerrel kezdték el alkal-
mazni tobb amerikai bentlakasos intézményben.

A kotet bevezetdjét ird Kelemen Gabor tobbek kozt ennek a modellnek hazai adaptala-
saban ¢és tovabbfejlesztésében latja az OPAI Addiktologiai osztalyan végzett munka egyik
jelentdségét, valamint abban, hogy az itteni munkatarsak ,multiprofessziondlis team’-et
alkotnak. Olyan ,,pszichidterekbol, orvosokbol, addiktologiai konzultansokbdl, szocidlis
munkdsokbdl, néverekbol s nem utolsésorban felépiilo segitékbol all a stab”, akik a ,, tudo-
mdnyosan tesztelt eszkdzok mellett” ,, kolcsonds segité csoportokban feldolgozott, reflektalt
élettapasztalatara — a jozansag esztétikai élményére is — modszeresen” (9. 0.) épitenek.

Kelemen Gabor bevezetd sorai hiven tiikrozik azt a tanacstalansagot, ahogy a hazai
addiktologia értelmezni és elfogadni probalja az 0j szemlélet uttérését. Mert tobbrol van
itt sz6, mint egy nemzetk6zi modell sikeres hazai adaptalasarol! A korabbi ellatasi formak
deficitje sziikségszertien hozta magaval a valtozas kényszerét, s a Nyir6 Addiktoldgiai
osztalyanak csapata idoben érzékelve az uj igényeket, elkotelezetten és cselekvoképesen
allt a valtozasok élére. Ahogy a kotet egyik szerkesztOje, az osztalyt vezetd Petke Zsolt
irja: ,, Most mar bevallhatom, mi nem dolgozni jottiink az OPAl-ba, hanem az almainkat
valéra valltani. Es ez sikeriilt.” A multiprofesszionalis team megjeldlés, a ,.tudomdnyosan
tesztelt eszkozok™ hasznalatanak hangstlyozasa, ahogy a ,jozansag esztétikai élményének”
hangzatos am tisztazatlan kifejezése Kelemen részérdl nem mas, mint egy kisérlete arra,
hogy ezt az eddig csak megtiirt és az ellatas kiiszobéig engedett gyakorlatot, valamilyen
modon beemelje és elhelyezze a hivatalos, akadémiai diskurzusban.

A jelenlegi atmeneti allapot — amikor a felépiiléskozpontii szemlélet és a felépiild
kozosségek mar, de még nem elég erdsen vannak jelen — hatasa érezhetd a koteten is.
Az irasok szo- és fogalomhasznalatdt még akkor is bizonytalannak nevezhetjiik, ha a
készitdk szandéka szerint a ,, személyes hangvétel vallalasaval, az az akadémikus, tudo-
manyos nyelvezet tudatos keriilésével maguk a szerzok és mondandojuk is még élettelibb
formaban mutatkozhatnak meg”. A fenti cél ellenére is érezhetd, hogy az egyes gya-
korlatokra, miikodésekre hidnyoznak a kanonizalt, elfogadott kifejezések (pl. jozansag-
munka), pontatlanul vagy felszinesen hasznalnak 1étez6 kategoriakat (1asd Nagy Istvan
Miklés Olvasasterdpia cimi irdsa) vagy éppen tulfogalmaznak valamit.
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A kotet egyik legnagyobb erénye kétségkiviil a személyesség és kozvetlen hangvétel,
ami nagyban segiti a bevonodast, elgondolkodtatast, s a szerkeszték tudatos munkajat
dicséri. A Petke Zsolt és Tremko Mariann altal 6sszeallitott konyv elsé két harmadaban
kozolt szakmai irasok jo része akar hivatasbeli ars poeticaként is értelmezhetd, de bepil-
lantast engednek a kulisszak mogé is: Hogyan zajlanak a mindennapok a Nyiré Gyula
Korhaz Addiktoldgiai osztalyan és a Minnesota-programban? Kik és kikkel dolgoznak
egylitt, miként miikodik a gyakorlatban a ,;rendezd palyaudvar” elv, mit lehet és nem
lehet, mit jelentett és mire nem volt j6 a zart osztaly, milyen terapias hetirend a bevalt,
milyen csoportokat mitkodtetnek mar maguk a betegek?

Ezek az irasok egy elkotelezett, csapatmunkara és fejlodésre képes kdzosség meglétét
¢s tenni akarasat igazoljak, akik nyitottak az olyan meglévd, am az addiktologian beliil
ujdonsagnak szamitd modszerek alkalmazasara is, mint a metamorphoses meseterapia.
Az itteni dolgozok ereje a szakmai felkésziiltségen tul abban rejlik, hogy a betegtdl is
tanulva felvallaljak sajat korlataikat és sebezhetdségiiket, egymast kiegészitve és egy-
masnak is tiikrot tartva képesek sajat elakadasaikon dolgozni. Mivel a kiégés a segitd
szakmaban igen gyakori, a segitok ,,karbantartasat” hivatott tiamogatni az OPAI-n beliil
majusban elinditott ,,Fliggd segitdk™ csoportja is.

Ugy latszik, a fliggdségben valé érintettség ebben az intézményben nem hétrany, in-
kabb hasznosithato tapasztalat, belsd erd, amit megerdsit, hogy az osztalyt vezetd Petke
Zsolt ,,coming outja” ellenére sem vesztett szakmai hitelébdl. S6t! A média sem kezdte
ki a felépiil6 orvost, aki — s ezért elismerés illeti Petkét! — az érdeklédés kozéppontjaba
kertilve képes volt a személyére iranyulo hirtelen figyelmet a felépiilés lehetdségére,
mitkodésére és az ezt tamogatd kozosségekre forditani.

Hasonlban az AA Nagykonyvéhez a kotetet a felépiild fiiggdk személyes torténetei
zarjak. Ez a hasonlosag nem véletlen. A szerkesztési elv nemcsak a 12 1épéses Onsegi-
t0 programok ¢és az osztalyon végzett munka szemléletmodjanak kapcsolatat igyekszik
visszatlikrozni, de képes arra is, hogy az egyéni sorsokon keresztiil mutassa meg annak
a mikodését, amirdl az elsé kétharmad szakmai irdsai szolnak. Annak ellenére, hogy
szines kiemelésekben mar korabban is talalkozhatunk egyéni torténetekkel vagy éppen
a segitok személyes tapasztalataival, megjegyzéseivel, a fiiggdk sajat torténetei a maguk
hitelességével nagyobb hatast gyakorolhatnak az olvasok egy részére, mint maguk a
szakmai szovegek. Biztosan lesznek olyanok is, akik ezeknek a torténeteknek valame-
lyikénél kapjak fel eldszor a fejiiket: Hiszen ez én vagyok, ez rolam szol!

A konyv valoban képes arra, amit a szerzok célul tiiztek ki: egyszerre megszolitani a
fliggdségben érintetteket, a szakmat és az érdeklédoket is. Az olyan kezdeményezések,
mint a K6zos Labos? vagy az osztaly 2018 nyaran elinditott sajat YouTube-csatornaja’ is
azt igazoljak, hogy az OPAI Addiktolégiai osztalyanak van érzéke és ereje az érdeklo-
dok széles korének megszolitasahoz.

A konyvet tobbszoros sikertorténetként is olvashatjuk: egy szemléletmod, egy osztaly
¢és tobb felépiilést valaszto fiiggd sikertorténeteként. Vannak el6ttiink jo példak, van le-
hetdség a felépiilésre és a valtoztatasra! — szol a Felépiilés a fiiggdségbdl lizenete.

Ez az iizenet remélhetdleg nemcsak a fiiggokig, de az egészségiigyi és szocialis szakmaig
is eljut. Mert a felépiiléskozponta szemlélet és a felépiild fiiggdk kozosségeinek uttdrése mar
korabban megkezdodott, s eljott az ideje annak, hogy a sajat befolyasukat, hatalmukat és
jovedelmiiket féltd pszichiaterek és orvosok beengedjék ezeket a kozosségeket az ellatasba.

(Petke Zsolt és Tremko Mariann [szerk.]: Felépiilés a fiiggoségbol: szerencsejaték és
szerhasznalat. Budapest, 2018, Medicina Kényvkiado, 444 p.)
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JEGYZETEK

1eee A felépiilé személyvaltozasra valo torekvéset,
permanens ondtalakitasat, reflektalt létmodjat,
és folyamatos onkorrekciojat, vagyis az énmeg-
haladas miiveleteit jeloli. Jozansagmunka alatt a
felépiild fiiggd dnmagan végrehajtott, a valtozast
célzo, egyben magabol a valtozasbol fakado, az
onmeghaladast és on-transzformdciot eldsegitd,
a gondolkodas, a beszéd és a cselekvés egységét
célzo erdfeszitéseit értem, melyek a jozansdg
megtartdsat, életmindségének javitasat, és a fel-
épiilésben szerzett személyes tapasztalatok datada-
sat foglaljak magukba.” In Nagy Zsolt: ,, ... éle-
tiink minden megnyilvanuldsaban”. A felépiilés
életrendje és értékrendje 12 lépése programokban
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Jozanodo szerfiiggdk korében. PhD-értekezés.
ELTE T4TK, Bp., 2016.

2018. julius 8-an mar negyedik alkalommal f6z-
tek egyiitt az OPAI Addiktologiai osztalyanak
munkatarsai a Szimplaban felépiilé figgdkkel,
barataikkal ¢s az érdeklodokkel. A kozvetlenebb
hangvételii beszélgetés lehetdségén tal a rendez-
vény bevételét minden évben az osztaly fejleszté-
sére forditjak.
https://www.youtube.com/channel/
UCufTnem6_3SHYjk vMFJjZg

Jelenleg két kisfilm érhetd el a csatornan. Egyik
az alkoholproblémaban, masik a jatékfiiggésben
érintetteket szolitja meg.



KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Zanny Minton Beddoes

Ami elromolhat, az el is romlik
A javitashoz valo jog

Egyre nehezebb megjavitani a targyakat, le-
gyven az akar traktor vagy okostelefon

Ami a benniinket korbevevd targyakat illeti, az
okostelefonok és a traktorok a széles skala két el-
lentétes oldalan allnak. Rendszerint nem sok ko-
z0s van egy mobilszerviz-lancolat tulajdonosa
¢és egy kukorica- és szdjababtermeszté kozott.
Jason DeWater és Guy Mills mégis ugyanazon
okbol vannak elkeseredve. ,,Mar egy iPhone
kezd6lap-gombjat se tudjuk megjavitani” —
mondja DeWater, volt zenész, akit a biitykolés
iranti szeretete miatt fogott tizleti vallalkoza-
saba a Nebraska allambeli Omahaban. ,,Ha baj
volt a John Deere traktorunkkal, magunk csi-
naltuk meg. Ma ez mar nem igy van” — meséli
Guy Mills, akinek farmja kozel 1600 hektaron
teriil el Ansleyben, innen haromoranyi autottra
nyugati iranyban.

Egyre tobben sorakoznak fel DeWater ¢és
Mills mogé. Nemcsak mas mesteremberek és
gazdalkodok, hanem mindenféle miszaki targy
—mosogépek, kavéfozok, sot jatékok — birtoko-
sai. Manapsag mindezeknek rendkiviil nehézzé
valt a javitasa — innen nott ki egy mozgalom,
amely a ,javitashoz valo jogot” tiizte ki a zasz-
lajara. Amerikdban a mozgalomnak sikertlt
mar az idevagd torvényjavaslatokat egy tucat
allamban — koztiik Nebraskaban — a torvény-
hozok elé terjesztenie. Az Atlanti-6cean tulso
partjan az Eurdépai Parlament nemrégiben fo-
gadott el egy inditvanyt egy olyan szabalyozast
illetéen, amely konnyebben javithato termékek
készitésére szoritja ra a gyartokat.

Némely eszkozt, mint példaul a
fénymasologépeket vagy az orvosi miiszereket
mindig is nehéz volt javitani bonyolultsaguk

miatt. Ami azonban régen kivételnek szamitott,
mara szaballya lett — mondta Nabil Nasr, a New
York-i Rochester Miiszaki Intézet munkatarsa.
Meég egy John Deere traktor is szoftver-kodok
sorozatdnak millidival rendelkezik: mindent
azok irdnyitanak a motort6l a karfakig. Ami
pedig a mobiltelefonokat illeti, az eddigieknél
is tobbet zsufolnak belsejiikbe, hogy kisebb
méretiik ellenére elférjenek benniik az uj alkat-
részek. Amikor az iFixit, egy javitasi informa-
cidkat kozl6 weboldal a Samsung Galaxy Note
8 telefonjat elemezte, amelynek 2017. szept-
ember 15-én kezd6dott a forgalmazasa, tigy ta-
lalta, hogy az eszkozt alapvetden ragaszto tartja
Ossze. Ez sziikségtelenné teszi a rogzitéelemek
hasznalatat, de megneheziti a javitasokat.

A gyartok folyamatosan egyre kevésbé kéz-
zelfoghatobb akadalyokat emelnek a javitas elé.
A bérelt gépek és garancidlis eszk6zok esetében
ez mindig is tilos volt, de a cégek mostanaban
rendszeresen tiltjak a termék szoftverébe vald
belekontarkodast. A ,,John Deere Beagyazott
szoftverek Licencszerzédésében” példaul a
cég fenntartja a szoftverprogramok tulajdon-
jogat. Utal tovabba a sok vitat kelté Digitalis
Millenniumi Szerz6i Jogi Toérvényre (Digital
Millenium Copyright Act, DMCA), amely jog-
cllenessé teszi a fogyasztok szamara a masolasi
védelem athagasat. Sziikséges lehet azonban
megkeriilése, hogy diagnosztikai eszkozoket
fejlessziink ki az elektromos berendezésekhez.

A cégek miszaki informaciokat, szabadal-
maztatott javitdeszkozoket és alkatrészeket is
visszatartanak. Jason Dewater az iFixit se-
gédleteire, sajat készitésii szerszamokra és
felujitott vagy masolt alkatrészekre kénytelen
tamaszkodni. A szervizek vilaghalozatan is
keresgélhet, ahol zajlik az informaciocsere a
legtijabb mobileszkozok javitasaval kapcsolat-
ban. ,,Idénként még Kinaba is elkiildiink egy
késziiléket, ha tudjuk, hogy egy ottani iizletben
meg tudjak javitani” — mondja.



A jovében a javithatosag valdszinilileg még
nagyobb gondot fog jelenteni, mondja Kyle
Wiens, az iFixit vezérigazgatoja. A cégek nem-
csak azt szeretnék, hogy a fogyasztok hivatalos
forgalmazokhoz forduljanak, hanem egyre tobb
termék sem szamit mar 6nalldé berendezésnek,
hanem inkabb eszkdznek a szervizek sza-
mara kiegészité bevételeik megteremtéséhez.
Jo példa erre az Amazon Echéjahoz hasonlo
okoshangszorok esete: az e-kereskedelmi Orias
még akar pénzt is veszthet az eszkdzon, de az
segiti mas termékek eladasaban és a felhasz-
nalokrol sz0l6 hatalmas adatmennyiség gyij-
tésében. Ez utobbi felhasznalhatd jarulékos
szolgaltatasok és célzott reklamok esetében.

Kikotések

Hasonl6 moédon, az edzéskovetokhoz hasonld
viselhet6 technologia még tobbe keriilne a fo-
gyasztoknak, ha a gyartok nem lennének abban
a hitben, hogy pénzre tudnak szert tenni a be-
gyujtott adatokbol. Ha a tulajdonosok kénnyen
belekontarkodhatnanak ezekbe az eszkdzokbe,
ez elvagna a hasznot hajtd kapcsolatokat a
termék, a szolgaltatod és az adat kozott, ami azt
eredményezné, hogy a gyartok még féltéke-
nyebben 6riznék azokat.

A cégek azt hozzak fel védelmiikre, hogy
akar az egyéni felhasznalokat, akar a vallal-
kozokat érint6 javitasok korlatozasa szellemi
tulajdonukat védi, és a vasarlok érdekeit szol-
galja. Az Apple példaul biztositani akarja, hogy
a fogyasztok ne sériiljenek meg az esetlegesen
rosszul beszerelt képernyoktdl. Ha egyediil
csak az Apple képes a kezddlap gombjanak
lecserélésére, ez megakadalyozza a hekkereket
abban, hogy kiismerjék az emberek ujjle-
nyomatait leolvasé rendszert, amely feloldja
a telefont. Izraeli kutatoknak — a veszélyek
kiemelése mellett — nemrégiben sikeriilt az
okostelefonokat rejtett csapdas képernydkkel
felszerelni, ami billentytlizetfigyeld és karos
applikaciok telepitésére hasznalhato.

Ugyanakkor a javithatosag hianya nagy hat-
ranyokkal is jar. A markakereskeddk tevékeny-
sége tobbnyire tal széleskort, joval dragabb,
mint az egyéni javitoké, és gyakran nem
tudjak orvosolni a problémat. A tulajdonosok
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biitykoléstol valo eltiltasa a talalékonysagnak
se hasznal. A mezb6gazdasagi felszerelések ko-
rében sziiletett talallmanyok jo része a gazdak-
nak kdszonheték — gondoljunk csak a korkoros
esOztetd rendszerekre. Mark Schaffer gyartasi
tanacsado szerint annak ellehetetlenitése, hogy
konnyen megjavitsunk egy eszkozt, csak fel-
erdsit egy — mar sok piacot gyotré — problémat:
mikozben az okostelefontdl a mosogépig egyre
tobb terméket dobunk el javitasuk helyett,
csak a hulladékmennyiség és a szennyezés
ndvekszik. Az Oko-Institut alkalmazott 5kol6-
giai kutatomihely szerint az 01j berendezések
aranya, amelyeket a hibasak potlasara adtak el
(szemben az elsé alkalommal tortént vasarla-
sokkal), a 2004-es 3,5%-r6l 2012-re 8,3%-ra
nétt. A mosodgépeket kiilondosen nehéz megja-
vitani. A leggyakoribb probléma a csapagyak
tonkremenése: amikor a gyartok ezeket teljesen
lezarjak a kiils6 tartalyban, a szerel6k képtele-
nek hozzajuk férni.

Ez nem jo irany, de sajat felségteriiletének
védelmében is, a Repair Association (Javitasi
Szovetség) — egy szervizek, valamint kornye-
zetvédelmi és mas non-profit szervezetek altal
alakitott — érdekcsoport azt szeretné, ha az
allamok Amerika-szerte elfogadtatnak a ,javi-
tashoz vald jogot”. Ez arra kotelezné a cégeket
minden iparagban, hogy a fogyasztokat és a
markafiiggetlen javitomiihelyeket ugyanazzal a
szerviz-dokumentacioval, eszkozokkel €s pot-
alkatrészekkel lassak el, mint amelyeket a hi-
vatalos szervizpartnereknek adnak. Reményre
ad okot, hogy ha egyszer egy jelentdsebb allam
elfogad egy ilyen torvényt, az orszag tobbi
része kovetni fogja — mint ahogy ez az auto-
iparban tortént, miutan Massachusetts 2012-
ben elfogadta a ,,javitashoz vald jogrol” szolo
torvényt autok esetében, amely az autogyartok
¢és a szervizek orszagos szintll egyetértési nyi-
latkozatahoz vezetett.

A torvény megsziiletése azért késik, mert
a Repair Association merev ellenallasba iit-
kozik a gyartok részérél. Az Apple itt kettds
stratégiat alkalmaz. Elkiildte egy képviselgjét
Nebraskaba, aki allitolag figyelmeztette a helyi
politikusokat, hogy a térvényhozas hekkerek
serege el6tt nyitnd meg az utat Nebraska felé.
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Ugyanakkor (jorészt jelképes) engedményeket
tett — 2017 jiniusaban bejelentette, hogy 400
képernydjavitd gépet fog kiildeni a marka-
szervizekbe, igy azoknak nem kell tobbé a
torott képernydjii iPhone-okat a kdzponti javi-
tomiihelyekbe kiildeni. Tovabba jrahasznositd
technologiakba is beruhaz, mint példaul az
iPhone-kat darabokra szedé Liam robotba.

Az még a jovo zaloga, hogy ezektdl a 1épé-
sektdl alabb fog-e hagyni a javitas jogaért kiizdd
mozgalom. Valészintibbnek tiinik, hogy inkabb
lendiiletet nyer. Franciaorszagban, ahol mindent
eldszeretettel szabalyoznak, a ,.tervezett elavu-
las”, azaz a termékek meghatarozott élettartamra
tervezése, mar bilincselekménynek szamit, ame-
lyet akar 300 000 eurdval is biintethetnek, vagy
a gyarto atlagos évi hazai eladasainak 5%-val,
fiiggetleniil attol, hogy melyik a magasabb. A
gyartok kotelesek tajékoztatast adni a vasarlok-
nak, hogy elérelathatolag mennyi ideig hasznal-
hatok termékeik. A kormany reméli, hogy mind-
két szabaly arra 6sztonzi majd a cégeket, hogy
konnyebben javithatd eszkozoket gyartsanak.

Kerékkoték
A javithatosag elleni vilagméreti tamadas egy
nagyobb problémara vilagit ra, mondja Jason
Schultz, a New York Egyetem munkatarsa: arra,
hogy mit jelent a dolgok birtoklasa a digitalis
korszakban. Az ohio-i Case Western Reserve
Egyetem munkatarsaval, Aaron Perzanowskival
irott konyviik, 4 tulajdon vége (The End of
Ownership) annak sokféle modjat mutatja be,
ahogy a cégek napjainkban az emberek cselek-
vési szabadsagat korlatozzak a vasarolt targya-
kat, kiilondsen a digitalis eszkozdket illetden.
A ,tulajdonosoknak” gyakran nem szabad tjra
eladni ezeket, mas eszk6zokhoz atvinni, vagy
egyéb digitalis termékekkel sszekotni.
Raadasul a cégek azt is elkezdték korlatozni,
hogy a vasarlok mit csinadlhatnak megvasarolt
anyagi javaikkal. A Tesla példdul nem engedi
onjard autodit pénzszerzési céllal hasznalni az
Uberhez és a Lytfthez hasonl6 utazas-megosz-
to szolgaltatok esetében (nyilvanvaléan azért
nem, mert a cég azt tervezi, hogy hamarosan
elinditja ,,Tesla Network” nevii sajat ugyan-
ilyen szolgaltatasat). Erdekes lesz latni, mi

fog torténni, ha a Tesla 1épéseket tesz ennek
az Uber-ellenes eléirasnak az érvényesitésére.
Mindenesetre, a tulajdonosi jogok meggyen-
giilése érzékenyen érinti mind a bal-, mind a
jobboldalt. ,,A javitas nem partpolitikai kérdés” —
mondja Gay Gordon-Byrne, a Repair Association
ligyvezetd igazgatoja, ramutatvan arra, hogy a
javitashoz valo jogrol szolo torvénytervezetnek
republikanus és demokrata tdmogatodi is vannak
a legtobb allamban. A két nebraskai Uriember,
DeWater és Wills vilagos képet adnak ennek az
okardl. Az egyikiik, aki liberalis, veszélyeztetve
latja a javitomiihelyek megélhetését az oriascégek
miatt. A masikuk szamadra, aki konzervativabb
gondolkodast, maga a tény, hogy nem képes
megjavitani a traktorjat, felér egy tamadassal
a ,magantulajdon szentsége” ellen. Egyiittesen

nyerd parosnak bizonyulnak.
(The Economist)

Jonathan Bratten

Mi rejlik a haborus graffitik mogott?

Koriilbeliil dtezer évvel ezel6tt valaki elhata-
rozta, hogy Spanyolorszag egy barlangjaban
lefest egy ijaszok kozti csatajelenetet — talan
ez az egyik elsé példdja annak, amit ma ,,ha-
borus graffitinek” neveznénk. Az elkovetd va-
losziniileg a késébbi gyalogosok egyik elédje
volt, aki épp abbahagyta a morgolodast amiatt,
hogy rossz az ellatas, és hogy til sokat kellett
aznap masiroznia. Hiszen amidta csak haboruk
vannak, mindig is akadtak katonak, akik fir-
kakat, neveket vagy egyéb feliratokat hagytak
hatra, hadd gondolkozzanak csak tettiik okairdl
a torténészek. A csatdban teljes életeket lehet
megsemmisiteni anélkiil, hogy a legcsekélyebb
figyelmet forditanank a név mogott rejlé ember-
re. Mint afganisztani haborus veteran és jelenleg
a Nemzeti Garda szézadparancsnoka, tisztaban
vagyok az ¢let mulandosagaval. Hasonloan ah-
hoz az amerikai stilusi graffitihez, amely az
1970-es ¢és 80-as években volt lathatd szerte
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nagyvarosainkban, a haborus rajzok egy olyan
kultara részét képezik, amely sajatos szokincset,
szereploket és esztétikat tudhat magaénak. ,,A
graffiti azon kevés eszkozok egyike, ami még
megmarad, amikor szinte mar semmink sincs”
— irta 2001-ben Banksy, neves graffitimiivész.
S még ha alkotasunk nem is hivatott a vilagon
a szegénység problémajanak megoldasara, meg-
mosolyogtathat néhany embert vizelés kozben.
Ha Banksy a ,,szegénység problémainak megol-
déasat” a ,,habort megnyerésével” helyettesitette
volna, tokéletesen sikeriilt volna megragadnia
a katonak rajzaiban kifejezésre jutd érzéseket.
Ezek a rajzok, bevésések ¢€s feliratok messze
nagyobb célt szolgalnak, mint pusztan a multba
pillantast: egy emberi Iény létezésérdl adnak hirt
dacos modon a vilagnak.

A polgérhabort idején mindkét oldal csapatai
képekkel és nevekkel karcoltak tele mindent a
haboru sujtotta vidékeken. Firkak és rajzok di-
szelegnek hazakon, templomokban és kozépiile-
teken, kezdve olyan mindennapi kijelentésektol,
hogy melyik alakulat volt az adott helyen, és mit
csinalt — ,,A 91. ohioi gyalogezred a patak talso
[partjan] vacsorazott 1864. julius 19-én” — az
ellenfélnek sz016 otletgazdag sértegetéseken at —
egy Jefferson Davis konfoderacios elndk fejére
szort atok azt kivanja, hogy falja fel egy capa,
azt egye meg egy balna, az pedig majd menjen
a pokolba — a joindulatért esedezd kérésekig:
,Bar[ki] olvassa ezt a falon, kérem, emlékezzen
meg rolam iméaiban.” Mivel Eszak-Virginiaban
sok varos szamtalanszor cserélt gazdat, a kato-
naknak gyakran lehetéségiik volt valaszolni az
ellenfelek altal hatrahagyott graffitikra. A kol-
csonods sértegetést szolgdld durva beszéd korai
példait napjainkig megdrizte néhany miemlék-
épiilet. Otvenkét évvel az amerikai polgarhabort
utén az Egyesiilt Allamok belépett az elsé vildg-
haboruba. 1918 novemberéig — a haborti befe-
jezéséig — tobb mint kétmillié amerikai katona
vonult at Eurdpan. Ezt tdmasztja ald azoknak az
tizeneteknek és rajzoknak az 6z6ne, amelyet az
amerikai ,,Sammiek” (ez Uncle Sam katonainak
a francidk altal hasznalt beceneve) hagytak ma-
guk utan a hazakon, a bunkerekben ¢és a 16vész-
arkokban. De leginkabb a barakknak hasznalt
kébanyak foldalatti jaratai voltak azok a helyek,
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ahol az amerikai csapatok igazabol szabadjara
engedték tehetségiiket. A felszin alatt, mikozben
elsé bevetésiik varta Oket odafenn, gyakran
unatkozva és szeretteiket hidnyolva a falak
faragasaba fogtak. A lovészarkokban hagyott
feliratoknal jobban meg6rzodott mivek csen-
desen tanuskodnak azokrol a férfiakrél, akiknek
jovéje bizonytalansaggal és veszélyekkel volt
tele. Nevek, sziilovarosok, alakulatok elnevezé-
sei, allatok, hazafias jelszavak, katonai jelzések,
sportcsapatok neve és az otthoni élet egyéb
jelképei lettek belevésve a puha koéfalakba,
amely az Amerikai Expedicios Hadsereg tagjait
védte szaz évvel ezel6tt. Az els6 hadosztaly — a
,Fighting First” (’élharcosok’) — katonai faraga-
sokat hagytak elsé nagyobb, Cantigny mellett
vivott csatajukrol. A 26. ,,Yankee” hadosztaly,
amely New England-i nemzeti gardistakbdl allt,
szinte mindent bevésett a barlangok falaiba a
Chemin des Dames-i korletben t5ltott hathetes
tartdzkodasa alatt a harmadik aisne-i csata ide-
jén. Egy Maine allambdl szarmazd, Allie Ardine
nevi fiatalember rendkiviil alapos munkaval egy
gyonyori hazafias pajzsot vésett a falba, és gon-
dosan beleirta sziilévarosanak és alakulatanak
nevét. Egy bostoni katona, akinek valoszintileg
hianyzott a hazai taj, a — fliggetlenségi habora
elsé nagy csatajanak emlékét 6rz6 — bostoni
Bunker Hill-i emlékmiivet 6rokitette meg. Egy
masik bostoni egy Onarcképet hagyott hatra.
A kortlottik dithongd pokoli habora zajaban
ezeknek a fiatalembereknek a kéfalak maradan-
dosaga nyujtott vigasztalast, amelyen rajzukkal
nyomot akartak hagyni.

A masodik vilaghabortiban milliészam jottek
amerikai katondk Europaba, és ezuttal elki-
sérte Oket egy baratjuk: Kilroy, egy titokzatos
kisértet, amely jelenlétét az ,Itt jart Kilroy”
odafirkantott kifejezéssel adja a vilag tudtara,
gyakran egy falon atkukucskalé kopasz fejii
figurat abrazold rajz kiséretében, ahol csak
az orr és az ujjak latszanak. Kilroy mindentitt
jelen volt. Katonak allitottak, hogy amikor egy
tengerparti rész megrohamozasara vagy egy
falu elfoglalasara késziiltek, valahogy mindig
kideriilt, hogy Kilroy mar eléttiik odaért. Egy
torténet szerint az 1945-6s potsdami konferen-
cian Sztalin visszajott a vécérdl, és kovetelte,
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hogy mondjak meg neki, ki az a Kilroy; va-
16szintileg egy vallalkozo szellem{i amerikai
katona firkalta Gssze a falat. Soha nem fogjuk
teljes bizonyossaggal megtudni, mi volt Kilroy
vonzereje, amely talan a legnagyszeriibb pél-
daja a katonai kordkben terjedé bennfentes
vicceknek. Ki volt az ,,igazi” Kilroy? Jo né-
hany ember jelentkezett a haboru utan, koztiik
egy bizonyos James Kilroy Massachusettsbol,
aki azt allitotta, hogy azokon a hajokon, ame-
lyeken szolgalt, odairta ezt a kifejezést, annak
jeleként, hogy ellendrizte a hajo adott teriiletét.
Kilroy szarmazasi helyétdl fliggetleniil, néma
drangyalként vigyazott a csataban az amerikai
csapatokra. Teljesen beleillik a torténetbe, hogy
Washingtonban a II. vilaghaborus nemzeti em-
1ékmii kovére is ra van vésve Kilroy neve.

A vietndmi haboru idején az allomany tagjai
szamara tényleges festévaszonna valt a ponyva,
azaz a priccsek alja a csapatszallitd hajokon, ahol
a katonak sok unalmas orat toltéttek a habortiba
menet vagy onnan visszafelé jovet. Az dcedanon
valo atkelés hosszi 6rai bdségesen nyujtottak
id6t versekre, limerickekre, rajzokra és komoly
elmélkedésekre, amelyek OsszegyUjtése Art és
Lee Beltrone hadtorténészeknek koszonhetd.
Egy fiatal katona szojatékban orokitette meg
sziilévarosat: ,,Johnny New Yorkbdl — a varos
oly kellemes, hogy kétszer is adtak neki nevet.”
A sok vitat és nem egyszer ellenzést kivaltd
haboru kozel tiz éve alatt jottek-mentek a hajok,
az ott kiizdé katonak pedig tovabbi rajzokkal
¢és gondolatokkal egészitették ki a meglévoket
(,,Vajon vissza fogok térni???”). A terrorizmus
elleni vilagméretti harcban az amerikai graffiti a
média 0j formajava ndtte ki magat, és foldrajzi
hatarai is kitagultak. Az egyik népszerii modszer
az egyedileg készitheté matrica volt, amely a
kétezres évek kozepén jott divatba, amikor az
online rendelés barki szamara megkdnnyitette,
hogy viszonylag olcson nyomtasson ki nagy
tomegben matricakat. Alakulatok rangjelzéseit,
jelmondatokat és hasonlokat sokszorositottak
matricakon, amelyeket utkdzben barhol elhe-
lyezhettek. Megjelentek a repterek terminalja-
iban, illemhelyeken, barokban, éttermekben, a
foparancsnoksagok épiileteiben, barhol, ahol
erre alkalmas feliilet volt.

A matricakon til mindenesetre mindig volt,
még mindig van, és mindig lesz a vécémi-
vészet is — akar a hadsereg nemzeti kiképzo
béazisanak kozepén a Mojave-sivatagban, akar
Szaddam Husszein egyik volt palotdjanak feje-
delmi illemhelyén vagy egy helydrség néhany
deszkabol hevenyészve Osszetakolt bodéjaban
Afganisztanban. Szeretnénk megtudni, milyen
a kozhangulat egy bizonyos bazison vagy adott
alakulatnal? Minden valoszinliséggel a vécék
fala elarulja a valaszt. Tudni kellene, hogy kirdl
gondoljak azt, hogy meguszott olyasmit, amit tilt
katonai torvénykonyv? Bajtarsai biztos felirtak a
nevét egy mobilvécé belsejébe. Eltiinddtiink-e
valaha azon, hogy vajon ujraalkothato-e a Kama
Szutra le nem moshat6 filctoll segitségével egy
illemhely falan? Nem érdemes tovabb tinddni,
mert igenld a valasz, a létrejott alkotds pedig
rendkiviil lebilincseld. Az egyik graffiti, amely
megdrz6dott az emlékezetemben, meglehetd-
sen egyszerlinek nevezhetd. Afganisztanban a
Bagram légitamaszponton ugy adoédott, hogy el
kellett latogatnom az illemhelyre — szerencsére
tiszta volt —, letiltem a katonas tronra, és elkezd-
tem olvasni az ajtora irottakat. ,,Nézz jobbra”
— sz0lt az utasitas. Kotelességtudoan odapillan-
tottam a jobb oldali falra, ahol a ,,Nézz balra”
felirat szerepelt. {gy balra forditottam a tekinte-
temet. ,,Nézz magad mogé.” Hatraforditottam a
fejem, mikozben azon tinddtem, mire megy ki a
jaték: | Hilye vagy.” A jaték tanulsaga valahogy
illett a hadsereghez. Nem a végeredmény szamit,
hanem a folyamat a 1ényeg. Az épitmények fala-
it politikai megjegyzések is diszitették, megnyil-
vanulasi lehetéséget adva azok szamara, akik
nyilvanosan nem fejezhették ki véleményiiket
azokat a koriilményeket illetden, amelyek miatt
egy a vilag tilso felén zajloé haboruba csoppen-
tek. Bar lehet, hogy a vécémiivészet alkotasai
nem keriilnek be a torténelemkdnyvekbe, sok
Irakban és Afganisztanban szolgalo férfi és nd
szamara a haboru jellegzetes kellékévé valt.

Mi az oka a durvan odafirkalt haboris mémek
elburjanzasanak, a fallikus jelképek tarhazanak,
a vetélytarsként kezelt alakulat bevadolasanak
olyan kifejezéseket hasznalva, amelyeket a fia-
talabb katonak semmi pénzért nem mutatnanak
meg az anyjuknak? Mindez taldn az elhuzodo
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iraki és afganisztani konfliktusnak koszonhetd,
¢és annak, hogy kozel harommillio allomanyban
lévo katona tette meg az utat a vilag tulsé felére
¢s vissza. Most, hogy mindenkinek a zsebében ott
lapul a digitalis kamera, mérhetetleniil tobb habo-
rus graffitit vesznek fel és terjesztenek. Barhogy
is magyarazzuk, ez a rogtonzott mivészeti forma
szorosan kotddik az iraki és afganisztani had-
szintereken 1étrejott kultirdhoz. ,,0rokké” vivott
habortink rejtett oldalait szdlitja meg. A csa-
tatéren a katondk egyediil allnak. Koriilveszik
Oket bajtarsaik, de sorsuk elvalaszthatatlanul
Osszekapcsolodik a halallal: a sajat halalukkal
vagy valaki maséval. Talan ennek tudata kész-
teti arra 0sztondsen az embereket, hogy nyomot
hagyjanak maguk utan. Ez hajtotta Akhilleuszt
Homérosz [lidszaban, hogy tettei altal keresse a
halhatatlansagot, Thukiididészt, hogy A pelopon-
nészoszi haboruban megorokitse tapasztalatait, és
némelyik katonat, hogy iraki szolgalatanak emlé-
kére az alabbi mondatot firkalja festékszoroval a
falra: ,,Elkaptuk Saddamot. Rohadt jol csinalta-
tok, ujoncok!” Némelyeket az a vagy hajt, hogy
nyomot hagyjanak maguk utdn. Méasok szaméara
ez kisebb fajta lazadas a csatatéren, ahol nem sok
hely jut az ellenkezésnek. Szamomra puszta ké-
résnek tlinik, hogy ne feledkezzenek meg irdjarol
egy embertelen vilagban.

(The New York Times Magazine)

Viktor Makarenko'

Masképp gondolkodas — nem eretnekség,
hanem a fejl6dés utja

Az ész és a lelkiismeret felszabaditasa, azaz
hogy olvassunk Szolzsenyicint

Alekszandr Iszajevics Szolzsenyicin 1918
végén sziiletett. Szocioldgiai értelemben az
1910-1928 kozott sziiletett nemzedék az elsd

1 A szerzorél: Viktor Pavlovics Makarenko a
filozofiai és politikai tudomanyok dokto-
ra, professzor; a Déli Szovetségi Egyetem
Politikatudomanyi Kozpontjanak az igazgatoja.
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¢és egyetlen olyan szovjet nemzedék, amely
meghatarozo szerepet jatszott a tarsadalom val-
sagokkal terhes formalddasanak, a habortnak
¢s az els6 haboru utani éveknek a korszakéaban.
De mar ezekben az években is megjelentek a
gondolkodasbeli kiilonbségek, amelyet aztan
atadtak a kovetkez6 nemzedéknek, amelyhez
magam is tartozom. Err6l a jelenségrél szol
Borisz Firszov neves hazai szociologus kony-
ve, a Masként gondolkodas a Szovjetunioban.
1940-1960-as évek. Nem tudom nem megemli-
teni, hogy az 1935-1945 kozotti sziiletettekrol
regényt irt a kivalo orosz filologus, Alekszandr
Csudakov Homaly borul a régi lépcsore cim-
mel. Ezért az alkotasaért 2011-ben posztumusz
megkapta a tekintélyes orosz Booker-dijat. St,
ez az ¢évtized Booker-dijara vald jelolés volt.
Szamos irodalomtorténész és olvaso 6néletrajzi
jelleglinek itélte meg a kdnyvet — annyira ma-
gas benne a torténelmi igazsag koncentracioja,
¢és annyira hitelesek a hésok érzései és gon-
dolatai. Ez azonban nem ¢letrajz volt, hanem
az igazi Oroszorszag képe annak legnehezebb
éveiben. Ahogy a — nem til nagyszdmu — mai
liberalis Ujsagok egyikében olvashato volt:
,homéroszi moédon mulatsagos, és hihetetleniil
szomoru, rettenetes és életigenld, epikus és
lirai. Ertelmiségi robinzonad, fejlédésregény,
emberi dokumentum”. Csudakov meggy6z06-
déssel feltételezte, hogy a habortis nemzedéket
mutatja be, amelynek képviseldi gyermekko-
rukban a szovjet propaganda nyelvétol szaba-
don néttek fel. A szabadsagnak ez az ismérve,
ahogy emlékeimben ¢él, meghatarozé volt az én
nemzedékem szamara is. Epp ezért szeretném
alahtzni, hogy jogosnak tlinik, ha a nemzedé-
kek alapjan valdé megkozelitést alkalmazzuk a
szolzsenyicini szovegek befogadasanak elem-
z¢ésekor. Ez bizonyitja, hogy az 1935-1945-6s
sziiletésili kohorsz konkrét tagjainak tobbségére
a szovjet propaganda ¢s ideologia nyelve nem
igazan volt hatassal.

Minden nemzedéknek megvan a maga oka

Ugyanakkor felvetédik a kérdés: alkalmazha-
tok-e a szabadsagnak ennyire altalanos elmé-
letei valamennyi szovjet generacié tudatanak,
viselkedésének és a gondolkodasanak leirasara?
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Nyilvanvald, hogy egy ilyen tipusu életrajz
megalkotasa Osszefonodik a szovjet allam és
tarsadalom egész torténetének antropologiai
felillvizsgalataval; ez a torténet gyokeresen
kiilonbozni fog az orszdg multjanak azoktol
a képeitdl, amelyeket ez iddig rdhuztak vala-
mennyi szovjet €s posztszovjet nemzedékre.
Természetesen elismerem, hogy ebben az érte-
lemben tokéletesen szabad egyént aligha lehet
taldlni. De szovjet ohitiiek és kiilfoldi meg-
figyelok egész generdcidinak esetében tilos
érvényteleniteni az ész €s a lelkiismeret felsza-
baditasanak kritériumat — azt a mércét, amely
embereknek fiiggetlenségének fokat mutatja
a szovjet propaganda, ideologia, gondolkodas
és viselkedés sztereotipiaitol. En azonban min-
denekel6tt olvasod vagyok, azutan kutatd, néha
pedig allampolgar szoktam lenni. Az olvasoi,
elemz6i és az allampolgari nézépontok nem
mindig esnek egybe a konkrét sorsok, konyvek
és szovegek viszonylataban. Milyen latasmod
ajanlott Alekszandr Szolzsenyicin 4 pokol tor-
naca cimi regényével kapcsolatban az elemzés
korének kitagitasara? Az a helyzet, hogy a ma
€16 oroszok haromnegyede (koztiik én is) a
szovjethatalom alatt latta meg a napvilagot.
Ezért legtobbiinket bizonyos mértékig a szov-
jet éra alkotdinak lehet tartani, illetve minden
végbement dolog tanuinak és résztvevdinek.
Ebben az értelemben az egyes korszakokban
¢lokre mindig ranehezedik a régi dolgokért és
eseményekért valo felelosség. Mind a tantk,
mind a szereplok azonban akarva-akaratlanul
hazudhatnak. Igy tulajdonképpen kortarsaim
megnyilatkozasainak &szintesége feltételes
volt, lesz és marad.

S mi tobb, érdekes és ellentmondasos szem-
tanuként all elottink a maga tapasztalataval
a hires ir6, Andrej Platonov. Egyrészt 6szin-
tén hitt a vilag szovjet recept szerinti le-
hetséges wjjaépitésében, ugyanakkor egyike
volt a szovjethatalom legkeményebb hangu
biraloinak. Vajon lehet-e igy Platonov életét
és munkassagat valamiféle etalonna tenni a
torténtek targyszerii és a szovjet ideologiatol
fliggetlen leirdsa szamara? Nem egyszerii a
kérdés. Nemhiaba alkotta meg — az 1923-ban
sziiletett és a sziileim és tandraim nemzedékéhez

tartozd6 — Mihail Konsztantyinovics Petrov, a
maga idejében a Rosztovi Egyetem munka-
tarsa, a szovjet filozofusok tipusainak alabbi
osztalyozasat: romantikus filozoéfus, cinikus
filozofus, udvari filozofus, kommunista filozo-
fus-felderitd... Vagy itt van az én kortdrsam, a
kivald tudomanytorténész professzor, Eduard
Kolcsinszkij, a maga idejében a Rosztovi
Allami Egyetem munkatarsa, aki az 1960-as
majus elsejei felvonulason a ,,Le Hruscsovval!”
jelszot hangoztatta, és eltéré véleményét mint
bizonyos eszmék ¢és viselkedési normak sorat
fogalmazta meg nemzedékiink portréjaban:

*  egymas személyes érdemek és egyéni
képességek alapjan valo értékelése a
szarmazas, vagyon ¢és a versengés he-
lyett;

» ellendllas a szovjet diakrol és komszo-
molistarol sz616 elbirasoknak;

* a baratsag elotérbe helyezése a hiva-
talos kollektivizmussal, irigységgel és
tarsadalmi kiilonbségtétellel szemben;

. a ratermettek, vallalkoz6 szellemiiek,
batrak és erdsek tisztelete;

*  a talpnyaldk, magolosok, bestugok, biz-
tonsagi tisztek és egyéb ,,éber allampol-
garok” lenézése;

»  klasszikus irodalom olvasasa reggeltol
estig, nem pedig bliniigyi regényeké
vagy ,haborus konyveké”.

A nemzedéki kiilonbségek megmagyarazasa
és azok felfedezése a szovjet éraban sziiletett
emberek szovegeiben sajatos elemzés targyat
képezheti annak a folyamatnak a leirasakor,
amelyet az észnek és a lelkiismeretnek a szov-
jet éra Orokségétdl vald felszabaditdsa jelent.
Ugyanakkor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy a Szovjetunidban harom stilus (nyelv)
létezett: a hivatalos ideologiaé (Gjsagok, ra-
dio, kongresszusi gytilések) a régi értelmiségi
kultaraé, szobeli és irasbeli formaban fennma-
radva; valamint a csalad, a mindennapi élet és
az utca nyelve. Ebbdl a nézépontbdl olvashatd
és osztalyozhato — a klasszikus orosz ,,apak és
fiuk” szovjet valtozatahoz tartozo — valameny-
nyi ember valamennyi szévege. Mindamellett
szamitasba kell venni azt a problémat, ame-
lyet — a szovjet ideologiai apparatus fontos
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elemeit jelenté — szovjet irok esetében jelent a
szociologiai tipusokba sorolas, illetve a megirt
konyvek minden egyes szerzdjének elhelyezése
az adott besorolasban. Ezt egyaltalan nem azzal
a céllal kell tenni, hogy az ir6i tarsadalmat az
emberi lélek kartékony és hasznos elemzdire
osszuk. Ezek az elemzések nem a feketelistak
kedvéért sziiletnek, hanem hogy jobban meg-
értsiik a kiilonbségek sokféleségét. ,,A tiirelem
lehet6vé teszi a kiilonbségek létezését; a kii-
lonbségek pedig sziikségessé teszik a tiirelmet”
— irta az amerikai politikai filoz6fus, Michael
Walzer. Ebben az egyszerl, de tag jelentésii
képletben egyszerre benne foglaltatik a feladat
¢és a helyes megoldas is.”

A beszédirdk iranyitjak a vilagot?

Nemrégiben egyetemiinkon az ,,Orosz gondolat
¢és politika” szeminariumon a Beszédirok: egy
vilagot teremté és megvaltoztato foglalkozas
kronikaja cimi konyvet vitattuk meg. Szerzdje
az SZKP Rosztovi Teriileti Bizottsaganak egy-
kori beszédirdja volt. Mindez bizonyos kép-
zettarsitasokat valtott ki bennem. Konyvek
sokasagat olvastam el, amelyek szovjet és
posztszovjet vezetok tanacsadoinak és be-
szédirdinak tollabol szarmaznak (Alekszandr
Bovin, Vagyim Pecsenyev, Anatolij Csernyajev
¢s masok). Ez az irodalom kiilonb6z6 kritériu-
mok szerinti sajatos osztalyozasra szorul. Csak
a nemzedékek szempontjabol fontos mozza-
natot emlitem meg. A konyv szerzdje, Andrej
Kolesznyikov az 1965-os sziiletésii nemze-
dékhez tartozik, apja beszédird volt, a hazai
irodalomban pedig 6 maga irta az elsé konyvet
err6l a foglalkozasrol. Ily moédon 14j ,,mun-
kasdinasztia” jott 1étre, ha szabad ezt szovjet
zsargont hasznalni. Konyvében parhuzamot
von a beszédirdk és a hivatasos szovjet ideolo-
gusok kozott, de ugyanakkor a beszédirokat az
,ideologia foglyainak™ nevezi. Szamomra ez az
ellentmondas jelzésértékli annak az ellentétnek
a szempontjabol, ami sajat nemzedékem ¢és
Andrej Kolesznyikov tapasztalatainak dsszeha-
sonlitasabol adodik; az utobbi sziiletése révén
mas szovjet generacidhoz és gyakorlatilag
a hatalmat kiszolgalé tarsadalmi réteghez
tartozik. Kiilonosképp az keltette fel az
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érdeklodésemet, hogy Kolesznyikov a beszéd-
irok szakmai tevékenységi korének megjeldlé-
sére a ,,saraska’ szot hasznalta. Mindez érthetd
lenne, ha ez Szolzsenyicin A pokol torndaca
cimi regénye lenne, ahol a sztalini id6k klasz-
szikus ,,saraskajanak” leirdsa szerepel. Egy
volt beszédird nem vesz figyelembe olyan té-
makat, amelyek a legendas ,,saraska” 1ényegét
tarnak fel. O egyszeriien az ideologiai saraska
foglyainak nevezi a beszédirokat. Ugy tiinik,
hogy azoknak a témaknak, elképzeléseknek
¢s fogalmaknak az Ujradefinialasardl van szo,
amelyek mind a mai napig nem vesztették el
jelentdségiiket.

Masrészt felmeriil a kérdés Szolzsenyicin
regényének cimével kapcsolatban, aki A4 po-
kol tornacaban a pokol klasszikus jelentését
hasznalja.

Dante szerint a pokol tornacan sinylddnek
a meg nem keresztelt ujsziildttek és a nem ke-
resztények, akik fajdalommentes szenvedésre
vannak itélve. A pravoszlav tanok szerint a
pokol képe azonos a tiizes gyehennaval, bar
kiilonféle szerzdi olvasatok léteznek. A modern
irodalomban a poklot gyakran a mindennapi
élettel azonositjak. igy irja le Italo Calvino
Lathatatlan varosok cimii regényében a k6z0s-
ségi és egyéni poklot. fgy haladva az emlékezés
utjan egy sor kérdést fel lehetne tenni a szovjet
emberek kiilonbozé nemzedékeivel és koztiik
a beszédirokkal, mint egy szellemi foglalkozas
képviseldivel kapcsolatosan vajon a blindsok
mely csoportjahoz tartoznak, és ket is a pokol
tornacan kell-e hagyni, mint Szolzsenyicin
javasolta? Vagy talan a pokol mas kdreiben is
helyiik van? Ott, ahol a paraznak és a szenve-
délyes szerelmesek vannak (masodik kor); a
torkosok és a falankok (harmadik kor); a fosvé-
nyek és a tékozlok (negyedik kor); a haragosok
¢és a lustdk (6todik kor); az eretnekek ¢és a
hamis tanitok (hatodik kor); az erészaktevok,
zsarnokok és rablok, istenkaromlok, szodomi-
tak és mohok (hetedik kor); keriték, csalok,

2 A saraska (mapamka, orosz szleng kifejezés-
bél) a Gulagnak — a sztalini Szovjetunio kény-
szermunkatdboranak — egy specialis formaja.
Kutatointézet, amelyet kifejezetten a jelentds
tudosok és mérnokok részére alakitottak ki.
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varazslok és nyerészkeddk (nyolcadik kor);vagy
az arulok egyiitt Luciferrel, Iskarioti Judassal,
Brutusszal és Cassiusszal (kilencedik kor)?
Milyen modositasokat kellene tenni a tii-
zes gyehenna pravoszlav elképzelésével és
az eltéré szerzdi olvasatokkal Osszhangban?
Lehetséges lenne hozadékuk értékelésére a ko-
mornyik klasszikus alakjat felhasznalni Hegel
torténetfilozofiajabol? Az is lehetséges, hogy
érdemes lenne vitat rendezni a kovetkezd al-
talanos cim alatt: Képek a szovjet és az orosz
pokolbol. Ez a feladat 6nmagaban fontos, mivel
a mai Oroszorszagban olyan rezsim miikodik,
amelyet a tudomany a legvaltozatosabb ¢és leg-
homalyosabb meghatarozasokkal illet: ,,a tota-
litarizmus szétesésének korszaka”, ,tekintély-
elviiség”, ,,putyinizmus”, ,,neo-szovjetizmus”,
,neo-sztalinizmus” stb. Ezekkel kapcsolato-
san kutatasokat végeztem az utobbi években;
mindezek alapul szolgalnak egy olyan elmélet
kidolgozasanak &tletéhez, amely lehetévé teszi,
hogy kritikusan viszonyuljunk Oroszorszag
torténelméhez a legkiilonb6zobb korszakaiban:
1917-ig; 1917-t61 1991-ig; 1991-t6] napjainkig.

Nem ismertek ra arra az orszagra, amelyet
védelmeztek

Az Osszes ideologiai séma osztalyozasardl van
sz0, amelyek annak leirasara szolgalnak, hogy
miként keriil 4t a monarchikus, a szovjet és a
demokratikus tapasztalat a mult és jové kozti
jelenkori kapcsolatot tekintve. Ugy tiinik sza-
momra, hogy ilyen osztalyozas nélkiil lehe-
tetlen az ész ¢és a lelkiismeret felszabaditasa.
Ahogy egyébként olyan szolzsenyicini fogal-
makat sem lehet megérteni, mint ,,a torténelmi
hazugsagok megfejtésének csillapithatatlan va-
gya”, ,,az akarat hajthatatlansaga” és az ,.erds
gondolat”. Mutatok néhany részletet az elsé
elmélet kozelebb hozasara. Kovetkezik beldle,
hogy az igazsag ¢és hazugsag megkiilonbozte-
tésének érzéke mar kamaszkorban elkezdhet
formalddni még a teljesen hazugsagokra épiilé
korszakokban is Azt javaslom, hogy az adott
téma tanulmanyozasat kossiik 6ssze az 1928-
as sahtyinszkajai {igy anyagaival, amelyben
elészor vadoltak meg mérndkoket politikai
biincselekménnyel. Epp ennek az tigynek, és

az 1920-1930-as évek mas pereinek anya-
gat olvasgatta a kis Szasa Szolzsenyicin. Nem
szokvanyos gondolkodasmenet rajzolodik ki itt,
amely 0sszekoti a térséglinkben zajlo eseménye-
ket a huszadik szazad szépirodalmanak, filozofi-
ai ¢s politikai gondolkodasanak remekmiiveivel.

Epp a torténelmi hazugsigok megfejtésének
csillapithatatlan vagyabol fejlédik ki a szovjet
miivészeti tevékenység egész iranyzata, amely
a szovjet politikai rendszer és annak poszt-
szovjet valtozatai ellen iranyul. Igaz viszont,
hogy a jelenlegi orosz tarsadalom fele szamara
még nem csendiilt fel ,,a legydzhetetlen né-
ma riad6”. Ebben az értelemben Alekszandr
Szolzsenyicin, Lev Kopelev és hozzajuk ha-
sonld frontharcosok élettapasztalatat egyediil-
allonak kell elismerni. Ennek alapjan lehetne
megirni a huszadik szdzad orosz biblidjat mint
6rok hozzajarulast az egyetemes kultirdhoz.

A torténelmi hazugsag megfejtésére valo
torekvés szorosan Osszefiigg a kiilsé kortilmé-
nyektdl vald fliggetlenség kialakitasaval. Itt
elvben mindenkinek meg kell legyen a sajat
személyes tapasztalata, bar a sok szovjet és
posztszovjet ,,1éhit6”, . fenyegeté” és ,.fel-
forgatd” (az orosz klasszikus irodalom termi-
jelentenek. Rendithetetlen akarat nélkiil azon-
ban lehetetlenség 6nallé gondolkodast elérni.
Szeretnék ramutatni, hogy Szolzsenyicinnél az
eré fogalma az erds gondolat eszméi melletti
érvelésre szolgal, (nem pedig az erés hatalomé
mellett, mint a mai orosz propaganda han-
goztatja). Itt az atmenet lehetdsége rajzolodik
ki egyfeldl Szolzsenyicin, Alexander Benois
[orosz festd, grafikus és mikritikus] és Gustav
Shpet [ukran-orosz filozofus, pszichologus és
tizenhét nyelvet beszélé tolmacs] eszméi ko-
z6tt, masrészt Bernard Williams [angol filozo-
fus és moralista] politikai filozo6fiaja felé, aki az
erd, az er0szak, az akarat és a szabadsag kozti
Osszefliggéseket tanulmanyozta. Olyba tnik
szamomra, hogy ezen az alapon megcafolhatd
az akarat és a szabadsag eurdpai és orosz ér-
telmezése kozt fennallo 6rok ellentét mitosza.

Az igazsagérzet, a kiilsd koriilményektol
val¢ fiiggetlenség és a megalapozott gondolat-
menet szintézise alapjan egyfajta kiilonleges
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nirvana-érzés jon létre, amelyben az egyéni
sors Osszefonodik a torténelmi gondolattal,
¢és igy sajatos pszichofizikai allapot alakul ki.
A Iépéseknek ez az adott sorozata egylitt az
olvasé ¢és az egyén kialakulasaval az ,,0szin-
te oldalak™ jelent6ségének képével ér véget,
még a tabori viszonyok kozt is. E tekintetben
fontos megjegyezni, hogy a (Hruscsov utani)
Szovjetunid és a mai Oroszorszag politikusai-
nak életrajzai — esetiikben — a kdnyvek és az ol-
vasas szeretetének szinte teljes hianyardl tesz-
nek emlitést. Ennek alapjan lehetséges Ossze-
fliggés van a torténelmi, politikai és bibliofil
kutatasok kozott azon okok megmagyarazasa
érdekében, hogy miért divik politikai korok-
ben érzéketlenség az igazsag és hazugsag
kozti kiilonbség irant, és miért népszerii ez a
fajta érzéketlenség a propagandaban és a tar-
sadalomtudomanyokban. A tudatlansag szo-
ciologiajanak problémdja tobb mint negyven
éve mertilt fel, de Oroszorszagban csak most
érett meg a helyzet a tarsadalomtudomanyok,
az ideologia és a propaganda kozti viszonyok
elemzésére.

Szolzsenyicin szamos tényezot sorol fel ma-
gyarazatként, hogy miért sziikséges az dszinte-
ség a Szovjetuni6 valodi torténetének értéke-
1éséhez: egy altalanos elképzelés barmiféle in-
tézkedés elére nem lathatod kovetkezményeirdl;
a vezetd abbéli torekvése, hogy megvaltoztassa
a forradalom értékelését a J. B. Sztdlin révid
¢letrajza cimli miiben, amelyet a beszédirok
hetvenedik sziiletésnapjara adtak ki, tovabba
a Szovjetunioban eldszeretettel gyakorolt sze-
mélyi kultusz; a forradalom Leninhez kot6do
szakaszanak sztalini kritikdja. JelentSs helyet
foglal el koztiik a habort végén kialakult hely-
zet. Szolzsenyicin ezt ,,a mértéktelen gazdago-
das kiilonleges rovid idészakanak™ nevezi.

A hdaborubol visszatérve Scsagov, mint
megannyi frontharcos, nem ismert rd arra az
orszagra, melyet négy esztendon dat védelme-
zett: eloszlottak a fiatal emlékezet drizte egyen-
l6ség rozsaszin kddének utolso gomolyagai is.
Az orszag adaz lett, egészen elpimaszodott,
szakadékok tatongtak a vézna nyomor és az
arcatlanul zsirosodo gazdagsag kozott. Amikor
visszateértek, rovid ideig még a frontharcosok is
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kiilonbek voltak, mint amikor elmentek, a halal
kozelségétél megtisztulva tértek vissza, igy hat
annal megddobbentébb volt a valtozas szamukra
otthon, a valtozas, amely a tavoli hatorszagban
érett meg. Ezek a volt katondk most mind itt
voltak — jarkaltak az utcan, utaztak a metron
—, de az egyik ilyen, a masik olyan ruhat viselt,
ligyhogy mar nem ismerték meg egymdst. Es mar
nem a maguk frontrendjét ismerték el magasabb
rendiinek, hanem azt, amelyet itt taldltak. Az em-
bernek a fejéhez kellett kapnia és elgondolkoznia:
ugyan miert verekedett? Sokan fel is tették ezt a
kerdeést, de hamar bortonbe keriiltek.”

Messze nem meritettem ki a témat. A
kovetkeztetés pedig banalis:  Alekszandr
Szolzsenyicin segitségével kritikusan viszo-
nyulhatunk az ideoldgianak és propaganda-
nak ahhoz a valtozatdhoz is, amely a mai
Oroszorszagban divik.

(Nyezaviszimaja Gazeta)

Fred Weir®

Burjatfold — 2. rész
Oroszorszag Uj szemmel nézi a régi
ellenséget, Dzsingisz kant

A legyozotteknek nem kénnyii lami azokat a jo-
tétemeényeket, amellyel a hoditok jarultak hozza
orszagukhoz. Még nehezebb, amikor ez a hodito
Dzsingisz kan Oroszorszagban. Burjatfoldon azon-
ban tényleges valtozdason megy at ez a szemlélet.

Burjatfold déli részén, kozel a mai mongol
hatarhoz, van egy hatalmas sziklakiszogellés,
amelyet a helyiek Merkit er6dként ismernek;
ott 6rkodik a kopar sztyeppe lankai felett,
amely par szaz kilométerrel arrébb lassacskan a
Gobi-sivatagba tlinik at. A legenda szerint tobb
mint nyolcszaz évvel ezeldtt ezt a félelmetes
természetes er6ditményt megostromolta a csa-
pataival egy fiatal mongol hadur, aki azt allitotta,
hogy az ott allomasozé merkit torzs elrabolta

3 Moszkvaban ¢l6 kanadai ujsagiro.
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a menyasszonyat. Elfoglalta a sziklat, majd
egyesitette Eszakkelet-Azsia legtobb nomad
mongol torzsét — koztiik voltak a mai burjatok
dsei is. Felvette az egyetemes uralkodot jelentd
Dzsingisz kan nevet, és rendkiviil fegyelmezett
lovas rohamcsapatokbdl 4ll6 hatalmas hadsere-
gét délen és nyugaton bevetve leigazta Kinat,
K6zép-Azsia és a Kozel-Kelet nagy részét, a
mai Oroszorszagot és Kelet-Eurdpa egyes ré-
szeit. Fénykoraban a Mongol Birodalom volt a
legnagyobb kiterjedésii szarazfoldi birodalom a
torténelem soran; mindenfelé maga utan hagyta
nyomait. A Nyugat féként pozitiv hatasait érzé-
kelte, mivel a mongolok biztositotta szarazfoldi
atjaro Kina felé — a mesés Selyemut — lehetéveé
tette a Marco Polohoz hasonlé utazok szamara,
hogy olyan csodas keleti kincseket vigyenek
haza, mint a fliszerek, a selyem, a puskapor,
az iranytli és a konyvnyomtatas tudomanya.
Az orosz torténészek hagyomanyosan azonban
szOrnyl tragédianak fogjak fel. A mongol hodi-
tok elsd hullama elpusztitotta az eurdpai modon
berendezkedett Kijevi Ruszt, a mai Ukrajna
teriiletén kialakult Kijevi Nagyfejedelemséget;
a talélok észak felé menekiiltek az erdOkbe,
ahol olyan kis allamok koriil gytiltek Ossze,
mint Moszkva. Az oroszoknak kétszaz évnyi
kemény kiizdelmiikbe keriilt, hogy egyesiilje-
nek és levessék a — még mindig igy emlegetett
— ,,mongol rabigat”. Az orosz iskolasgyerekek
mind a mai napig azt tanuljak, hogy az ,,Arany
Hordaként” ismert mongol megszallok uralma
nem jelentett mast, csak fajdalmat, pusztulast
¢s megalazo elnyomast. Ezt a nézetet azonban
kétségbe vonjak torténészek és mas gondol-
koddk itt Burjatfoldon, s6t néhanyuk még
Moszkvaban is. Sokkal arnyaltabb értelmezést
ajanlanak, amely gy lattatja a mongol hodi-
tast, mint amely az 0sztonzést adta a tartosan
fennmaradé orosz allam kialakulaséhoz, egyitt
annak — egy vitathatatlan tekintélyli vezet6tol
fliggd — erésen kozpontositott allamformajaval,
allando katonai terjeszkedési politikajaval, és
a tarsadalmi szervez6dés csoportos formaival.
,Putyin is egy kan. Azt kell tenni, amit mond.
Ez a mongol hagyomanyban gyokerezik, egy-
altalan nem eurdpai vonds — mondja Alekszej
Gatapov, aki szamos, Dzsingisz kanrol és a

burjat torténelemrdl szold konyv szerzéje. —
Amit mondok, lehet, hogy ellenérzéseket valt
ki Moszkvaban, de elég vilagosan latunk ebben
az ligyben.”

A birodalom orokosei

Mind Oroszorszag, mind Kina évszazados
mongol uralom utdhatasait hordozzak, amely
a nyugati fejlodéstdl igen kiilonboz6 iranyba
vitte el dket. Huszadik szazadi modernizacios
torekvéseik soran mindketten a kommuniz-
musnak olyan formait vették fel, amelyre Marx
Karoly talan ra sem ismert volna, de Dzsingisz
kantol valdsziniileg elismerd fejbolintast kap-
tak volna. A Nyugattal fennallo geopolitikai
fesziiltségek nem multak el, s6t talan erésdd-
nek, annak ellenére, hogy az elmult negyed-
szdzadban megbukott a kommunista ideologia
és mind Oroszorszag, mind Kina latszolag
nagy erdkkel vette at a kapitalizmust. Burjat
tudosok sajat elmondasuk szerint meg tudjak
érteni a torténések okait. ,,Oroszorszag és Kina
egyarant a nagy Mongol Birodalom részei
voltak, és az orosz allamon, a katonasagon és a
politikai kultiran mind a mai napig érezhet6 a
makacsul megdrz6dott mongol hatds — mondja
Timur Dugarzapov, a Novaja Burjatia fiigget-
len politikai folyodirat szerkesztéje. — Amikor
Vlagyimir Putyin kinai vezetdkkel talalko-
zik, és kozOs geopolitikai nyelvre taldlnak, és
Kina arrol beszél, hogy gazdasagi hatalmat
felhasznalva allitja helyre a régi Selyemutat,
akkor ehhez a kozos torténelmi tapasztalat-
hoz nyulnak vissza. Ez teljesen kiilénbozott a
nyugatitol, és olyan tarsadalmakat hozott létre,
amelyek nagyon masok, mint a Nyugat, egé-
szen a politikai 6rokité anyaguk legmélyéig.”
A Szovjetunidé Osszeomlasa ota Oroszorszag
nyugati gazdasagi modszereket tett magaéva,
tovabba még sok mas értéket is, koztik — leg-
alabb is szavak szintjén — a demokracia épitése
iranti elkotelezettséget. Ugyanakkor tovabbra
is egy olyan politikai rendszeren alapszik,
amelyet nyugati biralok jelenleg ugyanolyan
hangnemben hivnak ,,6nkényuralomnak”, mint
ahogy egykoron a ,kommunizmust” emle-
gették. Ezek a kiilonbségek nem a képzelet
szlileményei. Kina mostandban modositotta az
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alkotmanyat, hogy Hszi Csin-ping egy ¢leten at
elndk maradhasson. Putyin elnokot — akit nem-
régiben valasztottak meg a Kremlben negyedik
ciklusara — nem kis nyomas éri alulrél, hogy
valami hasonlot tegyen.

A burjatok hése

A mongol befolyas kiilonosen jol érezhetd
Burjatfoldon. A burjatok Dzsingisz kan Arany
Hord4ajanak leszarmazottai, akiknek sajat nem-
zettudatuk fejlodott ki, miutdn a tizenhetedik
szdzadban az Orosz Birodalom leigdzta ezt a
teriiletet, és hatart huzott koztiik és Mongolia
tobbi része kozott. Foldjeiket orosz kozakok
— a cari terjeszkedés élcsapatainak szamito
fegyveres gyarmatositok — hdditottdk meg,
majd késobb o6hitli szakadarok telepedtek ide,
akiket Oroszorszag eurdpai részérdl szamiiztek
a tizennyolcadik szdzadban. Az amerikai tele-
pesektdl eltérden, akik nyugat felé nyomultak
Eszak-Amerikan keresztiil, az oroszok tobbnyi-
re egyiitt ¢ltek a meghoditott népekkel, gyakran
behazasodtak. A korai orosz telepesek honosi-
tottak meg a foldmivelést a folyovolgyekben,
¢és gazdasagilag szoros egyiittélést alakitottak
ki a koriilottiik €16 szarvasmarha-tenyészt6 no-
mad burjat torzsekkel. Ez nem jelenti azt, hogy
mindig béke volt. ,,A [szovjet rendszerben] azt
tanitottdk nekiink az iskolaban, hogy szabad
akaratunkbol csatlakoztunk Oroszorszdghoz —
meséli Gatapov. — Az 1990-es években azon-
ban, amikor nagyobb lett a szabadsagunk, szé-
lesebb korben tanulmanyozhattuk a dolgokat.
Megtudtuk, hogy Oroszorszag tobb évtizeden
at tartd habortiban hdditotta meg a burjatok
foldjét. Azaz hazugsagok voltak az orosz tan-
konyvekben. Masrészt, ami civilizacio elért
hozzank, az mind Oroszorszagnak kdszonhetd,
és az orosz nyelv szamunkra ablakot jelent
a vilagra. Igy ez a furcsa kett6sség jellemez
benniinket. Ugyanakkor azt is segit megma-
gyardzni, hogy miért nem talalhaté meg a bur-
jatoknal a nacionalizmus erészakos formaja. A
Dzsingisz kéannal és az oroszorszagi mongol
orokséggel kapcsolatos novekvd ellentmondas
éppannyira vitas kérdés. Dzsingisz kan mindig
is népi hdsnek szamit a burjatok szamara.
A Burjat Koztarsasagban a gyerekek mégis
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mind a mai napig a hivatalos orosz torténe-
lemszemléletet tanuljak — mondja Dugarzapov.
— Valamikor magam is torténelemtanar voltam,
és én azt tanitottam a gyerekeknek, hogy
milyen rettenetes is volt a »mongol rabiga«,
mennyire visszavetette Oroszorszagot, és hogy
hogyan okolhaté mindenféle torténelmi bajért.
Most j megkozelitési modokat is megvizsgal-
hatunk.”

Minden Dzsingisz kanhoz vezet vissza

A tudodsok szerint a mongol hatds még min-
dig érezhetd az orosz politikai kultiraban és
katonai szervezetekben, s6t magaban az orosz
nyelvben is. Bar nem sok orosz szot lehet visz-
szavezetni az Arany Hordat alkotd6 mongol és
tiirk torzsek nyelvére, de amelyeket igen, azok
az igazgatassal, a kereskedelemmel ¢és a kato-
nai szervezetekkel kapcsolatosak. Ide tartoznak
a pénzt, lovat, vamot, teat és kincstarat jelentd
orosz szavak. ,,A szovjet idokben Dzsingisz
kannak a nevét sem volt szabad kiejteni, még
[az akkoriban szovjet csatlosallamnak szami-
t6] Mongoliaban sem — tudjuk meg Nyikolaj
Kragyintdl, az Orosz Tudomanyos Akadémia
részeként mikodo Tavol-keleti Torténelmi,
Régészeti és Néprajzi Intézet ligyvezetd igaz-
gatojatol. — Ma Mongolia fiiggetlen orszag,
Dzsingisz kant pedig nemzeti hésként tiszte-
lik. Burjatfoldon ez beszédtémanak szamit,
¢s még az orosz torténészek kozott is las-
sacskan 11j értelmezések térhoditasa figyelhetd
meg. Sokkal Osszetettebb kép kezd kialakulni
benniink a mongol hdditasrél és torténelmi
kovetkezményeirdl. Igaz, hogy civilizaciokat
rohantak le és pusztitottak el, kegyetlenek vol-
tak, de egy hatalmas birodalom részévé tették
Oroszorszagot.” Azt éllitja, hogy sok torténész
jelenleg azon a véleményen van, hogy az a mii-
szaki, katonai és politikai atalakulds, amelyen
Oroszorszag a tizenhatodik szdzadban keresz-
tillment, és amely elinditotta a vildghatalom
felé, a Mongol Birodalmon belill eltoltott két
évszazadig vezethetd vissza. ,,Oroszorszag ma
sok szempontbol nagyon modern hely lett, és
rengeteget atvett a Nyugattol. Nem mondhat-
juk, hogy Oroszorszag csak mongol 6rokségé-
bdl taplalkozik, mert ez egyik a sokfajta hatas
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koziil — mondja Dugarzapov. — Itt Burjatfoldon
Oroszorszaggal egyiitt képzeljiik el a jovonket,
ugyanakkor — szamunkra érthetéen — valami-
képp masfajta nemzettudattal rendelkeziink.
Valamennyien beszéliink oroszul, de megvan
a sajat nyelviink, kultirank és torténelmiink.
Napjainkban a fiatalabb burjat lakossag nagyra
értékeli a hagyomanyt; az pedig Dzsingisz ka-
nig nyulik vissza.”

(Christian Science Monitor)

Transzatlanti szakadas
Bajban a nyugati szovetség

Amerika épp annyit tett, mint barmely mas
orszag a masodik vilaghdboru utani Eurdpa
megteremtéséért. Az 1940-es évek végén és
az 1950-es években ott babaskodott a szer-
z0désnél, amelybdl kés6bb kinbtt az Eurdpai
Unid és ott volt a hideghaborit megnyerd
katonai szovetség, a NATO megsziiletésénél is.
Az Egyesiilt Allamok részben jotékonysagbol,
foként azonban Onérdekbdl cselekedett igy.
Miutan két habortiba is belerangattak, véget
akart vetni a francia—német rivalizalasnak, és
védelmi vonalat akart kiépiteni a szovjet fenye-
getéssel szemben. Az 1991-es szovjet dsszeom-
las utan segitette a demokracia meghonositasat
Kelet-Eurdpa frissen felszabadult allamaiban.
Ma azonban egyre ndvekvd szakadék valaszt-
ja el a két kontinenst. A 2018. julius 11-12-i
briisszeli NATO-csucstalalkozo elétt rendkiviil
fesziilt volt a hangulat. Donald Trump az eur6-
paiakat rosszhiszemiiséggel és azzal vadolta,
hogy nem veszik ki a résziiket a munkabol,
azok pedig azt vagtak a fejéhez, hogy otromba
vandalként viselkedik. A masodik csucstalalko-
z6n, amely Vlagyimir Putyin és Trump kozott
zajlott le Helsinkiben julius 16-an, megtortént
a valaha elképzelhetetlen: egy amerikai elndk
orosz ellenfelével jobban bant, mint szovetsé-
geseivel. Még ha vitak nélkiil zajlott is volna
le a két cstcstalalkozd — ami akar eld is
fordulhat, tekintve, hogy Trump &romét leli
kritikusai Osszezavarasaban —, maradtak az

eltéré prioritasok, a kiillonb6z6 meggy6z6-
dések és az ellentétes politikai kultarak. A
nyugati szovetség bajban van, és ez aggasztéan
hangzik Eurdpa, Amerika és a vilag szamara.

Minden szdvetség hordoz magaban fesziilt-
ségeket, de a nyugati esetében zavarba ejtéen
sok ponton tapasztalhatd széthuzas. Donald
Trumpot és tabornokait elkeseriti, hogy sok
NATO-tag nem tesz kellé eréfeszitést, hogy
betartsa arra vonatkozo igéretét, hogy 2024-ig
a GDP két szazalékara emeljék a védelemre
szant kiadasokat. Az amerikai jobboldal hajla-
mos elitélni az irani atomalku (amib6l Trump
kiszallt) iranti europai elkotelezettséget, ¢és
amelyet [zraellel szembeni elfogultsagnak tart.
Mikozben pedig a vildg figyelme Azsia felé
terelédik, az amerikai dontéshozok mindkét
partban azon a véleményen vannak, hogy a
sirankozo ¢s alszent eur6paiakra nem érdemes
annyi id6t szanni. Mintha ez nem lenne elég,
Trump képtelenségeket allitva azzal vadolja az
EU-t, hogy ,,azért hoztdk létre, hogy kihasz-
nalja az Egyesiilt Allamokat”, tovabba tisztes-
ségtelen kereskedelem miatt fenyiti. Ekdzben
Eurdpa megosztott. Olaszorszagban 1j, Putyin-
parti populista koalicio van. Egyre inkabb
ez a helyzet a NATO-tag (de nem EU-tag)
Torokorszagban, amely ellenségesen viseltetik
a szovetséget 0sszekotd liberalis demokratikus
értékekkel szemben. A jov még rosszabbat is
tartogathat. Egy Munkasparti kormany Nagy-
Britannidban Jeremy Corbyn vezetésével, aki
hosszi multra tekint vissza a Nyugat fegy-
verhasznalatanak ellenzését illetéen, Amerikat
mély gyanakodassal szemlélné; még akar a
NATO-bol is megprobalna kilépni.

Biztos 6kolcsapas*

Folyo6iratunk azon a véleményen van, hogy
a nyugati szOvetséget érdemes megmenteni.
Egy veszélyes és egyre inkabb tekintélyelvii
vilagban, a biztonsag alapvetd forrasaként és
a demokracia véddébastyajaként szolgalhat.

4 Szojaték: az angol cikk alcime (SACEUR punch)
kiejtve ezt is jelenti: a SACEUR a Szovetséges
Fegyveres Erok Europai Féparancsnoka (Supreme
Allied Commander Europe — SACEUR), a punch
sz06 pedig litést, 6kolcsapast jelent.
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A Szovetségnek azonban nem eleve elrendelt
joga a tlélés. Folyamatosan ki kell érdemelnie
a helyét. A kérdés: miként tudja ezt elérni?
Az els6 1épés, hogy ne nehezitsiik a felada-
tot. Eurépanak minden erejébdl telhetét meg
kellene tennie, hogy ellendlljon Trumpnak,
aki hajlamos Osszemosni a kereskedelem és
a biztonsag kérdését. A kettd egy kalap ala
vételétol csak kevésbé biztonsagos — és szegé-
nyebb is — lesz a Nyugat. Tovabba, a Szovetség
tamogatoinak gyakorlatiasnak kell lenniiik. Ez
a tartozasok kifizetését jelenti. Trump jogo-
san panaszkodik az olyan orszagokra, mint
Németorszag és Olaszorszag, amelyek a GDP-
nek csak 1,22, illetve 1,13 szazalékat koltotték
védelemre 2017-ben. Valojaban az amerikai
elndk akar tovabb is mehetne. Van annak hasz-
na, ha tal kevés jut a védelemre — Belgiumban
az Osszeg tobb mint egyharmadat a nyugdi-
jak emésztik fel. Tobbet kellene kolteni kuta-
tasra-fejlesztésre és felszerelésekre. Amerika
szdvetségesel szamara a gyakorlatiassag azt
is jelenti, hogy igyekeznek 1épést tartani. A
kiberbiztonsaghoz hasonlo teriileteken vald
egylittmiikodés csak értékesebbé teszi a szo-
vetséget Amerika szemében. Egyre siirget6bbé
valik, hogy a NATO fokozottan reagaljon a
felretajékoztatas és a beszivargas taktikajara,
amelyekhez Oroszorszag folyamodott a Krim-
félszigeten és Kelet-Ukrajnaban. A politikaban
teni katonai teriileten az elveszett bizalmat. A
NATO rendkiviil szoros katonai egylittmiko-
dését er6sité hadgyakorlatok fontosabbak, mint
valaha. Tovabba a gyakorlatiassag Osszetartast
is jelent. Amikor az Eurdpai Uni6 a brexitrdl
targyal, akkor hajlamos Nagy-Britanniat kizar-
ni az Unid biztonsagi struktiraibol, mivel az
t6bbé mar nem lesz tag. igy az EU sajat érdekei
ellen dolgozik, tekintette] Nagy-Britannia kato-
nai tapasztalatara, fegyveriparara ¢és hirszerzo
igynokségére. Ehelyett az Unid tagjainak arra
kellene torekedniiik, hogy magukhoz kossék
Nagy-Britanniat, példaul a Franciaorszag java-
solta Europai Intervencios Kezdeményezés elo-
mozditasaval, amely egy valsaghelyzetekben
cselekvéskész erd létrehozasat célozza meg.
Korabban Amerika egy ilyen tervet a NATO
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elleni fenyegetésnek itélt volna meg. Ma annak
biztositékaként és jeleként szolgalna, hogy
Eurdpa hajland6 tobb felelsséget vallalni.

Eszmék harca

Utoljara itt van még az eszmék harca. Ha a
NATO ¢és az EU nem léteznének mar ele-
ve, nem hoznak Oket létre. A szovjet Osz-
szeomlas oOta alabbhagyott a fenyegetettség
érzete, és mara az egyiittmiikodés akadalyai
tornyosulnak. Mindazonaltal ez nem teszi a
transzatlanti szovetséget ,,idejétmulttd”, mint
azt egyszer Trump allitotta. Amerika szovetsé-
gesei olyan értéket képviselnek, amely irigy-
lésre méltd Oroszorszag és Kina szdmara. A
NATO pedig olyan 6rokség, amely annal is
inkabb értékesnek szamit, mivel potolhatatlan.
A Dbiztonsag iranti igény valtozatlan marad.
Oroszorszag nem a Szovjetunid, de mint ha-
nyatldban 1év6 hatalom, fenyegetve érzi magat.
Korszertisitette haderejét, és fel van késziilve
bevetésére. Tovabbra is valtozatlan az igény az
eurdpai demokracia megszilarditasara. Ahogy
Lengyelorszagban és Magyarorszagon egy-
re inkabb érezhetd a tekintélyelviiség; ennek
eloretdrését ismét csak az EU és a NATO ké-
pesek mérsékelni. Ezenkiviil ott van még az a
kivételes elény, ahogy Europa segiti Amerikat
hatalma kiterjesztésében katonai bazisok, csa-
patok és — rendszerint — diplomaciai tamogatés
biztositasaval.

A NATO joval torékenyebb, mint azt Trump
gondolja. Kozéppontjaban az a kotelezettség-
véllalas all, hogy az észak-atlanti tdmb egy
tagja elleni tamadast valamennyiiik elleni ta-
madasként fognak fel. Az amerikai elndk inga-
dozasa és Eurdpaval szembeni ellenségessége
gyengiteni latszik ezt az igéretet, mar csak azért
is, mert leleplezi megvetését az irant a felfogas
irant, mely szerint kis orszdgok ugyanolyan
jogokkal rendelkeznek, mint a nagyok. Azsia
figyel, ahogy Putyin is. Trump minél jobban
szorongatja szOvetségeseit, a vilag annal in-
kabb fog kételkedni abban, hogy Amerika
kezeskedne a biztonsagot illetden. Mivelhogy
a nagyhatalmak vetélkedése a béke és a haboru
kozti sziirke mezsgyén folyik, ez magaban
hordozza a téves dontések veszélyét. Trump
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kivalo targyalonak tartja magat, aki egy erd-
sebb Amerikaért kiizd. Europa esetében — mint
ahogy annyi mas esetben is — nagymértékben
alabecsiili azt, amit e cél érdekében felad.

(The Economist)

Loren B. Landau, Caroline Wanijiku
Kihato és Hannah Postel

Eurépa csak ront a migraciés probléman
Az 6nkényuralmak életben tartasanak
veszélyeirdl

Harom évvel az eurdpai menekiiltvalsag tetd-
z¢se utan az Eurdpai Unid bevandorlasi és me-
nekdltpolitikdjat még mindig a teljes zlirzavar
jellemzi. 2018 juliusaban a gordg hatdsagok
figyelmeztettek, hogy képtelenek megbirkoz-
ni az Egei-tenger szigetein tartott migransok
tizezreivel. Olaszorszag 1j, jobboldali kor-
manya elkezdte visszaforditani a menekiiltek
szazait szallitdé mentShajokat kikotéibdl, akik
addig hényddtak sorsukra hagyva a Foldkozi-
tengeren, amig egy baratsagosabb kikoté be
nem fogadta 6ket. Spanyolorszag felajanlot-
ta, hogy egyet befogad a szamkivetett hajok
kozil, de nem sokkal ezutan elutasitott egy
masodikat. A szinfalak mogott ugyanakkor az
eurdpai vezetdk Osszehangolt munkaja folyik
annak érdekében, hogy megakadalyozzanak
egy — foként Fekete-Afrikabol érkez6 — tjabb
hatalmas menekiilthullamot. Stratégiajuk a ko-
vetkezd: a késziilddé migransokat timogatjak,
még miel6tt azok Eurdpaba tennék a labukat,
oly médon, hogy pénzt és technikai segitséget
pumpalnak Afrika f6 migransutvonalai mentén
fekvo allamokba. Mint egy a 2018-as juniusi
briisszeli csucson ki6tlott megallapodas ki-
mondja, az elképzelés gy szol, hogy olyan
jelentds tarsadalmi-gazdasagi atalakulast kell
el6idézni, hogy az emberek ne akarjanak tobbé
eljonni a jobb élet reményében. Ugyanakkor az
Eurdpai Unid tervei figyelmen kiviil hagyjak

azt a tényt, hogy az alacsony jovedelmi or-
szagok gazdasagi fejlodése nem csokkenti az
elvandorlast, hanem serkentdleg hat ra. Ezzel
a valésaggal szembesiilve az EU-nak egyre
inkabb az embercsempészek, az 6nkényuralmi
rendszerek és a fegyveres csoportok lefizeté-
séhez kell folyamodnia a migransaradat féken
tartasa érdekében — mikozben egyre stlyos-
bodik a bizonytalansag, amely sokakat els6
helyen késztetett tavozasra.

Az elsé hullam

Hogy jutottunk idaig? To6bb szempontbol az
eurdpai vezetok még mindig annak a mene-
kiiltvalsagnak a hatasaval kiiszkodnek, amely
2015-t61 kezdve razta meg a térséget, amikor re-
kord mennyiségii ember érkezett Gorogorszag,
Olaszorszag és Spanyolorszag partjaira, mi-
utan rozoga, talzstfolt csonakokban atkeltek
a Foldkozi-tengeren. A jovevények szama a
2010-es 60 000-r31 2014-ben 280 000-re, 2015-
ben pedig tobb mint egymilliora ugrott. Csak
2014-ben és 2015-ben tobb mint hétezren
vesztették életiiket a kockazatos tengeri atkelés
soran, amely arra inditotta Ferenc papat, hogy
,Lhatalmas temetének” nevezze a Foldkozi-
tengert. Az ideérkezok csaknem 80 szazaléka
a kozel-keleti konfliktusok eldl keresett me-
nedéket. Egy kisebb csoport érkezett Kozép-
Afrikabol, Afrika szarvabol (Eszakkelet-
Afrikabol) és olyan orszagokbol, mint Gambia,
Nigéria és Szenegal, tobbnyire beutazasi vizum
nélkill. A 2008-2009-es vilagvalsag utan még
mindig labadozo, a gorégorszagi adossagval-
sag kordaban tartasaval kiizdo, és a terroriz-
mustdl valo félelemmel ujra szembekeriild
Eurdpai Unié nem volt kelléen felkésziilve az
ujonnan érkezettek fogadasara. Migracios sza-
balyai kdvetkeztében az Europaba jutas kapujat
jelentd orszagok — mint példaul Spanyolorszag,
Gorogorszag és Olaszorszag — aranytalanul
tul lettek terhelve a menekiiltiigyi kérelmek
elbirdlasaval, és hamarosan ki sem latszottak
a tennivalokbol. Latvanyosan megbuktak azok
a kisérletek, hogy a menedékkéroket [akik
nagyobb része gazdasagi bevandorld] egyen-
letesebben szétosszak az EU-blokk tagorszagai
kozott. Ekdzben Eurdpa-szerte gyorsan teret
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nyertek a populista (széls6-)jobboldali partok
taplalo félelmek szitasaval. A centrista partok
megkeményitették allaspontjukat a bevandor-
last illetéen, mivel féltették politikai tokéjiiket,
¢és azt igérték, hogy véget vetnek a valsagnak.
Jollehet a vezeték egy része, mint Angela
Merkel német kancellar kezdetben sok mene-
dékkérdt fogadott be, utana gyorsan lépéseket
tettek, hogy visszaszoritsak az érkezok szamat.
2016-ban az EU alkut kotott Torokorszaggal,
amely megszigoritotta a part menti ellendrzést,
¢és megfekezte a Gordgorszag felé 6z6nlé em-
berek aradatat cserébe hatmilliard eurd eurdpai
unioés pénziigyi segitség igéretéért. Tobb or-
szag, koztik Magyarorszag, még keritéseket
is emelt hatarai egyes részén. Ennek eredmé-
nyeként a tenger feldl érkezok szdma erdsen
visszaesett, 2018 els6 nyolc honapjaban 70 000
ala csokkent. Az eurdpai vezeték mindenesetre
igyekeznek visszatartani a tovabbi bevandorlo-
kat, és a Foldkozi-tenger tulso, déli partja felé
tekingetnek megoldasért.

Maradjatok, ahol vagytok

Mindezidaig kétféleképpen adott valaszt
Eurépa az Afrikabol felé¢ iranyuld migracio
kérdésére: Az elsé szerint, amelyet egyes kor-
manyok ,,Afrikai Marshall-tervnek” neveztek
el, Europa ujraigazitja fejlesztési tamogatdsat,
hogy kikiisz6bdlje a migracié néhany ,kivalto
okat” az oktatasra, a munkanélkiiliségre és a
magas termékenységi ratara Osszpontositva.
A masodik — kozvetlenebb — valasz szerint az
Eurépa Uni6 Ggy probal szigortan fellépni a
migracio ellen, hogy fokozottan 6rzi hatdrait,
gyijti az adatokat, és muszaki segitséget nyujt
az Omar el-Basir szudani elnokhéz hasonld
afrikai diktatoroknak és kiilonféle libiai fegy-
veres csoportoknak. Ugyanakkor ennek a két
stratégianak egyike sem fog bevalni — legalabb-
is nem oly modon, ahogy azt a briisszeli vagy
berlini vezetdk elképzelik. El6szor is, ez demo-
grafiai kérdés. Jelenleg nem az afrikaiak, hanem
maguk az eurépaiak tiinnek a legmozgékonyabb
népnek, akik a vilag kivandorlé népességének
8,25 szazalékat alkotjak, szemben Afrika 2,89
szazalékaval. Azok a fekete-afrikaiak pedig,
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akik felkerekednek, tilnyomorészt Afrikaban
maradnak. Elenyész6 szamban élnek menekiilt-
taborokban; legtobben a szomszédos orszagok-
ba koltoznek, hogy csaladjukat tamogathassék,
¢és nemigen all szandékukban Eurépaba menni.
Mindenesetre ez a helyzet valdszintileg val-
tozni fog. A szubszaharai térség fiatal és ter-
mékeny lakossaga, amely ma koriilbelill negy-
ven szazalékkal nagyobb Europaénal, 2100-ra
Eurdpa lakossaganak hatszorosa lesz. Még ha
hamarosan csokken is a termékenységi rata, a
népesség novekedésének lendiilete folytatddni
fog, ahogy a mai gyerekek felnéttkorba Iépnek.
Példatlan gazdasagi novekedésre lesz sziikség
ahhoz, hogy foglalkoztatasi lehetdségeket te-
remtsiink szamukra — nemcsak néhany éven at
egy-két orszagban, hanem évtizedek viszony-
lataban az egész kontinensen. Europa tervezett
beruhdzasai az afrikai oktatas, szakképzés, s6t
az infrastruktura terén nem bizonyulnak majd
elégségesnek annak a novekedésnek az eléré-
séhez, amely ahhoz sziikséges, hogy helyben
felszivhassa az afrikai munkaeré kovetkezo
nemzedékét. Ha mast nem is, ehelyett tovab-
bi elvandorlashoz teremtenének feltételeket:
a kutatasok azt sejtetik, hogy az alacsony jo-
vedelmii orszagokban a gazdasagi névekedés
inkabb noveli, semmint csdkkenti a migraciot.
Mint az ENSZ emberi jogi kiilonleges jelentés-
tevdje ramutatott, a koltdozkodés pénzbe keriil,
foleg ha veszélyes és titkos utakon zajlik. A
legszegényebbek rendszerint nincsenek abban
a helyzetben, hogy viseljék ezek koltségeit.
Ugyanakkor még az anyagiakban vagy az is-
kolazottsagban torténd szerény eldrelépések is
tobbeknek biztositjak a forrasokat és az eszko-
zoket az elvandorlashoz.

A gazdasagi novekedés végiil le fogja las-
sitani a kivandorlast, de azok a napok még
évtizedekre vannak: ENSZ-adatokon alapuld
elemzésiink azt jelzi, hogy a migracié rend-
szerint csak akkor kezd aldbbhagyni, amikor
egy orszag egy fore juto GDP-je 11 000 dollar
(3 milli6 forint) koriil lesz — nagysagrendekkel
a legtobb afrikai orszag jelenlegi fejlettségi
szintje felett. Valgjaban csak egy maroknyi
afrikai orszag kozeliti meg valamennyire ezt
a kiiszobot. A Vilagbank szerint Gambia egy
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fore jutdé GDP-je 2017-ben minddssze 483
dollar (138000 forint) volt, Szomaliaé pedig
500 dollar (142000 forint) koriili. A térségben a
legtobb menekiiltet kiildé orszagok koziil még
leggazdagabbnak szamit6 Nigérianak is 2000
dollar (570000 forint) alatt volt az egy fore
juté GDP-je. Réviden, a gyarmati idék 6rok-
sége, a gyenge kormanyzas és a félresikeriilt
tamogataspolitika tovabbra is arra Osztokélik
majd az afrikaiakat a belathat6 jovoben, hogy
felkerekedjenek foldjiikrél. Némelyeket sajat
kontinensiik gazdagabb allamai fognak beszip-
pantani, mint példaul Botswana és a Dél-afrikai
Koztarsasag. Ezek az orszagok ugyanakkor
egyre ellenségesebbek az afrikai migransokkal
szemben. Tovabba, amig ekkora kiilonbségek
léteznek pénzkereseti lehetéségek szempont-
jabol Eurodpa és Afrika kozott, addig mindig
akadnak majd, akik észak felé veszik az iranyt.

El innen

Ez a helyzet kettds valasztas elé allitja az eu-
ropai politikusokat: vagy elfogadjak az Afrika
feldl folyamatosan érkezé migransokat, vagy
még nagyobb erdfeszitéssel védik hataraikat. Ez
idaig az utobbit valasztottak. Mivel az Eurdpai
Unio szamara kellemetlen volt a partjaira érkezo
bevandorlok latvanya, mindenekeldtt azt igye-
kezett megakadalyozni, hogy egyaltalan odaig
jussanak. A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy
kétes partnereket hatalmaztak fel a teriileteiken
athalado emberek mozgasanak megakadalyo-
zasara. Ezek a torekvések mar joval a jelenlegi
menekiiltvalsag eldtt elkezdédtek a Moammer
Kadhafi libiai diktatornak fizetett tobb millio
eurdval, amelyet az orszaga partjaitol Eurdpa
felé induldé migranshajok leallitasaért adtak.
2011-ben megddlt Kadhafi hatalma, majd meg-
gyilkoltak, de Europa tovabbra sem hagyott
fel az onkényuralmi vezetdkkel és fegyveres
csoportokkal folytatott {izelmeivel: 2017-ben
Olaszorszag aldirt egy uj megallapodast, hogy
megerésitse Libia parti 6rségét, annak ellenére,
hogy az orszag biztonsagi er6i hirhedtek a migran-
sokkal szemben elkovetett kegyetlen visszaélések-
16l és kinzasokrol. Az eurdpai és afrikai vezetdk
kozott 2016-ban Maltan sziiletett megalla-
podas egy masik példa erre a stratégiara:

a csucstalalkozo kovezte ki az utat a 2020-ig
elkoltendd, legalabb 1,8 milliard eurdba keriild
Afrikaért 1étrehozott Sziikséghelyzeti Alapnak.
Ez a tdmogatés szinte teljes egészében olyan
orszagoknak van szanva, amelyek a Foldkozi-
tengeren keresztlil érkezé menekiiltaradatot
taplaljak, koztik Mali és Niger a Szahel-
Ovezetben, és Etiopia, Eritrea, Szomalia és
Szudan Kelet-Afrikdban. Magatol értetddo,
hogy az olyan vezet6k tdmogatasa, mint Izajas
Afwerki eritreai vagy Basir szudani elndk,
nemcsak a migraciés hulldmot tartja fenn,
hanem a térség Onkényuralmi rendszereinek
altalanos mintait is védi és erdsiti. Raadasul, az
Eurodpai Unio igyekszik lathatova tenni kiilsé
hatarait azaltal, hogy dél felé tolja 6ket: nem-
régiben kotdtt EU-megallapodasokban szere-
peltek olyan felhivasok, amelyek Un. ,,régiods
partraszallasi platformokat” szorgalmaztak —
azaz olyan kozpontokat Eszak-Amerikaban,
ahol a migransokat eljarasnak vetik ala, mie-
16tt azokat, akiket vizumra vagy menedékre
jogosultnak itélnek meg, attelepitik Eurdpaba.
Ugyanakkor a platformok még csak javaslat-
ként 1éteznek, mivel néhany eurdpai parlamenti
képviseld, kiilonb6z6 emberi jogi csoportok és
tobb afrikai allam ellenezte létrehozasukat.
Még a fejlesztésinek titulalt uniods segély-
programok is alapvetden a biztonsagrol szolnak.
Vegyliik példaul azt a tobb tizmillid eurdt, ame-
lyet olyan varosokba kiildenek, mint a Niger
belsejében fekvo Agadez — ez utdbbi mar régota
az Europa felé tartd csempészek és migransok
gyiilekez6helyének szamit. Bar a Nigernek ké-
sziilt terv tlintetéen azt a célt szolgalja, hogy
a térség szegényeit segitse munkalehetdségek
teremtésével a migransok atjard zonaiban, ennél
sokkal agyaftrtabb. Azaltal, hogy a biiniild6z6
szerveket tamogatja, hogy azok lezarjak a sza-
harai utvonalakat, ténylegesen északi és déli
részre vagja ketté az orszagot szigoru fegyveres
drizet alatt all6 hatart felallitva egy olyan latha-
tatlan vonal mentén, amely el6z6leg atjarhatd
és jorészt ellendrizetlen volt. Europa hasonld
stratégiakkal probalkozik Maliban és mas helye-
ken is, beruhazva egyrészt a helyi fejlesztésbe,
masrészt az erészakszervezetekbe, mintegy két-
oldalu kisérletként az emberek helyben tartaséra.
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Ugyanakkor, ha egyaltalan érdemes tamaszkod-
ni az Egyesiilt Allamok tapasztalataira a déli ha-
tarait éré6 migransaradat megfékezését illetéen,
a megerdsitett hatardrizet ennél nem tud tébbet
tenni az emberek visszatartdsara. Valojaban az
utobbiak egyre ligyesebb taktikakkal probalnak
kibujni az effajta ellendrzések alol. Tovabba,
ahelyett, hogy az EU hatar6rizetét kiszerve-
7§ stratégiaja gyengitené az embercsempészek
haldzatait, inkabb erésiteni latszik azokat. A
leginkabb elriasztd példak Libia fogvatartasi
kozpontjai, ahol gyakran rabszolgaként adjak-
veszik a migransokat, de hasonl6 iranyban moz-
dulnak el a dolgok Szudanban és Nigerben,
ahol az allam ¢és az allamkozeli szervek jol jo-
vedelmez6 csempészhalozatokat €s tarsuldsokat
hoznak létre.

Eszak-Afrika és a Szahel-ovezet eurdpai
tamogatassal torténé militarizalasa Orjaratok,
deportalasok és megfigyelések utjan nemcsak
rendkiviil koltséges, hanem az emberi jogok és
ajogallamisag irant elkotelezett régioként rend-
kiviil karosan hat Europa nemzetkdzi megitélé-
sére és onmagardl alkotott képére is. Raadasul
az Unio az elszamoltathatdsag aran gyorsitotta
fel a zokkendmentes ligyintézést: mivel Afrikai
Vagyonkezelé Alapjaba valsaghelyzeti mecha-
nizmusok alapjan keriilnek dsszegek, ezeknek
az alapoknak szinte egyike sem tartozik az
Eurdépai Parlament feliigyelete ald. Néhany po-
litikus és a civil tarsadalom szerepldi fokozott
demokratikus ellendrzésre szolitottak fel, de a
politikailag siirgeté helyzet és az unids szinten
torténé demokratikus dontéshozatal csigatem-
pojanak ismeretében valoszintileg siiket fiilekre
fog talalni felhivasuk. Ekozben hatardrizete
kiszervezésének stratégiaja kiszolgaltatotta te-
szi az Unidt a diktatorok zsaroldsanak. Libia
vezetéinek nem tetszik a megkotott alku, és
nem hajlandok ,,tobb migranst befogadni”.
Ezalatt Kenya és Tanzania azzal fenyeget6zik,
hogy bezarja hatalmas menekiilttaborait, és
szélnek ereszti a migransokat. Kenyai politi-
kusok kijelentései azt sejtetik, hogy az Europai
Uni6 és Torokorszag kozti alku megismétlését
akarjak, oriasi 0sszegeket biztositva maguknak
a nyugati segélyalapokbdl cserébe az Eur6paba
6z06nl6 menekiiltaradat csokkentéséért.
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Tévedés ne essék: igen kedvezden befolya-
solhatnak a térség jovojét azok a minden af-
rikai orszagra kiterjedd, igazsagos gazdasagi
novekedést eldmozditod torekvések, amelyek a
szakképzést, a reprodukcios egészség javita-
sat vagy a fokozott intézményi kapacitdst cé-
lozzak. Az egész kontinensen elérhetd siker
azonban végsé soron annak fliggvénye, hogy
képesek-e megreformalni magukat néhanyan a
vilag legmakacsabban stagnal6 és legrosszabbul
iranyitott gazdasagai koziil. Ez viszont nem szi-
gorubb hatéarellenérzést kivanna meg az afrikai
kontinensen, hanem épp ellenkezdleg: nyitott
hatarokat, amelyek lehetévé teszik az emberek
és aruk mozgasat, a Kkiterjesztett komparativ
elonydket, az integralt piacokat és a csdkkentett
tarifakat. Azt is megengednék, hogy az dnkény-
uralom alatt él6k a ,,Jabukkal szavazhassanak”
azaltal, hogy mashova koltéznek. Szinte minden
esetben — kiilonosen Fekete-Afrikaban — ezek
a mozgasok helyben fognak zajlani. Abszolut
értékben azonban, az Eurdpa felé tartdé emberek
szama tovabb novekszik majd.

Az eurdpai vezetOknek ekdzben korilte-
kintéen kellene mérlegelni, hogy mit kivan-
nak elérni. A fenntarthatdo segélyekkel vald
kozbenjaras segitheti az ingatag labakon allo
fekete-afrikai allamok elinditasat a fejlettség és
stabilitds utjan. A belathatd jovoben azonban
ezek az intézkedések csak a migracids aradat
novelését, nem pedig csdkkentését fogjak szol-
galni. Ha pedig Europa az emberi jogokat 1ab-
bal tipro, kiszamithatatlan 6nkényuralmi kor-
manyok egytittmiikddésére szamit, akkor ezzel
a politikai fesziiltség elmélyiilését kockaztatja
a Foldkozi-tengertdl délre, legvégiil pedig azt
teszi tonkre, ami fejlodést segélyprogramjai
esetleg 1étrehoztak. Az Unio térségének energi-
ait és pénzalapjait inkabb arra kellene felhasz-
nalni, hogy jelentds jogszeri és humanitarius
intézkedések altal megfelelé mederbe tereljék
az afrikai migraciot. Ezek koz¢é tartozhatnanak
nagymértékben kiterjesztett munkaer6-vandor-
lasi programok, egyetemistaknak szo6l6 lehetd-
ségek és szakmai gyakorlatok, és egy hiteles
vizumlotto-rendszer, amely arra 0sztondzné
az embereket, hogy otthonuk elhagyasa eldtt
helyezzék biztonsdgba hivatalos papirjaikat.



122

Tekintettel Eurdpa oOregedd lakossagara, az
ilyen torekvések mindkét kontinens szamara
elényokkel jarnanak. Ha az eurdpai vezetdk ezt
nem fogjak Afrika érdekében megtenni, akkor
talan megteszik majd Eurdpa kedvéért.
(Foreign Affairs)

Zanny Minton Beddoes

Hozsanna a homokban?
Szaud-Arabia enyhithet a keresztény
templomokat illeté tilalman

Az uj bizonyitékok szerint a Proféta megtiirte
arab foldon a templomokat

A szaudi régészeti hatésag egy emberdltdn
at Orizte a titkot. A romok lezart teriileten
vannak fémsorompok és drotkerités mogott.
Az Or letartoztatassal fenyegetézve hessegeti
el a kivancsiskodokat. Amennyiben azonban
hitelt lehet adni fliggetlen tanulmanyoknak,
a homokdiinék és palmafdk kozott a keleti
olajmezdk szomszédsagaban egy hetedik sza-
zadi kolostor bujik meg, amelynek 1étezése arra
utal, hogy az iszlam hajdanaban eltlirte arab
foldon a templomok épitését.

Mohamed bin Szalman, a reformer koro-
naherceg mar nem egyszer szembeszegiilt a
vallasi vezetdkkel, amikor megengedte, hogy a
puritan kiralysagban mozik nyiljanak, szabad-
téri popkoncertek legyenek, sot, hogy nok is a
volan mogé tilhessenek. De hogy Szaud-Arabia
1,4 millio kereszténye szamara templomokat
engedélyezzen, ez mar til soknak szamit a
tabudontdgetés terén. ,,Masutt ez nem jelent
problémat, de az Arab-félszigeten nem fér
meg két din, azaz vallas” — nyilatkozott egy
féherceg, Mohamed proféta egy allitdlagos
mondasat idézve. Az els¢ muzulman kozos-
ség 1400 évvel ezel6tt megsemmisitette a
[keresztény] templomokat — allitotta. Masrol
tanuskodnak a jubaili és a keleti part egyéb
helyszinein zajlo asatasok. A torténetirasokban

feljegyzés olvashato egy zsinatrdl, amelyet egy
Beit Quatraye nevil piispokségben tartottak
nem messze Jubail varosatol Kr. u. 676-ban,
tobb mint negyven évvel a Proféta halala utan.
Réadasul a félsziget hat masik orszdgéban ta-
lalhatok [keresztény] templomok. Katar, amely
az iszlamnak ugyanazt a vahabita iskolajat ko-
veti, mint Szatid-Arabia, egy évtizeddel ezelott
épittetett egyet. Bahrain is hasonldéan jart el
1906-ban. 2018-ban pedig letették az Arabiai
Miasszonyunk-székesegyhdz alapkovét. Nem
szabad figyelmen kiviil hagynunk a szatdiak
felsGbbrendiiségét, mert a kiralysag ad otthont
az iszlam szent helyeinek, és a hit els6dleges
terjesztdje. 2017 oktoberében Mohamed her-
ceg kijelentette, hogy szeretné Szaudi-Arabiat
Lnyitottnak latni a foldkerekségen 1évé minden
vallas, hagyomany és nép el6tt”. Ugyanakkor
Bahreinben, a szaudi parttol tavolabb fekvo
szigetorszagban Camillo Ballin, Eszak-Ardbia
katolikus piispoke arr6l panaszkodik, hogy
semmi sem valtozott Szaud-Arabia kereszté-
nyei szamara. A zartkori imadsagot megtirik,
de a keresztény jelképek nyilvanos haszna-
latat nem. Egy olyan orszagban, ahol tiltott
dolog a bor, gondokat okoz a szentaldozas. A
papok magukat autdszerelonek vagy szakacs-
nak alcazva tudjak csak nyajukat latogatni.
A piispok weboldala a titkos imatalalkozokat
a korai keresztények Romai Birodalom alatti
megprobaltatasaihoz hasonlitja. A szatdi {6-
varos, Rijad egyik kiilfoldi nagykovetségének
épiiletszarnyaban, a bar mellett egy fekete
anyaggal letakart asztal szolgal oltarként. A pap
felmutatja a bort és a kenyeret, és konyorog.
Szépszaml soknemzetiségli gyiilekezet énekli
a Gloriat. ,,Ime az Isten baranya, aki elveszi a
vilag biineit” — kantalja a pap.

A szaudi teologusok némelyike Gjragondo-
last szorgalmaz. Ragaszkodnak ahhoz, hogy
a Proféta két din-rél szolo tilalmat tévesen
forditottak (a din egyhazi hatosagot, nem pedig
vallast jelent), és allitasuk szerint a Profétanak
soha nem allt szandékaban, hogy betiltsa a nem
muszlim vallasgyakorlatot az egész félszigetre
kiterjedden. Medinai kinyilatkoztatasa, azaz
a zsidokkal torténd egytittélésrdl gondoskodo
szerz0dés, még Utmutatoként is szolgalhatna
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nekiink — mondja az Iszlamiigyi minisztérium
egyik tisztviselgje. Abdullah, az el6z6 szaudi
kiraly nyitott egy vallaskozi kozpontot, azon-
ban a tavoli Bécsbe helyezte azt. Még nagyobb
batorsagrol téve tanubizonysagot, Mohamed
herceg keresztény egyhazi tisztségviseldket
fogadott hazajaban. A szaudi hircsatornakon
felvételek voltak lathatok, ahol a maronita
patriarka és a papai kovet, Jean-Louis Tauran
biboros teljes egyhazi diszbe 6ltdzve, keresztet
viselve taldlkoztak a kirallyal. Sziiletett egy
rendelet, amely megfosztotta a vallasi renddr-
séget letartoztatasi jogatol, menedéket biztosit-
va az otthonaikban nagy imadsszejoveteleket
rendez6 keresztényeknek. Az éterben mar nem
szolhat az elvakult prédikatorok hangja, és
az altalanos iskolai tankonyvekbdl eltiintek a

123

hitetlenek elleni harcra felszolitd parancsok.
Csak id6 kérdése, és papai kovetség nyilik,
illetve templom ¢épiil — vetiti elére a jOvOt egy
kiralyi tanacsado. Az egyik lehetséges helyszin
Neom, a messzi észak-nyugatra tervezett varos,
amelyet az Arab-félszigeten kiviil fekvonek
lehet nyilvanitani. Sok mulik Mohamed her-
ceg szeszélyein. Biraloinak bebortonzése miatt
alabbhagytak az elégedetlenség hangjai. A f6-
mufti igen bdlcsen hallgat — 2012-ben, amikor
Kuvait templomot épitett, a templomépitések
befejezésére szolitott fel a félszigeten. Az el-
nyomas azonban visszaiithet. A tolerancia job-
ban inyiinkre van, ha iranyunkban is toleransan
alkalmazzak — jelentette ki egy szaudi iro, akit
nyugtalanitanak a torténések.

(The Economist)

E SZAMUNK SZERZO!I:

Bartha Akos tudomanyos munkatars, MTA
BTK Torténettudomanyi Intézet

Ferenczi Borbala szociologus, Budapest

Hamori Péter tarsadalomtorténész,
Budapest

Kapronczay Karoly torténész, egyetemi
tanar, Budapest

Koo Artur, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem doktorandusza, a Benkd Istvan
Reformatus Gimnazium torténelemtana-
ra, Budapest

LaszIlo Andor tanar, Szarliget

Mezei Balazs Mihaly, a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem tanszék- ¢és doktori-
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