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Bél Matyas Notitiajanak (latin—-magyar) forditoi
(A Notitia munkalatainak megkezdése kozelgd
300. évforduldjara)

B¢l Matyas volt a XVIII. szazad els6 felének legkiemelkeddbb tudosa. 1684 és 1749 ko-
z0ott €lt. Igazi polihisztor volt." Apja, id. Bél Matyas szlovak hentes, anyja a veszprémi szii-
letésti, magyar szarmazasu Cseszneky Erzsébet volt.? Magasabb iskolait Besztercebanyan
kezdte, a ,,humaniordkat” Pozsonyban, az evangélikus liceumban végezte, mivel a csalad
erdsen evangélikus kotddésti volt. Hogy a magyar nyelvet jobban elsajatitsa, Veszprémben,
majd Papan, a reformatus féiskolan tanult.’ A rozsnydi €és a besztercebanyai evangélikus
egyhazkozség 6sztondijaval Halléba utazott az ottani egyetemre, hogy tovabbi tanulma-
nyokat folytasson, tokéletesitse nyelvtudasat német €s latin nyelvbdl, valamint hogy kivalo
evanggélikus pap valjék beldle.* Tanarai kedvelték, teologiat, orvostudomanyt és allattudo-
manyt tanult. Nem mellékesen sokat foglalkozott a Németorszagban divatos allamelméleti
kérdésekkel, torténelemmel, foldrajzi problémakkal. Tanulotarsaival sokat beszélgettek
arr6l, hogy Magyarorszagrol nincsenek korszerd torténelmi konyvek, térképek, foldrajzi
leirasok, kézikonyvek. Bél itt fogadta meg, hogy késébb — papi munkaja mellett — probal
ezeken a hidnyossagokon segiteni, legalabb annyira, mint ahogyan ezt a fejlett europai or-
szagokban teszik. Halléban 1704—1708-ig tartdzkodott, eredményei kivaldak voltak. 1709
¢és 1713 kozott Besztercebanyan tanitott, az idészak végén mar a gimndzium rektora volt.
1714-ben a hires pozsonyi evangélikus liceum meghivta az igazgatdjava. Ezeket az isko-
lakat teljesen atalakitottak (jo tankonyvek, nyelvkonyvek, bevezette a pontos tanterveket,
amodern nyelvek oktatasat, a foldrajzi és torténeti ismeretek tanitasat stb.). De irt németek
szamara magyar nyelvtant és magyarok szamara német nyelvtant is. Latin nyelvtana tobb
mint 100 évig volt hasznalatban. 1719-ben a pozsonyi evangélikus egyhaz elso lelkészévé
hivtak meg, ezt a tisztséget a halalaig toltotte be. Szamos forditast, eldszot, méltatést irt, to-
vabba 22 sajat alkotast jegyeznek neve alatt sajat miiveként.’ 1742-ben agyvérzést kapott,
majd 1749-ben meghalt. Sirjanak helye ismeretlen, a temetd, ahol nyugodott, megsziint,
beépitésre keriilt.

Legfontosabb miive, mely Eurdpa-hiriivé tette, a Notitia Hungariae novae historico
geographica volt.® Ezt a mlivet Bél Matyas latinul irta, hiszen abban az id6ben ez a
nyelv volt a tudomanyos miivek és a hivatalos papirok elfogadott nyelve. Ez megkimélte
a szerzOt attol is, hogy valasztania kelljen az altala kivaldéan ismert harom nyelv kozil.
Sajat hovatartozasat illetéen a kdvetkezoképpen fogalmazott: ,lingua Slavus, natione
Hungarus, eruditione Germanus”.” A miinek az volt a célja, hogy az iskolatarsai altal
is hianyolt, Magyarorszagot bemutato, foldrajzi-torténeti kalauzt adjon a kozeliinkben
¢l6 népek ¢és az eurdpai polgarok kezébe, akiket dolguk, érdeklddésiik, iizleti iigyeik
hazankba vezettek.

A Notitia jelent6ségét mutatja, hogy a tudomanyos ¢let maig hianyat érzi ¢ miiveknek,
melyeknek csak toredéke allt rendelkezésre a kutatoknak és a tudomanyok irant érdekld-
doknek. A kiadvany gondolata mar a hallei évek alatt megfogalmazodott Bél Matyasban,
és feltehetd, hogy sok részkérdés atalakult, csiszolddott a szlovak iskolakban valé tanitas
évei alatt.® A szervezd Bél zsenialitadsat mutatja, hogy 1718-ra a f6 vonalak kialakultak
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(a megyék megtartasa, mint a részekre bontas alapja, a gula szerinti felépitése a segitd
haldzatnak, a varmegy¢k és helytartotanacs, a cenzura szerepe stb.). 1718-ban ezeket
a kérdéseket és a technikai részleteket egy Prodromusban (,,El6futar”) foglalta 6sz-
sze, melyet 1723-ban Niirnbergben kdnyv formajaban meg is jelentetett.” A megindult
munka eldfeltétele volt a varmegyéket bejard tanitvanyok, szerz6dott segitdk toborza-
sa, kiképzése. Anyagaikat elkiildték Bél Matyasnak, aki megirta a végleges szoveget.
Az anyagokat a varmegy¢k kaptdk, és kijavitottak a nyilvanvalo pontatlansagokat. Az
igazi cenzlrat a helytartotanacs jelentette, mely az allamismereti ¢s vallaspolitikai hi-
bakat kijavitotta (vallasi kérdések, jobbagysag élete). Ezek a miveletek igen sok id6t
vettek igénybe. Kozben kémkedéssel is vadoltak Bélt, allitdlag majdnem agyonl6tték.
Batthyany Jozsef kalocsai érsek partfogasaba vette és bemutatta — Palffy nador tdmoga-
tasaval — III. Karoly kiradlynak, kitél anyagi tdmogatast kapott — nem beszélve a szellemi
egyetértésrol. 1735-t6] végre megjelentek a megyeleirasok. Ez 6sszesen 2693 oldalt tett
ki, mely négy kotetben latott napvilagot. Az 6tddik kotet, vagy legalabbis, amit annak
neveztek el, hogy: Zichy Jend grof kiemelte Moson megye anyagat, és 71 oldalon meg-
jelentette 100 példanyban. Ez persze nem tekinthetd a négy nagy kotet folytatasanak.
1742-ben Bél Matyas agyvérzést kapott, pénze fogytan, javitokészsége sem volt a régi.
Bél 1749-ben bekovetkezett halala utan igy 10 000 oldal kézirat maradt kiadatlanul.
Batthyany érsek a kéziratot megvasarolta, de az szallitds kdzben jorészt a Dundba esett
és tonkrement. Masolasok, korrekcios kisérletek torténtek, de az anyag jelentds része
kiilonb6z6 nagy konyvtarakban pihent és felejtédott. A négy megjelent kotetben 11
megye leirasa (Pozsony, Tur6c, Zélyom, Lipto, Pest-Pilis-Solt, Nograd, Borsod, Nyitra,
Hont, Moson, Veszprém) kapott helyet.

Az anyag teljes elfelejtddését részben Haan Lajos akadémiai székfoglaldja akada-
lyozta meg, melyet Bél Matyasnak, és foleg a Notitidnak szentelt. Ez segitett a kérdés
¢ébrentartasaban, bar alapvetd iranyvaltast nem jelentett Bél Matyas szellemi 6rokségé-
nek megitélésében.!” Valtozatlan volta az a tény, hogy a tudds-tarsadalom ismerte és
elismerte Bél tudomanytorténeti jelentdségét, de nem kezelték helyén a kérdést. A ko-
vetkezd ,,csomoépontot” a kérdés alakuldsaban a tudos sziiletésének 300 éves évfordulodja
adta. Konferencidk, varmegyei anyagok leforditasai, kozlemények foglalkoztak a nagy
tudos személyiségével, de lényeges eldrehaladds nem tortént. Ez a helyzet valtozott
meg a 2010-es években, amikor Toth Gergely ¢s a koré szervez6dott munkacsoport ne-
kifogott az életmt feldolgozasahoz. Korszeri elvek, modszerek felhasznalasaval végzik
minden anyag Osszegylijtését, értékelését €s kozlését. 10 kotetre tervezik a teljes Notitia,
lehetdség szerinti maradéktalan megjelentetését. Toth Gergely mar 2007-ben vézolta a
célokat, a megoldasok modozatait. Az eddig megjelent harom koétet mindenben igazolja
a varakozéasokat — a nehezitd tényezdk ellenére."

Magunk, elolvasva a rendelkezésiinkre allo anyagokat, és olvasva az elmult 40 év alatt
szamos megyében késziilt forditasokat, nem érezziik teljesen alatamasztottnak a Toth
Gergely-féle csapat kritikus megjegyzéseit. Kivancsiak lettiink ezen latinbol forditok
gondolataira. Ugy gondoljuk, hogy minden megye igyekezett a legjobbakat kivalasztani a
tanari — kdnyvtarosi — levéltarosi ,.készletbdl”. E forditok egy eldszot irtak a munkajuk elé,
megfogalmazva gondolataikat a megyei leirasokrdl. Néhol mentegetdzésekrol is olvashat-
tunk, és nem voltak a magyarazatok sem érdektelenek. Teljességre nem torekedhettiink,
hiszen a megyeleirasok nehezen megszerezhetok, konyvtarakban is alig fellelhetok.

Toth Gergely a munka megkezdése eldtt, 2007-ben a kdvetkezoket mondja: ,, ... amel-
lett, hogy e forditasok néhany kiadas kivetelével nem tartalmazzak az eredeti latin szove-
get — noha keéziratos mii esetén ez elvarhato lenne — a készitok gyakran nem a megfelelé
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keéziratos példany alapjan készitettek rossz forditasokat, teljesen érdektelen bevezetd tanul-
manyok kiséretében. A nem megfeleld kéziratok kivilasztasa amiatt van, hogy e kiaddsok
nélkiilozik a varmegyeleirasok keziratainak alapos filologiai vizsgalatat.” Tovabba: ,, ... a
leirasok a tobbszori javitgatas, ellendrzés miatt tobb, nem azonos tartalmu és koru pél-
danyban maradtak fenn, amelyek koziil értelemszeriien a legkésobbit kellene leforditani.”
A kifogasok befejezéséiil: ,, ... nem voltak tekintettel a Notitia egyéb részeire, noha Bél
sokszor utal a leirasokban mas leirasokra, mondvan, hogy: ezt mar ott kifejtettem.”

A varmegyelirasokat Toth Gergely harom csoportra osztja.'> Jonak (és nem hibat-
lannak) itéli Somogy, Veszprém, Zala megye leirasat, forditasat. Kiemelkeddnek tartja
Vas megye (Wellmann!) leirasat. Komoly kutatomunkat feltételez Csongrad és Csanad,
Békés és Esztergom varmegyék leirasanak és forditasanak hatterében. A tobbi, a harma-
dik csoportra vonatkoznak a felsorolt lehetéségek és hibak.

Ezek ismeretében kezdtik meg a forditok eldszo-részleteinek tanulmanyozasat. A
sort a Toth Gergely altal pozitivnak jelzett varmegyékkel kivantuk megkezdeni. Nem
véletlen, hogy minden rangsorban a Csongrad — Csanad varmegyeleiras all az élen. A
szegedi egyetem vezetdi mar koran, 1976-ban megkezdték Bél Matyas ide vonatkozd
fejezeteinek leforditasat, feldolgozasat. Kivalo csapat allt 6ssze, hogy idoben és méltd
moédon linnepeljék meg Bél Matyas sziiletésének 300. évforduldjat. A kdnyv szerkesz-
tését Trogmayer Ottd egyetemi tanar végezte, a lektoralast R. Véarkonyi Agnes és Oltvai
Jozsef, a forditast Lakatos Pal és Téglassy Imre vallalta. Az ilyenkor sziikséges ,,apro-
munkat” (forditas és az eredetivel valo egyeztetése, technikai szerkesztés stb.) is jo nevii
szakemberek hajtottak végre. 1980-ra készen allt a kiadvany. Erdekes, hogy a forditok
,»csak” forditottak, az el6szot nem 6k irtak, hanem Zombori Istvan, ki a kotetet sajto ala
rendezte, egy kisérd tanulmanyt irt az el6szo helyett, a jegyzeteket elkészitette, a rep-
rodukcidkat megcsinalta, a képanyagot valogatta.”® Kétségtelen, hogy ezen ,,mindenes”
munka cstcspontja az a tanulmany, melyet Bél miivével egyiitt jelentettek meg a megye
¢és az egyetem vezetdi. El6szonak egyébként nehéz nevezni egy 56 oldalas, 6 fejezetre
tagolt munkat, melynek elolvasdsa utan a tanulmanyt teljesen 11j szinben latjuk feltinni.
Az elso fejezetben az Osszefoglalas szerzdje a felvidéki evangélikus értelmiség kiala-
kulédséaval, hatékonysagéval és szellemi szerepével foglalkozik. Zombori foglalkozik a
felvidéki lutheranus patriciusok fogalmaval. Az 1500-as évek végétdl ez a réteg nagy
hangsulyt fektetett arra, hogy ifjisaga kelld szinvonalt és vallasossagli tanulmanyokat
folytasson. Innen mar csak egy 1épés volt az, hogy a legtehetségesebb gyerekek — kelld
anyagi hattérrel — eljussanak a nagy nyugati egyetemekre.' Innen visszajéve, tanarként,
papként, orvosként, irodalmarként eszkalaltak az elébb leirt folyamatot. igy alakult ki
a felvidéki evangélikus értelmiségi réteg, mely tamogatta tagjainak produktiv torek-
véseit. Ezek az emberek magyarnak vallottdk magukat. Ez a szellemi-anyagi aramlat
vette a hatara Bél Matyast, a hirnévben legtovabb jutd ,hungarust”. Zombori kivaldan
vilagitja meg azt a kérdést, hogy honnan volt Bélnek pénze a vizsgalatok fedezésére,
megjelentetésére stb. Ezt Zombori tobb csalad fejlodésén, tevékenységén mutatja be.
Varosi polgarsag — ,,hungarus” értelmiség — varosi vezetdség: ezek vezettek egy eurdpai
iskolarendszerhez, és nem mellékesen a pietizmushoz. E mozgalomnak két {6 ellensége
volt: a bécsi udvar és a katolikus egyhdz. A kimenetel mar ismert (Heister és Caraffa, a
pietistak elleni harc stb.).

Ebbe a szellemi és anyagi kdrnyezetbe 1épett be Bél Matyas a maga szellemi felkésziilt-
ségével, akaraterejével, még a progressziv kdrnyezetébdl is kiemelkedd tudasszomjaval,
szervezOkészségével. Eurdpai hirti tudos lett, ki szdmos tudomanyag alapjainak lefektetésé-
vel visszaemelte Magyarorszagot az eurdpai elit szellemi élvonalaba. (V6. TABLAZAT®)
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A Zombori-féle dsszefoglalé mésodik fejezetében a szerzé Bél Matyés életét és mun-
kassagat tarja az olvasé elé. Bél a kiilfoldre induld ,,hungarusok™ kozott az egyik leg-
idésebbnek szamitott. A hallei egyetem az egyik legjobb volt a német egyetemek kdzott.
Nagy vonzerdt gyakorolt a magyar didkokra, Zombori szerint korabban Hollandiat és
Angliat részesitették elonyben. Hallénak nagy szerepe volt e tendencia megforditasaban.
A kor leghaladébb mddszereivel tanitottak a foldrajzot €s értelmezték a torténelem ese-
ményeit. Zombori a pietizmus eszmerendszerét is teljesen érthetévé teszi ebben az eld-
(vagy ut6-) szoban. Bél teljesen magaéva teszi e tanokat. Pozsonyban is felviragzik ez a
nézetrendszer (ezért nevezik ,,er6s Halle”-nak). Bél kivalo lelkész volt, ezt bibliaatdol-
gozasai, Ujraforditasai, német Biblidk (pl. Kéroli-biblia) forditasai jelzik. Ezek az adatok
nem szerepelhettek a Notitidban, mert a vallas kérdéseinek érintését a Helytartotanacs
megtiltotta. Ezért érezziik Zombori kiegészitéseit és magyarazatait még értékesebbnek.

A harmadik rész Zombori mivében a kovetkezo cimet viseli: ,,4 Notitia keletkezési
koriilményei, szerkezete”. E fejezetben a szerzo felsorolja azokat a szerzoket, akik nagy
valdsziniiséggel termékenyitéleg hatottak Bél Matyasra. Ezek ismerete nem mindig
igazolhato, csak akkor, ha Bél emliti a nevet az Adparatusban. Ilyen példaul Parsitius
Kristof orszagleirasa, mely Bél szaméara meghatarozo volt. O is a varmegye-felosztast
hasznalta, célja az volt, hogy vazolja az orszag torténetét, kozigazgatasi és politikai
rendszerét. Feltehetd, hogy B¢l kéziratban még Halléban megismerte ezt a miivet.
Kés6bb, 1729-ben felmeriilt a plagizalas kérdése, de ez nem igazolodott. Ez ellen szol-
tak a méretaranyok, a Bél-anyag nagysagaban-mélységében tobbszordsen meghaladta a
plagizalas szempontjabodl szoba johetd miveket.

A negyedik rész témaja a kéziratok sorsa, mai Orzési helylik. Néhany pontositas,
helyretétel tortént ebben a fejezetben. Batthyany kalocsai érsek nem az 6zvegytdl vette
meg a kéziratot Bél halala utan (mint ahogyan Haan Lajos irja), hanem Kollar kiralyi
konyvtarért6l. De ezek a kérdések csak azért érdekesek, mert a sok szallitds nem hasz-
nalt az anyag fizikai allapotanak. E kérdések pontos tisztazasat siirgeti Zombori, nyilvan
segitve a mai helyzet kialakulasat.

Az 6todik fejezetben a szerzo kisebb jelentoségli kérdésekkel foglalkozik. Ilyenek a
térképek kérdése, a Csongrad — Csanad megyékrol késziilt leiras tartalma, a szovegrol
késziilt masolatok és sorsuk, végiil a kiadassal kapcsolatos problémak. A térkép-kérdést
illetden tudni kell, hogy 1700-ig Magyarorszagrol harom elfogadhato térkép késziilt.
Ezek mind az egész orszagrol késziiltek, mig Bélnek megyei térképekre lett volna sziik-
sége. Meg is taldlta a legalkalmasabb személyt, Mikovinyi Samuel személyében. O
is felvidéki evangélikus csaladbol szarmazott, Jénaban végzett, hazajove Pozsonyban
vallalt mérndki allast. Tobb gyermekének Bél Matyas volt a keresztapja. Mikor a felké-
rést, ti. a megyetérképek elkészitését elvallalta, Bél javaslatara bevonta a bécsi Udvari
Kamara mérnokét és a csaszari seregek mérnok érnagyat is. Bar fiatalon, 50 évesen
meghalt, nagyszerii munkat végzett munkatarsaival egyiitt. Koriilbelil 200 térkép ké-
sziilt, minden varmegyérdl sikeriilt pontos, jol hasznalhato térképet eldallitania.

A megyeleirasok keletkezése nehéz feladat elé allitotta BElt és a neki dolgozo csapatot.
Csongrad és Csanad megye a torok hodoltsag alatt elnéptelenedtek, lakossaguk a varos-
okba huzodott, illetve kivandorolt. A megfigyeléseket végzok e két megyét 1728 és 1732
kozott irtak le, a népesség folyamatos vissza- €s attelepiilése mellett. Fogalomzavaraik is
voltak, igy ,,szlavok™ alatt a rac, dalmat, bolgar megjeldléseket szinonimaként hasznaljak.
Hasonl6 problémak voltak az egyes helységek (pl. Szeged) atszervezddése (pl. megye-
székhely, megyei parancsnoksag at- és visszahelyezése) kapcsan is. A kiadasokkal kapcso-
latos problémak, egyenl6tlenségek abbol is szarmazhattak, hogy egyes megy¢kbdl kijelolt
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férfiak felkeresték az illet¢kes konyv- és levéltarakat, és lemasoltak részeket az anyagok-
bl (Pozsony, Bodrogkoz, Esztergom varos stb.), kiadtak azokat, igen csekély magyarazo
szoveggel és a Bélre vald hivatkozas minimalisra valé szoritasaval.

A szerz0 felveti az egységes alapelvek szerinti tudomanyos igényl feldolgozas ki-
adasat. Mint tudjuk, jelenleg ezen kautélak mellett folyik az anyag kozkinccsé tétele.

Komarom megyét Vilimszky Laszl6 forditotta. El6szavaban igen hatasosan méltatja
Bél Matyas munkajat. ,, Sziiletésekor... még harom részre volt szakitva az orszag”, ,, De
a torok utan megmaradt a nyomor és a német elnyomds. Uszkés romok kozt, elnépte-
lenedett falvakban élt a megtizedelt lakossag, amely az egész torténelmi Magyarorszag
teriiletén — Erdélyt is beleszamitva — alig 4-4,5 millio lelket szamlalt.”*® A stlyos adok,
a német katonasag eltartasa (kik a magyar végvarak elpusztitasan kiviil mast nem csi-
naltak), a protestans-iildozés fenyegették a magyarsag 1étét, kdzérzetét. Ekkor jon egy
tudos, egy hazafi, Bél Matyas, aki a legjelentdsebb egyetemeken tanult, négy nyelven
anyanyelvi szinten beszélt, irt és szonokolt, az 6gorog és héber nyelvben is jartas volt,
s akit mint protestans lelkész-tanart, magat is tildoztetéssel fenyegették, sét egy izben
halalra is itélte Bécs vérbirosaga. A magyar nemzeti kultra apostolava szeg6dott, tanari
¢s lelkipasztori munkaja mellett nem kisebb feladatra vallalkozott, minthogy bejarja az
orszagot és elkészitse Magyarorszag varmegy¢inek torténelmi — foldrajzi — néprajzi le-
irasat. Ezt tantsitjak a Vilimszkytdl vett idézeteink is.

Vilimszky — Bél Matyas méltatasa utan — sajat feladatainak nehézségeit méltatja.
Komarom megye irott anyaga a Dunaba esett Kalocsara szallitasakor, sok helyen olvas-
hatatlanna valt. A fordito itt méltatja Bencsik Jozsef jogtudos munkajat. 1820 és 1828
kozott az esztergomi érseki konyvtar 6re volt, kézirassal lemasolta az egész kotetet,
illetve azt, amit még el lehetett beldle olvasni. Ezt az anyagot forditotta le Vilimszky,
aki tartotta magat a hiteles szoveghtiség kovetelményéhez. Néhol valtoztatnia kellett,”
ugyanis a forditdo Bél latin nyelvezetét szokatlannak és nehezen érthetdnek mindsitette.
Ennek szohasznalata, mondatfiizése alaposan eltér az dkori latint6l. Véleménye szerint
az is nehezitette a fordité dolgat, hogy Bél Matyas idonként maga is kitalalt latin sza-
vakat. Mashol irashibak és elirasok is nehézzé tették a szovegek megértését. Ezeket
kihagyta a szovegbdl. Viszont annyit tett hozza a megértéshez, hogy névmutatot és fold-
rajzi névmutatot készitett és csatolt a mithoz, végiil egy tartalomjegyzéket is készitett.

Moson varmegye leforditasat Mihaly Ferenc végezte el.'® Bél Matyas munkajat nagy-
mértékben nehezitette, hogy nem allt a kutatok rendelkezésére levéltar, orszagos szinten — a
hivatalos iratokat csak a varmegyék ¢és az érintett csaladok Orizték meg, akik nem voltak ér-
dekeltek azok nyilvanossagra hozasaban."” Rosszakaroi feltételezték az adohatosag felé vald
arulkodasat, kémkedését, hazaarulasat. Szerencsére magas kordkben joindulattal kezelték
Bél torekvéseit. Tandri és lelkészi hivatasa pedig eldsegitette adatgytijtdinek toborzasat. A
fordito részletesen foglalkozik a Moson varmegyei rész sorsaval, mely a sorban megjelend
kotetek o6todik részében egyediil szerepel, mivel Bél Matyas ekkor halt meg, 1749-ben.

Mihaly Ferenc azért is fajdalmasnak tartja Moson megye Bél altal valo leirasanak
mostoha kezelését, mert a keresztes hadjaratok magyarorszagi torténetének leghi-
vebb leirasat itt lehet olvasni. A Képes Kronika 22 sorban foglalkozik a keresztesek
ismétlédd hadjarataival, melyek Magyarorszagon keresztiil valésultak meg. Mihdly
Ferenc Ossze is foglalja a hadjaratokat. Szerinte Bél Matyas nagyszerlien 0sszegzi
példaul a magyar kiralyok jellemére, kiilsejére vonatkozo ismereteket.

Bél ebben a megyeleirasban megprobalja ennek a varmegyének a nemzetiségeit
»helyretenni” (magyarok, szerbek, besenyok, bajorok stb.). Ezt nehezitette, hogy ez
a varmegye a Nyugattal hatdros. Ez a tény melegdgyat adta a ,lassu letelepedésnek™.
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Részletesen foglalkozik a polgarsag (a szabad kirdlyi varosok) helyzetével (nagyvaros-
ok gytriijében, zsido kereskeddk helyzete stb.). A kispolgarsagot a gyors meggazdago-
das jellemezte (lakashelyzet, lizletsorok, jarmiivek vasarlasa stb.). A Nyugathoz vald
kozelség nyomot hagyott a miivelédési helyzeten is. Minden kdzségben volt iskola,
fokozatosan nott a felekezeti iskolak szama. Gydrben vagy Pozsonyban gimnaziumok
szervezddtek, hol szivesen lattak a mosoni diakokat. 1793-ban megnyilt az évari gim-
nazium, melyet alapitvanyok tartottak fenn. A kulturalis szféra fejlédott, nyilvan nyugati
hatasra. Hasonléan példamutato volt Ovar véros szegényiigyi helyzete is. A gazdasagi
konjunktiira megteremtette az alapjat egy szegényligyi varosi pénztar létrehozasanak.
Rendeletben irtak elé a varosi szegényekrol, elhelyezésiikrol, ellatasukrol szolo torveé-
nyi passzusokat. Vandor-szallasokat épitettek. Létrehoztak a ,,polgari menhaz” épiileteit
(6regek otthona?), de voltak kiilon ,,szegényhazak™ is — ennek lakéi dolgoztak a fedélért
és élelmezésért.

Az eddigiekbdl kideriilt, hogy Mihaly Ferenc nemcsak forditotta Bél Matyas Moson
cimii Notitia fejezetét, de nagyon sokiranyu ,,melléolvasast” is végzett, tetézve ezzel
latin tudasabol kovetkezo feladatainak megoldasat.

Pest varos fejezete érdekes része a Notitianak, melyet Szalka Irma forditott.” A for-

dité eldszavanak elején kiemeli a kétnyelviiség megjelenését Bél Matyas miiveiben.
A fordité szerint ez komoly nehezitettséget jelentett. Hangsulyozza, hogy 1737-ben
— ekkor irta Bél a Pest megyére vonatkozd osszeallitast — ,, Vallalni kellett a latin sz6-
vegnek a maga korizlésének fiiggvényekeént jelentkezé halmozottsagot, tomitettséget,
alternativizalo agyonarnyaltsagat”. Panaszkodik, hogy ,, ... a sokszor til hosszura nyult
kormondatok utvesztdibol nehezen tarul fel az érthetdség és a stilaris szépség. ™ Masutt
a kovetkezoket mondja: ,, Ha a latin széveg nehézkes vagy agyontordelt, azt a magyar
nyelvii visszaadasban sem lehet teljesen kikiiszobolni, ha hiiek akarunk maradni a
Szerzé mondanivaldjahoz. ” Ezzel persze nemcsak magyarazza a nehéz olvashatosagot,
hanem a feleldsség jelentds részét visszaharitja Bél Matyasra.?
., ... meg kell emliteni a modern Bél Matydas-kutatas origojat, Haan Lajos Bél Matydsrol
szolo akadémiai székfoglalojat (1879). Szintén nagyon fontosak Wellmann Imrének
Bélrdl és a Notitiardl szolo nagyszerii értekezései, amelyben Bél tudomdnyos elkép-
zeléseire, mozgdsterének korlataira, vallalkozasa részleges kudarcanak okaira vilagit
rda (1984).” Jelen sorok iro6it az ragadta meg, hogy Wellmann sokoldaltian kozelitette
meg Bél személyiségét, és féleg tudomanyos jelentdségét. Méltatta a polihisztor jelen-
tdségét,” forditott, bevezetdket irt, mas forditok munkait dsszevetette az eredeti latin
szovegekkel, stb. Kiemelkedé munkassaga jatszhatott szerepet abban, hogy 1984-ben
Ot biztdk meg a Bél-kérdéskdrnek a kézbentartdsdval, a mlivek kiaddsaval, de ez aztan
valamilyen okbol meghitsult.

Wellmann a Notitia olvasasa, tanulmanyozasa utan készitett egy Osszeallitast,
melyhez elészot is fiizott. Féleg Bél Matyas nehézségeit taglalja. Az iskolakkal
kezdi. Hét iskolaban tanult, 20 évesen fejezi be kozépfoku iskolait. Koriilményei
nehezitik egy evangélikus vezetd értelmiségi 1ét kialakulasat.” Tarsadalmi gytjtés-
sel Bél kijut Halléba, melynek két er6ssége van: a pietizmus és a nyugati nyelvek
tanitasa. Bél kitlinik szorgalmaval, és az 10j ismeretek befogadasara valo hajla-
maval. Apja 1708-ban megbetegszik, majd meghal. Bél Matyas tanari allast kap
Besztercebanyan. Iskolareformot hajt végre, 1714-t6] igazgatoként dolgozik. Az in-
tézmény orszagos hirnévre tesz szert, reformatusok is felvételre jelentkeznek az is-
kolaba. A torténések innen mar ismertek. Megindul a pedagoégiai felvilagosodasnak
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nevezett folyamat. Ekkor jelenik meg Prodromus cimii mtive.” Tizenhét évig tartd
sulyos, gondokkal és dicséséggel teli munka indul. 1742-ig megjelenik 11 varmegye
Notitia-beli ,,feldolgozasa”. Voltak sulyos dontések, példaul a varmegyék kozjogi
berendezkedésére, a politikai-tarsadalmi Osszetételére vonatkozo fejezetek megirasat
késébbre halasztja. Emellett vivja szakadatlan harcat az ostobasag, az irigység és a
rosszakarat ellen. A katolikus egyhdz folyamatosan nyugtalan. Palfy naddorral beren-
deltették Esztergom leirasat. A nddor az olvasas utan tovabbi munkéra 6sztonzi Bélt.
A Prodromus megirasa kivalo otlet volt: megindult egy lassi megnyugvas. A kiraly
is tobbszor kihallgatta Bél Matyast, ez is a megnyugvas felé mozditotta a helyzetet.

Sokat lenditett a Notitia elfogadottsagan néhany Wellmann altal lefektetett
eredmény. Ilyen a parasztsaggal valo foglalkozas, melynek révén javult e réteg
helyzete.”* Ilyen tovabba a kiilfold jelentésen pozitiv itélete: ,, Tokéletes, nagyhiri
egyetemes tudas”, ,,Hazank egyediilallo torténeti-foldrajzi leirdsa”, ,,az egész vilag
kozkincse”, 6t egyetemi diszdoktoratusa, papai ékes aranyérem, s szamos egy¢b
elismerés. De a megfeszitett munka sulyos betegséghez (agyvérzés), majd 65 éves
koraban halalhoz vezet.

Wellmann negativumként a régi-klasszikus és az tijkori latin nyelv sajatos keve-
redését hozza fel hibaként.

Tolna varmegye Notitia-beli forditdsanak nem konnyl elvégzését Kun Lajos
bonyhadi tanar vallalta.”” A forditdé a megyei fels6bbség hozzaallasara panaszkodott
elsésorban. Folyamatosan tlintek el felterjesztések, térképek, gazdasagi és csaladi
iigyek feljegyzései stb. Kun is panaszkodik Bél latinsagara. A nemesség ellenséges
viselkedése is hatraltatta az érdemi munkat, javaik ,,felfedését” vélték a kérdezésben
latni. Hazadruldst gondoltak a Bél Matyas haza koriili jovés-menésben is. Pedig itt a
kor nagy gondolkodo6i magasfoku szellemi vitakat folytattak a magyarsag jovojérol.

A Tolna megyei anyagot Kun Lajos az esztergomi érseki konyvtarban talalta meg,
mikdzben 1. Béla kiraly idejébdl szarmazo anyagokat kutatott. Természetesen tudott
rola, hogy az MTA I1. osztalya 1956-ban hatarozatot hozott Bél Matyas életmiivének
feldolgozasarol. Kun Lajos érdeklddéssel lapozott bele a véletleniil kezébe keriilt
anyagba. Erezte, hogy fontos dologra bukkant, és azonnal lemésolta azt. Latin nyel-
ven irta Bél e nagy muvét (Eurdpanak szolt a leirds, mivel Magyarorszdgot Ausztria
egyik tartomanyanak tartottak). Ez persze megnehezitette itthoni olvasasat. A for-
dit6 itt, Tolnaban is észlelte, hogy Bél munkajat nagy ellenszenv fogadta. A tanul-
manyokkal kapcsolatos felterjesztések fogalmazvanyai nem talalhatok, a térképek
pedig eltlintek.

Kun Lajos az altala irt el6szoban kozli, hogy Bél Matyas tervezte az altala hasz-
nalt forrasmunkak kiadasat, mégpedig 10 kotetben, de idé hidnyaban csak harom
kotetig jutott. Kun kozli azon szerzék neveit, akik Bél halala utan felhasznaltak a
Notitiat sajat foldrajzi-torténelmi lexikonjaik 0sszeallitasanal. Viszont igen sajnala-
tosnak gondolja azt, hogy a XVIII. szazadi nemesség hazaarulasnak mindsitette e miivek
megjelenését, mert ebben csak elrejtett javaik felszinre kertilését lattak. A Tolna megyei
forditast Toth Gergely elfogadhatonak tartotta.

Veszprém varmegye anyaganak forditasara Takats Endre folevéltaros vallalkozott,
forditasat Wellmann Imre vetette 6ssze az eredetivel.”® Az el6szobol megismerjiik Takats
Endre sajat sorsat, hanyattatasait. Az 1956-os forradalom utan sorsa jellemzo: felmen-
tik, de soproni munkahelyére a varosbol valo kitiltasa miatt nem térhet vissza, s levéltar-
igazgatd sem lehet. 1973-ban szamos kitiintetést kapott, nyugdijba vonulasa alkalmabol.

Az elészoban részletes Bél-¢életrajzot kozol. Harom dolgot emeliink ki:
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1. Sokan vadoltdk Bélt, hogy alig mozdult ki Pozsonybol, és olyasmirdl irt, amit soha
sem latott. Takats bizonyitja, hogy 1726-ban a Notitia szerzdje bejarta az orszagot
Pozsonytol Erdélyig. 1733 és 1737 kozott hosszabb utakat tett az orszagban.

2. A Prodromus elkésziilte utan egy példanyt elkiildott III. Kéarolynak Palfy Miklos
nador segitségével. Az evangélikus lelkész miivét a katolikus kiraly szétkiildi a var-
megyékhez.

3. B¢l Matyasrol az egyetlen festményt Kupeczky Janos festette meg. Ez a kép késébb
elveszett, de a képet Johann Jakob Haid rézmetszetben mentette el.

Figyelembe véve az idépontot, ezek a megallapitasok nem kis kutatdmunkaval vol-
tak felszinre hozhatok.

Esztergom 6nall6 varmegye volt Bél Matyas koraban. Nem vitathatd, hogy nagy név-
sor ,,jott 6ssze” a szerzd hathatés 6sztonzésére. Nem véletlen, hogy ketten — Szelestei N.
Laszl6 és Dedk A. Andras — is irtak el6szot.”* A legfontosabb nevek: Gyurkovits Gyorgy,
a Dunaba esett kézirat lemasoloja, Dedk A. Andras, a latin szoveg forditdja, Nagy Sz.
Laszl6 lektor, Horvath Istvan és Ortutay Andras, akik a forditast és az eredeti szoveget
Osszevetettek.

Szelestei N. Laszlo az altala irt eldszavanak a kdvetkezd cimet adta: Bél Matyas és
Esztergom varmegye leirasa. Ez a konyv a Dunaba esett kéziratok Esztergomra vonat-
kozo6 teljes anyaga, melyet a megszaritds utan gyors masolassal sikeriilt nagyrészt meg-
menteni. Ez képezi alapjat a jelen miinek. Szelestei részletesen leirja Bél munkamodsze-
rét. Ezzel kapcsolatban szamos kifogas mertilt fel Bél Matyas munkassaga, modszerei
ellen. Az a vad, hogy kiilfoldi érdekeket szolgal, hamar megddlt. Mas kutatok munka-
inak elsajatitasa is gondot okozhatott volna (Parsitius, Bombardi stb.) szintén megca-
foltattak. Nem tiintette fel az adatszolgaltatok neveit — ezt elismerte Bél, de hivatkozott
ezek magas szamara. Az aktudlpolitikai fogalmak emlitését (Rakdczi-szabadségharc) a
kancellaria letiltotta, ugyanigy a vallasi kérdések targyalasat is.

Deédk A. Andras a kdvetkezo cimet adta a gondolatainak: A joindulatii olvasohoz. A forditd
nem titkolt célja, hogy hidat verjen az olvaso és Bél Matyas kozé. Ez a torekvés indokoltta
tehet némi hazafitii tilzasokat (hegyek magassaga, folyok szélessége, az ugarok terméképes-
sége stb.). Célja a fiatalsag honszeretetre vald nevelése — ez indokolja a tilzasokat. Hasonld
okok vezetik a tollat, amikor az etnikai ellentéteket igyekszik kisebbiteni (német—magyar,
szlovak—magyar stb.). Az esztergomi érsekség torténetével miért egy masik egyhaz vezetd
papja foglalkozik? Ezekkel a kérdésekkel nem a forditonak kell foglalkoznia. O magas szin-
vonalon elvégezte a dolgat, hogy a torténészek is megtehessék a magukeét.

Ung varmegye leirasa. Az eldszot Duray Miklos irta, a forditast Toth Gergely és Benei
Bernadett készitette.”! A kdtetben a két tevékenység tehat elvalik egymastol. Duray az
elészoban hivatkozik arra, hogy Bél Matyast halala utan kitlintett¢k a ,,Magyarorszag
nagy ékessége” cimmel. Ekkor mar 6t eurdpai tudomanyos akadémia tagjai kozé va-
lasztotta. Nem vitas, hogy koranak egyik legtekintélyesebb tuddsa volt. Az eldszd irdja
ket kérdéssel foglalkozik részletesebben. Ung varmegyét két nép jelenléte dominalta, a
rutén és a magyar. Bél dsszehasonlitja a két népet, minden vonatkozasban a magyarok
felé dontve el az Osszevetést. A masik kérdés: miért a latin a varmegye-ismertetések
nyelve? Mert az eurdpai népek tanult rétegei szinte kivétel nélkiil birtokoltak a latint.
Ez a tényez6 felelt meg Bél alapvetd elképzeléseinek, nevezetesen annak, hogy Eurdpa
megismerje Magyarorszag historiajat és foldrajzat. Ennek e mi sikeresen megfelelt.

Toth Gergely bemutatja Bél legfobb segit6it, igy Paloczi Horvath Adamot, Dobai
Székely Samuelt és Matolai Samuelt. Foglalkozasuk szerint jol kiegészitették egy-
mast. Paloczi helyettes alispan, majd alispan, varmegyei pénztarnok, a kozigazgatas
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jo ismerdje. Dobai katonatiszt 1évén sokat utazott, latott, leirt. Matolai hivatasos segitdje
volt Bélnek, hatalmas teriileteket jart be fondke megbizasabdl a Karpat-medencében.
Sajnos ezekbdl a részmunkakbol alig maradt valami az utékor szamara.

A politikai részben a lakossag dsszetételével foglalkozik Bél. A ruténokrol elég becs-
mérléen sz6l.*2 A rablobandakba valé tomoriiléseket el kell itélni, ezt nem menti az sem,
hogy csatlakoztak II. Rakéczi Ferenchez. A varmegyében hdrom jaras talalhaté az is-
mertetés megirdsdnak idején (Ungvari, Paloczi, Kaposi jaras). Ung varmegye leirasaban
az egész anyagot belengi a ,,jolértesiiltség”, hiszen Paloczi Horvath kitiing ismerdje a
vidéknek. Bél ezt a szoveges részben meg is kdszoni Paloczinak.

A falusi lakossag sulyos anyagi helyzetét elég részletesen taglalja Bél, noha ezt egyes
varmegy¢ék tiltottak — tigy latszik, itt nem. A forditok ennek kapcsan kiemelik a szerzé
szocialis érzékenységét.

A Buda visszavivasarol* cimii mi forditdja, Déri Balazs részletesen targyalja a telje-
sen elpusztult, jorészt kimeriilt orszag szornyl helyzetét.** Az értelmiség megprobalja az
orszagot talpra allitani. Ezt probalta Bél Matyas egy monumentalis torténelmi-foldrajzi
helyzetleirassal tamogatni. A varmegy¢€k szerinti orszag ismertetése 1735 és 1742 ko-
z6tt 6t kotetben jelent meg. A Buda ostromat megjelenitd fejezetet a I1I. kotetben (1737)
helyezte el. E miivel kapcsolatban az olvasok azt kifogasoltdk, hogy f0 forrasa Franz
Wagner jezsuita idevonatkozo kétkotetes miivének® fejezeteire emlékeztet. A jelentds
lerovidités mellett igen boségesek azok a fejezetek, amelyek a magyar katonak hésies-
ségét és eredményességét taglaljak. Bél itt igen hangstlyosan ki akarja emelni a magyar
katonak szerepét Buda visszafoglalasaban. A fordit6 szerint itt Bél szovege megtestesiti
egy, a Habsburgokkal szembenalld fiatal magyar értelmiség onallosuld kisérleteinek
egyikét, mely egyre inkabb jellemzi a patosz és a hazafisag lehetséges 0sszhangjat. Az
is kideriil, hogy az ujlatinsdg alkalmas ennek kifejezésére, melyet Bél hasznal is.

Sopron varmegye sajatos helyet foglalt el a megyék kozott. Az elsé soproni kiadvany
e témakdrben a Soproni Levéltar Torténeti Forrasai cimii sorozatban jelent meg, Kincses
Katalin Maria szerkesztésében. Déri Balazs, Foldvary Miklos és Toth Gergely forditot-
tak.** Sopron leirdsa tobb szempontbol is eltér a tobbi varmegyétdl. A nagy terjedelem
¢és a rendelkezésre allo jegyzetanyagok bosége miatt eleve tobb kotetre tervezték a meg-
jelenést. Tobbnyelvi kiadvanyt szerettek volna kiadni, igy a latin valtozat is olvashato,
de a kiegészitd és orientald részeket német nyelven is elhelyezték a szovegben. A két
kotetre tervezett mii csak részben jelent meg: a megye altalanos leirasa és Sopron varos
bemutatasa mellett a megye tobbi telepiilésének leirasara mar nem keriilt sor, terjedelmi
okokbol. A szerzék egyetértenek abban, hogy e leirasokon érzédik Bél személyes hely-
¢és népismerete. Leirasa kivaloan jellemzi a harom nép (magyar, német, horvat) egymas
mellett élésének mindennapjait.”” A forditdshoz harom tanulmany csatlakozik, mégpedig
Bél Matyas soproni kapcsolatairél, a kézirati hagyomanyrdl és a megye természeti vi-
szonyair6l. Ez a komplexitas karpdtolja az olvasét a megye tobbi helységének hianyaért,
mely hiany késébb, a 10 kotetesre tervezett nagy Bél Matyas-sorozat Sopron fejezetében
potlasra is keriilt.*®

Heves varmegye. Bél Matyas leirasa: P. Szalay Emdke és Panczél Barnabas forditotta.”
Ez a mii, melyet a Békés Megyei Levéltar (Gyula) gondozott 1993-ban, magéban hordoz-
za a Bél-miivek megyei kiadasanak eldnyeit és hianyossagait. A sors akaratabol kifolyolag
haromszor leforditott latin szovegbdl a hasonld cipében jard leendd szerzok kivalasztot-
tak a legjobb kézirat-valtozatot. A forditok és a konyv Osszedllitoi a tiikorforditas mellett
kozlik a latin szoveget is. Az elkésziilt kdtetben értékes jegyzetek, kiséré tanulmany, il-
lusztraciok szerepelnek. Mar az elején addodik egy olyan probléma, hogy mit értettek Bél
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koraban Heves megyén, és ez a fogalom hogyan alakult mostandig. Bél Heves megye alatt

értette Kiils6- Szolnok megyét is. A helytorténészek megegyeztek abban, hogy sem Bél,

sem megbizottja nem jart a megyében. Ma mar tudjuk, hogy Bél Matyas 1730-ban jart a

megye egy részében. A gyodgyvizeket kereste fel. Sokat foglalkozik mezégazdasagi kér-

désekkel is, de ezt is klimatologiai, arvizvédelmi szemiivegen keresztiil. A megye leirasa
1727-re késziilt el, de homaly fedi egyeldre, hogy kik végezték a helyi adatgytijtést, milyen
forrasokat hasznaltak.* Mindenesetre Horvath Gergely Krisztian kisérd tanulméanya meg-
allapitja, hogy az 1d6 elérehaladtaval javultak a megyei leirasok mar emlitett negativumai.

Magyarorszag népének élete 1730 tajan. Négy szovegesoportbdl all a kozlés.* Az elsdben
Bél Matyast mutatja be Wellmann: nem volt kiemelkedd tanuld, nehéz kiemelkedés a parasz-
ti sorbol, iskolai tanulmanyainak késoi befejezése, a kiilsé koriilmények is igen zaklatottak
voltak (16 évig tartd felszabaditd haboru, zajlik az ellenreformacio, a protestans fdiskola
betiltasa). A rossz kortilmények kiilfold felé iranyitjak a protestans ifjakat (Halle, Svéjc, pie-
tizmus stb.). Hazajove Bél végigjarja a pedagdgusi ranglétrat. Vezetdként megérti, hogy csak
a teljes szellemi élet meghjulasa oldja meg Magyarorszag problémait. Bél Matyas miutan
hazajon, megkezdi az elokésziileteket a késdbbi nagy munkajahoz. Kérdoéiveket szerkeszt, s
keresi a megfelel kérdezobiztosokat. Az irigység, a félelem és a rosszakarat csaknem csi-
rajaban fojtja el a munkat. A Prodromus megjelenése (1723) nagyfokban javit a helyzeten.

Osszefoglalva:

1. Megkezd6dik Magyarorszag megismerésének szilard megalapozasa. A katolikus

egyhaz megnyugszik, a nép latja, hogy az adé nem né, nem kell tobb katonat etetni,
kialakul az ellendrzési rendszer.
Megindul a munka, nyomtatasban 11 varmegye leirasa sikeriil. A négy nagy kotet el-
hagyja a nyomdat, de 1742 utan mar egy sem késziil el, kéziratban maradnak. Az 6todik
megye torzd marad, 4 példanyban keriil kiadasra. A tovabbi megjelenést tobb dolog is
gatolta: I1I. Kéroly halala, Maria Terézia haborti, Bél Matyas betegségei, majd halala.

2. Ez az anyag kéziratokbol valasztatott ki Az anyag nem ment at semmilyen
Helytartotanacson, Kancellarian. Ebbol kovetkezett, hogy foglalkozhatott példaul a
parasztsag szomoru sorsaval.

3. Bél munkéssaganak mérlege: ,, Tokéletes, nagyhirii egyetemi tudos.” ,, Munkdssaga az
egész vildag kozkincse.” Ami az allamismereti koncepciot illeti — melynek szemiivegén
keresztiil ismertette a magyar viszonyokat — 1ényegesen tlhaladta az allamismerettan
nyugati képviseldit. A feudalis viszonyokkal vald végleges leszamolas volt a miivon
végigvonulod gondolati fonal. Ezt itthon nagy felzadulas fogadta, kiilfoldon kitord
6rom. Erre kapta meg a kiilfoldi egyetemek, tudos tarsasagok tagsagat. Voltak kritikus
felhangok is: Erdély hidnya, az erdészet ¢és az erdok helyzetének kimaradasa, a borvi-
dékek koziil csak néhany kertilt targyalasra.

4. A ma latinul irodott. A klasszikus és a magyarorszagi latin keveredése helyenként
problémat okozott a forditonak, de ezek megoldhatd problémat jeleztek.

Osszegezve az elmondottakat, megprobaltuk a lehetetlent, és az eldszo-bevezetés atta-
nulmanyozasaval megkiséreltiik a forditok gondolatvilagat legalabb megkdzelitleg megvi-
lagitani. Volt megye, ahol nem volt eldsz6, masutt nem tartalmazott semmi Gjat, néha nem
tudtunk hozzajutni a feljegyzésekhez. Az is munkalt benniink, hogy egy résziiket, nehéz
munkajukat legalabb egyszer csoportosan bemutassuk. Az olvasoknak joggal tinhet fel,
hogy néhany fejezet nem egy-egy varmegye leirasanak, illetve magyarra forditasanak a be-
mutatasa. Megjegyezziik, hogy Bél Matyas a varmegy¢k mellé maga is elhelyezett fontos és
a Notitira hat6 tanulmanyokat is. fgy jelent meg a Magyarorszag népének élete 1730 tajan
cimii Bél-tanulmany, amely erdsen hatott a Notitiara, és ezért helyet kapott a nagy miiben.
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Mihalik Béla Vilmos irja: ,, Mindez kihatott az utobbi évtizedekben kiilonbozo forma-
ban megjelent, tobbnyire valtozo alapossdagui forditasok szinvonaldra is.”* Toth Gergely
ezt a szinvonalbeli kiilonbséget az Gjrainduld Notitia-kiadas 2011-ben megjelent elso,
Arva és Trencsén varmegyék leirdsat magaban foglalé kotetéhez irt tanulmanyaban rész-
ben éppen a nem megfeleld kéziratok hasznalatara vezette vissza. Ramutatott arra, hogy
szdmos kiadvany sulyos forditasi hibakkal jelent meg, mert a fordité nem ismerte, nem
is ismerhette kelloképpen Bél Matyas latinsagat, stilusat. Par sorral lejjebb: ,,... melldz-
ték a tudomanyos bevezet6t, a targyi jegyzeteket, és altalanos jelenség volt, hogy csak a
magyar (vagy szlovak) forditas jelent meg, mig az eredeti latin szoveget nem kozolték.”

Hallgattassék meg a masik fél is! Mik voltak a forditok nehézségei? PIl. Vilimszky
Laszlo6 Komarom megye Bél Matyas-féle leirasat (illetve Bencsik Jozsef ,,pap és
jodtudor” kéziratos masolatat) forditotta. Nehézségeit osszefoglalta:

1. B¢l latinsadga nehezen érthetd.

2. Szbhasznalata, mondatfiizése eltér az dkori latinétol.

3. Bencsik Jozsef nem jelolte a sajat megjegyzéseit.

4. Egyes fogalmakrol gyakran kellett kutatni (tdrténelem, foldrajz, irodalom, régészet,
helytorténet), és ez nagyon idéigényes volt.

Célunk az volt, hogy a kiilonbségekre részben magyarazatot adjunk, igyekezziink
azokat feloldani. Nyilvanvaléan a Toth Gergely és munkatarsai altal megkezdett munka
ezt el fogja végezni. Hogy ezeket most mennyire értiik el, dontse el az olvaso. Az azon-
ban biztos, hogy az 1980-as évek forditoi felkeltették és részben kielégitették a tarsada-
lom érdeklddését az akkor 300 éve sziiletett nagy tudos-polihisztor munkassaga irant.

TABLAZAT

Mely tudomanyagak tekintik

MUVEK (a teljesség igénye nélkiil) »,meginditéjuknak” Bél Matyas

munkait!
Hungariabol Magyarorszag felé A
(szerk. Tarnai Andor, 1984) folarajz
Notitia Hungariae novae historico geographica -
(Bécs, 1735-1749) helytorténet
Adparatus (1735) agrartorténet
A magyar nyelv torténetének két kdnyve néoraiz
(Berlin, 1713) praj
Latin nyelvtan (Lécse, 1717) egyhaztorténet
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Arégi és az Uj Magyarorszag leirdsanak eléfutara
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A Pozsonyban felallitandé Tudés Tarsasag (1735)
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Magyarorszag népének élete 1730 koriil (Notitia
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neveléstudomany (iskolék)

A székely-magyar rovasirasroél (Pozsony, 1735)

pedagdgia (oktatastigy)
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