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az ,,Egy Ovezet — egy Ut” infrastruktrajanak
épitéséhez. A kazahok Oroszorszag miatt sem
tudnak nyugodtan aludni. Vlagyimir Putyin ki-
jelentette, hogy ¢éIni fog a beavatkozas jogaval,
amikor csak bajba keriil az orosz kisebbség —
marpedig Kazahsztan népességének egyotodét
oroszok teszik ki.

A kazah kormany kozelr6l sem jar el olyan
torvénysértdé modon, mint némely szomszéd-
ja. A masként gondolkoddk hangjat azonban
elnyomjadk a médiaban, az elndk biralata ta-
bunak szdmit, és Nazarbajevet 98 szazalékos
tobbséggel valasztottak Gjra a 2015-0s va-
lasztason. Az elndk ez év juliusaban toltotte
be hetvenhetedik életévét, és nem igazan van
utédja. Tavaly a szenatus tagjai kozé iktatta
lanyat, amelynek nyoman taldlgatasok indultak
el, hogy vajon nem Ot szanja-e a barsony-
székbe. ,,Megkezd6dott az atmeneti iddszak”
— jegyezte meg egy megfigyeld Asztanaban,
mikozben az alkotmanymodositasok 11j terve-
zetébOl idézett. Barki is lenne az utdd, ezek
csokkentenék az elnoki hataskort, mig meg-
driznék Nazarbajev kiilonleges ,,0rokos elnoki”
statuszat. Ily modon tovabbra is teljes védelmet
élvezne a letartoztatasa esetén, sOt bankszamlai
koriil sem lehetne kutakodni.

(The Economist)

Salvatore Babones

Amerikai tienhszia: az Egyesiilt Allamok
mint az Uj ,K6zépsd Birodalom”

Kina felemelkedése az Egyesiilt Allamok vi-
szonylagos lassu hanyatlasa nyomaban a nem-
zetk6zi tanulmanyok kozponti narrativajava
valt szdzadunk kezdete ota. Vajon helyes-¢ ez
a gondolkodasi séma? Kina ndvekedése lassul,
ahogy a kozepes jovedelmi statusz elérése
felé halad, az Egyesiilt Allamok gazdagsaga
¢s hatalma még mindig joval tobbet nyom
a latban Kinaénal. Ha Kina egy napon az
Egyesiilt Allamok folébe ,kerekedne” is, ez
akkor sem fog még évtizedekig vagy évszaza-

dokig megtorténni, attdl fliggden, mit értiink
Hfelillkerekedés” alatt. Azonban még ezeket az
USA hanyatlasarol sz6l6 dvatos szamitasokat is
athatja némiképp az emberi tarsadalom elavult,
allamkozponti szemlélete. A huszonegyedik
szazadi vilagrendszer az Egyesiilt Allamok
koré sszpontosul, de nem azon beliil miikodik;
az egyének vilagszerte kiilonféle hierarchiak
részei, amelyek alapvetéen amerikai ideologi-
ara és iranyultsagra épiilnek. Fiiggetleniil at-
tol, hogy egyetértenek-e az USA politikajaval,
tdmogatjak-e az amerikai elnokdt vagy éppen
atléphetik-e az Egyesiilt Allamok hatarait, a
sikerorientalt egyének az amerikai vilag mellett
dontenek — maskiilonben globalis tarsadal-
mi kirekesztettséggel kell szembenézniiik. Ez
éppolyan igaz Kina esetében is, mint barhol a
vilagon; ¢s talan még igazabb a kinaiakra, mint
barki masra. (Részlet az Amerikai tienhszia:
kinai pénz, amerikai hatalom és a torténelem
vége cimi konyvbol)

Salvatore Babones amerikai szocioldgus, a
Sydney-i Egyetem kutatdja. Kényvének cime:
Amerikai tienhszia: kinai pénz, amerikai hata-
lom és a torténelem vége [American Tianxia:
Chinese money, American power and the end of
history] (Policy Press, 2017, 88 oldal)

A torténelem hajnalatdl a hosszura nyult ti-
zenhatodik szazadig Kina volt Kelet-Azsia
gazdasagi, politikai és kulturalis kozpontja.
Kétségteleniil a vilag legfontosabb gazdasagi
kozpontjanak szamitott. A jelenlegi Kina egye-
nes agi leszarmazottja egy legalabb négyezer
évre visszanyulo civilizacionak, amely helyileg
mindig ott l1étezett, ahol még ma is fennall.
Puszta koranal fontosabb azonban, hogy még
mindig ugyanabban a f6ldrajzi térben hasz-
naljak olyan emberek, akik ugyanazon kultara
— ¢s ugyanazon faj — képviseldinek valljak
magukat, mint hajdanaban ¢lt megalkotoi. Kinat
elészor Kr. e. 221-ben egyesitették politikailag
a Csin (Qin)-dinasztia alatt (Kr. e. 221-210);
azonban legalabb ezer évvel azeldtt is egységes
politikai teret jelentett. Amikor Konfuciusz Kr. e.
az o0todik szazad elején allamrdl allamra jarva
(tobbnyire kéretleniil) ajanlotta tanacsait az
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igazsagos kormanyzassal kapcsolatban, Kinat
egyetlen politikai rendszernek, patronusait pe-
dig e rendszer részeseinek tekintette.

A kinai ember ¢és a kinai nyelv régota fel-
ismerte Kindnak, mint egységes politikai
rendszernek az Osszefiiggéseit, még ha az
orszagot gyakran egymassal hadakozo6 feje-
delemségek szabdaltak is szét. A kinaiak a
Csungkuo (Zhonggud) nevet adtak sajat or-
szaguknak. Szé szerint ,,Kozponti Allamnak”
vagy ,JKozponti Allamoknak” fordithaté (a
kinaiban nincsen tobbes szamu ragozas).
Hangzatosabban ,,K6zépsé Birodalomként” /
,,Kozépbirodalomként” szoktdk mas nyelve-
ken emlegetni. Kina (China) nem a kinai-
ak (Chinese) foldje — ahogy angolul, illetve
magyarul mondjak, utalvan a Csin (Quin)
csdszarra — vagy a hanok foldje (amely Kina
uralkodd népcsoportja). Egyszerlien ¢€s tar-
gyilagosan nézve ez a kozponti allam vagy
allamok, ugyanolyan magatol értetédd modon,
ahogy a romai vilag szamara a Foldkozi-tenger
volt a ,,mi tengeriink”. Nem volt sziikség kiilon
tulajdonnévre.

Az Okori és kozépkori nyugati foldrajzzal
szemben, amely sajat civilizacidjat mindig az
ismert vilag északnyugati szélére helyezte, a
kinai f6ldrajz Kinat mindig kozépen helyezte
el. A hagyomanyos kinai ,,0t dvezet” elmélet
koncentrikus korokbe szervezte a kinai vila-
got: az elsd kor a kiralyi birtokok, amelyeket
az uralkodé személyesen kormanyoz, aztan a
csaszarnak szolgald kinai fejedelmek birtokai,
majd a nem kinai népek meghoditott kiraly-
sagai, a belsé barbarok kore (ez a harom zo6na
a kinai birodalmon beliil talalhatd). Ezen a
harom civilizalt zonan kiviil voltak az ad6zo
barbarok, akik hodolatukat hiibérajandékkal
fejezték ki a csaszar felé, és végil a ,,vad”
barbarok, akik nem voltak fiiggésben. Az elsé
harom 6vezet elvben a kinai jog hatalya ala tar-
tozott, mig a két kiilsé dvezetben 1év6 orszagok
sajat szokasaiknak megfeleléen élhettek. Az
6t Ovezet egylitt alkotta a kinai tienhsziat (sz6
szerint ,,az ég alattit”, szebb kifejezéssel élve
»~mindeneket a mennyek alatt™).

A tienhszia felfogas végigkisérte az egész ki-
nai torténelmet; jelentése és velejaroi azonban
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valtoztak az évszazadok folyaman. Eredetileg
sz6 szerint az egész vilagot magaban foglalta;
mar korai idGszakaban azt képviselte, amit
Wang Gungwu kinai szarmazasu torténészpro-
fesszor Megujulas (Renewal) cimi konyvében
»felvilagosult birodalomnak™ nevezett, amelyet
,»a konfucianus gondolkoddk ¢és a mandarinok
az egyetemes értékek kozé emeltek: ez ha-
tarozta meg, hogy ki szamitott civilizaltnak,
¢és ki nem”. Arra a politikai rendszerre utalt,
amelynek Kina volt a kozponti allama (vagy
allamai), nem pedig a fOldrajzi értelemben
vett vilagra, amely olyan tavoli és egzotikus
helyekig is kiterjed, mint a Romai Birodalom.
A torténelmi kinai tienhszia hozzavetdlegesen
Kelet-Azsidnak és Kozép-Azsia szomszédos
teriileteinek felelt meg, azaz egy olyan terii-
letnek, ahol Kina volt a messze legnagyobb
gazdasagi, politikai és kulturalis befolyassal
rendelkezd orszag (ahogy jelenleg is az). Kinat
tekintették a kelet-azsiai politikai rendszer koz-
ponti allamanak (4llamainak) a ko6zods kinai
tudat — korai kezdetektdl valé — nyilvanvalo
felbukkandsa 6ta egészen a 1841. janudr 7-én
bekovetkezett valsagig, amikor egyetlen brit
hajo kevesebb mint négy ora alatt egy egész
kinai flottat siillyesztett el.

Hierarchia és béke

Az 1840-42-es elsé dpiumhabora megbolygat-
ta a Pax Sinicat.! Kina kelet-azsiai tienhszidja
aligha volt a béke és a nemes érzések idilli
vilaga, miel6tt a britek betették volna a labukat,
de viszonylag békésnek tiint, foként az europai
torténelem hasonld korszakaival Gsszevetve.
David Kang politologus ugy érvel a Kelet-
Azsia a Nyugat érkezése elétt (East Asia before
the West) cimli konyvében, hogy a Ming-
uralom harom évszazada alatt csak négy nagy
habort volt a Mingekkel hiibérkapcsolatban
1év6 allamok kozott, és az utolséd ezek koziil el-
hanyagolhat6, tekintve, hogy ez dontdtte rom-
ba a rendszert. A rakovetkezé Qing-dinasztia
kiilkapcsolatai még szilardabbnak bizonyultak.

1 A Pax Sinica (latinul: "kinai béke’) eredetileg a
Pax Romana mintajara alkotott kifejezés, mely
a Kelet-Azsiaban fennallo, a kinai egyeduralom
biztositotta — hossza békés idészakra utal.
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Kang minden bizonnyal talbecsiili az ekkor
uralkodo békét nem tulajdonitvan kell§ jelen-
tdséget szamos alacsonyabb szintli konfliktus-
nak. Mindazonaltal nem megalapozatlanok az
érvei. Mar az is irigyelhet6, ha évszazadonként
csak egy jelent6s haborurol lehet beszamolni,
mindenesetre valosziniileg sok kisebb habort
is zajlott évrdl évre. Vajon ez a hosszu ideig
fennalld6 nagyhatalmi béke a Ming-tienhszia
emberi kapcsolatépitésének vagy hierarchiaja-
nak tudhato6 be?

Sajat korunk latszolag folyamatos hadvi-
selésben all, de ha kissé tavolabbrél nézziik
az adatokat, kideriil, hogy rendkiviil békés
id6szakrol van sz6. 1945 6ta nem volt egyetlen
nagyszabastl, nemzetkdzileg elismert valtozas
sem a vilagon a nemzetkdzi orszaghatarok
tekintetében, mely habort eredményeként jott
volna létre. A gyarmatok felszamolasakor a
huszadik szazad kozepén sok belsé hatar valt
nemzetkdzi hatarra; ugyanez a folyamat is-
métlédott meg a Szovjetunid, Jugoszlavia és
Csehszlovakia felbomlasakor az 1990-es évek
elején. Idonként ezek a szétesési folyamatok
szornyll er6szak aran mentek végbe, ahogy
India és Jugoszlavia esetében tortént, és tobb
korabbi portugal gyarmatot is erdszakos tton
ragadtak magukhoz a volt gyarmati orszagok
(Goa, Kelet-Timor). Sok orszag valt vagy valik
ma is polgarhdboru szinterévé. De az emberi-
ség torténelmében a megel6z6 haromezer év
mintajara zajlo, orszagok kozti nyilt haboruk
ritkdbbak lettek, és ha eléfordultak, a leggya-
koribb kimenetel a habort eldtti hatarokhoz
valo visszatérés volt. A hoditas joga — ugy tinik
— mar a multé.

Van néhany kivétel, amely erésiti az altala-
nos szabalyt: legféképpen Kelet-Jeruzsalem
Izrael altali elfoglalasa 1967-ben, és a Krim
orosz bekebelezése 2014-ben. Egyik sem or-
vendett til széleskorti nemzetk6zi elismerés-
nek. Ez a nemzetkdzi kapcsolatokat jellemzd
Uj institucionalizmusnak lenne betudhatd, ha
nem szamolnank a ténnyel, hogy a torvényte-
len, de facto teriiletfoglalasok tényleg ritkak.
Kelet-Jeruzsalem ¢és a Krim-félsziget a kivé-
telek, nem pedig a szokasos események kozé
tartoznak. Az orszagok ma mar nem hatolnak

be egymas teriiletére, vagy ha igen, akkor ez
jol korbeirhatd célok miatt torténik, melyeket
elérve visszavonulnak a haboru eldtti hatarok
mogé. Néha a lezaratlansag elhuzodo bizonyta-
lansagot eredményez, mint ezt Oroszorszagnak
szomszédaival vald sok befagyasztott konf-
liktusa példazza. Mindenesetre a jottem, lat-
tam, gyoztem magatartas mar nem elfogadott.
Fejlett nyugati orszagok — koztiik az Egyesiilt
Allamok is — azon a véleményen vannak, hogy
a teriiletszerzés érdekében alkalmazott katonai
erének mar a gondolata is rendkiviil elitélendo.

A sors ironigja, hogy amiota az Egyesiilt
Allamok lett a legersebb orszag a vilagon, az-
ota mar nem hasznalja katonai erejét teriiletszer-
zésre. A tizenkilencedik szazad folyaman tobb
alkalommal is er6szakhoz folyamodott, hogy
hatérait a Csendes-6ceanig terjessze ki Eszak-
Amerikaban, hogy 1étrehozzon egy telepes ko-
loniat a Hawaii-szigeteken az 1890-es években,
¢és végiil, hogy megszerezze els6 gyarmatait az
1898-as spanyol-amerikai haboruban. Aztan fel-
hagyott vele. Az els6 vilaghaborut lezar6 parizsi
békekonferencian talan az Amerikai Egyesiilt
Allamok volt az egyetlen orszag, amely nem
Iépett fel teriiletbévitési (vagy -megdrzési) igé-
nyekkel. A versailles-i békeszerzodést gyakran
értékelik kudarcnak, mivel nem sikeriilt meg-
akadalyoznia a fasizmus hatalomra jutdsat és
a masodik vildghabort kitorését. Viszont, ha
figyelembe vessziik, hogy alig tiz évvel annak
elétte az Egyesiilt Allamok még nem képviselt
szamottevo katonai hatalmat Europaban, ez iga-
zan jelentds amerikai diplomaciai teljesitmény-
nek tekintheto.

Az els6 vilaghaboru emlékét annyira elho-
malyositottak a masodik vilaghabort alatti
tragédiak és gybézelmek, hogy nehéz felidéz-
ni, mekkora eréfolénnyel rendelkezett ak-
koriban az Egyesiilt Allamok. 1919-ben a
versailles-i békeszerz6dés alairasa idején az
USA GDP-je egymagéaban elérte az Egyesiilt
Kiralysag, Németorszag, Oroszorszag és Japan
GDP-jének 0Osszességét. A brit és a francia
gyarmatbirodalmak hatalmas mérete ellenére
a korabeli politika tisztaban volt azzal, hogy
nemzetkdzi tigyekben az Egyesiilt Allamok
mozgatta a f6bb — kiilondsképpen a pénziigyi
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— szalakat. Az 1921-es Keresztaramlatok a mai
Europaban (Cross Currents in Europe Today)
cimi konyvében Charles Beard amerikai torté-
nész elmesél ezzel kapcsolatban egy szorakoz-
tato, bar sajnos jeloletlen forrasbol szarmazo
anekdotat, melyben ,egy éles eszii francia
kozgazdaszt” idéz: Egy tény valik meghatad-
rozova: az Egyesiilt Allamok vildguralomra
emelkedése. Lord Robert Cecil [a Népszivetség
egyik életre hivéja] az Egyesiilt Allamok elsé
vilaghabori utani helyzetét Nagy-Britannia
napoleoni haboruk utani helyzetéhez hasonli-
totta. Ez az oOsszehasonlitas egy kicsit santit:
mivel a brit hegemonia akkoriban alapvetéen
Eurdpara terjedt ki, ezzel szemben az Egyesiilt
allamokeé ma az egész vilagra.

Ez nemcsak afféle amerikai hencegés.
Bertrand és Dora Russel brit filozofusok egyet-
értenek ezzel 1923-ban megjelent Az ipari
civilizacio jovobeli kilatasai (The Prospects
of Industrial Civilization) cimi konyviikben.
Az Egyesiilt Allamok és az Egyesiilt Kiralysag
kozti kapesolatok jovajét tekintve igy érvelnek:
Két dolog koziil egy biztosan megtorténik;
vagy egy szovetség megalakuldsa, amelyben
a Brit Birodalom szorulna a mdsodik helyre,
vagy egy haboru, amelyben szétbomlana a Brit
Birodalom. Egy szovetség csak abban az eset-
ben valna lehetségessé, ha Oszintén felhagy-
nank sajat imperialista torekvéseinkkel és min-
den ellenadllasunkkal Amerika imperializmu-
saval szemben. Ha ez megtorténne, nagyrészt
egy angol nyelvii csoportosulds iranyithatna
a vilagot, és fenndllasa alatt valosziniitlenné
valnanak a jelentos habortik.

Russellék nagy port kavard angol-ameri-
kai szovetsége nem valosult meg az id6 tajt,
ami azzal az eredménnyel jart, hogy még
tobb jelentés habori zajlott, mely a maso-
dik vilaghaboruban érte el csucspontjat. Az
Egyesiilt Kiralysag még a masodik vilaghabora
utan ,,sem hagyott fel teljesen és Oszintén sa-
jat imperialista torekvéseivel”, és egészen az
1956-0s szuezi valsag utani idokig nem érzett
kényszert, hogy kiilpolitikajat alarendelje az
Egyesiilt Allamokkal fenntartand¢ ,,sajatos vi-
szonynak”. Fél évszazaddal késébb az Egyesiilt
Kiralysag és angolszasz korabbi ,,dominiumai”
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[a Nemzetkozosség tagjai] (Kanada, Ausztralia
és Uj-Zéland) mar rendkiviil jol beilleszkedtek
az amerikai hatalmi struktirakba, féként a
katonaiba. A Reagan—Thatcher szdvetségnek
tulajdonithaté a Szovjetunid Osszeomlasanak
eléidézése; és fiiggetleniil attol, hogy talzas-
nak tiinik az allitas, vitathatatlan, hogy nem
zajlottak jelentdsebb haboruk, amiota fél év-
szazada megszilardult az angolszasz szovetségi
rendszer.

Utban egy amerikai tienhszia felé

Hasonldan a huszadik szazad eleji Egyesiilt
Allamokhoz, az Egyesiilt Kiralysag a husza-
dik szazad kozepétdl fogva felhagyott azzal,
hogy er6szakkal kényszeritse uralmat idege-
nekre. A vilag legnagyobb része kdvette ebben.
Szerfolott érdekes, hogy amikor Franciaorszag
1954-ben kivonult Vietnambol, az Egyesiilt
Allamok nem kévette a gyarmati megszallok
soraban. Barmennyire elhibazott 1épés is volt
az USA részérdl a vietnami iigybe vald belebo-
nyolodas, a habort egy ottani rezsim timogata-
sat szolgalta egy masikkal szemben, nem pedig
az Egyesiilt Allamok uralmat akarta biztositani.
Ez a nézet uralta az USA erdpolitikajat 1900
ota, és teljességgel ez jellemzi 1950 ota: az
Egyesiilt Allamok azért ¢ katonai erejével, ha
az egyes orszagok kormanyzati formajat befo-
lyasolja, nem pedig, hogy azok hatdrait meg-
valtoztassa. Az amerikai vilagrend a status quo
meglrzését szolgalja az orszagok nemzetkdzi
hatarainak tekintetében, de a beavatkozas hive
az orszagok beliigyeire nézve. Ez a nemzetkdzi
kapcsolatok gyokeresen uj megkozelitése.

A modern szuverenitds meghatarozo elve
mindig is az egyes orszagok beliigyeibe valo
be nem avatkozas volt. Ez az elv, bar soha nem
volt kizarolagos, mara mar teljesen elavultnak
szamit. A haboru utani idészakban az Egyesiilt
Allamok és a Szovjetunié ismételten kinyilva-
nitotta azon jogat, hogy beavatkozzon szdvet-
ségeseinek belligyeibe — ez voltaképpen he-
lyettesitd habort viselését jelentette mas orsza-
gok hatérain beliili befolyasért. A Szovjetunio
1991-es felbomlasa Ota az Egyesiilt Allamok
volt az egyetlen szamottevd erd a vilagpolitika
szinpadan, mely mas orszagokat beliigyeikkel
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kapcsolatban utasitott. Oroszorszag is megki-
sérli ezt, de mérsékelt sikerrel, és foként a volt
Szovjetunié hatarain beliil. Ezzel szemben az
Egyesiilt Allamokat polgari és katonai kapcso-
latok fiizik minden kontinenshez, ideértve az
allando katonai létesitményeket a vilag szamos
orszagaban.

A —huszadik szazad kozepe 6ta — figyelemre
méltdan stabil nemzetkozi hatarok egyiitt a bel-
tigyekbe vald be nem avatkozas un. vesztfaliai
elvének megnyirbalasaval arra utal, valamilyen
hatalmas atfogo erd rendezi és vezérli jelenlegi
vilagunkat. Az a megallapitas, hogy egyediil az
Egyesiilt Allamok rendelkezik ilyen hatalmas
atfogo erdvel — amelyet gyakran be is vet —,
nem jar messze a valosagtol. Ahogy mindig is
Kina volt Kelet-Azsia kdzponti llama, ma az
Egyesiilt Allamok a vilag kozponti llama. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy az USA diktal
a vildg minden orszaganak. Ugyanakkor azt
jelenti, hogy a vilag legtobb orszaga fejet hajt
az amerikai vezetés el6tt, mind a szavak, mind
a tettek szintjén. Yuen Foong Khong politolo-
gus ezt ,,amerikai hiibéruralmi rendszernek”
nevezi, és nyiltan a Ming-dinasztia hasonlo
rendszerével veti Ossze. Talalobb lenne az
amerikai tienhszia” kifejezés. Wang Gungwu
javasolta ezt elséként a 2013-ban megjelent
konyvében, a Megujulasban (Renewal): Ma...
az amerikai tienhszia az egész vilagon érezteti
a hatasat. Kiildetéstudatuk hatterében pél-
datlan katonai hatalom és politikai befolyds
all. Osszehasonlitva a kinai felfogdssal nem
passziv és védekeza jellegii; inkabb — mds egye-
temes eszméktol eltéréen — terjeszkedésre képes
nagyobb erdtartalékaira tamaszkodva.

Az amerikai tienhszia nem a kinai model-
len alapul, és joval kiterjedtebb hiibéruralmi
rendszer. Wang szerint a tienhszia egy 0j for-
majat képviseli: egy olyan 1j etikai rendszert,
amely az emberi erdfeszitések szinte minden
teriiletén a kivalosag jutalmazasat, és végiil
maganak a civilizacionak a meghatarozasat
szolgalja. Amikor Khong a jelenkori amerikai
nemzetkdzi kapcsolatokat veti Ossze a Ming
htibéruralmi rendszerrel, az amerikai tienhszia
minddssze egyetlen vonatkozasara Osszpon-
tosit: az allamkozi kapcsolatokra. Jelenlegi

vilagrendszeriinkben azonban a hierarchidk va-
lamennyi tipusa az Egyesiilt Allamokban éri el
csucspontjat. Ezek a fellegvarak lehetnek akar
New Yorkban (média, a pénzvilag, a muavé-
szet, a divat, a konyvkiadas, jotékonysag stb.),
Bostonban (oktatas), a Szilicium-vdlgyben
(szémitastechnika), Hollywoodban (filmipar)
vagy éppen Baltimore-ban (orvostudomany) —
mindegyik az amerikai és a vilagméretii hierar-
chia netovabbjainak Osszeolvadasat példazza.
Sehol sem nyilvanvalobb ez, mint az iizleti vi-
lagban. Barmelyik teriiletet nézziik is, a vilagon
elért siker az Egyesiilt Allamokban elért sikert
jelenti — és igaz ennek a forditottja is.

Az egyes teriileteken elért kivalo teljesit-
ményeknek szamos kozpontja létezik szerte
a vilagon, de — a sportot leszamitva — szinte
valamennyi teriileten, az élen jard intézmé-
nyek tilnyomoérészt amerikaiak. Ha ezeknek
a csucsszervezeteknek ténylegesen nem az
Egyesiilt Allamokban van a székhelyiik, vagy
nem amerikai allampolgarok az alkalmazottak,
akkor is erésen befolyasoljak ¢ket az amerikai
szervezeti modellek, az amerikai iranyito szer-
vek elismerésére palyaznak, amerikai szoft-
verrel miikodnek, ¢és angolul intézik az tizleti
igyeket. Ez nagy hatranyt jelent minden nem
amerikai szervezet és egyéni véllalkoz6 szama-
ra, akiknek nagyratord terveik vannak a vilag
szinpadan — ez a hatrany egyenes aranyban
all azzal a kulturalis és politikai tavolsaggal,
amely a szervezet vagy az egyén és az Egyesiilt
Allamok kbzt van. Az angolul beszélé kana-
daiak csekély arat fizetnek a kiemelt amerikai
¢és globalis hierarchidkban valo részvételiikért,
az olaszok valamivel tobbet, az oroszok joval
tobbet, a kinaiak pedig mindenki koziil a leg-
tobbet. Az amerikai vallalkozok, szervezetek és
intézmények pedig learatjak a babérokat.

Az amerikai tienhszia lényegét tekintve egy
léptékhierarchiara épiild vilagklub, ahové csak
akkor léphetiink be, ha megfeleld civilizalt-
saggal viselkediink — hogy aztan rdadasul még
tagsagi dijat is fizessiink. Alternativ klubok
létrehozasat célzo javaslatokban nincs hiany,
de az amerikai klubhoz csatlakozas halézati
elényei olyan behozhatatlanok, hogy kevesen
valasztjak ehelyett az orosz vagy kinai klu-
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bokat joval alacsonyabb tagdijaik ellenére is.
Sé6t, az orosz és kinai elit tobbnyire az amerikai
klubtagsagot részesiti elényben a sajat klub-
jukhoz tartozassal szemben. Az amerikaiaknak
természetesen ingyenes a belépés — nemcsak
sajat klubjukba, hanem altaldban a tobbibe
is. S mintha ez nem volna elég, gyakran még
fizetnek is nekik, hogy csatlakozzanak. Sok
bizonyiték tamasztja ala, hogy az amerikai
kozvetlen kiilfoldi tokebefektetések hozadé-
ka rendszeresen magasabb, mint a kiilfoldi
tokebefektetéseké az Egyesiilt Allamokban.
Valoszintinek tlinik, hogy hasonld (bar kevésbé
konnyen mérhetd) ,.talzott kivaltsagok™ érvé-
nyesiilnek mas teriileteken is. Egyszeriibben
fogalmazva, az amerikai tienhszia vilagaban
¢16 amerikaiaknak nem kell olyan keményen
dolgozniuk, mint mdasoknak. Mindenki ugy
tancol, ahogy 6k flitytilnek.

Az amerikai tienhszia beliilrél

Mig a Ming tienhszia nyomatékosan konfucia-
nus volt eszmeiségében, az amerikai tienhszia
meghatdrozo ideologiaja az individualizmus. Ez
a sz0 azonban iresen cseng. Az olyan liberalis
elvek, mint az emberi jogok, a demokracia és a
jogallamisag egy — az egyén elsédlegességének
alapelvét kimunkalo és fenntartd — felépitmény-
ny¢ fejlédtek; onmagukban azonban nincs konk-
rét tartalmuk (példdul milyen politikai elvek
mentén haladjanak a demokraciak? mihez kezd-
jenek az emberek a szabadsagukkal? milyen
célkitiizéseket valositsanak meg a torvények?).
Mindez igen kiilénbozik a konfucianizmustol.
Ez utobbi konkrét intézkedések, tevékenységek
¢és célok kiterjedt halmazat irta eld, kiilondsen a
Ming-érabeli neokonfucianizmus letisztult val-
tozata. Az amerikai tipust ,,boldogsagkeresés”
nem pusztan masfajta kulturalis elvarasokat
ajanl, mint példaul az indiai brahmanizmus vagy
a kozépkori eurdpai kereszténység. Az amerikai
individualizmus az tireshalmaz ideologiaja: nin-
csenek tanai.

Az individualizmus azt jelenti, hogy még
egyes orszagok USA-hoz vald ellenséges vi-
szonya ellenére is, allampolgaraik amerikai
egyetemekre jarhatnak, amerikai cégeknél dol-
gozhatnak, és — ha akarnak — reménykedhetnek
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abban, hogy amerikai allampolgarokka valnak.
A Ming-korabeli Kina allamkdozi kapcsolatait
hasznalta fel, hogy megvédje tarsadalmat az
idegen hatasoktol; az amerikai intézmények
tudatosan az emberi kapcsolatokat hasznaljak
fel eszkozként mas tarsadalmak értékeinek
megvaltoztatasara. Ez az inkabb egyének, sem-
mint allamok iranyaba fordulds eredményezi
azt az ironikus ellentmondast, hogy az ameri-
kai tienhszia feltartdztathatatlanul terjeszkedo,
mig ekdzben megmarad az ujonnan csatlako-
zo0k Onkéntes hozzaallasa. Maga az Egyesiilt
Allamok, vallalatai, egyetemei és nem kor-
manyzati szervezetei figyelemre mélto sikerrel
viszik kiilfoldre liberalis értékeiket a személyes
elémenetel egyéni lehetdségeit kinalva. A kinai
elit tagjai realis eséllyel tanulhatnak ameri-
kai egyetemeken, és dolgozhatnak amerikai
cégeknél, amennyiben hajlanddak magukéva
tenni egyfajta énkdzpontl szemléletet. Ha nem
illeszkednek be, akkor nem érvényesiilnek — ez
azonban az 6 dontésiik. Ez az dnérdekre hivat-
kozas hihetetleniil nagy huzderd. Ezzel szem-
ben, azon ritka esetekben, amikor az Egyesiilt
Allamok kiviilrdl akarta raerdltetni liberalis
értékeit egy orszagra (mint ez Afganisztanban
¢és Irakban tortént), latvanyos kudarcot vallott.

A Ming tienhszidban latszélag mind a gaz-
dasagi felesleg, mind a gazdasagi élet szerepldi
a kozpont feldl periféridk felé¢ szivarogtak.
Ennek kozvetett, de egyoldalu bizonyitéka van.
A szakértok egyetértenek abban, hogy a korai
Ming-dinasztia hiibérajandék-rendszerébol al-
taldban a hiibéreseknek, nem pedig Kindnak
szarmaztak eldnyei. Az uralkod6 felsobbren-
diiségét azzal tudta kifejezni, hogy szemmel
lathatoan értékesebb ajandékokat adott hiibére-
seinek, mint amiket t6likk kapott hodolatuk je-
1€iil; ezért a csaszari udvar soha nem igyekezett
tulzott mértékben elémozditani a hiibéresekkel
valo kereskedelmet. Epp ellenkezdleg: az ud-
var gyakran megkisérelt akadalyokat gordi-
teni elé, foként, amikor megitélésiik szerint a
leend6é hiibéres nem tiint til értékes politikai
szovetségesnek. A kapott hiibérajandék és a ki-
osztott ajandékok kozti egyensulyhiany segitett
a Kina koré 6sszpontosulo, hierarchikus kelet-
azsiai politikai rend meg6rzésében, mivel ez a
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kinai vazallusokat értheté modon készségessé
tette alacsonyabb-rendiiségiik elismerésére, igy
felhatalmazva Oket hiibérajandék kiildésére. A
csaszar még biintethette is a vazallus allamokat
hozott ajandékuk visszautasitasaval — e ,,bilinte-
tés” azonban csak azoknak az aranytalan el6-
nyoknek a fényében nyerhette el az értelmét,
amelyhez az ajandékhozok jutottak.

A Ming-korban sulyos biintetést szabtak ki
azokra, akik megkisérelték elhagyni Kinat —
ez egy olyan orszagot feltételez, ahonnan az
emberek elOszeretettel menekiiltek el, nem
pedig olyat, ahova szivesen mentek volna.
Mindazonaltal a Ming-korszak soran kinai ke-
reskeddk, aranyasok és egyszerti foldmiivesek
tavoztak az orszagbol, hogy Délkelet-Azsiaban
telepedjenek le. Nem tlinik ugy, mintha gazda-
sagi menekiiltek aradata 6zonlott volna az el-
lenkezd iranyban. Az amerikai tienhsziaval va-
16 szembeallitas nem is lehetne egyértelmiibb.
Az Egyesiilt Allamok magnesként vonzza a
vilag pénzét és tehetségét. Az emberek a pén-
ziikkel egytitt barmikor elhagyhatnak, de mind-
két esetben magasabb a nettd bedramlas. A
Ming tienhszia az allam érdekeit (mind Kinaét,
mind a hiibérallamokét) az egyén érdekei folé
helyezte, melynek kovetkeztében az egyéni
gazdasagi kezdeményezéseket kiméletleniil el-
nyomtak. Ezzel szemben az amerikai tienhszia
az egyéni érdekek sz6szoldja, természetesen a
csatlosallamok, és néha maganak az Egyesiilt
Allamoknak az érdekein tul is. Az eredmény
egy Ujabb ironikus ellentmondas: az egyént
elétérbe helyezé allam erdsebb lehet, mint az
allamot kiemelt helyen kezeld allam.

Gyakran elhangzik, hogy a huszadik szazad
volt az amerikai évszazad. Az eszme nagy
népszerlsitdje Henry Luce volt, aki a Life ma-
gazin kiaddjaként arra 9sztondzte az Egyesiilt
Allamok népét, hogy teljesitse be azt, amit 6
torténelmi kiildetésének latott: ,,magahoz kell
ragadnia a vilag vezetdjének a szerepét” csatla-
kozva a Hitler elleni kiizdelemhez. Luce ame-
rikai évszazada nem a masodik vilaghabora
végével vette kezdetét. Szamara, ahogy Charles
Beard ¢és Bertrand és Dora Russell szamara
is, az amerikai évszazad a huszadik szazad
elején kezdddott, nem pedig a kdzepén. Luce

szerint 1919-ben, az els6 vilaghabora végén az
Egyesiilt Allamok elmulasztott ,,egy nagyszeri
alkalmat, egy — az egész addigi torténelemben
példatlan — lehetdséget, hogy a vilag vezetd-
jévé valjon: ezt az értékes lehetdséget szinte
eziisttalcan kinaltdk nekiink.”

Valamennyiiinknek jol emlékezetébe véso-
dott Luce-nak az a kijelentése, hogy a huszadik
szazad az amerikai évszazad; kevésbé emlék-
sziink viszont arra, hogy a huszadik szézadot
az ,.els6” amerikai évszazadnak hivta. Luce
hatérozottan allitotta, hogy nem ez lesz az
utolsé. Az Egyesiilt Allamok hatalmas és erés
orszag, de allamként kdzelrdl sem t6lt be olyan
uralkodd szerepet az ezredforduld kornyéki
vilagrendszerben, mint a Ming-korabeli Kina a
modern kor elétti Kelet-Azsiaban. Az Egyesiilt
Allamok csak azért képes kozponti allamként
fellépni egy vilagméretl tienhsziaban, mert
sikeriilt egyénekké bomlasztania a vilagot.
Hiszen ez mar egyediilalldé (mondhatni: elére
nem lathaté) modon elé volt készitve alapi-
tasakor az ,,Elet, Szabadsig és a Boldogsag
keresésének” kozéppontba helyezésével. Az
USA Fiiggetlenségi Nyilatkozata magatol érte-
t6dének — szo6 szerint Istentdl valonak — veszi,
hogy a kormanyokat az emberek hozzak létre,
hogy ,,biztositsak ezeket e jogokat” az egyének
szamara. Az amerikai hagyomany szerint az
allamok nem ruhdzzak fel jogokkal az embe-
reket; az emberek alkotnak allamokat, hogy
jogokat biztositsanak maguknak.

Barmelyik allam el6tt ott allt a lehetdség,
hogy a globalis vilagrendszer kdzponti allamava
valhasson. A tizenhatodik szdzadban ez lehetett
volna Spanyolorszag, uralma alatt tartva fél
Europat és a két amerikai kontinens nagy részét.
A tizenkilencedik szazadban a fél vilagot iranyi-
to Nagy-Britanniaé lehetett volna ez a szerep. A
huszadik szédzadban a Szovjetunié vagy (még
elgondolni is szornyl) Hitler Németorszaga
akarta uralma ald vetni a vildgot. Ezek koziil
az allamok koziil azonban egyik sem lett volna
képes tul sokaig a rendszer fenntartasara, mivel
semelyikiik nem rendelkezett massal a nyers
erén kiviil, és semelyikiikben nem volt soha elég
nyers erd ahhoz, hogy magukhoz kossék a vilag
tobbi részét. Csak egy olyan allam viheti sikerre
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egy valoban globalis vilagrendszer vezetdjének
feladatat, amely az egyén elsébbségén alapul,
¢és eszmeileg el van kotelezve az egyén szabad
valasztasi lehetségei irant.

(Asian Review of Books)

Michael Schoenenberger — Heidi Gmur

»Ugyanaz volt a problémank, mint ma a
muszlimoknak: Tényleg Isten sz6l hozzank?«
Charles Morerod plispok a vallasszabadsa-
gért és a teljes burkatilalom ellen emel szét

— Morerod piispok ur, milyen személyes
kotodése van Svajchoz?

— Nos, el6szor is svajci vagyok! De tizen-
6t évig Olaszorszagban éltem. Es igy talan
Svéjcot is jobban meg lehet érteni. Azt hiszem,
szerencsénk van, hogy tobbnyelvii orszag va-
gyunk. Tobbet értiink meg az életbdl, jobban
megértjik a masikat, amikor tobb nyelvet be-
sz¢liink. Ehhez hozzdadddik még konszenzus-
kultarank és demokratikus berendezkedésiink.
Természetes szamunkra, hogy minden emberrel
egyenrangii modjara beszélink. Nem annyira
gondolkodunk osztalyokban. Talan azért is, mert
soha nem voltunk monarchia. Nekem ez el6szor
kiilfoldon tint fel.

— Mit jelent mindez a tarsadalom szamara?

— Vegylink a politikat. Mas orszagokban gyak-
ran fekete-fehér gondolkodas jellemzd. Amit a
masik mond, az rossz. Mi inkabb azt mondjuk:
talan nem értek egyet mindennel, amit a masik
mond, de lehet valami jo is az allaspontjaban,
talan tudunk taldlni egy koztes megoldast.

— Elégedett az egyhdzzal?

— Elégedett vagyok azzal, hogy az egyhazban
Krisztussal lehetek. Természetesen ma arra is
sziikség van, hogy az emberekkel egyiitt ¢és a hit
fényében megkiséreljiik megérteni, hogy mi tor-
ténik az egyhdzban ¢és a tarsadalomban — ¢és hogy
mi johet még.

— Ez sikeriil az egyhaznak? Mdra sok temp-
lom kiiiresedett. Miért nem tudja mar elérni
a fiatalokat?
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— Vasarnap, amikor a misét tartottam a
székesegyhazban, az embereknek legalabb az
egyharmada fiatalabb volt nalam.

— Lat valamilyen iranyvaltast is?

— Mar megtortént: az emberek tobbsége nem
érdekldodik az egyhdz irant. Van azonban egyfajta
eltolodas. Régebben az egyhaz erésen k6todott a
vidékhez, ma t6bb ember jar templomba varoson,
mint falun. Tavaly husvétkor tizenharom fiatal
felndttet kereszteltem meg Lausanne-ban.

— Hasznara vilik-e az egyhdznak a novekvd
elbizonytalanodds?

Svajcban szerencsére nincs tal nagy bi-
zonytalansag. Horvatorszagban azonban latni
lehetett példaul, hogy a haboru idején sokkal
tobb ember ment templomba. Az is igaz, hogy
szegényebb orszagokban tobb a hivo.

— Kizdrja egymast az egyik oldalon a kapi-
talizmus és jolet, illetve a masik oldalon a teli
templomok?

— A materialista szemlélet minden bizonnyal
oka ennek a jelenségnek — mellesleg a kommu-
nizmus is egyhazellenes volt. Ezenkiviil még
mas fejlemények is szerepet jatszanak: a nagy-
sziileim idejében egészen egyszerlien nemigen
lehetett vasarnaponként mas egyebet csinalni,
mint templomba menni.

— Azaz szabadidds tevékenység volt?

— Az is. Ma viszont sok ember aldozza a
szabadidejét mas, egyébirant jo dolgokra, mint
példaul a sportra és a zenére. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy az egyhaz ellen lennének.

— Elso disszertaciojat Luther Martonrol és
Kajetan biborosrol irta. Milyen itt Svdjcban a
reformatusok és a katolikusok viszonya?

— Alapvetéen sokkal baratsagosabb lett az
utobbi Otven évben. Azért vannak még ne-
hézségek. Egy apré példa: a miatyankot jbol
leforditottak franciara. Mi is ugy gondoltuk
Svéjc francia ajki részén, hogy kotelességilink
atvenni az Uj valtozatot. A svajci piispokok ugy
dontottek, hogy ezt decemberben kell megten-
ni. Néhany nyugat-svajci kantonban azonban
megbotrankoztak rajta a reformatusok, megint
masok mar régen tisztaban voltak ezekkel a
valtoztatasokkal. Huzavona lett a dologbodl.
Akkor a protestansok kérésére ugy dontottek a
plispokdk, hogy husvétig varnak az 0j forditas



