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Napjainkban a termelési folyamatok ¢és az
orosz gazdasag teljesen elszakadtak az uj
technolégidkra, termékekre és szolgaltata-
sokra iranyuld tudomanyos kutatasoktol, és
nem felelnek meg a hangoztatott célkitiize-
seknek. Egy ilyesfajta kolcsonhatas megte-
remtése végig probléma maradt a posztszov-
jet korszakban is.

A dolgok ilyetén alakuldsa ellentmonda-
sosnak tlinhet, ha figyelembe vessziik azt az
utat, amelyet az orszag a huszadik szazadban
tudomanyos-technikai fejlédése soran bejart.
Mindazonaltal, ha figyelmesebben tanulma-
nyozzuk a Szovjetunié tudomanypolitikaja-
nak céljait, feladatait, megnyilvanulésait és
modszereit, tovabba helyét a dontéshozatal
altalanos rendszerében, akkor vilagosabban
lathatjuk, hogy a modern Oroszorszagban
milyen vitathato szerepet tdlt be a tudomany.

Modernizacié vagy archaizacio?

Oroszorszag torténelmi Utjanak sajatossaga
azokban a hirtelen valtasokban rejlik, me-
lyek a tartos stagnalas és pangas, illetve a vi-
haros és felfokozott fejlodés korszakai kozt
zajlanak; az utobbi rendszerint a mozgositasi
modszerekre épitd kiilsé fenyegetésre tor-
tént. E mozgdsitasi folyamatok fészerepldje-
ként mindig az orosz — a huszadik szazadban
pedig — a szovjet allam jelent meg.

Ez a mar szinte hajszanak is nevezhetd
civilizaciés verseny a hivatalos és magan-
jellegi intézmények szinvonalanak romla-
saval, a fejlédés tokéletlenségével, vala-
mint a tarsadalom miikddésének bizonyos
szocialis, termelési, szellemi, kulturalis és
lelki hidnyossagaival jart egytitt. Torténelmi
sajatossagaink nagyban meghatarozzdk az
orszag modernizaciojanak modszereit és
iranyvonalat; ennek els6é 1épése az orszag
kezdeti és a kivant allapotanak targyilagos
értékelése, mely nem mindig egyértelmdi.

Igy az orosz torténészek mindezidaig nem
tudtak egységes allaspontot kialakitani az
orszag fejlodésének feudalis korszakarol ab-
ban a kérdésben, hogy milyen mértékben
kiilonbozott a hazai szolgald nemesség a
nyugat-europai vazallusoktol: a szolgalat
fejében szétosztott foldbirtokok nem ha-
sonlithatok az eurdpai hiibérbirtokhoz. A
torténelmi 6sszehasonlitasban rovidnek sza-
mitd korszak a jobbagyfelszabaditas utan
(1861-1917) nem engedte meg a kapitalista
viszonyok megszilardulasat; ezeket felszines
jellegiik miatt kdnnyen elsoporte az 1917-es
forradalom.

A rosszul beallitott torténelmi iranyvona-
lak kovetkeztében tévesen mérték be a tény-
leges fejlesztési iranyokat és hamis célokat
fogalmaztak meg. Ily moédon elfogadott az
1917-es nagy oktdberi szocialista forrada-
lom és az 1789-es nagy francia forradalom
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kozott kozvetlen parhuzamokat huzni. A két
orszag modernizacioja szempontjabol ezek
a forradalmak teljesen masra iranyultak. A
francia forradalom megsemmisitette a ka-
pitalista fejlodés utjaban 1évé akadalyokat;
ezt a tarsadalmi megmozdulast a harmadik
rend idézte eld, mely 0j uralkodo osztalyként
lépett fel.

Az oktoberi forradalom hajtoereje az
orosz parasztsag volt: a szegény- és kdzép-
paraszti réteg lépett fel az orszag kapitalis-
ta modernizécidja ellen. Azaz, a latszolag
haladé kovetelések (nyolcérds munkanap,
altalanos valasztdjog, a nemek kozti egyen-
16ség) ellenére ez konzervativ reakcid volt
a gyors tarsadalmi-gazdasagi valtozasokra,
melyek tal koran érkeztek, és meghaladtak
a lakossag jelent6s részének tarsadalmi al-
kalmazkodoképességét. Az 1917-es forrada-
lom 1ényegét (de nem méreteit) tekintve az
1978-as irani forradalomhoz hasonld, amely
a Reza Pahlavi sah vezette fentrdl inditott
korszerisités ellen robbant ki.

A huszadik szazadban abban allt
Oroszorszag ¢és a Szovjetuni6 fejlddési sa-
jatossaga, hogy a korszerisités kisérlete,
melynek alapvetd eszkoze az iparositas volt,
a tarsadalom egyes teriiletein kiilonbdzo
iranyl valtozasok kozepette valosult meg:
elobbre 1épés gy tortént egyes szféraiban,
melyek megoérizték a haladds — az el6z6
korszakbol atorokitett — tehetetlenségi erejét,
hogy ekozben mas teriileteken teljes archai-
zalas volt megfigyelhetd.

A torténelmi tapasztalatok arrol tanuskod-
nak, hogy az Eur6pédban a 16-19. szazad-
ban megvalosuld ipari modernizacié élén
a burzsoazia allt, amely sajat vallalkozoi
potencialjat bevetve tarsadalmi, kulturalis,
vallasi, tudomanyos és muszaki Ujitasok
sorat halmozta fel, gondolta ki és valositotta
meg, egy teljesen Uj civilizaciot teremtve.
Meég ha figyelembe is vessziik a burzsodzia
torténelmi arénaba 1épését kisérd Gsszes ne-
gativumot, akkor sem lehet elvitatni a tényt,
hogy a legfejlettebb orszagokban a jelenkor-
ra elért haladas mértéke nagyrészt ennek a
rétegnek az érdeme.

1917-ben az orosz tarsadalom nemcsak
a legfejlettebb és legtevékenyebb osztalyat
vesztette el, hanem annak megsemmisiilésé-
vel a — bar még kialakulatlan és tokéletlen,
de ugyanakkor — halad6 intézményrendszere
is veszend6ébe ment. Ez utobbit egy megle-
hetésen primitiv igazgatasi-parancsuralmi
rendszer valtotta fel, amely az 01j viszonyok
kozott a feudalizmus hatalmi berendezkedé-
sét elevenitette fel.

A tarsadalmi és politikai berendezkedés
erdszakos megvaltoztatasanak stlyos kovet-
kezményei voltak, és ezek maig érezhetdek.
A sajat korahoz képest fejlett tudomanyra,
oktatasra, kultirara és miiszaki-termelési vi-
szonyokra ett6l kezdve ranyomta bélyegét
az allami irdnyitas archaizalo jellege, a visz-
szamaradt politikai rendszer ¢és az eltorzult
tarsadalmi szerkezet. Az ellentét a tarsada-
lom halad6 rétegei és az azokat szabalyozni
akard archaizalo politikai és iranyit6 rend-
szerek kozott fesziilt.

Az az éllam, mely id6ben ennyire kii-
16nb6z6 tarsadalmi szerkezeteket és hatal-
mi mechanizmusokat egyesitett magaban,
torténelmi szempontbol sajatos tarsadalmi
kiméraként jellemezhet. (A biologiaban
azokat az allatokat vagy novényeket nevezik
kiméranak, amelyeknek kiilonb6z6 sejtjei
genetikailag eltérd allomannyal rendelkez-
nek szemben a természetes szervezetekkel,
amelyeknél minden sejt ugyanazt a génal-
lomanyt tartalmazza. A kimérak mutaciok, a
sejtek Ujrarendezédése és rendellenes 0szto-
dasa révén keletkeznek.) Amennyiben nem
pusztul el egy ilyen, daganatként terjeszkedd
allam, a megkovetelt mikodoképesség csak
rendkiviili eréfeszitések aran lehetséges — ez
valt végiil a Szovjetunié mitkodésének napi
gyakorlatava.

Hasonl6 logikéval érthetévé valik az erdl-
tetett szovjet iparositas, mely — személytelen
jellegébdl adoddan — a hatalmatol megfosz-
tott burzsoazia szemében nem is tiinhetett
masnak. Egy hasonlo tarsadalmi kiméra ke-
retei kozt — tarsadalmi alapok és megfeleld
intézményi hattér hidnyaban — zajlé korsze-
rusitési kisérlet szabta meg a szovjet 6téves
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tervek miszaki iranyultsagat; ezek a tervek
biirokratizalodassal, elnyomo jellegli admi-
nisztracioval ¢és a fejloédés tarsadalmi erd-
forrasainak viszonylag gyors kimertiilésével
jartak egyiitt, mivel nélkiilozték a tarsadalmi
¢s kulturalis alapokat.

Az orosz modernizacios kisérletek torténe-
te azt mutatja, hogy a multban egyetlen egyet
sem valdsitottak meg koziiliik teljes egészé-
ben (1. példaul: P. N. Miljukov: Vazlatok
az orosz kultura torténetérol, Ouepku no
ucmopuu pycckou Kyrbmypul, Szentpétervar,
1909, 6. kiadas, 1. rész). Ezért a fejlodési
utak keresése kozben figyelembe kell venni
ezt a folytonos befejezetlenséget. Ellenkez6
esetben az orosz modernizacid ismételten
technokrata kampannya fajulhat, mely az
allam gyamkodésaval tobb-kevesebb siker-
hez vezethet — ahogy ma is ez megy végbe
innovacié-alapt gazdasagfejlesztés cimén.

A szovjet tudomany kezdotokéje

A fentebb elmondottaknak segiteniiik kell
az orosz ¢s a szovjet tudomany 4ltal bejart
ut sajatossagainak megértésében és azon
er6forrasainak értékelésében, melyekkel az
orszag modernizacios gondjain akar feliil-
kerekedni.

A fényes jovot épitd szdmtalan program
és tervezet fejlesztdi rendszerint ugy tekintik
az innovaciokat, mint korunk valamennyi
bajat meggydgyitd csodaszert, mely a fejlett
orszagokban a termelés és a tarsadalom
valamennyi pontjan érezteti hatékonysagat.
Ugyanakkor elfeledkeziink arrol, hogy az in-
novacio megsziiletésé¢hez bizonyos tarsadal-
mi-gazdasagi és politikai feltételek kellenek,
¢és igazan hatékony mikodéséhez is csak
ilyen feltételek meglétére van sziikség. A
kezdeti feltételek hidnya azonban megnehe-
ziti, vagy éppen meggatolja a tudomanyban
¢s az innovaciokban rejld lehetdségek kibon-
takozasat. Az archaizal6 koriilmények lehu-
76 hatasaként a tudomany intézményének
pontosan ez a fajta fokozatos szétziillesztése
figyelheté meg az utdbbi szaz évben.

Az Orosz Birodalomban [ez volt
Oroszorszdg hivatalos elnevezése 1721 ¢és
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1917 kozott] még a forradalom el6tt egyed-
uralmi helyzetbdl tortént a tudomany ira-
nyitasa. 1802-ben megalakult az Oktatasi
Minisztérium, 1803-ban pedig ennek lett
alarendelve a Tudomanyos Akadémia, és
két évszazaddal késébb minden 4tszerve-
z¢s ellenére ma is fennall az Oktatasi és
Tudomanyos Minisztérium, és ugyanazt a
szerepet tolti be, mint a tizenkilencedik
szazadban — kisebb-nagyobb korszertsité-
sekkel.

Annak a tarsadalmi-gazdasagi kozegnek
a megértéséhez, melyben a tudomany ki-
fejlodott, latnunk kell az Orosz Birodalom
vilaggazdasagban elfoglalt helyét ahhoz,
hogy kimutathassuk a szovjet tudomany
,»kezdotokeéjét”.

A végnapjait ¢l6 Orosz Birodalom az
1913-as utolsé ,,békeévben” a vilag GDP-
jének a 9 szazalékat adta, azaz egy szinten
volt Németorszaggal. Ugyanakkor az egy
fore jutd6 GDP aranya harom és félszer
kevesebb volt, mint az Amerikai Egyesiilt
Allamokban. Ekézben gyors iitemben fej-
16dott a gazdasag, és ezt a fejlodési iranyt
tartva Oroszorszdg — a szakértok vélemé-
nye szerint a termelt mennyiség alapjan
— masodik helyet foglalhatott volna el az
USA utan. (L. Vildggazdasag. Altaldnos
tendencidk szaz év viszonylataban, Muposas
aKkonomuxa. Inobanvuvie menoenyuu 3a
100 nem [szerk.: 1. Sz. Koroljov, IMEMO,
Vilaggazdasagi és Nemzetkozi Kapesolatok
Intézet, Moszkva: Nauka, 2003].)

Hasonloképpen, a huszadik szézad elején
a nemzetkozi tudomanyos kdzosség altal el-
ismert orosz tudosok — D. I. Mengyelejev, V.
I. Vernadszkij, N. D. Zelinszkij kémikusok,
I. P. Pavlov fiziologus, K. A. Tyimirjazev
botanikus, A. N. Krilov hajoépitd mérndk
— kidolgoztdk a termelderdk fejlesztésé-
nek projektjeit, az ipari alkalmazott kuta-
tasok megszervezését, és olyan 0j tudo-
manyos intézetek létrehozasat mozditottak
eld, mint példaul a Tudomanyos Akadémia
Lomonoszov Intézete, illetve fizikai, biolo-
giai és kémiai Kutatdintézetek Moszkvaban.
1915-1917-ben felvetddott a kdolajat vizs-
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gald fizikai-kémiai laboratoriumok és el-
méleti és alkalmazott kémiai kutatdinté-
zetek tervezete. Mar 1916-ban felmeriilt
az elképzelés a tudomanyos intézmények
allami halézatanak megszervezésérdl (V.
I. Vernadszkij: A kutatdintézetek allami
halozatarol [Jelentés a KEPSZ {termé-
szetes termelderdket kutatdo bizottsag}
tevékenységérél], O rocymapcTBeHHO
CETH HCCJICA0BATCIbCKUX WHCTHTYTOB //
Oruersl 0 gesrenpHoctr KEIIC 8. szam,
Petrograd, 1917).

A huszadik szazad elejének tarsadalmi
tragédiai utani elsd években a tudomany a
haladas motorjaként jelentdsen hozzajarult a
torténészek altal ,,szocialista iparositasnak™
nevezett folyamat elékészitéséhez és kibon-
takozasahoz. A tizenkilencedik szdzad végé-
nek — huszadik szazad elejének forradalmi
hangulata a tarsadalmi atalakitasokrol sz6lo
szocialista tervezetek egész sorozatat hivta
¢letre, melyek ezt a problémat valosagos tu-
domanyos-technikai, gazdasagi és politikai
alapokra helyezték.

Ennek a megkozelitésnek szép példaja
Oroszorszag villamositasanak allami ter-
ve (GOELRO-terv), melynek nagyszabast
elgondolasa, a fejlesztés céljainak nagy-
sagrendje, a nehézségek szambavételének
alapossaga ¢s az atfogo tervezés még ma is,
majdnem egy évszazaddal késobb 1élegzet-
elallitonak tlinik. A GOELRO kidolgozoi
ugy veltek, lehetetlen a gazdasagi tervezést
a villamositas utjara allitani anélkiil, hogy
ne vennék szamitasba a gazdasag egészé-
nek a kilatasait. Ezzel a szemléletmoddal
6sszhangban a GOELRO-terv pontos irany-
mutatokat jelolt ki a tudomanyos és mi-
szaki élet szamara, rendelkezések részletes
gyljteményével kiegészitve azokat, mintat
szolgaltatva korunk céliranyos, Osszetett tu-
domanyos-technikai programtervezeteinek.

A tudoméany és a technika fejlesztésének
tervszerli iranyitasa az els6 kezdetleges 1épé-
sek utan egyre erdsebb szervezeti tamogatast
kapott a forradalom utani Oroszorszagban.
Az éllami irdnyitds terén elsdként jot-
tek létre és kezdték meg tevékenységii-

ket olyan intézmények, mint a Legfelsébb
Népgazdasagi Tanacs tudomanyos-techni-
kai osztalya (Hay4HO-TEXHMYECKHH OTIEIN
Beiciiero coBera HapOIHOTO XO3SHCTBA)
vagy az Oktatasiigyi Népbizottsag kutatasi
részlege, a Glavnauka.

Oriasi jelent6séggel birt a kibontakozo
kulturalis forradalom ¢és az olyan nagyszeri
tarsadalmi vivmanyok, mint az ingyenes
hozzaférés az oktatas minden szintjéhez. A
cari Oroszorszagban az oktatasra szant alla-
mi kiadasok 1913-ban érték el csucspontju-
kat a brutto hazai 6ssztermék két szazalékat
kitéve, amely a kor fejlett orszagaira jellemz6
tamogatasi szintnek felelt meg (GDP-jének
nagyobb aranyat csak Japan és Németorszag
forditotta oktatasra: 2,5, illetve 2,1 szazalé-
kot.) A Szovjetunidban az oktatsra szant al-
lami kiadasok szintje a GDP 0,9 szazalékara
esett vissza az 1923-1924-es évben, és 5,6
szazalékara emelkedett 1938-ban; legma-
gasabb értékét — 6,4 szazalékat — 1947-ben
érte el. Az 1980-as évek kdzepén azonban az
oktatasra el6iranyzott dsszegeket a GDP 3,6
szazalékara csokkentették (Gyigyenko D.
V.: A szellemi teljesitményre épiild gazda-
sag: az emberi erdforrds az orosz és a vi-
lagméretii tarsadalmi-gazdasagi fejlodes-
ben, Hnmennekmyanoemkas 3KOHOMUKA.
yenogeueckull Kanumani 6 PoCCUiCKoM
U MUPOBOM  COYUATLHO-IKOHOMUUECKOM
passumuu, Szentpétervar, 2015).

Az egész szovjet torténelem soran meg-
figyelheté volt a tudomanyos kutatasra és
fejlesztésre szant kiadasok folyamatos no-
vekedése; a legnagyobb iitemti novekedés
azonban a haboru utani korszaktol egészen
a 1980-as évek kozepéig zajlott. 1979-ben a
kutatasra és fejlesztésre forditott valamennyi
forras dsszessége (a vallalatok sajat forrasait
is beleszamitva) elérte a GDP 3,5 szazalékat,
amely az egyik legmagasabb mutat6 volt a
vilagon.

Ezt kovetéen azonban az allami tdmoga-
tasok folyamatos ndvekedése ellenére, mely
1989-ben elérte a GDP 2,03 szazalékat, az
elkiilonitett allami forrasokbol egyre ke-
vesebb jutott, és ez meghatdrozta a kuta-
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tas-fejlesztésre szant osszegek hosszll tava
csokkenését. Jelenleg ennck a teriiletnek az
allami tdmogatasa a GDP 1,1-1,2 szazaléka
koriil ingadozik.

»Egészen a teljes erkolcsi megsemmisiilésig”
Azonban mindezek és mas tarsadalmi
vivmanyok — még igy is tekintélyes lis-
tajanak — dacara sem sikeriilt sem a
Szovjetunionak, sem pedig a posztszovjet
Oroszorszagnak a tudasalapt gazdasagba
valo atmenetet megvalositania. Ennek
az okai a szovjet tarsadalom nagymérté-
ki archaizacidjaban gydkereznek. Emiatt
a modernizacié és a novekedés meglé-
v6 hajtoerdi meggyengiiltek és veszteni
kezdtek hatékonysagukbol. Mindezt bi-
zonyitando, forduljunk ismét a torténe-
lemhez.

Az 1920-as — 1930-as évek szovjet vezeté-
se mindenképpen helyes célt tiizott ki maga
elé: kora tudomanyos-technikai eréforrasa-
inak nem tul gazdag tarhazat akarta teljes
mértékben kihasznalni olyan siirgetd tarsa-
dalmi-gazdasagi gondok orvoslasara, me-
lyeknek értelmezése megosztotta a tudoma-
nyos kozosséget. A véleménykiilonbségek
oka az volt, hogy az orszag fejlesztésének
politikai-ideoldgiai alapon megfogalmazott
céljai és feladatai mogott nem allt komoly
tudomanyos hattér, ezek meglehetésen vi-
tathatoak voltak, és nem ritkan a valosagtol
nyiltan elrugaszkodott szemléletrdl, elvtelen
politizalasrol és tudatlansagrol arulkodtak.

Hogy a kutatok gondolkodasat ,,helyes me-
derbe” tereljék, és hogy a tudomanyos ko-
z0sség hangja a partérdekeknek megfeleléen
szoljon, 1927-ben életre hivtak a tudomanyos
tevékenységet a hivatalos ideoldgia mentén
megszervezd VARNITSZO-t, mely a tudo-
manyos ¢és miuszaki dolgozok szocializmus
épitését eldsegitd Ossz-szOvetségi szervezete
volt. Ez a ,,segitd tevékenység” a nem rend-
szerhii tuddsok elleni ,,harc” kiilonbozé forma-
it jelentette, kezdve hitelességiik tudomanyos
korokben valo alaasasatol ,,a tarsadalmi ki-
pellengérezéssel és elszigeteléssel jard harcos
tamadasokig (melynek soran a tudost eltavo-
litottak munkahelyér6l); azok ellen pedig, akik
nem ismerték el a VARNITSZO-t, nyilt és lep-
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lezetlen harcot inditottak, teljes erkolesi meg-
semmisitésiikig”. (Korovin E.: Ar16 tudosok és
a VARNITSZO feladatai, Yuenvie epeoumenu
u 3a0auu BAPHUTCO, VARNITSZO, 1930,
9-10. szam).

A szervezet moszkvai aga mar 1930 ma-
juséban jovahagyta a szabotazs elleni harc
mddszereirdl sz016 ajanlast. A VARNITSZO
egyik vezetdje, B. 1. Zbarszkij a kovet-
kezd jelmondattal allt eld: ,,A szabota-
zsok feltdrasdban versenybe szallunk az
OGPU-val”. Csak emlékeztetdiil: az OGPU
— Egyesitett Allami Politikai Igazgatosag
(OO6BeguHCHHOE rocyapcTBeHHOE
MIOJIMTHYECKOE yIIpaBIIeHHEe) — a Szovjetunio
fo politikai titkosszolgalata volt 1923 ¢és
1934 kozott. A nem sokkal ezutan kovetkezd
,,sahti banyaszok ligye” (az egykori mense-
vik mérnokoknek rendezett 1928-as kirakat-
per) és a ,,Prompartyija ligye” (az 1930-as
nagy ipari szabotazsper) megmutatta, hogy
az ,.erkdlesi megsemmisités” csak félmegol-
dasnak bizonyult. 1929-1931-ben a koholt
vadak alapjan rendezett Gn. ,,Tudomanyos
Akadémia-ligy” koncepcids per nyoman
tobb mint szaz embert tartoztattak le.

Innentdl kezdve szamithat6 az a politika,
amelyben a tudomany teljesen az allamnak
rendelddik ala. Ennek elkeriilhetetlen kdvet-
kezményeként politikai szempontok kere-
kedtek az objektiv igazsagkeresés folé, és ez
olyan tudomanyos teriileteket lehetetlenitett
el, mint a genetika, a kibernetika és a human
tudomanyagak egész sora (szocioldgia, a
kiilénbozd gazdasagtudomanyok, filozofia,
pszicholdgia stb.) S bar az 1950-es évek
kozepétdl a szovjet tuddsok olyan feltételek
kozott dolgoztak, amelyek mar mentesek
voltak a sztalini elnyomas borzalmaitol, to-
vabbra is megmaradt az allamtdl valo flig-
gés; pusztan jelentéktelen valtozasok voltak
érzékelhetdk egy-egy 0j vezeté megjelené-
sekor — az 1950-es és 1960-as évek hataran
megfigyelhetd politikai enyhiiléstél az 1980-
as évek patthelyzetéig.

Pjotr Kapica akadémikus, Nobel-
dijas atomfizikus igy irt egyik Nyikita
Hruscsovhoz cimzett levelében: ,,A mi or-
szagunkban a tuddsokat megfélemlitették,
sokszor és sokukat oktalanul «ostoroztaky,
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¢és tobbre becsiilték a «zoldfuli» tuddst a
«zseninély”. (Kapica, P. L.: Ot levél Ny. Sz.
Hruscsovhoz, Znamja [folyoirat] 1989, 5.
szam, 202. oldal)

Mindamellett, Joseph Ben-David tu-
domanytorténész  feltételezi, hogy
a Szovjetunidban a tudomdanyos tevé-
kenység fontos eleme rejlett abban a
lehetéségben, hogy a sajat munkaban
a ,értékrendszerek valdsagos kifejezo-
dését lattak, szemben a gazdasagi ¢és

politikai élet gyakorlatanak fondksagaival
¢és hianyossagaival”. (Ben-David J.: 4 tudos
szerepe a tarsadalomban, Ponb yuenoeo 6
obugecmee. Moszkva, 2014). Feltételezheto,
hogy az ,,igazi” értékek atorokitésének leg-
ragyogobb példait a sztlini ,,saraskakban”
(specialis munkatadborokban) sinyl6dé tudo-
sok adtak — errdl tanuskodnak Alekszander
Szolzsenyicin A pokol torndca (B kpyee
nepeom) cimil regényének lapjai is.
(Nyezaviszimaja Gazeta)
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tato, tanszékvezetd egyetemi tanar (ELTE,
Budapest)
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Egyetem tanara, a Neumann Janos Szamitogép-
tudomanyi Tarsasag alelnoke

Farago Péter kdzvélemény-kutatd, Budapest
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torténet Doktori Program), Budapest

Dr. Gazdag LaszIo nyugalmazott egyetemi do-
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat 1841-ben jott 1étre a tudomanyos ismeretek népszert-
sitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalataban inditotta el a Tar-
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manyi és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol, mindent megtesziink annak érdekében,
hogy lapjaink minél szélesebb kozonséghez és minél kedvezébb aron jussanak el. Ezt szolgalja
2017. évi akcionk, melynek keretén beliil a Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat altal kiadott la-
pok — az Elet és Tudomany, a Természet Vilaga és a Valosag — egyiitt kedvezményesen fizethetk
elé. Célunk, hogy El6fizetdink minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany legtijabb
eredményeihez, tobb lap egyiittes eldfizetése csokkenti az Ondk eddigi koltségeit.
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