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BOGEL GYORGY

Mi és a mesterseéges intelligencia

Szamtalan példa van arra a torténelemben, hogy valamilyen technikai ujdonsag megje-
lenése ¢és terjedése félelmet, s6t, esetenként panikot keltett az emberek kisebb-nagyobb
csoportjaban. A riadalomnak tobbféle vélt vagy valds oka lehetett: az ijdonsag bajt hoz a
vilagra, derék emberek veszithetik el miatta a munkajukat, veszélybe keriil a személyes
biztonsag és maganélet, kiszolgaltatottak lesziink, és igy tovabb.

Az innovaciok altal kivaltott paniknak jellegzetes lefolyasa rajzolodik ki.' Az tjdon-
sag kezdetben altalaban nehezen hasznalhato ¢és draga, miikodését csak kevesen értik,
elényei homalyosak. A félelmeket felerdsitik a formalis €s az informalis kommunikacios
csatornak, igy a szobeszéd és a sajtod. A sikeres innovacioknal a helyzet gyorsan valto-
zik: a technologia megbizhatobb lesz, a termékek baratsagosabb arcot mutatnak, az aruk
csokken, egyre tobben probaljak ki azokat, megtanuljak a hasznalatukat, felismerik az
elényeiket, gyiilnek a pozitiv tapasztalatok.

Az atrendezddés folyamataban az ember és az innovaci6 viszonya ellentmondésos:
egyfeldl féltjilk a munkankat, a megszokott életiinket az Gjdonsagtol, felhasznalokként
viszont megkedveljiik, egy id6 utdn mar élni sem tudunk nélkiile. Az tjdonsag idével a
mindennapok részévé valik, a panik véget ér, a félelmeket elfelejtjiik. Igy mikodik az
innovacid, ilyen az elfogadas tipikus folyamata.

Mai szemmel nézve a korabbi aggodalmak és félelmek koziil sok kifejezetten mulat-
sagosnak tlinik. Korabeli beszamolokbol tudjuk példaul, hogy sok ember csak akkor volt
hajland6 beszallni az els6 elektromos liftek egyikébe, ha azt képzett liftboy ,,vezette”.
Az els6, a tomegek szamara készitett fényképezOgépektdl a maganéletet ovtak: allito-
lag maga Theodore Roosevelt amerikai elndk is figyelmeztetett egy gyereket, hogy a
megorokitésével stlyos illetlenséget kovet el. A regényektdl (megjelenésiiket irodalmi
innovacionak tekinthetjiik) az ifjusag erkolcseit féltették, Bell telefonjatol pedig a fizikai

A fokozatos megszokas és elfogadas ellenére az aggodalmak nem voltak alaptalanok.
A jelentds technologiai innovaciok alaposan felforgattak sokak életét, terjedésiiknek
nyertesei és vesztesei egyarant voltak. A félelmek talan legsulyosabbika a megélhetés,
a munkahely elvesztésével kapcsolatos: a gépek feleslegesé tesznek benniinket... Igen,
sokszor tényleg feleslegessé. Vegyiik a mezdgazdasag példajat! A 19. szazad végeén, il-
letve a 20. elején az emberek tobbsége a mezdgazdasagban dolgozott még a legfejlettebb
orszagokban is. Szaz év alatt ez az arany két-harom szazalékra csokkent, a valtozas oka
pedig kétségtelentiil a technikai innovacio, a gépesités volt.?

A félelmeket felerdsitheti, hogy az Gj technologiak fejlesztdi tizleti és egyéb megfon-
tolasokbol szeretnek nagy felhajtast gerjeszteni a munkajuk koriil. Uj technolégiajukat,
termékeiket radikalis innovacioként hirdetik, ami lerombolja a régit és teljesen uj vilagot
teremt. Hangjukat felerdsiti a modern tomegkommunikacio.

Akarcsak a félelmeknek €s a paniknak, a ,,felhajtdsnak™ is megvan a maga jellegzetes
lefutasa. A Gartner Group az infokommunikacios ipar egyik legismertebb piacelemzd
és tanacsado szervezete. Diagnozisaik elkészitéséhez és publikalasahoz tobbféle modellt
hasznalnak. Ezek egyike az tigynevezett ,,hype cycle”, magyar forditasban a ,,felhajtasi
ciklus™. Felépitése egyszeri: az Gjdonsagok érdekességének ¢s az elobb emlitett agresz-
sziv marketing kampanyoknak koszonhetéen egy adott innovacio koriil gyorsan erdso-
dik a felhajtas; elttlzott, megalapozatlan varakozasok jelennek meg azzal kapcsolatban,
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csodavard hangulat veszi koriil; idével azonban szembe kell nézni a realitdsokkal, a
csoda elmarad vagy kisebb lesz a vartnal, elvesznek az illuzidk, er6sédnek a kiabrandult
hangok, végiil a valéban hasznos innovaciok megtalaljak a helyiiket racionalisan gon-
dolkodo felhasznal6iknal. Az illuzidk kora véget ér, megkezdddik a jozan hasznositas.

A Gartner Group minden évben k6zz¢ teszi az 0j infokommunikacios technologidk
(a cég szOhasznalataval: emerging technologies) felhajtasi gorbéjét, amirdl leolvashato,
hogy a cég szakértdi szerint az ijdonsadgok melyik emlitett fazisban jarnak. A 2016. évin
kozel haromtucatnyi technoldgia szerepel. Ezek koziil tobb kozvetlentil vagy kozvetve a
mesterséges intelligenciaval kapcsolatos: szamitogépes valaszadas természetes nyelven
feltett kérdésekre, vezetd nélkiili jarmiivek, gépi tanulas és szakértdi tanacsadas, okos
robotok, virtualis személyi asszisztensek stb. A felsoroltak tobbsége a felhajtasi ciklus
csucspontja kozelében jar.

Konnyen levonhatjuk a kovetkeztetést: napjaink technoldgiai slagere a mesterséges
intelligencia.

A mesterséges intelligencia tarsadalmi fogadtatasa vegyes. A marketing gépezet
mitkodik: ez minden izében rombold innovacié (vagy mondjuk inkabb innovaciés nya-
labnak), teljesen atalakitja a kornyezetiinket és az életiinket, mindenkit érinteni fog,
mindent tjra kell értékelniink, ujra kell tanulnunk, cserébe viszont minden kdnnyebb
¢és jobb lesz, kényelmesebbé és biztonsagosabba valik az életiink, nagy ugras varhato
a termelékenységben — igy szolnak a szakmai és a tomegkommunikaciéban elhangzd
igéretek. A kozvéleményben kivancsisag és optimizmus keveredik meghdkkenéssel és
jjedséggel — torténelmi tapasztalatokbol tudjuk, hogy ez természetes. Vajon kinek van
igaza: annak, aki szerint a mesterséges intelligencia koriili félelem ¢és a felhajtas a meg-
szokott, fentebb leirt mintat koveti majd, vagy aki szerint ez az innovaci6 valéban mas,
mint a korabbiak, s fél6, hogy az emberiség olyan szellemet enged ki a palackbol, amit
nem tud majd kontrollalni?

(A geépi intelligencia fejlédése) Okos gépek épitése az emberiség régi vagya. A legtobb
fizikai munkat konnyd volt gépekkel kivaltani, vannak viszont olyan feladatok, ame-
lyeket felkésziilt emberek viszonylag kdnnyen elvégeznek, a gépesités szempontjabol
viszont eddig nagyon kemény didnak bizonyultak: ilyen példdul a beszédfelismerés,
a forditas egyik nyelvrél a masikra, az autdvezetés, targyak és személyek azonositasa
fényképen vagy filmeken, betegségek jeleinek felismerése rontgenfelvételeken. A sza-
mitogépes mesterséges intelligencia fejlesztése ilyen problémak megoldasat célozza.

A mesterséges intelligencia fejlesztése tobb mint fél évszazados multra tekint vissza.
A munka nem volt folyamatos ¢és egyenletes: az idoszaki fellendiiléseket, nekibuzdula-
sokat lassulas, leallas kovette tobb hullamban. A fejleszték kiilonbdzé megoldasokkal
kisérleteztek, jelentds eredményeket tudtak felmutatni, de egy id6 utan technikai korla-
tokba {itkdztek, pénzforrasaik kiapadtak, a munka leallt vagy legalabbis sokat vesztett az
intenzitasabol. A szakma ezeket a lassulasokat, leallasokat ,,a mesterséges intelligencia
teleinek” nevezi az évszakok valtozasat hasznalva metaforaként.

Hogyan kezd6dott?* 1956-ban egy amerikai egyetemen kivalé akadémikusok meg-
vitattak, hogyan lehetne az emberi intelligenciat jol szimulalé gépeket konstrualni. A
szervezOk gy gondoltak, hogy ez a kérdés nagyszabasu kozos munka keretében két
nyari honap alatt megvalaszolhatd. Ekkor javasolta egy matematikus a “mesterséges
intelligencia” elnevezés hasznalatat. Bar ezenkiviil a tudosok csak kevés kérdésben tud-
tak megegyezni, a lelkesedésiik nem lankadt, és hamarosan cikkek sorozata jelent meg
a témarol.

Valosag * 2017. november
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Az emlitett konferencian az /BM Watson Kutatolaboratoriumanak® egyik kivalo szak-
embere is részt vett: a szamitastechnika vezeté cégénél 6 iranyitotta a szarba szokkend
intelligencia-programot. A kiilvilagbol azonban meglepd reakciok érkeztek a fejlesz-
tési munkaval kapcsolatban. Ebben az idében az IBM jol szervezett értékesitd csapata
az adatfeldolgozasra alkalmas gépek eladasara koncentralt. A frontvonalban dolgozé
értékesitok jelzéseket kiildtek a hatorszagba: az tigyfeleket nyugtalanitja, hogy hova
vezethet az intelligencia-projekt. Az rendben van, mondtak, hogy alacsony beosztast
igyintézéket gépekkel helyettesitiink. De mi lesz veliink vezetékkel, ha a gépek intelli-
gensebbek lesznek nalunk? Sziikség lesz rank egyaltalan?

Az aggodalmakra az IBM az intelligencia-kutatasok felfliggesztésével reagalt, és értéke-
sitdin keresztiil ezt lizente az ligyfeleknek: nem kell félnetek, a gépek csak azt tudjak meg-
csinalni, amire beprogramozzak Oket, az elektronikus agyak nem tobbek szorgalmas gépi
szolgaknal, akik vakon kovetik az utasitasaitokat. Ez a kommunikdacios tizenet évtizedeken
at tartotta magat a szakmaban, és Iényegében helytalld is volt abban a korban, amikor a
gépekbe egymast kdvetd, jol definialt Iépések sorozatat programoztak, és az csak azokat az
adatokat fogyaszthatta egy véges memoriabol, amelyeket inputként feltalaltak neki.

Mivel is kisérleteztek a fejlesztok az elsd szakaszban, vagy ha ugy tetszik, a mes-
terséges intelligencia héskoraban? Azzal, hogy direkt modon programokba Ontsék az
intelligens dontések részletes szabalyait és eljardsait. Példaul bizonyéra voltak olyanok
kozottik, akik megprobaltak algoritmizalni majd programba foglalni azt a dontést, hogy
egy képen milyen allat lathato: kutya-e vagy macska. Ez nagyon faradsagos és lassu
munkanak bizonyult, kiiléndsen a kor technikai szinvonalan.

Szerencsére jott egy mentddtlet: minek annyi részlettel foglalkozni, egyszertien kér-
dezziik meg a szakértket, hogy 6k mi alapjan itélnek, milyen egyszerti, kézenfekvo,
konnyen megérthetd, és elég jo (bar nem mindig optimalis) eredményt produkalé don-
tési technikakat (heurisztikakat, hiivelykujjszabalyokat) hasznalnak. Meg kell keresni a
legjobb orvosokat, jogaszokat, mérndkoket, és meg kell tudni toliik, tapasztalataik alap-
jan miként készitenek gyors diagnozisokat ¢s hoznak dontéseket, majd ennek alapjan
kell megirni a szamitogépes programokat. A gép intelligenciaja igy nem mas, mint al-
goritmusba Ontott szakértdi tudas. Sziilettek is szép szammal ilyen szakért6i rendszerek;
a tobbségiik tulajdonképpen valamiféle dontési fa volt, amiben elagazasrol elagazasra
lehet tovabb haladni.

Ezek a rendszerek szamos teriileten hasznosnak bizonyultak, de a fejlesztésiik valto-
zatlanul nehézkes és lassu volt, a legkivanatosabb célokat pedig nem is lehetett elérni
veliik, a beszédfelismerés® vagy a tolmacsolas problémaja példaul megoldatlan maradt.
A kudarcok elvették a fejlesztok és a befektetok kedvét, a mesterséges intelligencia tor-
ténetében Ujra bedllt a tél.

Az eddig ismertetett probalkozasoknak van egy fontos kozos tulajdonsaga: az intel-
ligencia algoritmusat a szamitogép gazdaja dolgozza ki, a szoftvert a programozo irja
meg, vagyis az ember mondja meg a szamitogépnek, hogy 1épésrol [épésre mit csinaljon,
milyen 1épések sorozataval dolgozza fel a kapott inputot. Ezt az eljarast szabalyalapt
vagy szimbolikus megkozelitésnek nevezziik. A gép, ahogy az IBM iizente a vezetdk-
nek, itt valéban az ember engedelmes szolgalja, azt teszi, amit megparancsoltak neki. A
gép program formajaban megkapja az algoritmust, majd betaplaljak az adatokat, amiket
— az utasitasokat pontosan kovetve — fel kell dolgoznia. Az a korlat, amibe a mesterséges
intelligencia fejlesztése 1itk6zott, ebbdl a ,,szolgai” szerepbdl eredeztethetd.

A tél utan napjainkra Gjabb tavasz jott. Megvaltozott a technologia, és atalakult a
mesterséges intelligencia fejlesztésének modszertana is. Az 0j filozofia magva a gépi

Valésag ¢ 2017. november
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tanulas. A kovetend6 algoritmust nem ,,kdzlik” a géppel: a gép maga fejleszti az algorit-
must, maga tanulja meg a teendéket, mégpedig a rendelkezésére bocsatott adatok alap-
jan. A programozoé helyébe egy tanulé algoritmus 1ép, ami szakitast jelent a szabalyalapti
megkdzelitéssel.

Mit is jelent mindez? Vegyiink egy egyszerli példat! Bizonyara minden kereskedd
szeretne jo eldrejelzéseket kapni a keresletr6l. Az emberek vasarlasi dontéseit sokfé-
le tényez6 befolyasolja, igy példaul az életkoruk, a nemiik, a jovedelmiik, a lakohe-
lyiik, a hangulatuk, a csaladi allapotuk, a barataik véleménye, a reklamok, az id6jaras.
Tételezziik fel, hogy jo adataink vannak mindezekrdl, és azt is tudjuk, mit vasaroltak
tegnap vagy tegnapeldtt. Megprobalkozhatunk azzal, hogy magunk irunk meg vala-
milyen eldrejelz6 modellt, programba Ontjiik és betaplaljuk egy szamitdgépbe. A gép
megkapja az aktualis adatokat, majd az algoritmuson végighaladva kiad valamilyen el6-
rejelzést. Ez lehetséges, de mint lattuk nagyon nehéz és kétes sikert feladat.

Az 0j megkozelités szerint masképp ajanlatos eljarni: dolgozza ki az eldrejelzd al-
goritmust maga a gép a korabbi idészakrdl rendelkezésre allo input adatok (a vasarlasi
dontéseket befolyasolod tényezdk) és az eredmények (mibdl mennyit vasaroltak) alapjan!
A programozo6 nem az elérejelzd, hanem a tanulo algoritmust taplalja a gépbe. Ha folya-
matosan érkeznek jabb €s ijabb tényadatok, a tanulas, vagyis az elérejelzd algoritmus
fejlesztése, finomitdsa, aktualizalasa folyamatos lehet. A példandl maradva: a korabbi
idészakokban a fejlesztok az elérejelzd algoritmus megirasaval probaltak a gépet intel-
ligensebbé tenni, ma a hangsuly a tanuld algoritmusra, a gépi tanulasra helyez6dott at.

Mire van ehhez sziikség? Rengeteg digitalizalt adatra, hatalmas gépi kapacitasra €s
hatékony tanuld algoritmusra. A mesterséges intelligencia fejlodésének mai tavaszat
ezek hoztdk el. A technikai feltételeket megteremtd technologiai trendek attekintésére
itt nincs médunk, de emeljiik ki koziiliik a szinte mindenre kiterjed6 digitalizalast, a Big
Data jelenséget’, a gépi kapacitasok exponencialis novekedését, valamint a bioldgiai
indittatas(, az emberi agyat utanozni szandékozd mesterséges neuralis halozatok fej-
l16dését. A mai gépek, illetve adatkdzpontok hatalmas tomegii, sokféle forrasbol eredo,
nagyrészt valos idejli digitalis adatot tudnak fogadni, tarolni, rendezni és nagy sebes-
séggel feldolgozni.

Mindezekbdl az is kdvetkezik, hogy a gép mar nem tekinthetd kdzonséges szolganak,
ami végrehajtja a programozodja altal megadott feladatokat. Rengeteg példa, tengernyi
adat alapjan ,,maga jon ra”, miként lehet kovetkeztetéseket levonni, dontéseket hozni,
mintakat felismerni, és ezt a tanulast nem is kell lezarni: ha 0j példak jonnek, a gép to-
vabbfejlesztheti a maga dontési algoritmusat. A gép ,.intelligencidja” nem valamilyen
beléje taplalt formulabdl, szabalysorozatbol ered, hanem a hatalmas adatfeldolgozo ka-
pacitasbol és a tanuld algoritmus kifinomultsdgabdl. Az adatok jelentdsége megnd, akar
ki is mondhatjuk, hogy a miiveleteket az adatok vezérlik. Vegyiik el6 ismét az eldrejel-
z¢si példat: mivel mi magunk nem ismerjiik a szabalyokat, nem tudjuk azokat a gépbe
programozni; a szabalyokat a gép ismeri fel az adatok alapjan.

Ahelyett, hogy programokba préobalnank onteni mindenféle (példaul nyelvtani, or-
vosi diagnosztikai, képfelismerési) szabalyokat, hagyjuk, hogy a gép statisztikai 6sz-
szefiiggésekkel dolgozzon, és az Osszefliggéseket, szabalyossdgokat ,,brutdlisan sok”
adatbol maga ismerje fel. A gép intelligens lesz, persze masképp intelligens, mint az
ember. Az eredmény nem kifogastalan, de egyre jobb, szamos esetben éppen elég jo.
A sakkfenomént legy6z6 IBM Deep Blue gép nem volt ,,intelligensebb” ellenfelénél,
Kaszparovnal®, viszont brutalis ereje volt, elképeszté mennyiségli 1épésvariaciot tu-
dott villamgyorsan elemezni, és lam, jobbnak bizonyult hiis-vér-neuron vetélytarsanal.

Valosag * 2017. november
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2016-ban a Deep Mind® AlphaGo nevii szoftvere mar gépi tanuldsra épiilé mesterséges
intelligenciaval gydzte le a tobb ezer éves Go jaték bajnokat. Fejlesztésének egyik ér-
dekessége, hogy a gép nemcsak emberek altal jatszott jatszmak oriasi tdmegébdl tanul,
hanem abbdl is, hogy dnmagaval jatszik. Az AlphaGo sok millionyi Go-pozicio és jatsz-
ma gépi elemzésébdl von le kdvetkeztetéseket a helyes stratégiara vonatkozoan. Mivel a
lehetséges poziciok szama matematikailag szinte végtelen, az algoritmusnak még béven
van tere a tovabbi fejlodésre.

(Mire képes a gép?) A jatékokon kivill mire jo a gépi tanulasra épiilé mesterséges intel-
ligencia? Lassunk egy példat! A szivritmus-zavarokkal kiiszkddd embereket altalaban
EKG vizsgalatra kiildik egy specialistdhoz. A mai EKG berendezések digitalisak és
heteken at képesek folyamatosan venni, rdgziteni és tovabbitani a szivbdl érkezd jele-
ket anélkiil, hogy a beteg ¢letmaddjat kiilondsebben megzavarnak. A hosszl adatfolyam
elemzése nehéz és iddigényes feladat, mar csak azért is, mert a koros aritmiat gyakran
nehéz megkiilonboztetni az artalmatlan szivverési szabalytalansagoktol. A Stanford
Egyetem gépi tanulassal foglalkozd kutatdcsoportja a diagnézis kérdését adatfeldol-
gozasi problémaként fogta fel.'” Egy szivritmus-vizsgalatokkal foglalkoz6 céggel 6sz-
szefogva nagy ritmus- €s diagndzis-adatbazist épitettek fel, a diagnosztikai algoritmus
kidolgozasahoz pedig a Deep Learning elnevezésti gépi tanuldsi eljarast' hasznaltak. A
gép feldolgozta az adatokat és eléallt a maga automatizalt diagnosztikai algoritmusaval,
ami j6 diagnosztanak bizonyult, szamos esetben jobbnak az orvosoknal.

Az egészségiigy teriiletérdl hozhatunk mas példat is. A mesterséges intelligencia
egyik els6 ¢és népszerii alkalmazasa a betlik és szamok felismerése volt. Az arcfelisme-
rés ennél joval bonyolultabb feladat, nem csoda, hogy ezen a téren csak joval kés6bb
tudtak eredményeket felmutatni. Ennél is keményebb di6 az arcképek felhasznalasa
egészségiigyi problémak diagnosztizalasra. Régota tudjuk, hogy egyes fejlodési rendel-
lenességek tiinetei megjelennek az arcon. Ilyen rendellenességbdl azonban tobb ezer van
(ismertebb példaul a Dow- és az Angelman-szindroma), és mivel altalaban ritkak, csak
a specialistaknak lehet elegendd rutinja a felismerésiikhoz. Oxfordi kutatok erre a diag-
nosztikai problémara kerestek gépi megoldast. Tanul6 rendszertiket digitalizalt arcképek
¢és korabbi diagnozisok tomegével ,,etették”, és a gépre biztdk a diagnosztikai algoritmus
kidolgozasat. A gép maga ,.tanulta meg”, az arc milyen jellegzetességeit kell figyelembe
vennie a dontéshez. A fejlesztok 2014-ben mar biztaté eredményeket publikaltak'>: a gép
elég pontosan meg tudja mondani, hogy az adott arc jegyei milyen fejlédési rendellenes-
ségre utalnak, és mekkora a diagnozis talalati valoszintisége.

Hasonlo eljarassal dolgozik egy Affectiva nevii fiatal vallalkozas, de 6k nem az egész-
ségiigy, hanem a marketing teriiletén igyekeznek eredményeket elérni. Gépi tanuléssal,
hatalmas tomegi arckép feldolgozasaval olyan intelligens algoritmust fejlesztenek, ami
képes az arcokon megjelend érzelmek azonositasara. A szamitogép képerny6jén valds
idoben jelennek meg a kameraval megfigyelt személyek érzelmeire (pl. aggodalom,
vidamsag, kivancsisag, félelem) utald szavak. Az intelligens algoritmus segitségével
példaul egy bolt vezetdje megtudhatja, hogy a kirakatban elhelyezett arucikkek milyen
érzelmeket keltenek az arra elhaladokban.

A mesterséges intelligencia hasznalata a pénziigyi szektorban is gyorsan terjed, igy
példaul hitelkérelmek mindsitését sok helyen régdta okos algoritmusok tamogatasaval
végzik. Innovativ ,,fintech” vallalkozasok tucatjai figyeltek fel az 0j lehet6ségekre. A pa-
rizsi székhelytl, Shift Technology nevii cég példaul biztositasi kartéritési igények vizsgala-
taval, pontosabban biztositasi csalasok felderitésével foglalkozik. Tudjuk, hogy a csalasok
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minden évben tobb millidrd dollaros kart okoznak a biztositoknak, a csalok pedig nagyon
kreativ megoldasokat hasznalnak. Hogyan lehet megkiilonboztetni a hamis igényeket a
jogosaktol? A Shift Technology a valaszadashoz mesterséges intelligenciat hasznal, ami
felhivja a figyelmet a gyanus tigyletekre, ,,megindokolja” a véleményét, sot, tovabbi vizs-
galatra is javaslatot tesz. A szolgaltatas formajaban a biztositok rendelkezésére allo algo-
ritmus nem szabalyalapu, hanem gépi tanulas eredménye. A rendszer sziiletése o6ta 2017
juliusaig mar tobb mint 82 milli6 kartéritési kérelem lefolyasat dolgozta fel, vagyis ennyi
esetbdl tanult. Mivel sorban sziiletnek az Gjabb és Gjabb esetek, a tanulas folyamatos, az
esetszamlalé folyamatosan pordg a cég honlapjan®. Szogezziik le: a mesterséges intelli-
gencianak nem kell tokéletesnek lennie, elég, ha jobb eredményt produkal az embereknél.

Maradjunk még egy pillanatra a biztositasi szektorban! A Fukoku Mutual Life japan
biztositdé 2016 végén jelentette be, hogy kisérletképpen az IBM Watson mesterséges

crer

sy

hogy a multbeli (emberi) biralok tudasat kinyerje beldliik, és az igy fejlesztett algorit-
mussal lehessen legalabb részben automatizalni a mai iigyintéz6k munkajat.

Az 1j tanul6 algoritmusok mar a kordbban bevehetetlen erédnek szamitd beszédfel-
ismerés ¢és forditds meghoditasaban is latvanyos eredményeket tudnak felmutatni. A
gépeket mar nem nyelvtani szabalyok betaplalasaval igyekeznek nyelvekre tanitani, ha-
nem statisztikai alapon. A pontos forditas nagyon nehéz feladat, plane akkor, ha az egyik
nyelv a kinai. A Baidu nevii pekingi ériascég a fentebb emlitett Deep Learning eljarassal
kisérletezik. 2016 végén szakforditok ezreit hivtak meg az irodaikba, ahol prospektu-
sokat, kézikonyveket, levelek kellett leforditaniuk kinaira. Az egy teljes honapig tartd
gyakorlat eredményeként a Baidu angol és mandarin nyelvii sz6- és mondatparokbol
all6 adatbazist kapott, amivel a gépi tanulast hasznal6 forditd rendszerét taplalhatja.

A modern informacioés technoldgia rohamosan terjed a gyariparban is, ezzel kapcsolat-
ban sokan Uj ipari forradalomrol beszélnek'. A modern gépeket digitalis agyak vezérlik,
szenzoraikkal rengeteg adatot gytlijtenck 6ssze magukrol és a kornyezetiikr6l, és mivel ha-
l6zatra vannak kotve, képesek azokat barhova tovabbitani. Az 11j ipari forradalom tizemei
¢s ellatasi lancai szamtalan lehetdséget adnak mesterséges intelligencia alkalmazasara. A
Voestalpine AG acélipari cég leglijabb gyara minddssze 14 alkalmazottat foglalkoztat, a
tobb mint 700 méter hosszii gyartosort harom ember feliigyeli az intelligens szamitdgépes
rendszer segitségével. A Siemens ambergi elektronikai gyaranak ,.digitalis ikertestvére”
van, a mikodését azon keresztiil vezérlik, optimalizaljak és ellendrzik. A valtozasokat eld-
szor a ,,digitalis ikertestvéren” probaljak ki, és csak ez utan viszik at a valodira.

Akarcsak az intelligens varosokban, a mesterséges intelligencia az otthonokban is
megtalalja a helyét. A Palo Alto-i Lighthouse nevii cég videokamerakkal és 3D-s szen-
zorokkal figyeli a lakasok belsejét. Intelligens algoritmusai felismerik az arcokat és a
targyakat, és ha veszélyt észlelnek, riasztjak a tulajdonosokat. A rendszert idével mas
haztartasi okos eszkdzokkel is 0sszekapcesoljak. A HealthTap Dr. A.l. rendszerével az
Amazon Alexa névre hallgato" intelligens, beszédfelismerésre is alkalmas eszkozén ke-
resztiil lehet kommunikalni. Az orvosi diagnosztikai algoritmus tobb mint szazezer or-
vos tapasztalatainak feldolgozéséaval fejlesztették ki. A rendszer a kozolt tiinetek alapjan
személyre szabott orvosi diagndzist ad ¢és tanacsokkal szolgal a teendékre vonatkozdan.

Sokan ismerik Polanyi Mihalynak a tacit (hallgatdlagos) tudasrol sz6lo, a hatvanas
években megfogalmazott megallapitasat: tobbet tudunk, mint amennyit el tudunk mon-
dani.' Tudasunknak van egy olyan része, amit nem tudunk szavakba foglalni, mivel mi
magunk sem ismerjiik felismeréseink, dontéseink szabalyait. Példaul egyetlen pillantasbol
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meg tudjuk mondani, hogy milyen madar repiilt fel eldttiink, de nehezen tudjuk elmagya-
razni, hogy miként jutottunk ,,gondolkodas nélkiil” erre az eredményre. A feladat még
nehezebb, ha valamilyen izlésbeli kérdésrdl van szo, példaul, hogy miért szEép egy elénk
tett tajkép, miért tetszik jobban egy masiknal, miért mondjuk ra, hogy ,,festdi”. A Warwick
Business School egyik munkacsoportjanak Places nevil szoftvere nemcsak arra képes,
hogy tajképeken bizonyos objektumokat (hegyet, vizpartot, fakat stb.) ismerjen fel, hanem
arrél is véleményt mond, hogy vajon az emberek festdinek (szépnek, vonzdnak) talaljak-e
azt a tajat. A szoftver alapjat add konvolticios neuralis halozat'? 200 ezer emberi vélemény
feldolgozasa alapjan mutatta ki, hogy milyen szabalyossagok jelentkeznek az itéletiinkben
(hogyan lehet tetszési eldrejelzéseket késziteni). Kideriilt példaul, hogy az emberek legin-
kabb azokat a tajakat talaljak ,,festdinek”, amelyek az afrikai szavannak jellegzetességeit
mutatjak. Ennek alapjan megerdsithetd az a hipotézis is, hogy az izlésiinket szamottevd
mértékben befolyasolja az evoliicié. {zlésiinknek ezt a sajatossagat nehezen tudnank sza-
vakba, szabalyokba foglalni, de tgy latszik, a gép felfigyelt ra.

Erdekes helyzet az, amikor a gépi tanulas az emberi tanulast timogatja. Régota folyik
a vita arrél, hogy milyen hatasa van a szamitogépesitésnek a kdzoktatasra. Az mar kide-
riilt, hogy az egy tanuldra jut6 szamitogépek szamanak novekedése Snmagaban nem hoz
eredményt, a tanulok eredményei csupan ettél nem javulnak. Egyes szakemberek szerint
sokkal tobb varhatd a szamitdgéppel tdmogatott, testre szabott oktatasi programoktol.'
A mai iskolak nagy tobbsége egyforman kezeli a tanuldkat, nem tesz kiilonbséget kozot-
tilk, egyforma elvarasokat tamaszt velilk szemben, azonos tempoban és modszerekkel
probalja oktatni dket. A tanulok azonban nem egyformak, képességeiket, intelligencia-
jukat tekintve szamottevo kiilonbségek mutatkoznak kozottiik.

Szokasos iskolai kdrnyezetben az egyénekhez valo igazodas nehéz, a szamitogép vi-
szont segithet ebben. A testre szabashoz eldszor is adatokra van sziikség, adat pedig egy-
re tobb van: a szamitogéppel tanuld didkok ,,digitalis nyomokat” hagynak maguk utan,
és ezekbdl fontos kovetkeztetéseket lehet levonni a képességeikre, erdsségeikre és gyen-
geségeikre, a tipikus hibakra, visszatérd problémakra vonatkozoan. A gépek ¢€s az okta-
tasi alkalmazasok terjedésével az elemezhetd adattomeg gyorsan névekszik. A Siyavula
Education matematikai oktatasi platformjat, a Siyavula Practice-t tobb mint 30 ezer didk
hasznalja Dél-Afrika kozel 400 iskoldjaban. A Geekie nevi alkalmazas tobb mint 400
ezer diak tanulasat segiti Sao Paulo allami iskolaiban, plusz rengetegen dolgoznak vele
otthon. Az egyik legismertebb online oktatasi program, a Khan Academy oldalait tobb
mint 10 millidan latogatjak havonta. Az online oktatasi rendszerekbdl tehat aradnak az
adatok, amelyekbdl konnytli egyszerli statisztikakat késziteni a tanulas modjara és ered-
ményességére vonatkozoan. A rendszerek fejlesztdi a mesterséges intelligencidban is
segitétarsra talalnak: az Gjabb valtozatok gépi tanuldst hasznalnak csoportos és egyéni
mintazatok, tanulasi problémak és erésségek feltarasara. Az amerikai fejlesztéstt ALEKS
példaul mesterséges intelligenciara épiilo tudasfelmérd és oktatod rendszer. Adaptiv kér-
dezési technikaval tarja fel, hogy a hasznaldja mit tud és mit nem, ennek alapjan ad test-
re szabott tanuldsi instrukciokat, majd ellendrzi a haladast. A mesterséges intelligencia
mas modon is megjelenik az oktatasban: a kinai /7zuoye nevii online oktatasi platform
példaul beszédfelismerd szoftverrel segiti a nyelvoktatast.

(Optimistak és pesszimistdak) Mire szamithatunk a jovében?

A mesterséges intelligencia gyors terjedésére egészen biztosan. Térhoditasanak sebes-
sége eltéro lesz az egyes szektorokban, de ma mar jol latszik, hogy a digitalis innovacid
szempontjabol viszonylag elmaradottnak szamité teriileteken is megjelenik®. A vallalko-
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701 ¢és befektetdi érdeklddést jol mutatjak a piaci adatok: a gazdasagi adatok elemzésével
foglalkozo CB Insights 2016-os elemzése® szerint 2012 6ta rohamosan nének a mestersé-
ges intelligenciaval foglalkozoé vallalatokba torténd tokebefektetések, gyorsan emelkedik a
vallalkozasok ¢és az ligyletek szama. A szamokbol az is kidertil, hogy az Amerikai Egyesiilt
Allamok vallalkozasai viszik el a befektetések tobb mint 60%-at, a masodik az Egyesiilt
Kiralysag (6,5%), a harmadik Izrael (4,3%) majd India, Franciaorszag ¢s Németorszag
kovetkezik. Erdekes fejlemény, hogy az USA részesedése csokken, hiszen 2012-ben még
kozel 80%-kal biiszkélkedhetett. India kedvez6 pozicidja nem meglepd, hiszen az orszag
informatikai szektora latvanyosan fejlodik a nyolcvanas évek ota, a vezetd helyi iskolak-
ban pedig hagyomanyosan jo a matematika oktatasa.

Varhato, hogy egyre tobb dontést intelligens rendszerek fognak meghozni. A véllala-
tok a kilencvenes évektol kezdédden hatalmas dsszegeket forditottak informatikai beru-
hazéasokra, informatikai alaprendszereik kiépitésére, és ezzel 6sszefiiggésben folyamata-
ik és miikodési rendjiik atszervezésére. Kialakult és elterjedt az a modell, amit digitalis,
integralt, valos idejli és kiterjesztett vallalatnak neveziink: minden tranzakcié azonnal
szamitogépre kertil, a kiilonboz6 funkciokat tiamogato alkalmazasok nem szigetszerten,
hanem egymassal kozvetleniil dsszekapcsolva miikddnek, az adatok a mindenkori va-
16s helyzetet is mutatjak, a vallalat folyamatos digitalis kapcsolatban 4ll a partnereivel,
az ellatasi lanc tobbi tagjaval.”' Ezekben a rendszerekben rengeteg adat keletkezik, és
minden jel arra mutat, hogy a dontéseket egyre inkabb ezekre alapozva, névekvo arany-
ban automatizaltan hozzak meg. Gylilnek a bizonyitékok arra vonatkozdan, hogy az
adatokat, adatbanyaszati eljarasokat®, mesterséges intelligenciat hasznalo szamitogépek
jobb dontéseket hoznak az embereknél, és ennek kovetkeztében a digitalizalt vallalatok
eloényt szereznek a piaci versenyben®. Felmérések, kisérletek jelzik, hogy a vezetdi ta-
pasztalatra, intuiciora épiil6é dontéseket kiszoritja, lekordzi a gépi intelligencia. Kutatasi
programok indulnak annak felderitésére, hogy ebben a helyzetben miként valtozik meg
a gép és az ember kozotti munkamegosztas, milyen ember—gép kombinacié hozza a
legjobb megoldast.

Amit a vallalatokrol elmondtunk, az mas intézményekre és szektorokra is igaz: a fenti
példéak azt jelzik, hogy a mesterséges intelligencia gyorsan utat taldl maganak minde-
niitt, ahol digitalis eszkdzdoket hasznalnak, és ahol sok adat keletkezik, legyen sz6 egész-
ségiigyrol, oktatasrol, kozlekedésrél, sportrol, kibervédelemrdl, otthonokrol vagy akar
az allamigazgatasrol.

Abban is biztosak lehetiink, hogy a rendszerek és az alkalmazott technologiak fej-
16dése nem fog megallni. A fejlédés alapjat jelentd technologiai trendek tekintetében
aligha varhat6 fordulat. A tanulasi folyamat felgyorsitdsan szamos fejleszté dolgozik,
igy példaul a valészintiségi modellekkel dolgozd Gamalon Machine Intelligence nevi
cég is: az altaluk fejlesztett alkalmazas mar néhany példa alapjan képes felismerni ob-
jektumokat.

Szamithatunk a mesterséges intelligencia ,,demokratizalédasara” is, ami alatt a
konnyl hozzaférést és alacsony arakat kell érteni. Példakat nem nehéz talalni. A cseh
GoodAI a kognitiv folyamat automatizalasaval foglalkozik: olyan mesterséges intelli-
genciat fejlesztenek, ami fokozatosan, onfejlesztd mdodon szerzi meg a képességeit, az
ujabb képességek pedig segitik a mar meglévok fejlédését, egyes heurisztikak pedig
novelik az Gjabbak keresésének hatékonysagat. A kanadai ElementAl intelligencia-la-
boratorium az egyetemi kutatok vonatkozé munkait igyekszik a nagykdzonség szamara
hozzaférhetévé tenni: intelligencia-platformot épit és mikddtet, és tdmogatja a kutatasi
eredmények gyakorlati hasznositasat. Az altalanos 0sszekapcsoltsag €s a felhd-techno-
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logia* lehetdvé teszi, hogy az intelligens algoritmusokat a legkiilonbdzobb szervezetek
szolgaltatasokként hasznositsak, beépithessék azokat a folyamataikba.

A mesterséges intelligencia latvanyos és lendiiletes térhoditasa szamos kérdést vet
fel. A jovot masképp latjak a techno-optimistak és a techno-pesszimistak®: az elobbi-
ek nagyobb termelékenységet, jobb életkoriilményeket josolnak, az utdbbiak szerint a
mesterséges intelligencia nem fogja bevaltani a hozza fizott reményeket, s6t, akar bajt
is hozhat az emberiségre.

Az optimistak szerint a mesterséges intelligencia észszeribbé, racionalisabba teszi a
vilagot. Mit jelent ez a gazdasagban? A kozgazdasagtan az emberek, vallalatok és min-
denféle egyéb szereplok és dontéshozok gazdasagi viselkedését igyekszik modellezni
¢és magyarazni. A klasszikus megkozelités szerint az aktorok racionalisan viselkednek,
ami nagyjabol azt jelenti, hogy dontési helyzetekben azt a megoldast valasztjak, ame-
lyik a preferencidiknak, a véarhat6é kovetkezményekkel kapcsolatos vélekedéseiknek a
legjobban megfelel. Adva van valamilyen dontési helyzet (példaul meg kell hatarozni
egy cladasra szant termék arat), a dontéshozonak (példaul egy bolt tulajdonosanak) van
valamilyen jol meghatarozott célja (példaul a bevétel maximalizalasa), van valamilyen
vélekedése a varhato kovetkezmeényekrdl (példaul az ar forgalomra gyakorolt hatasarol)
— mindezek tudataban és mindezeket mérlegelve azt az arat valasztja, amelyik szerinte
a legnagyobb bevételt biztositja. Biztosra persze nem mehet, hiszen nem lathatja elére,
mit fog tenni a tobbi aktor, vagyis a példanal maradva a tobbi, hasonld portékat kinald
boltos.

A klasszikus kozgazdasagtani megkdzelités szerint aktorokként racionalisak va-
gyunk, az adott dontési helyzet pedig a matematika nyelvén leirhato, a bizonytalansagot
is beleértve. Tudjuk persze, hogy valdjaban nem vagyunk racionalisak, vagy nem va-
gyunk teljesen azok. Racionalitdsunk korlatozott: céljaink sokszor homalyosak, prefe-
renciaink ellentmondasosak, bonyolultabb helyzeteket fel sem tudunk fogni, engediink
mindenféle befolyasolasnak, érzelmeink vannak, hajlamosak vagyunk beugrani akar
primitiv pszichologiai triikkdknek is, szeszélyeink vannak és el6itéleteink, idonként
megszolal benniink a lelkiismeret, kalkulacios hibakat vétiink, és igy tovabb. Nem baj,
mondjak a klasszikus kdzgazdasagtani alapmiivek szerzoi, a mi racionalitdsra €piilé mo-
delljeink ett]l nem lesznek haszontalanok, magyarazo ¢€s elérejelzd erejiik igy is van, a
dontéshozok tényleg nem teljesen racionalisak, de altalaban igyekeznek azok lenni, és
sokaknak ez sikertil is.

Aligha vitathatd, hogy egyre tobb dontési feladatot gépekre, jelesiil szamitogépekre
bizunk. A dontéshozo6 aktor szerepét szamitogépes algoritmusok veszik at. Ezeket az
algoritmusokat arra programozzak, hogy felismerjenek és elemezzenek bizonyos don-
tési helyzeteket, majd dontéseket hozzanak, sot, ha van rd mod, hajtsak is végre azokat.
Nézzenek koriil példaul az értékpapir-piacon, allapitsak meg, hogy mit lehet éppen ven-
ni és eladni, a haszon maximalizalasat szem el6tt tartva mérlegeljenek és kalkulaljanak,
dontsenek, majd cselekedjenek, vagyis adjanak és vegyenek. A jo algoritmus racionali-
san dont, a racionalitds a matematika nyelvén bele van programozva.

Ezen a ponton meriil fel egy érdekes kérdéssor: ha a gazdasagban emberek helyett
egyre inkabb a gépek dontenek, kozelebb keriiliink-e a kdzgazdasagtan fésodranak ra-
cionalis aktordhoz, a homo economicus-hoz?* Ha igen, akkor hatarozottabban fognak
érvényesiilni a kozgazdasagtan racionalitasra alapozo térvényei? Hogyan fog mikodni
a ,lathatatlan kéz” olyan helyzetben, amikor az aktorok mindenféle mesterséges intelli-
genciak lesznek? Mi lesz az egyiittmtikddéssel, a versengéssel és a piaci egyenstllyal?
Jobban fogjuk érezni magunkat a gépi racionalitas vilagaban?
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Térjiik most at a mesterséges intelligencia terjedésével kapcsolatos félelmekre! A
leggyakrabban felmeriilé aggodalom a foglalkoztatassal kapcsolatos: igaz, hogy az okos
rendszerek és a robotok elveszik a munkankat? Bonyolult kérdésrdl van szo, a helyzet
rdadasul gyorsan valtozik. Emlékezziink az IBM egykori ligyfeleinek a cikk elején em-
litett aggodalmara: sziikség lesz rank, vezetokre?

A munkahelyekkel kapcsolatos aggodalmak nem alaptalanok. Ha mar vezetésrol van
sz0, tegyiik fel a kérdést: lehet egy szamitogépes algoritmus elég okos ahhoz, hogy autét
vezessen? Mikor ér el a mesterséges intelligencia arra a szintre, hogy felvaltsa a soforo-
ket? Egy atlagos ember egy honap alatt elég jol meg tud tanulni vezetni. Az autovezetés-
hez nincs sziikség diplomara, s6t érettségire sem. Mégis, az autovezetés tulajdonképpen
nehéz feladat, egy gépnek mindenképpen az: Osszetett és bonyolult helyzeteket kell
felismerni, szabalyokhoz kell igazodni, villamgyorsan kell dontéseket hozni €s azokat
végrehajtani. A vezetd nélkiili autok megteremtése kiilonleges feladat a mesterséges in-
telligencia fejlesztGinek.

A Starsky Robotics nevii San Francisco-i vallalkozas vegyes megoldason dolgozik.
Filozofiajuk szerint egy teherautd vezetését a sztradan ra lehet bizni a mesterséges in-
telligenciara: az ilyen utak jol vannak megépitve, a jelek vilagosak, nincs keresztirdnyt
forgalom stb. A foutrol letérve azonban valtozik a helyzet, ott az ember jobb a gépnél.
Az embernek viszont nem kell az autéban iilnie, annak vezetése taviranyitassal is meg-
oldhato: az tigyeletes sof6rok egy kozpontban tartdozkodhatnak, kamerak segitségével
lathatjak az utat az autd el6tt, hasonloképpen képernyékon nézhetik a visszapillantd
tiikroket, szimulatoron kormanyozhatnak és nyomkodhatjak a pedalokat, az autok pedig
fogjak a szimulator jeleit és végrehajtjak az utasitdsokat. Az emberi és a mesterséges in-
telligencia itt felvaltva dolgozik: a sztradan az utobbi vezet, azon kiviil viszont az el6bbi
az ur, bar taviranyitdsos megoldassal. A Starsky jovoképe egy olyan vezetési kdzpont,
ahol ligyeletes soférok tucatjai figyelik monitorokon a hozzajuk rendelt teherautokat, és
amikor a helyzet Gigy kivanja — vagyis amikor valamelyik letér a sztradardl vagy még fel
sem hajtott oda — szimulatorokon atveszik az iranyitast a mesterséges intelligenciatol.

A feladat nemcsak technikai, hanem emberi szempontbdl is érdekes. Milyen alkalma-
zottakra van sziiksége a cégnek? Nagyon jol képzett, a mesterséges intelligencia terii-
letén jaratos informatikusokra és teherautdsoférokre. Az elébbiek irdant nagy a kereslet,
kevés van beldliikk és oriasi fizetést kapnak; az utobbiak szakmaja hétkdznapi, sokkal
kisebb bérrel kell beérniiik, konnyen helyettesithetok, bar 6k is keresettek — egyeldre.
A Starsky onvezetd-algoritmusai még nem tokéletesek, a tesztelésre hasznalt teherau-
tokban egy szoftvermérndk és egy sofor iil egymas mellett; mindketten tudjak, hogy az
elébbi azon dolgozik, hogy az utdbbit feleslegessé tegye. A Szilicium-volgy informati-
kai véllalkozasaindl elterjedt nézet az, hogy a jovoben nem lesz sziikség soférokre, he-
lyiiket az egyre jobb gépi intelligencia veszi at, a Starsky vegyes megoldasa tehat csak
atmeneti. A fejleszt6 cégek — koztiik a magyar AIMotive — mar ,,elengedett kormannyal”
tesztelik a jarmiveiket.

A soférokkel kapcsolatban nem is olyan régen még mas joslatokat olvashattunk: nekik
nem kell aggddniuk, mert a munkéjukhoz olyan képességek kellenek, amelyeket a gépek
nem tudnak megszerezni. Ugy gondoltuk, hogy a bonyolult szenzomotoros mozgasok,
a bonyolult mintazatok (példaul targyak arcok) felismerése, a kreativ, Gjit6 munka meg-
marad az ember fennhatdsagaban. A fejlodést figyelve viszont az tapasztaljuk hogy ami
tegnap még elképzelhetetlennek tlint, az mara lehetségessé valik: a gépi €s az emberi
vilag kozotti hatarvonal rendszeresen eltolodik, és aligha lehet megmondani, mire lesz
képes a jové mesterséges intelligenciaja, milyen emberi tevékenységeket fog kivaltani.
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Gondoljuk at ismét a gépi tanulasrol korabban elmondottakat! A szabalyalapu meg-
kozelitéssel szemben a modern intelligens rendszerek algoritmusat nem a programozo
irja meg: a gép példakbal tanul, rengeteg adatot emészt meg, azokbol von le kovetkez-
tetéseket. Ebbol az is kovetkezik, hogy az algoritmust tulajdonképpen nem is ismerjik,
ha a tanulés folyamatos, a fejlédését nem vagy csak nehezen tudjuk kovetni. A gép on-
allositja magat, mar nem tekinthetd engedelmes szolganak.

Elszabadulhat egy algoritmus vagy akar egy robot? Erre is volt mar példa. Az elsé
ismert eset 1972-ben tortént egy Boston melletti laboratéoriumban. A hires amerikai
miiszaki egyetem, a Massachusetts Institute of Technology Mesterséges Intelligencia
Laboratoriumanak vezetdje javaslatot dolgozott ki arra vonatkozoan, hogy sebészek ro-
botkarok segitségével tavolrol is végezhessenek miitéteket. A szamitogép altal vezérelt
robotkar prototipusa elkésziilt, de nehéz volt, koriilményesen vezérelhetd, és a stabilitas
érdekében egy asztalhoz kellett rogziteni. Az egyik napon — feltehetden programozasi
hiba miatt — a kar inogni, majd magaval egyiitt ide-oda billentve az asztalt vandorolni
kezdett, alaposan raijesztve egy, éppen a szobaban tartdzkodd hallgatéra. A balesetet
szerencsére sikeriilt id6ben megakadalyozni.

Ez a torténet” szerencsésen végzOdott, mulatsagos muszaki anekdota lett beldle.
Nagy bajt a kovetkez6é esemény sem okozott: ami érdekes benne, az nem a kar nagysaga,
hanem a magyardzatok maig tart6 bizonytalansdga. A sajto altal ,,flash crash”-nek neve-
zett jelenség okait ma is kutatjak, és bar részletes jelentés késziilt rola, okait és lefolyasat
illetéen nincs egységes allaspont.

Mi is tortént tulajdonképpen? Ugorjunk eldre az idében 2010 tavaszaig. A Dow Jones
tézsdeindex az egyik nap elején enyhén ereszkedd tendenciat mutatott, amiben nem volt
semmi szokatlan, hiszen a 2008-ban kezd6dott gazdasagi valsag még nem ért véget.
Valamivel délutdn két ora utan azonban 6t perc alatt 900 pontot esett az index, majd
ugyanilyen sebességgel emelkedni kezdett, mig némi ingadozas utan visszaallt az eredeti
trend. Ilyen rovid id6 alatt ez volt a legnagyobb visszaesés a Dow tobb mint szaz éves
torténetében. A jelenség a ,.flash crash” nevet kapta. De mi az oka a bizonytalansagnak a
magyarazatot illetéen? Az, hogy az eseménysort el6idéz6 dontéseket nem emberek hoztak,
hanem gépek. A pénzpiacon az embereket automatizalt szamitégépes rendszerek valtjak
fel: gépek versenyeznek gépekkel, algoritmusok versenyeznek algoritmusokkal. A ,high
frequency trading” vilagaban éliink, ahol villamgyors helyzetelemzés alapjan toredékma-
sodpercek alatt sziiletnek meg a dontések és zarulnak le az iigyletek. Tudjuk, hogy a kér-
déses napon az egyik nagy cég egy varatlan és szokatlanul nagy tranzakciot bonyolitott le,
amire az automatizalt rendszerek azonnal reagaltak: lancreakcio indult el, ami megrazta a
piacot. A szamitdgépes pénzpiaci kereskedés egyik jellemzdje a ,,mikrorobbanasok™ soro-
zata: az algoritmusok szinte egyszerre reagalnak valamire, egyszerre kapnak valamilyen
impulzust, ezredmasodpercnyi id6 alatt fontos piaci események torténhetnek, minden ese-
mény Gjabb és Gjabb adatokat ad a helyzetelemz6 algoritmusoknak: a rendszer elszabadul.
A hasonlo, intelligens kereskedelmi algoritmusok altal eldidézett jelenségek megjosolha-
tatlanok ¢és sokszor magyarazat nélkiil maradnak.” A technikai fejlodéssel a szabalyozok-
nak, feliigyeleti szerveknek nehéz 1épést tartani; néha olyan hangok is megszélalnak, hogy
jobb lenne visszatérni a hagyomanyos emberi kereskedéshez.

Ahogy a példak mutatjak, algoritmusok valdban ,,elszabadulhatnak™: egy intelligens,
helyzetfelismerésre, optimalizalasra, dontésre és tanulasra képes rendszer akar sulyos
karokat is okozhat. Az intelligens, fejlett képességekkel rendelkezd, az emberi kontroll-
tol megszabaduld, dnmagukat onallositd rendszerek uralmatol valo félelem visszatérd
témaja az irodalomnak és a filmmuvészetnek. Jean Luc Godard Alphaville cimu film-
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jében egy szamitogép uralkodik egy nagyvaros felett. Valoszintileg sokan emlékeznek
HAL-ra: az iivegszemii szamitogép Stanley Kubrick 2001 Urodiisszeia cimii alkota-
saban jelenik meg egy tirhaj6é kdzponti agyaként, ahol rogeszmésen torekszik beprog-
ramozott kiildetésének végrehajtasara. A szomorkas hangulatd 4 né cimi film (Spike
Jonze rendezte) is a hasonld félelmekrdl szol: egy maganyos férfi egyszeriien beleszeret
okostelefonja minden helyzethez alkalmazkodni tudod, intelligens és rendkiviil tanulé-
kony, természetesen ndi hangon megszdlald operacids rendszerébe.

A mesterséges intelligencia fejlodése még sok meglepetést okozhat mindannyiunknak.
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Human tbke és kozéposztaly

., Novekedni annyit tesz, hogy tobbek lesziink,
fejlodni pedig annyit, hogy jobbak.”
Herman Daly

(Bér: kéltseg, vagy beruhazas?) Ab ovo mar a klasszikus kozgazdasagtan szfinx talanya
volt az emberi tényezd szerepe a termelésben, illetve, hogy a munkaerd ara, a bér va-
jon melyik rubrikdba keriiljon a kdzgazdasagi szamitasokban: folyd termelési koltség,
vagy valami mds? Adam Smithnél (1723-1790) csak az eleven emberi munka allit el6
uj értéket, ez a klasszikus munkaérték elmélet; és a természeti tényezok, mint példaul a
fold termoképessége, ebben nem jatszanak szerepet. Smith abbdl indult ki, hogy minden
munkafajtaban van valami kdzos: elfaradassal, idéraforditassal jar, és ez a munkas sza-
mara opportunity cost, vagyis haszonaldozat. A munkas eladja ,,magat” napi nyolc-tiz
orara a tokésnek, aki ez alatt az id6 alatt rendelkezik az 6 képességeivel, és megfizeti
munkdja arat, a bért. A munkas aldozatot hoz, hiszen ez alatt az id6 alatt végezhetne
valami kellemesebb foglalatossagot is, ez az 6 haszondldozata. A t6kés vehetne a bérre
koltott pénzen aranyat, termofoldet, ingatlant, fogyasztasra kolthetné, tehat ez meg a to-
kés haszondldozata. Smith Ugy latta, hogy a profit nem mas, mint a t6kés bére. Ez még
a szabadversenyes kapitalizmus kora, ahol a tokés és a menedzser személye egybeesik,
még nincsenek részvénytarsasagok. A tokés is eltdlthetné az idét kellemesebb dolgok-
kal, mint véllalata nagyon is stresszes igazgatdsaval. A tOkés az aru araban megkapja
a befektetett holt toke (gép, anyag, energia) értékét, ezt 6 korabban megtakaritotta (¢és
nem fogyasztotta el, itt a haszonaldozat!). Ezen feliil a t6kés még dolgozott is, mint
menedzser-iranyito-szervezd, ¢s eme tevékenység eredménye szamara a profit. Szo
sincs tehat kizsakmanyolasrol. A tékés szamara a kifizetett bér, a munkas (a munka) ara,
szdmara foly6 termelési koltség. A munkas itt (még!) szabvanytermék, ha ugy tetszik,
szabadon lecserélheté masikra. Marx majd a munkaérték elméletbdl vezeti le logikailag
hibas kizsakmanyolas elméletét. Errél majd késobb.

Smith alapmiive, A nemzetek gazdagsaga és gazdagodasa 1776-ban jelenik meg,
tehat abban az évben, amikor Eszak-Amerikaban a szabad farmerek forradalma gy6z,
és 1étrejon az els liberalis demokracia, az Amerikai Egyesiilt Allamok. (Apré szépség-
hiba: az alapitd atyak mind rabszolgatart6é foldbirtokosok voltak.) Ne feled;jiik el, mert
nagyon lényeges mozzanat, hogy itt a k6zéposztaly forradalmarol van sz, elészor a
vilagtorténelemben! Smith felfigyel arra, hogy noha abban a korban Anglia a vilag ipari
mithelye, az USA-ban mégis magasabb a bérszinvonal a varosi (kis)iparban és a szolgal-
tatasokban, mint Angliaban. Az Egyesiilt Allamokban a manufaktira ipar kezdete 1792-
ben (Smith halala utan!) Samuel Slater szovéiizeme a Blackstone folyd (a Mississippi
mellékfolydja) mentén, kilenc gyermekkel. Nagyon fontos kérdésrél van sz6: a sokkal
fejlettebb, gazdagabb Anglidban alacsonyabb a bérszinvonal! Vagyis az amerikai bér-
szinvonal ,,megel6zi korat”, nem magyarazhatdé ugymond ,,a gazdasag teljesitményé-
vel”. Két kérdés mertil fel:

1. Miért alakultak igy a béraranyok?

2. Mi volt a ,,fedezete” a magasabb amerikai béreknek, ha nem a gazdasag teljesit-
ménye?
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Smith a ,miért” kérdésre megadja a valaszt: az Amerikaba érkezd bevandorlok vélaszt-
hattak a farmerkedés és a varosi alkalmazotti 1ét kozott, ezért kellett magasabb bért fizetni
a varosi kisipari mithelyekben és a szolgaltatasokban. A ,,mib6l” kérdésre a valasszal Smith
ugyanugy ados marad, mint maga a kdzgazdasagtudomany, egészen Milton Friedmanig
(1912-2006). Friedman szerint a kidaramlé bér a végs6 fogyasztason, vagyis a piacon keresz-
till aramolva teremti meg 6nmaga fedezetét, mégpedig utdlag. [2.] Azt a szfinx talanyt, hogy
egészen pontosan mi és hogyan szabdlyozza a redlbérszinvonalat egy adott tarsadalomban,
Friedman tulajdonképpen megkeriili a ,természetes rata” hipotézissel. Ennek értelmében
minden gazdasagi makromutatonak (gazdasagi ndvekedés titeme, inflacid, munkanélkiiliség,
a megtakaritasok ¢és beruhazasok rataja stb.) kialakul egy természetes szintje, amit nagyon
nehéz és egyben kockazatos is megvaltoztatni erészakkal. Ezek a makromutatok ex ante ki-
alakulnak, és kész, tehat intézményesiilt adottsagokként kell kezelni dket.

Visszatérve a kiinduld kérdésiinkre, hogy a bér folyo termelési koltség-e, vagy valami
mas, Theodore William Schultz ad egyértelmi valaszt Beruhazas az emberi tékébe c. mii-
vében. [7.] Schultz szerint a munkabér beruhdzas, csupan az a megtéveszté benne, hogy
nem egyszerre fizetjiik ki, hanem havonta, ezért tiinik gy mikroszinten, mintha szimpla
folyo termelési koltség lenne. A munkaerd arunak raadasul van egy sokkal elénydsebb tu-
lajdonsaga a holt t6kével szemben: nem amortizalodik, sét, az értéke egyre csak nd, ahogy
a munkas tapasztalatai, képességei bdviilnek. Az a jo vallalkozo, aki nem holmi cseresza-
batos terméknek tekinti a munkast, hanem alkalmazasat hosszu tavl befektetésként kezeli.
Persze ahhoz, hogy ez kidertiiljon, el6bb el kellett jutni egy megfeleld technikai-technolo-
giai szintre, amely mar megkdveteli a munkas kvalifikaltabb képességeit. A horukkember
még csereszabatos, a kvalifikalt szakmunkas mar nem, 6t mar igyekezni kell megtartani.

(4 technikai fejlédés f& hordozéja) Friedman Az Egyesiilt Allamok monetaris torténete
1867-1960 c., Anna Schwartzcal kdzosen publikalt tanulmanyaban [2.] megallapitja,
hogy az amerikai gazdasag szaz év alatt atlagosan évi négyszazalékos iitemben boviilt,
aminek a felét, tehat két szazalékot lehet magyarazni extenziv tényezokkel, mint ami-
lyen a munkaslétszam és a téke boéviilése, a masik felét a technikai fejlodés iiteme ma-
gyarazza. Ez utdbbi viszont nem a beruhdzasok mennyiségétdl, ratajatol fiigg, hanem a
rendelkezésre all6 human tényezd mindségétol.

Ne feledjiik, hogy magas beruhazasi rata mellett is lehet elégtelen a technikai fejlédés
liteme, ha a beruhazasok nem a technikai korszeriisodést, hanem csupan a termelés ex-
tenziv bévitését szolgaljak véltozatlan technikai szinvonalon. Eppen ez volt a rakfenéje
az egész ,,szocialista iparositasnak™, tehat végsd soron ezért szenvedett vereséget ez a
tragikus modernizacios-felzarkoztatasi kisérlet. Bovitették minden évben tisztességesen
a biliacél-termelést a szovjet tomb orszagai, joval a tékés vilagét meghalado titemben,
de ez attol még biliacél maradt. Bamulatos novekedési adatok, a tervszamok 6rokds tal-
teljesitése, csak éppen egyre elavulobb technikai szinvonal mellett.

Friedman tgy talalja, hogy az USA-ban, a vizsgalt szaz évben a megtakaritasi-beru-
héazasi rata (ezt a kettdt nagyrészt egyként kezeli) a GDP 12 szazaléka volt éves atlagban,
ami nagyon alacsony szam, nemcsak a szocialista orszagok 30 szazalék folotti értékével,
de még Nyugat-Eurdpa 18 szazalék koriili mutatdjaval dsszevetve is, hogy Japanrol ne
is beszéljiink! Viszont ramutat, hogy az USA-ban a beruhazasok dontéen a technikai
fejlodést szolgaltak, és sohasem az egyszerii bovitést.

Rovid tavon a gazdasagi novekedés litemét a torténelmileg kialakult technikai szin-
vonal determinalja, mig hosszu tavon a technikai fejlédés iiteme. Ha az akkori (1960)
Bangladesben a lakossag 90 szdzaléka ¢lt mezdgazdasagbol, és 3000 éve valtozatlan
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faekével turta a foldet, akkor a gazdasagi novekedést a lakossag szaporodasa és a fackék
szamanak novekedése hatarozta meg. Egy fore vetitve szinte nem is volt érzékelhet6 a
novekedés.

De mi hatarozza meg a technikai fejlodés iitemét hosszabb tavon? Latszolag a be-
ruhazasok volumene, illetve ratdja, hiszen a felszinen a beruhdzéasban testesiil meg a
technikai fejlodés. Csakhogy lattuk: a magasabb beruhazasi rata nem vonzza maga utan
automatikusan a gyorsabb technikai fejlédést, ha a termelés szimpla bdvitését szolgalja
korszertisités helyett. Ha az Egyesiilt Allamokban, a kifejezetten alacsony megtakarita-
si-beruhazasi rata mellett joval magasabb volt a technikai fejlodés iiteme, mint a kon-
kurens orszagokban, akkor ennek a magasabb iitemnek a mozgatdja masutt keresendd,
nevezetesen az emberi tényezdben. Itt nagyon fontos a motivaltsag, illetve az alkalma-
zottakra hatd innovacios kényszererd intenzitdsa, aminek elsédleges eszkdze természe-
tesen a kdzvetlen anyagi érdekeltség. Akik még az el6z6 rendszerben szocializalodtak,
emlékezhetnek ra, hogyha a vezeték a dolgozok nagyobb erkdlcsi megbecsiilésének
fontossagarol fecsegtek, akkor mindenki tudta, hogy ne varjunk béremelést. Ennek aztan
meg is lett a hatasa az altalanos munkamoralra minden szinten.

Az Egyesiilt Allamokban a torténelmileg kialakult magasabb bérszinvonalnak &t fon-
tos kovetkezménye volt, ami gyorsitotta a technikai fejlodést:

1. A draga ¢lémunkat igyekeznek gépekkel kivaltani. De ebbdl nem munkanélkiiliség
lett, hanem Gjabb ¢és Gjabb tevékenységek keletkezése.

2. Az €16 munkat igyekeznek hatékonyabban kihasznalni. Erre a technikai hattér ja-
vitasa ad lehetéséget.

3. A magas bérszinvonal motivaltabba teszi az alkalmazottakat, éspedig nemcsak a
munkaintenzitast illetden, de a kreativitas terén is. Az éhbéren tartott dolgozonak aligha
tdmadnak otletei, a jol fizetettnek igen, kiilondsen, ha a munkaltatd ezt rogton honoralja.

4. A magas bérszinvonal lehet6v¢ teszi az alkalmazottak hatékonyabb folyamatos re-
generalodasat, valamint fejlodését.

5. Végiil, de nem utolsésorban, a magasabb bér a magasabb fogyasztasi szinvonal
altal jotékony hatassal van a piacra, folyamatos keresletbdviilést tAmasztva.

(A bérek engelsi apalya) Karl Marx (1818—1883) és Friedrich Engels (1820-1895) kora
a gyaripar els6 szakasza, a gézgép korszak. James Watt 1769-ben szabadalmaztatja a
gbzgépet, és ezzel leddl az erékorlat (energiakorlat) a termelés szamara. Mindaddig az
emberiség négyféle energiat hasznalt: a szé&l és a viz erejét, az allati és emberi izomero6t,
¢és ezek sokféle szempontbol voltak korlatosak: hely, id6, intenzitds. A gbzgép ugyan
hatalmas ugrast jelent, de nem a munkés szaméra! Eppen ellenkez6leg: az ember kis
csavarra degradalodik a hatalmas gépezetben. A filmmuvészetben ezt latjuk viszont hu-
moros-ironikus formaban Chaplinnél a Modern idékben. A gézgéphez a lapatos horukk-
emberre van sziikség, aki egyediil izomerejét hasznalja az 6sszes emberi képesség koziil.
A munkasosztaly létszamanak rohamos béviilése folyamatos konkurenciat eredményez
a munkahelyekért versengd proletarok kozott, és mindez ahhoz vezet, hogy nagyjabol
nyolc-kilenc évtizeden 4t nem emelkedik a bérszinvonal még Anglidban sem. Engels A
munkdasosztaly helyzete Anglidban c. 1846-o0s kiadast szociografiai miive alapjan beszé-
link a bérek engelsi apalyardl. [6.] Mit lat Marx és Engels? Mikozben a gyaripar ko-
losszalis méretekben boviil, és hatalmas profitok képzddnek a tékések szamara, a masik
oldalon csak a munkasosztaly nyomora szélesedik és mélyiil egyre gyorsulo litemben.
Nincs semmi kilatas a helyzet javuladsara, szinte torvényszer(i, hogy a két gondolkodo
a tulajdon ¢és az elosztas egyenl6tlenségében ragadja meg a probléma gyokerét, és egy-
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ben a megoldas lehetdségét is. Ez egyben az 6 torténelmi tévedésiik, de olyan tévedés,
amir6l a legkevésbé tehetnek: nem lathattak eldre a fejlédés hamarosan bekovetkezo 1j
iranyat.

Ugyanis éppen Marx halala utan (Engels még megéri, €s észre is veszi!), alapvetd
valtozasok zajlanak le: végbemegy a XIX—-XX. szdzad forduldjanak komplex techni-
kai-technologiai és tudomanyos forradalma, nagyjabol 1880-1914 kozott. Edison izzo-
lampaja ¢és villamos erémtive (1879), elektromotor, dinamd, akkumulator, vagyis a vil-
lamos aram hasznositasa. Bels6 ¢gésii motor (1886), Nikolaus August Otto talalmanya.
A tavkozlés forradalma: Alexander Graham Bell telefonja (1876), a radié (Guglielmo
Marconi, 1896). A belsdégésii motor rendkiviil hatékonnya és olcsova teszi a szallitast, a
Foldgolyod 6sszezsugorodik, a perifériak belépnek a vilagpiacra oleséd nyersanyagaikkal.
De a fejlett orszagok feldolgozo ipardban ez a termelés mar kvalifikalt munkast kivan a
hérukkember helyett, rohamosan kibdviil az altalanos oktatds. A szénporos lapatos em-
ber helyét atveszi az olajos gépész, a villanyszereld, a ,,szaki”, és szinte minden munka-
fajtahoz mar specializalt, tehat nem ,,csereszabatos” alkalmazott kell. Mindez még egy
fontos kdvetkezménnyel jar: a munkasosztaly ontudata megerdsddik, a tehetségesebbjei
mar megjelennek a politikai palya szinpadan is. Tehat 1880 koriil véget ér a bérek en-
gelsi apalya, rohamosan javulni kezd a munkésosztaly helyzete a fejlett vilagban. Es ne
feledjiik el azt sem, hogy az angol, a német, a francia stb. munkas is részesiil a perifériak
javaibol is. Maga Engels jegyzi meg rezignaltan élete vége felé, hogy azt az angol mun-
kast, aki reggel az asztalan brazil kavét, ghanai kakaot, uj-zélandi vajat stb. fogyaszt a
csaladjaval, aligha lehet forradalomra ravenni.

Most 1ép szinre Eduard Bernstein és Karl Kautsky [5.], akik figyelmeztetnek ar-
ra, hogy ez a munkdasosztaly mar nemcsak a lancait veszitheti, mint a Kommunista
Kidltvany koraban (1848 februarja), hanem elért életszinvonalat, kiharcolt szabadsag-
jogait is. Erdekes Bernstein megjegyzése: ha Marx élne, 6 is igy gondolkodna mar, és
szakitana a forradalmi elképzeléssel. A nyugati munkdsmozgalom elindul a szocialde-
mokracia békés utjan, vagyis revolicio helyett evolicié. Ezzel szemben Oroszorszagban
Vlagyimir Iljics Lenin mivel szembesiil még 1917-ben is? A bérek engelsi apalyaval, a
cari dnkényuralommal, a muzsikok szornyli sorsaval. Itt kdvetkezik tehat be a tragikus
elkanyarodas: a szocidldemokracia békés utja helyett a militdns ,,megoldas”, a maga
tragikus torténelmi kovetkezményeivel.

(Polgar az, akinek tartaléka van) A nyugati fejlédés fontos meghatarozé mozzanata a
kozéposztaly megerésddése, meghatdrozova valasa. Torténelmileg nézve a folyamat
Anglidban veszi kezdetét a XVI. szdzadban, a ,bekeritések” idején. A foldbirtokosok
juhlegeldvé alakitjak és bekeritik szantofoldjeiket (hogy a juhok ne koboroljanak el), a
foldmiiveld parasztokat ugyanakkor eliizik onnan. A torténelemtudomany ennek a folya-
matnak mindig csak a negativ vonasait emeli ki, a f61djiikrél erészakkal eltizott parasz-
tok tomegeit, a ,,véres torvényeket”, a kifejlédé manufaktira iparban a munkasosztaly
els6 nemzedékeinek nyomorat. Csakhogy itt lezajlik egy fontos szociologiai atalakulas
is: a feudalis foldesur atalakul elobb kapitalista agrarvallalkozova, majd kereskeddve,
¢és végiil ipari vallalkozova. Elészor specializalodik a gyapjutermelésre, majd ezzel mar
maga kereskedik, ¢és végiil megteremti a manufaktarat is. De nem a latifundium ala-
kul igy at, hanem a kis- és kdzépbirtok! A kis- és kozépnemes valtozik at kispolgarra,
kozéppolgarra, vagyis korvonalazodni kezd Anglidban a kdzéposztaly. Az Gigynevezett
angol polgari forradalomban aztan ez a kdzéposztaly veszi kezébe a hatalmat, az 6 dik-
tatoruk Oliver Cromwell, és végiil eljutunk a Bill of Rights-ig (1689), az Alkotmanyos
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Monarchiaig. Franciaorszagban 1789-ben a varosi kispolgari réteg, a sans culotte veszi
kezébe a hatalmat, és megszabadul a klasszikus uralkodd osztalytol egészen brutalis
moédon. Az 6 diktatoruk, ,,Cromwelljik” lesz majd Napoéleon.

A kozéposztaly késobbi erésodésében a XIX. szazad utolso évtizedétdl kezdve ugyan-
akkor nagy szerepet jatszik a bérbdl és fizetésbol ¢lok uj felsé rétege, amely a mun-
kasosztalybol emelkedik oda folyamatosan, kvalifikalt tudasa, kreativitasa, vallalkozoi
képessége, szerencséje eredményeként. De ez csak ott lehetséges, ahol a bérszinvonal
elég magas ahhoz, hogy a munkassag felsé rétege mar megtakaritani tudjon, és mii-
veltségében, életmoddjaban egyre inkabb a polgarsdghoz hasonlitson. Ahol ehhez nem
alakul ki a megfeleld bérszinvonal, ott elmarad a kézéposztaly folyamatos erésddése,
ott a jellemz6 a vagyoni ¢és jovedelmi polarizacio: a nagy vagyonosok az egyik oldalon,
a nincstelen proletariatus a masikon. Ez a helyzet sajnos a XX. szdzadban az Elbatdl ¢s
Lajtatol keletre es6 hatalmas térségben. A szocializmus ezen annyit valtoztat csupan,
hogy a mindenhaté allam kezébe koncentral minden t6két, és ugyanakkor proletarra
degradal mindenkit, akar er6szakkal is.

(A leszerelt katona torvény) A kdzéposztaly fontos alkotorésze a fehérgallérosok osz-
talya, tehat mindazok, akik nem annyira téketulajdonuk jogan, mint inkdbb jol fizetett
allasuk, magasan kvalifikalt szakmajuk, hivatdsuk révén tartoznak a kozéposztalyba.
Ide sorolando a klasszikus értelmiség. Hogyan ment végbe ennck a fontos tarsadalmi
csoportnak a gyors kiszélesedése?

1945-ben Franklin D. Roosevelt elndk utolsé alairt torvénye a ,,leszerelt katona tor-
vény” volt, amely lehetdvé tette, hogy a frontrdl hazatéré katonak ingyen mehetnek
egyetemre, foiskolara, illetve kozépiskolaba. Tizenegymillio katona fog leszerelni, €s
nagy problémat jelentenek majd a munkaerdpiacon, ezért gondolta Roosevelt ugy, hogy
parkoltatni kellene 6ket a kozép- és felsGoktatasban. 2 240 000 katona élt a lehetoséggel,
ezért gyorsan campusokat kellett épiteni, uj oktatokat folvenni, ami maga utan vonta
az 6 bériik jelentds emelését. A I1. vilaghaboru eldtt a fels6 kdzéposztaly és a felsd tiz-
ezer kivaltsaga, luxusa volt a diplomaszerzés. A diplomasok hoztdk magukkal az apak
konzervativ értékrendjét, elfogadtak a status quot. Most viszont az alsébb osztalyokbol
érkeztek tomegesen a campusokra a farmerek és munkasok gyermekei, koztiik nagyon
sok afroamerikai, és hoztdk magukkal a baloldali és liberalis eszméket, elutasitva a sta-
tus quot. Az 6sztondijrendszer 1évén ez a nemzedék le tudott ugyanakkor valni az apak
koldokzsinorjarol anyagi értelemben is, ami megint csak egyediilallo fejlemény a vilag-
torténelemben. Ez a 14zad6 nemzedék, a ,,diihongd ifjisag” kora. Mindez az 1968-as di-
dklazadasokban kulminalodott elemi erével. Oridsi mértékben kiszélesedett, felduzzadt
a fehérgalléros kozéposztaly, és az 1960-as évektdl kezdve egyre inkabb a politikai élet
fontos szerepl6jévé is valt.

(A tulajdonviszonyok datalakuldsa) Kdzben végbement a tulajdon ,tarsadalmasodasa”,
vagyis meghatarozo lett a kis- és kozéprészvény tulajdon. Itt két ellentétes folyama-
tot latunk, amit gyakran 6ssze is kevernek! Az egyik oldalon a kis- és kozéprészvény
altalanossa valasa, a masik oldalon a vallalati szektor koncentracioja. Egyre kevesebb
multinacionalis orids uralja a vilagot, mikdzben egyre tobb a tulajdonosuk. Ugyanakkor
a hatalom a nagyvallalatok iranyitasaban mar régen attevédott a tulajdonosok kezébdl a
menedzsment kezébe, éppen a tulajdon szétforgacsoltsaga miatt, és mert a menedzsment
rendelkezik az informacidval. A tulajdonos kezében egyetlen dontési lehetdség maradt:
veszi, eladja, vagy megtartja a részvényt. Az is megfigyelhetd, hogy még a milliardo-
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sok is diverzifikdljak vagyonukat, ahelyett hogy koncentralndk egy, vagy néhany val-
lalatban. Erre szolgal a portfolié beruhazasi forma, amikor a tulajdonos rabizza pénzét
a vagyonkezeld holdingokra. A régi tankényvek még emlitették az ,.ellenérzé pakett”
fogalmat, mara mar ez is elvesztette értelmét.

Ahol nem ez a folyamat zajlott le torténelmileg, mint példaul Latin-Amerikaban,
tehat ahol tilkoncentralt tulajdonszerkezet alakult ki, ott nem tudott megerdsddni és
meghatdroz6 er6vé, modernizacios tényezové valni a kozéposztaly. De sajnos valami
hasonl6 negativ folyamatot lathatunk a rendszervaltas utan Kelet-Europa tobb orszagban
is, beleértve Magyarorszagot, a privatizacio elhibazott modja miatt. [1.] Nagyon fontos
lenne ezt felismerni, hogy a politikai osztalyban tudatosuljon a kialakult helyzet, és
legyen akarat ennek a megvaltoztatasara, természetesen békés eszkozokkel, torvényes
uton. Valahogyan 4t kellene alakitani a nagyobb vallalatokat kis- és kozéprészvények
kibocsajtasa utjan részvénytarsasdgokka. Ezt kellett volna tenni a rendszervaltaskor mar,
az allami vagyon privatizaciojakor, de sajnos ezt akkor elmulasztottuk.

(Human téke = kozéposztaly) Az a fajta kdozéposztaly, amely ma a modern tarsadalmak-
ban az értelmiséggel azonosithato, tehat a magasan kvalifikalt jol fizetett munkat végzo,
valamilyen diplomaval, ugyanakkor jelentdés megtakaritdsokkal is rendelkezd fehérgal-
1éros osztaly egyben a kis- és kozéprészvényesek csoportjat is képezi. Ok hordozzak a
vallukon a tarsadalmi modernizacio terhét, tartjak fenn a nyugati civilizaciot. Ok képe-
zik tehat a human tékét, amely a tarsadalmi 6ssztéke kétharmadat, haromnegyedét teszi
ki ma mar. Hozzajuk képest a klasszikus munkasosztaly mar a tarsadalom marginaliza-
l6dott peremrétegét, kisebbségét képviseli csupan. Ez igen gyakran latvanyosan is meg-
mutatkozik, ugyanis erre a fajta, alacsony fokon kvalifikalt munkara mar egyre inkabb
csak az etnikai kisebbségek, bevandorlok kaphatdk, mint a németek ,,torokjei”.

Nagyon fontos itt ramutatni arra, hogy a torténelmileg kialakult bérszinvonal erésen
determinalja a kozéposztaly 1étét, kialakulasanak feltételeit. Ha ez a bérszinvonal mesz-
sze elmarad a gazdasagi teljesitmény altal adott lehetségestdl, akkor ennek a tragikus
kovetkezménye a kozéposztaly hidnya. Ez egyben azt jelenti, hogy a modernizacié
hordozdja hianyzik az adott tarsadalombdl. Ma ez a helyzet Magyarorszagon: nagyon
vékony és erdtlen a kdzéposztaly (kb. egymillié £6), amelynek tagjai nem a felemelke-
désért kiizdenek napjainkban, hanem a megkapaszkodasért. Az egy fére jutd6 GDP terén
az Europai Unio6 atlaganak kétharmadan allunk (67%), mig a realbérszinvonal terén
csak az egyharmadan (34%). Ez a két adat egyiitt, egymassal szembeallitva oSnmagaban
is cafolja a ,,megalapozatlan bérkiaramlas”, az ,,0sztogatds” mitoszat, amely dogma
ugyanakkor immar harom és fél évtizede periodikusan bénitja meg a magyar gazdasa-
got a fiskalis-megszoritdé csomagokkal. Eddig négy ilyet ¢élt at a magyar tarsadalom ¢és
a gazdasag: 1979-81, 1987-89, 1995-97, 2006-2013. (V6. [3.] és [4.]) Ezek lényege
mindig az volt, hogy valamilyen egyensulyi zavart kellett kezelni, &m a terapia nagyobb
kart okozott, mint maga a zavar, ¢s az eredetileg V alaku valsagot ,,sikeriilt” W alakava
transzformalni, elnyujtva a krizisbdl valo kilabalast. A legutolso volt a leghosszabb, mert
sajnos az Orban-kormany csak harom év elteltével tért at a keresletélénkitd, realbért
emeld stratégiara, fogalmam sincs, hogy miért. 2013-ban vette at a gazdasagi miniszteri
tarcat Varga Mihaly.

Még sulyosabb kdvetkezménye volt a megszorité csomagoknak, hogy periodikusan
erodaltdk az amugy is vékony réteget képviseld, erdtlen kozéposztalyt. Ez pedig a fon-
ti képlet alapjan (human téke = kozéposztaly) a hazai humantdkevagyon erodalasat
jelentette. Egyetlen orvos tavozasa kiilfoldre 80-90 millié forint human téke vagyon

Valosag * 2017. november



DR. GAZDAG LASZLO: HUMAN TOKE ES KOZEPOSZTALY 19

veszteséget jelent az orszdgnak. Marpedig az orvos és az apolond is termel, mégpedig a
legfontosabb termelési tényez6t, a human tokét — azzal, ha eredményesen meggyogyit,
regeneral egy mérnokot, egy szakmunkast stb. De ugyanez érvényes ma mar az oktatas-
iigyre is: a tanito, a tanar, az egyetemi professzor a human tokét fejleszti, késziti fel, az
6 munkajuk hatékonysaga tehat nagyobb sullyal esik latba a nemzetek versenyfutasaban,
mint a sziikebb értelemben vett ,,versenyszféra¢”. De mar Széchenyi is felismerte ezt,
amikor a kimtivelt emberfok szerepérdl irt. Idejétmult a mai vildgban a versenyszféra —
kozszféra megkiilonboztetése, és még inkabb szembeallitasa. A nemzetek versenyében
mindkettének egyforman fontos szerepe van! A tanitd, a tanar, az orvos, az apolond, a
kozszolga, a rendér, a bird stb. nem ,,eltartott” személy, hanem a tarsadalmi Gjratermelés
produktiv résztvevoje, a GDP termeldje.
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A nemzetgazdasagok evolucios perspektivai

Ugy tetszik, az utépidk sokkal inkdbb
megvalosithatok, mint ahogyan azt hiszik.
S voltaképpen egy sokkal nyugtalanitobb
kerdeés elétt talaljuk magunkat: hogyan
keriiljiik el hatarozott megvalosulasukat?
Ny. Bergyajev

(Bevezetés) A liberdlis kdzgazdasagtant kiszolgald pozitivizmus fennen hirdeti, hogy tu-
domanyroél akkor beszélhetiink, ha az objektiv (egzakt, ellendrizhetd) kutatas elfogadha-
téan le tudja irni a tarsadalmi folyamatokat, mondvan: ,,ez van”, és megbizhatdan jelezni
tudja, hogy ,.ez lesz”. Ezt az alapallast K. Godel altalanosan elfogadott tétele cafolja.' A
cafolat ellenére és fiiggetlenedve a fennallot igazold pozitivista ,,objektivitastol” a nem
ideologisztikus tarsadalom- és szellemtudomanyok nem engedhetik meg maguknak, hogy
ne tegyenek kisérletet a jovo forgatokonyveinek vazolasara. Erdsebben fogalmazhatunk:
az ember filozofiai antropologiai sajatossaga, hogy nyitott — ad absurdum nyitott —, s ez
azt is jelenti, hogy a jovére is nyitott. Ugyszintén filozofiai antropologiai megfontolas,
hogy az ember teleologiai 1ény, célokat tiz ki dnmaganak, tervez, azzal a szandékkal,
hogy az meg is valosuljon. A kés6ujkor meghataroz6 gazdasagszervezd-erdi (a vilaggaz-
dasagi erdcentrumokat képviseld allamok, a grandiézus multi- és transznaciondlis cégek)
egyre inkabb rendelkeznek olyan politikai-gazdasagi hatalommal, olyan kényszerit6 ereji
szervezési ¢s technikai apparatusokkal, amelyek legazolo sziikségszeriiségként torik at a
jelen korlatait, s nyomulnak a jovébe. Ez a totalitarizalodasi torekvés a vilagallam-kon-
cepcioban olt testet. Apologétai a libertinus baloldali értelmiség soraibdl verbuvalodnak.
Az ilyen médon kialakult, vagy gondosan kimodolt tendenciak — Godel tételét felfliggeszt-
ve — a pozitivizmus értelmezési tartomanyat jelentik, minden mas érték, cél, érdek, nem
pozitivista alapokon létrehozott tudoményos eredmény bagatellizalodik, periférizalodik,
mondvan: nem objektiv. Ez a képtelen helyzet nem magyar, s nem kelet-eur6pai jelenség,
leglatvanyosabban — a hétkoznapi torténelmi események szintjén — az Egyesiilt Allamok
elndkének (D. Trump) megvalasztasakor szembesiilhetett a vilag. A kérdés tehat az, hogy a
globalokrata libertinus vilagallami térekvéseknek sikertil-e felszamolni mindazt a gazdag-
sdgot ¢és sokszinliséget, amely ontologiai feltétele egy tradiciondlisan értelmezett, népek,
nemzetek, etnikumok, orszadgok, régiok alkotta sokszinti vilagnak.

A kiizdo felek, a frontok egyre tisztabban latszanak, s szadmos vilagmodell szerint a
végkifejlet belathato tavlatba keriilt. Az alabbiakban a kulturalis evoluciora épitett intu-
itiv vilagmodelliinkben olyan eseményteret szeretnénk vazolni, amelyben a ,,lesz” ¢és a
»legyen” elemek is szerepet kapnak, a figyelmeztetetés és a remény jegyében. Tisztaban
vagyunk a tudomanyos jovobelatas ismeretelméleti korlataival, ennek ellenére — min-
denekel6tt pedagogiai és politikai megfontolasbol — kisérletet tesziink harom pozitiv és
egy negativ, figyelmeztetd forgatokonyv vazolasara.’

(A frontvonalak szellemi erdi) A reneszansz, s foként a felvilagosodas teremti meg a
szellemi alapjat a ,,foldre hozott mennyorszag” igéretének. S itt nem pusztan a rene-
szansz utopidkrél van szo (Th. More, T. Campanella), hanem arrél a protokapitalista
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tarsadalomszervezddésrodl is (XIV-XVIIL. sz.), amely a tradiciondlis tarsadalmak fel-
szamolasaba kezdett. A XVII-XVIIL. szazad langelméi (W. Shakespeare, 1. Newton, A.
Smith, I. Kant) és zsenialis alkotoi (Sir W. Petty, B. Mandeville, H. Grotius, B. Spinoza,
J. Locke, D. Hume, Th. Hobbes, J-J. Rousseau, J. H. Pestalozzi stb.) dvatosan és ko-
vetkezetesen épitkeztek, de aligha szabad individualis teljesitményeiket tulértékelni.’
Bar kétségkiviil, ezek nélkiil sohasem sziilettek volna meg a Francia Nemzetgytilés
hatarozatai és az Amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozat sem. Taldn akkor fogalmazunk
legpontosabban, ha azt allitjuk: a ,,liberalis gondolat” a koraujkori nyugati elit kollektiv
alkotasa. Ez a mesterségesen létrehozott tarsadalomszervezddési rendszer a kovetok, az
epigonok révén valt utdpiava, egy megvalosult utopiava. (Hogy a langelmék ¢€s a zsenik
mennyiben kovették a tradicionalis tarsadalom gyakorlati felbomlasat és mennyiben
voltak ennek el6idézdi, ezuttal nem foglalkozunk, kovetdik, prakticista epigonjaik vi-
szont egyértelmiien a tradicionalitas végzetesnek bizonyuld leépitését vélték mestereik
¢életmiivébol kiolvasni.*)

A XXI. szazad feldl nézve a tudomanyos teljesitmények ereje, akar egy személyiség-
hez, akar egy szellemi k6zosséghez rendeljiik is azt, a tarsadalom organikus bonyolultsa-
gahoz viszonyitva felettébb fogyatékos konstrukcio. Amig a tradicionalis tarsadalmakat
a vallasok, a mitoszok abroncsai 0sszetartottak, a mitoszok helyébe all6 tudomany — ere-
detileg a miivészeteknek is szerepet szantak — az ujkor jeles mestereinek kezében csak
arra volt elég, hogy az abroncsokat mértéktelentil fellazitottak. Az ilyen modon 6ssze
nem tartott, st megroggyant tarsadalmak nem csoda, hogy tijabb ¢és ujabb ,,gondolati
konstrukcioktol” vartak a megvaltast. Alig indult gyakorlati tjara az alaputopia (libe-
ralizmus), mar az ujabb ,,foldre hozott mennyorszag” igérete, a marxizmus kovetelte
maganak az elsOséget. Az utobbi gyakorlata, s az Gijabb tronkoveteld (fasizmus) kezdetét
Ossze a gyoOztes, a globalokrata libertinus kapitalizmus, amely koveteli maganak a vilag-
méreti hegemodniat. Az apologétak a globalokrata libertinus ,,demokraciaban” az egye-
temes boldogsag eljottét, az emberiség ember altali megvaltasat elérkezettnek latjak. F.
Fukuyama kikialtja a torténelem végét, minden id6k legtokéletesebb tarsadalmanak el-
jottét, amikor az amerikai demokraciat mintaként mutatja be, tessék kovetni!* M. Novak
a ,,demokratikus kapitalizmus szellemét” véli felismerni korunk allami és nagyvallalati
monopdliumokkal terhelt uralkodoé gazdasagi rendjében. A keresztény teologia — érvel
— végre megtalalta napjaink kapitalizmusaban érvényesiilésének gyakorlati bazisat.® A.
Sen szerint a ,,szabadsagjogok” tovabbi bovitésével, értsd az amerikai libertinizmus glo-
balissa tételével a szegénység, a zsarnoksag, a tarsadalmi lehetéségek korlatoltsaga, a
kozintézmények elhanyagoltsadga felszamolhatd.” Az apologétak, a ,,megtjitd” utopistak
sora még hosszan folytathatd! Az egyetemes boldogsag — valljak — az amerikai szerve-
zésben felépiild vilagallam képében mar csak egy karnyujtasnyira van. A hatalomszer-
vezd elvek, a nyugati demokracia, a transznacionalis vallalatok szervezeti rendszere, a
néhany centrum koré épiilt nemzetkdzi pénziigyi rendszer, a korlatlan technika, a tomeg-
pszicholégiai eljarasok maholnap cstcsra jarnak.

Masok, s itt sem elhanyagolhat6 a névsor hossza, még inkabb nem a nevek sulya, a
nyugati kultara hanyatlasarol, civilizacioba valé atmenetérdl (Ny. Bergyajev), kdoszrol,
kozelgd apokalipszisrdl szolnak. Gondoljunk S. A. Kierkegaard-ra, A. de Tocqueville-
re, F. M. Dosztojevszkijre, F. Nietzschére, L. Tolsztojra, O. Spenglerre, R. Guénon-
ra, Ortega y Gasset-ra, M. Heideggerre stb., magyar vonatkozasban Hamvas Bélara,
Németh Laszlora, Bibo Istvanra stb. A libertinus hegemonia sikerrel tartja tavol ezeket
a szellemi teljesitményeket a vilagpolitikai gyakorlattol, még inkabb a tomegek hét-
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koznapjainak orientdlasatol. Legnagyobb szellemi ellenallast a II. vildghabort utan az
amerikai konzervativ gondolkodok jelentették, itt R. Kirk, E. Voegelin, T. S. Eliot, G.
Santayana, L. Strauss, H. Arendt, F. Hayek, J. Maritain munkassagat emeljiik ki. A ma-
gyar kultiraban gydkerezd, s az amerikai konzervativizmust jelentésen meghatarozo
szerzokrol sem feledkezziink el, gondoljunk Lukacs Janos, Kékes Janos, Molnar Tamas
miveire.®

Koénnyl példat mondani, hogy a korabban utdpikusnak tartott gondolat megvalé-
sult. B. Russell mar akkor besz¢élt ,,artalmatlan” tomegagressziot levezet6 ,,csatornak”
lehetéségérdl, amikor azok még fizikai valésagukban nem léteztek’ — gondoljunk pl. a
televiziora. D. C. Korten a XX. szazad végének — transznacionalis tarsasagok altal uralt
— ,kapitalizmusat” igy értékelte: ha fennmaradnak a jelenlegi tendencidk, a harmadik
évezred els6 évtizedében visszafordithatatlan uralomra tesz szert (ti. a libertinus kapita-
lizmus), ,,végil elpusztitja az emberiséget”."

A tévedések — mindkét oldalon — arra figyelmeztetnek, hogy legyiink koriiltekintdek.
Két magyar gondolkod6 nyomdokaba kivanunk 1épni, amikor valaszolni szeretnénk arra
a kérdésre: mi jon a megvalosult utopiak utan? Molnar Tamas egy interjiban igy 0sz-
szegezte eddigi életmiivét és tapasztalatait: ,,Egy emberi élet és a beleilld tapasztalatok
leckéjét nagyon nehéz summazni. Ha van ilyen summa szamomra, ez Szent Agostont
koveti: a jo és a rossz egymassal harcol a torténelem végéig, reméljiik, hogy az eléb-
bi gybz, de ugy kell tenniink, mintha aggodnank (és aggodunk is), hogy az utobbi.”!!
Hamvas Béla beszél ,,atkozott” és ,,aldott” torténetr6l. ,,Az atkozott torténet nem ismer
valtozast, fejlodést, csak értelmetlen nytlizsgést.” ... ,,Amit aldott torténetnek neveziink,
nem egy¢éb, mint a 1ét szakadatlan, folyamatos és szilintelen emelkedése.” Az ,,atkozott”

Molnar Tamas ,,aggodalméval” és Hamvas Béla ,,f6témajanak™ szellemében szeret-
nénk valaszolni arra a kérdésre, hogy: mi jon a megvaldsult utopiak utan?'

(A hipotézis) A Fold, mint véges makrodkoszisztéma és a gazdasag meg a népesség
novekedésének végtelensége kozott egyre nagyobb a fesziiltség, s e fesziiltség sulyos
okologiai és humandkologiai katasztrofakhoz, majd — a katarzis utan — élhetd 1) tarsada-
lomszervezddési formakhoz vezet. A gazdasagi novekedés és a tulnépesedés' olyan tar-
sadalmi, gazdasagi, okologiai sokkokat idéz el8, amelyek a tarsadalom minden dontési
szintjén (egyének, csaladok, vallalatok, dnkormanyzatok, allamok) spiritualis megujho-
dast eredményeznek. Ezen az tton forrjak ki magukat azok az értékek, célok, intézmé-
nyek, tarsadalmi folyamatok, ¢letmodok, amelyek elharitjak a lopakodo planetaris halal
veszélyét. Hipotézislinkbdl kideriilt, hogy a jovo titkat az eldrehaladott 6kologiai és a
humanokologiai vilagkrizis perspektivajaban latjuk.

A kulturalis evolucié modszertani bazisan arra tesziink kisérletet, hogy felallitsunk
egy olyan intuitiv vilagmodellt, amelynek mozgasba hozatalaval a XXI. szazad lehetsé-
ges eseménytere vazolhato.

(A kulturalis evoliicio modszere) A nagy magyarazo ereji, bioldgiai hatterti evolicios
elmélet alapfogalmai és a kozottiik 1évo kapesolatok parhuzamba hozhatok a kulturalis
evolucioval. S6t, még az is allithatd, hogy az evollcio gondolata régebbi a szellem- és
tarsadalomtudomanyokban, mint a természettudomanyokban. Evoltcios szemlélet érvé-
nyesiil pl. I. Kant és A. Smith miiveiben is. Intuitiv modelliinkben a gén (els6 alapfo-
galom) helyére — R. Dawkins utan” — a mém (a kulturalis atorokités egysége) allithato,
a mutacié (masodik alapfogalom) pedig megfeleltethetd egy futuroldgiai forgatokonyv-
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nek. A gén, illetve a mém vagy replikator harom tulajdonsdga megkiilonboztetett figyel-
met érdemel: 1. Hosszh életli. A gén tobb ezer, szazezer, millid éves is lehet. A mém
néhany oraig, legfeljebb néhany szaz évben értelmezhetd. Pl. egy karizmatikus politikus
egyetlen beszéde meghatarozo lehet a vilaggazdasagban, vagy, egy nemzet karaktervo-
nasai néhany szaz évben érvényesiilhetnek. Természetesen nem az a lényeg, hogy egy
gén (mém) egyede meddig ¢l, hanem hogy masolata meddig van jelen. A kulturdban a
néhany szaz éves id6tav hosszinak szdmit. Jovobetekintésiink két-harom nemzedéknyi
id6szakot Glel at — 6tven-szaz évet. 2. Termékeny. Ez a tulajdonsag azt jelenti, hogy egy
biologiai ,,gép” (ndvény, allat, ember), vagy egy kulturalis replikator életterében milyen
szamban sokszorozza meg dnmagat. Gondoljunk a fajok elterjedtségére, vagy egy elmé-
let uralkodova valasara, egy kovetésre érdemes politikai ideara. 3. Masolasi képessége
megbizhatd. A gén (mém) dnmaga Ujratermelését meglehetdsen pontosan végre tudja
hajtani. Az ujratermelés megbizhatdsdga a bioldgiai és a tarsadalmi szféraban ugyan
jelentds kiilonbséget mutat, de a két folyamat természete azonosnak tekinthetd. Pl.
egy vemhes vaddiszndé koca meglehetésen nagy valoszinliséggel életképes vadmalaco-
kat fog vilagra hozni; a vilaggazdasagban sikeres gazdasagszervezddési forma — pl. a
vegyesgazdasag — kovetoket sziil. A kulturalis evolucio talajan, kozelebbrol a gazdasag,
a politika és a hétkoznapi €let vilagaban ismerhetdk fel a keresett replikatorok. A kultar-
torténeti bazis csak megerdsiti sejtéstinket: Arisztotelésztdl J. Habermasig kimutathato,
hogy az etika, mint a kulturalis evolucid kvintesszenciaja, nem valaszthat6 el az 6kono-
miatdl, politikatol, de leginkabb az életvilaghoz kothetd. Modelliinkben — minden ,,rej-
tozkodése” ellenére — az etika tolti be a foreplikator szerepét. Minden formalis tapasz-
talat ellenére a gazdasag XXI. szazadi operacionalizalt alakjat, az un. vegyesgazdasagot
»csak” alreplikdtornak — ennek tudomanyos leképezését a makrodkonoémia adja — te-
kintjiik. A masodik alreplikator funkciojat a politikum képviseli: nevezetesen a hege-
mon szerepben tetszelgd liberalis/libertinus allam- és tarsadalomszervezésrdl van szo. A
vegyesgazdasag szokasosan két okbol vegyes, egyrészt a szabalyozasa vegyes (koltség-
vetési és monetaris politikara épiil), masrészt a szereplok tulajdonlasi formai dsszetettek
(a magantulajdon ¢s a kozosségi tulajdonosi formak is teret kapnak). Itt a ,,vegyesség”
egy harmadik vonatkozasara hivnank fel a figyelmet. Szem el6tt tartjuk az elhanyagolt
mindennapi vagy hétkoznapi élet gazdasagat, a piacgazdasagot és a kapitalizmust. Ez
az osztalyozas F. Braudel-t6l szarmazik. A ,,piacgazdasag ¢s a kapitalizmus egészen a
XVIIIL szazadig csak a tarsadalom csekély részét érintette; az emberi cselekedetek tome-
gét tovabbra is az anyagi élet [értsd: mindennapi élet — kdzbeékelés S. F.] mérhetetlen
birodalma foglalta magaba, kebelezte be”.' Az osztalyozast finomitjuk: a piacgazdasa-
got felbontjuk emberléptékli és nem-emberléptékii valtozatra; emberléptékiiség esetén
a cserekozosségben a cseréld felek személyesen ismerik egymast, a nem-emberléptékii
csere jellemzben tavoli, egymassal arnyalt emberi viszonyokkal nem rendelkezd sze-
repl6i kozott zajlodik.”” Vilagmodelliinkben kiemelkedd jelentdsége lesz a gazdasag e
harom, pontosabban négy Iétformajanak, strukturalis atrendezédésének, jovobeni dina-
mikéjanak.

A replikatorokra hato spiritualis, etikai, pszichologiai, pedagogiai, politikai, szocidlis,
gazdasagi, miiszaki, természeti szférakbol eredé — meghatarozéva valhatoé — kdrnyezeti
tényezok szama felbecsiilhetetlen, de az stlyos hiba lenne, hogy az dsszetettség kezel-
hetetlenségére hivatkozva — a korlatolt ész jegyében — a pozitivista redukcionalizmus
uralkodé modelljei felé vegyiik az iranyt. A 1ényeglatas, az intuici6 segithet abban, hogy
az emberi elme szamara attekinthetd szamu kornyezeti feltétellel szamoljunk. Az ilyen
moédon értelmezett ,,1ényeglatds” mindig szem eldtt tartja a ,,csak az egész az igaz” szen-
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tenciat. A kulturalis evolucidra alapozott vildgmodelliink harmadik kiemelkedé fogalma
tehat a ,kornyezeti tényezOk™. Innen szarmaztatjuk a modell pontos meghatarozasat:
kulturalis evoltcion alapulo, intuitiv vilagmodell felallitasarél van sz6. Az intuitiv vagy
gondolkodasi modelleknek szamos elénye és hatranya van a pozitivista szamitogépes
modellekkel szemben. Az elényok kozott emlitjiik, hogy az alaphipotézisen tal a modell
minden elemében érvényesithetd a kreativitas; hogy a nem szamszertsithetd jelensé-
gekhez is hozzafér (hit, értékek, motivacid stb.); s ami a legfontosabb: a hipotézistdl
a kovetkeztetésig érvényesithetd, hogy az ontoldgiai alapelvek és fundamentalis etikai
normak ne fiiggesztddjenek fel. Hatranyként emlithetd a statisztikai értelemben vett
egzaktsag hianya, s hogy korlatozott szamu tényezovel gondolkodhatunk csak. A sza-
mitégépes modellek ugyan torekszenek e hatranyok kikiiszobolésére, de a gondolkodasi
(intuitiv) modell elényeivel nem tudjak felvenni a versenyt. Az adatgylijtés, az adatok
hitelességének ellendrzése, a feldolgozas technikai merevségei olyan szigoru modszer-
tani kovetelményt allitanak fel, hogy az maga ala gy(ri a tartalmi kérdéseket. Siker ott
érhetd el, ahol viszonylag kisszamu tényezdvel dolgoznak, igaz, ekkor csak részletkér-
désekben allithatok fel modellek. Ezek az érvek és ellenérvek vezettek oda, hogy jovo-
kutatasunkban az intuiciora alapozott kulturalis evoliicié modelljét valasztottuk.'

Felvetddik a kérdés: a sokmillié lehetséges kdrnyezeti tényezObdl mely elemeket
emeljiik ki potencidlis hatotényezdként. Elsd 1épésként egy vildgosan belathatd, meg-
gy0z6 magyarazé erdével bird rendezdelvvel éliink, nevezetesen: a tarsadalmi célok és
eszkozok spektrumat tekintjiik kiindulasi alapnak.” A spektrum jellemz6i: 1. A 1étezés
minden szegmentumaval szamol, tehat teljes. 2. A mindenkori magasabb szinten a cél,
alatta az eszkoz talalhatd; pl. ha az élet végso céljat a cselekvd szeretetben (keresztény-
¢g), a dharmaban (hinduizmus), a szenvedésben (buddhizmus), az odaadéasban (iszlam),
a taoban (taoizmus) fogalmazzuk meg, akkor a végs6 célok megvalositasat szolgald esz-
kozok: pl. komfort, egészségiigyi és oktatasi rendszer stb. Ha ez utobbi eszk6zok célok-
ka valnak, akkor az eszkdzok: fold, munka, téke. S végiil, ha a fold, munka, téke valik
célla, akkor végsd soron a természet valik eszkdzzé. A spektrum a mindenkori feladat
fényében tagolhato. 3. A cél- és eszkdzhierarchia minden szintjéhez egy-egy diszciplina
rendelhetd, s ezek a gyakorlat jol meghatarozott szegmensét tekintik targyuknak. 4. A
preferenciarend teljessége azt jelenti, hogy egyetlen szint sem nélkiilozhetd, legfeljebb
az egyszerisitd tudomanyos gondolkodas kényszeriil Osszevonasokra, s lényeginek
vélt szintek exponalasara.” Itt jegyezziik meg, hogy az uralkodé gazdasagszervezédés,
kardltve a kés6 ujkori akadémiai tudomanyokkal és a megvalosult politikai utopiakkal
(liberalizmus, bolsevizmus, fasizmus, globalokrata libertinizmus) elkdvette azt a végze-
tes hibat, hogy sem a szellemi szférat (a spektrum cstcsa), sem a materialis szférat, a
természetet (a spektrum legalso szintje) nem kezelte helyén, értsd: ontologiai attributu-
mokként. A kdvetkezmények katasztrofalisak: a természet reprodukcios korei felmond-
tak szolgalatukat, az emberi élet a nihil felé vette az iranyt.

A tarsadalmi célok és eszkozok sorrendisége segiteni fog benniinket a kdrnyezeti
tényezok lehatarolasaban, s a kdrnyezeti tényezok kozotti fontossagi sorrend sulyozasa-
ban. Itt jegyezziik meg, hogy az egyes létszférakhoz rendelt anomalidk — hosszu tadvon —
egyben a problémak preferenciarend;jét is jelentik. A tarsadalmi célok és eszk6zok spekt-
ruma — a tovabbiakban: kornyezeti tényezok (okok) — empirikusan és logikailag jol el-
hatarolhatok, még akkor is, ha tudjuk, hogy a kolcsonhatassal nem lehet nem szamolni.

A replikatorok alkalmazkodasa a kdrnyezeti tényez6khoz a természetes szelekeio folya-
matat taplaljak. A kulturalis evoliicioban ez a torténelem medrében hompdlydg. A forgato-
konyvek, mint ,,az evoluciods lizenet szerz6i” a kornyezeti tényezok valamelyikében, egy
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csoportjdban, vagy az egészében rejlenek. A kdrnyezet hatasara a replikatorok 6nnon al-
kalmazkodasi-ujitasi és tehetetlenségi szabalyossagai szerint valaszolnak. Ezzel a vissza-
hatéssal valik teljessé a kulturalis evolucid, itt d6l el, hogy a replikatorok altal ,,irt szoveg
szerkesztdje, a természetes szelekcid” milyen iranyt vesz; elfogadja vagy elutasitja, esetleg
modosultan elfogadja az eredeti forgatokonyvek iizeneteit. Ha elfogadja, vagy modosultan
elfogadja, akkor 1étrejon az adott forgatokonyv, a ,,mutdns”. Ha nem, akkor a replikator
¢és a rajuk tapado6 értékek, célok, intézmények, miikddési mechanizmusok €s motivaciok
ujratermelik onmagukat. S minden kezddédik elolrdl; egy modosult (szamaban és/vagy
mindségében) vagy nem modosult replikator-egyiittes fogadja az 0j kornyezeti hatasokat,
amelyekben ott rejtdzkodnek az 1 forgatokdnyv-csirak iizenetei stb. ,,Allegorikusan azt
mondhatjuk, hogy a mutacio az evolucios lizenet szerzdje, a természetes szelekcio pedig a
DNS-nyelven irt szoveg szerkesztdje.”

(A kérnyezeti tényezdk) A modszertani kérdések utan bemutatjuk azokat a kdrnyezeti té-
nyezoket (okokat) és tarsadalmi-gazdasagi-természeti folyamatokat, amelyek eldidézték,
hogy az ember a természet és dnmaga ,.kirablojava” valt; a természet, a tarsadalmi egytitt-
¢lési viszonyok és az emberi psziché elérehaladott lepusztultsdga, roncsoltsaga errdl arul-
kodik. A kornyezeti tényezok kivaltotta kdvetkezmények jovobevetitésével olyan forgato-
konyveket vazolunk, amelyek — a totalitarius-agressziv (orwelli) megoldas kivételével — a
természet és az emberi 1élek oltalmazasat igérik; az eldbbi reprodukcios erejének, egész-
ségességének redivivuszat, az utobbi a spiritudlis megijhodasat jelentik. Lasd az 1. abrat!

Kornyezeti tényezdbk, ' TC3:
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Ahol: E1 = Er6forrasok kimeriilése. R2 = Regionalis 6kologiai és humandkologiai
katasztrofak. TC3 = Technologiai valtozas. (TC3/a = Nem-kivanatos hatasok nélkiili
technologiai valtozas. TC3/b = Nem-kivanatos hatasok melletti technoldgiai valtozas.)
L4 = Libertinus oligarchia. N5 = Az allam dontéshozatali rendszere (normativ ereje).
H6 = A haztartasok (az életvilag), a mindennapi ¢let. OR = Orwelli Gt. TO = Tolsztoji
ut. KO = Kolumbuszi ut. PL = Platéni ut. K = Krizis, kataklizma.

1. abra: Az intuitiv viligmodell kérnyezeti tényezd6i, replikatorai és forgatokonyvei
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1. Az eréforrasok kimeriilésének kovetkezményei (E1): Az asvanyi anyagok, az
energiahordozok, a viz- és a szant6fold-készlet kimeriilése, mindségének lerontasa,
majd arszinvonaluk emelkedése a termelés visszaesését okozhatja. Annak ellenére in-
dokoltnak tartjuk ezt a feltételezést, hogy a nem-tiizeléanyag asvanyok arszinvonala a
XX. szazadban trendszertien csokkent, az ezredfordulot kovetden viszont emelkedett.
Mi allt a csokkend nyersanyagarak mogott? Eurdpa banyai vagy kimertiltek, vagy egy-
re dragabban termeltek; Japan kozismerten szegény eréforrasokban, az USA szintén
nettd importdr, ennek ellenére a harom kimagasloan ,,legfalankabb” fogyasztéi dvezet
hatalmi alapon el tudta fogadtatni az alacsony vilagpiaci arakat. Az energiahordozok és
nyersanyagok arait nem engedték at a szabadpiac térvényeinek, s még ha at is engedték
volna, a vallalkozoéi gondolkodas nem szamolt a kitermelés negativ tilcsordulasaval,
a kornyezetrombolassal, s az Gijra nem termelhetdség belathatd tavlatban bekodvetkezd
katasztrofajaval. A leggazdagabb orszagok jelentGsen tdmogattak a hazai nyersanyag-
forrasaik fejlesztését: a banyaszat adokedvezményben részesiilt, a kutatasi koltségek
egy része€t megtéritették, az USA-ban a kitermeldk ingyen kaptak a foldeket, alacsony
kamatozasu kolcsonok alltak rendelkezésre, hitelgaranciat adtak a bankok, és a kor-
manybefektetések is jelentdsek voltak. Ha a fejlett orszagok csatlakoztak a fejlédo or-
szadgokat megsegitd vilagbanki programokhoz, ezzel valojaban a harmadik vilag fliggo-
ségét teremtették meg. Az Gjgyarmatositas soran a nagy monopoliumok a kitermelésen
tul a feldolgozast, az ércdusitast, a szallitast (kikotok, vasutak) is kézben tartottak. A
harmadik vilag tobb tucat orszaganak exportjaban egy-egy nyersanyag 30-90%-ban vesz
részt, igy ezek az orszagok teljesen kiszolgaltatottak vasarloiknak, illetve a mesterkélt
vilagpiaci araknak.”? A harmadik vilag kiilkereskedelmi cserearanyanak romlasa akkor
fordulhat ellenkezdjébe — s ez a XXI. szazadban napirendre keriilt —, ha a fémes asva-
nyi anyagok (6lom, cink, arany, higany, eziist, 6n, wolfram stb.), a foldfémek, a foszfor
stb. és az energiahordozok (kéolaj, foldgaz) feletti rendelkezési kovetelések kivaltjak a
monopoéliumok, illetve fejlett orszagok kormanyai kdzotti kitermelési és elosztasi dssze-
iitkdzéseket. Kina, India eléretdrése kiilondsen aktualissa teszi ezt a kihivast. Fokozhatja
a fesziiltségeket az Gjonnan iparosodott (pl. az un. BRICS orszagok®) és a fejlédé orsza-
gok ko6zos fellépése is.

Ha a hagyomanyos fogyasztasi és dontési szerkezet mellett azt feltételezziik, hogy a
miiszaki fejlédés nem tudja megoldani helyettesités, Gjrahasznositas, hatékony kiterme-
1ési eljarasok révén a vészesen fogyd fémes asvanyi anyagok €s energiahordozok hia-
nyanak gondjat, ekkor szamolni kell ezen eréforrasok arainak jelentés emelkedésével.
Az er6forrasok kitermelésének mennyisége — az aremelkedés ellenére — novekedni fog.*

Az erbéforrasok mennyisége véges, igy elkeriilhetetlen a ,.falakba {itk6zés”, mint
ahogy az arak sem emelkedhetnek kovetkezmények nélkiil a végtelenségig. A XXI. sza-
zad kozepére varhato, hogy a vilaggazdasag az un. ,krizis- és katarzis-térbe” érkezik,
ahol szamos asvanyi anyag kitermelése eléri a vilag-hozamcstcsat, s olyan magas ar-
szintet, ahol kezdetét veszi egy hosszll, explicitté valo vilaggazdasagi krizis. Nyomaban,
jobb esetben soha nem tapasztalt vilaggazdasdgi zlirzavar, rosszabb esetben pusztito
haboruk alakulnak ki.

Természetesen vannak olyan allaspontok is, amelyek elvetik az er6forrasok sziikdssé-
gének kérdését. Ezek a szerzok azzal érvelnek, hogy a foldkéreg belathatatlanul gazdag
asvanyi anyagokban a kibanyaszas liteméhez képest, de nem sok értelme lenne az ujabb
¢és ujabb leldhelyek feltarasanak (vallalkozo sincs rd), amikor a meglévo készleteket sem
lehet értékesiteni. Ez az érvelés figyelmen kiviil hagyja a kdrnyezeti artalmakat, nem
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szdmol a masodik és harmadik vilag gazdasagi és népesség-novekedésével, s végiil az
aranycsinalo alkimistak megszallottsagaval all ki a technika mindenhatosaga mellett.”

Véleménylink szerint — figyelembe véve az ellenérveket is — a miivelésre foghato ba-
nyak elszegényesedése, mas szoval a kitermeldipar csokkend hozadéka a jovében jelen-
t0s koltségtobblettel terheli meg a vilaggazdasagot. Ezek a koltségsokkok a novekedésre
beallitott nemzetgazdasagokat megoldhatatlan feladat elé fogjak allitani. A kibocsatas-
novekedés elmarad, sét allanddsulni fog a recesszid. Ne feledjiik: a piac- és a kvazi-pi-
acgazdasagok csak akkor racionalisak és csak akkor harmonikusak, ha ndvekvéek. A re-
cesszi6 elsészamu kovetkezménye a foglalkoztatas csokkenése és az arszinvonal emel-
kedése. Nagyon erés, jovot jelzé hatasmechanizmusrol van szd. A teljesitménymutatok
visszaesése ¢és a foglakoztatas kozotti korrelacio kdzismert, a kibocsatascsokkenés €s az
arszinvonal-emelkedés viszonya szorul némi magyarazatra. Ha a kibocsatas csokken,
a munkanélkiiliség nd, a bérkidramlas tehat csokken. A tomegek jovedelemkiesése az
Osszkeresletet csokkenti, igy az arszinvonalnak csokkenni kellene. Az uralkodé kozgaz-
dasagtan érvelése elfogadhato. Ezt az arszinvonal-csékkenést tobbszordsen kompenzalja
a munkanélkiili tomegek kovetelése, amely — a tarsadalmi lojalitas érdekében — jellem-
z6en fedezet nélkiili pénzkibocsatassal biztosithato csak. Az energiahordozok az aktudlis
tapasztalatokkal szemben — a XXI. szazad derekara —jelentésen dragulni fognak,” de a
legnagyobb kihivast az ¢élelmiszerek eldallitasahoz sziikséges szantok mennyiségének,
illetve termdképességének fenntartasa €s a sziikséges édesviz-készletek biztositasa fogja
jelenteni. A Fold teljes vizkészletének ,,csupan 0,03%-a (8,7 milliéo km’) a ténylegesen
hasznosithato, hozzaférhet6 édesviz. Ennek 3%-a felszini, 97%-a talajviz.”* A hozzafér-
hetd vizek a klimavaltozas, az abnormalis agrarkultira (kemikalidk okozta szennyezés,
talajtomoritd nagygépek hasznalata), a haztartasok pazarldsa (vizoblitéses toalettek), az
erddk irtdsa révén vezetett a vizciklusok egyenetlenségéhez, illetve az édesviz-készletek
szennyezettségéhez. A természetes vizaramlasok helyreallitasa csillagaszati 6sszegeket
kovetel, pontosabban kovetelne.

Talan a vizciklusok és a vizmindség globalis 1éptéki tonkretétele arulkodik leglatva-
nyosabban a modern kor zsdkutcaba futasarol. Ugyanezt mondhatjuk a masik létfeltételt
jelentd erdforrasrol, a term6foldrdl. A vilag gabonatermd teriilete 1981-ben érte el tetd-
pontjat, ekkor 732 millié hektar foldet miiveltek a Foldon. Uj helyzet allt eld a mez6-
gazdasag torténetében, mivel ,,a ndvekvo gabonakeresletet egy altalanosan fogyatkozd
foldalap muvelésével elégitik ki.”* A teriiletegységre (ha) jutod termelés viszont 60 év
alatt (1950-t61 2010-ig) megharomszorozodott, mikozben az egy fore jutd termeléteriilet
nagyjabol megfelez6dott. Napjainkban egy kozepes méretti futballpalya hatodrésze jut
egy embernek, hogy gabonasziikségleteit kielégitse, ez kb. 0,1 ha. A csdkkend hozadé-
kot kompenzalandé termelési technikak, az orias gépek, a kemikalidk, a biotechnoldgia
természetes palyara terelése mar olyan valtozasokért kiallt, amelyek koltségvonzata az
uralkodo kozgazdasagtan vilagaban mar értelmezhetetlen.

2. A regionalis dkologiai és humanokologiai katasztrofak hatasa (E2): A technikaja-
ban, tarsadalom-szervezddésében tilbonyolodott Globuszon egyre gyakoribbak és egyre
intenzivebbek a regionalis dkologiai katasztrofak.” A civilizacids okokra visszavezet-
heté megrazkodtatasokhoz tarsitanunk kell a természeti csapasokat is. Szamos esetben
feltételezhetd, hogy a természeti katasztrofak kozott is (foldrengés, szélséséges iddjaras,
klimavaltozas, 6zonpajzs elvékonyodasa stb.) tarsadalmi okok allnak (kisérleti atomrob-
bantas, liveghazhatast kivalto talzott energiafelhasznalas stb.). Az érintett kornyezetben
— amelynek nagysaga tobb orszagnyi is lehet (gondoljunk a csernobili reaktorbalesetre,
a tornadokra, a héhullamokra, az arvizekre, a tengerszennyezésekre stb.) — a helyrealli-
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tasi, védekezési, mentési intézkedések halaszthatatlan beruhazasokat kovetelnek. Ennek
anyagi fedezetét a haztartasok, a cégek és az allami koltségvetések teremthetik eld. A
tobbmilliard dollaros jovedelem- és tékeatcsoportositast — barmilyen formaban tortén-
jen is az — kibocsatascsokkenés, arszinvonal-emelkedés és munkanélkiiliség-novekedés
kovet. A regionalis 0kologiai katasztrofak kiterjedtsége és hatasanak ereje a kormanyok
¢és nemzetek feletti szervezetek dontéshozoit arra kényszeritik, hogy biztonsagi intézke-
déseket hozzanak; pl. fel kell szdmolni a veszélyes atomerémiiveket, meg kell allitani a
tavak mocsarasodasat, gatat kell emelni a varosok szmogosodasanak, csokkenteni kell
a szén-dioxid-kibocsatast stb. A biztonsagi intézkedéseknek és a mar bekovetkezett ka-
tasztrofaknak a makrodkonomiai indukalt tényezokre gyakorolt hatdsa megegyezik. A
vegyesgazdasagok erre a kihivasra (koltségsokk) azt a valaszt kényszeriilnek adni, hogy
csokkentik a termelés volumenét, ugyanakkor az arszinvonal és a munkanélkiiliség né.
Feltételezésiink szerint a kovetkezd évtizedekben a kornyezetvédelem halaszthatatlan
beruhazasai, koltségei meghaladjak a miszaki fejlédés révén varhatd hatékonysag-no-
vekedését; ez a hagyomanyos tarsadalmi-gazdasagi értékrend szerint szegénységhez
vezet. A teletdomott fogyasztoi kosarakhoz szoktatott materialista tomegek a vizek, a
termétalaj, a levegd javulasat aligha fogadnak el a kiiiriilé fogyasztoi kosarak kom-
penzalasaként. A helyreallitast, a megel6zést kovetéen beinduld multiplikatorok® nem
fogjak kiegyenliteni a termeléskiesést; noha meglehet, hogy a GDP né, de az életszin-
vonalra gyakorolt hatasa ,,csak” annyi lesz, hogy az egyes régiok nem fuldokolnak az
egészségtelen levegd miatt, nem sodorja el a véddgatakat a klimavaltozas kdvetkeztében
megemelkedett tengerviz stb.

A regionalis 6kologiai katasztrofak mellett szinte allandosultan jelen vannak a vilag
minden pontjan az Un. regionalis és globalis huméandkologiai krizisek, amelyek a 1ét
minden szegmentumaban feliithetik a fejiiket; igy beszélhetiink a lelki élet, a moral, az
esztétika, a hétkdznapi élet kulturaltsaga, az oktatas, a politikai kozélet, a szocialis, a szo-
cialpszicholdgiai viszonyok, a dontési-cselekvési attitidok valsagarol.’! Ezek a kisebb-
nagyobb ,,reccsek” az egyes régiokban jelentds tobbletkoltségeket indukalnak, amelyek
akar az erdforrasok csokkend hozadékabol fakado koltségsokkok, az Osszkinalatot
csokkentik, az arszinvonalat és a munkanélkiiliséget novelik. Korunk egyik legtipiku-
sabb huméndkolodgiai krizise a migracids valsag; a hattérbe htizodott, illetve a hattérbdl
iranyito felelései gazdasagi és politikai hatalmuk érdekében vakka valtak a hosszua tava
kovetkezmények belatasara, ti. az etnikumok elvtelen dsszekeverésének kdvetkezménye
lehet a nyugati és barminemi civilizacidé dsszeomldsa. A szorgalmazott migracid kép-
telenségét még inkabb alatamasztjak a rovid tavi tapasztalatok: minden érintett (mig-
ransok, a fogad6 orszagok népessége) szenved az ,.egyiittélést6l”. A migracios krizis
mogott — mint ahogy legtobb humandkologiai valsag is errdl arulkodik — a vilaguralmi
pozicioba keriilt baloldali libertarianizmus szellemisége all, amely szinte minden konti-
nensen megvetette a labat és sulyos torzulasokat idézett elé a tomegek értékvilagaban,
pszichéjében, ¢életvitelében, életmodjaban. ,, Tiirelmes és mély megvetéssel / Kelet foldig
hajolt Nyugat el6tt.”2 Ez a létront6 ideologia a vilag nagyobb részében (Eurépat, Eszak-
Amerikat, Azsiat kiemeljiik) végzetesen lepusztitotta a spiritualitdst, néhany aberralt
eset érdekében Osszezavarta a természetes nemi szerepeket, az oktatdsi rendszereket,
benne a tanar-diak-sziilé viszonyok kereteit €s normait meghatarozo tekintélyt szétrom-
bolta, az emberi méltosagot félreértelmezve a jogszolgaltatast lebénitotta, a komparativ
elénydk korlatolt dogmajara alapozva olyan foki munkamegosztast szorgalmazott, el-
szakitva a tomegeket az alkotas 6rométol, az értelmes munkatevékenységektdl, hogy az
»egytagl csoportok’™ mint szappanbuborékok a levegdben, ugy kovalyognak a partta-
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lan életterekben. A spiritudlis, a lelki, a szocialis, a moralis eltévelyedések természetesen
tarsulnak a fizikai betegségek tomeges terjedésével. Az érintett tarsadalmak kormanyai-
nak koltségvetésében, a haztartasok kiadasaiban, kevésbé a cégek koltségei kozott egyre
nagyobb — orvoslast célzo — tételek jelennck meg, s tegylik hozza, egyre szerényebb
»hozadékot” eredményezve. A humanokologiai sokkok kovetkezményei a tarsadalmi
egylittélés elemi normait kérddjelezik meg, valoszinilileg nagyobb veszélyt hordoznak a
jovoben, mint a természeti katasztrofak. A tarsadalmi egytittélés elemi norméja (a mo-
ral) olyan replikator (mém), amelynek sériilése a tarsadalmak fundamentalis egyiittélési
normait, az elengedhetetlen lojalitas Gjratermelédésének lehetségét kérddjelezi meg. A
liberalizmus/libertinizmus ebbe a vesz¢élyzonaba terelte a nyugati embert.

3. A technoldgiai valtozas hatasa (TC3); a nem-kivanatos mellékhatasok nélkiili
(TC3/a) és a nem-kivanatos mellékhatasok melletti technoldgiai valtozasok esélyei
(TC3/b): A technika hatasat — a kezelhet6ség érdekében — két nézdpontbol kozelitjiik
meg. Az egyik azt allitja, hogy a technika olyan sziikségszerliség, amely urra lehet a ter-
mészet mostohasagan, a felhalmozott kornyezeti karokon, tehat aldasos. Ez a gyakorlati
emberek (technokracia és a matéridban elmertiilt tdmegek) megkérddjelezhetetlennek
velt alapallasa. A masik figyelmeztet, hogy az ipari forradalom ota a technikai valto-
zasok a természet, a tarsadalom, s foként az emberi l1élek egészére gyakorolt hatdsai
onpusztitdak. Célszerli tehat szamolni a nem-kivanatos mellékhatasok kritikus felhal-
mozodasaval is, s raadasul a technika ,,fejlodése” mogott nincs semmiféle sziikségsze-
rliség, emberi gyarlosag annal inkabb (profitéhség, kényelem, szellemi-lelki igénytelen-
ség stb.).* Itt a legkivalobb gondolkodok és a nyomukban haladé civilizacidkritikusok
— vilagnézeti alapallastol fiiggetleniil — egy emberként sorakoznak fel.*® Fogalmazzunk
pontosabban. A vilagtdrténelem egyik legnagyobb fordulatat az ember és a természet
kozé ékelddd gép megjelenése okozta. Ebben az értelmezésben a gép nem pusztan a ter-
mészet kirablasat teszi lehetévé, hanem — és ez az igazi veszEély — az emberi természet
»lelketlenitését”, az emberi viszonyok mechanizalasat kényszeriti ki.

A kartezianusi fordulat ota a szellemi életben, majd ennek nyoman a tarsadalom- és
gazdasag-szervezddésben kisért a hit, hogy a technika mindenhato. A technokracia (jo-
gaszok, mérnokok, kozgazdaszok) tobb mint haromszaz év ota ,,szallitja” otleteit a vilag
problémainak megoldasdhoz. Noha szinte semmi nem igazolta vissza, hogy az emberi
¢let értelmesebb, boldogabb lenne azaltal, hogy az életre telepitettek szervezeti s tech-
nikai lancokat. Korunkban a mindenkori politikai elit a piacgazdasag érdekrendszerén
keresztiil motivalja a technokraciat, a technokracia pedig a tomegeket, hogy a legijabb
felfedezés, a leglijabb termék hasznalata, illetve fogyasztasa maga a fejlddés, amit nem
lehet nem elfogadni. Az Bjabb idokben mar azt is tudni kell a neo-neotechnikdkrol,
s termékekrdl, hogy kornyezetbaratok, kimélik a természetet és fogyasztasuk maga
a boldogsag. A gazdasagi novekedés motorjat jelentd technikai valtozas™ a lopakodd
planetaris halal (amit jelentds részben a névekedés okozott) arnyékaban azt igéri, hogy
képviseldi a jovoben meg fogjak talalni azokat a neo-neomodszereket, eljarasokat, ame-
lyek ,,visszaforditjak™ a visszafordithatatlant (ne feledjiik: 140 novény- és allatfaj tlinik
el naponta, a tarsadalmak kohézidja felbomlik, a psziché dsszezavarodik), és a névekvd
termelés mellett a jolétet is allandositjak.

A technoldgiai valtozas megvaltd hatasaban vakon hivok mindig a részekben, anali-
tikusan gondolkodnak. Az univerzalitas, a szintézisre hajlé szemlélet elvesztése egyben
intellektualis és moralis korlatoltsagot is magaval hozott. Ezek utan nem csoda, hogy a
kutatasok részleges sikerei a kialakult tendenciadk szolgalatara sarkallnak. A részek a tar-
sadalom sikjan altalanossa valnak, de az altalanos mogott nincs felelds. gy nem csoda,
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hogy a nem-kivanatos mellékhatdsok nélkiili technika lehetdségének hangoztatasa nem
mas, mint a technika hatalomhoz és profithoz kotott szorgalmazoinak hamis ideologiaja.
Barmennyire hangoztassa is a felel6tlen kutat6i, menedzseri hatalom, hogy a hatékony
viz-és levegOtisztitok, a ,,100%-o0s” Ujrahasznositast igérd eljarasok eltiintetik a kor-
nyezeti artalmakat — tehat 1étezik a karos mellékkovetkezmények nélkiili technika — a
tények ennek ellentmondanak. A nem-kivanatos kdvetkezményekkel jaré nagytechnika
(,,csindlméany”) M. Heidegger szerint olyan palyakon mozog, amelyek ,,a vilag elsoté-
tiilléséhez és a fold pusztulasahoz” vezetnek. Az elsd palya a csinalmanyok matematikai
kiaknazasanak végtelen lehet6ségében gyokerezik. A masodik palya az ember fizikai
alkalmazkodo képességét semmibe vevo sebesség tamogatasat jelenti (pl. informatikai
eszkozok, kozlekedés, biotechnika). A harmadik palya tigy szintén felfliggeszti az ember
antropologia adottsagait, amikor grandiézus csinalmanyokat hoz 1étre (pl. atomerdmii-
vek, gatrendszerek, kemikaliak). S végiil, a negyedik pélya a szdmban és a kiszamithato-
sagban gyokerezd tomegszeriiséget juttatja uralomra.”” E palyak elérehaladasa a modern
tudomany és a technika természet, tarsadalom és az emberi psziché feletti uralmat igéri,
s ezzel egyiitt ,,ma még elképzelhetetlen allapotokig [fokozza] a fold kizsakmanyolasat
¢és kihasznalasat, valamint az ember tenyésztését és idomitasat”.*

A technikanak, mint a kulturalis evolici6 egyik kornyezeti tényezdjének tapasztalatok
feldli értékelése csak a nem-kivanatos mellékhatasok melletti technologiai valtozasok
alternativajanak ad teret (TC3/b); a nem-kivanatos mellékhatasok nélkiili technologiai
valtozasok (TC3/a) lehet6sége igéretként értelmezhetd csupan. E. F. Schumacher irja:
a természet szerepldinek rendjét, onszabalyozo és -helyreigazitd folyamatait évmilliok
evolucioja csiszolta dssze. Ezzel szemben a ,technika nem ismer el semmilyen 6nkor-
latozo elvet, példaul a nagysag, a sebesség vagy az erd tekintetében. Kovetkezésképpen
nem rendelkezik az dnszabalyozas, az dnkorrekcid és az ontisztulds erényeivel. A termé-
szet finom rendszerében a technika és kiilonosképpen a modern vilag szupertechnikaja
idegen testként miikddik, és mar szamos jele van annak, hogy ez a rendszer kiveti ma-
gabol az idegen testet.” Az antropologiai adottsagokat figyelembe nem vevé technika
ellen a természet fellazadt. A talaj-, a viz-, a levegészennyezés mindennapi jelenséggé
valt, bar a végzetes megrazkodtatast eldidéz6 okologiai katasztrofak még eldttiink all-
nak, s hatra vannak még azok a lazadésok is, amelyek az embertelen technika ellen fog-
nak szervezddni. E lazadasok feltétele, hogy maradnak még elégséges szamban emberi
méltdsagukat 6rz6 autondom embercsoportok. A katasztrofakat, a tarsadalmi megrazkod-
tatasokat megel6zendd javasolja Schumacher a technika olyan iranyu fejlesztését, amely
megfelel az ember antropologiai adottsagainak, kultarlény voltanak. A rdkos daganat
mddjara burjanzoé technikai ,,fejlodés” sziikségszertiségérdl beszélni egyenértékii a leg-
elemibb logikai szabalyok felrigasaval. S. A. Kierkegaard errdl igy irt: ,,Minden, ami
keletkezik, éppen keletkezése révén bizonyitja, hogy nem sziikségszerii; mivel a sziik-
ségszerll az egyetlen, ami nem keletkezik, mert a sziikségszersi van.”

Aquinéi Szent Tamasbol kiindulva, aki elmével és kézzel rendelkezd 1ényként hata-
rozta meg az embert, felallithatok az emberléptékii technika alapelvei: a jovo technikaja-
nak az emberi kreativitason, hasznossagon, manualitason kell alapulnia. Mindenekel6tt
a munkat — amit lehet, ami nem artalmas és nem unalmas — kézi szerszamokkal kell vé-
gezni. A kézi szerszamok, a kisgépek iranyaba fejlodé technika magaval hozna, hogy az
ember ne szakadjon el a természett6l, embertarsaitol; magaval hozna az 0 kozlekedési,
telepiilésszerkezeti megoldasokat (gyaloglas, kerékparozas, falvak, kisvarosok), s végiil
magaval hozna, illetve — mutatis mutandis — Gjra felfedezné a korabbi 1étmodok értéke-
it, amelyek kozéppontjaban a masik ember €s a természet allna. Helyredllna az alkotd
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tanitas jelentsége, a mester rangja és misem volna természetesebb, hogy az ¢letkdzos-
ségekben mindenkinek volna alkoto természet(i munkaja.

4. A liberalis oligarchiak valaszai (L4) — az els6 alreplikator: A kultura, a térténelem
aramaban nem konnyt feladat megtalalni az alkalmas replikatort (mémet). J. Habermas
tarsadalom = Rendszer (politikum + gazdasag) + ¢életvilag modellje jelenti szdmunkra a
kiindulast.** A harom alrendszer szoros input-output interakciok szovevénye. Korabban
igyekeztlink amellett érvelni, hogy a f6szerepet a politikummal, a gazdasaggal szemben
az ¢letvilag jatssza, noha legtobb interpretacié amellett érvel — Habermas is igy kozelit
—, hogy a Rendszer a késd ujkorban ,,bekebelezi” az életvilagot.”? Egyetértiink azzal,
hogy a Rendszer életvilagban okozott pusztitisa a modern korban kitapinthato, de a
jovo forgatokonyveinek kimunkalasakor nem latjuk létjogosultnak a negativ szcena-
riok szaporitasat, legfeljebb egy figyelmeztetd forgatdkdnyvvel szdmolunk (orwelli).
Figyelmiinket arra 0sszpontositjuk, hogy a fundamentdlis filozofiai antropologiai, tar-
sadalomontologiai, etikai elofeltevések mellett melyik alrendszer (gazdasag, politikum,
életvilag) 6rzott meg olyan életigenld és a tradicio elvarasai szerint emberileg még értel-
mes csirakat, amelyek szarba szokkenhetnek. Kozelitésiinkben az életvilag jatssza a f6-
szerepet, konkrétan a haztartast, pontosabban a csaladot tekintjiilk — minden roncsoltsaga
ellenére — olyan tarsadalomontologiai attribitumnak, amely eleget tesz a mémtol elvart
kritériumoknak (hosszt életli, termékeny, megbizhatd atorokité képességgel rendelke-
zik). A Rendszer két alrendszere (politikum, gazdasag) — ebben a kozelitésbe — csak az
életvilag derivatuma, igy a politikumot (az uralkodo libertinus demokraciat) és a gaz-
dasagot (a transznacionalis cégek vilagat helyezve elétérbe) csak alreplikatornak fogjuk
tekinteni. A f6- ¢és alreplikatorok (mémek) kolcsonhatasaira fokozottan figyeliink; a
replikatorokban kdzos, hogy a dontéshozok a fészerepldk.

A 8- és almémek kettds szerepben vannak, mert kornyezeti tényezéként is értelmez-
heték. Ha a dontéshozok kényszerpalyan hozzak meg a dontéseiket, tehat elvész a nor-
mativitas, az alternativakban val6é gondolkodas és feleldsségvallalas lehet6sége, akkor a
mémek inkabb a kornyezeti tényezd szerepbe keriilnek.

A XX. szazad végén a kelet-europai kommunista diktatardk Osszeomlasaval a
Globusz nagy részén uralkodova valt — jelentds eltéréseket mutatva — a libertinizmus
leple ala vont gazdasag- és tarsadalomszervezddés. E lepel eltakarja, hogy a vilaggaz-
dasagban nem egyenld esélyli sokszereplds vallalkozasok versenyeznek, hanem legtobb
esetben néhany multi- és transznacionalis cég vivja harcat a fogyasztoért. Ugyanez
mondhat6 el a demokraciardl is. Hamvas Béla megfogalmazasaban: ,,A huszadik sza-
Osszeeskiivok sajat akaratukat miképpen tudjak a tobbség véleményének feltiintetni.”*
Ilyen megfontolasok utan a tdrsadalom meghataroz6 dontéshozdit (vezeté menedzsere-
ket, bankarokat, politikusokat, az ezeket kiszolgalo sajtocézarokat, tudomanyiparosokat)
joggal nevezhetjiik libertinus oligarchanak.

A libertinus oligarchak a regionalis 6kologiai és humanokologiai katasztrofak hata-
sara ¢s az er6forrasok kimeriilésének eldrejelzéseire felmérik a realis veszélyeket, és a
mar bevalt befolyasolasi technikakkal elterelik a tomegek fogyasztasat a vészesen fogyo
készletektdl, illetve a sulyos kornyezeti artalmakat okozo termékektdl. Ez az eljaras ,,bé-
kés” agresszio, s azon alapszik, hogy az ember értékvilaga, céljai, cselekvése maximali-
san befolyasolhatd. A politikai hatalom birtokosai rendelkeznek azokkal az eszkdzokkel
(pénzteremtés monopodliuma, tomegtajékoztatds, marketingkommunikacios triikkkok,
megvasarolt civilszervezetek és politikusok, némi fantaziaval még a génmanipulaciot
is emlithetjiik stb.), hogy érdekeik szerint ,,alakitsdk” a munkamegosztas alacsonyabb
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helyeit elfoglalokat. Ebben az esetben alacsony fogyasztasi és népességndvekedési szint
elérése a cél, az 6koldgiai egyenstly megtartasa érdekében. Ez a ,,beépités” az bGnmegva-
16sitas elsorvasztasat, egyben az 6nbecsiilés (thiimosz) felszamolasat is jelenti, s ezzel a
televizioval, napi sajtoval, specialis munkatevékenységekkel stb. szellemileg, moralisan
leépitett rétegektdl az ellenallast, a lazadast is megvonjak. Ebben a vilagban a szabad-
elviiség, az esélyegyenldség vonzo jelszavai mogott altalanositjak az egyenldtlenséget.
A politikai akaratképzddés szintjén olyan frusztralt, személyiségzavaros szervezdket
tamogatnak, akik az elfajzott liberalis utdpia jelszavai mentén — végsé soron — a tarsa-
dalomszervezddés kozmegegyezésen alapuld ontologiai alapelveit kérddjelezik meg. (A
demokracia intézményrendszerétdl megvonjak a lojalitast, a pedagogiai viszonyokbol
ad absurdum szamuizni kivanjak a tekintélyt, a természetes intellektualis, nemi, nemzeti,
nemzetiségi szerepeket negaljak stb.) A harmadik vilag népeinek egyik felét gettositjak,
¢és égbaldozatként felajanljak az dkondmia, pontosabban a mammon oltaran, a masik
felét pedig a multikulturalitas szellemi zagyvalékaval érvelve, hamis blinbanatot mi-
melve raszabaditjak Eurdpa népeire, Eszak-Amerikara, Ausztraliara. Globélis perspek-
tivaban mindezek (gettositas, multikulturalis képmutatas) nem metaforak, hanem realis
fogalmak. Az egyenldtlenség nemcsak vilagrészek kozott, de az egyes nemzetgazdasa-
gokon belill is végletesen alakul; jo levegd, egészséges ivoviz, egzotikus tajak, magas
fogyasztasi szint néhany milli6, nyomor, ¢hség, kiszolgaltatottsag, helyi viszalyok stb.
7-10 milliard ember életlehetdségévé valhat. A tarsadalom élesen kettévalik; egyrészt
kiszolgaltatott, szegény, manipulalt tomegekre és — masrészt — dusgazdag libertarianus
oligarchiara.* A tomegek alacsony arszinvonalq, igénytelen joszagokkal bélelt fogyasz-
to1 kosarak mellett tengetik életiiket, az oligarchak pedig exkluziv, magas arszinvonalt
joszagokat fogyasztanak.

S. George egy gondolatkisérlet keretei kozott” felvetette azt is, hogy a libertinus
oligarchak genocidiumot indithatnak el; mesterségesen etnikai, vallasi fesziiltségeket
szitanak, majd a kirobband helyi habortk, s a nyomukba tamadé éhség, fertézébeteg-
ségek elvégzik a ,,piszkos munkat”. A szudani vérfiirdoket, az arab ,,forradalmakat”, a
libertarianus oligarchak altal timogatott migraciot nem lenne nehéz ebben a keretben
értelmezni.

5. A tarsadalom normativ ereje (N5) — a masodik alreplikator: Ez az elem — elsd
kozelitésben — a legitim kultira exponalt dontéshozatali szintjét, a demokratikus allam-
biirokraciat szimbolizalja. Egyesiti magaban a gazdasagi €s politikai jellegii kornyezeti
tényezoket. Az 1. abran egy négyszogbe zartuk a legfontosabb dontéshozatali szerepld-
ket. Az L4 szimbolizalja a libertinus oligarchakat, akik multi- és transznacionalis cége-
iken, nagybankjaikon, alapitvanyaikon keresztiil kozvetleniil befolyasoljak a gazdasagi-
tarsadalmi-természeti folyamatokat. A legitim allamhatalom ¢és a hétkdznapi emberek
(haztartasok) vilagan keresztiil, tehat kozvetetten ugyanezt tudjak tenni a libertinus
oligarchak. A haztartasok (H6) vagy masként — tagabban — az ¢letvilag libertarianus oli-
garchakra gyakorolt hatasa is 1étezik, de jelentdsége csekély, igy nem tiintettiik fel az 1.
abran a haztartastol az L4 iranyaba mutato nyilat. A legitim allamhatalom alakitasaban
betdltott szerepével viszont szamolunk, még akkor is, ha rendkiviil manipulativ kérnye-
zetben teheti meg az életvilag, a mindennapi emberek vilaga, hogy beleszdljon a minden-
kori kormany politikajaba. Eurépaban néhany példat emlithetnénk csak, ahol a politikai
legitimitas mellett a kormanyok a libertarianus oligarchak akaratan tl 6nalloan, eseten-
ként valasztoi elvarasokat szem el6tt tartva hozzak meg a dontéseiket. Példaként talan
a masodik Orban-kormany intézkedéseire érdemes felhivni a figyelmet. Vilagtorténelmi
jelentdsége lehet azoknak a kormanyzati gazdasagpolitikai 1épéseknek, amelyek 2010
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utan nagyon szerény léptékben, de hozzanyultak a libertinus multi- és transznacionalis
vallalatok fennalld jovedelempozicidihoz, kiilondsen bator 1épésnek tekinthetd, hogy az
uzsora természet(i banki tevékenységek — legalabb id6legesen — megkérddjelezodtek. A
mérhetetleniil igazsagtalan, irracionalis nemzetkdzi jovedelemelosztas ellen tett 1épé-
sekre a nemzetkozi libertinus oligarchia minden lehetséges forumon (az igazan lényeges
hattérhatalmi [épésekrdl természetesen csak sejtéseink lehetnek) viszont valaszokkal élt;
az Eurdpai Parlament, a médiumok, az apologetikus liberal-baloldali kozirdk teljes fegy-
verzetben védték az oligarchak érdekeit. A magyar allampolgar naponta meggy6zodhet
arrol, hogy mekkora a diszkrepancia a magyar hétkdznapi tapasztalat és a libertinus
nyugati média reflexioi kozott. Ilyen latvanyosan még a Kadar-diktatira évtizedeiben
sem tavolodott el ennyire a valosag, s annak nyilvanos értékelése.

A jovo tarsadalmi forgatokdnyveinek szempontjabol tehat perdontd, hogy az 1. dbra
négyszdgében Osszefoglalt dontéshozok kozil melyik keriil talstlyba, melyik tudja au-
tonom értékeit és érdekeit érvényesiteni. Braudel osztalyozasat felhasznalva bemutattuk,
hogy a vegyesgazdasag valdjaban négy jol lehatarolhatd gazdasagbol, s természetesen
a mogottiik allo tarsadalmi szereplokbdl all. A mindennapi élet gazdasaga az etikai,
az autonoém ¢s a csaladi koordinaciok szovevényébdl all. Alapvetden a magan ember,
a csaladok és a nagycsalddok életvilagan, haztartasan beliili gazdasagi-tarsadalmi je-
lenségeket fogja 0ssze. A XVIII. szazad masodik felétdl — elsdként Anglidban — indult
utjara az a valtozas, amely az abszolut talsilyban 1évé mindennapi élet gazdasaganak
visszaszoritasahoz vezetett. Piacgazdasagon a piaci és némi biirokratikus koordinacidval
jellemezhetd tevékenységeket értjiik. Az ancien régime eldtti korban ez a piacgazdasag
a mindennapi élet gazdasagaban kialakulo emberléptéki cserekdzosségekben mitkodott.
Az ancien régime el6tt az Un. alvokapitalizmus, vagy pontosabban protokapitalizmus
korszakdban az arisztokracia, a nagykereskeddk és a nagy bankdrok — élvezve az ab-
szolutisztikus kiralyi hatalom privilégiumait — sziik korben elégitették ki exkluziv
igényeiket. Gondoljunk a selyem 1t, a tdmjén Gt karavanjainak kapacitasara és a sze-
rény teljesitményre képes tengeri kereskedelemre. A reneszansz, a reformacié alapozza
meg azokat a szellemi erjedést hozé folyamatokat, amelyek a tradicionalis normakat
megbontjak, s ezzel egyiitt megbolygatjdk a mindennapi gazdasag, a piacgazdasag és
a kapitalizmus aranyait. A XVI-XVIL ¢és a XVIII. szazad arrol szolt, hogy a braudeli
kapitalistak (tehat a monopdliumokat ¢élvezok) egyre jelentdsebb igénnyel 1épnek fel a
piacgazdasag szerepldi felé. Ebben a korszakban a hagyomanyos cserekdzosségek elve-
szitik emberléptékiiségrdl arulkodo arcukat, s a verlegerek (munkakiadok), a kereske-
dok, a modosabb kézmuvesek és vallalkozo szellemi parasztok (bedolgozok) igyekez-
tek megfelelni a kapitalizmust képviseld nagykereskeddk, nagybankarok elvarasainak.
Ez egyben azt is jelentette, hogy a hagyomanyos mindennapi gazdasag sorvadasnak
indult, az emberléptékil piaci cserekdzosségek visszaszorultak. Napjainkban — jelentOs
globalis egyenetlenségek mellett —, de egyre nagyobb teret nyer a globalokrata libertinus
kapitalizmus. S mivel a vegyesgazdasagban, a liberalis allam- és tarsadalomszervezo-
désben, tovabba az ¢letvilagban a fdszerepet egyarant a dontéshozo ember jatssza, ezért
megalapozottnak tekinthetd, hogy a ,,tarsadalom normativ ereje”-ként fogjuk dssze ezt
a kornyezeti tényezot, illetve replikator-egyiittest. A ,,normativ erd” két valtozatat is
megkiilonboztetjiik. Passziv szerepet tulajdonitunk neki, amennyiben azt feltételezziik,
hogy a dontéshozok — a tarsadalom és a gazdasag minden szintjén — konvencionalisan,
kényszerpalyan hozzak meg dontéseiket. Aktiv szereppel ruhazzuk fel, amikor feltéte-
lezziik, hogy bizhatunk és reménykedhetiink az emberi akaratnak, az ember bdlcsessé-
gének a természet oltalmazasa mellett kiallo erejében. Ebben az esetben lehetséges az
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a megoldas is, hogy a dontéshozok a Globusz civilizaciot veszélyeztetd sériilése eldtt
1épéseket tesznek (szakitva a természet kifosztasaval) egy természetet tiszteld fogyasz-
tasi szerkezet megvalositasaért és a népesedés ésszerii szabalyozasanak iranyaban is. A
négyszogbe foglalt dontéshozatali szinterek megitélésénél pontosan jelezni fogjuk, hogy
mikor, melyik dominanciajat helyezziik el6térbe.

6. Az ¢letvilag (H6), a foreplikator szerepérdl, a f6- és alreplikatorok viszonyardl: 1.
Ha azzal a feltételezéssel ¢éliink, hogy a demokratikus kormanyok egyesitik a gazdasa-
gi és politikai érdekkorok akaratat, s uraljak ezeket, akkor valdjaban a féreplikator (az
¢letvilag) jut érvényre a Rendszerben (politikum és gazdasag egysége). Ez azt is jelenti,
hogy az életvilagban, tehat a csaladok életében, az emberléptékii lokalitasokban a leg-
fontosabb teremtd erdk érvényesiteni tudjak politikai akaratukat. Az életvilag elemei: a
szakmai és a hétkoznapi élet képességpotencialja, identitast add jellemzdk (nyelvi, nem-
zeti, etnikumi, lakoéhelyi stb.) és a thiimosz (az emberi méltosag elismerésének vagya).
Ezek a forrasok a magan és tarsadalmi élet demiurgoszai. Az életvilag a kulturalis mém
minden jegyét hordozza; tartds, kovetdket vonz, megbizhatd atdrokitd mechanizmuso-
kat érvényesit. Mindenekel6tt itt apoljak az emberi egyiittélés kvintesszenciajat, a mo-
ralt.* Ez a forras olyan jol miik6do, erkdlesi alapokon allo demokraciat is jelenthet, ahol
a globalokrata libertinus oligarchidk ellenérzés ala keriilhetnének, s végiil jelentésen
visszaszorulnanak. Az emberléptékili cserekozdsségek, tehat a lokalis piacok nyernének
meghataroz6 teret. (Kolumbuszinak, platoninak fogjuk nevezni azokat a forgatokdny-
veket, amelyekben a foreplikator a demokracia keretei kozott érvényre tud jutni.) 2.
Szamoljunk a replikatorok eréviszonyainak olyan atrendezédésével is, amikor a nemzeti
kormanyok elerétlenednek, a nagytechnikan alapulo liberalis oligarchidk nem kapjak
meg a mindennapi gazdasag szereplditdl az emberléptéket vesztett nagytechnikak iranti
keresletet, igy leépiilnek, elveszitik hatalmi statuszukat. Ekkor a kezdeményezd szerep
a haztartasoknal, a civilszervezeteknél lesz, akik olyan természetet, emberi egyiittélést
és pszichét kimélo fogyasztoi kosarakat allitanak eld a lokalitasokban, emberléptéki te-
lepiiléseken, emberléptékii cserekdzosségekben, ahol a moral, mint a féreplikator kvint-
esszencidja jbol érvényesiilhet. Ezen a bazison a kdrnyezeti tényezdk ugy szintetizalod-
nak, hogy a természet, a tarsadalom és az emberi psziché sebeit begyogyitdé normativak
¢letre kelhetnek; az anarchista tolsztoji, a konszolidalt platoni forgatokonyv felel meg
ezeknek az elvarasoknak. 3. S végil: talsulyra juthat a libertarianus oligarchia a forma-
lis demokracidkat vezeté kormanyok felett, s természetesen az ilyen médon szervez6do
hatalom a haztartasokat, az ¢letvilagot manipulativ eszk6zokkel szintén uralma alé tudja
hajtani kdzvetleniil és a babkormanyok révén is. Ez a forgatokonyv a nagysagaban, se-
bességében és tomegszertiségében emberléptéket vesztett nagytechnika elburjanzasat is
jelentené, amely a libertinus transz- s multinacionalis cégek kezében lenne. A szellemi
¢és moralis élet legpusztitobb eszkozével, a tomegmédiaval (internet, televizid) ennek a
forgatokdnyvnek az ttja hatékonyan egyengethetd. Itt a foreplikator — amelynek a kép-
z0dési tere mindig az életvilag — biirokratikus eldirasok révén a libertarianus vilaghata-
lom kezében diabolikus arculatot venne fel. A foreplikator ilyetén valdo metamorfozisa
Orwell vilagat idézi.

A habermasi Rendszer-¢letvilag viszonyat, illetve a modositott braudeli
,vegyesgazdasagot” (mindennapi gazdasag, ember 1éptékii piacgazdasag, nem-ember
1éptékli piacgazdasag, kapitalizmus) szembesitsiik napjaink tendenciaival. A nemzetek
feletti pénziigyi intézmények, a multinacionalis toke, a kormanyok oltalmat élvezd transz-
nacionalis cégek nem riadnak vissza sem a természet, sem a nemzetek, sem a vilagrészek,
sem az életvilag kifosztasatol. A nyugati kultirkérben a mindennapi élet gazdasagat mar
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annyira tonkre tették, hogy a haztartasok a legelemibb reprodukciora sem képesek. Az
irracionalis, minden filozofiai antropologiai, tarsadalomontologiai minimumot semmi-
be vevO nagytechnikat a libertarianus oligarchia tdmogatja, sot létrehozatalat 6sztonzi.
Legpregnansabb példa a Globuszt tobb szazszorosan elpusztitani képes hadi technika ,,fej-
lesztése”, de az igazi veszély még sem a fegyverek hordozzak, elvégre ezekhez tarsul az a
felettébb labilis kollektiv tudat, hogy hasznalatukkal az ember f6ldi élete semmisiilne meg.
A kemikalidk, az informatikai, a kozlekedési eszkozok, az atomtechnika, a biotechnika
behaldzd, a hagyomanyos értelemben vett emberi életet, értsd: az életet felszamolo6 hata-
sarol érdemleges diskurzust sem lehet folytatni. Anyagi érdekeltjei, a legelemibb logikai
szabalyokat is felfliggesztve, sziikségszeriiségrol beszélnek. Kérdezziik: vajon a kollektiv
emberi gondolkodas miért degeneralodott olyan szintre, hogy 6t, tiz, legfeljebb szaz év ota
létezd technikai fejlesztéseket sziikségszertinek vall?¥” Ugyan ilyen irraciondlisnak, onto-
logiai képtelenségnek tekinthetd a kulturdlis diverzitast (ontologiai attributum) felszamold
integraciok, kivalt vilagallamisag megteremtésére iranyuld torekvés is.

A médositott braudeli vegyesgazdasag valosaga és tankonyvekben hirdetett ideologi-
aja kozott tatongo szakadek szoros Osszefliggésben van a liberalis allam- és tarsadalom-
szervezddés (alreplikator) ellentmondésaival. A politikafilozofia egyik legelterjedtebb
elmélete szerint a libertinus demokracia az egyetlen logikus politikai térekvés, amely
a foldgolyd kiilonbozd régioit és kulturdit dsszeflizheti. Az elismerésre torekvd egyén
torténelmi harcanak eredményeként — allitja F. Fukuyama — a XX. szazad masodik felére
annyira gy6zelemre jutott a szabadsag és az egyenldség, amennyire az emberileg egyal-
talan gy6zelemre juthat. Ezzel az elfogult, s6t korlatolt politikai filozofiaval aligha lehet
leplezni, hogy a vilagtorténelemben soha nem tapasztalt kiszolgaltatottsag, egyenlot-
lenség a szo6 szoros értelmében embermilliok életét koveteli. A fejlett nyugati orszagok
Afrikéra, Latin-Amerikara, Azsiara, Kelet-Europara erdltetett allam- és tarsadalomszer-
vezOdése nyomaban szenny, ¢hhalal, terror, korrupcid, szellemi és moralis prostitiicio
telepedik, szétzilalva tobb szaz éves helyi kozdsségeket, tobb millid éves Okosziszté-
makat, s megbontja a tdmegember lelki egyensulyat is. A nyugati civilizacio torékeny
vegyesgazdasagaban olyannyira igazolva latja magat a libertinus demokracia, hogy
egyenértékll alternativ tdrsadalomszervezddést még az elmélet szintjén sem fogad el.

A libertinus allam- és tarsadalomszervezddés, tovabba a vegyesgazdasdg meglehetdsen
szilard kereteket von az ¢letvilag, benne a féreplikator (moral) koré. Egyes civilizaciokritiku-
sok — legkovetkezetesebben talan M. Heidegger, illetve H. Marcuse — arra figyelmeztetnek,
hogy a technikajaban, gazdalkodasi és politizalasi modjaban totalissa valo tarsadalom nem
ad esélyt arra, hogy a maganélet, a csalad, a tradicionalis ¢letmod, a nyelvi, nemzeti hova-
tartozas, egyszoval az életvilag védekezzen, illetve fellazadjon a sorvasztasat, mesterséges
atrendezését kivalto tényezdkkel szemben.* Masok épp azt hangstlyozzak, hogy az egyén
talalékonysaga ¢s ébersége a leggondosabban elhelyezett csapdakat is ki tudja keriilni — sé-
riilés nélkiil. Példaul az antropoldgiai adottsagokat figyelembe nem vevé tulbonyolodott,
szamitogépekhez kotott informatikai technikatol — amely egyeduralmi természetli — Ggy sza-
badulhat meg az egyén, akar a tavaszra megunt télikabattol. Az életvilag zugaiban a szabad
akaratu ember meg0rizheti méltosagigényét, hitét, felelosségérzetét, természethez kotodését,
hogy majd — kozelitéstinkben — a krizisekre katarzissal valaszoljon. Itt nyilvan azt az isme-
retelméleti hézagot toltjiik ki reménnyel, amely sziikségszertien 1étezik.

(Forgatokonyvek) A kulturalis evoltcio kdrnyezeti tényezdinek, replikatorainak bemuta-

tasa utan ,,lefuttatjuk” gondolatkisérletiinket, tartalommal toltve meg a kovetkezménye-
ket, a lehetséges forgatokonyveket.

Valésag ¢ 2017. november



36 SOMOGY! FERENC: A NEMZETGAZDASAGOK EVOLUCIOS PERSPEKTIVAI

Tolsztoji ut. A regionalis okologiai és humandkologiai katasztrofak, tovabba az erd-
forrasok folyamatos apadasanak szembeotld kovetkezményeként varhato, hogy jelent6-
sen megemelkedik a vegyesgazdasagok koltségszintje. (Itt az E1 és az R2 tényezdket
tessziik dominanssa!) Ha ezek a tobbletek rateriilnek a gazdalkodo egységekre, akkor
a kiindul6 allapothoz képest (napjaink) a nemzetgazdasagok teljesitoképessége jelen-
tdsen csokken, az arszinvonal emelkedik, a munkanélkiiliség tragikus méreteket olt.
A kibontakoz6 gazdasagi krizis évtizedekig is eltarthat. A kihivasok évei alatt fognak
megsziiletni azok az elméleti és gyakorlati torekvések, amelyek valaszt jelenthetnek.
A vilaggazdasagban dezintegracios folyamatok elindulasa varhatd; a transznaciona-
lis vallalatok, a nemzetek feletti pénziigyi, gazdasagi szervezetek, a nagy- ¢és kodzepes
allamok mindenképp szétesnek. A munkamegosztasban a horizontalitas erésodne és a
specializaci6 az ellentétjébe fordulna. A helyi kozosségek (falvak, varosallamok, kisebb
régiok) tarkasdga 1j szabalyozdsmoddokat termelnének ki (pl. csaladi, autonom, etikai,
Oonkormanyzati, piaci és biirokratikus szabalyozas-kombinacio alakulna ki). A tarsada-
lomszervez6dés egyrészt a gazdasagi folyamatok hatasara, masrészt a mar elérehaladt
elidegenedés, lelki elsivatagosodas, szellemtelenedés visszahatasaként megbontana az
egyeduralmi szerepben 1évo alliberalis hatalmi szerkezetet és a libertinus kozszellemet.
A politikai intézményi rendszer eddig nem tapasztalt demokratikus formai indulhatnak
virdgzasnak; az egalitarizmustdl az elitizmusig. A kis helyi tarsadalmak természetévé
valhat a tolerancia, a dezertalokat a kimondottan erre a célra 1étrehozott helyi tarsadal-
mak szovetségi haloi tartanak, illetve terelnék vissza a humanodkologiai szempontokat
elétérbe tartd szabadsag vilagaba. A népesedéspolitika a helyi kozosségek eltartd képes-
ségétol fliggne. A fenti gazdasagi-tarsadalmi keretek kozott az individuumok sokszint,
természettel egyiittéld ¢letmodja a human kultarat allitand kdzéppontba, a kézhezallo,
emberléptéki technikdhoz, életszervezddési eljarasokhoz kotddne a tudas, a thiimosz a
lokalitasokban bontakozna ki. Ez a forgatokonyv — mutatis mutandis — az jkorral elhal-
vanyult spiritualizmust tdmasztana ala, s allitana méltd helyére.

Kolumbuszi ut. A regionalis katasztrofak ¢és az eréforrasok kimeriilésének hatasara
bekovetkezd altalanos koltségszinvonal-emelkedésére — az evolucio szellemében — al-
kalmazkodhatnak ugy is a libertinus gazdasagok és tarsadalmak, hogy minden eddiginél
nagyobb mértékben eréforrasokat dsszpontositanak a miiszaki kutatdsokra és a csucs-
technika fejlesztésére. Ez a valasz a mai hatalmi és gazdalkodasi rendszer kereteit tob-
bé-kevésbé megtartja. Az dkoldgiai valsag ilyen orvoslasaval egyiitt jarna, hogy stlyos
szankcionalas, s6t tiltas ala kertilhetnének a multi- és transznacionalis cégek azon termé-
szet-, szellem-, izlésrombolod gazdasagi és reklameljarasai, amelyek az egész Foldre ki-
terjedden pusztitdoan hatnak. Ez az it olyan valasz lenne, ahol az élet mindségét szolgald
csucstechnika ,,tovében” altalanos szegénységgel, pontosabban szerény, természetet
kimél6 életmodokkal talalkoznank. Az 6rokolt technikai lancok koziil csak azok marad-
nanak meg, amelyek a bensdséges talalkozast, parbeszédet, egylittérzést szolgaljak. Az
emberi kapcsolatokat szétzilalo televiziozas, szamitdgépezés, személygépkocsizas stb.
hattérbe szorulna. Ebben a tarsadalomban a kerékpar lenne a {6 kozlekedési eszkoz, s
ehhez igazodo telepiilés- és munkahelyi szerkezet tarsulna, ugyanekkor egy-egy kom-
munalis tér, falu rendelkezhetne helikopterrel, hogy a rendkiviili esetekre (pl. balesetek,
arvizek) felkésziiltek legyenek. Ez a rendszer eltakaritana azt a kornyezetszennyezést,
amit a tarsadalmi kontroll nélkiili technikai fejlédés okozott. A vilaggazdasagban tovab-
bi specializalddas jonne létre, a munkamegosztasban a kreativitas szerint a vertikalitas
jelentds szerepet jatszana. Az eréforrasok elosztasaban a biirokratikus és a piaci koor-
dinacid kertilne elétérbe. A vilagban az egységesiilési folyamatok felerdsédnének, de
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nem totalitarizalédnanak; normakhoz kotott népesedéspolitika, 6sszhangba hozott jogi,
pedagogiai, tudomanyos stb. rendszerek nyernének teret. Az egyes ember ¢életmodja a
munkamegosztasban elfoglalt hely szerint ugyan differencialt lenne, de minden esetben
szerény, természetet, tarsadalmi egyiittélési viszonyt €s a pszichét kiméld fogyasztoi
kosarak alakulnanak ki. A lokalitasokhoz kotott életvilag biztositanad a szerény targyi
kultara mellett a gazdag szocidlis és lelki életet.

Orwelli ut. A kulturdlis evolicid kornyezeti tényezdi elvezethetnek egy totalitarius-
agressziv tarsadalomba. Ekkor a globalokrata libertinus hattérhatalmi erék (L4) és a
nem-emberléptékii technologiai valtozasok (TC3/b) valnanak dominanssa. A libertinus
oligarchak a vilagra oktrojalhatnak olyan dontéseket, hogy az dkologiai veszélyeket elha-
ritjak. Teszik ezt abbol a megfontolasbol, hogy az elszaporodod dkohaboruk (gondoljunk
Afrikéra), és az dkoldgiai krizis hatterti diktatirdk egyre terhesebbé valnak a nem-kivana-
tos mellékhatdsok melletti technoldgidk érvényesitése szamara, raadasul az oligarchaknak
is fontos, megoldasra vard kérdés az eréforrasok sziikosségének és a regionalis katasztro-
fak orvoslasanak a gondjai is. Ez az 0t szintén elharithatja az 6koldgiai valsagot, de olyan
torz értékek, intézmények, szabalyozasi technikak révén, hogy figyelmeztetd, negativ
forgatokonyvnek kell tekinteni. Az emberiség eldtt nem ismeretlen ez a valasz, s korunk
tarsadalmaiban is ott rejtézkodik a totalitarianizmus veszélye — fliggetleniil az 6kologiai
kihivasoktol. fgy nem csoda, ha két ok kivételével (aktiv normativizmus, nem-kivanatos
mellékhatasok nélkiili technologiai valtozasok esélyei) minden szamba vett kornyezeti fel-
tétel kiilon-kiilon, csoportosan vagy egyiittesen tamogathatja a dominans tényezdket. Ha
az evolucionista felfogastol nem volna idegen — ti. az evolucio szelekcidés mechanizmusa
,»vak” — akkor ennek a forgatokonyvnek kellene a legnagyobb valosziniiséget adni. Ez a
vilag a diktatorok, a mogottikk felsorakozott szamitégépes szakemberek, az olajozottan
miikddd elnyomo apparatusok (hivatalnokok, katonak) és az agymosott ,,liberalizalt to-
megek” uralmat jelentené. A vilagtarsadalom élesen két részre szakadna. Egyrészt, néhany
millidan a beteges hitsagtol, féktelen hatalmi vagytol, profitéhségtdl fiitve mindenaron
megtartanak kivaltsagaikat (politikai, gazdasagi hatalom, tébolyité fogyasztasi szint),
masrészt, 8-10 millidrd ember szamara kdrnyezetkiméld kényszerfogyasztasi kosarakat
fogadtatnanak el a manipulalé marketing és tomegtajékoztatas révén. Mar napjainkban is
rendelkezésre allnak, részben mar miikddnek is azok a szocidlpszichologiai befolyasolasi
eljarasok, amelyek a libertinus oligarchakat ,,demokratikus” szavazasokon megerésitik.
(Az agymosott liberalis tomegek valojaban a masodik csoporthoz tartoznanak; a biztositott
ételszurrogatumokert, a kozosségi €élet ,,cirkuszaiért” barmikor készen allnanak — mar je-
len iddben is beszélhetiink —, tehat allnak 6nndn emberi értékeik megtagadasara.) Ezen az
uton a vegyesgazdasag szabalyozasa atcsuszik az agressziv €s a biirokratikus koordinacios
eszko6zok vilagaba: eljott az id6 — érvel P. R. Krugmen és M. Obstfeld —, hogy a volumen-
egy-egy terméket — s innen mar egyenes ut vezet a nemzetkdzi bankplutokracia totalis
vilagallamahoz. A horizontalis munkamegosztast ez a rendszer mesterségesen fokozza, s
ezzel kiszolgaltatotta tesz régiokat, sokmilliardos embertomeget. A vertikalis munkameg-
osztas szintjeit itt megmerevitik. A globusz minden pontjan egynemiisddé folyamatok in-
dulnak el; nyomukban kulturdlis elsziirkiilés, lelki elsivatagosodas jar/jarna. Eseménynek
csak az egyes ,,0ligarcha-birodalmak” vilagpiacokért folyd harca szamit/szamitana. A
népesedéspolitika gyermekellenes, a tomegek ,,0nként” lemondanak a gyermekaldasrol. A
Fold gazdasagilag, hatalmilag érdektelenebb teriiletein az ¢hségre, a fert6z6 betegségekre
¢s a helyi haborukra bizzak a ,,népesedéspolitikat”. Az informatika és a biotechnika ma-
gaban hordja Orwell Nagy Testvérének uralomra segitését, tehat a diktaturdk kialakulasat.
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Ebben a tarsadalomba az ,.elit” rendelkezik a csucstechnika aldasaval, a tomegek
pedig az atkaval. A lepusztult életvilagban egyik oldalon a pénz, a hatalom ¢és a hitisag
mozgatja a szerepléket, a masik oldalon a lazadas reményétdl is megfosztott, apatidban
leledzd tomegek vegetalnak. A puszta 1étért valé harcban minden kulturalis (esztétikai,
etikai, spiritualis) szempont elveszti jelentdségét. Ez a forgatokdnyv a torténelem min-
den eddigi diktatarajanal alattomosabb, kegyetlenebb, reménytelenebb tarsadalomszer-
vezddés veszélyére hivja fel a figyelmet.

Platoni ut. Itt két kdrnyezeti tényez6 hatasat emeljiik ki; megkiilonboztetett szerepet
az aktiv normativizmusnak (N5) tulajdonitunk, de figyelembe vessziik a nem-kivanatos
mellékhatasok nélkiili technikai valtozasok (TC3/a) uralkodova valasanak lehetdségét
is. Ez a forgatokonyv azon a felismerésen alapszik, hogy a vilag gazdasagi-politikai
rendszerei és az életvilag tilbonyolddott, s rész szféraiban is zsakutcaba futott (a spiri-
tualitas elvesztése, a moral kitiriilése, az esztétikai elfajzas, a psziché dsszezavarodasa,
a pedagodgia, a jog, a tarsadalmi egyiittélés liberalis kaoszba siillyedése, az emberlép-
téket vesztett nagytechnika uralkodova valasa stb.), s mivel a reprodukcios rendszerek
bonyolultsagaval aranyosan nd a katasztrofak gyakorisaganak lehetdsége, igy minden
dontési szinten érlelédik a folyamatok iranyanak megvaltoztatasi igénye. A kulturalis
evolucio involucidba vald hajlasanak lehetéségében pozitiv feloldasi lehetéséget véliink
felismerni.* Az involicio lehetdségének feltétele, hogy minden dontéshozatali szinten
— Otot emlitve: nemzetek feletti szervezetek, nemzetek, telepiilések, szervezetek, haztar-
tasok — a krizistudathoz a katarzis lehetsége is tarsuljon.

A kompetitiv piac logikaja szerint mindaddig érdemes szakosodni, amig az érintett
eladok és a vevok — egy el6z06 allapothoz képest — tobbletjovedelemhez jutnak. Ez a
megfontolas Uizi a globalista cégeket, hogy utaztassak az alkatrészeket, félkész-termé-
keket az egyik alacsony bérszintli, helyi kormanyok altal timogatott, laza kornyezet-
védelmi eldirasokkal rendelkezé orszagbol a masikba, hogy végiil valamelyik transz-
nacionalis vallalat védjegyével jegyzett késztermékként elszallitsak a vilag szamos
pontjara, a végso fogyasztohoz. Hogy a vilagszintli szakosodas gordiilékeny legyen, a
transz- ¢s multinacionalis tarsasagok olyan nemzetek feletti szervezeteket hoznak létre,
vagy a mas céllal 1étrejotteket olyan iranyba befolyasoljak, hogy érdekeik — a gazdasa-
gi és politikai hatalom tovabbi erdsdodése — érvényre juthassanak. Alapvetden ez élteti
a WTO-t, a Vilagbankot, az IMF-et, az Eurdpai Unidt, a NAFTA-t. Nyomukban jar a
kozlekedés hatartalan kiterjesztése, a tomegsziikségletek vilagszintQi uniformizalasa,
egységes jogszabalyi és intézményi rendszer kialakitasa €s szamos olyan globalis hatas,
amely egyt6l egyik pusztitja az elemi tarsadalomontologiai (soksziniiség, emberlépté-
kiiség, kdzosségiség stb.) és a természeti (fold, viz, levegd, klima stb.) 1étfeltételeket.
A globalizacioban érdekelt libertinus oligarchék siiketté valtak az ellenérvekre és vakka
a hatartalan mikroszakosodas ¢s makrointegralédas hatranyaira. Tobb évszazados helyi
kozosségeket, tobb millio éves Okoszisztémakat tesznek tonkre azok a multinaciona-
lis cégek, amelyek Afrika, Azsia, Latin-Amerika, Kelet-Europa alacsony vilagpiaci
aron tartott eréforrasaira, s foként olcs6 munkaerejére épitve szorgalmazzak a szako-
sodast. A globalizmusban érdekeltek nagyvonalil anyagi tdmogatasat élvezik azok a
hangadd kulturdlis koérok (médiak, tudomanyiparosok, pszichés defektekkel terhelt
civilszervezeti aktivistak), amelyek az igy kialakult vilagallapotot, mint sziikségszeri
multikulturalitast, mint posztmodernt, mint vilagallamisagra érett politikai konstellaciot
irjak le. E torekvések irdatlan hangereje mogott konnyi felfedezni a finanszirozo érde-
keit, az elfajzott birtoklasi, hatalmi és hitisagi vagyak kielégitését. Azok az ellenvetések,
amelyek a globalizmust, mint a kulturalis evoluci6 elfajzasat mutatjak be — barmennyire
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épiiljenek evidencidkra — elhallgatasra, hattérbe szoritasra itéltetnek. A természetes ¢let-
vilagabol, életkozosségébdl, természeti kozegébdl, spiritualis hitébdl testileg-lelkileg
kitépett tomegek egyenesen kovetelik munkahelyeiken, dormitériumaikban, karnevali
kozosségi tereikben, kozlekedési eszkozeiken azt a globalis virtualis vilagot, amelyhez
valojaban semmi koziik nincs, nem is lehet.

Gondosabb kozgazdasagi elemzések szamszertien is kimutatjak, hogy a vilagkereske-
delem kozvetlen eladoi-vevéi eldnyeihez olyan kozvetett hatranyok tarsulnak, amelyek
szamos esetben nem pusztan k6zombositik az elényodket, hanem az okozott kar nagyobb
lesz. Mert: vajon ki finanszirozza az egyre béviilé vilagkereskedelemben az {in. nega-
tiv externaliak talcsorduldsait? Naponta tobb tizezer repiilégép szennyezi az égboltot,
tobb szazezer hektar dkoszisztémat gylirnek beton ala, hogy valamilyen — az értelmes
¢élet szempontjabdl haszontalan — joszag ,,jo uton” érjen célhoz, hogy a ,.bamészkodd
turista hordak™ ,,0j kultarat” ismerjenek meg; a 1ég- és zajszennyezés okozta megbete-
gedések ,.karai” felbecsiilhetetlenek, ugyanigy a stressz okozta artalom is; belathatatlan
kovetkezményei vannak a gombak, baktériumok, virusok vilagkdriili utaztatasanak stb.
Raadasul a globalizmus materialis hatranyai eltorpiilnek a tarsadalmi és a szellemi élet-
ben okozott pusztitd kovetkezmények mellett. A tarsadalom tradicidévesztése és a nyo-
maban tamado értékzlirzavar a kulturalis evolucié forrasait veszélyezteti. A rendezett
szerves sokszinliség — az emberiség tobb ezer éves kulturajara gondolunk — kitermelte
azokat a védekezési modokat, amelyek azonnal mitkodésbe 1éptek, ha egy-egy régiot,
nemzetet, birodalmat tamadas ért. A globalizmus a rendezett szerves soksziniiség helyé-
be pusztan ,,rendezetlen egynemiiséget” tud allitani, igy fennall annak a veszélye, hogy
az emberiség a még emberinek nevezhetd kultirkiiszob szintje ala siillyed. Ez, els6-
sorban a legmagasabb értékek foglalatat jelentd spiritualitds megtagadasat €s az ebbdl
kovetkezd etikai rendszerek Osszezavardsat jelenti.

Emberi és 6kologiai megfontolasok a nemzetk6zi munkamegosztas zarodasa mellett
sz6lnak. Masképp ezt ugy fogalmazhatjuk meg, hogy eljott — ismét — az autarkialitas ide-
je. Ezt a kozgazdasagilag belathato allitast tovabb erdsithetjiik, ha figyelembe vessziik a
globalizmushoz alkalmazkodo tarsadalmi-politikai ¢let legégetobb gondjat, a kdzvetlenség
hianyat. E két alapelvre (autarkia, kdzvetlenség) épithetd fel a negyedik forgatokonyv. A
racionalis, 6kologiai szempontokat érvényesité gazdalkodds, embernek emberel vald hi-
teles talalkozasat biztosito tarsadalmi €let csak olyan telepiilésszerkezet mellett valdsulhat
meg, ahol a népességszam optimalis. Legyen akkora, hogy az autarkialitas kiterjeszthet6vé
valjon; ne legyen akkora, hogy a kdzvetlenséget veszélyeztesse. Ennek az apro falvak és az
1200-30 000 16s telepiilések felelnek meg. ,,A kulturalis evolticio kezdeti szakaszaban a H.
sapiens [értsd: homo sapiens — kozbeékelés S. F.] csoporttarsadalmak kialakuldsa idején
100-150-re teszik a kozos teriileten €16 csoportok 1étszdmat ..., és 30-50-re a folyama-
tosan egyiitt €16 bandak tagsagat, amelyek az egyének intenziv szocialis kapcsolataival
jellemezhetok.”™ A torzs tehat 3000-7500 f6t szamlalt. A 30-50 f6s bandak a legutob-
bi iddkig tetten érheték. A magyar falvakban, napjainkban is léteznek a kb. 30-50 f6s
nagycsaladok. Talan levonhato az a kovetkeztetés, hogy a legstabilabb kdzdsségrol van
sz6. Tarsadalomontoldgiai, humanetoldgiai, szocioldgiai attributum, vonatkoztatasi tam-
pont. A népesedés ndvekedésével a bandak (nagycsalddok) tagjainak 1étszama emlitésre
érdemes modon nem valtozott, a csoportok (tdrzsek) l1étszama, tehat a bandak szama vi-
szont valamelyest nétt. A csoportindividualitas (-identitas) két alapvetd sajatossaga meg-
lehetdsen pontosan lehatarolja a kozosség optimalis 1élekszamat. Az egyik szempont az
autarkialitas szintje, a masik a kozosség kozvetlenségi ,,indexe”. Legyen adott az A = f{(1 )
fiiggvény, amely azt mutatja meg, hogy a csoportlétszam novekedésével hogyan alakul az
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autarkialitas szintje. A fliggvény monoton ndvekvo; minél jobban ndvekszik a telepiilés 1¢-
lekszama (1 ), annal magasabb szintii az autarkialitas (A). AK = f (1 ) fliggvény — meredek-
sége nyilvan negativ — azt mutatja meg, hogy a csoportlétszim novekedésével (1) milyen
itemben csokken a kozvetlenség intenzitasa (K). (A két fliggvényt egymasra vetithetjiik,
a vizszintes tengelyen mindkét esetben a telepiilések (kozosségek) 1élekszamat mérjiik, a
fiiggdleges tengelyen az autarkialitas vagy a kozvetlenség intenzitdsa szerepel. A két ellen-
tétes iranyu fliggvény metszéspontja arrdl arulkodik, hogy magas autarkialitasi és magas
kozvetlenségi szint mellett mekkora az optimalis csoportlétszam. Nem fikciokat, s nem
utopiakat kornyékeziink, a XVIII. szazad masodik felében még a nyugati tarsadalmi-gaz-
dasagi koriilmények kozott is érvényes volt, hogy a népesség donté hanyada 30 000 fénél
alacsonyabb lélekszamu telepiiléseken ¢élt, s a megtermelt javak tobb mint 80%-a a min-
dennapi gazdasdghoz és az emberléptékii piachoz kotddott, tehat autarkialitason alapult.
Az autarkialitds maximuma azt jelenti, hogy mekkora csoportlétszam mellett 6nallo a ko-
z0sség — ad absurdum. A kozvetlenség maximuma pedig azt mutatja meg, hogy mekkora
a csoportlétszam idealis kozvetlenség mellett. Az utdbbival konnyl dolgunk van, két £6.!

Felvetdédik a kérdés: ha a kulturalis evolucio kezdeti szakaszaban csaknem maximalis
autarkia és maximalis kdzvetlenség mellett alakul ki az optimalis csoportlétszam (30-50,
illetve 3000-7500 f6), vajon napjainkra — 60-160 ezer év utan — milyen valtozasokat
hozott a kulturalis evolucid? Ezen a ponton valaszt kell adni arra a kérdésre, hogy ho-
gyan mérhetjiik, milyen mutatokkal a kozvetlenséget, illetve az autarkiat? A tényleges
autarkialitas szintjét az hatarozza meg, hogy egy csoport (most nyitva hagyjuk a 1ét-
szamhatarait) €s a hozza tartozo természetfoldrajzi tér az éves fogyasztoi kosarba keriilt
joszagmennyiségnek hanyad részét allitja eld. Természetesen itt nemcsak a piaci (em-
berléptékii, nem-emberléptékii és a korporacids ,,piac’’) koordinaci6 révén szamba vett
javakrdl, szolgaltatasokrdl van szd, a hdzimunka, a reciprocitas, a segély, az ajandék stb.
is benne van. Mindent dsszevetve, tagan értelmezett fogyasztoi kosarunk néhany szaza-
léka mellett alakul korunk autarkialitasi szintje. Az A = f(1 ) fiiggvény az id6k soran —
kiilondsen az elmult kozel kétszaz évben — a Descartes-féle koordinata rendszer els6
siknegyedében jobbra lefelé (kifelé) jelentsen eltolodott. A kulturalis evolucié hogyan
valtoztatta meg a kozvetlenség-fiiggvényt? Mondhatjuk ugyan, hogy a konyv, a telefon,
az internet és a televizid révén valamelyest kitolodtak a kdzvetlenség hatdrai, noha nyil-
igy is rendkiviil alacsony kozvetlenségi és autarkialitasi szinten jon 1étre. (Valdjaban
létre sem jon, elvégre a minden emberi szempontot felszamold vilagméreti munkameg-
osztas olyan tavolba tolta az autarkia fiiggvényt, hogy a legminimalisabb emberi kozvet-
lenség mellett sincs kozos érintkezési pontja a két fiiggvénynek. izléstelen apologetika
lenne, ha feltételeznénk, hogy a ,,modern és posztmodern” korban létezik a két fiigg-
vénynek — még ha nagyon alacsony szinten is — k6z0s pontja. A két fliggvény nem érint-
kezik, s ezt végzetes civilizacios elfajzasnak tekinthetjiikk. Az autentikus kdzvetlenségi
formak, a szemtdl szembe kapcsolatok, a napi kdszonést feltételezo talalkozasok szama
emlitésre méltdoan nem valtozott. (Ezen a telefon és az internet stb. 1ényegileg nem mo-
dosit.) A kozvetlenségi fliggvényt tehat 1ényegében valtozatlanul hagyhatjuk. Ne gon-
doljuk, hogy a kulturdlis evolicio a magas kozvetlenségi ¢és autarkialis szinttdl évezre-
deken at tette meg az utat a szétvalasig. Az ipari tarsadalom, a kapitalizmus ,,futott be”
abba az evolucids zsakutcaba, ahol az autarkialitasi fliggvény — a népességnovekedéssel
kardltve — mértékteleniil jobbra lefelé tolodott. A kulturalis evolucié valdjaban alig két-
szaz év alatt — némi elézménnyel szamolni kell** — roncsolta szét a magas autarkialisa és
magas kozvetlenségii szintli kozosségeket. A klasszikus kozgazdaszok pontosan lattak a
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veszélyeket. A. Smith, Th. R. Malthus, J. S. Mill kristaly tisztan kijeldlték, hogy merre
igen, s merre nem folytathatja az Utjat a kor tarsadalomszervezédése. Smith igy irt:
»Annak az embernek, akinek egész életét néhany egyszer(i miivelet végzése tolti be,
amely muveleteknek eredménye is talan mindig vagy csaknem mindig ugyanaz, nincs
alkalma, hogy képességeit kifejtse és hogy talalékonysagat oly nehézségek eltavolitasa-
ra hasznalhato eszk6zok kieszelésében gyakorolja, amely nehézségek munkajaban soha-
sem kovetkeznek be. Természetes tehat, hogy elveszti az ilyen szokasok gyakorlatat, ¢és
altalaban olyan tudatlan és ostoba lesz, amilyen emberi 1ény csak lehet. Szellemének
megmerevedése nemcsak arra teszi 6t képtelenné, hogy kedvvel vagy egyaltalan részt
vegyen valamely okos beszélgetésben, hanem arra is, hogy barmiféle nagylelkii, nemes
vagy gyengéd érzelem keljen benne, és ennek folytan megfeleld itéloképessége legyen
a mindennapi élet rendes kotelességeinek felismerésére.” Korunk munkamegosztasa-
ban helyét keresé ember ugyancsak tavolkeriilt attol, hogy szakmai képességpotencial-
janak gyakorlasa végén betudhasson maganak barmilyen értelmes produkciot, a munka-
helyek kényszerkozosségei pedig egyre gyakrabban orlik fel a genetikai és kulturalis
Orokség sziilte lojalitast és a toleranciat. Smith latomasa az erkdlcsi és érzelmei fagyha-
lal veszélyével kiizdé modern tdmegember szamara valosagga valt. Malthus tulnépese-
dés miatti aggodalma nagyon is megalapozottnak bizonyult; a Fold 1élekszama ekkor
ugyan egymilliard alatt volt, de Malthus megsejtette azt az exponencialis novekedést,
amelynek kozeli baljos végkimeneteléhez érkezett az emberiség. Mill szintézise a ,,szel-
lemi kultara”, az ,,erkélcsi és a tarsadalmi haladas” védelme érdekében szolt a ,,valto-
zatlan” gazdasagi és népességnovekedésrol. Talan e harom kivaloé kézgazdasz megidé-
z¢ése is elegendd annak belatasahoz, hogy a liberalis demokracia és a kapitalizmus, mint
a felvilagosodas altal ,,megszentelt” tarsadalomszervezddési formak valéjaban az embe-
ri kultara hanyatlasanak kezdetét jelentik.** A fordulat veszélyeit talan akkor tudjuk kéz-
zelfoghatova tenni, ha a humanetologia modern emberének — sok milli6 év alatt kiforrt
— sajatossagait szembesitjiilk azokkal a jelenségekkel, folyamatokkal, amelyek — az 6sz-
szevetést jelentd id6tartam aranytalansaga ellenére — jol megragadhatok. Csanyi Vilmos
irja: ,,... a mai ember egy 6 millios leszarmazasi sor utolso tagja, mai tulajdonsagai az
evolucios torténet soran alakultak ki és befolyasoljak jelen és jovébeni sorsat is.”> Az
emberi faj csoportjainak sajatos megkiilonboztetett jegyei: a. a csoportszerkezet szoros,
a csoport tartos telephellyel rendelkezik, b. a csoport tagjai tevékenységiik soran koope-
ralnak, c. a csoporton beliili agresszio visszafogott, a csoportok kozotti agresszidé nem
sziikségszer(, d. magas szinvonalil kommunikacié (mimézis, nyelv), e. a szerszamhasz-
nalat és -készités bonyolult, konstruktivitas jellemzi, f. képszerti gondolkodas, g. multi-
funkcionalis szex, h. a korai szocializacio, a gyermeknevelés elétérbe keriil, i. a csopor-
tok individualizalodtak a konstruktivitas, a nyelv, a hiedelemvilag révén.* Sok szdzezer,
s6t millio év kiizdelme formalta ezeket a csoporttulajdonsagokat, s a csoportok tagjainak
feneketlen tudatalattijat. Szembesitsiik a ,,modern” embert (1789-t61 értelmezziik a ,,mo-
dern” kort) az 6t éré kihivasokkal. a. Korunk kulturalis kdrnyezete valdsagos kényszer
alatt tartja a roncsolt csoportok (csaladok, lakohelyi kozdsségek, régiok) tagjait, hogy
»telephelyiiket” gyakran valtoztassak. b. Napjainkban az dsszes kooperativ tevékenység
tort része csoporton beliili (1200-30 000 {6s csoportokban gondolkodva), dontden cso-
portok (értsd: nemzetek, régiok, kontinensek) kdzotti. ¢. A csoporton beliili agresszio a
planetaris halal rémét idézi. d. A kdzvetlen kommunikacios formak karara a kommuni-
kacios csatornak nagyon gazdagok, de jelentds (sokak szerint végzetes) surlodasok je-
lentkeznek (manipulacid, dezinformacid, alulinformaltsag, értelmezhetetlen informacio-
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zuhatag... stb.) e. A tomegek kéziszerszam-hasznalata egyre ritkabb, s egyre sutabb.
Bizonyos ,kifejlesztett szerszamok™ (gépek, automatika, vegyszerek) grandiozussaga,
sebessége és tomegszerlisége ,.elsatnyitja” a hasznalo kreativitasat. A konstrukcios tevé-
kenység elveszitette a kézhez-allosagnak, az emberléptékiiségnek, a természetességnek
a kritériumait. A tradiciot felfiiggeszt6 innovacio tarsadalmi kontroll nélkiili ,,rakos da-
ganat” modjan burjanozhat a természeten, a tarsadalmon, az emberi pszichén. f. A kép-
szertiség lehantddott, maradt a pdre fogalmi gondolkodas. g. A szexualitds tartalmilag
kitiresedett, fiziologiai onkielégiilésre degradalodott. A nyugati ember esetén a fajfenn-
tartas is veszélybe keriilt — targgya valt a masik ember. h. A modern ember gyermekének
intézményesitett képzésre forditott ideje ugyan nagyon nagy (kozel az élet harmada),
tartalma viszont végzetesen kiiiriil. A roncsolt nagycsalad ,,adta” nevelési id0 messze
egy krokodil ,,porontyéra” forditott id6 ala esett. i. A csoportidentitds megfogalmazasa-
nak gondolata is ild6zott, azonnal elhangzik: rasszista, nacionalista... stb. A természetes
kulturalis vonzédasban €16 individuumok rettegnek identitasuk megvallasatol, marad-
nak a még megtirt sportesemények, szektak, s egyéb podtcselekvést hordozo virtualis
tarsulasok, mint kozosségi forumok. Az elfajzott kdzosségi felfogas tulkompenzalasa-
ként az extrém massag-tisztelet az elvaras.

A platéni ut feltételezése szerint egy kozosség akkor gazdalkodik és €l természetet,
tarsadalmat és az emberi pszichét oltalmazdan, ha betartja az évezredes tradicid révén
kialakitott normakat: telephellyel rendelkez6 kozosségiség, parbeszéd-képesség, va-
losagos elit (értsd: papok) altal kontrollalt kreativitas, egy emberben minden embert
o6leld fajfenntartas, egyszoval harmonia (szeretet, irgalom, dharma, tao... stb.). Ilyen
alapelvek (normak) mentén a platoni uton az okoldgiai és humandkologiai krizisek
elétt elindulnanak a telepiilések, a civil szervezetek. A gazdalkodasban dominéns
koordinaciéva az emberléptékli piacgazdasadg valna, természetesen korlatozottan a
biirokratikus, az etikai stb. koordinacio is helyet kapna. A horizontalis munkamegosz-
tas zarodna, a vertikalis munkamegosztas soran a legalsé szintrdl hitelesen megitél-
hetd lenne a legfelsd szint. A tarsadalmi ellendrzés alatt tartott nagytechnika mellet
ta kézhezallo termelési eszkdzok domindlnanak. A vildggazdasag megszabadulna a
degeneralt, szlik csoportérdekeket szolgdlo integracids torekvésektdl, s visszaallna a
magas autarkialitdsi és kozvetlenségi szint. A tarsadalomszervezddés az Onigazgatd
formak sokasaganak adna kibontakozasi lehetdséget, ahol gondos mérlegelés mel-
lett az alternativak is teret kaphatnanak (a konzervativ szellem onvédelmet jelentd
kontrollja adna védelmet). A népesedésnek a kdzosség, a telepiilés eltartdo képessége
szabna hatart.

A platoni uton gondos tarsadalmi mérlegelés targya lenne, hogy mely technikak
alkalmazésa aldasos, s melyek atkos hatdsuak. A regionalis-normativ rendszer domi-
nancigjahoz a mar gyakorlatban alkalmazott gazdasagszabalyozasi, tarsadalomszerve-
z¢ési elveket kell megerdsiteni. A gazdasagtorténet, esetenként a hétkdznapi gyakorlat is
szolgaltat eleven példakat. A kérdés csupan az, hogy nemzetek feletti, vilagrészek feletti,
nemzeteket iranyito, telepiiléseket monopol poziciobol befolyasold dontéshozokat meg
lehet-e fosztani privilegizalt katonai, politikai, gazdasagi kivaltsagaiktol, hajlandok-e
elésegiteni a vilag népesség-novekedésének lefékezését, st a népességfogyas beindita-
sat (a technikai eszk6zok rendelkezésre allnak; gondoljunk a fogamzasgatlas médjaira),
hajlandok-e a tomegbefolyasolasi eljarasokat a természet és minden egyes foldlako szol-
galataba allitani? A napjainkban uralkodoé dontéshozoi értékvilag hajlitasa a kivanatos
forgatokonyv iranyaba azon mulhat — az evolucid szellemében —, hogy a humankultara

sy
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megujulassal azonos, nyomaban pedig az életvilag is 1j tartalommal telitddne; uj-régi
¢életmddok alakulnanak ki, szines kulturalis élet, szerény fogyasztasi szint mellett. A

forgatokonyvek Osszefoglalasat lasd az 1. tablazatban!

1. tablazat: A nemzetgazdasagok lehetséges forgatokonyveinek jellemzéi a XXI.

szazad kozepén

Megnevezés Tolsztoji Kolumbuszi Platoni Orwelli
oOkoldgiai és/vagy Okoldgiai és/vagy oOkoldgiai és/vagy
Kialakulasa humandkoldgiai- | humandkologiai krizis | humandkoldgiai is-is
krizis utan utan krizis elétt
GAZDASAG

N ehkgl; mmde’n- piaci, blrokratikus; etikai, piaci, burok- | agressziv; nem-

Koordina-ci6s napi gazdasag, iy SO . R
. Al nem-emberléptéki ratikus; emberlép- emberléptéeki
mechaniz-mus emberléptéki . . L . . s
piac piacgazdasag ték( piacgazdasag | piac, korporaciok
Munkameg- horizontalis, vertikalis, specializa- is-is vertikalis, speciali-
osztas zar6do l6d6 zal6-do
Technika emberlépték differencialt emberlépték differencialt
Vildggazda-
saghoz valo dezintegrativ integrativ dezintegrativ integrativ
viszony
POLITIKUM
Tarsadalom- . konvencionalis . ) o
‘o anarchikus onigazgato totalitarius
szervezédés
Alternati-vakhoz . i korlatozottan P

o tolerans egynemdsité . egynemdsitd
vald viszony tolerans
Népesedés- bnkéntes normakhoz normakhoz spontan,

politika kotott kotott agressziv

ELETVILAG

Aképessegpo- . - . zsarnoki/
tencial termé- human technikai is-is e

specidlis

szete
" Lo L nemzeti, kozmopolita/

Identitas provincialis provincialis . o
nyelvi lokalis

Méltésag a teljes teljes ember — hitsag/

- a szakember s
(thlimosz) ember szakember tulélés
Okologiai és o

o . . . csak az dkologiai

humandkoldgiai megoldja megoldja megoldja G .
kihivas kihivast oldja meg

(Mi jon a megvalosult utopiak utan?) Napjaink vilaggazdasaga harom plusz 6t gazdasag-
foldrajzi centrum koriil szervezddik. Az elsd haromra jellemzd, hogy az elismerésre torekvo
individuumok a vegyesgazdasagra ¢s a liberalis/libertinus allameszményre épitik fel vila-
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gukat. A fészerepet az Amerikai Egyesiilt Allamok jatssza, a masodik helyen fej-fej mellett
Németorszag €s Japan talalhato. Természetesen Japanra is igaz, hogy: ,, Tlrelmes és mély
megvetéssel / Kelet foldig hajolt Nyugat el6tt”.”” Raadasul Japan és Németorszag, mint a
I1. vilighabor vesztesei az Egyesiilt Allamok szellemi és katonai megszallasa alatt vannak,
kvazi gyarmatok. FeltehetSleg e harom centrum és vonzaskorzetiik (Eszak-Amerika, Eurdpa,
Délkelet-Azsia) fogja a kivetkezé évtizedekben vivni a harcét a globusz viszonylag ,,szabad
prédat” jelenté régioiért, Latin-Amerikaért, Afrikaért, Kozép-Azsiaért, Kelet-Europaért. A
végjatékot 6t feltorekvo, illetve sajatos erdsségekkel bird hatalmi centrum donti el; Kina,
India, Oroszorszag, Brazilia ¢s a moszlim vilag. A , klasszikus” libertinus tarsadalomszerve-
z6déstol eltérd vagy némileg eltéré masodik csoport megkiilonboztetett figyelmet érdemel.
Mivel a kb. 50 éves Kondratyev-ciklus, a 100 éves emberitdke-ciklus és a 200 éves szellemi
aramlatok ciklusa az ezredforduld utani évtizedekben — az interferencia okan — jelentds akti-
vizalodast inditanak tjukra (s ez nem jar a II. vilaghdbort utani magas novekedési ratakkal,
némileg Kina és India latszik kivételnek), megjosolhatd az is, hogy olyan vilaggazdasagi
fesziiltségek evolutiv dsszeérésével kell szamolni, amelyek fogalmaink szerint vilag szinten
katarzishoz fognak vezetni. A hegemoniaért folyé harc 2035-2045 kozott vilaghaboruhoz
is vezethet, de errdl a forgatokonyvrdl nincs mit mondanunk. Ha a nagyhatalmak tudatosan
elémennek a kihivasoknak, akkor nagy kisérletek indulhatnak ttjukra, s helyet kaphatnanak
— mutatis mutandis — a tradicionalis tarsadalmak tapasztalatai is, akar egy szines agrar- és
kézmiives kultira redivivuszaval is szamolhatunk (tolsztoji, platoni Gt),” disztingvalt nagy-
technika mellett pedig a kolumbuszi tttal.

Egyetlen kérdést még meg kell valaszolni: regionalisan egymas mellett ¢lhetnek-e az
egyes forgatokonyvek? A gyakorlatban természetesen a vilaggazdasag és a hegemon sze-
repben 1évo tarsadalomszervezddés altalanos keretei kozott megférnek olyan lehetséges
forgatokonyvek is, amelyekben a szereplok dontési szabadsaga ugyan behatarolt, de ezen
beliil viszonylag nagy mozgastérrel rendelkeznek. Ha az uralkodd szerepet jatszo (elsé
harom) vilaggazdasagi centrum ,,megkapna” Afrika, Latin-Amerika, Azsia, Kelet-Eurdpa
asvanykincseit, elit szellemi to6kéjét, akkor az alarendelt régioknak a tarsadalmi modellje
csak annyiban fontos a centrumhatalmaknak, hogy veszélyeztetik-e a szdmukra fontos
eréforrasok megszerzését. Az egymas mellett élés elképzelhetd akkor is, ha az elsé harom
centrum mellé az 6tk egyenranguan felsorakoznak, ekkor a fesziiltségek allandésulnanak.

A négy eredeti forgatokdnyv-idea a jovo lehetséges eseményterét jelzi. Hogy a jovo
tiszta lapjara melyik forgatokdnyv milyen vonasokkal keriil, nem valaszolhaté meg, mi-
vel elsésorban a szabad akarattal felruhazott embertdl fiigg. A szabad akarati ember ma
¢és holnap méltosagigényének, hitének, felelosségérzetének, egyszoval bolcsességének
figgvényében fogja meghozni dontéseit, viszi véghez cselekedeteit. Méltosagot, hitet,
feleldsségérzetet a ,,jovObe 1atd” szamitdgépek nem tudnak kezelni, itt nem miikodnek,
pontosabban értelmetlenek a valoszinliség szabalyai is. Intuitiv vilaggazdasagi forgato-
konyveink széles eseményteret rajzolnak meg, amennyiben a valdsag szamos mintazata,
torténése az eseménytér folé fog araszolni, igy nem lenne meglepetés a forgatokdnyvek
valamilyen kombinaciojanak realizalodasa, de els6sorban nem eldrejelzés volt a célja
futuroldgiai gondolatkisérletiinknek, inkabb ara torekedtiink, hogy olyan élhetd, illetve
figyelmeztetd jovoképeket lattassunk, amelyek értelmezése sordn minden olvasoét sze-
mélyesen megszolithatunk.

Itt mindenkinek maganak kell felpattanni a ,,tigris hatara” — ha tud.
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JEGYZETEK

K. Godell a matematika eszkozeivel 1927-ben
bizonyitotta, hogy nincs olyan kellden specifikalt
zart rendszer, amelynek keretfeltételei kozott ne
lenne legalabb egy olyan elem, amely csak a
rendszeren kiviil magyarazhato. A tarsadalom nagy
rendszereit leird modellek keretfeltételei kozott
pedig az lenne a nehéz feladat, ha legalabb egy
kelléen specifikalt feltételt talalnank.

A fennall6 pozitiv pozitivista apologetikakat elvi-
leg meg lehetne haladni egy valoban pozitivista
attitlidii futurologiai alapallassal, ekkor viszont
horrorisztikus vilagvége forgatokonyveket kellene
leirni. Ezek szamat az onbeteljesitd joslatok okan
sem kivanjuk szaporitani.

Somogyi Ferenc (2000): A globalizmus hattere:
libertarianizmus és a robotpszichologia. Valosag,
2002. 3. sz.

Errdl a kérdésrol 1asd részletesen Somogyi Ferenc:
Tigrislovaglas — avagy a globalitas afiuma ellen
valo orvossag (Kairosz Kiadd, Budapest, 2015.)
cimii konyv 3. fejezetét.

Fukuyama, F. (1992): A torténelem vége és az utol-
s6 ember. Europa Konyvkiado, Budapest, 1994.
Novak, M. (1982): A demokratikus kapitalizmus
szelleme. General Press Kiado, Budapest, 1994.
Sen, A. (1999): A fejlédés mint szabadsag.

10

11

12

13

14

van, amelyek barmelyikének pozitiv konstellaci-
oba helyezése egy szellemi termékben maga utan
vonja az uralkodo ,tudomanyos” forumok kozo-
nyét, jobb esetben felhaborodasat. Természetesen a
,hnemzet”, a ,,moralis” és az ,,Isten” szavakrol van
sz0.

Russell, B. (1948): A hatalom ¢s az egyén. Kossuth
Konyvkiado, Budapest, 1997.

Korten, D. C. (1995): A t6kés tarsasagok vilagural-
ma. Kapu Kényvkiado, Budapest, 1996. 31. o.
Molnar Tamas (1994): A politikai tudomany
tananyaga. Balaton Akadémia Konyvek 8.
Vorosberény, 1994. 59. o. Molnar Tamast Szijartd
Istvan kérdezte.

Hamvas Béla (1946): Anthologia humana. Eletiink
Konyvek, Szombathely, 1990. 14-15. o.
Eldrebocsatjuk: nem fogunk a meglehetdsen
nagyszamui horrorisztikus, vilagvégét latok tabo-
rahoz csatlakozni, barmilyen ,,tudomanyos” erével
lattatjak is az elkeriilhetetlen megrazkodtatasok
kozeledtét. Egy figyelmezteté forgatokonyviink
kivételével (orwelli) alapvetden pozitiv feloldas
lehet6ségeire fogjuk felhivni a figyelmet (tolsztoji,
kolumbuszi, platoni).

A vilag népessége kontinensek szerint, 1950-2100
Millio fére kerekitve

, . . 3 , . Kozép- és Dél- Ausztralia és | A vilag népessége
Megnevezés Afrika Azsia Eurépa  |Eszak-Amerika . . .
Amerika Oceénia Osszesen
1950 229 1396 549 172 168 13 2521
2000 808 3717 729 315 526 31 6126
2050 2393 5164 709 446 781 56 9549
2100 4185 4712 639 513 736 70 10 855

Europa Konyvkiadd, Budapest, 2003. E ha-
rom szerz (Fukuyama, Novak, Sen) reprezen-
tansai a globalokrata amerikai szellemiségnek.
Argumentacionkban azért esett rajuk a valasztas,
mert — megitélésiink szerint — velilk még fennall a
parbeszéd, a konstruktiv vita lehetGsége.

Mezei Balazs gondos ¢s atfogo tablot allit Osz-
sze a IL. vilaghabor utani legkivalobb amerikai
egyesiilt allamokbeli konzervativ gondolkodokrol.
Lasd: Mezei Balazs (2015): Lazadas a modernitas
ellen. Tanulmanyok, beszélgetések, dokumentu-
mok Molnar Tamasrol. Kairosz Kiado, Budapest,
2015. Elég Kirk a konzervativizmust jellemz6 ,.tiz
ismérve” koziil az elsét megemliteni ahhoz, hogy
az uralkodd pozitivista libertinus hegemonia a
kozombosités, a hiteltelenités Osszes fegyverét
bevesse. Mezei Balazs hivatkozott konyvének
147. oldalarol idéziink: ,,Az embert és a nemze-
teket moralis torvények iranyitjak, amelyek végsé
forrasa Isten.” Ebben a mondatban harom szo is

Forras: ENSZ, World Population Prospects: The 2012 Revision.
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www.ksh.hu/interaktiv/grafikonok/vilag-nepesseg.html

Dawkins, R. (1976): Az 6nz6 gén. Gondolat
Konyvkiado, Budapest, 1986. Mémek az uj
reprikatorok. 237-251. o.

Braudel, F. (1985): A kapitalizmus dinamika-
ja. Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 2008. 49. o.
Braudel kapitalizmuson csak az uralkodok altal
adott koncessziok gazdasagi tevékenységét értette.
Az emberléptékii piacgazdasagra példa: ha a fa-
luk6zosségen beliil a jo ismerdstdl (szomszédtol,
egyesiileti tagtarstol stb.) vasarolnak almat, akkor
a vevonek pontos képe van/lehet arrol, hogy per-
metezett-e, hogy korrekten arazott-e, raadasul a
tranzakciohoz Iényeges tarsadalmi szempontok is
tarsulnak (szolidaritas, bizalom, kooperacio stb.).
Az elad6 is pontosan ismeri a vasarld emberi
mindségét, gyermekeinek szamat stb., igy termé-
szetesen, ennek fényében hatarozhatia meg az
eladasi arat. A nem-emberléptékii piacgazdasag
esetén egy joszag a termel6tdl (itt mar 1ényegtelen
a cserekoz0sség) a kozvetitd révén olyan vasarlo-
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hoz keriil, akinek hiteles ¢és 1ényeges informacidja
nincs, nem lehet az aru eléallitasarol, a termel6 és a
végsd vasarld kozott a szocialis, a szocialpszichold-
giai vonatkozasok mar nem léteznek. (A problémas
minGségbiztositasi rendszerektdl itt eltekintiink.)

A kulturdlis evolcio modszerérdl lasd: Somogyi
Ferenc (1997): A vegyesgazdasag evolucios perspek-
tivai. Veszprémi Egyetemi Kiado, Veszprém, 1997.
9-13. 0. Az evoltici6 fogalman gyakran a ,,fejlodést”,
az alacsonyabbol a magasabb rendii kialakulasat
értik, kozelitésiinkben ettél az egyoldalusagtol elha-
tarolodnank. Ertelmezésiinkben a kulturalis evoltcio
mindkét iranyban nyitott, a cizellaltabb, magasabb
szervezodési szintek felé éppen ugy, ahogy a leépii-
lés (involicio) iranyaban is. Az evoliicios szemlélet
szamunkra egy heurisztikai eszkoz arra, hogy a vilag-
gazdasagi folyamatokat a maguk komplexitasaban, s
normativ lehetéségeiben ragadjuk meg.

Daly, H. E. (1977): The Steady-State Economy. W. H.
Freeman and Company, New York, 1977. 7. o.

A célok és eszkozok spektrumat rendre a szellem-, a
tarsadalom-, a miiszaki és a természettudomanyok,
illetve ezek gyakorlati szinterei (vallasok, hétkdznapi
élet moralja, miivészetek, a hétkdznapok pszichés vi-
szonyai, az iskolarendszer, a mindennapi élet szocidlis
haloi, a politika, a gazdasag, a technika és a természet)
hatarozzak meg.

Rédei P. Gyorgy (1982): Genetika. Mezdgazdasagi
Konyvkiadd — Gondolat Koényvkiadd, Budapest,
1987.704. o.

Az elsédleges nyersanyagok aranya Afrika exportja-
ban egyre nagyobb, napjainkban mar 80% feletti.
BRICS-orszagok: Brazilia, Oroszorszag, India, Kina,
Dél-Afrika.

Az ezredforduld utan tapasztalhato asvanyi anyagok
vilagpiaci aranak emelkedését ugyan jelzésértékiinek
tartjuk, de a jelenség mogott nem a vilagméretl
oltalmaz6 gazdasag kibontakozasa all, hanem a pilla-
natnyi gazdasagi hatalmi érdekek, igy akar a trendek
ellenkezdbe forduldsa sem kizart.

A tényadatokat lasd Somogyi Ferenc (2015):
Tigrislovaglas — avagy a globalitas afiuma ellen vald
orvossag cimii idézett konyv 4.7.2. fejezetében.
Mivel a piaci, s barmilyen pszeudo-piaci mecha-
nizmus érzéketlen az asvanykincsek banyaszatabol
fakad6 negativ externalidkra, s képtelen néhany éven
tll ,,gondolkodni”, igy annak is van esélye, hogy az
arszinvonal relative alacsony lesz, a mennyiségi igé-
nyek, az Osszes negativ kovetkezményeikkel egyiitt
az asvanykincs banyaszatban termelési-csucs kozeli
allapotba jutnak.

Pregun Csaba és Juhdsz Csaba (n. a.): VizminGség-
védelem. 3. o. http: www.agr.unideb.hu/ebook/
vizminoseg (Letoltés: 2017. januar 11.)

Garner, G. (1997): A vilag szantofoldjeinek meg6rzé-
se. Megjelent: Brown, L. R. — Flavin, Ch. — French,
H. (1997): A vilag helyzete 1997. Fold alap alapit-
vany, Budapest, n. a. 1997. 48. o.
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Lasd: Unios stratégia a katasztrofakockazatok csok-
kentésének tamogatasara a fejlédd orszagokban.
ec.europa.ew/transparency/regdoc/rep/1/2009/HU/1-
2009-84-HU-F2-1.Pdf (Letoltés: 2017. januar 24.)

J. M. Keynes hires parabolaja a koryezeti kihi-
vasok orvoslasanak fényében értelmét veszti. Ti.
Keynes ugy érvelt a multiplikator (sokszorozo)
hatas mellett, hogy akar a felhagyott szénbanyak
szeméttel feltoltott tiregeibe rejtett bankjegyekkel
teli ocska palackok kibanyaszasa is aldasos lehet
a kibocsatas novekedésére nézve. Keynes, J. M.
(1936): A foglalkoztatas, a kamat és a pénz altala-
nos elmélete. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest, 1965. 152. o.

A regionalis humanokologiai megrazkodtatasok
hatasarol részletesen 1asd: Somogyi Ferenc (2015):
Tigrislovaglas — avagy a globalitas afiuma ellen
valo orvossag. Kairosz Kiadd, Budapest, 2015.
4.7.3. fejezet.

Coomaraswamy, A. K. idézi Macaulay sorait.
Coomaraswamy, A. K. (1943): Hinduizmus ¢és
buddhizmus. Eurépa Koényvkiado, Budapest, 1989.
47. 0.

Csanyi Vilmos kifejezése. Csanyi pozitivista tudo-
manyos kontosbe oltdzteti a kulturalis evolucid —
kozelitésiinkben involucio — torzsziilottjét, a modern
embert, amikor amellett érvel, hogy a modern ember
elveszitette csoportkotddéseit (hiiség, lojalitas, on-
felaldozas, masok iranti feleldsség stb.), de sebaj:
,Ebben a helyzetben hirtelen megnétt a lokalis
reprezentaciok szerepe. Kialakult egy 01j evoltcios
alrendszer, a modern személyiség, amely, ha nem
tilsagosan rosszul indul, valamennyire képes sajat
maga kivalogatni azokat a kulturalis komponen-
seket, amelyeket sajat elméjében, a sajat lokalis
reprezentacios halozataban ellentmondasmentes
rendszert, valodi jelentést hozhatnak 1étre.” Csanyi
Vilmos (1999): Az emberi természet. Vince Kiado,
Budapest, 1999. 2191. o. (Csanyi ezzel a kozelités-
sel a budapesti libertinus elit legtijabb nemzedékét,
mint alesetet, valoban jol leirta.)

Lasd Somogyi Ferenc (2006): A targyi kultira lopa-
kodd csddje. A nagytechnika szerepe az Okologiai
valsag kialakulasaban. Liget, 2006. 1. sz., illetve:
Tillmann, J. A. (szerk.) (1994, 2004): A késé ujkor
jozansaga 1., I1. Goneol Kiado, Budapest, 1994, 2004.
S. A. Kierkegaard, F. Nietzsche, M. Heidegger érté-
kelése Gsszecseng J. Ortega y Gasset, Ny. Bergyajev,
M. Weber nézeteivel, de a Frankfurti Iskola (H.
Marcuse, J. Habermas, E. Fromm, Th. Adorno stb.)
jelesei sem térnek el ettdl az iranytol. A magyar gon-
dolkoddk is kételyeiknek adnak hangot a technika
megitélésének kérdésében (Hamvas Béla, Németh
Laszl6, Bibo Istvan, Molnar Tamas stb.).

A technoldgiai valtozas tobb mint a technologia;
a technologiai valtozas mindazon szervezési, ve-
zetési, logisztikai, marketing, pénziigyi stb. {jitast
atfogja, a miiszaki vagy technikai fejlodés mellett,
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amely a piaci vagy kvazi-piaci értékelés szerint
noveli egy gazdasagi rendszer (nemzetgazdasag,
vallalat) hatékonysagat.

Az uralmi szerepben tetszelgd neoliberalis koz-
gazdasagtan egyik Nobel-dijas képviselgje, P. R.
Krugman — aki némi marxizalassal, keynesizalassal
,,er0siti” nézeteit —, kovetkezetesen képviseli, hogy
a tomegszeriiség vagy a kozgazdaszok nyelvén
a volumengazdasagossag kiaknazasa az egyetlen
igazan lényeges novekedéshez vezetd tényezo,
érvényesitése megkoveteli a vilagallamma szerve-
z6dést, ami egyben idészer(ivé teszi az ,.egy cég
termeljen egy terméket” a fold Osszes fizetdképes
fogyasztojanak. Lasd: Krugman, P. R. — Obstfeld,
M. (2000): Nemzetkozi gazdasagtan. Elmélet és
gazdasagpolitika. Panem Kft., Budapest, 2003. 6.
fejezet.

F-W. von Herrmann idézi M. Heideggert.
Herrmann, F-W. von (1991): Technika, politi-
ka és miivészet a Beitrdge zur Philosophie-ban.
Megjelent: Fehér M. Istvan (Szerk.): Utak és
tévutak. El6adasok Heidegerrdl. Atlantisz Kiadd
(Medvetanc), Budapest, 1991. 49. o.

Schumacher, E. F. (1979): A kicsi szép.
Kozgazdasagi ¢és Jogi Konyvkiadd, Budapest,
1991. 151. o.

Kierkegaard, S. A. (1944): Filozofiai morzsak.
Goncol Kiado, Budapest, 1997. 99-100. o.
Habermas, J. (1981): A kommunikativ cselekvés
elmélet. Gondolat Kiado, Budapest, 2011.
Interpretacionkban a tarsadalom és a természet
input-output mechanizmusait is szem elott tartot-
tuk. Lasd: Jozsa Laszlo — Somogyi Ferenc (2013):
A magyar kozgazdasagtan Utkeresései — 2013.
Valosag, 2013. 6. sz. 1-21. o.

Hamvas Béla (1966): Patmosz II.
Konyvek, Budapest, 1992. 133-134. o.
A hattérhatalom természetérol targyszeriien és
széleskoriien Drabik Janos miivei adnak tamponto-
kat. Lasd kiindulasként a felhasznalt irodalomban
feltiintetett miiveket!

George, S. (2013): A lugandi tanulmany II. Kairosz
Kiado, Budapest, 2013.

Ezt A. Smith is igy latta. Az 1759-ben irt, s halala
el6tt néhany héttel hatodszorra is atirt — lényegi
mondanival6t nem érintve — miivében (Az erkolcsi
érzelmek elmélete) sztoikus alapon kinyilvanitja,
hogy az emberi viselkedés erkdlesi keretek
kozott értelmezhetd, s latvanyosan elutasitja az
epikuroszi hedonizmust: ,,... azon érziiletr6l,
mit a Gondviselés kétségteleniil az emberi
természet uralkodo principiumanak szant mind-
addig olyan kevéssé vettek tudomast, hogy
még neve sincsen egyetlen nyelvben sem. Ez
a sz0: erkolesi érzék.” Smith, A. (1759): Az
erkdlcesi érzelmek elmélete. Megjelent: Markus
Gyorgy (Valogatta) (1977): Brit moralistak.
Gondolat Kiado, Budapest, 1977. 551. o.

Eletiink
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Erdemes felhivni a figyelmet, hogy Smith-nél
az ,erkolesi érzelmek” mogott, de azt is irhat-
juk, a ,Lathatatlan Kéz” mogott a Nagyhatalmua
Uristen, a Gondviseld all.

Ferenc papa Laudato si’ (Aldott légy) kezdetii
enciklikdjaban olyan ovatos, visszafogott meg-
fogalmazast ad korunk nagytechnikdjar6l, hogy
rosszmajusag nélkiil afféle ,,dodonai beszéd”-ként
is olvashato. A hétkdznapok nyitott emberei, nem is
beszélve a nagytechnika elsé szamu haszonélvezd-
irél az enciklikabol aligha olvasnak ki cselekvésre
szolito kritikat. A technikardl szolo fejezet Gssze-
foglald bekezdését idézziik: ,,Ami most torténik,
egy bator kulturalis forradalom kezdeményezésének
stirget6 igényével szembesit minket. A tudomany
és a technologia nem semleges, hanem egy folya-
mat kezdetétél a végéig killonféle szandékokat és
lehet6ségeket hordozhatnak magukban, és sokféle
formaban miikddhetnek. Senki sem akar visszatérni
a kokorszakba, de elengedhetetlen, hogy csokkent-
siik a sebességet, hogy masképpen tekintsiink a
valosagra, OsszegyUjtsiik a kedvezd és fenntarthatd
fejlodési eredményeket, visszaszerezziik a féktelen
megalomania ltal lerombolt értékeket és nagy célo-
kat.” Ferenc papa (2015): Aldott légy kezdetti encik-
likdja. Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék
Konyvkiadoja, Budapest, 2015. 70. o.

M. Heidegger technikakritikgjat hitelesen interp-
retalja. F-W. von Herrmann a Technika, politika
¢és milvészet a Beitrdge zur Philosophie-ban cimii
cléadasaban. Megjelent: Fehér M. Istvan (szerk.)
(1991): Utak és tévutak. Eléadasok Heideggerrdl.
Atlantisz Kiado (Medvetanc), Budapest, 1991. 39—
58. 0. H. Marcuse technika- és technikaszervezodés-
kritikaja Osszecseng M. Heidegger eredményeivel.
Marcuse marxizalo alapallasa még arra is vallalko-
zik, hogy feloldast adjon az embert ,,bekerit6” tech-
nikai vilaggal szemben. A mindenkori kisebbseégtol,
szines bortiektdl, haziasszonyoktol, homoszexua-
lisoktol vart megoldas kissé¢ bargyura sikeredett.
Lasd: Marcuse, H. (1964): Az egydimenzids ember.
Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1982.

Involtcion olyan tarsadalmi, gazdasagi, politikai,
életmodbeli, s foként spiritualis folyamatok 6ssze-
érését értjiik, amely elvezethet — mutatis mutandis
— egy korabbi ¢lhetd vilaghoz, ahol a természe-
tet oltalmazd gazdalkodas, az emberi méltosagot
tiszteletbe tartd politikai rendszer és egy szerény
(nem szegény) fogyasztoi kosarra épiild életvilag
bontakozhat ki. Bizonyara az involucio egy bizo-
nyos szintjének belatasa mondatta Heideggerrel:
~Mar csak egy Isten menthet meg benniinket”.
Heidegger, M. (1966): ,Mar csak egy Isten
menthet meg benniinket...” Der Spigel-interji
Heideggerrel 1966. szeptember 23-an. Megjelent:
Heidegger, M. (1953): Bevezetés a metafizikaba.
Ikon Kiado, 1995. 12. o.

Csanyi Vilmos: i. m. 127. o.

Valosag * 2017. november
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Intellektualis megalapozottsagra is hivatkozhatunk
—az evidencian tal. M. Buber perszonalizmusa erre
épiil, illetve emellett érvel. Lasd: Buber, M. (1957):
Fn és Te. Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 1991.
Mar az Okorban létrejottek kb. 200000 (Athén),
milliés (Roma) Iélekszamu varosok. De nem ez a
jellemz6. A XIX. és a XX. szazad forduldjan a Fold
népességének nagyobb hanyada vidéki falvakban,
emberléptékil kisvarosokban ¢élt.

Smith, A. (1776): Vizsgalodas a nemzetek joléte-
nek természetérdl és okairol. II. kotet, Napvilag
Kiad6, Budapest, 2011. 328-32. o. Malthus ,a
tarsadalom javitasa” céljabol hivta fel a figyelmet,
hogy ,,minden élonek az az allandd hajlandosaga,
hogy a rendelkezésére allo taplalékmennyiségen
tal szaporodjék.” Malthus hires munkajanak el-
86 valtozata 1798-ban ,,Tanulmany a népesedés
torvényérdl és arrol, hogy miként befolyasolja a
tarsadalom jovobeni alakulasat” cimen jelent meg.
Az 1803-ban kiadott bévitett, javitott kiadasbol
idéztink. Megjelent: Semlyén Istvan (Valogatta)
(1982): Népesedésrobbanas — egyke. Kriterion
Konyvkiado, Bukarest, 1982. 61. és 62. 0. Az
idézett szoveg lizenete az emberiség nagyobb ha-
nyadara napjainkban is érvényes, egyes régiokban
viszont — kiilonosen a gazdagsagra jutott etniku-
mok esetén — az elemi reprodukcios termékenységi
ratak is felmondtak szolgalatukat. Mill figyelmez-
tetése megvilagosito erdvel bir napjainkban is: ,,A
toke és a népesség valtozatlan allapota nem jelenti
az emberi fejlodés valtozatlan allapotat. A szellemi
kultira minden fajtajanak, valamint az erkélcsi és
a tarsadalmi haladasnak, itt legalabb akkora tere
lenne, mint barmikor is volt. Ugyanannyi lehetdség
nyilna az élet miivészetének fejlesztésére és okkal
tobb valoszinlisége lenne annak, hogy az valoban
fejlédjek is. Mill, J. S. (1848): Princips of Political
Economy. II. kotet, The Coloniel Press, London,
New York, 1900. 264. o.

Somogyi Ferenc (2016): Kezdet és a vég — a min-
dennapi élet gazdasagatol a korporaciok vilagaig.
Tér — Gazdasag — Ember, 2016. 3. sz. A dolgozat-
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ban igyekeztiink pontosan lehatarolni, hogy mikor
¢és hol vette kezdetét a nyugati kultira, illetve
civilizacio latvanyos, explicitté valo hanyatlasa.
Csanyi Vilmos (1999): Az emberi természet. Vince
Kiado, Budapest, 1999. 123. o. Az evolucios
szemlélet, megkiilonboztetetten a kulturalis evo-
lcié szamunkra egy olyan modszertani lehetoség,
amely bonyolult tirsadalmi folyamatok dinamikus
leirasat, modellezését teszi lehetdve, végsd kérdé-
sek megvalaszolasara éppen ugy alkalmatlan, mint
barmelyik tarsadalomtudomanyos modszer.

Uo. 123-124. o. — tartalmi idézet.
Coomaraswamy, A. K. (1943): Hinduizmus ¢és
buddhizmus. Eurépa Koényvkiado, Budapest,
1989. 47. o.

Az alternativ elképzelések gyakorlati csirai a pénz-
tigyek terén, az UGn. helyi pénzek révén mar
utjukra indultak. Gondoljunk a németorszagi
helyi pénzre a ,,Chiemgauer”-re, egyébként
Németorszagban 28 helyi pénz van és tobb tucat
var bevezetésre (2013). Az Egyesiilt Allamokban
az ,Ithaca Ora” bizonyult életképesnek, Svajcban
a WIR 70 éve miikodik. Teoretikusan S. Gesell
természetes gazdasagi rendje és a kamatmentes
pénz elképzelése Gjbol és 1jbol napirendre keriil.
(Lasd: Somogyi Ferenc (2013): Természetes
gazdasagi rend és a szabad pénz Silvio Gesell
értelmezésében (kgk.sze.hu/images/dokumen-
tumok/kautzkiadvany2013/.../somogyi.pdf).
Magyar vonatkozasban a helyi pénzek kozott
érdemes megemliteni a ,,Soproni Kékfrank”-ot
(2010), a ,,Balatoni Korona”-t (2012), a hajduna-
nasi ,,Bocskai Korona”-t (2012). Odafigyelésre
érdemes alternativ gazdalkodasi formak kozott a
korai izraeli kibucokat, a Vas megyébd6l kiinduld
Tiindérkert-mozgalmat, az 1993 6ta miikodo
Somogyvamosi Krisna-volgy Indiai Kulturalis
Kozpont és Biofarm szervezddést és a Géczi
Gabor kezdeményezte Magfalvaért Egyesiilet
(1997) tevékenységét, de érdemes emlékeztetni
a Somogyi Imre és Németh Lasz16 altal szorgal-
mazott kertmagyarorszag gondolatra is (1942).



TOTH I. JANOS

A Demografiai Férumtol a Csaladok
Vilagtalalkozojaig

A Csalddok Budapesti Vilagtalalkozojara (2017. méjus 26-27.) 60 orszagbol tobb sza-
zan érkeztek: vezetd politikusok, tudosok, lelkészek, médiaszakemberek és persze egy-
szerl érdeklédoék. A rendezvényen a magyar kormany a legmagasabb szinten képviselte
magat. A konferencia kulcsszavai: demografiai valsag, természetes csalad, csaladbarat
orszag. A résztvevok a zard, szombati nap délutan elfogadtak a kongresszus zaronyi-
latkozatat, amely tobbek kozott hangsulyozta, hogy a csalad természetes €s alapvetd
egysége a tarsadalomnak, a szabadsag és a demokracia alapja. A természetes csalad a
hazassag kotelékével kezdddik, amely egy férfi és egy no életre sz616 szovetsége annak
érdekében, hogy gyerekeik sziilessenek. A csalad minden politikai part felett all, ezért
megérdemli minden kormany védelmét.

A kormany a Csaladok Vilagtalalkozoja eldtt, csiitortokon szervezte meg a 2.
Budapesti Demografiai Forumot, ezzel is jelezve, hogy szdmara a klasszikus (,,termé-
szetes”) csalad, amely férjbol, feleségbdl és gyerekekbdl all nemesak és nem elsdsorban
ideologiai, hanem demografiai okokbol fontos. A Vilagtalalkozo eléadoitol a természe-
tes csalad kitiintetettsége mellett ideologiai, vallasi és szekularis (demografiai) jellegli
érveket hallhattunk. Beszamolomban én csak a szekularis jellegli demografiai érvekre
koncentralok.

A magyar tarsadalom évtizedek ota demografiai valsagban van: 6regszik és csok-
ken a népessége. Az elmult 40 év alatt hazank lakossaga 1 milli6 emberrel csokkent. A
kilatasok sem biztatdbak. Magyarorszag rossz demografiai helyzetét jol jellemzik ezek
az adatok: a termékenységi aranyszam 1,4 gyerek/nd; az idések (65+) aranya extrém
magas 18% ¢és meghaladja a fiatalok (<15) 14%-o0s aranyat. 1000 emberre vonatkoz-
tatva sokkal kevesebb gyerek sziiletik (9), mint amennyi ember meghal (13). A nettd
kivandorlas -0 %o, azaz statisztikai atlagban 1000 emberbdl 0,5 embernél kevesebb van-
dorol ki. Ez egy megddbbentden alacsony szam, hiszen ez azt jelenti, hogy 10 millié
esetében a nettd kivandorlas nem éri el az 5000 fot. Ez az érték feltehetden azért ilyen
alacsony, mert csak a hivatalosan kivandoroltak szamat tartalmazza. Az orszag jelenlegi
9,8 milliés 1étszama 2030-ra 9,7, mig 2050-re 9,4 millidra csokken.' A hazai forrasok
ennél rosszabb eldrejelzéssel szamolnak pl. 2060-ra 7,9 millié fére csdkken a népesség.
A magyar kormany az orszagot sujté demografiai valsagot a sziiletési €s termékenységi
aranyszam emelésével akarja megoldani. A kormanyf6 szerint a természetes reproduk-
ci6 helyreallitdsa nemzeti igy, nem egy nemzeti iigy a sok koziil, hanem a nemzeti iigy,
¢és eurdpai ligy is, nem egy europai ligy, hanem az europai iigy. Majd kijelentette, hogy
2030-ra el kell érni a 2,1 gyerek/n6 termékenységi aranyszamot. S ezzel a kijelentéssel,
illetve program-tervezettel a gyermekvallalas kérdését a politika centrumaba helyezte.

Az igazsagossag legfobb kovetelménye, mondja Arisztotelész a Nikomakhoszi eti-
kaban (1131a), hogy az egyenld dolgokat egyenld, a nem egyenlé dolgokat pedig nem
egyenlé modon kezeljiik. A gyermeknemzésre potencialisan képes heteroszexualis parok
kapcsolata alapjaiban kiilonbozik a homoszexualis parok kapcsolatatol, akik erre eleve
nem képesek. Az elébbi tarsulas tilmutat dnmagan, mivel egy kdzhasznu kapcsolat,
mig az utdbbi pusztan egy magan természettll tarsulas. Ezért a heteroszexualis parok
kapcsolatat masképp kell kezelni, mint a homoszexudlis parok kapcsolatat. Az el6bbit
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a hazassag intézményével védeni és tdmogatni kell, mig az utdbit nem kell ilyen erds
védelemben és tamogatasban részesiteni. Természetesen a homoszexualis embereknek
joguk van homoszexualis kapcsolatban ¢lni, de igazsagtalan eljaras ¢ket a hdzassag
intézményének a védelmében (,,szentségében”) részesiteni. Az allamot — nagyon he-
lyesen — nem érdekli, két vagy akar tobb ember magantermészetli szexualis tarsulasa,
ugyanakkor mint a kdzj6 6rének segitséget kell nytjtani a gyermeknemzésre potencialis
képes heteroszexudlis paroknak abban, hogy kapcsolatuk elvezessen a kivant gyerekek
megsziiletéséhez és felneveléséhez. A tarsadalmi szempontbdl, erre az intézményes vé-
delemre, vagyis a hazassagra azért van sziikség, mert a gyerek nemcsak ,,maganjoszag”,
hanem egy specialis ,,k0zjoszag” is, akinek a megsziiletése és felnevelése nemcsak ma-
ganérdek, hanem kozérdek is.

Az Europat sujtdo demografiai valsag megolddsa szempontjabol masodlagos jelen-
tdségli kérdés, hogy az elhagyott vagy arvan maradt gyerekek felnevelését csak a ter-
mészetes csaladokra bizzuk vagy erre lehetdséget adunk az azonos nemi paroknak is.
Errél a kérdésrdl nyilvan lehet egy racionalis vitat folytatni, ahol minden érdekelt fél
szempontjait, igy a gyerek szempontjait is mérlegeljiik. Az azonban egy kicsit ijeszto,
hogy a szolasszabadsag hazajaban, azokat, akik a természetes csalad mellett érvelnek,
elbocsajtjak a munkahelytikrdl, ahogy arr6l az egyik angol el6add (Andrea Williams)
beszamolt. Ugy tiinik, hogy a szélasszabadsagot tamogaté nyitott és tolerans klasszikus
liberalizmusbol mara egy intolerans és totalitarianus jellegli ,,liberalizmus” alakult ki,
ahogy azt tobb eléado (szingapuri Lawrence Khong lelkész, vagy a graz Levan Vasadze)
is hangsulyozta.

Az USA demografiai helyzetét a kovetkezd adatok jellemzik: termékenységi arany-
szam 1,9 gyerek/nd; az id6sek (65+) aranya magas, 15% de a fiatalok (<15) aranya még
magasabb 19%. 1000 emberre vonatkoztatva 12 gyerek sziiletik és csak 8 ember hal
meg, azaz a népesség természetes ndvekedése évente 4 ezrelék. Az orszag 2016-0s 3239
milliés 1étszama 2030-ra 359,4 milliora, mig 2050-re 398,3 milliora né. Ebben a szin-
tén 4 ezrelékes nettd bevandorlas is fontos szerepet jatszik.? Ezen adatok fényében egy
amerikai professzor (Patrick F. Fagan) joggal besz¢élt arrdl, hogy a természetes csalad
idedja majd a 22. szazadban kap gyakorlati jelentdséget. Az amerikai delegaltak szamara
a természetes csalad fogalma nem demografiai, hanem ideologiai szempontbdl fontos.

Az Europai Unidban azonban az eloregedés és a népesség ,természetes” fogyasa
nem a tavoli jov6, hanem a jelen problémaja. Ezt a kdvetkezd adatok is mutatjak: ter-
mékenységi aranyszam 1,6 gyerek/nd; az idések (65+) 19%-o0s aranya a népességben
hatarozottan magasabb, mint a fiatalok (<15) 16%-os aranya. A sziiletés és a halalozas
aranya egyarant 10-10 6 volt 2016-ban. Az Uni6 506 millios 1étszdma enyhén n6: 2030-
ra 518 milli6, mig 2050-re 515 millio. Ez a névekedés kizarolag az évi 3 ezrelékes nettd
bevandorlasbol szarmazik.’

Eurépa vezetd orszagaban, Németorszagban a demografiai helyzet azonban ennél
sokkal rosszabb. A termékenységi aranyszam 1,5 gyerek/n6; az idések (65+) aranya
extrém magas, 21% ¢és meghaladja a fiatalok (<15) 13%-o0s aranyat, ami szintén egy
kiugroéan alacsony érték, 1000 emberre vonatkoztatva 9 gyerek sziiletik és 11 ember hal
meg. Ennek ellenére a népességszam alig valtozik: 82,6 — 83,3 — 81 millid. A viszony-
lag allando népességszam mogott az extrém magas, 14 ezrelékes bevandorlas all; azaz
a vizsgalt évben 1,5-szer tobben vandoroltak be, mint ahanyan sziilettek.* Mikozben az
orszagban sziiletett gyerekek egy része is migracios és azon beliil muszlim hattérrel ren-
delkezik. Egy német politikus (Martin Patzelt, Deutcher Bundestag tagja, CDU) arrél
szamolt be, hogy a csaladtamogaté intézkedések tomegét meghozva sem sikertilt érdemi
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fordulatot elérni a termékenységi aranyszdmban. Bar a német termékenység aranyszam
1,37-161, 1,5-re (2015) emelkedett, de ha ebbdl kiszirjiik a migransok magasabb termé-
kenységi aranyszamabol fakado hatasokat, akkor az emelkedés csak néhany szazalékos
(1,43). Ugy tiinik, hogy a németek az ideélis szintnél (2,1-es termékenységi aranynal)
kevesebb gyereket akarnak, s ezen az alapvetd tényen a csaladpolitikai 6sztonzok nem
tudnak valtoztatni. Ha Németorszag ezen az iton halad tovabb, akkor népessége néhany
generacio alatt kicserélddik. Ne felejtsiik el, hogy a mostani sziiletési aranyokban meg-
nyilvanulo etnikai és vallasi aranyok, legkésébb harom generacié mulva, mar az orszag
etnikai és vallasi aranyait mutatjak.

Kelet-Europaban a demografiai helyet egyszerre rosszabb és jobb, mint Nyugat-
Eurépaban. Rosszabb, mert a népesedési valsag e régiot kiilondsen stlyosan érinti, ugyan-
is itt nemesak az alacsony termékenységi aranyszam, hanem a magas halandésag ¢s ki-
vandorlas is problémat okoz. Ezért a kisebb 1étszamu orszagok lassan a demografiai dssze-
roppanas hatarara keriilnek. A helyzet azonban annyival jobb, hogy itt a fiatalok tobbnyire
2-3 gyereket akarnak, még ha ezek a gyerekek végiil valamilyen kiilsddleges korlat vagy
akadaly miatt nem is sziiletnek meg. Ha azonban a tarsadalom ¢€s az allam elharitja ezeket
a gazdasagi-pénziigyi terheket, akkor a kivant gyerekek is vilagra johetnek.

A lett nagycsaladok szervezetének vezetdje (Leonids Mucenieks) orszaganak tragi-
kus népesedési kilatasarairdl beszélt. Az 1990-ben még 2,6 millidés Lettorszag lakossaga
2014-re 2 milli6 ala csokkent és 2050-re a lakossag szama varhatdan 1,6 milli6 6 ala fog
csokkeni. Azaz 60 év alatt az orszag elvesziti lakossaganak 40%-at, ebben a 3 ezrelékes
természetes fogyas mellett a 4%o-es kivandorlas is szerepet jatszik. A lett termékenységi
aranyszam 2016-ban 1,6 gyerek/nd volt.” A sziinetben megkérdeztem tdle, hogy mi hiany-
zik egy sikeres lett csaladpolitikdhoz: a pénz — valaszolta lakonikusan. Tovabba azirant is
érdeklédtem, hogy a lettek tudatdban vannak-e annak a sulyos demografiai helyzetnek,
amiben az orszaguk van; természetesen, valaszolta. Nem is nagyon értette a kérdést. Ugy
tlinik tehat, a népesedési valsag felismerésében és tudatositasaban a lettek eldttiink jarnak,
mert ha a magyarokat megkérdezziik, hogy mi az orszag legsulyosabb problémaja, akkor
sokfajta valaszt kapunk az egészségiigytol az oktatasig, de csak kevesen emliten¢k meg —
tényszertien a legsulyosabb problémat — a népességcsokkenést és eldregedést.

Szerbia szintén katasztrofalisan rossz demografiai helyzetét jol jellemzik a kovetkezd
adatok: a termékenységi aranyszam 1,5 gyerek/nd; az idések (65+) aranya extrém ma-
gas, 18% és meghaladja a fiatalok (<15) 14%-os aranyat. 1000 emberre vonatkoztatva 9
gyerek sziiletik, mikozben 15 ember hal meg. A nettd kivandorlas viszonylag alacsony,
2%o. Az orszag jelenlegi 7,1 millios 1étszama 2030-ra 6,4, mig 2050-re 5,3 milliora
csokken.® Bosco Obradovic (elndk és parlamenti képviseld, Dveri Part) elmondta, hogy
Szerbia az egyetlen olyan eurdpai orszag, ahol a parlamentbe keriilt egy olyan uj part,
amelynek kdzponti témaja a népességfogyas. A part javaslatai kozott szerepel tobbek
kozott a foallasu anyasag intézménye is.

Az etnikai megosztottsag miatt politikai szempontbdl instabil Macedonia azon kevés
Eurodpai orszagok egyike, ahol a népességet a természetes novekedés jellemzi. Ugyanis
1000 emberre vonatkoztatva valamivel tobb gyerek sziiletik (11), mint amennyi ember
meghal (10). Ennek elsésorban az az oka, hogy a termékenyégi aranyszdm 1995-ig 2,1-
es érték felett volt, bar jelenleg csak 1,5 gyerek/né. Maceddniaban az id6sek (65+) ara-
nya 13%, mig a fiatalok (<15) aranya 17%. Ezek a szazalékos értékek Eurdpaban jonak
szamitanak. Az orszag jelenlegi 2,1 millios 1étszama 2050-re 1,93 milliora csdkken.” A
macedon konferencia-résztvevd (Vladimir Gjorchev, kereszténydemokrata parlamenti
képviseld) arrdl szamolt be, hogy a kormany felismerte a demografiai probléma sulyat,
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¢és a 2005-6s mélypontot jelentd 1,56-o0s termékenységi aranyszdmot szamos intézkedés-
sel sikertilt feltornaznia 1,62-ra (2016). (Az altalam hasznalt statisztika nem tamasztja
ala ezt a szobeli kozlést.) A nem-pénziigyi jellegii intézkedések kozott a képviselé meg-
emlitette a csaladbarat reklamokat, illetve azt, hogy az abortuszra jelentkez6 ndk a végso
dontésiik el6tt egy orvosi vizsgalat keretében meghallgathatjak a magzat szivhangjat.

Lengyelorszag demografiai helyzetét a kovetkezd adatokkal jellemezhetjiik: termé-
kenységi aranyszam 1,3 gyerek/nd; az iddsek (65+) aranya 16%-a éppen meghaladja a
fiatalok (<15) 15%-os aranyat. 1000 emberre vonatkoztatva ugyanannyian sziiletnek (10
f6), mint ahanyan meghalnak. A nett6é kivandorlas -0 %o. Az orszag jelenlegi 38,4 mil-
liés 1étszama 2030-ra 37,3 milliora, mig 2050-re 33,9 milliora csokken.® Lengyelorszag
demografiai helyzetérdl a szocidlis és csaladiigyi miniszter (Elzbieta Rafalska) szamolt
be. Elmondta, hogy a korabbi tendencidk szerint 2050-re 4,5 millioval csdkkenhet az
orszag lélekszdma. A termékenységi aranyszdm 2003-ban érte el az 1,22-es minimumot.
Eléadasaban azt is hangsulyozta, hogy Lengyelorszagnak sikeriilt megtdrnie a népes-
ségfogyas gyors ilitemét az Gin. Csalad 500+ programmal, amelynek hatasara nemcsak a
termékenységi aranyszamok, hanem a sziiletési szamok is jelentdsen nottek. 2016-ban
385 ezer gyerek sziiletett (1,31 gyerek/nd), ami 16 ezer gyerekkel tobb, mint 2015-ben.
2017-re pedig 410-420 ezer gyerek sziiletését varjak. Mindez az 4j csaladtamogatési
rendszer eredménye, amelynek 1ényege, hogy a csalddok a masodik gyermek meg-
sziiletésétdl gyermekenként havonta 500 zlotyt, azaz mintegy 35 000 forintot kapnak
a gyermek 18. sziiletésnapjaig. Jelenleg 2,7 millié csaladban 3,7 millié gyereknek jar
ez a juttatas, amelynek célja a sziiletésszam novelése €s a szegénység felszamolasa a
legfiatalabb korosztalyban. A program ellenz6i attol tartottak, hogy a csaladok a pénzt
felesleges dolgokra fogjak kolteni, de szerinte nem igazolodtak a félelmek, mert ruhara,
oktatasra, egészségiigyi kiadasokra forditottak a tamogatast.

Végiil itt jegyzem meg, hogy sajnos a magyar termékenységi aranyszamnak az elmult
években tapasztalhatdo novekedését 1,21-r6l (2011) 1,49-re (2016) nem, vagy csak na-
gyon kis mértékben kisérte a sziiletési szam emelkedése. Ennek pedig az az oka, hogy
a tarsadalom eldregedésével parhuzamosan a termékeny korti ndk szama is csokkent,
mégpedig nagyobb ilitemben. Az id6 elleniink dolgozik, mivel a demografiai leépiilés,
természete szerint, gyorsul. Ha Magyarorszag nem taldlja meg a maodjat a sziiletési szam
¢és a termékenységi aranyszam normalizalasanak, akkor hosszi tavon nincs mas megol-
das, mint a tdmeges bevandoroltatas, majd asszimilalas. Migrans vagy gyerek — tertium
non datur. Mindez jol mutatja, hogy az évi 40 ezer plusz gyerek megsziiletése érdekében
a magyar kormanynak még sok javaslatot kell megfogalmaznia, kiilondsképpen azért,
mert a gyerekvallalast csak pozitiv eszkdzokkel kivanjak 6sztondzni. Ezen a téren kor-
many, nagyon helyesen, elutasit minden biirokratikus kényszert, példaul a szingli adot,
ahogy azt az egyik allamtitkar is hangsulyozta.

JEGYZETEK
1 2016 WORLD POPULATION DATA SHEET 5  Ua.
2 Ua. 6 Ua.
3  Ua. 7 Ua.
4  Ua. 8 Ua.
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FARAGO PETER

Fenntarthatosag és zoldenergia:
paradigmavaltas? Nem, csak illuzio!

A XXI. szazad egyik legnagyobb kihivasa a globalizacio fenyegetd hatdsainak kezelése,
valamint az ebbdl is adodo energiavalsag megoldasa. Ahhoz, hogy sikeresen megvivjuk az
egész bolygdt érintd csatat, mindenképpen paradigmavaltasra lesz sziikség.

Jollehet, technologiank fejlédében van, azonban minden bizonnyal a legnehezebb val-
tozas a gazdasagi és a tarsadalmi ¢let megreformalasa lesz, hiszen jelenleg lényegében
semmilyen szemléletvaltozas nem tortént; jelenleg az illuzidképzés folyamatat tapasztal-
hatjuk. A vallalatok minden elképzelheté marketingeszkozt bevetnek arra a célra, hogy a
profitorientaltsagukat érvényre juttassak, az érdekeltségek sokszor elobbre valok, mig a
tarsadalomban nagyon magas az elpazarolt energia aranya. A lakossag jellemzden nem
keresi az energiatakarékos megoldasokat; kényelmiik és akut igényeik fontosabbnak bi-
zonyulnak, mint a fenntarthato szellemiség elsajatitasa. A kozlekedés soran rutinszertien
hasznalt digitalis eszkdzok a fiatalok szamara egyre inkabb fliggdséget jelentenek és egyre
tobbekbdl hianyzik a k6zosségi tudat. Ez sok esetben devianciakban is megmutatkozik.

A tamogatd tevékenységek vonatkozasaban arra a megallapitasra jutottam, hogy na-
gyon sok az olyan tanulmany, amely kiilondsebben nem ad semmilyen hozzaadott értéket;
nem mutat be 0j kutatasi eredményeket, a publikaciokban megjelolt szamadatokat (példaul
munkahelyteremté-képességre vonatkozdan) nem tamasztjak ald. A teljesitmény mérését
szintén az illtzidorientalt kommunikécid itatja at. Hazank fejlodését ugyan el lehet ismer-
ni, ha a megtjuld energiaforrasok részaranyat vessziik alapul, azonban a szamok mogé
nézve ez semmilyen termelési volumen névekedéssel nem jart egyiitt.

Nagy hiba az orszagok fejlettségét csupan egyetlen mutatészammal leirni.
Bebizonyosodott, hogy a GCI ¢és az dkologiai labnyom egyiittes alkalmazasa megfele-
16en kategorizalja az orszagokat. Az elmaradott, a fejlddo, a versenygépes (fejlett) és az
okologiailag fenntarthat6 (z6ld) orszagok egyarant rendelkeznek sajatossagokkal, azon-
ban a kategoridkon végighaladva mind egyre n6 a globalizacid hatdsainak kivédésére
vonatkozo esély. Hazank az alacsony versenyképességi indexnek és a viszonylag magas
okologiai labnyomnak koszonhetden a fejédd orszagok kdrében kap helyet.

Javasolt egy 1j gazdasagi-tarsadalmi ideologiat meghonositani és mindenképp célszer
lenne a vallalati felelosségvallalas mellett szorgalmazni az emberek kozvetlen kapcsolat-
ba keriilését az okoskésziilékeken torténd kommunikéacidval szemben. A gazdasagot és a
tarsadalmat érinté kommunikalt adatoknal fontos a tényszerti adatok kozlése, illuziokeltés
gyantja nélkiil. A racionalis energiafelhasznalas mellett fontos lenne empirikus adatokra
alapulo kutatasi adatokat bemutatni a publikaciokban és mellézni a levezetés nélkiili becs-
léseket. Fontos tovabba, hogy a szerzé a magas impakt faktor elérésére torekedjen, illetve
ne a mennyiségi, hanem mindenekel6tt a mindségi elv lebegjen a szeme el6tt.

Mindezek tehat egy globalis szemléletvaltas részelemei, amelyek egylittesen 6kolo-
giailag fenntarthatdva teszik a Foldet, és orszdgunkat is, amely kovetkeztében egy ¢élhe-
tébb vilagot hagyunk gyermekeink, unokaink szamara.

Kulcsszavak: megujulo energiaforrdasok, zéldenergia, paradigmavaltas, gazdasagi és
tarsadalmi stabilitas, racionalis energiafogyasztas, merési lehetoségek, oktatas, kultura,
életszemlélet, devianciak
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(Bevezetés) A XXI. szazad olyan kihivasokat hozott magaval, amelyek kihatnak nemcsak a
jelen, hanem az elk6vetkezendd generaciok €letvitelére is. Ez kimeriti a fenntarthatosag fogal-
mat. A fenntarthatosag egyre nagyobb jelentéséggel bir a modern tarsadalomban. A jelenleg
pazarl6 életvitelt tehat fel kell valtani egy olyan életmoddal, amelyben kizardlagos szerep
jut az észszerl energiafelhasznalasnak, illetve az emberek mindennapjait is athatjak a racio-
nalis, de egyben humanus megoldasok. Ugy vélem, a fenntarthato gazdasag, tirsadalom és
naturalis kdrnyezet csak abban az esetben valosulhat meg, ha a sokszor hangoztatott para-
digmavaltas tényleg megtorténik. Fontos kijelenteni, hogy nem arnyalatnyi, hanem globalis,
drasztikus gondolkodasmadbeli valtozasokra van sziikség. Foldiink 6kologiaja nem elégszik
meg a kismértékli valtozassal, a kompromisszumokkal teli megoldassal és a diplomaciai
egyezségek mentén megvalosuld szcenariokkal; a természet csak abban az esetben valik tjra
harmonikus kornyezetiinkké, amennyiben nem kizsakmanyolni akarjuk azt, hanem alkalmaz-
kodni a feltételekhez, és ennek érdekében gyokeres valtoztatasokra is hajlandoak vagyunk.

ﬂmymthrﬁtmeyrlﬁxpk

Tamogats ttvfbny)é,zk
é5 A Leljesitmény mérése

1. abra: A fenntarthat6 szellemiséghez vezeto titon; a paradigmavaltas fazisai
Forras: Sajat szerkesztés

Az életszemlélet az, ami legéltalanosabban megalapozhatja a fenntarthatosag szellemisé-
gét. A fair trade, az interakcioink soran tanusitott viselkedési normak, illetve az dnmagunk
individualista életszemlélete dontéen befolyasolja, miképp vesz fordulatot vilagunk sorsa.
Véleményem szerint a paradigmavaltas elsé 1épcséfoka az, miképp viselkednek az embe-
rek a mindennapokban, hogy tovabbra is az 6nérdekkovetés lesz a dominans, vagy a homo
sociologicus szellemében felszinre tor az altruista viselkedés.

Ez a szemlélet magaban foglalja a mar kissé¢ témaspecifikusabb energiafelhasznalasat.
Richard Smalley (2005) szerint a Foldiinket globalisan fenyegetd legnagyobb veszEly az ener-
giacllatas biztositasahoz kapcsolodik. Eppen ezért a mindennapi viselkedésbe integralni kell
az energiafogyasztas racionalizalast is. Fontosnak tartom, hogy az emberiség egyénenként és
csoportosan minden pillanatban szem elétt tartsa, hogy Foldiink energiatartalékai kimeriildben
vannak. A fosszilis energiaforrasok eltékozlasa egyre sziikségesebbé teszi az energiahatékony
megoldasok kidolgozasat, amelynek alapjai a mindennapok megoldasaiban rejlenek.

Az energiafogyasztas racionalizalasa a cselekvések soran felhasznalt energia észsze-
riiség keretein torténd minimalizalast jelenti. Ez mindenképp szolgélja az emberiség
érdekeit, azonban az 6koldgiai kornyezetiink megdvasara lehetdség nyilik az alternativ
energiaforrasok térnyerésén keresztiil is. Ezek olyan erdéforrasok, amellyel hosszitavon
kivalthatjuk a fosszilis energiahordozokat. Jelenleg a nukledris és a megtijuld energiafor-
rasok nyujtanak igéretes lehetdséget.
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E tanulmanyban a fenntarthatdsagot jobban szem el6tt tarté megujuld energiaforrasok
sajatossagairdl irok, amely egyben magasabb szintre emeli a fenntarthatosagukat. Eppen
ezért a kornyezetbarat megoldasok alkalmazasa jelen esetben a zoldenergia minél na-
gyobb volumenben torténd termelését jelenti, azonban a tamogato tevékenységekben szintén
fontos a drasztikus szemléletmodvaltas.

A tanulmany soran bemutatom az egyes szakaszokhoz kapcsol6dd, nem is csekély
jelentdségli momentumokat, amelyek arra engednek kovetkeztetni, hogy habar egyre na-
gyobb mennyiségben hasznalunk zoéldenergiat, még mindig ,,visszavagyodunk a kornye-
zetszennyezéshez” €s hozzaallasunk a Foldhoz, a fenntarthatosaghoz sokat nem valtozott.

A dolgozat alapvetd logikai felépitése szerint mind a fentebb bemutatott négy kategoriaban
ismertetem a rendelkezésre allo adatokat, megfigyeléseket. Minden szint két alfejezetet tartal-
maz magaban; elsd részben az adott kategéridhoz tartozo altalanos tényezéket ismertetem. Ugy
gondolom, hogy a magasan kvalifikalt rétegnek megfeleld példaval kell el6l jarnia, éppen ezért
minden fejezet masodik részében a felsGoktatas adott témahoz kapcsolddo jellemvonasait irom le.

Célom egy teljes korti, vagy legalabb a teljes korii leirast megkozelit6 helyzetfelmérés
megalkotasa.

(Az alternativ energiaforrasoktol a zoldenergiaig) A fosszilis és az alternativ energiaforrasok
adjak egylittesen az energiamérleget. Az energiaszerkezetek elemzésében nemcesak a termelt és
dozdk tipusait is célszer(i gorcsé ala venni.

Hazank energiamérlegében évtizedek 6ta magasabb a fogyasztas 6sszértéke, mint a terme-
lésé. Ennek legfontosabb és egyben nyilvanvalo kovetkezménye, hogy hazank importra szorul,
amely alapvetéen megvaltoztatja energiapiaci helyzetiinket. (Volk, 2014)

A kedvezdtlen szerkezet egyre nagyobb erdvel sarkallja arra a magyarorszagi szolgaltatokat
¢és az energiapiac mas szerepl6it, hogy minél el6bb megoldast talaljanak az importfliggdség
kérdésére. Ennek egyik lehet6sége a hatalmas energiaigény visszafogasa, mig a masik jarhato
Ut az alternativ energiaforrasok termelésének 6sztonzése. Fontos megjegyezni, hogy ez nem két
kiilonallo lehetdség, hanem ezek egymas hatésat erdsitik, igy javaslott az egyidejii alkalmaza-
suk. Tovabba az is kozds benniik, hogy ezek csak egy fenntarthatd individualista és kdzosségi
¢letszemlélet megvalosuldsa esetén juthatnak érvényre.

Az alternativ energiaforrasok kiemelkedd jelentdséggel bird csoportja a megujuld
energia. A megujuld energiaforrasoknak szamos formaja 1étezik, amelyeknek egyfajta
mixe adja az adott régio, nemzet, integracié megujuld energia termelését.

Megiijulé

Biomassza
]
energiaforrasok

Mozgasi energia

2. abra: A megujulé energiahordozok tipusai — alap természeti kincsek és modern tipusok
Forras: Sajat szerkesztés

Geotermikus
energia

Fotoelektromos
energia
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Ezen alapanyagokbdl, kiilonb6zd eljarasokkal eléallitott, a lakossdg szamara is elér-
hetd energiat nevezziik zoldenergianak. (mnn.com, 2012) Az orszagok adottsagai eltérd-
ek, éppen ezért az energiaszerkezetek is igencsak eltéréek lehetnek. Jelenleg az Europai
Unio tagallamai nagyrészt ugyanazon elvet kovetik, vagyis jobbara a biomassza energia-
célu felhasznalasara helyezik a f6 hangsulyt. Jollehet, az aranyokban vannak differenci-
ak, de az irdnyvonal mégis szembe6tld. Természetesen az orszag természeti adottsagai
dontden befolyasoljak a primer és szekunder megujuld energiat. (EUROSTAT, 2014)
Az alapvet6 és a kiegészité lehetdségek ismerete fontos, hiszen az aggregalt kinalatuk
hatarozza meg egy adott allam importfiiggdségét.

Hazankban a napenergia helyzete igencsak ellentmondasos. Habar az éves szinten
szamolt 1500-2000 ora napsiitéses ora messze kedvezobb, mint sok mas orszag eseté-
ben, mégis a tél és a nyar szélséségessége korlatozza a csillag energidjanak hasznosita-
sat. Egyes esetekben a napenergia hasznositasanak hatasfoka 90% koriil mozog, illetve
ha kihasznaljuk az energiaforrasban rejld maximalis potencialt, akkor az orszag ener-
giafogyasztasanak 65%-a fedezhetd. (Farkas, 2010) Ennek ellenére sokak kételkednek
hatékonyagukban, ugyanis a kezdeti beruhazasi koltség viszonylag jelentds. Egyes meg-
kozelitések szerint a fotovoltaikus energia a napenergia ala sorolando.

Magyarorszadgon a vizenergia hasznositasa jelenleg nem megoldott. Ez a tény azért
olyan sziveniitd, mert hazank vizrajza elég gazdag. Egyesek ugy vélik, hogy mindezt par
évvel megel6z6 korszakig a vizenergia hasznositasa politika hataskorbe tartozott és nem
az elfogulatlan szakmai elemzések alapjan dontottek ellene vagy mellette. Az energeti-
kai célu hasznositas szamos elonnyel rendelkezik; tobbek kozott a beruhazasi koltségei
alacsonyak, valamint kdrnyezetvédelmi szempontbol sem elhanyagolhat6, ugyanis al-
kalmazasa csokkenti az tiveghazhatést. (Szeredi et al., 2010)

A szélenergia hasznositdsa sem tekintendd primer energiaforrasnak Magyarorszag
energiaszerkezetében. Ennek tobbek kozott az az oka, hogy hazank adottsagai nem tal
kedvezoek, ugyanis az atlagos szélsebesség 6-15 km/h, amely messze elmarad a kiva-
natostol. Habar az energetikai szemszogbdl alkalmazott metodika és a meteorologia
sz€lsebesség-mérési technikdja kozott van kiilonbség, annyiban nem mas a két modszer,
hogy hazank potencialjat jelentésen megvaltoztassa. (Szalai et al., 2010)

A geotermikus energia a Fold hdjének energiaja, amelyet a talaj egyes rétegeiben
halmoz fel a bolygd. Hazank kivételes adottsagokkal rendelkezik, ami a geotermikus
energia potencialt illeti. Hazankban 2010-ben 193 termalkut, 67 ha teriilet(i iiveghaz és
232 foliasator volt miikodésben. (Bobok—Toth, 2010) Az energiaszerkezetben a foldhé
kis részaranyban talalhaté meg, azonban a biomassza utdn a masodik legjelentdsebb
megujuld energiaforras.

A mozgasi energia elektromos energiava valé alakitdsa még csak kisérleti stddium-
ban van, azonban igéretes alternativanak tlinik. Az els6 teszteredmények azt mutatjak,
hogy az energiatermel6 jardak életképes megoldasnak bizonyulhatnak az energiaimport
csokkentésére. Egyelére még csak néhany orszagban figyeltek fel erre a lehetdségre; az
egyik ilyen orszag Franciaorszag. (alternativenergia.hu, 2010)

(Mindennapi viselkedésiink fenntarthatosaga — az atlagemberek és a paradigmavaltas)
A globalizacié mindennapjainkban is érezteti hatasait. Hozzaallasunkban, életszemlé-
letiinkben ugyanugy meg kell valtoznunk, mint ahogy a technoldgianknak is fejlddnie
kell. Eppen ezért az élhetd vilag kialakitasanak elsd 1épése a fenntarthato gazdasag és
tarsadalom létrehozasa. Nem csak a gazdasagi fejlodés iiteme, s a sziiletéskor varhato
élettartam hatarozza meg egy gazdasag/tarsadalom fenntarthatosagat. Ugy vélem, a
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gazdasagi és tarsadalmi kultura felemelkedését is magéaban foglalja, vagyis fontos, hogy
az Uzleti kereteken beliili miikodésben és a maganéletben is a fair viselkedés és ne a negativ
értelemben vett ligyeskedés jatssza a fdszerepet.

A napjainkban is érvényesiil6 krizis egy komplex probléma. Minden szempontbol meg kell
Ujulnunk, hogy élhetd vilagot hagyjunk az utanunk kovetkezd generaciokra. El kell fogadni,
hogy a jogi és politikai aspektusokat, a gazdasagi érdekeket ezittal dominalja a kornyezeti té-
nyezd. Akarmilyen politikét és jogszabalyt hozhatunk, a természet térvényeit nem tudjuk befo-
lyasolni, marpedig a természetiink folyamatosan figyelmeztet arra, hogy készletei kimeriildben
vannak, ¢s azok az emberi folyamatok, amelyek jellemeznek minket, tovabb stlyosbitjak a
helyzetiinket. Sz¢lsdséges iddjarasi elemek, a biodiverzitas csdkkenése, egyre gyakoribba valo
katasztrofak; mind a természet figyelmeztetd jelei. Mindezek kovetkeztében el kell ismerni,
hogy a komplex probléma komplex megoldast kivan. A gazdasagi tevékenységek ugyanolyan
fontosak, mint a gyakran méltanytalanul hattérbe szorul6 tarsadalmi folyamatok.

A XXI. szazad els6 évtizedei még az el6z0 évszazad végének alapfilozofiajat koveti; neve-
zetesen mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy kényelmes életviteliink legyen és els6-
sorban 6nmagunkkal, ne pedig az emberiséggel, mint kozosséggel foglalkozzunk.

A szellemiség a tarsadalmi €s a gazdasagi életben egyarant megmutatkozik. A vallala-
ti kindlat is nagyon erésen alapoz az illuzidkra és a megtévesztésre. A jelenlegi vallalati
kultura azt diktalja, hogy a legfontosabb cél nem a sziikséglet kielégitése, hanem sokkal
inkabb annak iranyitasa altal a lehet6 legmagasabb profit elérése a kivanatos. Ennek
egyik apro jele az a termelés- és/vagy arpolitika, ami hosszatavon jellemzi a vallalatokat
az altaluk nyujtott szolgaltatas vagy eladni kivant termék vonatkozasaban.

1. tablazat: A jelenlegi gazdasagi kultira fenntarthatatlansagra néhany példa;
illazionalt arstabilitas

Terméktipus ) - ,, Jelenlegi A termékvaltozas
megnevezése Régebbi jellemz6 jellemzé jellemzéje
Szeletes csokoladé | 60 g 47-50 g mennyiségi
Udits - 2 literes 2 liter 1,75 liter mennyiségi
Kenyér 500 g 400-450 g mennyiségi
Mosdszer 3 liter 2,92 liter mennyiségi
Dobozos fagylalt 1 liter 900 ml mennyiségi
Tészta 500 g, 1 kg 4009,800¢g mennyiségi

Pénzvéltas (€) | arfolyamkiilonbség 5-6 Ft i;ltt:ét; kezelesi | | sitsegatrendezés
Tablas csokoladé 100 g 90 g mennyiségi
Margarin 500 g 4509 mennyiségi

Mobiltelefon atlagos élettartam: ~5 év ~2 év mindség lerontasa

Forras: Sajat szerkesztés
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A tablazat néhany eset csak azokbol, amelyek tapasztalhatéak a rutinos, koriiltekintd
vasarlok szamara. Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy minden vallalati termék eseté-
ben hasonléan jarnak el, csupan annyit, hogy a profitérdekeltség miatt az illetékesek egy
része hajlamos a bujtatott megoldasokra.

Gyakran talalkozhatunk azzal, hogy pénziinkért darabszamra ugyan ugyanannyi
terméket vehetiink meg, azonban ezek az egységek egyre kevesebbnek bizonyulnak.
Az ¢élelmiszerszektorban altalanosnak mondhatd a sullyal és az Urtartalommal valod
kombinalas. Ennek az a 1ényege, hogy az altalaban megszokott mennyiség helyett par
szazalékkal csokken a térfogat vagy a stly. A vallalatok minderre persze nem hivjak fel
a figyelmet és az eredetivel megegyez6 csomagolasi technikakkal, formakkal a figyel-
metlenebb vasarlokat meg is tévesztik.

Az eddigi tapasztalatok alapjan sok olyan — a piacon ma is kaphat6 — termék van forga-
lomban, amelyek a profitmaximalizalas szellemiségét erdsitik és szembemennek a k6zos-
ségi érziilettel. Az egyenes kommunikacidé mar egyre kevésbé ,,divatos” forma. Felvaltotta
ezt az illuziokeltés, a szofisztikaltan/tudomanyosan hangzé diplomatikus megfogalmazas.

A vallalatok gyakran vezetnek be 0] termékvaltozatokat. A szakirodalom szerint akkor
kell az 1 valtozatot piacra dobni, amikor a mar kereskedelmi forgalomban 1évo verzio
az érettség vagy a hanyatlas szakaszaban van. Az 0j valtozat bevezetésének alapvetd
célja, hogy a fogyasztoi igényeket jobban kielégitsék, azonban ez nemcsak a mindség-,
hanem az arvaltozast is magaban foglalhatja. Az 1. tablazatban szerepl6 arucsoportoknal
példaul az ar szinten tartdsa, mig a termék mennyiségének valtoztatasa akar, mint egy
uj termékvaltozat bevezetéseként is értelmezhetd. A mindig Gjabb és ujabb valtozatok
elméleti igény kielégitésre vetitett hatasa a kovetkezd abra szerint alakul.

3. abra: Az uj termékvaltozatok, mint a magasabb igényt kielégito
uj aruk logikai sémaja

szlikségletkielégités foka

bevezetése

idé
Forrds: Farago, 2014

Azonban azt ne feledjiik el, hogy az igények, a vilagunk cirkulal; vagyis id6n-
ként visszatér korabbi dnmagahoz. A termékvaltozatok esetében ezt tigy lehet el-
képzelni, mintha a fenti gérbéket egy olyan lapra vazolnank fel, amelyet 6sszecsa-
varunk. Ebben az esetben a fiiggéleges metszet adna a valdodi jolétet. Amennyiben
nem tudunk komplexen gondolkodni, Gigy érezziik, minden 1épés a fejlodést segiti
eld, azonban ha a lap azon felén vagyunk, ahol a termékéletgorbék lefelé nove-
kednek, ez a fejlodés valdjaban visszafejlodés és csak rontja a jolétre vetitett ki-
latasokat. (Faragd, 2014)
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A csalfa arculatfestés egyik legegyszertibb arpolitikai eszkoze az allando jelleggel 9-esre (vagy
ujabban 8-asra végz6do6 arak). Lényegében mar nincs olyan vallalat (azok koziil, amelyek rele-
vans szamu/valtozat( termékekkel van jelen a piacon), amelyik az altala forgalmazott termék/
szolgaltatas értékétol fliggden ne alkalmazna ezt a kezdetleges gazdasagpszichologiai eszkozt.
9; 8; 90; 80; 900; 800... A végso felhasznalasra keriilé termékeket figyelembe véve minden 10
arubodl hozzavetdlegesen legalabb 8-nak az ara végzddik igy.

A vallalatok marketingtevékenysége az utdbbi 15-20 évben alapvetden atalakult, ko-
szonhetden annak, hogy a kommunikacios eszkdzok is drasztikus valtozasokon estek at.
A gazdalkodé egységek arculatukat azzal is tudjak némiképp dekoralni, hogy kihasznal-
jék a magyar lakossag (és feltehetéen mas, fejlettebb orszag lakossagra is érvényesiild)
kiityii- és internetfiiggdségét. A Facebookon és mas kdzosségi oldalakon vald jelenlét,
annak minden elemével, az értékeld oldalak egyarant olyan lehetoségek, amelyek mes-
terségesen novelni tudjak a vallalatok feleldsségtudatat, humanus mivoltat.

A gazdasagi-tarsadalmi élet masik relevans kérdése a foglalkoztatdsi piac valtozasai. Mindez
persze tovabbra sem all messze a vallalati tevékenységtol, hiszen az alkalmazottak talan az a
termelési eszkoz, amely hianyaban megbénul a vallalat miikodése. Az alkalmazasban allok,
valamint a varhato kereset is nagyon fontos szerepet jatszik abban, hogy fenntarthatobb legyen
tarsadalmunk. A gyorsjelentések szerint egyre stabilabb a magyar munkaerdpiac, hiszen hdnaprol
hoénapra névekszik a foglalkoztatottak szama, illetve ezzel parhuzamosan mindig ndvekszik az at-
lagkereset is. A KSH (2017) szerint az orszagban 4,4 millio 6 allt alkalmazasban, ami b6 200 ezer
fovel tobb, mint két évvel korabban, mig a bérek 261 ezer Ft-r6l 278 ezer Ft-ra néttek egy év alatt.

A kommunikalt adatok azonban nagyon csalokak lehetnek, hiszen modszertani megkdzelités-
bal tobb helyen is hianyosak a kozolt adatok. Az elégtelen modszertan miatt a kdvetkezd hianyos-
sagok meriilnek fel a kommunikalt adatok vonatkozasaban:

1. A munkdban 4llok szdmara vonatkozo statisztikdban megfigyelhetiink egy erds cikli-
kus hatast. E szezonalitas értelmében az elsé negyedévben minden esetben kevesebb
az alkalmazott, mint a tobbi idészakban. Ennek kévetkeztében fontos lenne tisztazni,
hogy amikor arrdl tuddsitanak, hogy nétt az alkalmazasban allok szama, akkor va-
l6jaban milyen viszonyitasi alapot hasznalnak. Sokszor ugyan kozlik, hogy az el6z6
hénap, vagy az el6z6 év hasonl6 iddszakahoz viszonyitva, azonban esetenként ez vagy
elmarad, vagy a viszonyitasi alap nem konzekvens.

2. Azalkalmazasban allok szamara vonatkozo statisztikai adatoknal célszerti lenne kiilon
kiemelni a kdzmunkasokat, hiszen az 6 helyzetiik igencsak egyedi a tobbi foglalkozta-
totthoz képest, illetve jobban ki kellene hangsulyozni, hogy pontosan kiket tekintiink
alkalmazottnak, kiket foglal magéaban ez a kimutatas (pl.: részmunkaidés alkalmazot-
tak, alkalmi munkavallalok, didkmunka).

3. Abérek emelkedésénél ugyanaz a torzitd hatas jelentkezik, mint az 1. pontban.

4. A bérek kimutatasanal egy stlyos modszertani hibat kovetnek el a jelentést készitot,
illetve az azt kommunikalok. Abban az esetben, ha egy egyvaltozos adathalmazrol
beszéliink — mint példaul a munkabér —, akkor az atlag 6nmagaban nem elegendd ar-
ra, hogy hiteles jelentést adjunk. A kdzépértéken feliil minden esetben kommunikalni
kell legalabb egy olyan mutatét is, amely az adatok eloszlasara enged kovetkeztetni
(kvartilis, decilis, szoras stb.). A hiradasokban erre szinte sosem térnek ki, éppen
ezért a jelentés nem tekinthetd hitelesnek. Miért sziikséges az eloszlast ismertetni?
Tegyiik fel, hogy az els6 évben a képzetes gazdasagunkban dolgozé 10 f6 mindegyike
100.000 Ft-ot keres. A kovetkezo évben a csoport vezetdje a korabbi fizetésének dup-
1ajat viheti haza, mig mindenki mas bére valtozatlan. Ekkor az elsd évben az atlagbér
100.000 Ft, mig a masodikban 110.000 Ft. A média ebben az esetben olyan jelentést
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adna kozre, hogy az atlagbérek 10%-kal, 110.000 Ft-ra emelkedtek. A hiradés arrol mar
nem sz6l, hogy ez csak annak kdszonhet6, hogy egy 6 jévedelme a duplajara nétt, mi-
kozben masok semmivel nem kerestek tobbet. A 110 ezer forintos atlag akar ugyis kijo-
hetett volna, hogy mindenkinek a bére n6tt 10%-kal, vagy épp a fele alkalmazottnak még
csokkent is. Mindez tehat azt jelenti, hogy a munkaerdpiaci jelentésekbdl nem lehet arra
kovetkeztetni, hogy valdban magasabb-e az életszinvonal. (Farago, 2014)

5. Ahogy az alkalmazasban allok szamanak meghatarozasakor, igy ebben az esetben is
mindenképp egyértelmiien tudomasra kell hozni, hogy a meghatarozott atlagbér pontosan
kiknek az atlagbérét jelenti. Célszerii lenne a két kommunikalt adatot (munkéaban allok
szama, atlagbér) egymashoz igazitani, vagyis, valosagosabb lenne, ha mind a két adat
ugyanarra a korre vonatkozna.

A mesterségesen stagnalo arak és az inkorrekten kommunikalt bérek egyiittesen akar szamot-
tevd hatassal is jarhatnak. Mind a két esetben az inkorrekt eljarasoknak kdszonhetéen egészen
mas adatokat lehet kihozni, mint ami a tény és valdsag.

Tarsadalmi szempontodl mindenképpen szot érdemel az egyéni kulturdlis szinvonal. J6llehet,
ennek egy része érinti a racionalis energiafelhasznalast, ezen fejezetben csak azokra az elemekre
utalok, amelyek nincsenek kézvetlen kapcsolatban a megiijuld energiaforrasokkal, a fenntarthatd
fejlodéssel.

A munkahelyi trendek, amelyek persze rejtve vannak a nyilvanossag el6l, dontden befolyasol-
jak az élettel vald megelégedést, illetve a jovoképet. Habar a fiatalok jelentds része még nem ren-
delkezik munkahellyel, de egyrészt az iskola felfoghat6 Gigy, mint egyfajta munkahely, masrészt
pedig a sziil6i elégedetlenség hatasai a nevelési elveken keresztiil a gyerekekre, fiatalabbakra is
lecsapddnak.

A lecsapodott fesziiltség gyakran felhalmozodik, stresszz, késobb szorongast okoz. Figyelembe
véve az Osszes viselkedésmintat a mentalis problémak tekinthetdk az elsddleges deviancianak.
(Farago, 2014) A stresszre adott valaszok viszont nem minden esetben azonosak. Bebizonyosodott,
hogy egyesek képesek megkiizdeni a stresszel, azonban nagyon sokan csak haritd6 mechanizmu-
sokat alkalmaznak a szorongas csokkentésére. Mara eljutottunk arra a pontra, hogy egyaltalan
nem csodalkozunk, hogy ha valaki nem tud semmit kezdeni az 6t ért stresszhatasokkal és Ossze-
omlik. Az ingd személyiségek vesz€lyt jelentenek dnmaguk és masok szamara.

Azok, akik ,,csak” elfojtjak a stresszt, llando jellegli bizonytalansaggal néznek szembe, a don-
tés képtelenségével. Ez kiilonosebben nagy kart nem okoz az egyénben, azonban igy is szamos
helyzetben lefagy az illetd, képtelen kihasznalni az élet adta kinalkozo lehetdségeket; éppen a fé-
lelmei miatt. A nemi alapu elemzés ravilagitott arra, hogy a nékre sokkal jellemz6bb a szorongas
okozta haritd mechanizmusok alkalmazasa; azaz jellemzden a nék vannak kiszolgaltatva a stressz
hatésainak. (Faragd, 2015; 2017)

A standard deviancidk koziil gyakran szembesiiliink az alkoholizmussal. Ez jellemzden in-
kabb a kozépkorosztalyra jellemzd stresszkezelési mechanizmus. Alkoholizmusnak nevezziik
azt, ha az individuum rendszeresen fogyaszt napi 3,5 dl-nél t6bb szintiszta alkoholt. Kisebb az
érintettek kore, de olykor a drogfogyasztas is ,,megoldast” jelenthet a szorongas kezelésére. Ez
jellemzden a férfiak altal , kedvelt” alternativa. (Elekes, 1999) A biinézés Durkheim szerint nem
okoz feltétlen problémat, azonban az mindenesetre tény, hogy sokak mentalis problémajuk keze-
lésére kisebb-nagyobb torvényi szintl kihagast kovetnek el. (Farago, 2017)

A legvéglegesebb megoldast az dngyilkossag és a szuicid viselkedésformak jelentik. Emile
Durkheim (1967) egy teljes konyvet szant a jelenség mélyebb megértésére. Véleménye szerint a
korlatlan vagyak és a korlatozottan rendelkezésre allo eréforrasok kiilonbozete okozza a maga-
sabb ongyilkossagi ratat. Tehat a vagyak elhatalmasodésa, az abbol adodo érzésvilag, amit nem
képes az egyén feloldani, vezethet ilyen végleges megoldashoz is.
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A szuicid gondolatok egy enyhébb valtozata az 6ncsonkitas. A modern vilag eldl félig rejtett a
vagdosas problémaja. A vagdosas, karcolas ¢s falcolas kifejezetten a tinédzser lanyokra jellemzo.
Minden 10 6nmagat vagdosd egyén koziil legalabb 9 tini lany, avagy olyan fiatal felnétt n6, aki
mar kamaszként is hasznalta a pengét. Az elfojtott torédéshiany, és az egyediillét okozza a vagdo-
sast. A fiatal azt érzi sokszor, hogy az elviselhetetlen lelki fajdalomrol egy ideig meg tud feledkez-
ni, ha fizikai fajdalom éri. Jellemzden a kar, 1ab és hasi teriileteket érik a vagasok. Hosszutavon a
vagdosasnak nincsenek j6 hatasai, hiszen a kialakult szégyenérzet miatt egyre nehezebben nyil-
nak meg, egyre ridegebbé, elesettebbekké valnak. A dontden lanyokbol allo tabor ezaltal elvesziti
szocialis kapcsolatait. Emellett a hegek olykor akar egész életen 4t megmaradnak, ami alapveten
hatarozza meg a lanyok tarsadalomba val beilleszkedését. (N. L. — kidshealth.org, 2014; Farago,
2017) Tapasztalataim alapjan tigy becsiilom, hogy a fiatal lanyok legalabb 2-3%-a mar gondolt
arra, hogy megvagja magat és 1-2% meg is tette. Véleményem szerint az Snmagukat vagdosok
5-10%-a rendszeresen vagdossa magat, sokszor mar maradand6 sériiléseket okozva maguknak.
Ugy becsiilom, hogy ez az arany a fitknal messze elmarad és csak minden 100 falcolobol maxi-
mum 2-5 lehet fiu.

Természetesen ezekrdl nem szokas beszélni, igyekszik a modern tarsadalom uigy tenni, mintha
ezek a problémak nem léteznének. Csak akkor tudatosul az atlagemberben a deviancia ténye,
ha mar a rend6rségi hirekben keriil szoba valamilyen szokatlanabb biineset kapcsan. Mindez
tehat azt is jelenti, hogy az illuzidkeltd kommunikécio ebben az esetben is mikddik. Szembe
kell nézni azzal, hogy akar tizezres nagysagrend(i az dnmagat vagdoso fiatal lany, vagy épp
tobbezer 6 szenved alkoholizmusban. Csak akkor lehet fenntarthatosagrol beszélni, ha ezeket a
mentalis problémakkal kiiszkddé embereket megsegitik abban, miként kezeljék a szorongast és
hogyan tudjak legydzni a vagdosas, az alkoholizmusra sarkallo kényszerérzetiiket. Amig ezek
nem valosulnak meg, véleményem szerint nem jelenthetjiik ki, hogy tarsadalmunk megérett a
fenntarthatosagra.

Habar minden korosztéllyal azonosan kell foglalkozni a stressz kezelésének vonatkozasaban,
azonban a legkiszolgaltatottabbak a tinédzserek. Egyre magasabb a depresszioban, szorongasos
betegségekben, illetve személyiségzavarokban szenveddk aranya. Ezen pszichés betegségek
egyik jellemz0 vonasa, hogy az illeténél fel lehet ismerni az irredlis félelmek nyomait. Egy 2012-
ben elvégzett kutatasban kideriilt, hogy az érzelmi instabilitas olykor erésen befolyésolja az isme-
retek visszaadasara irdnyul6 képességet.

Bolla és Farago (2012) felmérte, hogy az egyetemi hallgatok tudasara milyen hatéssal van
érzelmi vilaguk, lelki stabilitasuk. Véleményiik szerint az akut allapotot figyelembe véve megle-
hetésen alacsony a felséoktatdsba jaro fiatalok lexikai tudasa.

2. tablazat: Az egyetemi hallgaték lexikalis ismereteire hato tényez6k

Kategéria Biiszkeség Irigység Onbizalom Félelem
Osszesen 19,593*** 20,403 17,148 18,534***
Real blokk 3,475* 3,710* 2,649 3,174*
Tarsadalmi blokk 3,155 2,468* 2,225* 1,656
Kornyezeti blokk 2,433 3,199¢ 2,886* 4,013**
Eletmod blokk 2,505** 1,330 2,238* 1,187
Nyelvi blokk 5,222*** 6,158*** 5,526*** 4,864***
Mszaki blokk 3,000 3,717 1,595 3,538***

*P<(,] **P<0,05 ***P<0,0]
Forras: Bolla—Farago, 2012
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A lelki alloképességgel korrigalva az érzelmi thltengés hatasardl levonhatd az a kovet-
keztetés, hogy szinte minden esetben, minden targykdrben megmutatkozik a szorongas és
a felfokozott érzelmek negativ hatasa. Habar a lexikai ismeretek felmérését szolgalo tesztet
kitoltok legnagyobb ellensége a tulzott biiszkeség, mégis meg kell emliteni a tobbi érzelem
egyes blokkban valo teljesitményre vetitett hatasat. Szembedtld az irigység nyelvi ismeretekre
vonatkozé hatasa, tovabba szignifikans kiilonbség tapasztalhat6 a félelem és a kornyezeti —
természeti ismeretek kozott. Ami egyértelmiinek 1atszik, hogy az érzelmek legjobban a nyelvi
ismereteket befolyasoljak.

A szerzOparos a kutatas eredményei alapjan megallapitotta, hogy a megkérdezettek 6tode
vesz€lyforrasnak tekinthetd (21,8%), vagyis olyan személyekrdl van szo, akik ugyan isme-
retekkel rendelkeznek, de érzelmeiket nem vagy csak nagyon nehezen tudjak kontrollalni. A
felsdoktatasban tanulo fiatalok stresszkezelése nem minden esetben elégséges, de tapasztala-
taim alapjan sokkal éltalanosabb ¢és stlyosabb problémak is jelentkeznek, amely Osszefligg a
fenntarthat6 szemléletmoddal.

A valaszadok sziik fele sem érzelmeiket nem képes kontrollalni, sem a lexikai tudasokrol
nem tudnak érdemi szinten szamot adni. (Bolla—Farago, 2012) A vizsgastressz olykor nagy
méreteket Olt, de mindez hatvanyozodik abban az esetben, ha a szamonkérés hirtelen jon,
amire eldzetesen nem tudnak felkésziilni, illetve, ha egy teljesen j élethelyzetbe keriilnek.
(Farago, 2017)

2016-ban egy kisebb kutatas keretein beliil megkérdeztem a felsGoktatasban tanuld hall-
gatokat, miképp, milyen szokasok mentén folytatjak a tanulmanyaikat. A févarosi egyeteme-
ket magaban foglalo kutatasban arra is kivancsi voltam, milyen lexikai tudassal rendelkeznek
a megkérdezettek. A hattértudas azért fontos, mert egy intellektualis korben a beszédtémak
éppen ezekre a tudasokra, informaciokra alapoznak. A lexikai tuddsra vonatkozé kutatas-
rész kismintas volt, mintegy 100 f6 vett részt a felmérésben. Ennek ellenére az eredmények
magukért beszélnek és egyben sok esetben megdobbentdek is.

A kutatas 20 kérdést tartalmazott, 20 kiilonbdz6é tudomanyteriiletr6l, amelynek egy jo ré-
sze inkabb az altalanos miiveltség szintjét stirolta (az altalanos érettségi mellett elvart tudas
szintjéhez igazoddan), semmint az egyetemi szintli adatok és metodikak ismeretére iranyult
volna. A fobb tanulsagok a kovetkezok voltak:

1. Azegyetemistak kozel 40%-a nem ismerte fel a Himnuszbdl szarmazo idézetet, azaz

nem tudta megnevezni a vers egyik sora alapjan a mil cimét és/vagy a szerzot.

2. Altaldnossagban elmondhat6, hogy a realtargyakhoz kapcsolodo ismeretek hianyo-
sak. Habar a matematika érettségi targy, az egyetemistak egy része nincs tisztaban az
oszthatosag alapszabalyaival sem.

3. Habar nem a jelent6s tobbségre jellemz6, mégis szot érdemel, hogy egyesek az eurd-
pai févarosokkal sincsenek tisztaban. Olykor keverik Franciaorszag és Anglia f6va-
rosat; s mindezek ismeretében mar egyaltalan nem meglepd, hogy a megkérdezettek
nagysagrendileg fele ugy hiszi, hogy Ausztralia févarosa Sydney vagy Melbourne.

4. Afilmmiivészetek tekintetében megfigyelhetd volt, hogy a megkérdezettek tilnyomo
tobbsége (még a lanyok is) pontosan tudtak, ki alakitotta a Terminatort, azonban a
Hippolit eredeti valtozatat szinte senki nem ismeri.

5. Nyelvi ismereteik kimeriilnek az angolban és a valasztott nyelvekben. Rékérdezve
bizonyos idegen nyelvii szavak jelentésére kideriilt, hogy az altalanossagban ismert
,alea iacta est!” szalldige jelentésének egyetemistak korében megmutatkozo ismertsége
minimalis. Hozzavetdlegesen a valaszadok negyede tudta a helyes megoldast.

Mindezek egytittesen elgondolkodtatnak, hogy mit és milyen hatékonysaggal tanulnak az ok-

tatasi intézményekben. Ramutat arra a sajnalatos tényre, hogy nagyon sok fiatalt, ha megfosztunk
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mindenfajta digitalis és nem-digitalis segédeszkoztél, minimalis lexikai ismeretekrdl tesz tanubi-
zonysagot; mas szoval a tudasuk nagy része semmis; csak segédeszkdzok révén tudnak teljesiteni
— 6nmaguk (nem szakmajukhoz kapcsol6do) tudasa minimalis.

E kutatasi eredménybdl levonhatok azok a kdvetkeztetések, hogy az oktatasi rendszer
nem tal hatékony. Ennek oka lehet a didkok érdeklddésének hianya, a tanari kar pedago-
giai vagy egyéb képességének hidnya, avagy generacids probléma, miszerint teljesen mas
nyelvet besz¢l egy mostani fiatal, mint egy tanar. A nagy hatalmi tavolsag és a személyte-
lenség kihat a felsdoktatas miikddésének mas momentumaira is.

Farago és Vass (2014) kutatasa ramutatott arra, hogy a felsdoktatasban hianyzik az elko-
telezett, alazatosan munkajat végzd egyetemista réteg. Kutatasukban, akar egy egy évvel
késobbi felmérésben is azonos eredmény jott ki a hallgatok aldzatara vonatkozoan. A kiter-
jedt kutatasban megvizsgaltak, hogy a hallgatok hany szdzaléka jar be orakra, illetve a be-
jarok hany szazaléka figyel oda ténylegesen az eldadasra. Mindezek alapjan kideriilt, hogy
a hallgatok egy kis része az eldadasok és a szeminariumok t6bb mint a felérél hianyzik.

Az orarol vald tavolmaradas okai koziil a legfontosabb az, hogy a megkérdezett kozel
30%-a feleslegesnek tartja az orak latogatasat. Felesleges, mert a tanar sokszor csak a di-
akat olvassa fel, ami meg az interneten elérhetd, alapjaraton az adott targy nem oly nehéz,
hogy sziikség legyen az drakat latogatni.

Habar mas tényezok is kozrejatszanak abban, hogy az egyetemista bemegy-e az oOrara,
de ami még elgondolkodtatd, hogy ok lehet a tavolmaradasra a kedv vagy épp az érdek-
16dés hianya (10-15% emlitette mindkett6t). Mindent egybevéve a hallgatok 78,2%-a van
jelen az orakon, azonban ez nem jelenti azt, hogy figyelnek is. (Farago, 2015) Az idésavok
alatt a legkiilonfélebb tevékenységekkel szorakoztatjak magukat a hallgatok, amelybdl az
kerekedik ki, hogy az 6ran bent 1évok csupan 40%-a tud aktiv maradni az oran.

"Kitytzés"

Etkezés, italfogyasztas
Massal beszélgetés
Ujsagolvasas, masra tanulas

Alvas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Megnevezés
| Alvas 535%
Ujsdgolvasds, mdsra tanulds 13,18%
Méssal beszélgetés 16,93%
Etkezés, italfogyasztas 23,929%
"Kiityiizés" 27.56%

4. abra: Az egyetemi hallgaték altal végzett ,,egyéb” tevékenység tanora alatt
Forras: Farago, 2015

Mindezek tehat azt bizonyitjak, hogy az alazatossag az egyetemistak nagy részébol
hianyzik. A kozosségi oldalak latogatasa, chatelés ora alatt egyértelmiien arra enged ko-
vetkeztetni, hogy itt mentalitasbeli problémakkal kell szembenézniink. Sokak kvazi fiig-
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gésszertien gondolnak a mobileszkozokre, a Facebookra, mint primer kdzdsségi oldalra
¢és a zenehallgatasra. Ezek egyike sem tett jot a modern tarsadalomnak, és a devians
viselkedés hatarait stiroljak azok, akik nem tudnak leszakadni a vilaghalo és a chatrend-
szer altal kinalt komfortos lehetdségekrol. (Farago, 2015) Ha belegondolunk abba, hogy
a jelenleg tanusitott ¢letszemlélet a jovdben is valtozatlan marad, s vajon miképp valosul
meg a fenntarthatésag, bizony nem til pozitiv eredményre jutunk.

A fentiekben prezentalt problémakorok 1éteznek, csak sok esetben tabutémat képez-
nek. Az oktatasban szintén fennallnak ezek a tabutémak, sok esetben az illetékesek nem
kivannak foglalkozni a problémakkal érdemben, kvazi Gigy tesznek, mintha nem is lé-
tezne. (Farag6—Vass, 2014) A struccpolitika hosszutavon a fenntarthatoésagot eldiranyzo
orszagban nem megoldas. Mélyinterjukbol kideriilt, hogy egy egyetemi BA-szakot hoz-
zévetdlegesen rutinbol el lehet végezni, de a BA-szak felett érvényesiil az a sajatossag,
hogy minél magasabbra kivan torni a hallgato, anndl inkabb a szakmaisagot felvaltjak
az érdekkorok. Tul alacsony azon felelds pozicidokban 1évOk aranya, akik valoban tenni
akarnak a fenntarthatosagért, nem csak felszinesen cselekedni e témaban.

Legyen sz6 mindennapi teriiletekrdl (akar a fenntarthatésag vonatkozasaban is igaz
lehet ez), avagy oktatasrol, altalanosan jellemzd, hogy vannak jo 6tletek, vannak kezde-
ményezések, viszont amikor képbe keriil az emberi tényezd, mar nem tud megvaldsulni
kell6 hatékonysaggal a projekt, a legjobb kezdeményezést is atitatja a felszinesség, tele-
szovik a jogszabalyok és egyéb atlathatatlan jelenségek. Az interjuk tovabba is ramutat-
tak, hogy ez messze stilyosabb problémanak tekintheték, mint az, ha egy tanar nem tudja
kezelni az internetet, vagy nem mindig 100%-osan magabiztos a tudasa.

Mindezek tehat olyan tarsadalmi jelek, amelyek egyértelmiien mutatjak, hogy semmi-
lyen paradigmavaltasrol, kozosségi tudatrél nem beszélhetiink. Sem a stabil gazdasag,
sem a nyugodt tarsadalmi hattér nem all rendelkezésre.

(Paradigmavaltas az energiafogyasztasban — a mindennapi életben tanusitott energiafo-
gyasztasi kultura) Minden tavon fontosnak tekintik a szakemberek a zoldenergia térnye-
rését. Ahhoz, hogy az energiafelhasznalason beliili részaranya ndvekedjen, két ut vezet:

1. A meglévé energiafogyasztas racionalizalasa (amelyben feltételezem, hogy az igy

nem felhasznalt energia a fosszilis energia termelésének csékkenését ideézi elo)

2. A megujulo energia volumenének névekedése

Barmilyen pozitiv hatas elinditasanak els6 1épése, hogy alapvetd ismertséget kell sze-
rezni arrdl a fogalomkorrdl, azokrol a jelenségekrol, termékekrdl, amelyeket bevezetni
kivanunk. Hazankban végeztek tobb alkalommal is olyan felméréseket, amelyekben a
lakossag energiapiaci ismereteit mérték fel. Az egyik ilyen kutatdsban arra a kovetkez-
tetésre jutottak, hogy az emberek egyre jobban megismerik a megtjuld energiaforrasok
tipusait, azok koziil a legalapvetébbeket meg tudjak nevezni. (Farkas—Farag6, 2011) Ez
persze jo alapot adhat, de nagyon sok mulik ilyen felmérések esetén a modszertanon.

Az energiaszektorban szamos olyan jelenség érvényesiil, amely egyszeriien nemhogy
kezelné az energiavalsagot, hanem még sulyosbitja is azt. Ezen faktorok koziil egyér-
telmiien nagy a sulya azoknak, amelyek az energiafelhasznalas racionalizalasat teszik
lehetetlenné. Az elsé nagy lekiizdend6 akadaly, hogy amig nem érezziik a valtozas sziik-
ségességét és nem ismerjiik el az ahhoz sziikséges tényezok fontossagat, addig remény
sincs arra, hogy globalis szint{i valtozast eszkozoljiink, vagyis egy, a cél felé mutatd
dltalanos attitiid megléte az alap. Napjainkban az attittid igen sarkalatos nézetet sugall.
Ezt a tényt tamasztja ala az a kutatas, amelynek kdzéppontjaban az egyetemistak attitiid-
je, ismeretei és nézeteinek megismerése allt.
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5. dbra: Az egyetemistak altal fontosnak vélt faktorok
az energetikai megujulas vonatkozasiaban

Jogi hittér

300

Pénziigyi rendszer

Gazdasagi kornyezet

Politikai hattér

Beruhazasi hajlandosag

Felelosségtudat

Egyéni bergziilt szokasok

Vallalati filoz6fia - profitvarakozas

Bizalom

A magyarorszagi helyzet megitélése (2011)
Y

Egyéni kulturalis szokasok

Fontossag

Forras: Farkas—Farago, 2011

A kutatasban a szerzék a felsdoktatasba jarokat arrdl kérdezték, hogy véleményiik
szerint melyik tényezé mennyire sziikséges ahhoz, hogy a megujuld energiaforrasok
hasznositasaban szamottevd valtozasok valosuljanak meg. A felmérésben gazdasagi és
tarsadalmi vonatkozasu tényezdk egyarant szerepeltek. Az eredmények alapjan arra le-
het kovetkeztetni, hogy a tarsadalmi tényez6k meglehetdsen hattérbe vannak szorulva.

Hogy miért allitom mindezt? Amennyiben csak az adott tényez6 fontossagat figye-
lem, akkor jol lathato, hogy az egyetemistak igencsak lebecsiilik a tarsadalmi tényezdk
szerepét. Ezt szemléltetve a kdvetkezd csoportositast lehet megvalositani.

1. klaszter:

*  Pénziigy rendszer

*  Gazdasagi hattér

*  Politikai hattér

*  Feleldsségtudat

*  Beruhazasi hajlandosag

2. klaszter:

*  Egyéni berogziilt szokdsok

e Vallalati filozofia

e Bizalom

Jol 1athato, hogy a tarsadalmi tényezok, mint a bizalom és a berdgzddott szokasok egy-
altalan nem bizonyultak fontosnak, marpedig a kdlesonds bizalom nélkiil a tarsadalom nem
lesz képes egyiittesen megoldani egyetlen globalis problémat sem.

A tobbi, kozvetlen szociologiai-pszicholdgiai tényezdk is abban a csoportban kaptak
helyet, amelyekben a megkérdezettek altal kevésbé fontosnak tartott faktorok szerepelnek.
Ugy érzik a fiatalok, hogy teljesen rendjén valoak a XXI. szézad els6 éveire globalissa valt
egyéni viselkedésnormak, valamint az, hogy az emberiség kulturaltsaga sok esetben kivanni
valot hagy maga utan. Tehdt az dltalanos attitiid a kornyezeti tényezokre vonatkozoan még
nem dll rendelkezésre.
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Miért fontos ez? Mert a trend azt diktalja, hogy egyre inkabb a Z-generacids fiatalsag a
valo élet eldl a digitalis vilagba menekiil, amelybdl persze az is kovetkezik, hogy a kultu-
ralis szinvonaluk a komfortra alapszik és gyakran nem haladja meg a vildghalon megsze-
rezhetd, gyakran kétes értékii tudasanyagot. Fontos tényez6 tehat a miiszaki-technologiai
vivmdnyok eléremutato kihaszndldsa. A személyes érintkezés egyre ritkabb, mindent az
okoseszk6zok segitségével oldunk meg, kvazi fligglink az applikacioktol és a hardware-
ektdl. Mi kovetkezik ebbdl? Egy kérdés felmeriil: ugyan hogyan tudnank egy vilagméretii
Osszefogast igénylé komoly valsagot kezelni, ha azt sem tudjuk, ki a szomszéd? Hogyan
lennénk erre képesek annak tudatdban, hogy a tarsadalom szamottevd része megjatssza
magat a maganéletben és az internet vilagaba menekiil? A legszomorubb az egészben az,
hogy a fiatalokat az 4bra adatai alapjan nem is érdekli a tarsadalom és az azokkal Ossze-
fiiggd dolgokat lebecsiilik, a globalis tényezoknek, trendeknek alarendelik.

Sok olyan tarsadalmi folyamat van, amely berogziilt szokasként definidlhat6 és hat-
raltatja a zoldiilést. Az egyik ilyen visszatetszést keltd jelenség a modern kommunikacid
és életvitel. Barhogy is felmentenénk a lakossagot a feleldtlen energiafogyasztas vadja
alol, nem tehetjiik, hisz ezzel kikényszeritik az emberek a Fold szénkészletének kizsak-

Egy 2011-es kutatas ravilagitott arra, hogy a lakossag egy kivalasztott szegmense, ne-
vezetesen az egyetemeken tanulo fiatalok iddmérlege alapjan milyen mértéki felesleges
energiafogyasztast lehet sejteni.

3. tablazat: Az egyetemistak tévénézéssel, internetezéssel és zenehallgatassal toltott
ideje, Osszesitve (h / nap)

Statisztikai mutatészam Fiak Lanyok Osszesen
Atlag 6,74 6,09 6,37
Minimum 1,50 0,00 0,00
Maximum 25,00 17,00 25,00
Leggyakoribb valasz 6,00 5,00 6,00

Forras: Farkas—Farago (2011) alapjan sajat szerkesztés

A kérddives felmérés arra az eredményre jutott, hogy a fiatalok naponta atlagosan 6,37
h-t forditanak zenehallgatasra, internetezésre és tévézésre dsszesen. Ne feledjiik, ez 2011-
es adat, amely azota mar valtozott, hiszen a mindennapi élet része lett az okostelefon, a
tablet és a hasonld mobilinternettel rendelkezd eszk6zok. A kutatasban szereplé napi 25
h-s adat arra enged kdvetkeztetni, hogy a megkérdezettek ezen tevékenységeket, akar mint
hattértevékenység is végzik. Ez napjaink rutinjanak teljesen megfelel, hiszen az utcan sza-
zasaval és ezresével lehet latni az olyan fiatalokat, akik keziikkel a kiityiiiket babraljak,
mikodzben zenét hallgatnak. Tehdt a modern — elsésorban a kommunikdciot elosegito —
vivmdnyok hasznositdsa (szinte) csak a komfortérzet novelésében meriil ki.

Ezt alatamasztja egy 2014-es tanulmany, amely a kozlekedés soran alkalmazott alter-
nativ tevékenységeket elemezte. A (tomeg)kizlekedés soran alkalmazott tevékenységek
¢és az infrastrukturalis jellemz6k mind olyan adottsagok, amelyek szintén nagy segitsé-
gére lehetnek a zoldilo orszagnak. A felmérés leginkabb az introvertaltsagot és az ext-
rovertaltsagot vizsgalta. A kutatas elég sz¢ls6séges eredményre jutott.

Valésag ¢ 2017. november



68 FARAGO PETER: FENNTARTHATOSAG ES ZOLDENERGIA...

6. abra: A kozlekedés kozben végzett tevékenységek — korcsoportonként
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Forras: Farago, 2014

Minél idésebb volt a megfigyelt, annal nagyobb volt annak esélye, hogy utazasa
soran nem végzett alternativ tevékenységet. Ez magaban foglalta az egyszerii relaxa-
ciot, a szempihentetést, vagy épp mas emberek pasztazdsat. Az olvasas leginkabb a
kozépkortakra jellemzd, de ami a legfontosabb eredményt az energiafelhasznalassal
is Osszefliggd ,.kiityiihasznalat” adta. Az idGsebbekre szinte egyaltalan nem jellemz6
a tomegkozlekedés kozbeni elektromos aram pazarlasa, azonban a kamaszok mintegy
haromnegyede nem birja ki az utat anélkiil, hogy ne hasznalna valamelyik digitalis esz-
kozét. Természetszeriileg ez azt is mutatja, hogy a kdzodsségi oldalan chateld, vagy a
zenét hallgato, a mobilkésziiléken épp jatszo, esetleg ezen tevékenységeket egyiitt végzd
utasok erdsen introvertalt képet mutatnak a hus-vér emberek felé. Nyilvanvaloan ezek
a feleslegesen elpazarolt Joule-ok ugyantgy szerepelnek az orszagos energiamérlegben.
Tehat a tomegkozlekedés soran nyoma sincs a raciondlis energiafelhaszndldsnak.

Ez az elemzés nem csupdn kiugré adat. Egy 2015-2016-ben elvégzett kutatds ha-
sonloképpen az utazds kozben tapasztalhato viselkedésmintikat elemezte, azonban a
felmérés végeredményét tekintve még negativabb eredményre jutott.

A 2014-es felmérés eredményeihez hasonldan az egy évvel késobb elvégzett megfigye-
Iések is arra az eredményre jutottak, hogy az orszag nagyvarosainak lakosai egyre inkabb
eltavolodnak egymastol, amely kivaléan megmutatkozik a tomegkozlekedés soran folyta-
tott tevékenységbol. A két felmérés eredménye abban is egyezik, hogy mindkét esetben a
teenagerek (kamaszok) bizonyultak a legintrovertaltabb korosztalynak. J61 1athat6, hogy mig
a kamaszok 1ényegében a kiitylizéssel lekotik magukat, addig az X generacios kozépkortiakra
az olvasas, az idSsebbekre a semleges tevékenység a legjellemzSbb. Osszességében a megfi-
gyelt 3397 16 koziil 43% azok aranya, akik nem tudjak megallni az utazast digitalis eszkdzt
igényld elfoglaltsag nélkiil. A legtobben a mobileszkdzeikkel babralnak, de a headseten vald
zenehallgatas aranya is jelentds. 16% az utazas kozben szinte alvasi allapothoz hasonloképpen
zarja ki a kiilvilagot. 18% olvasassal foglalkozik. Az utazok mindosszesen 30%-a ismeri fel
a semmittevés aldasos hatasat. Rajtuk kiviil minddsszesen 1% azon utasok aranya, akik jol
lathatoan érdeklédnek a kiilvilag irant. Szamukra érdekességet rejt magaban egy elhelyezett
reklam, megfigyelik azokat az embereket, akikkel egyiitt utaznak, felfigyelnek az aprobb, a
normalistol eliité jelenségekre. Ok az abszolut extrovertaltak. Jollehet, ez nem azt
jelenti, hogy az ¢élet minden egyes teriiletén ezek az utasok a legnyitottabbak,
de az elgondolkodtatd, hogy miért csak 1% az ardnyuk.
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A végzett tevékenység €s a korosztaly kozott nagyon erds kapesolat all fenn. A tinik
kozel 6tode tobbszordsen introvertalt, amely egyrészt azt jelenti, hogy a mobileszkoz
babralasa mellett zenét hallgatnak a fiilesiikon keresztiil, masrészt pedig az ,,alvasi alla-
pot” kdzben zenét hallgatok keriiltek ebbe a kategoriaba. A lanyok esetében 77%, mig a
fiaknal 73% azok aranya, akik nem birjak ki az utazast zenehallgatés, vagy okostelefon
(vagy egyéb mobil eszkdz) babraldsa nélkiil. Tekintettel arra, hogy a tinik jorészt a ko-
zépiskolas réteget jelentik, magas az olvasassal (esetleg tanulassal) foglalkozok aranya.
A felmérés szerint 6-7% manualis olvasnivalot forgat a tomegkozlekedési eszk6zon. A
semleges tevékenységet folytatok aranya nagyjabol 14% (lanyoknal 12%, fiuknal 16%).

7. abra: A tomegkozlekedésben utazék utazas soran végzett tevékenységei

Forras: Sajat szerkesztés

Minél idésebb a megfigyelt személy, annal kisebb esély van ra, hogy az utazas so-
ran barmilyen elektronikai eszkozt hasznal. A hliszas éveikben jaro lanyok 60%-a, mig
a férfiak 70%-a valasztja ezt a megoldast. A kozépkortaknal, habar még relevansan je-
len van a kiitylizés, mint potcselekvés, egyre nagyobb a pusztan csendben utazok, va-
lamint az olvasok aranya. Az X-generacios kozépkoruaknal mar az olvasas és a ,,sem-
mittevés” dominalja az okoseszk6zok alkalmazasat. Az Y-generacios kozépkortakra
relativ értelemben az olvasas a legjellemzobb tevékenység, mig az X-generaciohoz
tartozo nok 40%-a, a férfiak 66% utazik inaktivan. A nemek kozott tapasztalhatoé nagy
kiilonbségre valo tekintettel kijelenthetd, hogy a 40-es éveik végén, 50-es éveik elején
jaré nékre szamottevéen jellemzobb a kiityiizés (nék: 16%, férfiak: 1%). Az idések
tulnyomo tobbsége utazas alatt inaktiv, de ebbdl a korbol kertil ki a legtdbb olyan utas,
aki figyelemmel kiséri az utastarsait (nok: 5%, férfiak: 1%).

Az utazas soran tanusitott introvertaltsagot szemléltetve a kdvetkez6 abran arra ko-
vetkeztethetiink, hogy a fiatalok mar teljesen kizarjak a kiilvilagot; nem igazan érdekli
Oket a valosag, sokkal inkabb a digitalis vilag.
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8. dbra: A tomegkozlekedéssel utazok introvertaltsagra vonatkozoé egyiitthatéja
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Forras: Sajat szerkesztés

Az introvertaltsag mérésére az 1. abran lathato tevékenységek gyakorisagabol létrehozott
egyiitthatd szolgal. A 0—4-ig terjedd skalan meghatarozhato, hogy mely korosztaly, melyik
nem mennyire nyitott a valds vilagra.

Az egyértelmiien kideriilt a felmérésbol, hogy a fiatalabbak koefficiense alacsonyabb,
mint az idésebb generacioké. Altalanosan igaz, hogy minél id3sebb a megfigyelt, annél
nagyobb esélye van annak, hogy utazas kozben kevésbé lesz introvertalt. A teenager fiuk
ugyan nyitottabbak a lanyoknal, de 1ényegében ez az arany megfordul az idésebbeknél.

Sajnos a megfigyelések arra engednek kovetkeztetni, hogy a kiityiikk hasznalata a
fiataloknal elsésorban a kozlekedésben megmutatkozé periférias latas képességének
csokkenésével jar egyiitt. Nem egy és nem két példa van arra, hogy a tinik, vagy a
huszas éveikben jarok ugy jarnak-kelnek az utcan, hogy kozben tekintetiik a kijelzore
Osszpontosul, és csak vakon mennek elére az Gton. Ez persze azt is eredményezi, hogy a
figyelmetlenségbdl kifolyolag nem vesznek észre masokat és beléjiik mennek.

A meggondolatlan kozlekedés legjobban a keresztez6déseknél mutatkozik meg. Az tttesten
val6 atkelés soran, vagy egyes forgalmasabb aluljarokban észreveheté az emberek kiilvilag
felé mutatkozo teljes figyelmetlensége. Az egymassal szemben kozlekedk semmilyen rend-
szert nem kovetnek. Sok esetben kozlekedésiik inkabb hasonlit arra, amikor két ellenséges
hadsereg egymasnak {itkdzik, semmint informalis szabalyok mentén kozlekedd civilizalt
emberek Osszességére. Sokak szamara csak a flilbe jutd zene hangja a fontos, vagy az, hogy
épp valamelyik chates oldalon a beszélgetOpartner épp mit irt. (Farago, 2014)

A kozlekedés elemzését egy mas aspektusbdl elvégezve is hasonld eredményre jut-
hatunk. Egyre altalanosabb a kozuti, autoval torténd kozlekedés. Magyarorszagon ma
mintegy 3 millié autd ,,szaguldozik™ az utakon. Ez azt jelenti, hogy lényegében minden
haztartasra jut egy személygépkocsi. A tapasztalati adatok azt mutatjak, hogy az utakon
halado jarmtivek mintegy 60-70%-aban egyetlen személy iil.

Végezziink egy gyors kalkulaciot! Egy atlagos autd fogyasztasat vegyiik mondjuk 5 liter-
nek. A févaros kozutjain kozlekedd buszok 33-57 liter gazolajat fogyasztanak 100 km-en.
Az egyszerliség kedvéért szamoljunk egy atlagesetet, 50 liter/ 100 km-es fogyasztassal.
(Lencsés, 2010)
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Ha az aut6 utasainak szamat 50%-ban 1 foében, 30%-at 2 foben, 10%-at 3 foben ¢és a mara-
dék 10%-ot négy foben hatarozzuk meg, akkor a személygépkocsikban atlagosan 1,8 ember
utazik. A buszok maximalis fér6helyeinek szama igencsak volatilis, hiszen nem mindegy,
hogy csuklés buszrol beszéliink-e vagy sem. Atlagosan vegyiik a buszok kapacitasat 100
fonek. Az atlagosan utazé emberek szamanal is a becslést kell segitségiil hivnunk. Nyilvan
nem kalkulalhatunk 100 fével, hiszen nincsen mindig telthdz ezeken a jarmiiveken, de a
csucsidében eléfordul, hogy a kihasznaltsag meghaladja a 90%-ot. Ha figyelembe veszem
a 90%-os telitettséget, meg az éjszakai és nem forgalmas idészakokra becsiilt 10%-ot,
akkor azok atlagolasabol koriilbeliil a buszok 50-60%-o0s atlagos kihasznaltsagardl lehet
beszélni. (A szamitasnal az egyszeriiség kedvéért maradjunk az 50%-nal!) Mindezek is-
meretében hatarozzuk meg az egy fore vetitett atlagos fogyasztast!

o _ 51/100km _ .

Aue: ¥ = =P = 2,81/£6/100km
5 501/100k P

Busz: ¥ = TO’" = 11/f5/100km

Ez kivaltképp a hétkdznapokra jellemzo, de a hétvégéken is magas az egyszemélyes au-
tos helyvaltoztatds ardnya. Természetesen igy az egy fore vetitett energiafelhasznalas megint
csak sokkal magasabb, mint ha tomegkozlekedési eszkozokkel utaznanak.

Egy altalam végzett ad-hoc kutatds soran arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a megfi-
gyelt autok kb. 80%-aban 1 {6 {il, azaz a fenti példaban még viszonylag kedvezo szituaciot
vazoltam fel. Ugyan nagy a szoras az egy fot szallito jarmiivek aranyaban, mégis az atlag
sokatmond6. Egy zsufoltabb hétkdznapon adott iddintervallumban akar 90%-ra is ugorhat
ez az arany, azonban hétvégén, mellékutcakban, bizonyos iddsavokban akar 50%-ra is eshet.
Erzékeltetésiil irtam fel e néhany szamadatot; bizonyitvan azt, hogy ha egy kicsit mélyebb
elemzésnek vetem ala a fenti szamitast, lehet, még nagyobb differenciat talalnank a tomeg-
kozlekedés és az auto egy fore vetitett emisszidja kozott.

A 3 millié személygépkocsi nagy része ugyanolyan iddintervallumokban jarja a
kozutakat, amely persze dugdkhoz vezet. Ezek teljesen megbénitjak a helyi, de sok-
szor a helykozi kozlekedést is. Sokan ,feleslegesen” iilnek autdba; sokkal inkabb a
komfort, a tarsadalmi statuszszimbolum bemutatdsa a cél, semmint a gazdasagi racio-
nalitas, vagy épp a kornyezettudatossag.

Az energiafogyasztas racionalizalas hianya nemcsak utazés kdzben mutatkozik meg,
hanem az egyetemi képzésben is. A felséoktatasban altalanos problémanak nevezhetd az
egyetemi polgarok altal feleslegesen felhasznalt energia mennyisége.

A direktivak szerint, amelyek megfogalmazodnak, térekedni kell az energiatakarékos
megoldasokra, azonban ennek sok esetben nyoma sincs. Szamos intézményben mar reg-
gel olyan szintli pazarlas tapasztalhatd, amely évenkénti 40 héten at, heti 5 nappal sza-
molva jelentés mennyiségli tobbletterhet 16 a kdrnyezetre. Ez azért jelent gondot, mert
a nagyobb energiaigény nagyobb kizsdkmanyolast von maga utan, kovetkezésképpen
a Fold tartalékainak csokkend tendencidja egyre intenzivebbé valik, igy a fenntarthatd
fejlodés szellemisége elérhetetlen tavolsagba kertl.

Az intézményben tartozkodo 10-15 fore gyakran egy egész egyetem megyvilagitasra kertl.
A mesterséges megvilagitasi aulakban gyakorta akkor is égnek a lampak, ha senki nincs a
helyiségben vagy épp szikrazo napsiités van. A mellékhelyiségekben a gondatlansagnak is
kdszonhetden szinte minden esetben égve maradnak a lampak a hasznalok tavozasa utan is.
(Farago, 2015) Ez a pazarlas csokkenthetd lenne, ha egyrészt sok vilagitd berendezés nem
sorosan, hanem parhuzamosan lenne 6sszekapcsolva egymassal, masrészt pedig, ha lenné-
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nek az egyetemi polgarok annyira koriiltekintdek, hogy minden esetben leoltjak a villanyt ta-
vozaskor. Sajnos ez utobbi nagyon ritkan térténik meg, igy a pazarlas jelentés méreteket Olt.

Tovabbi problémat jelent, hogy a tapasztalatok azt mutatjak, hogy olykor az izzok soros
kapcsolasa kiiktatja a mellékhelységet latogatot az energiatakarékossag lehetdségébol.
Mindez azt mutatja, hogy a magyar oktatas és nevelés nem bizonyul elég hatékonynak
ahhoz, hogy megértess¢k az emberekkel az energiafelhasznalas racionalitasanak jelen-
tdségét, illetve annak gyakorlatbeli megvalositasi lehetdségét.

Az oktatas nem tanitja meg sem a fiatalokat, sem az iddsebbeket arra, hogy mire fi-
gyeljenek annak érdekében, hogy biztositsdk a maguk és foképp az utdédaik szamara az
¢lhetdbb vilagot. (Farago, 2014; 2015)

Az életvitel és a figyelmetlenség szinte magaval vonja a nem-tudast is. Ennek meg-
felelden a lakossag energiapiaci ismeretei igencsak hidnyosak. Az oktatasi rendszer és a
lakossag energetikai vonatkozasu tanitdsa szintén elengedhetetlen a zoldiilés folyaman.

A korabbiakban mar bemutatott kutatas egy masik kérdése arra iranyult, hogy a va-
laszad6o mely megujuld energiaforrasokrol hallott mar, illetve melyek azok, amelyekrol
alapvet6 ismeretségekkel is rendelkezik.

9. dbra: A megujulé energiaforrasok tipusainak ismertsége (%)
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Forras: Farkas—Faragé (2011) alapjan sajat szerkesztés

Habar a legképzettebbek elvileg a felsdoktatasban tanuld hallgatok, meglehetdsen
gyatra eredményeket produkaltak a néhany évvel ezeldtt késziilt tanulmany adatai sze-
rint. Habar a nap-, viz- és szélenergia kozismert volt mar 2011-ben is, elég elkeseritd az
a tény, miszerint a kiemelkedden jo adottsdggal rendelkez6 Magyarorszag egyetemista-
inak fele nem hallott még a geotermikus energiar6l. A masik fajo pont ebben az elem-
zésben az, hogy a magyar energiaszerkezetben kb. 90%-o0s részaranyt maganak tudo
biomassza ismertsége még a 40%-ot sem ¢éri el.

Mindezekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a frissen diplomazott, elvileg ujszeri
tudassal rendelkezok jellemzden hidnyos energetikai ismeretekkel rendelkeznek. Ez
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semmiképpen sem jelent paradigmavaltast, tovabba nem szolgalja a fenntarthatosag
megvaldsitasat. féleg annak ismeretében, hogy az egyetemistak esetében kapott aranyok
elmaradnak a lakossag korében a korabban mar elvégzett kutatas eredményeit6l.

(A megujulo energiaforrasokat tamogato tevékenységek és a mérés) Amennyiben rendel-
kezésre allnak az eldfeltételek, mar nagyobb figyelmet fordithatunk arra, hogy kozvetle-
niil hogy teljesitiink a megujuld energiaforrasok termelésében, felhasznalasaban. Ahhoz
azonban, hogy megfelelden ki tudjuk hasznalni adottsagainkat nemcsak a termelésre kell
odafigyelniink, hanem tanulnunk kell a multbol, illetve a timogat6 tevékenységekre is na-
gyobb hangsulyt kell fektetniink. Fontosnak tartom azokat a kutatasokat, amelyek tarsadal-
mi vagy miszaki teriileten segitik el a zoldenergia térnyerését, tovabba azt is szem el6tt
tartanam, hogy a teljesitmények mérése kellden részletes legyen, €s a valosagot tiikkrozze.

A multbodl vald tanulas elsd 1épése annak a ténynek az elfogadasa, hogy habar tisztult
némileg a technologia, életviteliink egyre energiaigényesebb. Ez a valtozas nagyon jol
megmutatkozik az orszagok energiaszerkezetében. Hazankban 1990 6ta szembetiing
valtozasok mentek végbe.

10. abra: Magyarorszag energia-felhasznalasa (1990-2015, PJ)
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Forras: KSH, 2017

A KSH jelentése szerint hazank energiafelhasznalasa 1990 6ta mintegy 20 éves perio-
dusiddvel ciklikusan valtozik. Ennek keretein beliil 1990 és 1994 kozott, illetve 2011-t61
2014-ig csokkent az energia mennyisége, de a 2015-0s év Ujra egy nagyobb fogyasztési
statisztikat mutat. Eszerint hiaba az eddig leirt pazarld magatartas, egyre racionalisab-
ban gondolkodnak a magyarok. Vagy mégsem? Habar a szamok alakulasa, a tendencia
meggy6zonek mutatkozik, de azért nem art az adatok mogé nézni.

Egyrészt fontos kijelenteni, hogy mind a két csokkenés soran hazankban valsagos volt
a gazdasagi-tarsadalmi helyzet. A rendszervaltas és a 2008-as gazdasagi valsag is hatott
az energiaszerkezetre. Emellett problémat jelent, hogy amig a felhasznalas csokkent,
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addig az importalt energia mennyisége egyre csak kuszott felfelé. E kimutatasbol kidertil,
hogy a rendszervaltas utani els6 éveken az Gjonnan rendelkezésre allo energia nagyjabol
felét a termelés tette ki. Hazank energiaszerkezete 1993-ban 1épte at azt a lathatatlan hatar-
vonalat, amikort6l az import mennyiség meghaladta a belfoldon termelt energia mennyisé-
gét. A mélypontot a 2006-o0s év jelentette, mikor a termelés az energiatobbletiink 32%-at
jelentette ki, vagyis a behozatalunk kétszer annyi volt, mind az orszag teriiletén eldallitott
energia. A 2015-0s adatok némileg kedvezdbbek, de a 38%-o0s arany tovabbra is hazank
dependenciajat mutatja. (KSH, 2017)

Jollehet, szamos tényezdje van a 2011-2014 kozotti kedvezd tendencianak, de alig-
hanem nagy hatassal volt a 100 W-os és egyéb hagyomanyos izzok kereskedelmi forga-
lombél valé fokozatos kivonasa, amely csokkentette a hazai piacon a hagyomanyos izzok
kinalatat. Az unios rendelkezés szerint még 2008-ban be kellett fejezni a 100 W-os izzok
gyartasat, amelynek masodik fazisa a 60 W-os, majd a 40 W-os égdk kereskedelmi forga-
lomba val6 hozatalanak tilalma volt. Tekintettel arra, hogy a hagyomanyos izzok érkez6
energiajanak csupan 5%-a hasznosul, ez mindenképp sziikséges 1épés volt. Ennek ellenére
a keserll tény az, hogy nem az emberiség lett kornyezettudatosabb, hanem egy kdzponti
szerv kvazi kierészakolta a valtozast. JoI mutatja ezt az a tény is, hogy a kornyezettudatos
magatartasban élen jaré Németorszagban is a lakosok az utolsé pillanatig a hagyomanyos,
energiapazarlo fényforrasokat részesitették elényben. (www.sg.hu, 2012)

Mindezek figyelembe vétele mellett fontos a kdzvetlen zoldenergia-tigyi tevékeny-
ségekre is kelld figyelmet szentelniink. Az els6, amirdl célszeri beszélni, az hazdnk
megujulo piaci helyzete. Az adatok meglehetosen csalokak. Sokak hiszik azt, hogy di-
namikusan fejlodik az dgazat Magyarorszagon, de ez valoban igy van? Az EUROSTAT
energiatigyi leirasaibol kideriil, hogy hazdnk 2014-ben az energiafelhasznalasanak nagy-
sagrendileg 10%-at fedezte megjulokbol, amely egy évrdl évre emelkedd tendencia
egy adatpontja. Ez az EU orszagainak soraban egy atlagos, vagy kicsivel az atlag alatti
részarany. A nemzetkdzi statisztikai hivatal arrdl is beszamol, hogy a megujuldkon beliil a
biomassza részaranya 90% koriil mozog. Ebbdl akkor az kovetkezik, hogy Magyarorszag
biomassza-nagyhatalom?

Nem. Ennek oka az, hogy a legtobb orszag, kdszonhetden a természeti adottsagainak,
energetikai tekintetben a biomasszara fekteti a legfébb hangsulyt. Hazadnkkal egyiitt né-
hany orszagban szintén 90% koriil van a biomassza megljuld energiaforrasokon beliili
részaranya. Mindez egyben azt is jelenti, hogy szdmos, hasonld méretli orszag, illetve a
nagy orszagok minimum annyi biomasszat hasznositanak, mint Magyarorszag. Ebbdl ko-
vetkezden hazank az abszolut termelési volumen alapjan csak a kdozépmezényben foglal
helyet. Mindezek tiikrében nem csupan az abszolut termelt mennyiség alapjan, hanem az
energiaszerkezet alapjan sem allithatjuk azt, hogy kiilonlegesek lennénk a biomassza ener-
getikai hasznositasanak terén. (EUROSTAT, 2015)

Az innovativ piacokon nagyon fontos, hogy legyen beruhazasi kedv. Lathattuk, hogy ez-
zel ugyan vannak gondok, mégis a zoldenergia térnyerését nem ez akadalyozza a legjobban.
Az tjitasok soran kiemelt szerepe van a kutatasoknak ¢és a fejlesztéseknek. Az EU-ban a
megceélzott 3%-os szintet alig par orszag haladja meg. Hazank ,,természetesen” ebben sem
jeleskedik. A GDP-aranyos K+F kiadas igencsak alacsonynak szamit. (EUROSTAT, 2016)
Emellett célszerii jobban megvizsgalni a kutatasok-fejlesztések valodi hozzaadott értékét is.

A kutatasok értékelésére szamos mutato keriilt megalkotasra, amelyek koziil a leggyak-
rabban az impakt faktort (IF) hasznaljak. Az IF létrehozasanak az alapvetd célja az volt,
hogy megvizsgaljak a tudomanyteriiletek egymashoz kapcsolodasat, illetve egymasra
hatésat. Az index kiszamitasanak alapja a tanulmany publikdlasanak datuma. Az IF meg-
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hatdrozasanal azt szamitjak ki, hogy az adott publikacioban hany olyan hivatkozas van,
amelynek kozzététele legfeljebb két évvel elozi meg a vizsgalt munka publikalasat. Az
IF-ok kozott olykor drasztikus eltérés tapasztalhatd. Miért? A valasz kézenfekvd is lehet.
Az egyik ilyen ok az adott tanulmany/cikk hossza. Feltételezhetd, hogy egy hiiszoldalas
tanulmany tobb hivatkozast tartalmaz, mint egy dtoldalas. Emellett relevans magyarazatot
adhat a kiilonbségre a tudomanytertilet is, ugyanis egyes diszciplinakban a tapasztalatok
szerint sokkal nagyobb a hivatkozasok szerepe. (Rétallér—Tasnadi, 2013) Mindezek mel-
lett szamos kritika is éri a mutatot. Rétallér és Tasnadi (2013) szerint tobb esetben nem
azért hivatkoznak egyes cikkek masra, mert az a legigényesebben kidolgozott, vagy leg-
jobb tanulmany, hanem azért, mert a benne foglalt eredményeket helytelenitik.

11. dbra: A fenntarthatésagi viszonyszamok elemzésébe bevont orszagok névsora
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Forras: Sajat szerkesztés

Természetesen ezeket nem lehet kiszlirni pusztdn a hivatkozdsok szdmldlasa soran.
Rétallér és Tasnadi tovabba arrél is emlitést tesz, hogy a tanulmanyok impakt faktorat
mesterségesen novelni lehet az adatok meghamisitasaval. Egy kitalalt vagy felnagyitott
adat tobb esetben sokkal jobban felhasznalhat6, mint a puszta tényadat. A kritikak sorat
bdviti Csaba és tarsainak (2014) tanulmanya, amelyben kivaloan &sszegzik az IF és a pub-
likaciok hasonlo elvek mentén torténd értékelésének gyengeségeit. Véleményiik szerint a
napjainkban kozzétett kutatasok nem a hozzaadott értéket tekintik dominans elvnek, ha-
nem inkdbb a mennyiség elve szerint keriilnek kiadasra.

Ez a jellemzés tovabbgondolast igényel. Ezen gondolatmenetben felmeriil a kérdés,
miben mutatkozik meg az, hogy nem a mindségi elv a dominans. A lehetséges valaszt a
publikalasra szant munkak kezelése adhatja meg.

A magas impakt faktorral rendelkezd, rangos folyodiratokban nagyon nehéz cik-
ket/tanulmanyt publikalni. Sokszor a lektorok azokat a dolgozatokat preferaljak,
amelyek a szerkeszt0ség allaspontjdhoz kozelitenek, nem pedig azokat, amelyek
hozzaadott értéket képviselnek. Természetesen ezek az elvek megakasztjak az 1j
felismeréseket, illetve megmagyarazzak, hogy egyes tudomanyteriiletek miért fej-
16dnek dinamikusabban. (Csaba et al., 2014) A problémafeltaré kutatasok gyakran
nem csupan a valsaghelyzet kezelésére vilagitanak ra, hanem a megel6zés fontossa-
gat is szem elott tartjak.
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A fent leirtak alapjan arra kovetkeztetek, hogy azok a nemzetgazdasagi adgak, tudo-
manyteriiletek nem fejlédnek megfelelden, amelyek nagy teret engednek a publikaciok
soran a mennyiség elvének. A mesterségesen novelt magas IF-ral rendelkez6 tanulmanyok
nem lenditik eldre az adott diszciplinat, valamint nehezen publikalhatok az olyan elképze-
lések, amelyek egy adott kor nézeteitdl markansan eltérnek.

12. dbra: Az elemzett orszagok GCI-mutatdja, 2016

Forras: Schwab (2016) alapjan sajat szerkesztés

A mérések értékelését szamos moddon el lehet végezni. Sok esetben régionként vé-
geznek elemzéseket, és ennek keretein beliil hasonlitjak 6ssze a régiodhoz tartozo or-
szagokat. A fenntarthatésag vonatkozasaban a Fo6ld minden orszadganak egyiitt kellene
kiizdeni; nincsenek régioi annak, hogy cselekedni kell-e, avagy sem. Természetszeriileg
akadnak olyan teriiletek, ahol a globalizacio sokkal nagyobb eséllyel érezteti hatasat, de
véleményem szerint Tuvalunak ugyanugy kimélnie kell a kdrnyezetét, mint ahogy az
USA-nak is fenntarthatova kell valnia. Nyilvan Tuvalu tevékenysége az orszag mérete
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miatt kisebb stllyal szamit a globalis kdrnyezetterhelés soran, mégis a zoldiilés soran
minden kisebb és nagyobb orszag egylittmiikodésére sziikség van.

A fentiek szellemében a fenntarthatosaghoz kapcsolodd néhany viszonyszam globalis
elemzését végzem el. Ez nem azt jelenti, hogy a F6ld minden orszaganak adatait figye-
lembe veszem, csak azt, hogy minden teriiletr6l bevonok néhany orszagot az elemzésbe,
Mindezeknek kdszonhetden dsszesen 64 orszag indikatorainak elemzését végzem el.

Az orszagok névsora kozott szerepelnek olyanok, amelyek globalis vonatkozasban sem
gazdasagilag, sem kulturalisan nem t6ltenek be relevans szerepet, azonban az elemzett
orszagok korébol hianyoznak egyes nagyobb, vilagszinten mérvadobb orszagok.

A fenntarthatosagot gyakran szoktak egyiitt emlegetni a versenyképességgel, illetve a
gazdasagi stabilitassal. A gazdasag fejlettségét mutato indikatorok koziil a GDP és a GCI
alkalmazésa a leggyakoribb. A GDP lényegében az orszag lakosai altal adott idéegy-
ség alatt megtermelt és végsd fogyasztasra szant termékek/szolgaltatdsok Osszessége.
(Mankiw, 2005) Az elgondolas roppant egyszerii, azonban egyszeriisége ellenére sokak
tamadjak a GDP-t hianyossagai miatt. A GCI (Global Competitiveness Index) egy igen
komplex gazdasagi jellegi versenyképességi mutatdo. A WEF (World Economic Welfare)
altal évente elkészitett jelentés alapjan az elemzett orszagok indexe 1 és 7 kozé esik.
Ezen index minél magasabb, anndl versenyképesebb az adott gazdasag.

Az orszagok versenyképességi rangsorat évek ota Svajc vezeti. A szamok tiik-
rében Svéjc tekinthetd a legstabilabb orszagnak. A WEF altal elkészitett kimutatas
szerint a TOP10-ben foglal helyet még Szingaptr, az USA, Svédorszag, Finnorszag,
Németorszag, Hollandia, Japan és az Egyesiilt Kiralysag. Egy-egy év tavlataban nem
torténnek nagyobb mozgasok a versenyképes orszagok viszonylatdban, azonban azt
mindenképp érdemes megemliteni, hogy hazank mig 2012-2013-ban még az elsé 50-
ben volt, addig 2016-2017-ben mar csak a 69. helyet foglalja el. (Schwab, 2012; 2016)

A térségek kozott viszonylag nagyok az eltérések. Ez az iddszakrol idészakra tapasz-
talhato hatalmas kiilonbség egyértelmiinek latszik, mint ahogy az is, hogy egy foldrajzi
és/vagy gazdasagi, politikai egységet alkotd orszagok kozott is vannak eltérések. Az
EU orszagait tekintve példaul megfigyelhetd, hogy mig Németorszag versenyképességi
indexe 5,5 felett van, addig hazanké — mint az integracio6 egyik legalacsonyabb mutato-
szdmaval rendelkez6 orszagé — 4,2 koriil mozog. Ez mindenképp egy komoly differen-
cia, habar a vilag mas teriiletén ennél is szembe6tlobb kiilonbségeket tapasztalhatunk.
is 0,1-del novekedett. Megfigyelve az egyes pilléreket arra lehetiink figyelmesek, hogy
az innovaci6 vonatkozasaban vannak hianyossagaink. Emellett a WEF kimutatasa arrél
is tajékoztat, hogy a felsdoktatasban is szamos probléma tapasztalhat6. (Schwab, 2017)
Ez tehat azt jelenti, hogy a javitas ellenére elfoglalt 60. hely (138 elemzett orszag koziil)
O6nmagaban nem jelenti azt, hogy hazank sikertorténettel rendelkezik.

Eurépaban altalaban olyan orszagok helyezkednek el, akik relativ értelemben még
versenyképesnek is mondhatoak. Természetesen ez abszolut értékben nincs igy, csak
akkor allja meg a helyét a kijelentés, ha az orszagokat egyenként vizsgaljuk. Nyugat-
Eurépa mindenképp vezetd szerepet tolt be; az atlagos orszdgoknal messze kompetiti-
vebb, mint ahogy Amerika és Japan is.

A régiokon beliili 6sszevetésben a legnagyobb eltérések Ausztralia és Ocednia vildga-
ban mérhetéek. Amig Ausztralia és Uj-Zéland kompetitiv, addig az 6ceaniai allamok tel-
jesen mas életszemléletet kovetve élik mindennapjaikat és gazdasag versenyképességiik
igen alacsony. Altalanossagban az afrikai kontinens a legelmaradottabb, hiszen a GCI sze-
rint felallitott rangsorban errdl a kontinensrdl talalhatdé meg a legtobb orszag a lista végén.
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Talén az lenne globalis mértékben hosszutavon a leghasznosabb, ha a fejlettnek nevezett
orszagok onszantukbol segitenék eld az elmaradott régiok felemelkedését, szem el6tt tartva,
hogy a legkevésbé versenyképes orszagok egyes megkozelitések szerint még akar példaként
is szolgalhatnak a civilizalt vilag szamara.

A leggyakrabban hasznalt mutatok kozott nemesak gazdasagi, hanem 6kologiai mutatokat
is talalunk. A zdldenergia elterjedését a leggyakrabban egy igen egyszerli mutatoszammal
érzékeltetik; nevezetesen a meglijulod energiaforrasok felhasznalason beliili részaranyaval.

13. 4bra: A vilag orszagaiban tapasztalhato6 részaranyok
(megujulé energiaforrasok), 2012

Forras: The World Bank, 2016
A vilag orszagai k6zott akadnak olyanok, amelyek csak és kizarolag a megujulé ener-

giaforrasokra hagyatkoznak. Az altalam elemzett orszagok koziil 100% a zoldenergia
részaranya Nyugat-Szamodanak és Vanuatunak. A 61 rendelkezésre all6 adatbol kidertil,
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hogy Eurépa és a fejlett vilag viszonylag nagy hatranyban van a megtjuldk hasznositésa te-
rén. Mindez egyben alataimasztja egy korabbi mondatomat, miszerint a fejlett vilag szamara
egyes tényezOkben példaként szolgalhatnak az elmaradott térségek. A modern vilagban most
kezdenek raébredni a zoldenergia miikddésének lényegére, mig jellemzden az dceaniai és
egyes afrikai térségekben szinte kizarolagosan a megujulo energiaforrasokat hasznaljak fel.

14. dbra: Az elemzésbe bevont orszagok okologiai labnyoma

Forras: TOM Agency (2016), World By Map (s.a.)

Konkretizalva az el6z6 gondolatmenetet az abra megmutatja, hogy mig szamos kis
orszag — mint példaul Nyugat-Szamoa és Vanuatu — nem hasznal fosszilis energiahordo-
zokat, addig a legfejlettebb eurdpai orszagban ,,csak” 78% a megujuld energiaforrasok
aranya (Izland). A legjobban teljesitd EU-s orszag Svédorszag a maga kb. 50%-os rata-
jéval. Hazank az utolso helyek egyikén talalhaté meg nagysagrendileg 10%-os értékkel.
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Jollehet, ez egy kézenfekvd mutatdnak latszik, de pont hazank példdja mutatja, meny-
nyire nem mérvado ezen indikator kizarolagos alkalmazasa. Az EUROSTAT (2016) és
a KSH (2017) adatait 6sszevetve rajohetiink arra, hogy Magyarorszagon a termelési
volument illetden semmilyen fejlédés nem ment végbe a 2010-2014-es id6szakban.
Habar az EUROSTAT adatbazisa tobb szazalé¢kos emelkedést mutat a megtjulok rész-
aranya tekintetében, kidertl, hogy valdjaban nem a termelt és hasznositott zoldenergia
mennyiségének novekedése okozta a valtozast, hanem az Osszesen felhasznalt energia
mennyiségének csokkenése.

Nyilvan a kommunikalt jelentések leginkabb csak a pozitiv oldalt mutatjak be, de a sza-
mok mogotti mélyebb és tobbet mondd adatokat nem, vagy csak kdzvetve ismertetik. A
szazalékos megoszlas hazank esetében azért tekintheté kedvezonek, mert igy a megujuld
energiaforrasok hasznositasaban megmutatkozé mindenféle fejlédés, inveszticio nélkiil is
konnyebben el tudjuk érni a 2020-as vallalasainkat, amely 14,65%-os ratat jelent.

A torzitd adatok kinyerésének elkeriilése végett olyan mutatoszamot célszer(i alkal-
mazni, amely jobban kimutatja az orszagok kornyezethez fiiz6dé viszonyat. A GDP-
hez, a GCI-hez ¢és a megljulok részaranyahoz viszonyitva ritkan, alapjaban véve azért
viszonylag gyakran keriil a figyelem kdzéppontjaba az 6koldgiai labnyom. Az 6koldgiai
labnyom azt méri, hogy egy orszag (vagy barmely mas teriileti egység) lakosainak meny-
nyi teriiletre van sziiksége életvitelének fenntartasdhoz. (Csutora, 2011)

Ezen mutatoszam akkor a legrelevansabb, ha az értékét a rendelkezésre allo teriilet nagy-
sagahoz vetitjiik. Ha igy tesziink, megkapjuk, hogy az adott orszag lakosainak hanyszor ak-
kora tertiletre lenne sziiksége, mint amennyi rendelkezésre all, vagyis ha minden ember ugy
¢Ine a Foldon, mint 6k, akkor hany Foldre lenne sziikség az igényeik kielégitésére.

A nemzetkozi adatok lehetdvé teszik, hogy a nyers adatok konvertalasaval érzékeltes-
sem a jelenlegi generacid energiapazarl6 életvitelének mértékét. Ezek az adatok egysze-
riiek, kozérthetéek és az orszagok 6koldgiai viselkedését komparativva teszik.

Az okologiai labnyom arra enged kdvetkeztetni, hogy az orszagok kdrnyezethez vald
viszonya igencsak eltér egymastol. Egyes orszagok messze felélik azt a nyersanyag-meny-
nyiséget, amely a rendelkezésre allo teriiletiik fenntartasat elsegitené, de akadnak olyan
nemzetek, amelyek dkoldgiai labnyoma 1 alatt van, vagyis kevesebb teriiletre van sziik-
sége az orszag lakossdgéanak életvitele fenntartasahoz, mint amennyi rendelkezésre all.

Az abran nem minden orszag adatai szerepelnek. Egyes orszagokrol nem all rendel-
kezésre adat, ugyanakkor Szingapur kologiai labnyomat nem célszer(i abrazolni a tobbi
orszagéval egy grafikonon. Az azsiai orszag pezseg ¢s intenziven mikddik, amelynek
kdszonhetden a vilag legmagasabb 6kologiai labnyomaval rendelkezik. Az orszag lako-
sainak életviteléhez tobb mint 600-szor tobb teriiletre van sziikség, mint amennyi ren-
delkezésre all. Ez tobbszorosen meghaladja a masodik helyen 4ll6 Hollandia 6koldgiai
labnyomat, ahol a becslések szerint mintegy 25-sz6ros szorzdval kell szamolni.

Erdekes megfigyelni, hogy a legmagasabb 6kolégiai labnyommal rendelkezé elsd par or-
szag egyben a versenyképességi index alapjan is a legkompetitivebb orszagok korébe tartozik.

Az elemzett orszagok koziil hazank a rangsor elsd harmadaban foglal helyet. A magyaroknak
héaromszor annyi teriiletre van sziiksége, mint amennyi adatott. Ezzel habar az EU-s viszony-
latban kdrnyezetkiméld orszagnak szamitunk, globalis viszonylatban mar sokkal kevésbé igaz.

Tekintettel arra, hogy ezen rangsor szerint is a legrosszabb helyzetben a fejlettnek tekintett
orszagok vannak, ebben az esetben szintén az elmaradott vilag mutat pozitiv példat, hiszen
Mozambik vagy épp Madagaszkar mutatoszama kozel sem éri el az 1-et. A fejlett orszagok
koziil egy-két pozitiv példa akad; ha csak ausztralok élnének a Foldon, béségesen elég lenne a
bolygd energiatartaléka és a kornyezet allapota is kielégito lenne.
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Mindezek egylittesen azt mondatjak velem, hogy a mutatészamok nem eléggé kifejezoek,
nehezen értelmezhetéek, kivaltképp abban az esetben, ha azokat Gnmagaban kommunikaljak.
A fenntarthatosaghoz nem elég csak a technoldgia Gjitasara eréfeszitéseket tenni. Fontos, hogy
a kutatasok rendelkezzenek hozzaadott értékkel, illetve a mérési rendszer is jol tikrozze az
orszag aktualis helyzetét és valodi fenntarthatosagat.

Az elgondoldsom szerint a megujuld energiaforrasok részaranya habar konnyen
értelmezheté mutatoszam, mégis kiegészitést igényel. Ugy gondolom, hogy sokkal
fontosabb lenne a statikus mutatdoszamok helyett a dinamikus indikatorokat elényben
részesiteni. Fontosnak tartom azt, hogyan valtozott az arany. Magyarorszag 10% kortil
mozgd megujuld részaranya dnmagaban megfoghatatlan adat. Ha azt nézziik, hogy az
eléz6 par évben milyen értéket vett fel a mutatod, mar sokkal jobb viszonyitasi alapot ad
az értékelésre.

Tovabba atfogdbb elemzést lehet végezni abban az esetben, ha a fejlédést a népesség
szamanak, vagy a rendelkezésre all6 teriiletnek a fliggvényében mutatnank ki. Az egy fore,
vagy egy négyzetkilométerre jutd meghjuld energiatermelés érdekes adatokat szolgaltatna.

A korabbiakban bemutatott indikatorokon kiviil nagyobb hangsullyal kéne kommu-
nikalni a Notre Dame Adaptation Indexet. Az index azt méri, hogy egy adott orszagnak
milyen esélyei vannak védekezni a globalizacid veszélyei ellen. (Forras, ND-GAIN,
s.a.) Természetszerlileg a talélési esélyek kozott igen jelentds eltérések mutatkoznak. A
4. tablazat bemutatja, hogy a statisztikai elemzésbe bevont orszagok milyen jovoképet
festhetnek maguk szamara, ha a globalizacio hatasai fokozodnak.

4. tablazat: Az elemzésbe bevont orszagok Notre Dame Adaptation Indexe, 2014

Erték Gyakorisag Orszag megnevezése

-35 2 MAU CSA
35,140 10 SAL GUI MOzZ|  MLI MYA| BEN| MAD| UGA| ETI
40,1-45 CAM Clv VAN| NEP

45,1-50 SAM FID EGY| IND| NIC
DAK KIR INA|  JAM| ARG| PAN

5

6

50,1-55 7
55,1-60 8 OMA | QAT CHN| COL| BRA| MEX| ROM

5

5

3

60,1-65 HUN BUL MAL| TUR
65,1-70 RUS LAT CHI| ESP
70,1-75 NED CZE
13 NZL AUS FEN| NOR| ISL GER| GBR| AUT| SUl
ot USA | CAN
Osszesen 64

Forras: ND-GAIN, s.a.

Megitélésem szerint sokkal relevansabb és sokatmondobb a globalizacio hatasai el-
len val6 hatékony védekezésre vonatkozo esély meghatarozasa. Ez alapjan jol latszik,
hogy az oreg kontinens orszagai az atlagnal nagyobb biztonsagban vannak, hiszen a
legalacsonyabb adaptacios indexszel rendelkezé orszag (ROM) mutatdja is 55-60%
kozott van.
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A Notre Dame Adaptation Index alapjan a legkevésbé fenntarthatd az 6cedniai vilag
¢és az afrikai kontinens egyes térségei. Jol lathato, hogy példaul Csad tobb mint 70%-
os valoszinliséggel képtelen lesz védekezni a globalizacid hatasai ellen, de 40%-nal is
kisebb az esélye a Csendes-ocean térségében megtalalhatd orszagok egy jo részének.

15. abra: Az orszagok kategériaba sorolasa a GCI és az 6kologiai labnyom alapjan
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Forras: Sajat szerkesztés

A tobb mint 60 orszagot magaban foglalo adathalmazbol levonhat6 az a kovetkeztetés,
hogy a kevésbé fejlett orszagok (értsd: fejletlen, elmaradott térségek) habar magasabb
ardnyban tdmaszkodnak a megtjuld energiaforrasokra, a globalizacio ellen nem képesek
védekezni. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy egy bizonyos szintig a megljulok részaranya
és az adaptacios index kozott forditott aranyossag van.

Ezen index alkalmazasa mellett — Gigy vélem — észszerti Farkas (2016) koncepcidja,
miszerint az 6kologiai labnyom ¢és a GCI egyiittes alkalmazasa adhat némileg realisabb
ralatast arra vonatkozoan, mely orszdg gazdasaga, tarsadalma és legfoképp okologidja
fenntarthatobb. Farkas ugy gondolta, hogy a két mutatd egylittesen négy kategoériaba so-
rolja az orszagokat, amely egyben egy fejlodési palyat is meghataroz a nemzetek szamara.

Az abran kivaléan megmutatkozik az orszagok kozott tapasztalhatd értékrendbeli kii-
16nbség. Az abra bal alsé siknegyedében az elmaradott orszagok foglalnak helyet. Jol
lathato, hogy ebben a kategoéridban leginkabb az afrikai orszagok szerepelnek, azonban
meglepd modon ebbe a kvadransba kapott helyet Oroszorszag is, azonban az 6 esetiikben
talan az orszag mérete ¢és a kozelmultbeli torténések adnak magyarazatot arra, miért tekint-
hetéen ezen felosztas szerint elmaradottnak.

A jobb als6 kvadransban azok az orszagok szerepelnek, akik ugyan elkezdték a moder-
nizalodasi folyamatot, azonban gazdasaguk (és tarsadalmuk) nem eléggé jol szervezett,
nem eléggé fejlett ahhoz, hogy versenyképességben is megmutatkozzanak a valtozasok.
Ezen orszagok egyre energiaintenzivebb folyamatok mentén haladnak, éppen ezért az 6ko-
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l6giai labnyom viszonylag magas. A fejlod6 orszagok soraban megtalalhatdé nagyon sok
kozép- (igy példaul hazank is) és kelet-eurdpai orszag, de a fejlettebb afrikai orszagok is
ebben a negyedben kapnak helyet.

Tekintettel arra, hogy az elemzésbe nem vontam be a vilag 0sszes orszagat, viszonylag
limitalt a versenyképesnek bizonyuld orszagok szama. A fejlett orszagok GCI-mutatoja
magas, de tovabbra is sokkal tobb teriiletre van sziikségiik az életviteliik fenntartasdhoz,
mint amennyi rendelkezésre all.

A jovo szempontjabol igazan versenyképesnek azokat az orszagokat tartom, amelyek
kornyezetkiméld jellegiik miatt alacsony Okologiai labnyommal rendelkeznek, ugyan-
akkor versenyképességiik arra utal, hogy viszonylag stabilan miikodik a gazdasaguk és
tarsadalmi életiik is tobbé-kevésbé zavartalan. Farkas (2016) elemzésében ezeket az or-
szagokat zold, versenyképes orszdgoknak nevezte. A 15. abran szerepld orszagok koziil
ilyen Norvégia, Finnorszag, Ausztralia, Uj-Zéland és Kanada. Svédorszag — allaspontom
szerint — a fejlett orszagok és a fenntarthato orszagok kozotti hatarvonalon foglal helyet.

Az egyes kvadransokba habar eltéré kultaraval rendelkez6 orszagok kaptak helyet,
bizonyos tekintetben életszemléletiik, kdrnyezethez vald viszonyuk és egyes folyamatok
megitélése megegyezik. Ez egyben azt is jelenti, hogy az elébb felsorolt dolgok mentén
az egyes kategdriakban hasonld mentalitassal rendelkezd orszagok kapnak helyet, mig az
egyes csoportok kozott pedig jelent6sek az eltérések.

Az egyik ilyen eltérés a mar bemutatott Notre Dame Adaptation Index értékében mu-
tatkozik meg. A négy kategodria orszagai igen széles spektrumban helyezkednek el ezen
index vonatkozasaban, azonban a GCI és dkoldgiai labnyom alapu felosztas az orszagokat
szépen elhelyezte, kategorigjanak megfelelden.

16. abra: Az egyes kategoriakba tartozé orszagok atlagos adaptaciés indexe

Oko

Okold nntarthato
Zag

Notre Dame Adaptation Index

dm I
200
0

Elmarad g I}

Az orszag jellemzdi alapjan mely fejlettségi stadiumban van jelenleg?

Forras: Sajat szerkesztés

Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy minél elorébb tart egy orszag a fejlédésben, annal
magasabb adaptaciods indexszel rendelkezik. A kiilonbségek olykor igen drasztikusak, hi-
szen egy elmaradott orszag atlagos indexe tobb mint 30 szazalékponttal alacsonyabb, mint
egy z6ld, 6kologiailag fenntarthat6 orszagnak. Ez ugye egyben azt is jelenti, hogy egy zold
orszagnak 30%-kal nagyobb az esélye arra, hogy tulélje a globalizaci6 fenyegetd hatésait.
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Arra vonatkozdan, hogy mi hatdrozza meg az adaptdcids indexet, mar nem ka-
punk egyértelmii valaszt. Az orszagok fejlettségi stadiumait bemutatd abran lathato,
hogy nem kifejezetten linearis vagy mas fliggvény mentén halad a fejlédés, éppen
ezért javallott a befolyasolod tényezdket kétszer elemezni; egyszer a versenyképes,
¢és egyszer a GCI alapjan elmaradott orszagok kozott.

Az elmaradott és a fejlédo orszagok vonatkozasaban az adaptacios indexre a kovet-
kezdképpen hatnak a mar bemutatott faktorok.

5. tablazat: A Notre Dame Adaptation Indexre hat6 tényezok I.

Véltozoé b0 b1 Sig R-square
Okolégiai labnyom 50,069 0,222 0,675 0,005
MegUjulé energiaforrdsok részardnya 62,667 -0,269 0,000 0,588
GCl -27,464 19,716 0,000 0,725

Forras: Sajat szerkesztés

Annak ellenére, hogy az dkoldgiai labnyom nem befolyasolja az adaptacios index alakula-
sat, nem vethetjiik el azt az elgondolast, miszerint a fenntarthatosag magaban foglalja a kor-
nyezettel vald kapcsolatot. A GCI alapjan nem versenyképes orszagoknal nagy szerepe van a
z0ldenergianak. Kijelenthetd, hogy minél magasabb egy orszag versenyképességi mutatoja,
annal nagyobb az adott orszagnak az esélye arra, hogy hatékonyan tudjon védekezni a globa-
lizacid hatésai ellen. Masik oldalrol az a furcsa eredmény mutatkozik meg, hogy a megtijuld
energia részaranya ¢s a Notre Dame Adaptation Index kdzott negativ irdnyt kapcsolat all fenn.

A két, statisztikailag is magyarazder6t képviseld valtozd egyiittesen nagysagrendileg
90%-ban magyarazza meg a Notre Dame Adaptation Index alakulasat. A tobb magyarazd
valtozo segitségével felirt egyenlet tovabba azt is megmutatja, hogy a két valtozo némileg
befolyasolja egymas hatasat, azonban egyiktdl sem lehet eltekinteni (mindkét valtozo parci-
alis P-értéke alacsonyabb 0,001-nél).

A versenyképes orszagoknal kissé mas a helyzet. Bevonva az elemzésbe a fenti val-
tozokat Iényegileg eltéré eredményeket kapunk.

6. tablazat: A Notre Dame Adaptation Indexre haté tényezok, II.

Valtozd b0 b1 Sig R-square
Okolégiai labnyom 71,250 0,220 0,547 0,025
Megujulé energiaforrésok részaranya 73,726 -0,048 0,749 0,007
GCI 50,450 12,552 0,000 0,654

Forras: Sajat szerkesztés

A fejlett és a z6ld orszagok adaptacios indexe nem fiigg latszolag semmilyen 6kolo-
giai jellegli valtozotol, azonban a globalizacié kdvetkezményeinek hatékony elharitasa
tovabbra is erésen Osszefiigg a GCl-vel. Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy a verseny-
képes orszagoknak kizarolagosan a gazdasag megfeleld mikddésével kell foglalkozniuk,
azonban a fenti adatok ellenére tigy gondolom, az dkoldgiai tényezoket figyelembe kell venni.
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A fenti eredmények véleményem szerint azért sziilettek meg ebben a formaban, mert a nagy
orszagoknak eltéréek az elképzelései a gazdasag folyamatos novekedésére vonatkozdan, va-
lamint ezen allamok mar egyértelmiien kdlesondsen fliggnek egymastol, vagyis fennall az
interdependencia.

(Kornyezetbarat technologidk alkalmazasa) A megujuld energiaszektor és a fenntarthatosag
szelleme elméletben atitatja az egész orszagot, azonban a gyakorlatban mindeddig ez nem
igazan érzédik. Az orszagban a piaci szereplok szamara a megujuld energia még csak egy
befektetésnek tekinthetd, ami idovel megtériil, amibdl gazdasagi profitot remélnek. A valodi
fenntarthatosag, mint szellemiség még egyaltalan nem valosult meg.

A kdmyezetvédelemmel 6sszefliggd legfontosabb egyezmény a Kyoto Protokoll volt még
a 90-es években, azonban a szerz6dés alair6i kozott voltak relevans hianyzo orszagok, va-
lamint a tobb mint 20 évvel ezeldtti egyezményre nem alapozhatjuk a jelenlegi terveinket.
A szén-dioxid, a metan, az ammonia és egy¢b liveghazhatasu gazok kezelése fontos feladat.
Ezek egyeldre gyerekcipében jarnak.

Vannak ugyan elképzelések, megvalosuld kezdeményezések, de sajnos az érdek, a gazda-
sagi gondolkodasmod jellemzden mindent eltorzit. Ez némiképp levetiil az oktatasi rendszer-
ben is. Ahogy emlitettem, az energiatakarékoskodds nem megy még az egyetemi polgaroknak
és az intézménynek maganak sem. Az egyetlen jelenleg életképesnek nevezhetd kezdeménye-
z¢s a szelektiv hulladékgytjtés. Habar nem lebecsiilendd, de még ez sem muikodik tokélete-
sen. Tobb felsdoktatasi intézményben ugyan mar ki vannak helyezve a szelektiv hulladék-
gylijtok, am sem az egyetemistak, sem a szervezok nem kezelik igazabol megfelelden ezt a
lehetéséget. (Farago, 2015)

(Osszefoglalds, kvetkeztetések, javaslatok) Ugy gondolom, a tanulméany bebizonyitotta, hogy
a fenntarthat6 fejlédés nemcsak hazankban, hanem a legtobb orszagban még csak gyerekci-
pében jar. Ennek az egyik, ha nem a legnagyobb akadalya az, hogy nem vagyunk képesek
tallépni természetlinkon. A fenntarthatosag, vagyis a gyermekeink igényeinek kielégitése ma
még nem igazan megoldhato, tekintettel arra, hogy a fenntarthaté szemléletmod még nem
alakult ki.

Hazank fels6oktatasi rendszerének atalakitdsa nem teszi lehetévé, hogy a fenntarthatdsa-
gért vivott harc vezetdje legyen. A jelenlegi reformok nagyjabol egyet jelentenek az életpalya-
modellel és az intézmények atszervezésével, azonban a gyakorlatban is hasznosnak bizonyuld
valtozasok nemigen torténtek az utobbi években, tehat az atszervezésre iranyuld koncepcid
igen gyenge labakon all.

Mind a gazdasagi €letben, mind a tarsadalomban, a mindennapi életben megmutatkozik,
hogy az 6kologiai valtozasok sarokkoévének is nevezhetd paradigmavaltas jelenleg csak afféle
illuzidként van jelen.

Peter (shaolin tanitvany): Apam, mennyi ido, mire olyan leszek, mint te?

Caine (shaolin mester, Peter apja): 10 év.

Peter: Ha kétszer olyan keményen edzem, mint a t6bbiek?

Caine: 20 év.

Peter: Ha éjjel-nappal edzek, nem nézek tévet, nem jarok iskoldba; igy?

Caine: 30 év.

Peter: Miért van az, hogy minél keményebben edzek, a tanulas annal tovabb tart?

Caine: Ha egyik szemeddel a célt figyeled, csupan fél szemmel tudod keresni az oda
vezetd utat.

(Kung-fu, a legenda folytatodik, nem szo szerinti idézet)
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A mottonak is valaszthato kis idézet arra mutat ra, hogy tanulnunk kell, mindig a kévetke-
76 1épésre kell csak Osszpontositanunk. Napjainkban ez nem valosul meg, hiszen tlsagosan
erések a jelenbeli érdekeltségek; azaz nem tudnak lemondani az emberek a jelen érdekeltsége-
ikrdl a jovO generacio javara. Ez persze mar most megmutatkozik a tarsadalom egy bizonyos
részének lelki jollétében, illetve életszinvonalanak alakulaséban.

A szemléletmodvaltas abrandja kivaldan kivilaglik a jelen generdciok energiapazar-
16 életvitelébdl. Kideriilt, hogy kivaltképp a fiatalok messzirdl keriilnek minden olyan
elképzelést, ami a jovore vonatkozik, illetve szamukra a kényelem, az okosapplikaciok
megléte sokkal fontosabb, semmint, hogy tegyenek valamit nmaguk is a fenntarthato-
sagért. Természetes, hogy a forradalmi technoldgiai vivmanyokat gyartd vallalatok
partnerek ebben, kihasznaljak azt, hogy a fiatalok egy részét nem érdekli semmi, csak
az, hogy a legmodernebb, legdivatosabb hardware-ek (eszk6zdk) és software-ek (app-
likaciok) rendelkezésre alljanak. A vallalati felelosségvallalas ekképpen nem Iétezik.

A megujuld energiaforrasok a szemléletmodvaltas egyik fontos eszkdze, azonban
ennek a lehetdségnek is megvannak mar az érdekeltjei. Hazank példajan is jol lathato,
hogy a fejlédést kommunikalni lehet, és be lehet ugy allitani egy stagnald helyzetet,
mintha minden rendben volna, azonban természetesen ez is csak illuzi6. Magyarorszag
versenyképességi helyzete egyre rosszabb és a zdldenergia-termelésben sem tortént
elérelépés.

Az is elgondolkodtatd, hogy a témaspecifikus tanulmanyok, kutatasok sok esetben
sablonosak, nem képviselnek semmi hozzaadott értéket, hanem csak sokadszorra le-
irjak ugyanazt, amit mar kordbban masok, esetlegesen egy-egy becsléssel kiegészitve.
Az ilyen tanulményoknak nem lehet maradasa, holott lehet, épp ezek a magas impakt
faktorral rendelkezd kutatasi anyagok. Mindebbdl arra kovetkeztetek, hogy felhigultak
a tanulmanyok és az impakt faktor idejétmult.

Nézetem szerint a fenntarthatéosag hazank szamara is kinal kihivasokat, azonban
nagyjabol mindegy, hogy Magyarorszag eléri-e a megujul6 energiaforrasokra vonatkozo
2020-as iranyelveknek megfeleld 14,65%-o0s részaranyt. Mindegy, hiszen az egyes fo-
galmak atdefinialasaval, szekunder tevékenységekkel is meg lehet valdsitani a célokat,
amely persze a tanulmany soran is bemutatott illiziokeltéssel egyenértékii. Ami azonban
sokkal fontosabb lenne hazank szamara is, hogy minél inkabb szorgalmazza a tényleges
paradigmavaltast.

Mindezek tiikrében javasolt fellépni a nem korrekt marketingeszkdzok alkalmazasa-
val szemben. Célszerli lenne nagyobb figyelmet forditani mindazokra, akik devianciak-
ba zuhantak és tartésan a devians viselkedési formak fogsdgaban vannak. Mindenképp
szem el6tt kellene tartani a jovokor igényeit és nem jelenlegi érdekeltségeket nézni a
fenntarthat6sag vonatkozasaban. Fontos lenne 0sztondzni a ténylegesen hozzaadott ér-
tékekkel rendelkez6 kutatasokat, valamint a z6ldenergia gazdasagban betdltott szerepét
célszerli lenne komplexebb mddon elemezni. Habar a statisztikai adatok nem tamasz-
tottak ald egyértelmiien az altalam bemutatott modell relevanciajat, igy gondolom,
mindenképp sziikség lenne egy komplexebb rendszerre, amely alapjan az orszagok fej-
lettségi szintjiik alapjan lennének besorolva.

A tanulmany soran bemutattam erre vonatkozd elképzelésem, miszerint Farkassal
(2016) egyetértve tigy gondolom, hogy az orszagok fejlettségének elemzésénél a gazda-
sagi alapokon nyugvo versenyképességi mutatdé mellett az 6kologiai labnyom alkalma-
zasa is megfontolandd. Ezek keresztmetszeteként az orszagok a kdvetkezd stadiumok-
ban lehetnek:
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1.) Elmaradott orszag

e Jellemzéen magas a megujuld energiaforrasok részaranya

*  Alacsony versenyképességi mutatd

*  Minimalis védekezési képesség a globalizacio hatasai ellen

e Afrikai és 6cedniai orszagok

2.) Fejlodo orszag

* Jellemzden alacsony a megtijuld energiaforrasok részaranya

*  Alacsony versenyképességi mutatd

* A globalizaci6 hatasai ellen korlatozott védekezési képesség

*  Kelet-curdpai térség

3.) Gazdasagilag versenyképes (fejlett) orszag

* A megujuld energiaforrasok részaranya jellemzden kdzepes

*  Magasabb versenyképességi mutatd

* A globalizaci6 hatasai ellen képes védekezni

+  Nyugat-eurdpai orszagok, Azsia fejlett orszagai, USA

4.) Okolégiailag fenntarthaté (z6ld) orszig

e Jellemzbéen magas a meglijuld energiaforrasok részaranya

*  Magas versenyképességi mutatd

*  Megfelel6 védekezési képesség a globalizacid hatdsai ellen

+  Skandinav-orszagok, Ausztralia, Uj-Zéland

A bemutatott elképzelés matrixban prezentalva jol szemlélteti az orszagok valds hely-
zetét, amelybol kdvetkezéen atgondolandod, hogy célszerii lenne mélyebben, dsszefiig-
géseikben elemezni az orszagok makroadatait.
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Klzdelem az igazi 1956-ért
1956 eltérd politikai értelmezései a rendszervaltastol
az otvenéves évforduldig

Az 1989-90-es rendszervaltas az emberek fejében is 0] korszakot probalt nyitni azaltal,
hogy a szocializmus, a Kadar-korszak évei alatti evidenciakat megkérddjelezte, azokat
pedig Ujakkal kivanta helyettesiteni. A rendszervaltas el6tt az 1956-os eseményekre,
1956 esetében igy egészen a rendszervaltasig egy emlékezeti kettdsség, egymas mellett
1étezés volt a jellemz6, mert mig az elhallgatas, a forradalom tagadasa, és annak ,,ellen-
forradalomként™ vald interpretacidja a rendszer egyik alapkdvének szamitott, a valos
eseményekre az emlékezés magankdrben, az egyéni emlékezetben tovabb élt.

Jan Assmann német egyiptologusnak A kulturalis emlékezet cimi kdnyvében a kol-
lektiv emlékezetrdl irtakat' a magyar helyzetre alkalmazva elmondhatjuk, hogy 1956
mint forradalom a Kadar-kori Magyarorszagon a kommunikativ emlékezetben létezett,
mig a hivatalosan, intézményesiilt formaban fenntartott k6zosségi tudas egy ettdl eltérd
narrativat mutatott fel. 1956 elhallgatott multja gyakorlatilag kiviil allt a hivatalos ideo-
logia altal hirdetett hagyomanyon, mert a Kadar-rendszer kulturalis emlékezete a szoci-
alizmust hirdette a szocialista iinnepekkel, 1956-ot pedig mint a megtévesztett csécselék
megmozdulasat mutatta be, de egy ezzel parhuzamosan 1étez6 kommunikativ emlékezet
megorizte 1956 szdbeli hagyomanyat, Nagy Imre emlékét, a harcokat, a megtorlast, ta-
lan még targyi emlékeket is. Ez a szobeli hagyomanyban 6roklodé narrativa 1956-r6l,
ez a ,.,kommunikativ emlékezet” egészen a rendszervaltasig nem intézményesiilt, nem
valt beldle , kulturalis emlékezet”, vagyis mesterségesen, ritusokkal és szimbolikaval
fenntartott hagyomany.

1989-90-ben, a rendszervaltas idején azonban felszabadult a korabban a hivatalos
nyilvanossagbdl kiszoritott kommunikativ emlékezet 1956-16l, és elkezdddott egy ki-
sérlet, amelynek Iényege az volt, hogy a forradalom emlékezete a hivatalos kulturalis
emlékezet részévé valjon, ezaltal pedig beépiiljon az egyének kozosségi identitasaba is,
illetve az j magyar koztarsasag megalapozo mitoszava valjon. Ezt szolgaltak az 1989
utani megemlékezések allami, helyi, sot iskolai szinten is, a tantervbe illesztett 1956-r6l
sz016 anyagok az oktatasban, valamint egy olyan altalanos diskurzus is, amely a forrada-
lom értelmezését tlizte ki céljaul. Az 4j magyar koztarsasag hivatalos narrativaja szerint
1956 annak a szabadsagharcos, demokratikus-jogallami hagyomanynak a részét képez-
te, amelybe beletartozott a Rakoczi-szabadsagharc, valamint az 1848-as forradalom is.

Az 1) hagyomanynak a megteremtés¢hez eldszor egy nyilvanos, tomegeket vonzo
szimbolikus eseménnyel felszabaditottak a korabban a nyilvanos diskurzusban meg
nem jelenitheté emlékezetet — ezt szolgalta 1989. junius 16-an Nagy Imre és tarsainak
ujratemetése —, majd torvényileg is revidealtak az 1956-o0s forradalomrol alkotott hiva-
talos képet: 1989-ben torvény sziiletett az 1956-o0s elitéltek rehabilitacidjardl?, 1990-
ben pedig az 0j Orszaggylilés elsé dolga volt jogszabalyba foglalni az 1956. oktoberi
forradalom és szabadsagharc torténelmi jelentGségét is, amely egyértelmiien az 1848-as
magyar fiiggetlenségi hagyomanyhoz kapcsolta az 1956-os eseményeket.’ 1956-ot a
fliggetlenségi-demokratikus hagyomany részévé tették, a hangsily a kiirthatatlan sza-
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badsagvagyra keriilt, a térvény szovege pedig egyértelmiien 6sszekapcesolta a forradal-
mat és a rendszervaltas utani demokraciat is, kimondva, hogy az orszaggyiilés ,, 1956
szellemének megfeleléen” fog munkalkodni a tobbpartrendszeri demokracia, az emberi
jogok és a nemzet fiiggetlenségének védelme érdekében. Oktober 23-at, mint az 1956-
os ,,forradalom és szabadsagharc kezdetének, valamint a Magyar Koéztarsasag 1989.
evi kikialtasanak napjat” ugyanezzel a lendiilettel nemzeti tinneppé is nyilvanitottak.*
erdsitette a koztarsasag 1989-es kikialtasanak oktober 23-ara idozitése is.

A rendszervaltas utani Magyarorszag, kiilondsen pedig az oktober 23-ak torténete azon-
ban azt mutatja, hogy 1956 bar beépiilt a koztudatba, de emlékezetével nem tudta egyesiteni
a nemzetet. Hiaba lett nemzeti innep, a politikai pluralizmus szerint pluralizalodtak az 1956-
tal kapcsolatos vélemények is, a hivatalos 1956-o0s ideoldgia nem mindenki szamara volt
egyértelmd, és nem mindenki volt képes elfogadni azt sem, hogy 1956 az egész tdrsadalomé.

A témaval korabban foglalkozok mind arra jutottak, hogy 1956 nem tudta betolteni a ne-
ki szant szerepet, és nem volt képes integrativ erdvel jelen lenni a magyar tarsadalomban.
Gyani Gabor szerint bar 1989-ben a forradalom visszaalakult pozitiv ,,megalapoz6 mitosz-
sza”, mégis maradtak nyitott kérdések, amelyek tovabbi konfliktusokat generaltak. Ilyen
szerinte az 1956-o0s forradalmi elit problémaja: az egykori harcosok a rendszervaltas utan
nem kaptak vezetd szerepet a politikdban, és a periféridra szorultak, ezaltal a forradalom is
valamelyest perifériara szorult annak ellenére, hogy oktober 23-a allami tinnep lett, ezzel
pedig bekertilt a torténelmi kanonba is.* Gyorgy Péter 1956 emlékezetérdl irott konyvében
felszabadulasanak kollektiv élményét alig egy-két évvel kés6bb, 1990-91-re mar elsopdrte
az ’56-o0s hagyomanyon beliili versengés. Gyorgy ugy véli, 1956 azért nem tudta bet6lteni a
neki szant szerepet, mert addigra mar ,,til kés6” volt, a Kédar-kori amnéziapolitika miatt mar
nem lehetett feléleszteni a forradalom €16 emlékét, az emlékezés ,,hideggé” valt.°

A tovabbiakban az 1956-tal kapcsolatban a magyar politikaban 1étez6 eltéré narrati-
vakkal kivanom bemutatni, hogy az egyes parlamenti partok kezében hogyan pluraliza-
lodtak az 1956-tal kapcsolatos vélemények. Bar az 1956-o0s politikai beszédekbe évrol
évre egyre tobb aktualpolitikai utalas keriilt atpolitizalva az tinnepet, az egyes politikai
oldalak altal képviselt allaspontok pedig gyakran fedik is egymast, ugy vélem, hogy
attol fliggben, hogy az egyes oktdber 23-ai politikai beszédekben milyen hangsulyt kap
az ’56-o0s forradalomhoz kapcsolt egy-egy motivum (szabadsag, fiiggetlenség, harcok,
megtorlas, Nagy Imre, pesti sracok), kiilonbozé 1956-képeket lehet elkiiloniteni. Az ok-
tober 23-an elhangzott beszédek forrasaként a Magyar Tavirati [rodanak, mint nemzeti
hiriigynokségnek az interneten is elérhetd Hirarchivumat hasznaltam’, az orszaggyt-
lésben elhangzott felszolalasokhoz pedig a Parlamenti Naplé vonatkozo részeit®. Mivel
a forradalom képének kiilonboz6 torzulasai végiil aktualpolitikai tényezokkel egylitt a
2006-o0s zavargasokhoz vezettek, ezért elemzésemben az 6tvenedik évforduldig vizsga-
lom az ’56-o0s diskurzust, mar csak azért is, mert mind a 2006-os zavargasok, mind utana
2010-t6] a masodik és késébb a harmadik Orban-kormany ideologiaja jelentds cezurat
jelentettek az elétte folyo vitak és *56-értelmezések szempontjabol.

(A kezdetek — az emlékezet felszabaditdsa) Az 1956-ra emlékezés 1989-ben valt legitim-
mé, miutdn Pozsgay Imre allamminiszter, az MSZMP Politikai Bizottsaganak tagja egy
januari radidinterjuban a megszokott ellenforradalom helyett ,, népfelkelésnek” nevezte
az ’56-os eseményeket. A Kadar-rendszer egyik alaptételének ilyen tagaddsa utdn annak
bomlasa is megkezdddott: marcius 22-én megalakult az ellenzéki szervezeteket tomo-
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ritd Ellenzéki Kerekasztal, amely junius 13-an megkezdte targyalasait az allamparttal a
békés atmenetr6l, valamint az G rendszer sarkalatos térvényeir6l. Az elhallgatott 1956-
os forradalom rehabilitalasa végiil 1989 juniusaban, a Nagy Imre-ujratemetéssel valt
egyértelmiivé, a ceremonialis eseményen ugyanis nyilvanossagot kaptak a korabban el-
nyomott emlékek, az elmaradt gyasz pedig hivatalos format 6lthetett. Ezzel egyiitt mar a
Nagy Imre-tjratemetésen elhangzé beszédekben megjelent a legtobb olyan 1956-o0s nar-
rativa, amely a kdvetkezd években is jellemzd volt az 1989-90 utani Magyarorszagra.

Az eseményt szervez6 Torténelmi Igazsagtétel Bizottsaga (TIB) kimondva torténe-
lem- és sorsforditd szerepet szant az Ujratemetésnek’, de ugyanezt a torekvést fogal-
mazta meg mind az egyhazak', mind a kormany nyilatkozata': legyen junius 16-a az
egyetértés, nemzeti megbékélés, a gyasz napja, mely egyben egy korszak hatara is lehet.
A szervezOk ugy intézték, hogy barki hozzaférhessen az eseményhez, ezzel pedig gya-
korlatilag egy tigynevezett ,,media eventet”’, vagyis médiaeseményt teremtettek'?, egy
kozos emlékezeti pontot az egész azt megélé generacionak, és amelynek a televizids és
radios misoroktol megkiilonbdztetve egy egész napos kozvetitést szenteltek. A Nagy
Imre-ujratemetés, bar onmagaban Nagy Imre alakja és a forradalom emléke miatt erds
politikai jelentése ¢és kovetkezményei voltak, mégis igyekezett fliggetlen maradni — a
rendezvény gesztusaiban és jellegében is megmaradt a gyasznal, €s nem kapcsolta hozza
a feleldsok keresését, illetve a bosszuvagyat.

A szdénokok ezzel szemben tobb kiilonbozo, s6t, idénként egymasnak ellentmondd
értékeket emeltek ki 1956 emlékébol. Vasarhelyi Miklos, a TIB elndke beszédében
1956 ¢és az européer haladé demokratanak beallitott Nagy Imre a modern demokratikus
értékekkel keriilt parhuzamba, a fliggetlenséggel, a demokraciaval és a jogallammal,
valamint a békés atmenettel egy 1j rendszerbe, parhuzamot vonva a forradalom céljai és
a modern rendszervaltozas eldkészitése kozott. Mécs Imre egykori halalraitélt a ,, kor-
szakvaltas hatarkévének” nevezte az Ujratemetést, €s az Osszefogas erejét hangstlyozta,
valamint az 6 beszédében jelennek meg elészor a ,, szent suhancok”, az utca emberei, az
egyszeri forradalmarok. Kiraly Béla, az 1956-0s nemzetdrség parancsnoka egy olyan
Nagy Imre képét és palyajat rajzolta meg beszédében, aki kommunizmusa ellenére is
kiilonbozott a sztalinistaktol. Az internaltak, a recski rabok ¢és a kitelepitettek nevében
felszolaloé Zimanyi Tibor arrdl beszElt, hogy Nagy Imre ,, moszkovitabol a magyar nem-
zet fiiggetlenségének egyértelmii harcosa” lett. A Nagy-Budapesti Munkastanacs egy-
kori elndke, Racz Sandor szdba hozta a szovjet csapatok jelenlétét, a kommunista part
hatalmat, valamint a nem egységes magyar tarsadalmat is, mint a forradalomra emlé-
kezés akadalyait, a fiatal Orban Viktor pedig kijelentette, a ,, demokracia és a kommu-
nizmus osszeegyeztethetetlen”, valamint az orosz csapatok kivonasardl beszélt, Nagy
Imrét pedig mint allamférfit emlitette, aki képes volt ,, leszamolni a szent kommunista
tabukkal”.® Az tGjratemetésen Nagy Imrét 6sszességében kommunizmusa ellenére
is egy européer, demokrata, hazafi, nyugati elkotelezettségli politikusként mutattak
be, ez pedig gyakorlatilag a rendszervaltas éveinek reformellenzéke altal propagalt
1956-narrativaval kapcsolodott 6ssze: a miniszterelndk az 6 olvasatukban a valtozas
szimbolikus alakjaként jelent meg, aldozatként pedig Nagy Imre személye arra is al-
kalmas volt, hogy a ,kommunista diktatira” bilineit lathatéva tegye, és tematizalja a
nyilvanossagot a megtorlassal kapcsolatban is. Mar az ujratemetésen feltiint viszont
egy masik narrativa, a ,,szent suhancoké”, valamint a Racz Sandor emlitette ,,pesti
az 1989. junius 16-i beszédekben keveset lehetett hallani, fontossaguk eltdrpiilt Nagy
Imre alakja mellett.
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Emellett az Gjratemetéshez kozeledve az MSZMP is atértelmezte sajat hozzaallasat,
és 6k is Nagy Imrében talaltak meg a maguk eléképét: a ,, megujulo MSZMP” a sajto-
ban kozzétett allaspontja szerint Nagy Imre ,, a szocialista reformpolitika szimboluma ",
,,neve pedig osszeforrt a nemzeti énallosag talajan, az onigazgatast és a demokratikus
tobbparti pluralizmust elismerd szocialista uttal ™.

(Az egységes narrativa bukasa 1990—-1994) Miutan az 0j orszaggytilés nemzeti tinneppé
nyilvanitotta oktober 23-at, az elsé hivatalos megemlékezésekre 1990-ben kertilt sor. Az
Orszaggyiilés iinnepi iilésén mind a koztarsasagi elnok Goncz Arpad, mind a kormanyfo
Antall Jozsef mondott egy-egy beszédet, a két beszédben azonban eltéréen alakultak a
hangstlyok annak ellenére, hogy mindkét politikus 1956 integrald ereje mellett szolalt
fel. Antall a forradalom kiilonleges moralitasarol, lelkiségérol beszélt, illetve a ,, nem-
zeti mitologiak” sordba emelte 1956-ot, a Rakoczi-szabadsagharc és 1848—49 mellé.
Hosszasan méltatta a forradalom vilagtorténelmi jelentdségét, és Osszességében egy
gyOztes forradalom képét rajzolta meg, mondvan, hogy ami nem sikeriilt 1956-ban, az
sikeriilni latszik 1989-90-ben.” Goncz, aki ugyan szintén gydztes forradalmat emlege-
tett, ezzel szemben 1956 sokszinliségét hangsulyozta, megemlitve a résztvevok kozott a
reformkommunistaktol, az egyetemistdkon keresztiil, a munkasokig és a harcol6 kiska-
tondkig, ,, kolyokfelkelokig”, akik azonban egy adott pillanatban 6sszefogtak. Az Antall
altal vazolt mitologia és lelkiség helyett konkrétumokat emlitett, s6t, 1956 olyan kevés-
bé dicsdséges megmozdulasait is, mint a Koztarsasag téri lincselés. '

Az Antall-kormany alatti hivatalos 1956-o0s diskurzus a tovabbiakban szintén ezen
mintak mentén alakult: a miniszterelnék 1991-ben is arrol beszélt, hogy a gydztes forra-
dalom a ,, szellemi tokéje a nemzetnek, amely bevonul az 6rok magyar politikai mitologi-
aba”, és altalanos eleme lett a hivatalos diskurzusnak az 1956 és a rendszervaltas kozti
parhuzam megvonasa is, mondvan az orszag éppen ,, vérdldozatok nélkiili alkotmanyos
forradalmat” hajt végre, 1956 kdvetelései pedig ezlttal meg is valosultak.”” Goncz szin-
tén kiallt ,, a bukds ellenére is gyozelmes forradalom”, illetve annak ,, eszmei gyézelme”
mellett'®, mig azonban a kozjogi méltosagok egységrol, 1956 szellemi 6rokségérdl, és a
nemzet Osszefogdsardl szonokoltak, néhany szazan mar ekkor a Magyar Radio épiilete
elétt tlintettek, 0j alkotmanyt, igazsagtételt és feleldsségre vondst kovetelve.” Mig a
kormany 1956 lelkiségérdl szonokolt, addig az 1956-o0s szovetségek és egykori forra-
dalmarok ugyanis kiilon megemlékezéseket kezdtek szervezni maguknak. 1991-ben a
,»pesti sracokat” a Munkastanacsok Orszagos Szdovetsége idézte fel tinnepségén a Széna
téren, az *56-os Emlékbizottsag altal estére a Kossuth térre szervezett nagygytilésen pe-
dig Pongratz Gergely, a Corvin kozi felkel6k egykori vezére a miniszterelnok és a koz-
tarsasagi elnok szavaival szemben egy még le nem zart, be nem fejezett forradalomrol
beszélt, amelyet azonban békés uton kivant végbevinni.

1992-ben a kormany megprobalt minél tobb helyszinen jelen lenni, és minél tobb ha-
gyomanyt integralni a kdzponti megemlékezésekbe. Boross Péter beliigyminiszter elment
a Magyarok Vilagszovetségének Corvin kozi megemlékezésére?, ahol az egykori forradal-
marok kaptak a fészerepet, és ahol az egykori parancsnok Pongratz Gergely is felszolalt.
A harcos forradalom narrativdja ezzel elkezdett integralodni a hivatalos diskurzusba, de
kozben az egység narrativaja végképp megbukni latszott. Az 1956-tal kapcsolatban is a
nemzeti egységet hangsilyozé Goncz Arpad koztarsasagi elnokot oktober 23-an délutin
a Kossuth téren kiflityiilték®, az esti operahazi disziinnepségen pedig Antall sajat 1990-es
beszédével szembemenve azt jelentette ki, hogy ,, nem mitoszt festiink *56-rol, hisz akkor
is kiilonbozo politikai nézetek mellett vivtak az emberek kiizdelmiiket”
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Az eltérd hagyomanyok és politikai nézetek versengése 1993-ra teljesen atvette az
egység hangsulyozasanak helyét, mig a kormany szinte teljesen visszahuzddott: a kiil-
foldi gyogykezelésen 1évé Antall az linnep alkalmabdl adott radidinterjujaban elkezdett
letenni 1956-r6l, mint megalapozd mitoszrdl, gydztes helyett pedig a nyugati segitség
elmaradasa miatt kudarcba fulladt forradalomrol beszélt*; az MDF lakitelki megemlé-
kezésén Lezsak Sandor, a part tigyvezetd elndke pedig mar csak egy ,, minimadlis prog-
ramot” emlegetett, amelyet a nemzeti fiiggetlenségben talalt meg.”

A kormany viszonylagos visszavonulasa mellett azonban 1j erék jelentek meg a jobb-
oldalon, amelyek véleményt kivantak formalni 1956-r6l: 1993-ban két civil szervezet
1956-0s megemlékezést szervezett az jonnan a ,,forradalom bélcséjeként” aposztrofalt
Budapesti Miiszaki Egyetemnél*, amely késobb a jobboldali partok {innepségévé valt;
¢és 1993-ban tartott eldszor megemlékezést az MDF-bdl Csurka Istvan vezetésével kivalt
ij Magyar Igazsag és Elet Partja (MIEP) is, amely egyértelmiien egy be nem fejezett
forradalom képét rajzolta meg, tovabb él6 sztalinizmusrol beszélt, gydkeresen szembe
ment a hivatalos ideologiaval, amely szerint 1989 megvaldsitotta volna 1956 céljait és
egy uj rendszervaltast vizionalt.”

Az Antall-kormany 1956-hoz valdé hozzaallasanak mddosulasaval gyakorlatilag né-
hany év alatt kudarcba fulladt az az 1990 és 1993 kozotti kisérlet, amely a rendszer-
valtast, valamint az 1j kormanyt 1956 szellemi 6rokosének, a hagyomany folytatdjanak
probalta feltlintetni, a forradalmat pedig olyan eszkdzként probalta hasznalni, amely
megteremti a nemzeti egységet. Az MDF-kormany a volt forradalmarok csoportjainak
nyomasara 1992-t61 megkisérelte ugyan felkarolni az egykori szabadsagharcosok tor-
ténetét, de mindek6zben Nagy Imrét szinte teljesen kihagytdk a hivatalos narrativabol.

Az 1956-16] folytatott hivatalos allaspontban 1990 és 1993 kozott dsszekapesolodott a
Szab¢ Ildik¢ altal definialt demokratikus és nemzeti tematika®, vagyis a hivatalos ideolo-
gia egyszerre probalta a forradalomhoz kapcsolni a nemzeti fliggetlenség céljat és eszmé-
jét, valamint a demokracia, a jogallam, az egység, a tarsadalmi igazsagossag és integracio
célkitlizéseit is. A kisérlet azonban folyamatos tamadasoknak volt kitéve az tjabb és Gjabb
’56-narrativak feltiinésével, 1993-ra pedig megszokotta valt az egyes politikai-tarsadalmi
csoportok kiilon-kiilon tinneplése. Szabd szerint a rendszervaltas utan alkalmazott demok-
ratikus tematikara a tarsadalom szélesebb rétegei kevésbé voltak fogékonyak, annak eléz-
ményei (mint példaul 1848 republikanus hagyomanya) ugyanis nem épiiltek be a kollektiv
tudatba, mint az érzelmi- és értékkozpontih nemzeti tematika.”” A nemzeti tematika erétel-
jes térhoditasara utal ebben az iddszakban a konzervativ jobboldali kormannyal szemben
a szélsGjobboldali értékeket hirdeté MIEP megalakulésa is.

(Polarizalodo ’56-értelmezések 1994—1998) Az 1994-es valasztasokon a meglehetésen
kétes multtal rendelkez6é miniszterelnokot, Horn Gyulat is ado, és az MSZMP utodpart-
jaként mikodo gydztes Magyar Szocialista Partnak (MSZP) nem voltak tapasztalatai
az 1956-os megemlékezésekben, egészen kormanyra keriilésiikig kimaradtak az ’56-
os diskurzusbol, amelyet addig a kormanyon 1évé MDF, a koztarsasagi elnokot ado
SZDSZ, valamint a forradalom tuléldinek kozosségei tematizaltak. 1994-t6] azonban az
MSZP is rakényszeriilt az 1956-0s mult, illetve az 1989-ben megteremtett drokségének
felvallalasara, a kényes helyzetet azonban jol jelzi, hogy Horn Gyula miniszterelndksé-
ge végéig néma maradt az 1956-os megemlékezéseken, megelégedve a koszortizasokon
vallalt merében formalis szereppel. A hivatalos beszédeket a kdzjogi méltosagoknak,
Gal Zoltannak, az orszaggyiilés elnokének és Goncz Arpad allamfének hagyta meg.
A kormany ezaltal gyakorlatilag iiresen hagyta az 1956-o0s 6rokség szimbolikus terét,
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amelyet az ellenzék ki is hasznalt, benyomult oda, elkezdte kialakitani sajat 1956-0s
narrativait, és a nemzeti tematikaval operalva elkezdte kisajatitani a forradalom emlékét.

Mikdzben ugyanis 1994-ben Gal Zoltan azzal érvelt, hogy a jelen Magyarorszaga
1956 eszményeinek megvalosuldsa®, Goncz Arpad pedig az tnnep ,, haszonlesok”
¢és ,, botcsinalta veteranok” éltali kisajatitasa ellen szolalt fel*', addig a MIEP elnoke,
Csurka Istvan 1956-ra hivatkozva kimondatlanul is egy 0j forradalommal kezdett fe-
nyegetdzni, 1956-ot pedig arra hasznalta fel, hogy gyakorlatilag elrettentd példaként,
mementoként mutassa fel a jelen kormanyzatanak.*

Az 1995-ben bevezetett megszoritasok®™ miatti fesziilt belpolitikai 1égkorben az el-
lenzék 1956-ot az ellenallasra és mozgositasra hasznalta fel. Mig a kormany nevében
Kovacs Laszl6 kiiliigyminiszter 1956-ra hivatkozva éppen a sz€lséséges €s kormany-
ellenes elemeket probalta kizarni a forradalom 6rokségébdl, mondvan, hogy veszélybe
sodorjék 1956 értékeit, a demokréciat és a jogallamot*, addig a MIEP 1956-ra emlékez-
tetve ,,nemzeti ellendlldsra és polgari engedetlenségre” biztatott mindenkit, mikézben
kijelentette, hogy a kormanynak mennie kell**. Az MDF lakitelki megemlékezésén bar
Lezsak Sandor mindenkit 6va intett attol, hogy embereket az utcara vigyen, a parttal
egyiitt tinnepld Pofosz felszolaloja, Fonay Jend szintén egy esedékes népfelkelésrol
beszélt*, Fiir Lajos, az MDF akkori elndke oktober 23-an pedig mar arrdl beszélt, hogy
nem lehet 6sszemosni a forradalmarokat az ket leveré kommunistakkal*’. A rendszer-
valtas utani baloldal és a forradalmarok, valamint 6rokoseiknek szembeallitasa a késéb-
bi években is kedvelt narrativa lett a jobboldalon, és az 1956-os diskurzusbdl korabban
kimarado6 Fidesz is atvette. A magat ekkor mar Magyar Polgari Partként definialo, és
egyre inkabb a jobboldalra pozicionalé part elndke, Orban Viktor 1995-ben papai be-
szédében 1956-ot emlegetve mar szerzOdésszegdnek nevezte a Horn-kormanyt, és a
,»polgari partok” Osszefogdsat siirgette.™

1996-ra a balliberalis kormany az el6z6 években perifériara szorulé Nagy Imrében
talalta meg a maga hdsét, juniusban pedig egy szobrot is allitottak neki az Orszaghdzhoz
kozel a Vértantk terén. A szoboravatasi beszédben Goncz Arpad egy jo szandék, ép er-
kolcesi érzékli kommunistaként abrazolta Nagy Imrét, aki végiil azonosulni tudott a ma-
gyar nép akarataval, és emelt fovel vallalta a halalt, ezzel elérve ,,élete csucspontjat™.
A Nagy Imre-szobor mellett kozadakozasbol elkésziilt a Goncz Arpad és Mécs Imre
vezette *56-os Emlékbizottsag altal kezdeményezett ,,Forradalom Langja” is kozponti
emlékmiiként a Kossuth téren®, de ezzel parhuzamosan tobb ,,ellenzéki” emlékmiivet
is felallitottak: a Tabanban amerikai magyarok adomanyaibol felépiilt egy obeliszk a
forradalom lélekmadaraval; a Corvin kozbe pedig ekkor kertilt a ,,Pesti Sracok” nevet
viseld szobor, amelyet a Corvin kozi Bajtarsi Kozosség, valamint az *56-os Pesti Srac
Alapitvany helyezett oda.* A Budapestet ellepd, egyes *56-o0s szovetségek altal felalli-
tott szobrok jol jelezték az egyre inkabb széttoredez hagyomanyt, amelyet az ellenzék
igyekezett kihasznalni és erdsiteni — Orban Viktor a Batthyany Alapitvany tinnepségén
mar arr6l besz¢€lt, hogy kiilonbség van ,,a szabadsagot, nemzeti fiiggetlenséget és de-
mokraciat jelento 1956. oktober 23-a” és a ,, szégyenletes 1956. november 4-ei esemény,
az elobb emlitettek eltiprasa’ kozott, két részre osztva ezzel a tarsadalmat is, 1956-ba
utalva vissza az ellentéteket.”

1997-re a kormany a vitak eredményeként végképp visszahtizodott a merében forma-
lis innepségek koz¢é, mig a Corvin kozben a kormanyellenes erék a miniszterelnok és a
koztarsasagi elnok tavozasaért, a NATO-csatlakozas ellen, valamint a magyar term6£old
megvédéséert tiintettek, Nagy Imrét egyszertien csak antikommunistaként beallitva.® Az
1956-0s diskurzusban ¢és a jobboldalon maganak egyre inkabb vezérszerepet koveteld
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Fidesz elndke, Orban Viktor az Urania moziban amellett érvelt, hogy ’56 a ,,polgari
gondolkodas” megnyilvanulasa volt, amely az 1947-ben megszakadt polgari fejlodést
akarta folytatni*, ezzel megalapozva a késébbi évek ,,polgari forradalommal” kapcsola-
tos diskurzusat. A Fidesz a part fiatalos arculatat kdvetve ezzel parhuzamosan nem Nagy
Imrét emelte ki a hagyomanybol, hanem Mansfeld Pétert, a 18 éves koraig bortonben
tartott *56-o0s felkel6t, akit amint betoltdtte a nagykorusagat, kivégeztek.

(4 ,,polgari 1956 narrativaja 1998—2002) Orban Viktor 1997-es ,,polgari 1956 narra-
tivaja lett a meghatarozo a Fidesz 1998-as kormanyra keriilése utan a hivatalos ideoldgi-
aban is: a miniszterelndk Orban az Operahazban a ,, fiiggetlen, polgari Magyarorszagot”
jelolte ki az *56-os forradalom egykori céljanak is*, a hazelnok Ader Janos a Kossuth
téren pedig egyenesen ,, '56-os polgari forradalomnak” nevezte az egykori eseménye-
ket*. A Fidesz vezetd politikusai rendre a polgarosodas, a polgari tarsadalom megterem-
tésének egyfajta emblematikus eseményeként értékelték 1956-ot, sajat magukat tekintve
igazi 6rokoseinek, minthogy magukra is polgari partként tekintettek, és sajat politikai
céljukkent is a polgari Magyarorszag megteremtését fogalmaztak meg.

Az elsé Orban-kormany 1956-o0s diskurzusanak masik eleme a tarsadalom folyama-
tos felosztdsa volt a jokra és a rosszakra, a forradalmarokra és a forradalmat leverdkre.
A jobboldali kormanykoalicié masik partja, az MDF elndke, Lezsak Sadndor egyenesen
1956-0s ,, nemzetarulokrol ” beszElt, akik sortiizet nyitottak a forradalmarokra, részt vet-
tek a megtorlasban, ,, hogy azutan utobb vonatkerék nagysagu koszorukkal tiilekedjenek
a 301-es parcellaban”.*” Az 1998-t6l a hivatalos allami megemlékezések soraba emelt
milegyetemi rendezvényen Pokorni Zoltan oktatasiigyi miniszter is azt hangsulyozta,
hogy ,, nem lehet egyenlioségjelet tenni a besugok és a szabadsagharcosok, valamint a
sortiizet elrendeld gyilkos és az dldozat kozott sem”, mondvan ,, nincs erkélcsi alapjuk
megbékélésrdl beszélni azoknak, akik az elnyomads, és nem a szabadsag oldalan alltak
1956-ban’*. Pokorni egy évvel késébb, 1999-ben raadasul orokre meghatarozo kate-
goriaként vazolta fel az 1956-os dontéseket, mert, mint mondta, ,, az akkori déntéseken
mar nem lehet valtoztatni, utolag nem lehet atlopakodni a masik oldalra, nem lehet at-
értékelni az eseményeket, azt allitani, hogy nem is volt két oldal”.*

A jogallas nélkiili szabadsagharcosokkal azonban a Fidesz is kevéssé foglalkozott,
talan éppen azért, mert nem illeszkedtek a hivatalos ,,polgari forradalom” képébe.
Szamukra megmaradtak a Corvin k6zi megemlékezések évrdl évre oktdber 23-an a két,
egyébként egymassal is vitaban allo vezetdjiikkel, Fonay Jendvel, a Politikai Foglyok
Orszagos Szovetségének elndkével, valamint Pongratz Gergellyel, a Corvin kdzben
harcoldk egykori parancsnokaval. Bar a szintén kormanyalkot6 MDF alkalmanként fel-
vallalta a volt szabadsadgharcosok képviseletét, és esetenként egyiitt is iinnepelt veliik, az
egykori forradalmarok ennek ellenére megmaradtak kiilon tinnepléknek, egyfajta sajatos
veteran-narrativat képviselve. 1999-ben Pongratz Gergely mar azt kovetelte, hogy ,,az
egykori ’56-osok is megkapjak azokat a nyugdijakat, amit az avosok kapnak™. Ezt a
kovetelésiiket azonban a jobboldali kormany sem vallalta fel, a Fidesz a forradalmarok
koziil tovabbra is csak Mansfeld Pétert emelte ki, akinek emlékét 1999. november 4-én
egy emléktablan is megorokitették, az avatason pedig maga Orban Viktor is megjelent.”!

Mikd6zben a jobboldali kormany tovabbra is maganak vindikalta a térténelmi igazsagot
a polgari forradalom narrativajaval és egy legfeljebb jelképszerii Nagy Imre-képpel, aki
Pokorni szavaival ,, tudomdasul vette és szentesitette a forradalmat, még ha kommunista-
keént tette is 2, 2000-re a baloldal is magara talalt, az MSZP pedig ismét Nagy Imrében
vélte megtaldlni sajat 1956-os hagyomanyat. A forradalomra partként elészoér 2000-ben
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emlékez0 MSZP rendezvényén Kaposvaron a kivégzett miniszterelndk sziildhdzanal
Kovacs Laszlo, a part akkori elndke elészor mondta ki, hogy a ,,magyar szocialistik
vallaljak az 1956-os forradalom és szabadsagharc, s annak vezetdjének, a martirsorsu
Nagy Imre miniszterelnoknek az 6rokséget”. Kovacs a polgari forradalom narrativajaval
szembemenve baloldali értékeket kapcsolt mind a forradalomhoz, mind Nagy Imréhez:
ebben az értelmezésben a szocidldemokrata hagyomany, a tarsadalmi igazsagossag, az
esélyegyenldség €s a szolidaritas voltak 1956 legfobb értékei, az ugyanezen értékeket
vallo MSZP pedig igy szintén a forradalom igazi 6rokosének tekinthette magat. Kovacs
egyértelmiien baloldali politikusként beszélt Nagy Imrérdl is, akit szerinte a kormanyol-
dal éppen ezért probal mell6zni.”

Egy évvel késébb az MSZP miniszterelndk-jeldltje, Medgyessy Péter szintén felval-
lalta 1956 orokségét, de Nagy Imrét baloldali miniszterelndk helyett a nemzeti egység
jelképeként méltatta, aki szerinte a megbékélés, és a nemzeti egység miniszterelndke
volt, kormanyanak tagjai pedig az dsszefogas érdekében félretették sérelmeiket.* A bal-
oldal igy tiz évvel a rendszervaltas utdn végre megtalalta maganak azt az értelmezést,
amelynek mentén szintén azonosulhatott a forradalmi hagyomannyal. Nagy Imre, az
1989-ben kiemelt kivégzett miniszterelnok alakja viszont ezaltal gyakorlatilag vizva-
laszto lett: mig a jobboldal rendszerint elhanyagolta emlitését, a baloldal annal sziveseb-
ben példalozott a ,,jo baloldaliként”, szocidldemokrataként jellemzett miniszterelnokkel,
aki egyben az Osszefogas egyik példaképe lett ismét. A kormany részérdl ugyanis bar
David Ibolya MDF-es igazsagiigy-miniszter a Széna téri 1956-os emlékmii avatasan™
békiilékenyebb hangot {itott meg, részben visszatérve az antalli diskurzushoz erkolcsi
magassagokba emelve a forradalmat, Orban Viktor miniszterelnok 2001-ben az egyetlen
hagyomany létezése mellett tett hitet nyilatkozatdban, az 6 elbeszélésében pedig 1956
gyakorlatilag a jo és a rossz harcava egyszerlisodott.”

(Az 1956-0s hagyomanybdl kizart kormany 2002—2006) 2002-ben a valasztasok utan
az MSZP és az SZDSZ alakitott kormanykoaliciot, a Fidesz pedig az MSZP elédpart-
janak ’56-os multjat kihasznalva a hagyomanyt a kormany delegitimalasara hasznalta
fel, mig a kormany Nagy Imrével példalozva olyan értékeket hangoztatott, mint a
tisztesség, a becsiilet, a nemzet, a demokracia, a szabadsag és a fiiggetlenség, illetve
egy allitolagos objektiv nézépontbdl probalt a multra tekinteni. Szili Katalin hazelnok
a parlament tinnepi {ilésén*’ a forradalom értelmezése helyett a rendszervaltas ota el-
telt évek emlékezetpolitikajarol beszélt €s a megbékélés minimalprogramjat probalta
hirdetni*®, az operahazi disziinnepségen pedig azt fejtegette, hogy 1956-ban ,, legalabb
harom forradalom zajlott egymdas mellett”. Az elsd eszerint az értelmiségé, a Nagy
Imrét valasztd partelité, a masodik a munkastanacsoké, a harmadik pedig az utcéé, a
fegyveres felkeloké volt.” A Szili beszédében megjelend harom eltérd ,,forradalom”
harom eltéré emlékezetet, illetve hagyomanyt is feltételez, ezek koziil a magyar tar-
sadalomban azonban csupan kettd vert gyokeret: a baloldali értelmiségé, valamint az
utcai harcosoké. A munkastanacsok alig-alig emlitve tlinnek fel csupan a politikai be-
szédekben, az dnigazgatas és onkormanyzatisdg ezen formaja azonban képviselet nél-
kiil maradt, egyetlen part sem karolta fel ezt a narrativat. Az utcai harcosok erételjesen
nemzeti és az évek soran radikalizalodott allaspontjardl mar esett sz6, 6k kialakitottak
sajat képviseletiiket, sajat narrativajukat, alkalmanként a sz¢éls6séges partokkal, vagy
a konzervativ partok egy-egy képviseldjével osszefogva. Mindekdzben a baloldali
értelmiség, valamint Nagy Imre 6rokségének vonalat elsésorban az MSZP vallotta
magaénak.
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Az MSZP ,objektiv”’ torténelemszemlélete nem volt képes arra, hogy hatékonyan
visszaverje az ellenzékbdl érkez6 tamadasokat, a Fidesz ugyanis egyre tudatosabban jat-
szott ra arra, hogy a kormanyon 1évé MSZP-t ,,nemzetietlennek”, ezaltal pedig illegitim-
nek mutassa be, felhasznalva ehhez 1956-ot, valamint a part jogelddjének akkor jatszott
szerepét is. Bar a rendszervaltas ota tobben felidézték a jogfolytonossagot az MSZMP
¢és az MSZP kozott, ez a motivum ¢és ez a fajta diskurzus a Fidesz-kormany idején valt
egyre népszertibbé és radikalisabba, ekkor valtottak fel végleg a ,,megbékélés és egység”
jegyében elmondott 1956-0s beszédeket a ,,legyilkolt forradalmarok és a gyilkosok™
egymas mellett 1étezésén felhaboroddé megnyilatkozasok.

Szabo I1diko a Fidesz altal dominalt nemzeti tematikaval kapcsolatban megallapitja,
hogy a part 1998-as kormanyra kertilése utan egy tudatos politikai marketing és PR se-
gitségével kormanyzati tematikdva tette az altala képviselt nemzetit, elmosta a baloldal—-
jobboldal kozotti torésvonalat, vagyis a hagyomanyos értelmezési kereteket ¢és katego-
ridkat, és azokat egy egyszerii dichotomiaval, a nemzeti—-nemzetietlen szembenallasaval
helyettesitette. A ,,nemzethez tartozas” a Fidesz diskurzusaban politikai legitimacios
kérdéssé¢ valt, eszerint az képviselhette az orszagot, aki ,,nemzeti” volt, a ,,nemzeti” jel-
z6t pedig kizarolag a jobboldal alkalmazhatta magara. Szabo szerint a Fidesz ezzel tuda-
tosan egy Uj, ,,nemzeti” identitast dolgozott ki a tarsadalmi bazisa szdmara, a jobboldal
pedig a ,konzervativ”, vagy a ,,jobboldali” jelz6k helyett elkezdte magara a ,,nemzeti
oldal” kifejezést hasznalni.® Bar Kovacs Laszlo és az MSZP szintén megkisérelte, hogy
csatlakozzon a nemzeti tematikdhoz azaltal, hogy Nagy Imre ,baloldali és nemzeti”
orokségét hangoztattak, a diskurzusban 0k is megdrizték azt a dichotomiat, amelyet ép-
pen a Fidesz diktalt, vagyis a ,,nemzeti” és a ,,baloldali” szembenallasat.

A Fidesz 2002 utan kivonta magat a parlamentarizmusb6l, nem volt hajland6 részt
venni az orszaggyulés oktober 23-i innepi iilésén sem, hanem kiilon, parlamenten ki-
viili megemlékezéseken demonstralta azonossagat 1956-tal. A megemlékezésein a part
rdadasul elsésorban a kormanyzé part multjat probalta feszegetni, valamint a forradalom
utani megtorlas kapott hangsulyt.” A Fidesz raadasul kozeledni kezdett a volt szabad-
sagharcosok diskurzusahoz is, Kovér Laszlo, a part alelndke a Corvin kdzben 2002-ben
mar veliik egytitt linnepelt, beszédében pedig kijelentette, hogy ,, Medgyessy Péter no-
vember 4-e ordkoseinek egyike ”*. A szocialista miniszterelndkrél nem sokkal hivatalba
1épése utan a Magyar Nemzet napilap raadasul kideritette, hogy a partallami rendszerben
a titkosszolgalatnal I1I/1I-es, D-209-es kodszamu ligynokként, SZT-tisztként (szigoru-
an titkos tisztként) szolgalt. A Corvin kdzi megemlékezésen Pongratz Gergely egykori
parancsnok maga is egyértelmiien a Rékosi- és a Kadar-rendszerrel azonositotta a reg-
nalé MSZP-t, a jobboldali diskurzusokban igy a megvalasztott kormany is elnyomdva
valtozott.

Orban Viktor volt kormanyf6, a Fidesz ekkor tisztségek nélkiili vezetd alakja oktober
23-i, az Erzsébet téren elmondott beszédében tovabb erdsitette a kormanyzasa idején is
megvont kettdsséget a tarsadalomban, és kijelentette, hogy az a mérce, hogy ki hogy
dontott 1956-ban, az akkori allampart vagy a haza mellett, ezaltal pedig ha kevésbé radi-
kalisan is, mint Kovér, de egyértelmiivé tette, hogy az 1956-ban a forradalom leverdinek
oldalan all6 szocialistak az altala emlegetett ,, sotét oldalhoz” tartoznak®.

Az MSZP ¢és a Fidesz diszkurziv habortja mellett a masik kormanyalkoto part, az
SZDSZ vezet6i a 301-es parcellaban ugyan pozitiv és linnepélyes szinben probaltak
feltiintetni a nemzeti tinnepet, 6sszekapcsolva 1956-ot a rendszervaltassal, valamint egy
korabban kevéssé emlitett liberalis hagyomannyal®, de az SZDSZ-re a tarsadalom nagy
része ekkor azonban mar mint a korménykoaliciét alkotd egyik partra tekintett, amely a
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Fidesz és a jobboldal diskurzusa értelmében azt jelentette, hogy a nemzetietlen szocia-
listakkal alltak Ossze, ezzel pedig maguk is azza valtak. A negyedik parlamenti part, az
MDF sajat 1956-0s narrativajahoz hiien tovabbra is gyézedelmes forradalomrol beszélt,
¢és ismét az erkdlcsi, vagy lelki sikon gydézelmet aratd 1956-képet erdltette.”

A 2002-es allaspontokhoz képest 2003-ban mintha békiilékenyebb hangot {itottek
volna meg a partok, és mindannyian a megegyezés, a konszenzus és a békés emlékezés
mellett tettek hitet nyilatkozataikban. A Fidesz a legnagyobb ellenzéki partként bar tavol
maradt a Nemzeti Szinhdzban rendezett allami disziinnepségtdl, nagygyilés helyett csak
egy nyilatkozatot adott ki az linneppel kapcsolatban, amelyben ezittal nem probaltak
kisajatitani az egyediil lehetséges ¢s legitim megemlékezést, hanem a sokféleséget és a
sokféle iinneplést propagaltak®, és hasonl6, befogadd értelmii beszédet mondott Ader
Janos, a part frakcidvezetdje is a 301-es parcellaban.”” A hirtelen diskurzusvaltds annak
tudhatd be, hogy az ellenzéki part 2003-ra elvetette a korabbi harcias, *56-0s hagyo-
manyt kisajatito, valamint kiforgatd beszédmodjat, és visszatért egy korabbi, konszen-
zuskeres6 allaspontra. Ez egybecseng azzal az iranyvaltassal, amelyet a nemzeti tema-
tika terén ir le Szabo Ildiko a fideszes politikusok diskurzusait vizsgalva. Szabd szerint
bar a 2002-es valasztas el6tt a part egy sziik nemzetfogalom mellett kdtelezte el magat,
amelybe csak azok tartoztak bele, akik a Fideszre szavaztak, a kudarc utan valtoztatott
ezen az allaspontjan, ennek jeleként pedig 2003-ban a part at is nevezte magat ,,Fidesz
— Magyar Polgari Szovetségre”, jelezve, hogy a sajat szavazoinak képviselete helyett
az egész nemzethez kivannak szolni, valdjaban tullépve a partok, illetve a partpolitika
keretein, egyfajta ,,nemzetegyesit6” szerepet vallalva fel.*®

Mikozben az MSZP szineiben Kovacs Laszl0, a part elndke és egyben kiiliigyminisz-
ter tovabbra is a baloldali és hazafi Nagy Imre-képet hangoztatta Kaposvaron®, Hiller
Istvan oktatdsi miniszter a gytilolkddés ellen és az dsszefogasért szolalt fel a Nemzeti
Szinhazban™, Medgyessy Péter kormanyfo pedig a nemzeti egységet hangsulyozta az
tinnep alkalmabdl kiadott nyilatkozataban™, a kormanypart diskurzusaba Gyurcsany
Ferenc, akkori gyermek-, ifjisagi- és sportminiszter hozott 0j elemeket Nagykanizsan
elmondott oktober 23-i beszédében. Gyurcsany egyaltalan nem emlitette a baloldali-
sagot, minddssze a ,, hétkoznapi emberek iinnepének” nevezte oktober 23-at mondvan,
hogy a hétkdznapi emberek csinaljak a forradalmakat is.”? Gyurcsany az el6z6 évek
nemzeti—baloldali vitai helyett egy, a korabbinal altalanosabb és emberkozelibb narrati-
vat hozott be az *56-os diskurzusba, a politikus ugyanis nem martirokat és hésoket em-
legetett, hanem éppen hogy ezt elvetve egy sokkal egyszerlibb forradalomképet rajzolt
Nagy Imre, polgari forradalom, vagy szocialdemokracia nélkiil, amikor az emberek nem
hésok akartak lenni, csak egy jobb vilagban akartak élni.

Gyurcsany a 2004-es kormanyatalakitas utdn miniszterelndkként is egyfajta vidam,
oromteli *56-képet probalt kommunikalni. 2004-ben a Millenaris Parkban egyenesen ,,a
batorsag és orom napjanak” nevezte oktober 23-at, elvalasztva a forradalmat november
4-¢t0l, a leverésének napjatol. ,, Raériink november 4-én lehajtani a fejiinket, hogy a for-
radalom elbukott, de amig nem bukott el, oktalansag a sziirkeségbe 6ltozni, oktalansag
lehajtott fejjel jarni” — mondta ekkor™, kiillonvalasztva oktober 23-at és november 4-ét
az 1956-os hagyomanyban. Az 0j kormanyfé Nagy Imrével kapcsolatban is szakitott
az MSZP altal eréltetett szocialdemokrata és baloldali politikus figurajaval, és a volt
miniszterelnok személyiségére helyezte a hangstlyt, emberségét és erkdlcsi nagysagat
emelve ki. ,, Példaado ereje elsosorban az erkolcsrol szol” — jelentette ki Gyurcsany
Kaposvaron. ,, Hogy mi az a politikai eszmény, amit kovet, az ehhez az erkélcsi tartalom-
hoz képest masodlagos”.™ Gyurcsany ezzel gyakorlatilag megkeriilte azokat a vitakat,
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amik a kordbbi években meghatdroztak a bal- és a jobboldal viszonyat. Az 4j értelmezést
atvette az MSZP is, Hiller Istvan Kaposvaron oktdber 23-at az 6rom, az ifjusag, valamint
a ,,szabadsag és a haladas fiatalos tinnepeként” aposztrofalta.”” Az MSZP 1956-képe igy
a korabbi reformkommunista és szocialista hagyomany emlegetése helyett egy jovo felé
fordulo, 6romteli, szinte vidam, gyoztes forradalom lett, amelyet a szabadsagvaggyal, a
batorsaggal, és Nagy Imre alakjan keresztiil az erkolcsi nagysaggal jellemeztek.

A Fidesz oktober 23-i megemlékezéseibe 2004-ben viszont visszatért a 2002-ben is
hasznalt beszédmod, vagyis a megtorlasok kaptak a foszerepet, illetve az 1950-es évek
parhuzamba allitasa a szocialistak aktualis kormanyzasaval — a Fidesz parlamenti frak-
ciovezetSje, Ader Janos mind a 301-es parcelldban™, mind a part Urdnia moziban tartott
iinnepségén’ hangsuilyozta ezeket, mikdzben a szabadsagharcosok narrativajabol is meri-
tett, szembedllitva a jolétben €16 szocialistakat a kisemmizett egykori forradalmarokkal.

Az ’56-o0s diskurzus politikai oldalak szerinti polarizalddasa 2005-ben is folytatodott,
a Fidesz és az ellenzék a hozzajuk csatlakozo egykori szabadsagharcosokkal egyre ra-
dikalisabb megfogalmazasokat alkalmazott, valamint egyre egyértelmiibb parhuzamot
vont 1956 és 2005, azaz a jelen politikai helyzete kozott. Kovér Laszlo, a part va-
lasztmanyi elndke oktober 22-én Nyirbatorban a Jobbik Polgari Korrel kdzdsen tartott
rendezvényen kijelentette, bar ,,a modszerek valtoztak, finomult a kin, de az eszkozok
lényegében tekintve nagyon is valtozatlanok” Deutsch Tamas fideszes képviseld
Rakodczifalvan az 1956 utani Magyarorszagot a hazugsagok orszaganak nevezte, am sze-
rinte ennek ,, miikodtetdi tovabbra is veliink élnek”, és azota sem kértek bocsanatot”. A
fideszes szonokok azonban ekkor mar igyekeztek elvalasztani egymastol ,,a jo és a rossz
baloldalt”, a ,, luxusbaloldaliakat” és a ,, tisztességes baloldalt”, valamint az eljovendd
., uj baloldalt, amellyel kialakithato lesz egy uj nemzeti egység”. A 2006-o0s valasztasok-
ra késziilé Orban Viktor, aki tobb év kihagyas utdn oktober 23-an a Milegyetem el6tt
ismét megszolalt, szintén tovabb erdsitette ezt a diskurzust, egyértelmiien kijelentve a
partja 4j allaspontjat: mikozben a jobboldal altal kezdeményezett 2004-es, kettds allam-
polgarsagrol szol6 népszavazas végeredményét is arra hasznalta fel, hogy bizonyitsa, a
szocialista kormany nemzetietlen, szemben all a magyarsaggal, épp gy, mint 1956-ban
a hatalmon 1évok, hozzatette, hogy szerinte az 1956-o0s Ujjasziiletésben az igazi balol-
dali emberek vettek részt, a valodi munkés baloldal vilaga azonban ,, mérfoldekre esett
a csajkdkon paradezo, elrabolt villakban péffeszkedd és a szegényekre hivatkozo luxus-
baloldal vilagatol”

Eddigre nagyjabol sikeriilt is kizarni az oktober 23-a {innepi jellegét hangstlyo-
z6 MSZP-t 1956 hagyomanyabdl, a kormany rendezvényeit ugyanis mar 2005-ben
tobbszor is megzavartdk: Gyurcsany Ferencet tiintetok fiityiilték ki a Kossuth téren a
Forradalom Langjanak fellobbantdsa kdzben, Bozoki Andras kulturalis minisztert pe-
dig a Milegyetemen®'. A tiintetok transzparensekkel érkeztek, amelyeken a ,, Vadolunk
t6bb szaz kivégzett magyar hazafiért”, ,, Vadolunk 200 ezer elmenekiilt hazank fiaért”,
,, Vadolunk Mansfeld Péterért” feliratok voltak olvashatoak. Mindszenty Jozsef és Toth
Ilona nevét is felirtak a tablakra, akik Mansfelddel egyiitt a jobboldali partok, az MDF
¢és a Fidesz altal az *56-0s panteonbdl kiemelt alakok voltak, a kormany ellen tiintetok
egyértelmiien a jobboldali diskurzust vették at.

Ez a kormanyellenes allaspont a 2006-os valasztasok utan csak tovabb er6sodott, a
Fidesz pedig valasztasi csalassal vadolta meg az MSZP-t és az SZDSZ-t. A kormanyel-
lenes hangok szeptember 17-e, azaz az igynevezett ,,0szddi beszéd” kiszivargasa utan
lettek egyre hangosabbak, amelyben a kormanyfd egy zart frakcioiilésen a kormany ¢€s
az MSZP kampany soran elmondott hazugsagair6l, valamint a reformok sziikségessé-

Valésag ¢ 2017. november



100 FAZEKAS ZSUZSANNA: KUZDELEM AZ IGAZI 1956-ERT

gérodl beszélt. A beszéd nyilvanossagra kertilése utan tiintetések kezdddtek Budapesten
¢és tobb vidéki varosban, amelyek oktdber 23-a, az 1956-os forradalom kozeledtével 1j
aktualitast kaptak. A Magyar Televizio székhazanak felgyujtasat a tiintet6k maguk ¢és a
tarsadalmi diskurzus is hamar parhuzamba allitotta a Magyar Radié 1956-os ostroma-
val, a jobboldali Hir TV riportere pedig ,,forradalmaroknak” nevezte az ostromlokat
¢16 adasban. A tlinteték leverték a voros csillagot a Szabadsag téri szovjet emlékmiirdl,
rezonalva az 1956-o0s szobordontésekre és vordscsillag-leverésekre, de az egykori jel-
szavakat is Gjrahasznositottak. A kormanyellenes tiintetok *56 6rokoseiként tekintettek
magukra, ezt pedig az is erdsitette, hogy a szabadsagharcosok szervezetei a legtobb
esetben csatlakoztak is a tiintet6khoz, ezzel mintegy legalizalva a megmozdulasokat, és
hosoket, nagy elddoket szolgaltatva nekik.

Bér 2006-ban nem a politikusi nyilatkozatok jatszottak a fészerepet oktdber 23-an, ha-
nem az utcakon zajlo tiintetések, valamint ellentik a renddri fellépés, a politikai beszédek-
ben folytatodtak az el6z6 évek tendenciai: a kormanyoldal a hagyomanyos *56-os értékek
hangoztatasaval, a szabadsagvagy, a vilagtorténelmi jelent6ség és a forradalom gy6zelmé-
nek kiemelésével probalt részt venni a vitaban, az oktober 23-1 parlamenti innepségen pe-
dig a Fidesz tavolmaradasa mellett elfogadtak egy ,, Budapest *56 szabadsag Nyilatkozat”
elnevezésti dokumentumot, amely megkisérelte dsszefoglalni az 1956-hoz tartozo érté-
keket. Bar a dokumentumban megjelent a megtorlés is, a hangstily mégis a forradalom
gy6zelmére helyez6dott a kormany dominans allaspontjat kdvetve, a forradalmi hagyo-
manybol pedig a munkasokat, a munkastanacsokat, a falvakat, Budapestet, valamint a
,flatal sracokat” és az ,, egyetemista lanyokat” emelték ki.® Gyurcsany Ferenc az innepi
iilésen felszolalasaban ugyan amellett érvelt, hogy a parlamentaris demokracia miikddése
mellett nem az utcan délnek el a fontos kérdések, és hogy téves az dsszevetés 1956 és 2006
kozott™, a tiintetdk tovabbra is gyakorlatilag *56 igazi 6rokoseiként tekintettek magukra.
Ugyanezt a narrativat erdsitette a Fidesz is, amelynek elndke, Orban Viktor oktober 23-
an az Astorian tartott nagygyiilésén mondott beszédében a politikai partok szembenallasa
helyett azzal érvelt, hogy a ,, megcsalt, becsapott, a valodi valasztas lehetoségétol megfosz-
tott, ezert elkeseredett és ingeriilt orszag all szemben illegitim kormanyaval ™.

Az orszag megosztottsagat jol mutatja a 2006-ra elkésziilt kdzponti 1956-os emlék-
mi esete is, amelynek elkészitését még Hiller Istvan jelentette be 2003-ban, és amelyre
a palyazatot 2005-ben irta ki a Miniszterelnoki Hivatal. A Felvonulasi, ekkor *56-osok
terére atnevezett téren felépitendé emlékmiivel kapcsolatban kikérték az *56-os szerve-
zetek véleményét is, am azok nem adtak aldasukat ra, az egyeztetések kudarcba fullad-
tak, a kormany ezért végiil mintegy legitimalva az egymas mellett 1étez6 tobb emlékezet
térbeli megnyilvanulasat is, egy kiilon 6sszeget utalt ki a tiltakozo szervezetek szamara,
amelyek ebbdl a pénzbdl sajat emlékmiivet allitottak a Miegyetemnél, és mindkét em-
Iékmiivet 2006. oktdber 23-an avattak fel, a kdzpontinal elkordonozva az egész teret,
mikozben a kordonoknal kormanyellenes tiinteték fijoltak.*

(Végkovetkeztetések) Bar mint lattuk, a rendszervaltas utani 16 évben a magyar politikai
kozélet kihasznalta 1956-ot, egymasnak olykor ellentmondo jelentésekkel ruhazva fel az
egykori forradalmat, valgjaban egyetlen part sem kérddjelezte meg oktdber 23-a tinnep-
1ését, még ha egyes partok (mint az MSZP) hosszu évekig nem is tudtak mit kezdeni az
tinneppel. Az oktober 23-aval kapcsolatos diskurzusban az eltérd interpretaciok ellenére
is talalhato egy-két olyan kapcsolodasi pont, amely azonban k6z6s alap volt minden part
esetében: ilyen az, hogy a forradalomban a szabadsagvagy nyilvanult meg, hogy a fel-
keldk legfobb célja az orszag fiiggetlenségének elérése, valamint a szovjet behatas aloli
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felszabadulas volt, hogy marcius 15-¢hez hasonlitottak oktober 23-a jelentdségét, ezzel
helyet biztositva az iinnepnek a kanonban. A parlamenti partok 2006-ig nagyjabol egy-
ségesen elfogadtak azt az allitast is, hogy 1956 céljai megvalosultak a rendszervaltaskor,
igy ez a Ill. koztarsasag egyik alaptételévé lett, amelyet csupan a parlamenten kiviili
sz¢&lséséges csoportok és a MIEP nem fogadott el. Az 1956-ot érinté kozos minimumon
tul azonban szamtalan pontban eltért az egyes politikai aktorok narrativaja a forradalom-
rol, a tovabbiakban ezeket a kiilonb6z6 interpretacidkat probalom dsszefoglalni.

A ,,gydztes forradalom” narrativajat els6sorban a mindenkori kormanyon 1évé partok
képviselték, amelyek eltérd magyarazatokkal szolgaltak arrol, hogy hogyan gy6zott a
forradalom, amikor valdjaban leverték. Erre a legegyszeriibb magyarazat a 33 éves ,,ké-
séssel” diadalmaskodo forradalom eszméje, amelyet szinte az dsszes part felhasznalt.
Els6sorban az MDF kilencvenes évekbeli diskurzusdban dominalt emellett az ,,erkolcsi
gy6zelem” képe, amelyet Antall Jozsef miniszterelnok vezetett be a rendszervaltast
kovetd években. A harmadik magyarazat a forradalom gy6zelmére a ,,talélés-mitosz”
felemlitése volt, nevezetesen annak a kdzkeletli hitnek és hagyomanynak az eléhozasa,
hogy ,,a magyarsag mindenkit tulél”, mert bar a harcait elbukja, végiil taléli az ellensé-
geit és gydzteskeént keriil ki a torténelemben. Ezt a tarsadalomban mély gydkeret vert,
népi hagyomanyra emlékeztetd elvet szintén inkabb a jobboldali partoknal, illetve a volt
szabadsagharcosoknal talalhatjuk meg, a 2002 utani MSZP vezette kormanyok ugyanis
egyszertien ugy oldottak meg oktober 23-anak gy6ztesként vald beallitasat, hogy leva-
lasztottak rola november 4-ét, a harcokat, valamint a megtorlast.

A gy6ztes forradalommal szemben kialakult azonban a ,,vérbe fojtott forradalom”
narrativdja is, amely a megtorlasra koncentralva probalt indulatokat gerjeszteni. Ezt a
beszédmodot a szocialistakat diszkreditalni kivané jobboldali partoknal talaljuk meg,
valamint a sérelmeiket felemlegetd *56-os szervezeteknél.

Megkiilonboztethetiink egymastol aszerint is *56-os narrativakat, hogy az adott dis-
kurzus a forradalom szerepldi koziil mely csoportokra fokuszal: az egykori politikuso-
kat, és els6sorban Nagy Imrét kiilondsen az MSZP szerette felemlegetni eldszor 1994
¢és 1998 kozott, majd 2000-ben sajat szellemi elédjévé is téve a volt miniszterelnokat;
a volt forradalmarok, ’56-o0s szervezetek azonban szinte kizardlag az utca embereire,
vagyis a ,,pesti sracokra” koncentraltak, koziiliik nevesitve egy-egy alakot.

Fontos torésvonal alakult ki a forradalom eszméivel kapcsolatban is, amely a jobb-
¢és baloldali partok kozotti kiilonbségtételt is erdsitette. A jobboldal a rendszervaltastol
kezdve hazafiasként és ,nemzetiként” jellemezte az 1956-0s forradalmat, radikalis an-
tikommunistanak beallitva a benne résztvevoket. Bar ez a néz6pont végig megmaradt,
1997-t61 a Fidesz szotaraban a nemzetit felvaltotta a ,,polgari” eszmeiség, amelyhez a
polgari demokratikus értékeket tarsitottak, 1étrehozva ezzel a ,,polgari 1956 narrativa-
jat. Ekozben a baloldal és az SZDSZ a reformkommunista eszmék meglétét, valamint
a szocialista rendszer megreformalasat emlegette a forradalmarok céljai kozt, 2000
¢és 2004 kozott pedig az MSZP kifejezetten baloldali hagyomanyként és 6rokségként
értelmezte 1956-ot, valamint szocialdemokrataként jellemezte Nagy Imrét is. Ez csak
Gyurcsany Ferenc 2004-gyel kezddd6 miniszterelndksége utan valtozott meg, és fordult
at egy partok felett allo, erkdlcsi nagysagot képviseld szimbdlumma.

Kiilonbozott az egyes partok *56-os diskurzusa abban is, hogy a forradalom mely
szerepl6i kaptak benne fészerepet. Bar Nagy Imre az 1989-es ujratemetéssel bekeriilt a
panteonba, a jobboldali partok sokaig elhanyagoltak, és minddssze az SZDSZ politiku-
sai emelték ki reformkommunizmusat és emberi nagysagat. 2000-t61 az MSZP emelte fel ismét
a volt kormanyfot sajat szocialdemokrata szellemi el6djeként, de a jobboldal narrativajaban
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Nagy Imre végiil akkor kapott csak helyet, amikor a Fidesz 2004-ben elvalasztotta egymastol a
tisztességes ¢s tisztességtelen baloldalt, ezzel legitimalva 1956 baloldali hagyomanyat is, vele
egyiitt pedig a volt miniszterelnokot is.

A jobboldal, és kiilonosen a Fidesz emelte ki 56 szerepldi koziil Mansfeld Pétert, a 18 éves
koraban kivégzett forradalmart, aki egyszerre szolgalt a ,,pesti sracok” egyik emblematikus
alakjaként, valamint a megtorlas brutalitisanak szimbdlumaként. Ugyanigy a jobboldal, és
kiilondsen az MDF kedvelt hdse volt Téth Ilona, a gyilkossaggal megvadolt és ezért kivég-
zett orvostanhallgaté is, aki Mansfeldhez hasonldan az el6z6 rendszer gonoszsagat jelenitette
meg kézzelfoghaté moédon. A keresztény-nemzeti jobboldalon valt emblematikussa a Réakosi-
rendszerrel mar 1956 el6tt is szembeszalld6 Mindszenty Jozsef biboros, aki Nagy Imréhez ha-
sonldan a hdsies kisemberek mellett a torténelem nagy alakjaként lett a forradalom hose.

Eltéré hagyomanyt képviseltek az egyes budapesti *56-o0s helyszinek is, amelyek a rend-
szervaltds utan idével egy-egy part, vagy csoport kedvelt megemlékezési helyszineivé valtak.
Az 1989-es tjratemetés egyik legfontosabb szerepléje, a Rakoskeresztiri Uj Koztemeté 301-
es parcellaja a kilencvenes években még allami tinnepségek helyszineként szolgalt, 2002 utan
azonban a helyszinre a partok kiilon érkeztek megemlékezni. Az 1996-ban a Kossuth térhez
kozel es6 Veértantk terén felallitott Nagy Imre-szobor az allami protokollaris iinnepségek egyik
legfontosabb helyszine lett, ezen kiviil pedig az MSZP maga is szivesen jart hozza emlékez-
ni. Szintén az MSZP-kormany idején allitottak fel a Kossuth tér kozelében a ,,Forradalom
Langjat”, amelyet minden évben az aktualis kozjogi méltosagok jelenlétében lobbantottak
langra oktober 23-an, majd oltottak el november 4-én.

A jobboldal kedvelt megemlékezési helyszine a Miiegyetem volt, amely azonban a
Fidesz-kormany idején valt az allami tinnepségek részévé is, egy, az egykori eseményeket
felidéz6 Bem-szoborhoz vonuld processzidval egybekotve. A Bem-szobornal altaldban a
fiatalok és a hataron tuliak kaptak szot, a 2004 utdn azonban ezek a ritualék bar békések
maradtak, mégis kormanyellenes élt kaptak.

A harcok egykori helyszineként a Széna téren ugyan csak 2001-ben allitottak fel az 1956-o0s
eseményekre utaldo emlékmiivet, de mar el6tte is hasznaltak a helyszint megemlékezésre, el-
s6sorban ’56-os szovetségek. Az emlékmtl felallitdsa utan azonban a Széna tér az MDF egyik
kedvelt helyszine lett. Ugyanigy a szintén komoly harcok helyszineként szolgalé Corvin koz a
rendszervaltas utan az egykori harcosok legfontosabb emlékezohelyévé 1épett eld.

Lathattuk tehat, hogy az eltérd *56-os hagyomanyok nemcsak a szohasznalatban nyilvanultak
meg, hanem eltéré emlékmiivek, eltérdé hésok és eltéré emlékezeti helyek kultivalasaban is
annak ellenére, hogy 2010 eldtt Iétezett egy olyan ,,minimum” 1956-tal kapcsolatban, amelyet
egyetlen, magat demokratikusnak nevezd magyarorszagi part sem mert megkérddjelezni a
forradalommal kapcsolatban. Az eltérd 1956-értelmezéseket azonban komolyan dsszezavartak
a tarsadalom amugy is zavart torténelmi tudatat, az aktualpolitikai helyzetnek is koszonhetéen
pedig az 1956-tal kapcsolatos vitak végiil 2006-ban érték el tetdpontjukat, utcai zavargasokban
is manifesztalodva.

Fontosnak tartom azonban leszogezni, hogy a 2006-hoz vezetd 1956-vitak 2010 és a ma-
sodik Orban-kormany megalakulasa utan teljesen mas iranyt vettek. Sot, azaltal, hogy a 2010.
junius 14-én az orszaggytlés altal elfogadott Nemzeti Egytittmiikodési Nyilatkozat (NENYT)
,,az dtmenet két zavaros évtizedeként ™ jellemezte a rendszervaltas utani idéket, megkérddje-
lez6dott 1956 megalapozd mitosz jellege is, illetve az a konszenzusos alaptétel, amely szerint
a rendszervaltas beteljesitette 1956 céljait. A 2010 utani Fidesz-kormanyzat kommunikacios
stratégiainak, példaul a jo—rossz dichotomiara egyszeriisitésnek az alapjait azonban mar a 2006
elotti 1956-vitakban megtalalhatjuk.
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A reformacié és a magyar nyelv

(Bevezetes) Szoktak mondani: ha Kélvin nem lett volna, lehet, hogy most nem magyarul be-
sz€éInénk. Van benne valami, de egy kis kiegészitést hozza kellene tenni: Ha Luther és Kélvin
nem lett volna, talan most nem magyarul beszélnénk. Akkor ma Magyarorszag talan a latin
nyelvnek lenne egyik utolso bastyaja, esetleg egy latinizalt magyart vagy éppen a németet
beszélnénk. Persze az anyanyelviiség kiilsé hatder6i mellett ott faradozott szaz és ezer ma-
gyar legatus, prédikator, ir6, kolto, és a reformacio hatasara elkezdett folyamatot olyan jele-
sek vitték sikerre, mint Kazinczy Ferenc, Széchenyi Istvan, Petdfi Sandor és Arany Janos. ..

De nem csak Magyarorszagrol és a magyar kultirarél van sz6. A reformacié minden orszag-
ban helyzetbe hozta a nemzeti nyelvet, megteremtette a nemzeti irodalmat (vagy ha volt: 0jjasziil-
te, felviragoztatta), megerdsitette a nemzeti érzést, kifejlesztette a nemzeti nyelvek nyelvtanait, s
ezaltal megalapozta a modern nyelvtudoméanyt. Ezek az altalanos jellemzok fokozottan igazak a
magyar miivelodéstorténetre. A kérdést alaposan koriiljarta mar Harsanyi Istvan (1923/2009) A
reforméacid hatdsa a magyar kdzmiivel6désre cimii esszéjében. ,,Sylveszter Janos mieldtt magyar
Ujtestimentomét kiadna, megirja 1536-ban s kiadja 1539-ben Ujszigeten az elsé magyar nyelv-
tant éspedig, mint az el6szoban mondja, azért, hogy e nyelvtan nemsokara megjelenend6 biblia-
forditasahoz elécsarnok legyen, vagyis el6késziiletiil szolgaljon. Ugyand alkalmazta 1527-ben a
Heyden Sebald-féle Gyermeki beszélgetések cimii iskolai gyakorlokdnyvet és a Hegendorf-féle
Rudimentat a magyar viszonyokhoz. Bornemisza Péter 1577-ben megjelent Négy konyvecskéje
is, az els6 részben, a kis gyermekeket a magyar iras olvasasanak modjara tanitja, kezdvén az 6reg
¢s a kisebb betlikon a tanitast. A vallastani targyakon kiviil a tobbieknek is mar a XVI. szdzad
masodik felében voltak tankonyveik.” (Harsanyi 1923/2009: 24).

Szathmari Istvan tobbszor foglalkozott a kérdéssel, legfrissebb tanulmanyat ezzel kezdi:
,Otszaz éves az a vallasi kereteken tilmutaté, szinte maig hat6 és rendkiviil sokoldalt szellemi
mozgalom: a reformacio, amely az akkor harom részre szakadt, elszegényedett orszagnak hitet
adott, amely novelte az Osszetartozas- és az ¢éledezd nemzettudatot, amely — magéaba olvasztva
a humanista hagyomanyokat — szabadabb 1égkort és az emberhez kozelebb allo vallasi, erkolcsi
és ¢letfelfogast, tovabba korszeriibb, széles korti miiveltséget, ugyanakkor realisabb, gyakorla-
tibb szemléletet hozott, valamint kezdettdl fogva a paraszti, szegényebb néprétegek felé fordult.
Csoda-c hat, hogy a reformacio gyorsan, szinte tdmegmozgalomma lett.” (Szathmari 2017: 207).

(A magyar nyelv a 16. szdazadban) Milyen volt a magyar nyelv allapota a 16. szazad elején,
amikor 1517. oktéber 31-én a wittenbergi vartemplom kapujéra egy Agoston-rendi szerzetes,
Luther Marton kiszogezte 95 hittételét? Magyarorszag politikai egysége megsziint, a torok szinte
feltartoztathatatlanul terjeszkedik, Mohacs utan elfoglalja Budat, majd 1552-ig az orszag k6zépsd
harmadat. Ki tudja, mi lett volna, ha a magukra maradt végvarak (Szigetvar, Kdszeg, Eger) nem
probaltak volna ellenallni, s ezzel mégiscsak megtorpanasra késztették a torokot. 160 évre, Buda
1686-0s felszabaditasaig az orszag harom része szakadt, egységes politikai vezetés és katonai erd
nélkiil maradt, hatalmi vakuum keletkezett. Az orszag k6zEépsd részén az dshonos magyar lakos-
sag szinte teljesen elpusztult, és fennallt a lehetdség, hogy az 6nalldo Magyarorszag tobbé nem all
talpra. Talan a magyar kulturalis élet viszonylagos folyamatossaga tudta atmenteni a magyarsagot
ezen a két nehéz szazadon. Nemeskiirty Istvan (2003: 58) is igy latja: ,,A t6rok hodoltsagi varos-
okban (Pécs, Szeged, Kecskemét) magas szinvonal kultarélet zajlott, iskolak mikddtek, katoli-
kus, reformatus, evangélikus, unitarius (szenthdromsag-tagado), zsido felekezetek haboritatlanul
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¢lték a maguk életét. Sztarai Mihdly, Drava menti evangélikus lelkész, torok megszallt terii-
leten szindarabokat irt parasztjai szamara; egyik szinmiivét a messzi Kolozsvarott, az Erdélyi
Fejedelemség teriiletén, masikat Magyarovarott, Habsburg-Magyarorszagon nyomtattak ki.”

A politikai-hatalmi szempontbol szétszabdalt orszagban a kulturalis javak szabadon vando-
rolhattak, s ezzel a tragikus koriilmények ellenére sikertiilt egyfajta szellemi-kulturalis egységet
fenntartani, sét: erdsiteni. Ebben a szellemi erdsitésben jatszott nagy szerepet a reformacio.
A reformaci6, amelyet ndlunk is természetesen a katolikusok inditottak el: ,,A kdzvélemény
ugy vélte, foleg a ferences baratok prédikacioi nyoman, hogy a torokot és az orszag pusztula-
sat Isten biintetésként mérte a magyarsagra.” (Nemeskiirty 2003: 64). Ezzel kezdddik Zrinyi
Miklos Szigeti veszedelme is:

De Isten ostora mast szallott reajuk, / Fosvénység, gytilolség uralkodik rajtok, / Nincs szeretet
koztok, sem okos tandcsok, / Kiért er6ben van fényds koronajuk. (Elsé ének, 58. versszak.)

Folytassuk Nemeskiirty Istvannal (2003: 64): ,,Sok btin kozott a legnagyobbnak azt tartottak,
hogy az orszag Luther fellépése utan is a papa hitén maradt. Meg kell térni, magunkba kell szallni,
el kell fogadni Luther tanait. igy lettek a reforméci6 els igehirdetdi ferences papok, akik az 1530-
as években tomegesen utaztak Wittenbergbe. S ez a magyarazata, hogy mig 1526-ig a magyar
kozvélemény altalanos ellenszenvvel figyelte Luther miikodését, addig a harmincas években, de
foleg 1541 és 1552 utan altalanossa valt a reformacio hatasa. Marpedig annyira, hogy fokozottan
egyre radikalisabb felekezeti irAnyzatok uralkodtak, a helvét Zwingli, majd Kalvin tanai, majd
a szentharomsag-tagado (unitarius) felekezet, utobbi féleg Erdélyben és a hodoltsagban. [...] A
XVI. szazad kézepén alig maradtak katolikus hivek és papok mindharom orszagrészben.”

(Belsé vitdak) A reformacid nem volt mentes a belsd vitaktol. Az elsd, lutheranus iranyzat
utan jott a helvét (kalvinista), Erdélyben az unitariazmus, majd pedig a szombatossag. Benda
Kalman allaspontja szerint a reformacié kalvini irdnyzata mar az 1560-as évekre a magyar la-
kossag nagy tobbségének a vallasava valt (Benda 1990: 9). A felekezetek kozott gyakori volt
az atjaras, ahogy azt David Ferenc prédikator este mutatja, aki valamennyi iranyzatnak harcos
képviselgje volt, s ezzel egy kicsit mintha mai politikai életiink egyes alakjait eldlegezné.

A felekezetek gyakori megnevezései: papista (katolikus), lutheranus, agostai (evangélikus),
kélvinista, helvét (reformatus), antitrinitarius, Szentharomsag-tagadé (unitérius), sabbatarius,
zsid6z6 (szombatista).

A reformacio gyors térhoditasa utan Gjra feler6sodtek az ellentétes tendenciak. Felbukkant
az ellenreformacio, az ujrakatolicizalas. Lehet, hogy a reforméacio ereje némiképpen csokkent,
de azért nem véletleniil nevezik sokan a reformatus vallast ,,magyar vallasnak™, s nem véletlen,
hogy Debrecen a , kalvinista Roma”. A reformacio oridsi szellemi, miiveltségi és nyelvi hata-
sa a masokkal valo vitdban, folyamatos diskurzusban alakult, és eredménye az ebbdl fakadd
Hrelem”, megértés és elfogadas. Azzal kezdtem, hogy Luthernek és Kélvinnak koszonhetjiik
talan, hogy ma magyarul beszéliink. De azt se feledjiik, hogy a katolikusok ,,adtak™ Luthert, és
a reformatusoknak kdszonhetjiik a legnagyobb magyar érseket (Pazmany Pétert).

(Uj Gsszetarto erd) A reformacio kozvetlen elézménye a keresztes hadjaratnak indult Dozsa-
szabadsagharc vérbefojtasa, melynek az lett a kovetkezménye, hogy a parasztok soha tobbé
nem vettek részt az orszadg védelmében. Ez egyenesen vezetett Mohécshoz, a korona és az
orszag elvesztéséhez. Bakocz Tamas biboros fellépése nemcsak az orszag vesztét hozta,
hanem egyhazéanak Gsszezsugorodasat is, mert a ,keresztesek taboraiban taplalt ellenérzés
a hatalommal szemben a reformacié tomeges elfogadasa elott egyengette az utat az oreg
kontinensen. Az ezt kdvetd vallasi felfordulas Erdélyt is megprobaltatasok elé allitotta, és
a legelsd vallasi toleranciat hirdetd torvény elfogadasara késztette.” (Barabasi 2010: 283)
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A reforméci6 terjedésének a politikai eldzményeken, katonai kudarcokon til nyilvan
oka volt valamiféle 0j Gsszetartd erd keresése. A reformacio vonzer6t, reményt jelentett az
emberko6zpontl, az autondmiat figyelembe vevo €s olcsobb egyhaz képében.

A reformaci6 terjedésének {6 eszkdze azonban mindenképpen az anyanyelviiség volt. Ez
a folyamat mar a kdzépkorban megindult, majd folytatodott az erazmistakkal, végiil pedig a
reformacid teljesitette be. A vallasi anyanyelviiségnek elézményei voltak egyes 15. szazadi ko-
dexek. A legkorabbi magyar bibliaforditdsok ugyancsak egy katolikus, anyanyelviiséget szor-
galmazo reformtorekvés eredményeként sziilettek, ezért 6sszefoglaldo néven Huszita biblianak
nevezziik. Harom kddexben maradtak fenn: az 6szovetség kisebb konyveit tartalmazo Bécsi
kodexben, a négy evangéliumot tartalmazé Miincheni kodexben és a zsoltarok prozai fordi-
tasait tartalmazo Apor-kodexben (Domotor 2006: 71). Az orszag szétesése kovetkeztében
két kiralyi-fejedelmi udvar alakult ki, a katolikus egyhdz intézményrendszere, a kultirat
jelentésen befolyasolo szerzetesrendek visszaszorultak. A kulttira 1) erjesztdivé a féuri ud-
varok ¢és a varosok valtak. Koriikben terjedni kezdtek a katolicizmust megujitani kivano,
a protestantizmust el6készitd és részben vallald erazmistak, akiknek szintén f6 torekvésiik
volt a magyar nyelvet alkalmassa tenni a Biblia értelmezésére. 1533-ban Krakkoban jelent
meg az elsé magyar nyelvli nyomtatott konyv, az erazmista Komjati Benedektdl, Szent Pal
leveleinek magyar forditasa. Ide sorolhat Pesti Gabor Uj testamentuma és Sylvester Janos
sarvar-ujszigeti tanar-nyelvész-bilbiafordito-nyomdasz munkdssaga. Sylvester 1541-ben
forditotta le az Ujszovetséget: ez az elsé nyomtatott, teljes magyar nyelvii Ujszovetség.
Sylvester erazmista, kdrnyezete protestans: ,,mikodésének kozpontja, Sarvar azonban a
kovetkez6 évtizedekben a dunantuli magyar evangélikussag elsé szami centrumava lesz”
(Manyoki 2016).

(Anyanyelviiség — mindenkinek) A reformacio vonzerejét foként az anyanyelviiség jelentette: a
Biblia jusson el mindenkihez a sajat anyanyelvén, az istentiszteletek legyenek anyanyelviiek.
Forradalmi hatasa volt ennek a nagyon természetes gondolatnak. A vilag befogadasanak, megér-
tésének legfGbb eszkdze az anyanyelv. Ezt vitte at a reformacio a vallasi tanitasokra. A magyar
reformacié elsé évszazadaban 6t Ujszovetség és egy teljes O- és Ujszovetség forditas sziiletett. Az
ot Ujszovetség koziil kettd, Pesti Gaboré és Sylvester Janosé erazmista jellegii, ezt kovette Heltai
Gaspar, Melius Juhasz Péter, Félegyhazi Janos protestans Gjszovetsége. A teljes protestans Biblia
Karolyi? Gaspar és munkatarsainak a forditasa, az 1590-ben megjelent Vizsolyi-biblia. Ez a Biblia
mindenképpen fordulopont a magyar nyelv torténetében: mert kiegyenlitettebb nyelvhasznalata
meghataroz6 hatésa lett az irodalmi nyelv alakulasara (hasonldan a Luther altal forditott német
Biblidhoz), valamint a népnyelv alakulasara is. ,,Hatdsa mind a sz6- és szolaskincsben megnyil-
vanul, mind a — mas nagy tekintélyli szerzok altal is képviselt — e-z6 nyelvjarasnak az 6-z6vel
szembeni uralomra segitésében érvényesiil” (DOmotor 2006: 175).

De nemcsak a bibliaforditasok érdemelnek figyelmet, hanem a zsoltarforditasok is. A Luther
altal irt himnuszok Németorszag mellett Magyarorszagon is terjedtek. Ezt szolgalta Galszécsi
Istvan 1536-ban Krakkoban megjelent — hazankban elsé protestans — énekeskdnyve: Kegyes
énekekrdl és keresztyén hitrdl vald rovid konyvecske. Ebben tobb szép Luther-ének is van,
de régebbiek is megtalalhatéak benne.* A 16. szdzadban tovabbi énekeskdnyek is megjelenek
példaul Huszar Galtol, Gonczi Kovacs Gyorgytdl, a legkiemelkeddbb protestans énekeskonyv
azonban Szenczi Molnar Albert zsoltaroskonyve. A genfi zsoltarokat atiiltetésével addig isme-
retlen formakkal gazdagitotta a magyar verselést, egyuttal a szakszer(i miiforditas mintaképe lett.
Egyébként Karolyi és Szenczi munkassaga 6sszekapcsolodik. Szenczi Molnar Albert Karolyi
Gaspar komyezetében tantja volt a Vizsolyi-biblia forditasanak és kinyomtatasanak, nevéhez fi-
z6dik a Kérolyi-biblia javitott kiadasa. A Karolyi- vagy Vizsolyi-biblia nyelvre gyakorolt hatasat
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mindenki elismeri, Cstiry Balint (1940) reformatus sziiléfalujanak, a trianoni dontés utan
Romaniahoz kertilt Egrinek a nyelvében csaknem 150 bibliai eredetli szot, nevet, szolast,
koézmondast dokumentalt.

A reforméaci6 az elinditdja a magyar nyelvi sztenderdizacionak, azaz az irodalmi és a koz-
nyelv egyesiilésének. (A kérdéshez lasd még: Gaspari 1976.) A 16. szazadig ugyanis nem
volt egységes irodalmi nyelviink. A magyar sztenderdért két nagyobb nyelvjarasi teriilet
versengett: a keleti és a nyugati. A keleti gy6zott, s ennek legfobb oka az a széles ivet ki-
rajzold, északkeleti nyelvjarasban sziiletett Karolyi-féle Vizsolyi-biblia nyelve volt — amely
évszazadokra meghatarozta a magyar nyelv fejlodését. A Vizsolyi-biblia nyelvét terjesztették
a sarospataki, debreceni, kolozsvari iskolak. Az egyszer(i abatji falu, Vizsoly a biblia miatt
valt turistalatvanyossagga, s ezzel a szlogennel fogadja a latogatot: A reformatus Betlehem. ..
A késdébbiekben Kazinczy Ferenc nyelvujitd munkassaga is ehhez a tajhoz kotddik. Tehat
Karolyi és Kazinczy: mai magyar irodalmi és koznyelviink megalapozdi.

Dézsi Lajos nyoman Harsanyi Istvan (1923/2009: 24) igy irja le az abauji nyelvészeti munkal-
kodast: ,,Erdekes jelenség, hogy Kérolyi Gaspér gonci pardchiajan, bibliaforditasanak idején, kozte
¢és munkatarsai kozt gyakorlat folytak nyelvészeti vitatkozasok, és Szenczi Molnar Albert is a
biblia javitasa kdzben tett nyelvészeti megfigyeléseket”. Tegyiik hozza, hogy errdl a tajrol szar-
mazik Geleji Katona Istvan (késobbi erdélyi reformatus piispok), akire a Magyar grammatikatska
(1645) cimii mtivével tudatos nyelvmiiveloként, és helyesirasi alapelveink maig hatd megalapo-
z6jaként tekinthetiink. Elete regénybe ill6: a borsodi Gelejben 1589-ben sziiletett Katona Istvant
1596-ban a torokok elraboltak, de édesanyja megtalalta és kivaltotta. Iskolait Abaujszanton,
Goncon, Satoraljatjhelyen és Sarospatakon végezte. 1613-ban Beregszaszon lett iskolamester,
majd 1615-t61 Bethlen Gabor segitségével két évet toltott a Heidelbergi Egyetemen. 1618-ban a
gyulafehérvari foiskola tandra és igazgatoja. Egy évvel késobb Bethlen Istvannak lett a neveldje.
1622 utan Bethlen Gabor udvari papja, 1633-t61 erdélyi piispok. Megszervezte az els6 nyelvmi-
vel§ tarsasagot, de roman nyomdat is alapitott. Vitazott Pazmany Péterrel €s Enyedi Gyorggyel.
Munkassagat a mas felekezetekkel szembeni merev tiirelmetlenség jellemezte; kovetkezetesen
iildozte az unitariusokat és szombatosokat. 1649-ben Gyulafehérvaron hunyt el.

A magyar stilus torténetében a 16. szazadi biblia- és zsoltarforditasok 6nallod protestans bibli-
kus-zsoltaros stilust alakitanak ki Szab6 Zoltan (1986: 52-56) szerint. A Kéarolyi-biblia nyoman
terjedt el pl. az olyan fosvény, mint a hét sziik esztend6; tigy all, mint a Sion hegye. A stilus saja-
tossagai: bibliai képek, zsoltaros biinbanati hangnem, zord erejii, komor, 6szovetségi tonus. Nagy
hatéssal volt a kbvetkez6 évszazadok irdinak stilusara egészen a 18. szazad végéig. A 20. szazad-
ban, példaul Ady verseiben a stilusujitas forrasava valt. (A Karolyi-bibliaval kapcsolatba hozhato
szalloigék, szolasmondasok, kdzmondasok egy egész kotetet toltenek meg: Csizmadia 1990.)

A protestans bibliaknak nyelvi-stilusbeli hatdsa azért volt jelentdsebb, mint a katolikusoké
(pl. Kaldi Gyorgy 1626-os bibliaja), mert a protestansoknal a bibliaolvasasnak nagyobb volt
a szerepe, mint a katolikusoknal. Hallottam olyan véleményt, hogy a protestans orszagokban
ma is kimutathato jobb szovegértés egyik oka a rendszeres bibliaolvasasban rejlik.

(A reformdcio hatdsa a nemzetiségek nyelvekre) Az anyanyelviiség nem csupan a magyar
nyelvre vonatkozott. A reformaci6 hatasa kiterjedt a magyarorszagi nem magyar anyanyelvii
népek nyelvhasznalatara is. ,,A lutheri tanok elsé magyarorszagi kovetdi €pp a varosok szasz
lakoi voltak. A reformacié tobbi aganak begytirtizésével a magyarok legnagyobb része a kal-
vinista és unitarista felekezet hive lett, csak a szaszok és a szlovakok egy része maradt meg az
evangelizmusnal. fgy a német nyelv védSbastyaja az evangélikus vallas lett.” De nem kiza-
rolag. Mert a kérdés bonyolultabb, a lakossag vegyes, rdadasul a tobbségben ¢l az tin. ,,hungarus”-
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tudat, a magyarsaghoz valo tartozas tudata. Ezért etnikum, vallas és nyelv kapcsolataban sok helyen
mégis a magyar nyelv valik dontd jelentéségtivé: ,,példa Kolozsvar német polgarsaga, amely fol-
véve az unitarius vallast, persze az egyre nagyobb szami magyar polgarsag hatasa alatt, fokozato-
san magyar anyanyelviivé valt.” Vagy egy masik példa Heltai Géspar, ,,aki sohasem tagadta szasz
szarmazasat, ¢és tevékeny részt vallalt a kozosség életében, mégis magyarul jelentette meg miiveit”.’

(A reformdcio pragmatikai, retorikai eszkozei) Az anyanyelviiség programja mellett nem
lett, nem lehetett volna sikeres a reformacio, ha nem allt volna rendelkezésére néhany fontos
pragmatikai lehetdség. Ezek a kdvetkezok voltak: a) konyvnyomtatas, b) retorika, ¢) legacio,
d) vandorprédikator, d) gytilekezeti felolvasas, éneklés, e) iskolak, f) katekizalas.

A reformaci6 abban a pillanatban érkezett, amikor egy, a kommunikécios vilagot éppen
atformalni indul6 jelenség, a Gutenberg-galaxis terjedni kezdett. A reformacio els6 évszaza-
da egybeesik a kézirasos kultura visszaszoruldsaval, a konyvnyomtatéds fokozatos elterjedé-
sével. Kiss Jend egyenesen azt mondja: ,,a reformacio kezdettél fogva kommunikaciotech-
nologiai folényébe keriilt a katolicizmussal szemben”.®

A reformacio érkezése egybeesik az okori retorika ujrafolfedezésével. Az okori retorikusok tudo-
manyos alapon feldolgoztak, leirtak a meggy6zést, amelynek gyakorlatat a mai napig alkalmazzuk.
Az Okori retorikat a reneszansz és a humanizmus éleszti fel, s elsoként a reformacid kezdi hasznalni.
Az elsd hazai retorika szerzéje Pécseli Kiraly Imre (1591 k. — 1641 k.) reformatus prédikator,
a 17. szazad els6 felének legjobb protestans koltdje. 1612-ben jelent meg Isagoges Rhetroricae
(Bevezetés a retorikaba) cimii kdnyve (Gsszesen harom kiadasban), de 1656-ban Nagyvaradon
is kiadtak retorikat (Adamik—A. Jaszo—Aczél 2004: 211-212). Az elsé magyar nyelvii retorika
szerz6je: Medgyesi Pal reformatus egyhazi ird 1650-ben Bartfan adta ki Doce praedicare (Tanits
prédikalni) cimii munkdjat, mely a prédikacioiras szabalyait tablazatba foglalja (Adamik—A.
Jasz6—AczEl 2004: 168). Az efféle gyakorlati prédikacidszabalyok forrasa vagy mintdja—az okori
retorikak nyoman — Luther Marton lehetett, aki az Asztali beszélgetésekben tablazatban sorolja fel
a ,,vilagnak tetsz6” és az , Istennek kedves” prédikator ismérveit (Luther, 2015: 15-16)':

A vilagnak tetszé prédikator Istennek kedves prédikator
Legyen nagy tudomanyu. Képes legyen helyesen és igaz mddon tanitani.
Legyen szép organuma. Jo feje legyen.
Legyen ékesszolo. Jol tudja magat kifejezni.
Legyen szép kiillem(, hogy kedveljék a lanyok és Jo hangja legyen.
a menyecskek.
Pénzt ne kapni, hanem adni akarjon. Jo emlékezbtehetsége legyen.
Olyasmit mondjon, amit az emberek szivesen Vegye észre, mikor kell abbahagynia.
hallanak.

Meggy6zdéssel és serényen végezze munkajat.

Tegye fol ra életét és vérét, vagyonat és becsi-
letét.

El kell tlrnie mindenkit6l a tamadasokat és
bantalmakat.
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Ha tjra van retorika, akkor 0j erére kaphat a prédikéacid. Ennek egyik lépcséfoka a
reformatus egyhazban a legacio intézménye volt. Szathmari Istvan (2017: 209) hivja fel
a figyelmet ennek a fontos szerepére: ,,A legacido megvalositoi, a legatusok — példaul a
debreceni Kollégiumban — az ifjusagi gyiilésen kivalasztott teologus és tanarképzds dia-
kok voltak, akik mint iinnepi »kdvetek« — az egyhaz szervezésében — kimentek a vidéki
gytilekezetekbe karacsonykor, husvétkor és plinkosdkor igét hirdetni és a Kollégiumnak
adomdanyokat gytjteni. Mindez hozzasegitette dket ahhoz, hogy példaul megtanuljak a
kivalasztott varosba, faluba vald eljutds megszervezését, az addig ismeretlen emberek
kozotti forgolodast, a templomban egy-egy tinnepi prédikacié megtartasat és igy to-
vabb.” A 16. szazadban felbukkan a mar névvel ismert vandorénekes (lantos), s mellette
a vandorprédikator. Roluk irja Szerb Antal: ,,ezekben a kimerithetetlen ereji igehir-
detdkben olt testet magyar foldon az j kor emberidedlja, az autondm személyiség”.*
Ebben a korban sziiletik meg a magyar szonoki stilus, s annak valasztékos, szépen zen-
26, bibliai képeket, idézeteket hasznald protestans prédikatori valtozata, amely mindma-
ig jellemzdje a protestans felekezeteknek. Ilyen vandorprédikator volt Sztarai Mihaly és
Skaricza Maté, akik a torok idokben reformatus hitre téritették az Ormansagot. A lakos-
sag csoda modon atvészelte a torok megszallast, a késobbi betelepitések nem érintették,
s az ¢élet Gjrakezdésében mély vallasossag is segitette dket. II. Jozsef tiirelmi rendelete
utan (1781) sorra épiiltek a festett kazettas bogyekés’ vagy sudar tornyu templomaik. Az
Ormansag késobbi tragédiaja, az egykézés, a pusztulas mar mas lapra tartozik.

A koz0sségszervezodést a kozos felolvasas és éneklés élményével erdsiti a refor-
macio. ,,Nyelvhasznalatuknak része lett a valasztékos, iinnepélyes nyelv, az egyhazi
szertartasban, az istentiszteleteken magyar nyelven olvastak fel a Biblidbdl és persze
magyarul énekelték a zsoltarokat is.”'® Fontos ujitas, hogy a korus helyett bevezetik a
gytilekezeti éneklést. A kozos éneklés a hit megélésének fontos eszkoze lett. A kozds
éneklést szolgaltak a zsoltarforditasok, a magyar nyelvii énekeskonyvek, melyek sza-
mos éneke a mai napig hasznalatban van. Végiil a reformacio pragmatikai eszkozei
kozott ott szerepel az iskola is. A reformacid széles kori iskolahalozatot hozott 1étre az
elemi iskolatdl a gimnaziumon at a féiskolaig. Az 1530-as, 1540-es években alapitjak
a sarospataki, a debreceni, a papai, kés6bb a nagyenyedi reformatus, illetve a pozso-
nyi, l16csei, eperjesi és nagyszebeni evangélikus kollégiumokat. Végiil fontos szerepe
volt egy tanitasi modszernek, a katekizalasnak is. ,,... nem csupan a reformatus hittan
elemi ismereteinek atadasaban szerepelt évszazadokon keresztiil sikerrel Siderius Janos
1597-ben Debrecenben kiadott »Kisded. Gyermekeknec vald Catéchismus”«-a, hanem
a reformacié nyoman jbol elterjedd katekizalas, katé-tanitds nyoman tobbek kozott ez
a munka is a magyar nép széles rétegeinek erkdlcsi gondolkodésara, vilagképére szintén
ranyomta a bélyegét.” (Szasz 2017: 118)

(A reformacio tovabbi nyelvi hatasai) A 16. szazad derekatol, a vallasszabadsagot ki-
mondo 1557-es és 1568-as orszaggyiilésektdl Erdély a ,,négy bevett vallas” otthonava
valt. Az egyhaz felekezetekre tagolodasa meginditja a nevek felekezeti szétvalasat is.
A kozépkorban kialakult neveket a felekezeti tagolodas nem érintette, de a késébbi ne-
vekre részben igaz, hogy a katolikusok a szentek neveit, a protestansok inkabb az 6szo-
vetségi neveket kedvelték. (A kérdéshez lasd: B. Gergely 2003.) A reformacié nyelvi
fordulata két ij miifajt hozott magaval. Az egyik a hitvita, a masik az iskoladrama. A
reformacio—ellenreformacio, vagyis a vallas- vagy felekezeti habort legfontosabb mifaja
a hitvita, melynek alapjat az jjaéledo retorika adja: érvek, ellenérvek, gyenge és erds érvek
stb. masik miifaj: az iskoladrama, a diakok altal eléadott, tdbbnyire helyi szerzdk, tanarok altal
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irt szinjaték. Az iskoladrama a reforméacio ¢és a barokk kor jellemzdje, protestans és katolikus
formaja is van, és részben Gsszekapcsolodik a hitvitaval az Gn. hitvitazo drama (Staud 1977:
395). Mindkét miifaj a reformacioban viragzik ki igazan, 6ssze is kapcsolodik, eredménye a
vita- és érveléskultura fejlédése, a meggydz6 szonoki beszéd és stilus pallérozasa.

A reforméacio eredményeként két nyelvi jelenség is mindmaig fennmaradt. A magyar
helyesiras torténetében egészen a 19. szazadig szdmon tartjuk a nyomdaszok altal kiala-
kitott és képviselt katolikus és protestans helyesiras kozotti kiilonbséget. A c-vel jelolt
hangot a katolikusok cz-vel, a protestansok tz-vel jelolték. A cs hangot a katolikusok
ch-val, a protestansok ts-sel. Régi templomi feliratokon maig tanulmanyozhat6 ez az
eltérés, pl. Ditséret. A kiilonbség a 20. szazad eleji helyesirasi egységesitésben eltiint,
de fennmaradt a csaladnevekben: Madach, Babits, Racz ~ Raatz stb. (A katolikus—pro-
testans helyesirashoz lasd: Kniezsa 1959.)

A felekezeti kiilonbségek terminologiai kiilonbsége a mai napig fennmaradt. A katoli-
kus terminolégia (els6aldozas, mise, litania, plébanos) mellett élnek a protestans kifeje-
zések (konfirmacio, istentisztelet, zsoltar, lelkész). A katolikusok viz6zon Gsszetett szava
a protestansoknal helycserés formaban 6zonviz. A bibliai nevek esetében kiejtésbeli kii-
lnbség kis kialakult a katolikusok és a protestansok kozott: Izaids és Ezsaias, Samaria és
Szamaria. A vallasi kdszontésekben is megvan a kiilonbség: Dicsértessék a Jézus Krisztus
(katolikus); Erds vér a mi Isteniink (evangélikus); Aldas, békesség (reformatus). (A fele-
kezeti nyelvi kiilonbségek miatt van sziikség felekezeti helyesirasi, nyelvhelyességi titmu-
tatokra, pl. Utmutato. .., 2006, Reformatus..., 2007, valamint vallasi szészedetekre, pl.
Erd6s—Kiss 2016.)

Erdekes kérdés, hogy a reformaci6 nyelvi stilusa mennyire egynemii. Nem fedezhet fel
retorikai vagy poétikai kiilonbség az egyes felekezetek megnyilvanulasaiban. ,,Az agostai,
a helvét reformacio alkotésai, valamint a Szenthdromsag-tagadok irdsai sem kiilonboztet-
heték meg szovegezésiik, nyelvezetiik alapjan. A benniik feldolgozott miiveltséganyag is
nagyjabol azonosnak mondhato” — irja Acs Pal (2009). Tartalmi, teolégiai eltérés azonban
van. ,,A régebbi »debreceni« tipusu énekeskonyvek egyik jellegzetessége volt a lutheranu-
sokkal vivott urvacsorai kiizdelem. A legtobb vitara okot ado »Valaki Krisztusnak vacso-
rajat veszed« kezdetli ének két, homlokegyenest eltérd — lutheranus és helvét — szoveg-
valtozatban terjedt.” 1602-ben a debreceni reformatus énekeskonyvet szerkesztd Ujfalvi
Imre mindkét valtozatot kozolte: ez a ,,mindkét protestans felekezet iranyaban nyitott
urvacsorai énckvalasztéka egyediilallo a magyar reformacio torténetében”, s talan egyfajta
o6kumenének a hirnoke.

(Osszefoglalds) A reformacionak meghatarozé szerepe volt az anyanyelvi kultiraban.
Létrejott és terjedni kezdett az anyanyelvi miiveltség. Alapjaiban valtozott meg a magyar-
sag viszonya anyanyelvéhez. Az anyanyelv megteremtette a nemzeti k6zosségé valas alap-
jait: irodalomban, kdltészetben, énekekben, zsoltarokban, részben a tudomanyos értekezé-
sekben, s megindult a magyar nyelvtudomany. Az anyanyelvi gyakorlatot nagy mértékben
segitették az iskolak, a legatusok, a (vandor)prédikatorok, a hitvitdk és az iskoladramak.
Elkezd6dott a latin kiszoruldsa, a magyar nyelv erdsodése, valamint a sztenderdizacioja, az
irodalmi és a koznyelv kialakuldsa. A 16. szdzadi tragikus magyarorszagi politikai helyzet-
ben, az orszag széthullasakor a ,,nyelv a magyar allam széthullasa utan atvette a nemzeti
egyiivé tartozas jelképének szerepét és képviseletét”, ahogy Nemeskiirty Istvan irja (2003:
65). Ez a példa ujra idészerti lett a 20. szazadban.
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JEGYZETEK

1 ,,A Sylvester-nyomda néhany fametszetdica a ké- anak, Nagykarolynak a nevét vette fel. Az iras-
sébbiekben mar Huszar Gal reformatori munkajat modja a 16. szazadban Karoli, de a kiejtése
szolgalta, s Sylvester nyomdasza, Abadi éppen ugy egyértelmiien: Karolyi.
protestans prédikatorra valt, mint a tudoés 6ccse, 3 http://zope.lutheran.hu/honlapok/protestans/
Sylvester Mihaly. Ilyen hattérrel eréltetett foltevés- felvidek/galszecs/galszecsiistvan?detail=1
nek tiinhetett, hogy az 1541-es Ujszovetség csupan 4 Magyar Attila: A reformécié és az anyanyel-
egy erazmista katolicizmus terméke, hiszen luthe- vi kultura terjedése Magyarorszagon. http:/bit.
ranus kapcsolatokat mutat. Az is igaz ugyanakkor, ly/2kMz9Lz

hogy Sylvester az életének utolso nyolc évét Bécs 5 Uo., mint 1.
katolikus egyetemén toltotte, s nem keriilt sszetit- 6 Kiss Jend: A reformaciéo és a magyar nyelv.

kozésbe az uralkodo vallassal. A felekezeti frontok http://evangelikus.hu/BESZ-Kiss-Jeno-eloadas
— a fellobbané indulatok ellenére — valdjaban 7 Koszonom Szabd Lajos professzor urnak, hogy
még nem voltak merevek, s az atmenetiségben az felhivta ra a figyelmemet.

erazmista attitiid egyeldre életképesnek bizonyult.” 8 Idézi: Kiss Jend: A reformacié és a magyar
(Manyoki 2016) nyelv.

2 Irasunkban kovetkezetesen a Karolyi format 9  Tajszo: 6blos, hasas.
hasznaljuk, mert Radicsics Gaspar sziilévaros- 10 Kiss Jend, i. m.

Valosag * 2017. november



MENES ANDRAS

A rendszervaltas folydirata volt
In memoriam Humanpolitikai Szemle
1990-2013

Egy kis torténelem, ami a jobb megértést szolgalja. A XVIII-XIX. szazad fordulojan a
szabadversenyes kapitalizmus idején keményen kizsakmanyoltdk a gyari munkasokat.
Ilyen kizsadkmanyolo tényezdk voltak az egészségre artalmas munkakoriilmények, a 12-14
oras munkaidd, éhbér, gyermekmunka stb. A kor embertelen foglalkoztatasi viszonyairdl
olvashatunk példaul a Copperfield David' vagy a Twist Oliver’ cimii miivekbdl. Ekkoriban
jelentek meg az ugynevezett tarsadalmi reformerek, akik ¢ munkaltat6i magatartast kriti-
zalva keresték a foglalkoztatasi problémak orvoslasanak az utjait. E tarsadalmi reformerek
hatasa és példaja vezetett az els6 ,,személyzetis” alkalmazottak megjelenéséhez.

A XIX. szdzad kdzepének vallalataindl jelenik meg eldszor az a szakember — szocialis
hivatalnok/titkar megnevezéssel —, akit a munkaado azzal a specidlis feleldsséggel fog-
lalkoztat, hogy javitson az alkalmazottak sorsan. F6 feladata a munkaltato altal ajanlott
és biztositott juttatasok szétosztasa és ezzel a munkasok munka- és életkoriilményeinek
javitasa. Alkalmazasanak mogottes motivacioja a nagylelkii munkaltatd keresztény ko-
nyoriiletessége, jotékonysaga volt.

E fejlodési fazis egyik kiemelkedd példaja a Lever Brothers szappanvallalkozas, ahol
juttatast folydsitottak a munkanélkiilivé valtak szamara, betegség esetére bevezették a
tappénz intézményét, tiamogattdk munkavallaloik lakdshoz jutdsat stb. Bar késébb az ilyen
magatartast paternalistanak mindsitették, ezek a kezdeti 1épések alapvetd valtozast inditot-
tak el a munkaltatdi filozéfiaban. A példaként emlitett cég — alapitasa utan kdzel 100 évvel
—ma is a vilag leghatékonyabb vallalatai kozott ismert Unileverként funkcional.

A személyzeti specialistak a XX. szazad elejének szervezeteiben 0j szerepeket is kaptak. A
szervezeti méretek ndvekedésével €s a specializacio fokozodasaval — a gondoskodas megtar-
tasa mellett —01j feladatai a szervezet iranyitdinak timogatasa olyan ma mar tradicionalisnak
tekintett személyzeti funkciokkal, mint a személyzetbiztositas (toborzas, kivalasztas) és a
koriiltekintéen kivalasztott munkasok betanitasa, képzése.

A biirokratikus fazisban a személyzeti gondoskodast a menedzsment klasszikusaiként is-
mert Taylor® és Fayol* tanai alapoztak meg. Ekkor keriiltek a személyzeti szakemberek mun-
kajanak a kdzéppontjaba példaul az 6sztonzd bérezés, a munkatanulmanyozas stb. Ezeket
néhany évvel késdbb az emberi viszonyok tana (a Human Relations iskola) oldalarol jovo
hatas modositotta. Ekkortol foglalkoznak olyan képzési programok szervezésével, mint a
fondk—beosztott viszony kezelése, a munkatarsak bevonasa, a csoportmunka stb.

A boviilé személyzetis feladatkorok és novekvo szervezeti méretek mellett az elsé sze-
mélyzeti osztalyok megjelenése a XX. szazad huszas éveire tehetd. Az ekkor jellemzoen
biirokratikus szervezetek HR-esei mar nem a gondoskodo titkér, hanem a személyzeti ad-
minisztrator cimet viselték. Féként a fizikai munkasokhoz kapcsolod6 adminisztrativ tigyek
intéz6iként fontos, sokrétll, de a szervezetben nem til befolyasos szerepet toltttek be.

A 1. vilaghabort utan a szakszervezetek megerdsodtek, egyre tobb koveteléssel 1ép-
tek fel. Ez eredményezte a HR-esek szerepkdrének ujabb boviilését, amivel a szerveze-
ten beliili befolyasuk is er6sodott. A tradicionalis funkciok (toborzas, képzés, béradmi-
nisztracio) mellett megjelend uj igény, a szakszervezetekkel valo targyalds, konszenzus-
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keresés, a munkajogi kérdések kezelése Angliaban ebben az iddszakban formalja 6nalld
szakmava a személyzeti munkat. A személyzeti ismeretek oktatasa az egyetemi képzés
részévé valik, s6t diplomat is lehet szerezni ilyen specializacioval.

A XX. szazad 60-as, 70-es éveiben az emberséges biirokrata atalakul olyanna, akit a
szervezet hatékonysaga, a vilagos célok és az elkotelezett munkavallalok foglalkoztat-
nak. Azt keresi, hogy mik azok a szervezeti, miikodési formak és keretek, amelyek az
egyén szamara motivaciot és személyes fejlodési lehetdséget biztositanak. E fazis jelen-
tdségét a HR munka fokuszanak modosulasa mellett a menedzseltek korének boviilése
adja. Ekkortol ugyanis a személyzetis mar nemcsak a fizikai dolgozokkal foglalkozik,
hanem a vezetdkkel, sot a menedzsmenttel is. Az elit mag kifejlesztésére és megtartasara
koncentral. Munkajaban 11j hangsulyt kap a képzés és fejlesztés — a vezetdfejlesztés, s a
szervezet egészére kiterjedd szervezetfejlesztés.

Es mi a helyzet Magyarorszagon? A hazai iparosodasnak a kiegyezéstél a II. vilag-
habortig terjedé idészakaban a cégek gyakorlata, fejlodési fazisai megegyeznek az
angliaival.

Az 1945 utani fejlodési fazisok elvaltak a nyugati gyakorlattdl és a szocializmusra
jellemz6 sajatos — késobb kitérének bizonyult — ut épitése indult el. Az 50-es években az
1j vezetdk kivalasztasa és kinevezése a jogi és egyéb normativ szabalyozas hianyaban a
politika eldretolt bastydjanak szerepét toltdtte be. ,,... a kddermunka dontd fontossadgu
kovetelménye az, hogy az allamapparatusban megbizhatod, a szocialista forradalomhoz hii
emberek dolgozzanak, a hatalombdl tehat ki kell szoritani az osztalyidegen elemeket.”

A politikai enyhiiléssel egylitt jart a szakma fejlédése. Az Orszagos Vezetdképzd
Kozpont mar a nyugati vezetési technikakat kezdte terjeszteni a vallalati vezetok koré-
ben. Népszertiek voltak a tematikus kiadvanyaik.®

A rendszervaltassal atalakulod allamigazgatasbol kikeriilt a személyiigyi kérdések
kozponti kezelése. Az addig a Minisztertanacs kotelékében a személyzeti tigyekkel
tevékenykeddk ugy vélték, hogy az Gj helyzetben is sziikséges a személyiligyekkel fog-
lalkozok szamara valamilyen forum megtartasa — egyesiilet és kiadvany formajaban. Az
atalakulas, a forrasok atcsoportositasa elég gyorsan megoldddott.

Egyesiiletként 1989-ben Budapesten megalakult a MENTOR MONT Kiadoi- és
Tanacsadoi Kft. Ez rendezte az I. Humanpolitikai konferenciat a févarosban, ahol allast
foglaltak a szakma torvényi elismerésére, az egyesiileti miikodés megteremtésére. A
Kader- és személyzeti munka cim@ kiadvany helyébe 1épett a Humanpolitikai Szemle,
részben a korabbi el6fizetokre tamaszkodva. A MENTOR MONT Kiadoi- és Tanacsadoi
Kft-bol kivalt a Mont Human Menedzser Iroda Kft. (dr. Gajdos Jend alapitd) kdzremii-
kodésével.

A Kéder- és személyzeti munka cimii kiadvany orokébe 1épd Humadanpolitikai
Szemle (Személyiigyi menedzserfolyoirat) elsé szama 1990-ben jelent meg, de
mintegy a folytonossagot érzékeltetve, egy ideig szerepeltette az eldd megjelené-
sének évfolyamat (I. [XI.] évfolyam). Az 0j szellemiséget képviseld folyoirat irant
nagy volt az érdeklddés.

A Humanpolitikai Szemle fenntartasa egész fennallasa alatt kemény feladat
volt. A lap eljutott a hivatalokba, vallalatokhoz, egyetemekre, kutatokhoz és gya-
korlé szakemberekhez egyarant. Az emberi erdforrassal kapcsolatos ismeretek
bdvitésében és terjesztésében a Humanpolitikai Szemle sokat tett. A fészerkeszteés
munkajat a felel6s kiado, dr. Gajdos Jend végezte. Allando és szakszeri szerkesz-
totarsai voltak Sandor Andras pszichologus és Szemes Lasz16 igazgatd. Az alapito
Gajdos Jend halalaval” a Kft. és a kiadasi jog a csaladjaé lett, de 6k nem kivantak
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fenntartani a folydiratot. A kiadasi jogot, a lapot a Complex Kiad6 Kft. vasarol-
ta meg. Az olvasoszerkesztd itt is a mindig segitOkész és lelkiismeretes Viszlai
Katalin maradt.

Emlékszem arra, mikor még az internet el6tti idészakban elsé publikdciomat
vittem kinyomtatva és floppy-lemezen az Ull&i uti iroddba. Gajdos r titkdrnéje hideg
limonadéval és hellyel kinalt a majus végi hdségben, elbeszélgettiink mieldtt hazaindul-
tam volna.

A Humanpolitikai Szemle tevékenységét, szervezd szerepét, a szerzok sokféleségét
tekintve szemléletes tiikkre az emberi eréforrasért felelésen tenni akarok mindig meg-
ujulé munkajanak. A maig aktualis témak, a sokrétli ismeretanyag €s a sokoldalu szer-
zOgarda érdemben gazdagitotta a magyar emberi eréforras tudomany irott torténetét.
A szerzbtarsak sokasaga kozott vannak, akik kezdettdl szerepelnek, vannak, akik els6
tanulmanyukat itt bocsathattak kdzre, masok késdbb kapcsolodtak be a tudoményos koz-
irasba. A szellemi talalkozohely, véleménycsere ma mar torténelem. Viszlai Katalin tobb
mint egy évtizedes munkaja utan az olvasoszerkesztd Fejes Melinda lett.

2014. februar 4-¢én e-mail érkezett Fejes Melindatol: |, Tisztelt Szerzonk! A Wolters
Kluwer Kft. dontése értelmében 2014. januartol megsziint a Humanpolitikai Szemle
folyodirat. Ezton szeretnénk megkdszonni tobb éves kdzremukddésiiket, az érdekes
publikacidkat. Elismeréssel adézunk azon szellemi teljesitmény el6tt, mellyel hozza-
jarultak a Humanpolitikai Szemle sok éven at tartd sikeréhez, magas szinvonaldhoz.
Sajnos azonban a folydirat miikodése a megvaltozott gazdasagi kdrnyezet és az online
vilag eldretorése kovetkeztében nem volt tovabb fenntarthatd. Még egyszer kdszonjiik
értékes munkajukat és tovabbi szakmai sikereket kivanunk!”

Az emberi erdéforrassal foglalkozé tudomanyos, szakmai, elméleti és gyakorlati forum
megsziinésével ismét eltiint egy, a hazai véltozasokat tiikroz6 kiadvany. Oriilok annak,
hogy olvasoéja és huszonegy tanulmanyon keresztiil szerzdje lehettem a Humanpolitikai
Szemlének, valamint a rendszervaltasnak.

JEGYZETEK

1 Charles Dickens: Copperfield David. Holnap Munkas-Paraszt Kormany 1050-es szamu

Kiado, Budapest, 1999.

Charles Diskens: Twist Oliver. Kossuth Kiado,
Budapest, 2005.

Taylor, F. W. (1911): The principles of Scientific
Management. New York.

Fayol, H. (1916): Administration industrielle et
générale. Paris.

1957.V.31.-én  kiadott Magyar Forradalmi
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hatarozata.

1967-t61 miikodik az Orszagos Vezetdképzo
Kozpont.

Gajdos Jend halalarol a Humanpolitikai Szemle
2009/6. szama értesitette az olvasokat Megtort
a mozdulat szarnya. Visszaemlékezés Gajdos
Jendre cimmel.

fejesmelinda@wolterskluwer.hu, 2014. februar 4.
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Alapm( a Karpat-medencei ciganysag kutatasahoz

Onvizsgélatra indito, érdekfeszitd, maig hatdan tanulsagos, felismerések, kovetkeztetések
¢és Osszefliggések megfogalmazasara alapot teremtd — megrenditd, egyiittérzést, dertiltsé-
get kelté — olvasmany a Landauer Attila altal felkutatott, 6sszegytijtott, valogatott, szer-
kesztett, az alcimben jelzett négy évszazadot atfogo, 268 dokumentumot (vagy részletet),
valamint 390 labjegyzetet tartalmazo, 614 oldalas forraskiadvany, az immar egy éve kézbe
vehet6 (puha kotési!) kézikonyv.

Ismereteim szerint a maga nemében paratlan jellegii vallalkozas sikeres befejezése, a konyv
forméju megjelentetés nem intézhetd el csupan a szokvanyos udvarias koszond szavakkal, barati
kézfogasokkal, elismeré mosolyokkal. A terv megfogalmazasahoz sem lehetett elegend6 a szerz6
elszantsaga, sokoldalu (nyelvészeti, néprajzi, torténelmi, szocioldgiai), szakmai felkésziiltsége,
magabiztos jartassaga ezen a nehéz , terepen”. A sok éven at kitarto, alazatos, faradhatatlan gy(jto,
Jjegyzeteld, valogato, folyamatos kritikai készenlétet, az ellen6rzés szigoru kritériumait miikodte-
t6, ébren tartd, frissit attitlidoket aligha lehetett volna fenntartani a tAmogato, batoritd, a hosszi
tavu intellektudlis befektetések iranti bizalmat sugarzo intézményes hattér nélkil.

Ezt a szinte elézmények nélkiili, minden bizonnyal miivelédéstorténeti jelentéségii, éppen
ezért kovetésre méltod, kortarsainak, valamint az ifjabb nemzedék tagjainak akarva, akaratlan
példat mutato, intellektualis teljesitményt elséként a kezdeményez6 és kivitelezé tudos kollé-
ganknak, Landauer Attilanak kell messzire hangzoan, jol tagoltan, nem csupan magunk, a ta-
gabb korli szakmai nyilvanossag és egyhdzunk tagjainak nevében is halasan megkdszonniink!

Masrészt kozvetleniil, kozvetve mindnyéjan tudjuk, tapasztaltuk és tapasztaljuk, hogy a
tehetség elbizonytalanithato, az ambicio letdrheto, a jelentds teljesitmény lemindsithetd, neg-
ligalhat6. Egyszeriibben szolva, a célokkal egyetértd, a nehézségek, a buktatok idején biz-
tonsagot, 0sztonzést, motivaciot erdsitd, anyagilag, erkolcsileg, szakmailag stabil intézményi
tamogatas esetén sziilethetnek jo eséllyel kiemelkedd tudomanyos teljesitmények. Ebben az
esetben tiszta Iélekkel, halatelt szivvel kell gondolnunk mindazokra, akik Landauer Attildban
meglattak a ,talentumok jo safarat’, aki elsé renden nem a maga dicsdségére, sokkal inkabb a
Magyar Reformatus Egyhaz, a magyar tudomanyos kozélet, a nemzet legtagabb értelemben
vett onismeretének gazdagitasara torekedve mélyiilt el a Karpat-medencei ciganysag miive-
16déstorténetének (egyhazi kapesolatok, iskolaztatasi viszonyok stb.) feltarasaban.

A kotet teljes terjedelmének jo 90%-at a szovegek kronologikus sorrendbe allitott
egésze teszi ki, de azok helyes értelmezése, értékelése sulyosan sériilne — tlzas nélkiil
allithatjuk —, elvégezhetetlen volna a szerzdé csaknem 40 oldalas rendkiviil szakszerti, kri-
tikusan mérlegeld, a tobbszords ellendrzésrol, illetve annak lehetetlenségérdl tudositd be-
vezetd tanulmanya nélkiil. Az erds kritikai attitiid folyamatos jelenlétét mi sem bizonyitja
jobban, mint esetenként akar sajat 10-15 évvel korabbi allitasainak készséges korrekcidja.
Eppen ezért kiilonds nyomatékkal hivjuk fel a mélyebben érdekl6dok figyelmét a szerzé
az olvasok egyéni mérlegeld, kritikus szovegértelmezését segitd, batoritd, am minden eset-
ben szigoruan targyszert labjegyzeteire.

A kotet legelsé — maig érvényesen legfontosabb dokumentuma — a Méliusz Juhasz
Péter altal 1567-ben szervezett debreceni zsinat 45. pontja, amely szerint ,, minden
kor és nemzetbeli embereket, kik az egyhaznak felajanltatnak, be kell venni. ...azaz
minden embereket, minden korbdl... tanitani és megkeresztelni tartozunk.””

*  Mashol, maskor kikeriilhetetleniil bovebben kell szolni a hugenottdk 1559-es egyhazi rendtartasanak
hasonlé tartalmu rendelkezésérol.
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Majd nyomban kezdddik a fentiekben emlitett labjegyzetek elso jeles darabja, melybdl ki-
tetszik, hogy torténelmi egyhazaink koziil elobb az evangélikusok 1603-as muranyi zsinatan
sziilettek hasonlo, majd a katolikusok 1629-es nagyszombati zsinatan 1ényegesen tavolsagtar-
tobb allasfoglalasok.

Az éppen idézett tavolsagtartas bizonyitéka egyebek mellett egy katolikus pap indulatos tudosita-
sa a Nagybanyan 1613 juniusaban a reformatus szertartas keretében kottetett cigany eskiivordl. (20.
p. 11. labjegyzet) Végiil még egy ugyancsak fontosnak tiin adat az értékes labjegyzetek tengerébol:
az egykori Kiskomaromban, a mai Zalakoméarban 1626. februar 25-én volt az els6 reformatus, maig
fennmaradt irasos forrassal bizonyithatd Karpat-medencei cigany keresztelés. (20. p. 13. labjegyzet)

Legylink méltanyosak! Az 1630-as évektdl kezdédéen mar a rozsnyoi evangélikusoktol,
majd az 1640-50-es évekbdl mar a szepesolaszi €s gyori katolikusoktdl is maradtak fenn ha-
sonl6 jellegli dokumentumok. Amint Landauer Attila megjegyzi: ,, A4 ciganysag és a Karpat-
medencei katolicizmus tizenhetedik szdzadi torténetét illetben kiemelten fontos feladatnak
latszik a jezsuita rend korabeli ténykedésének szambavétele.” (21. p.)

Egy masféle — a felekezeti megoszlastol fliggetlen — méltanyossag jegyében, az esztéti-
kai—etikai értékek egyiittes ereje miatt kell itt kiemelniink a forrasgytijtemény egyik legszebb
frasmiivét, hogy a majdani olvasok szives figyelmét erre nyomatékosan felhivhassuk. Révay
Péter turdci féispan ajanldlevele Géspar vajda és népe szamara, melynek keltezése: Holics
varaban, 1608. szept. 9. Egy r6vid kiragadott részlet a levélbdl. ,, ... tigy vélem, hogy ez a
nemzetség méltd az irgalomra, kérlek benneteket s koziiletek kit-kit kiilon is, az enyéimnek
pedig meghagyom, hogy ha barmikor ennek az egyiptomi nemzetségnek valamely csapata,
de kiilondsképpen e levél felmutatdja, Gaspar vajda a neki alarendelt és az & vezetese alatt
vitézkedo ciganyok... alsovarosaitokban, rétjeitekben és foldjeitekben letelepedhessenek, satra-
ikat folverhessék, kovacsmesterségiiket derekasan gyakorolhassak, és védelmezzétek meg oket
mindazoktol, akik bantani akarnak oket.” (67-68. p.)

Kétségtelentil ugyancsak mi lesziink gazdagabbak, ha tudjuk, hogy Kajoni Janos (1630-1687)
énekgyljteményének két darabjat ciganyoktdl jegyezték le. Tovabba Bethlen Gabor javaslatara
az 1624-es gyulafehérvari orszaggy(ilés a tehetséges jobbagyfiak tamogatasra vonatkozd dontést
hozott, s ennek kovetkeztében felteheten cigany gyerekek, fiatalok is bekertiltek a protestans is-
kolarendszerbe. Jelen tudasunk szerint Toppelt Lorine (1641-1670) erdélyi szasz torténetir6 adott
el6szor hirt iskolaba jart cigany gyerekekrdl. (23. p.) Ha pedig kollégiumi didkok voltak, akkor
torvényszertiien lettek koziiliik teologus hallgatok, majd gyakorld lelkészek, ,,oskolamesterek™ is.

Csak két portré, toredékes hattérrel. Belényesi Grausser David, akinek nevét a nagyenyedi
kollégium matricula studiosoruma az 1687. évben jegyezte be a ,,natione ciganus” kiegészi-
téssel. Tanulmanyait felteheten az I. Apafi Mihaly fejedelem joszagkormanyzoja, Belényesi
Ferenc, avagy a csalad alapitvanya tamogatta, innen az elénév hasznalata. O maga egy ci-
géany jobbagy fia volt. Késdbbi életérél még jo néhany irasos emlék maradt, de ezek ismerete
nyoman vilagossa kell tenniink, hogy értelmiségivé valva megsziinik ciganysaganak emli-
tése. ,, Egészen pontosan ugyanugy, ahogy az ot kdvetd évszazadok szamos mas, ugyancsak
cigany szarmazasu ertelmiségije” — jegyzi meg joggal szerzonk, Landauer Attila. (26. p.)

Csaszlai Mihély nevét a Szatmari Reformatus Kollégium régi anyakonyve 1719-ben a
tanulmanyok megkezdésének idejét ,,szegény czigny” megjegyzéssel rogziti, majd évekkel
késobb a sikeres befejezésrdl a ,,magister factus” szavak tudositanak ugyanott. (26-27. p.)

Ifjabb Vali Istvan — Eurdpaban els6ként — valosziniileg 1753-54-ben teologus hallgatoként
Leidenben szingaléz nyelvii szavak hallatan, azokat lejegyezve meglepden pontos egyezéseket
talalt az altala ismert, itthonrol hozott cigany szavakkal, vagyis vilagossa lett el6tte a cigany nyelv
ujind volta, pontosabban bizonyos indiai nyelvekkel valo rokonsaga. Sajnos korszakos jelentésé-
gl felismerését ,,magyarosan” csupan levélben osztotta meg evangélikus kollégajaval, tehat Vali
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Istvan nevét kizarolag Magyarorszagon Orizziik mélté modon. A joval késdbbi, tudomanytorténe-
ti értéket hordozo, masok mellett Vali felismerését ugyancsak igazolo, kétkotetes publikacio mas
nevéhez kotédik. (August Friedrich Pott: Die Zigeuner in Europa und Asien 1844—1845.) (32. p.)

Kotelességiink a 18. szazadi adalékok sorabol még legalabb egy kiemelkedd személyiséget
és teljesitményét megemliteniink. Gyarmathi Samuel (1751-1830), a torténeti-Osszehasonlitd
nyelvtudomany egyik megalapitdja, debreceni reformatus professzor el6bb egy 1797 januarjaban
Aranka Gyorgyhoz irott levelében tesz fontos megjegyzést egy gottingeni didksaga idején foly-
tatott dialogusrol C. W. Biittner professzorral. ,, Egész éjszaka is kész lett volna beszélni az oreg
nekem, a vilag véghetetlen Alphabetumairol és Grammaticajarol, én is sokat grammatizaltam
neki a Magyarbol, Olahbol és Tziganybol.” 1799-ben megjelent, roviden Affinitasként ismert,
gyakran hivatkozott mtivében pedig 200 nyelv ’Isten’ jelentésti szavainak modszeres dsszeveté-
seibdl levont kovetkeztetése szerint ,, a cziganyok Indiabol szarmaznak”. (38. p.)

A 19. szazadban jol érzékelhetden megszaporodnak a cigdny—magyar, magyar—cigany szo-
jegyzékek, nyelvtanok (Kazinczy Ferenc 1820, Bornemissza [Breznyik] Janos 1852, Nagy
Ivan 1852, kézirata az OSZK-ban stb.), amelyek koziil legfontosabbnak a jaszoéi premontrei
szerzetes Szmodics Janos (1786-1846) 10 fiizetben (az 1820-as években) megjelent cigany
nyelvtana ¢és 2 szotara (magyar—cigany, cigany—magyar) kiemelkednek. Tovabba, kiilondsen
a 19. szdzad masodik felétdl kezdddden, feltinden gyarapodik a témaban publikaciokkal je-
lentkezd tanitok szama. A hattér egyértelmiien a névekvo feladatok mennyisége, sokfélesége,
valamint a hirek, az eszmecserék szamara lehetdséget kinald periodikak, idészaki kiadvanyok,
sajtotermékek orvendetes gyarapodasa.

A teljesség igénye nélkiil, csaknem véletlenszertien emeliink ki néhanyat a zavarba ejt6-
en gazdag kinalatbol. Pesti Hirlap, 1841. okt. 2. Varady Karoly: Szo6zat a népnevelés tar-
gyaban, kiilondsen a cziganyokrdl, Tanodai Lapok, 1856. jun. 11. és 18. Mennyei Jozsef:
A cziganyfaj Magyarorszagban, Religio: Egyhazi és Irodalmi Folydirat, 1856. okt. 4. Az
érsekujvari ciganyiskola (Ferenc-Jozsef csaszar Pestre utaztaban néhany percre megallt,
hogy a nevezetes ciganyiskola leanykainak ez alkalomra készitett énekét meghallgathassa.)
Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1862. julius 27. Szabd Jozsef: A t. ujlaki ref. egyhaz
Orome (ti. az 6sszeomlas el6tt allo régi templom helyett Gjat épitettek, jelentds részben a
helyi ciganysag aldozatos munkdjaval.) Néptanitok Lapja, 1874. jan. 15. Réthi Lajos: Mi
lesz a vilagbdl, ha mindenki tudoés lesz? Vasdrnapi Ujsag, 1879. marc. 9. K. T. K.: Az angol
ciganyokrol. Magyar Sion: Egyhdzirodalmi Folydirat, 1890. 856-860. p. Ambrus Jozsef: A
satoros ciganyok anyakonyvelése. Majd egy egészen mas miifaj, orszagos statisztikai adatok
korrekt értelmezése. Gyorgy Aladar: A cziganyok Magyarorszagon In: Berecz Antal (szerk)
1896; Foldrajzi kdzlemények, 24. kot., Budapest, Magyar Foldrajzi Tarsasag, 84—88. Végiil
egy allamigazgatasi dokumentum, s abbol néhany szavas idézet. Részletek az 1891. évi
csendorségi zsebkonyvbol. , ... egy czigany, ki valami csiny miatt a csendorok altal elfoga-
tott, s akinek valodi neve Petrovics volt, a kikérdezésnél azt allitotta, hogy Varganak hivjdk,
a nala talalt két keresztlevel azonban Sarkozy és Lakatos névre szolott;” (221. p.)

Jozsef foherceg és kore ilyen iranyt, rendkiviil szertedgazo tevékenységének (birtokain
ciganyok sikertelen letelepitési €s iskolaztatasi kisérletei), méltanyos taglalasa itt nem lehet
célunk, de egy rovid bekezdésben mégis meg kell emliteniink nagy hatasti munkajuk egyik
legfontosabb eredményét. Az 1893-ban megjelent Pallas Nagy Lexikona maig hatdan a ko-
rabeli tudomanyos vilag els6 rendi hivatkozasi alapja. Ebben az 6sszefliggésben egyszeriien
megkeriilhetetlen annak rogzitése, hogy a foherceg altal kiadott folydiratok (1887—1907),
fenntartasa el6tt, utan az emlitett lexikon ,, Ciganyok” cimszavanak mellékletét harman irtak.
(Jozsef foherceg: A ciganynyelv grammatikaja;, Wlislocki Henrik: 4 ciganyok életmodja,
szokasai és hiedelmei; Herrmann Antal: A ciganyok népkoltészete és zenéje.) (45. p.)
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A konyv bemutatasat vallalonak itt be kell vallania, hogy a terjedelmi keretek sziikossége
okan, a mii 20. szazad elsé felébol valogatott forrasok gazdagsagarol ill6 részletességgel mar
aligha szolgalhat hitelesen, hiszen a teljes konyvben k6zolt irasok jo kétharmada ebbdl az 54
esztendobdl szarmazik. Vegyes szinvonal, a terjedelmi keretek széles skalaja, publicisztika,
levelek, hiradasok, aktualis szamadasok sora a pedagogusok, a lelkészek, a vilagi és egyhazi
Hhivatalok™ elvégzett, el nem végzett munkajarol, mar-mar értékes szépirodalom és szin-
te szakszerll szociografia szerepelnek egymas mellett. Elfogult, feliilletes megnyilatkozas,
targyszer( helyzetjelentés, egylittérzo, értd, segitékész, kezdeményezd vagy éppen biiszkén
vallalt sikeres beszamold egyarant olvashaté a kotetbe a megjelolt idészakbol bevalogatott
dokumentumok seregében, féként mar a trianoni dontés utani orszag minden szdgletébol.

Ha néhany irast mégis kiemelhetek — vallalva, felmutatva a magam elfogultsagait —
akkor hadd ajanlhassam kitiinteto figyelmiikbe sok egyéb mellett a kdvetkezdket.

Néptanitok Lapja, 1905. aug. 3. Verner Jend: A gyermek-koldusok, Nyirvidék, 1923. jin. 16.
A ciganyok 500 éve vannak hazankban. A tarsadalom szamiizottjei. Istentisztelet a szabad ég alatt,
Budapesti Hirlap, 1932. dec. 25. Losonczy Zoltan: Sziil6i értekezlet a cigany iskolakban, Csoky
Gusztav (1937) A pankotai ciganyiskola, (1909-1914) Néprajzi Muzeum Ethnologiai Adattar
EA 3434, Eger, 1940. apr. 24. KL.: Tizenkilenc ciganypar eskiidott egymasnak orok hiiséget
Poroszlon. Az unokak is roptak a tancot a nagysziilok lakodalman, Reformatus Elet, 1942. ma-
jus 2. Bodor Aladar: Mi torténjék a ciganyokkal? Részlet a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Egyetemes Konventjének jegyzokonyvébol 1942. In A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Egyetemes Konventje Budapesten, 1942. évi majus hd 6-7. napjain tartott iilésének jegyzokony-
ve. Budapest, Bethlen Gabor Irodalmi ¢s Nyomdai Részvénytarsasag, 396. p. Gorogkatolikus
Szemle, 1943. méajus 30. A ciginy gyasza, A tot meg a cigany, Cigany a kertben. Eléviz: Az
evangélikus evangelizacio lapja, 1949. szept. 11. Levél a ciganymissziordl. Részlet Csia Sandor:
A Bethénia torténete és misszidi munkaja cimii kéziratabdl (1950) Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Zsinati Levéltara, 28. fond, 1 doboz, 1. Eléviz: Az evangélikus evangelizacié lapja, 1950.
marcius 12. Evangelizacié a ciganyok kozott. Végiil a kotet zard dokumentuma. Az Illegalis
Keresztény Magyar Néppart Sarkozi Jakab Gyula altal készitett és terjesztett roplapja (1953) HU
BFL — 002305 — 1953. Istennel: Hazankért — a magyar folszabadulasért!

A hatalmas munka egészére visszatekintve, els6ként egy kollektiv 6nvizsgalatra utal6 kérdés
meriil fel a kritikus olvasoban. Vajon elég mélyen, elég széles korben tudatosult-e benniink,
magyar keresztényekben, keresztyénekben vagy sokkal tagabban; hazank értelmes, feleldsen
gondolkodo polgaraiban, hogy értékrendi, vilagnézeti, nyelvi, kulturalis megmaradasunk, meg-
erésodésiink, felemelkedésiink, gazdasagi versenyképességiink alapvetéen a legalul 1évok —
kozottiik a hazai ciganysag jelentds részének — tomeges és folyamatosan sikeres iskolaztatasa-
tol, piacképes szakmak megszerzési esélyeitdl, tehat felemelkedésétdl, értékrendi valtozasaitol,
altalaban az als6 kozéposztalyi statust kozelitd tendencia megerdsodésétol fligg?

Masrészt nagy elismeréssel kell nyugtaznunk: Landauer Attila immar kész tuddssa
valt kollégank, hosszl éveken at végzett munkajanak orszagos jelentdségii, kivalo ered-
ményeit. A vallalt célokat nagyszeriien teljesitette, mert miive bizonyara kikeriilhetetlen
oktatasi segédlet lesz mind a pedagdgus, mind a kdnyvtaros, mind a lelkészképzés ki-
vant és remélt atalakuld folyamataban. Tovabba kivald 6sztonzések dradnak a mi lapja-
irél, soraibdl a jelen, a jovo kutatoi, s egyuttal a kdzértelmesség fejlodését, fejlesztését
szolgald média, végiil minden érintett, netan csupan érdekldd6 honfitarsunk felé.

(A Karpat-medencei ciganysag és a keresztyén egyhazak kapcsolatanak forrdasai (1567—

1953). A bevezet6 tanulmanyt irta és a forrasgyujteményt szerkesztette: Landauer Attila.
Budapest, 2016, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem — L’Harmattan Kiado, 614 p.)
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Hogyan tortént a szlovéniai rendszervaltas?

Szlovénia Eurdpa egyik legkisebb allama, melynek 20 273 km? teriiletén alig tobb
mint 2 millié szlovén él. A szlovének lakta teriilet valamikor a 6. szdzadban volt 6nal-
10, a 14. szazadtol — egészen 1918-ig — a Habsburg Birodalom része lett. A Monarchia
felbomlasa utan a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag azon része lett, amely a legfej-
lettebb iparral rendelkezett, s aztan a Jugoszlav Kiralysag ,,ipari mithelye” szerepét
toltotte be. A masodik vilaghabort éveiben — egymast valtva — olasz, magyar, majd
német megszallas alatt allt. A masodik vilaghabort utdn nem almodhatott fiiggetlen-
ségrol, azonnal a Tito vezette szocialista Jugoszlavia egyik tagkdztarsasagava valt.
Abba a szerencsés helyzetbe keriilt, hogy teriiletén nem éltek délszlav nemzetiségek,
akik Tito halala utan ,,vicsorogva” méregették egymast, majd a Szovjetuni6 felbom-
lasa utan — amely hatassal volt Jugoszlaviara is — bészen egymasnak rontottak. A vé-
res polgarhaboru utan végiil a tagkdztarsasagok mindegyike mar fiiggetlen allamként
varta sorsanak jobbra fordulasat. Ebben a ,,véres zlirzavarban” Szlovénia igen szeren-
csésnek mondhato, hiszen 1991. junius 25-én kikialtott fiiggetlensége utan mindossze
— a szlovén—horvat hatar mentén — sziik két hétig allt hadban a jugoszlav néphadse-
reggel, azutan elcsendesedtek a fegyverek, és Szlovénia valoban fiiggetlen allam lett.
Allamformaja koztarsasag, kétszintes — nemzetgyiilés (90 képviseld) és a nemzeti
tanacs (20 f6) — tobbpartrendszeren nyugvo térvényhozassal, kozvetleniil valasztott
koztarsasagi elnokkel és kormannyal rendelkezik. 2004-t6l tagja az Eurdpai Unidnak,
a NATO-nak, 2007-t6] az eur6zénanak.

A ,jugoszlaviai” években talan a szlovének lakta teriileten volt a legersebb a
kommunista part, talan azért, mivel hosszi hatarvonal valasztotta el Ausztriatol és
Olaszorszagtol, de a tengeri hatar sem volt lebecsiilendé vonal. A Tito halala utan
kialakult belpolitikai helyzetben — amikor minden ,,szamitasba johetd” politikus-part-
vezetd a marsall 6rokébe kivant 1épni —, a hatalmat irdnyitok soraiban egy-két szlovén
vezetének semmi esélye nem lehetett. 1989—1990-ben itt is érzddott az eurdpai valto-
zasok szele, az ellenzéki korok é€s partok megalakuldsa utan a Szlovéniai Kommunista
Part ,,6nmagabdl” négy erés utddpartot alakitott ki, amely kellé pénzerdvel vetette
bele magat az ,atalakitasi” folyamatba, vezet6i — szinte kivétel nélkiil — mind a fel-
oszlatott part elitjéhez tartoztak. Ilyen alapon tdrtént a nemzeti vagyon felosztasa is,
a legvagyonosabb réteg mind a posztkommunistdk koziil kertilt ki. Az 1991. évi elsé
szabadon valasztott parlament és valasztott szlovén kormany sok vonatkozédsban ké-
nyelmetleniil érezte magat, hiszen erdsen kotddtek a megbuktatott mtlthoz, mivel az
Ujonnan megalakult kormany intézményeiben jelentés mennyiségi irat ,,beszélhetett”
az ujsiitetli demokratak multjarol. Az 1990. aprilisi valasztasok utan a volt kommunis-
ta parti képviseldk és fontos beosztasu allami ,,reformerek” ismeretlen helyre szallit-
tattak a titkos archivumok anyagait, amelyeket vagy titkos raktarakba helyeztek vagy
egyszertien elégettek.

A szlovén rendszervaltozas torténetét Janez Jansa, volt miniszterelnok, hadiigymi-
niszter irta meg, bar azt szkeptikus hangnemben vetette papirra, és mar alcimében —
,bukott rendszervaltas Szlovéniaban” — kifejezi csalodottsagat. Bevezetdjében megin-
dokolja kesertiségét: ,,Szlovéniaban olyan iddoket ¢liink, amikor a val6sag merdben el-
tér a rendszervalto baloldali politikai befolyas alatt 4116, annak kaderei altal uralt és jo-
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részt annak tulajdonosi érdekeltségébe tartozod sajto és diplomaciai halozat altal festett
képtol. A kommunistak egykori szlovéniai partja jugoszlaviai felbomlasa és Szlovénia
fliggetlenné valasa utan ot szervezeti format 61tott, és két kisebb megszakitassal a mai
napig sikeriilt politikai és egyéb hatalma nagy részét megtartania. Az egykori kom-
munista part magja — néhany koztes allomas utan — a Szocialdemokratak (SD) nevii
partban 6ltott testet, amely az Eurdpai Szocialistak partcsaladjanak tagja. A kommu-
nista ndmenklatira iddsebb tagjaibol jott 1étre Szlovénia Nyugdijasainak Demokrata
Partja (DeSUS). A kommunistak egykori szatellitszervezete, a Szocialista Ifjisagi
Szovetség (ZSMS) keménymagjabdl lett a Szlovénia Liberalis Demokraciaja (LDS),
melynek politikai 6rokdse ma a szintén az Eurdpai Parlamentben is jelenlevé Modern
Centrumpart (SMC). A baloldali anarchistak hossza ideig kiilonb6z6é marginalis frak-
ciok tagjai voltak, mignem 2014-ben megalakitottak az Egyestilt Baloldalt, amely
szintén parlamenti part, az eurdpai széls6baloldali csoportosulds tagja lett. A szlovén
kommunista partnak a liberalis demokracia és a tobbparti valtozasok koriilményei
kozott valo talélését — és a privilégiumok és hatalom atmentését — célzd 6tédik pro-
jektjét a ,kivalasztott” konzervativ part 1étrehozasanak gondolata ihlette. Ez sohasem
sikeriilt teljes mértékben, a jobbkozép partok egyikét sem sikeriilt elfoglalni. Am az
erre iranyuld kisérletek kiszoritottak a parlamentbdl a Szlovén Kereszténydemokrata
partot (SKD), majd a Szlovén Néppartot (SLS), mindkettd eljelentéktelenedett. Az ak-
kori miniszterelnok 2000-ben megalapitotta a keresztény néppartot. Az Uj Szlovénia
(NSI) megalapitasaval egy idére megmentette a konzervativ szavazatok 10 szazalékat,
amely 2004-ben a kormanyalakitas idején kulcsfontossagu volt. Az 0] valasztasi rend-
szer megszavazasakor a kereszténydemokratak és a néppartiak kdzosen tdmogattak
az alkotmanymodositast, melyben a kommunistak sikeresen bebetonoztak magukat.
Az 1j rendszerben szétaprézodott a parlament, tigy, hogy a kormanyalakitashoz fel-
tétleniil sziikség lett a Nyugdijaspartra, ezért az 0j kormany a joléti intézkedésekkel
»fizetett,” igy Szlovénia nemzetkdzi elismertségének ndvekedése ellenére sem volt
képes véghezvinni azokat a reformokat, amelyek az avult kommunista rezsim eltaka-
ritasahoz lettek volna sziikségesek. Szlovénia ezért maig olyan orszag, ahol semmiféle
lusztraciora nem keriilt sor, ahol régebben terrorakcidkat, gyilkossdgokat szervezd, a
totalitarius rezsim létrehozasa idején emberiesség elleni blincselekményeket elkdvetd
politikai titkosrenddrség egykori vezet6i maig privilegizalt nyugdijakat, allami kitlin-
tetéseket kapnak, sot, buntetteikkel olykor nyilvanosan kérkednek.” A konyv kozel
450 oldalon veszi szamba a szlovéniai eseményeket, az ,,elsikkadt” rendszervaltozas
eseménydus torténéseit. A konyv els6 valtozata még 1994-ben, a bdvitett valtozat
2014-ben latott nyomdai napvilagot.

A szerz6t, Janez Jan$at a jugoszlav kozvélemény 1988. majus 31-én ismerte meg,
amikor letartoztattak katonai titoksértés vadjaval, az akciot Milan Kucan (késébbi
szlovén allamelnok), az Allambiztonsagi Szolgalat vezetdje hajtotta végre. Jandat 18
honapra itélték, ennek letdltését egy szigoruan Orzott katonai bortonben kezdte meg.
Az itélet tomegdemonstraciokat valtott ki, a kozvélemény felhaborodasa a szlovéniai
rendszerellenes megmozdulasok, az un. ,,szlovén tavasz” kezdetét jelentették, Jansat
polgari bortonbe vitték, sét a tdmegnyomasra szabadon engedték. Még tavollétében,
az elsd szlovén ellenzéki part, a Szlovén Demokratikus Unid elndkhelyettesének
valasztotta. A fiiggetlenség kinyilvanitdsa utan megalakult szlovén kormany had-
ligyminisztere lett. Vezetése alatt alakult meg a szlovén hadsereg, amely a jugoszlav
hadsereggel szemben a ,,tiznapos habortiban” megvédte Szlovéniat. 1994-ig vezette a
Honvédelmi Minisztériumot, 2000-ben a Bajuk-kormany hadiigyminisztere, 2004-ben
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miniszterelndk. Kormdnya idején Szlovénia a legnagyobb gazdasagi fejlodést érte el,
csOkkent a munkanélkiiliség, 2007-ben bevezették az eurdt. Szlovénia belépett az ad-
minisztrativ hatarok nélkiili, az emberek szabad mozgasat biztositdé schengeni dvezet-
be. 2008-t61 az Eurdpai Tanacs elndke lett. Partja tovabbra is Szlovénia legnépszeriibb
politikai csoportosulasa.

Janez Jansa konyve igyekszik mindenre valaszt adni, mint kortars és aktiv politi-
kai szerepld hiteles munkat ad az érdeklédd kezébe. Kevesen értik a kozép-eurodpai
rendszervaltoztatasok természetét. Vannak, akik pusztan a vilagpolitikai valtozasokkal
Osszefliggd eseményként értékelik. Masok térségi dsszefiiggések nélkiili, egymastol
elkiiloniilt folyamatokat latnak csupan. Az utdobbiak mentségére szolgaljon, hogy ez a
régio sokszor ismeretlen terep, ahol a legbonyolultabb torténeti, tarsadalmi és kultu-
ralis viszonyok nehezitik a ,,palyat”. Janez Jansa kivalo segitséget ad a szlovén rend-
szervaltoztatas Osszetett folyamataban vald tdjékozodashoz.

(Janez Jansa: Léveszarkok. A bukott rendszervaltas Szlovéniaban. Budapest, 2017,
Koézép- és Kelet-europai torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Kézalapitvany, 463 p.)
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KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Andrej Fonotov — Viktorija Kiszeleva —
Szergej Kozirjev

A tudomany sorsa az orosz tarsadalomban
—1.rész

Mi az oka annak, hogy a civilizacids ver-
seny nalunk mindig az archaizacié moder-
nizacidjaval végzodott

A szerzokrol: Andrej Georgijevics Fonotov
a kozgazdasagtudomanyok doktora, a
moszkvai Gazdasagi Fdiskola (Nemzeti
Kutatéegyetem) professzora; Viktoria
Viktorovna Kiszeleva a kozgazdasagtudo-
manyok doktora, a moszkvai Gazdasagi
Foiskola (Nemzeti Kutatoegyetem) profesz-
szora; Szergej Vasziljevics Kozirjev a fizi-
kai és matematikai tudomanyok kandidatu-
sa, a Szentpétervari Muszaki Egyetem pro-
fesszora, a Szentpétervari Tuddsszovetség
vezetdségi tagja.

Napjainkban a termelési folyamatok ¢és az
orosz gazdasag teljesen elszakadtak az uj
technolégidkra, termékekre és szolgaltata-
sokra iranyuld tudomanyos kutatasoktol, és
nem felelnek meg a hangoztatott célkitiize-
seknek. Egy ilyesfajta kolcsonhatas megte-
remtése végig probléma maradt a posztszov-
jet korszakban is.

A dolgok ilyetén alakuldsa ellentmonda-
sosnak tlinhet, ha figyelembe vessziik azt az
utat, amelyet az orszag a huszadik szazadban
tudomanyos-technikai fejlédése soran bejart.
Mindazonaltal, ha figyelmesebben tanulma-
nyozzuk a Szovjetunié tudomanypolitikaja-
nak céljait, feladatait, megnyilvanulésait és
modszereit, tovabba helyét a dontéshozatal
altalanos rendszerében, akkor vilagosabban
lathatjuk, hogy a modern Oroszorszagban
milyen vitathato szerepet tdlt be a tudomany.

Modernizacié vagy archaizacio?

Oroszorszag torténelmi Utjanak sajatossaga
azokban a hirtelen valtasokban rejlik, me-
lyek a tartos stagnalas és pangas, illetve a vi-
haros és felfokozott fejlodés korszakai kozt
zajlanak; az utobbi rendszerint a mozgositasi
modszerekre épitd kiilsé fenyegetésre tor-
tént. E mozgdsitasi folyamatok fészerepldje-
ként mindig az orosz — a huszadik szazadban
pedig — a szovjet allam jelent meg.

Ez a mar szinte hajszanak is nevezhetd
civilizaciés verseny a hivatalos és magan-
jellegi intézmények szinvonalanak romla-
saval, a fejlédés tokéletlenségével, vala-
mint a tarsadalom miikddésének bizonyos
szocialis, termelési, szellemi, kulturalis és
lelki hidnyossagaival jart egytitt. Torténelmi
sajatossagaink nagyban meghatarozzdk az
orszag modernizaciojanak modszereit és
iranyvonalat; ennek els6é 1épése az orszag
kezdeti és a kivant allapotanak targyilagos
értékelése, mely nem mindig egyértelmdi.

Igy az orosz torténészek mindezidaig nem
tudtak egységes allaspontot kialakitani az
orszag fejlodésének feudalis korszakarol ab-
ban a kérdésben, hogy milyen mértékben
kiilonbozott a hazai szolgald nemesség a
nyugat-europai vazallusoktol: a szolgalat
fejében szétosztott foldbirtokok nem ha-
sonlithatok az eurdpai hiibérbirtokhoz. A
torténelmi 6sszehasonlitasban rovidnek sza-
mitd korszak a jobbagyfelszabaditas utan
(1861-1917) nem engedte meg a kapitalista
viszonyok megszilardulasat; ezeket felszines
jellegiik miatt kdnnyen elsoporte az 1917-es
forradalom.

A rosszul beallitott torténelmi iranyvona-
lak kovetkeztében tévesen mérték be a tény-
leges fejlesztési iranyokat és hamis célokat
fogalmaztak meg. Ily moédon elfogadott az
1917-es nagy oktdberi szocialista forrada-
lom és az 1789-es nagy francia forradalom
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kozott kozvetlen parhuzamokat huzni. A két
orszag modernizacioja szempontjabol ezek
a forradalmak teljesen masra iranyultak. A
francia forradalom megsemmisitette a ka-
pitalista fejlodés utjaban 1évé akadalyokat;
ezt a tarsadalmi megmozdulast a harmadik
rend idézte eld, mely 0j uralkodo osztalyként
lépett fel.

Az oktoberi forradalom hajtoereje az
orosz parasztsag volt: a szegény- és kdzép-
paraszti réteg lépett fel az orszag kapitalis-
ta modernizécidja ellen. Azaz, a latszolag
haladé kovetelések (nyolcérds munkanap,
altalanos valasztdjog, a nemek kozti egyen-
16ség) ellenére ez konzervativ reakcid volt
a gyors tarsadalmi-gazdasagi valtozasokra,
melyek tal koran érkeztek, és meghaladtak
a lakossag jelent6s részének tarsadalmi al-
kalmazkodoképességét. Az 1917-es forrada-
lom 1ényegét (de nem méreteit) tekintve az
1978-as irani forradalomhoz hasonld, amely
a Reza Pahlavi sah vezette fentrdl inditott
korszerisités ellen robbant ki.

A huszadik szazadban abban allt
Oroszorszag ¢és a Szovjetuni6 fejlddési sa-
jatossaga, hogy a korszerisités kisérlete,
melynek alapvetd eszkoze az iparositas volt,
a tarsadalom egyes teriiletein kiilonbdzo
iranyl valtozasok kozepette valosult meg:
elobbre 1épés gy tortént egyes szféraiban,
melyek megoérizték a haladds — az el6z6
korszakbol atorokitett — tehetetlenségi erejét,
hogy ekozben mas teriileteken teljes archai-
zalas volt megfigyelhetd.

A torténelmi tapasztalatok arrol tanuskod-
nak, hogy az Eur6pédban a 16-19. szazad-
ban megvalosuld ipari modernizacié élén
a burzsoazia allt, amely sajat vallalkozoi
potencialjat bevetve tarsadalmi, kulturalis,
vallasi, tudomanyos és muszaki Ujitasok
sorat halmozta fel, gondolta ki és valositotta
meg, egy teljesen Uj civilizaciot teremtve.
Meég ha figyelembe is vessziik a burzsodzia
torténelmi arénaba 1épését kisérd Gsszes ne-
gativumot, akkor sem lehet elvitatni a tényt,
hogy a legfejlettebb orszagokban a jelenkor-
ra elért haladas mértéke nagyrészt ennek a
rétegnek az érdeme.

1917-ben az orosz tarsadalom nemcsak
a legfejlettebb és legtevékenyebb osztalyat
vesztette el, hanem annak megsemmisiilésé-
vel a — bar még kialakulatlan és tokéletlen,
de ugyanakkor — halad6 intézményrendszere
is veszend6ébe ment. Ez utobbit egy megle-
hetésen primitiv igazgatasi-parancsuralmi
rendszer valtotta fel, amely az 01j viszonyok
kozott a feudalizmus hatalmi berendezkedé-
sét elevenitette fel.

A tarsadalmi és politikai berendezkedés
erdszakos megvaltoztatasanak stlyos kovet-
kezményei voltak, és ezek maig érezhetdek.
A sajat korahoz képest fejlett tudomanyra,
oktatasra, kultirara és miiszaki-termelési vi-
szonyokra ett6l kezdve ranyomta bélyegét
az allami irdnyitas archaizalo jellege, a visz-
szamaradt politikai rendszer ¢és az eltorzult
tarsadalmi szerkezet. Az ellentét a tarsada-
lom halad6 rétegei és az azokat szabalyozni
akard archaizalo politikai és iranyit6 rend-
szerek kozott fesziilt.

Az az éllam, mely id6ben ennyire kii-
16nb6z6 tarsadalmi szerkezeteket és hatal-
mi mechanizmusokat egyesitett magaban,
torténelmi szempontbol sajatos tarsadalmi
kiméraként jellemezhet. (A biologiaban
azokat az allatokat vagy novényeket nevezik
kiméranak, amelyeknek kiilonb6z6 sejtjei
genetikailag eltérd allomannyal rendelkez-
nek szemben a természetes szervezetekkel,
amelyeknél minden sejt ugyanazt a génal-
lomanyt tartalmazza. A kimérak mutaciok, a
sejtek Ujrarendezédése és rendellenes 0szto-
dasa révén keletkeznek.) Amennyiben nem
pusztul el egy ilyen, daganatként terjeszkedd
allam, a megkovetelt mikodoképesség csak
rendkiviili eréfeszitések aran lehetséges — ez
valt végiil a Szovjetunié mitkodésének napi
gyakorlatava.

Hasonl6 logikéval érthetévé valik az erdl-
tetett szovjet iparositas, mely — személytelen
jellegébdl adoddan — a hatalmatol megfosz-
tott burzsoazia szemében nem is tiinhetett
masnak. Egy hasonlo tarsadalmi kiméra ke-
retei kozt — tarsadalmi alapok és megfeleld
intézményi hattér hidnyaban — zajlé korsze-
rusitési kisérlet szabta meg a szovjet 6téves
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tervek miszaki iranyultsagat; ezek a tervek
biirokratizalodassal, elnyomo jellegli admi-
nisztracioval ¢és a fejloédés tarsadalmi erd-
forrasainak viszonylag gyors kimertiilésével
jartak egyiitt, mivel nélkiilozték a tarsadalmi
¢s kulturalis alapokat.

Az orosz modernizacios kisérletek torténe-
te azt mutatja, hogy a multban egyetlen egyet
sem valdsitottak meg koziiliik teljes egészé-
ben (1. példaul: P. N. Miljukov: Vazlatok
az orosz kultura torténetérol, Ouepku no
ucmopuu pycckou Kyrbmypul, Szentpétervar,
1909, 6. kiadas, 1. rész). Ezért a fejlodési
utak keresése kozben figyelembe kell venni
ezt a folytonos befejezetlenséget. Ellenkez6
esetben az orosz modernizacid ismételten
technokrata kampannya fajulhat, mely az
allam gyamkodésaval tobb-kevesebb siker-
hez vezethet — ahogy ma is ez megy végbe
innovacié-alapt gazdasagfejlesztés cimén.

A szovjet tudomany kezdotokéje

A fentebb elmondottaknak segiteniiik kell
az orosz ¢s a szovjet tudomany 4ltal bejart
ut sajatossagainak megértésében és azon
er6forrasainak értékelésében, melyekkel az
orszag modernizacios gondjain akar feliil-
kerekedni.

A fényes jovot épitd szdmtalan program
és tervezet fejlesztdi rendszerint ugy tekintik
az innovaciokat, mint korunk valamennyi
bajat meggydgyitd csodaszert, mely a fejlett
orszagokban a termelés és a tarsadalom
valamennyi pontjan érezteti hatékonysagat.
Ugyanakkor elfeledkeziink arrol, hogy az in-
novacio megsziiletésé¢hez bizonyos tarsadal-
mi-gazdasagi és politikai feltételek kellenek,
¢és igazan hatékony mikodéséhez is csak
ilyen feltételek meglétére van sziikség. A
kezdeti feltételek hidnya azonban megnehe-
ziti, vagy éppen meggatolja a tudomanyban
¢s az innovaciokban rejld lehetdségek kibon-
takozasat. Az archaizal6 koriilmények lehu-
76 hatasaként a tudomany intézményének
pontosan ez a fajta fokozatos szétziillesztése
figyelheté meg az utdbbi szaz évben.

Az Orosz Birodalomban [ez volt
Oroszorszdg hivatalos elnevezése 1721 ¢és
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1917 kozott] még a forradalom el6tt egyed-
uralmi helyzetbdl tortént a tudomany ira-
nyitasa. 1802-ben megalakult az Oktatasi
Minisztérium, 1803-ban pedig ennek lett
alarendelve a Tudomanyos Akadémia, és
két évszazaddal késébb minden 4tszerve-
z¢s ellenére ma is fennall az Oktatasi és
Tudomanyos Minisztérium, és ugyanazt a
szerepet tolti be, mint a tizenkilencedik
szazadban — kisebb-nagyobb korszertsité-
sekkel.

Annak a tarsadalmi-gazdasagi kozegnek
a megértéséhez, melyben a tudomany ki-
fejlodott, latnunk kell az Orosz Birodalom
vilaggazdasagban elfoglalt helyét ahhoz,
hogy kimutathassuk a szovjet tudomany
,»kezdotokeéjét”.

A végnapjait ¢l6 Orosz Birodalom az
1913-as utolsé ,,békeévben” a vilag GDP-
jének a 9 szazalékat adta, azaz egy szinten
volt Németorszaggal. Ugyanakkor az egy
fore jutd6 GDP aranya harom és félszer
kevesebb volt, mint az Amerikai Egyesiilt
Allamokban. Ekézben gyors iitemben fej-
16dott a gazdasag, és ezt a fejlodési iranyt
tartva Oroszorszdg — a szakértok vélemé-
nye szerint a termelt mennyiség alapjan
— masodik helyet foglalhatott volna el az
USA utan. (L. Vildggazdasag. Altaldnos
tendencidk szaz év viszonylataban, Muposas
aKkonomuxa. Inobanvuvie menoenyuu 3a
100 nem [szerk.: 1. Sz. Koroljov, IMEMO,
Vilaggazdasagi és Nemzetkozi Kapesolatok
Intézet, Moszkva: Nauka, 2003].)

Hasonloképpen, a huszadik szézad elején
a nemzetkozi tudomanyos kdzosség altal el-
ismert orosz tudosok — D. I. Mengyelejev, V.
I. Vernadszkij, N. D. Zelinszkij kémikusok,
I. P. Pavlov fiziologus, K. A. Tyimirjazev
botanikus, A. N. Krilov hajoépitd mérndk
— kidolgoztdk a termelderdk fejlesztésé-
nek projektjeit, az ipari alkalmazott kuta-
tasok megszervezését, és olyan 0j tudo-
manyos intézetek létrehozasat mozditottak
eld, mint példaul a Tudomanyos Akadémia
Lomonoszov Intézete, illetve fizikai, biolo-
giai és kémiai Kutatdintézetek Moszkvaban.
1915-1917-ben felvetddott a kdolajat vizs-
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gald fizikai-kémiai laboratoriumok és el-
méleti és alkalmazott kémiai kutatdinté-
zetek tervezete. Mar 1916-ban felmeriilt
az elképzelés a tudomanyos intézmények
allami halézatanak megszervezésérdl (V.
I. Vernadszkij: A kutatdintézetek allami
halozatarol [Jelentés a KEPSZ {termé-
szetes termelderdket kutatdo bizottsag}
tevékenységérél], O rocymapcTBeHHO
CETH HCCJICA0BATCIbCKUX WHCTHTYTOB //
Oruersl 0 gesrenpHoctr KEIIC 8. szam,
Petrograd, 1917).

A huszadik szazad elejének tarsadalmi
tragédiai utani elsd években a tudomany a
haladas motorjaként jelentdsen hozzajarult a
torténészek altal ,,szocialista iparositasnak™
nevezett folyamat elékészitéséhez és kibon-
takozasahoz. A tizenkilencedik szdzad végé-
nek — huszadik szazad elejének forradalmi
hangulata a tarsadalmi atalakitasokrol sz6lo
szocialista tervezetek egész sorozatat hivta
¢letre, melyek ezt a problémat valosagos tu-
domanyos-technikai, gazdasagi és politikai
alapokra helyezték.

Ennek a megkozelitésnek szép példaja
Oroszorszag villamositasanak allami ter-
ve (GOELRO-terv), melynek nagyszabast
elgondolasa, a fejlesztés céljainak nagy-
sagrendje, a nehézségek szambavételének
alapossaga ¢s az atfogo tervezés még ma is,
majdnem egy évszazaddal késobb 1élegzet-
elallitonak tlinik. A GOELRO kidolgozoi
ugy veltek, lehetetlen a gazdasagi tervezést
a villamositas utjara allitani anélkiil, hogy
ne vennék szamitasba a gazdasag egészé-
nek a kilatasait. Ezzel a szemléletmoddal
6sszhangban a GOELRO-terv pontos irany-
mutatokat jelolt ki a tudomanyos és mi-
szaki élet szamara, rendelkezések részletes
gyljteményével kiegészitve azokat, mintat
szolgaltatva korunk céliranyos, Osszetett tu-
domanyos-technikai programtervezeteinek.

A tudoméany és a technika fejlesztésének
tervszerli iranyitasa az els6 kezdetleges 1épé-
sek utan egyre erdsebb szervezeti tamogatast
kapott a forradalom utani Oroszorszagban.
Az éllami irdnyitds terén elsdként jot-
tek létre és kezdték meg tevékenységii-

ket olyan intézmények, mint a Legfelsébb
Népgazdasagi Tanacs tudomanyos-techni-
kai osztalya (Hay4HO-TEXHMYECKHH OTIEIN
Beiciiero coBera HapOIHOTO XO3SHCTBA)
vagy az Oktatasiigyi Népbizottsag kutatasi
részlege, a Glavnauka.

Oriasi jelent6séggel birt a kibontakozo
kulturalis forradalom ¢és az olyan nagyszeri
tarsadalmi vivmanyok, mint az ingyenes
hozzaférés az oktatas minden szintjéhez. A
cari Oroszorszagban az oktatasra szant alla-
mi kiadasok 1913-ban érték el csucspontju-
kat a brutto hazai 6ssztermék két szazalékat
kitéve, amely a kor fejlett orszagaira jellemz6
tamogatasi szintnek felelt meg (GDP-jének
nagyobb aranyat csak Japan és Németorszag
forditotta oktatasra: 2,5, illetve 2,1 szazalé-
kot.) A Szovjetunidban az oktatsra szant al-
lami kiadasok szintje a GDP 0,9 szazalékara
esett vissza az 1923-1924-es évben, és 5,6
szazalékara emelkedett 1938-ban; legma-
gasabb értékét — 6,4 szazalékat — 1947-ben
érte el. Az 1980-as évek kdzepén azonban az
oktatasra el6iranyzott dsszegeket a GDP 3,6
szazalékara csokkentették (Gyigyenko D.
V.: A szellemi teljesitményre épiild gazda-
sag: az emberi erdforrds az orosz és a vi-
lagméretii tarsadalmi-gazdasagi fejlodes-
ben, Hnmennekmyanoemkas 3KOHOMUKA.
yenogeueckull Kanumani 6 PoCCUiCKoM
U MUPOBOM  COYUATLHO-IKOHOMUUECKOM
passumuu, Szentpétervar, 2015).

Az egész szovjet torténelem soran meg-
figyelheté volt a tudomanyos kutatasra és
fejlesztésre szant kiadasok folyamatos no-
vekedése; a legnagyobb iitemti novekedés
azonban a haboru utani korszaktol egészen
a 1980-as évek kozepéig zajlott. 1979-ben a
kutatasra és fejlesztésre forditott valamennyi
forras dsszessége (a vallalatok sajat forrasait
is beleszamitva) elérte a GDP 3,5 szazalékat,
amely az egyik legmagasabb mutat6 volt a
vilagon.

Ezt kovetéen azonban az allami tdmoga-
tasok folyamatos ndvekedése ellenére, mely
1989-ben elérte a GDP 2,03 szazalékat, az
elkiilonitett allami forrasokbol egyre ke-
vesebb jutott, és ez meghatdrozta a kuta-
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tas-fejlesztésre szant osszegek hosszll tava
csokkenését. Jelenleg ennck a teriiletnek az
allami tdmogatasa a GDP 1,1-1,2 szazaléka
koriil ingadozik.

»Egészen a teljes erkolcsi megsemmisiilésig”
Azonban mindezek és mas tarsadalmi
vivmanyok — még igy is tekintélyes lis-
tajanak — dacara sem sikeriilt sem a
Szovjetunionak, sem pedig a posztszovjet
Oroszorszagnak a tudasalapt gazdasagba
valo atmenetet megvalositania. Ennek
az okai a szovjet tarsadalom nagymérté-
ki archaizacidjaban gydkereznek. Emiatt
a modernizacié és a novekedés meglé-
v6 hajtoerdi meggyengiiltek és veszteni
kezdtek hatékonysagukbol. Mindezt bi-
zonyitando, forduljunk ismét a torténe-
lemhez.

Az 1920-as — 1930-as évek szovjet vezeté-
se mindenképpen helyes célt tiizott ki maga
elé: kora tudomanyos-technikai eréforrasa-
inak nem tul gazdag tarhazat akarta teljes
mértékben kihasznalni olyan siirgetd tarsa-
dalmi-gazdasagi gondok orvoslasara, me-
lyeknek értelmezése megosztotta a tudoma-
nyos kozosséget. A véleménykiilonbségek
oka az volt, hogy az orszag fejlesztésének
politikai-ideoldgiai alapon megfogalmazott
céljai és feladatai mogott nem allt komoly
tudomanyos hattér, ezek meglehetésen vi-
tathatoak voltak, és nem ritkan a valosagtol
nyiltan elrugaszkodott szemléletrdl, elvtelen
politizalasrol és tudatlansagrol arulkodtak.

Hogy a kutatok gondolkodasat ,,helyes me-
derbe” tereljék, és hogy a tudomanyos ko-
z0sség hangja a partérdekeknek megfeleléen
szoljon, 1927-ben életre hivtak a tudomanyos
tevékenységet a hivatalos ideoldgia mentén
megszervezd VARNITSZO-t, mely a tudo-
manyos ¢és miuszaki dolgozok szocializmus
épitését eldsegitd Ossz-szOvetségi szervezete
volt. Ez a ,,segitd tevékenység” a nem rend-
szerhii tuddsok elleni ,,harc” kiilonbozé forma-
it jelentette, kezdve hitelességiik tudomanyos
korokben valo alaasasatol ,,a tarsadalmi ki-
pellengérezéssel és elszigeteléssel jard harcos
tamadasokig (melynek soran a tudost eltavo-
litottak munkahelyér6l); azok ellen pedig, akik
nem ismerték el a VARNITSZO-t, nyilt és lep-
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lezetlen harcot inditottak, teljes erkolesi meg-
semmisitésiikig”. (Korovin E.: Ar16 tudosok és
a VARNITSZO feladatai, Yuenvie epeoumenu
u 3a0auu BAPHUTCO, VARNITSZO, 1930,
9-10. szam).

A szervezet moszkvai aga mar 1930 ma-
juséban jovahagyta a szabotazs elleni harc
mddszereirdl sz016 ajanlast. A VARNITSZO
egyik vezetdje, B. 1. Zbarszkij a kovet-
kezd jelmondattal allt eld: ,,A szabota-
zsok feltdrasdban versenybe szallunk az
OGPU-val”. Csak emlékeztetdiil: az OGPU
— Egyesitett Allami Politikai Igazgatosag
(OO6BeguHCHHOE rocyapcTBeHHOE
MIOJIMTHYECKOE yIIpaBIIeHHEe) — a Szovjetunio
fo politikai titkosszolgalata volt 1923 ¢és
1934 kozott. A nem sokkal ezutan kovetkezd
,,sahti banyaszok ligye” (az egykori mense-
vik mérnokoknek rendezett 1928-as kirakat-
per) és a ,,Prompartyija ligye” (az 1930-as
nagy ipari szabotazsper) megmutatta, hogy
az ,.erkdlesi megsemmisités” csak félmegol-
dasnak bizonyult. 1929-1931-ben a koholt
vadak alapjan rendezett Gn. ,,Tudomanyos
Akadémia-ligy” koncepcids per nyoman
tobb mint szaz embert tartoztattak le.

Innentdl kezdve szamithat6 az a politika,
amelyben a tudomany teljesen az allamnak
rendelddik ala. Ennek elkeriilhetetlen kdvet-
kezményeként politikai szempontok kere-
kedtek az objektiv igazsagkeresés folé, és ez
olyan tudomanyos teriileteket lehetetlenitett
el, mint a genetika, a kibernetika és a human
tudomanyagak egész sora (szocioldgia, a
kiilénbozd gazdasagtudomanyok, filozofia,
pszicholdgia stb.) S bar az 1950-es évek
kozepétdl a szovjet tuddsok olyan feltételek
kozott dolgoztak, amelyek mar mentesek
voltak a sztalini elnyomas borzalmaitol, to-
vabbra is megmaradt az allamtdl valo flig-
gés; pusztan jelentéktelen valtozasok voltak
érzékelhetdk egy-egy 0j vezeté megjelené-
sekor — az 1950-es és 1960-as évek hataran
megfigyelhetd politikai enyhiiléstél az 1980-
as évek patthelyzetéig.

Pjotr Kapica akadémikus, Nobel-
dijas atomfizikus igy irt egyik Nyikita
Hruscsovhoz cimzett levelében: ,,A mi or-
szagunkban a tuddsokat megfélemlitették,
sokszor és sokukat oktalanul «ostoroztaky,
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¢és tobbre becsiilték a «zoldfuli» tuddst a
«zseninély”. (Kapica, P. L.: Ot levél Ny. Sz.
Hruscsovhoz, Znamja [folyoirat] 1989, 5.
szam, 202. oldal)

Mindamellett, Joseph Ben-David tu-
domanytorténész  feltételezi, hogy
a Szovjetunidban a tudomdanyos tevé-
kenység fontos eleme rejlett abban a
lehetéségben, hogy a sajat munkaban
a ,értékrendszerek valdsagos kifejezo-
dését lattak, szemben a gazdasagi ¢és

politikai élet gyakorlatanak fondksagaival
¢és hianyossagaival”. (Ben-David J.: 4 tudos
szerepe a tarsadalomban, Ponb yuenoeo 6
obugecmee. Moszkva, 2014). Feltételezheto,
hogy az ,,igazi” értékek atorokitésének leg-
ragyogobb példait a sztlini ,,saraskakban”
(specialis munkatadborokban) sinyl6dé tudo-
sok adtak — errdl tanuskodnak Alekszander
Szolzsenyicin A pokol torndca (B kpyee
nepeom) cimil regényének lapjai is.
(Nyezaviszimaja Gazeta)
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat 1841-ben jott 1étre a tudomanyos ismeretek népszert-
sitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalataban inditotta el a Tar-
sulat sok évtizede ismeretterjesztd folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné valtak az utobbi fél
évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényf, korszer(i ismeretkdzlésben. A természettudo-
manyi és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol, mindent megtesziink annak érdekében,
hogy lapjaink minél szélesebb kozonséghez és minél kedvezébb aron jussanak el. Ezt szolgalja
2017. évi akcionk, melynek keretén beliil a Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat altal kiadott la-
pok — az Elet és Tudomany, a Természet Vilaga és a Valosag — egyiitt kedvezményesen fizethetk
elé. Célunk, hogy El6fizetdink minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany legtijabb
eredményeihez, tobb lap egyiittes eldfizetése csokkenti az Ondk eddigi koltségeit.
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Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes el6fizetés:

Egy évre: 24 240 Ft helyett 18 000 Ft
Fél évre: 12 660 Ft helyett 9660 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 24 600 Ft helyett 18 240 Ft
Fél évre: 12 660 Ft helyett 9840 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes elofizetés:

Egy évre: 16 440 Ft helyett 10 920 Ft
Fél évre: 8400 Ft helyett 5760 Ft

Akcionk a 2017. évre sz610, egyéves és féléves eldfizetésekre érvényes!

A TIT-lapok eléfizethet6k a Magyar Posta Zrt.-nél:
» személyesen a postahelyeken és a kézbesitonél
* telefonon: +36-1-767-8262
» e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
* interneten: eshop.posta.hu
e levélben: MP Zrt., 1900 Budapest

A 2015. évi és az azelotti lapszamaink kedvezményesen,
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