KOLOH GABOR

Az utolso bihari betyar
Vitalis Imre torténetének értelmezése

., Az igazi betyar

Nem adja meg magat,
Inkabb sziven lovi
Sajat maga magat.””

Az alabbiakban arra tesziink kisérletet, hogy bemutassuk egy berettydszentmartoni férfi,
a 19. és a 20. szazad fordulojan élt, betyarnak nevezett Vitalis Imre fordulatokban gazdag
élete fobb allomasait és azt a fécimben adott kereteken beliil értelmezziik. A kisérlettételt
nem szerzdi alszerénység miatt hangsulyozzuk: a Nagyvaradi Kiralyi Toérvényszéknek és
a tobbi illetékes szervnek a debreceni levéltarban érzott kapcsolddo iratait attekintve nem
jutottunk eredményre,’ igy az anyakonyvi forrasokon kiviil csak a nagyvaradi féligyész
jelentését, a sajtot és a ponyvairodalmat volt lehetdségiink felhasznalni.

A vizsgalat kapcsan iranymutatonak talaljuk Eric Hobsbawm felvetését, amely sze-
rint a banditak és Utonallok a maguk modjan a tarsadalomtorténészek érdeklodésére
is szamot tarthatnak, hiszen meghtzzak az elnyomas hatarat.’ Ezt a megkozelitést ve-
szi at Dobos Ilona is a Magyar Néprajzi Lexikonban irt szécikkében, mely szerint a
folklorizalt betyarkép jellemzoje a tarsadalmi igazsagtalansdgok és a nemzeti elnyomas
elleni kiizdelem.* A betyarképnek a magyar kdztudatban valé pozitiv irdnyu atalakuldsat
tamasztja ala Csepeli Gyorgy és Matay Monika is a hazai betyarok néhany ismertebb
példajan keresztiil.® Ezek a szempontok kell6 indittatast adnak, hogy réviden attekintsiik
betyar szavunk etimologiai jellegzetességeit. Attol eltekintve, hogy mar a 19. szazad vé-
gén talalunk példat a fogalom tartalmanak radikalis kibovitésére,® a szakirodalom egyet-
ért abban, hogy a sz6 eredetileg nem birt negativ toltettel, még ha elég széles palettan
is mozgott a jelentése (a ndtlen legénytdl a katonai dezertrbdl lett szegénylegényig),
s majd csak a 18. szazadtol telt fel a haramia, Gtonalld, rabld és ezek szinonimainak
tartalmaval.” Igaz ez akkor is, ha talalkozunk a regionalisan eltérd jelentésvaltozatokkal
¢és a 19. szazadi képzémiivészetben megjelend romantikus abrazolasmoddal egyarant.®

Amikor Hobsbawm a banditava valas origojanak az olyan biincselekmény elkoveté-
sét tekinti, amelyet az uralkodoé réteg elitél, de a kdrnyezet nem, akkor nem épit stabil
alapokra, hiszen a kdzvélemény — mint elemezni kivant példank is mutatja — konnyen
valtozhat. {rja ezt ugy, hogy — és itt érziink hasonlésagot a kiterjesztd értelemmel — ma-
ga is megkiilonbozteti az allami, a foldestri és a népi banditakat.” Annak kapcsan pe-
dig, hogy ki miért valik betyarra, egyarant talalkozunk gazdasagi, mentalis vagy egyéb
okbol motivaltakkal."” A szdzadfordulora a betyarkodas visszaszorult, amiben az allam
korabbi kemény fellépése, majd a Magyar Kiralyi Csenddrség felallitasa jatszotta a leg-
fobb szerepet." Ugyanakkor a vizsgalati terep, Bihar varmegye berettydujfalui jardsa
beleilleszkedik az Alfoldnek annak a mentalis kdzegébe, amely kimerithetetlen tarhaza
a betyarokat, de kiilondsen a Rozsa Sandort idéz6 histériaknak.”? Es pontosan ennek a
kozegnek a viselkedése az, amely vizsgalatunkat indokoltta teszi. Hogyan alltak ekkor
a bihariak a betyarokhoz? Hobsbawm elengedhetetlen koriilménynek tekinti, hogy a
banditat tiszteljék, vagyis sajat erkolesi értékrend;jiik alapjan ne tekintsék biindsnek, s
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igy biztositsak szamara a menedéket és az élelmet.”* A tdmogatds mogott kevésbé kell
onzetlen cselekedetet sejtentink: vagy érdekeltségiikbdl, vagy kiszolgaltatottsaguk mi-
att segitettek," ezért is mindig késébbi kreacio a népi betyarhdsok alakja.” Ami a 19.
szazadban viszont jelentds valtozas, az mindenképpen az, hogy a tarsadalom jelentds
része — a korabbi idészakokkal ellentétben — mar nem allt ki a betyarok mellett és sokkal
inkabb képes volt arra, hogy fegyverrel védje a tulajdonat.'®

Kutatasunk legszélesebb forrasbazisa a sajtdéanyag. A kutatoi elévigyazatossdg mel-
lett azonban mar a korbdl is erds kritikaval birunk erre vonatkozdan. Karman Elemér
nagyvaradi kiralyi tigyész 1911-ben megjelent fiizetében komoly sulyt tulajdonit abban
a sajtonak, hogy Vitalis ligye — meglatasa szerint érdemteleniil — ilyen nyilvanossagot
kapott.” A lapok kapcsan igyekeztiink széles korbol meriteni, igy a berettyoujfalui
Sarréttél a nagyvaradi lapokon at a Tolnai Vilaglapjaig is eljutottunk. A sajté mellett fel-
leltiik Vitalis korabeli nyomtatott balladdjat, amely magan hordozza a betyartorténetek-
nek azt az alapvonasat, amelyet a hatalom embereivel valo bator szembenallas jellemez,
de hianyzik beldle a szegények megsegitése ugy, mint a gazdagok fosztogatasa, vagy a
nép szocialis igazsagérzete elétt vald hodolas.”™ A korszak ugyanakkor kedvezett ezek-
nek a miiveknek, igy nem meglepd, hogy az a hazai biinligyi ponyva egyik illusztrativ
példédja.” A néprajzi gylijtésekbol fennmaradt Vitalis-notan kiviil* egy vasari flizetben
harom ének 6rokiti meg Vitalis Imre bujdosésat, melyek koziil az elsé egy biinbanati, a
masik kettd pedig a feleldsséget elharito, a végsokig valod kitartast {izend vers.”

Még ha van is informacionk Vitalist abrazolé fényképrol,” csak a korabeli leirasokra
hagyatkozhatunk. A Nagyvaradi Friss Ujsag a falubeliek elmondasa utan ugy jellemzi
6t, mint ,,alacsony, vézna, vords bajuszi bodzabél emberke, a ki folyton félreszegve
tartja a nyakat. A szeme nézése is jambor ¢és szelid, szinte egyligyli.”* Hasonl6 leirast ad
rola a fent idézett ligyész is, s a korban divatos antropolédgiai kovetkeztetéssel allapitja
meg rola, hogy minden tekintetben a degeneralt biinésok csoportjahoz tartozott.** Tudjuk
ugyanakkor, hogy ujsagokat rendszeresen olvasott, a Tolnai Vilaglapjanak eléfizetdje®
¢és legkedvesebb id6toltése a kartyan til — és ez az elkovetett blincselekményekkel is
szorosan Osszefligg — a vadaszat volt.* Elettere, Bihar varmegye régebb idék ota be-
tyarok foldje volt” és kiilondsen kriminalizalt Vitalis Imre faluja, Beretty6szentmarton,
amelyet mar 1875-ben ugy jellemzett O’svath Pal, mint a ,,gonoszsag fészkét.”*
Berettyoszentmarton ma mar Berettyoujfalu része, melynek regionalis jelent6ségérol
igy irt a korabeli utazo: ,,(...) a kozelgé nadas azt arulja el, hogy most vagyunk mar
igazan a Sarréten s egy par ora alatt beériink ennek fovarosaba: Berettyo-Ujfaluba.”” A
20. szazad elején megjelend Bihar varmegyei monografia® Berettydszentmartont mint
heterogén vallasi szinezetli, de domindnsan reformatus magyar nagykozségként irja le.
Torténetét meglehetdsen kurtdn mutatja be: mint megannyi mas telepiilést, ezt is a torok
dulasok pusztitottak el, majd idével Gjjaépiilt. Kozigazgatasilag a hozzatartozd tanyak,
illetve pusztak szama 15 koriil mozgott,*' 1970-t61 Berettydtjfaluhoz tartozik.*21910-
ben* Berettydszentmarton tobb mint 1500 lakdjanak tilnyomo része,* kdzvetleniil vagy
kozvetve — azaz keres6ként vagy eltartottként™ — a mezdgazdasagbal élt.** Kozilik 118
6 volt 6nallo birtokos, akiknek kozel fele 10 és 100 hold kozatti birtokon gazdalkodott.
a mezbégazdasagi munkasok szamat gyarapitottak. Az aranyok igazodnak a berettyduj-
falui jarasihoz és a Bihar varmegyeihez.

Vizsgalt éviinkhdz az idében kozel megjelent biiniigyi statisztikabol képet kapunk
a korszak néhany évének kriminalitasi jellemzdjér6l.”” Ebbdl kideriil, hogy erdteljesen
megemelkedett az elitéléssel véget ért feljelentések szama, kiilondsen a legsulyosabb
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iigyeket targyalo torvényszékeknél észlelhetd ,kiillondsen nagy” emelkedés.** A statisz-
tika a jelenség hatterének felfejtésére nem vallalkozik,* bar tesz altalanos megallapitaso-
kat.* A rablasok szama 1902 és 1908 kozott tobb mint megkétszerezddott,* ugyanakkor
a halalbiintetés alkalmazasa nagyon esetleges.” A kriminalgeografiai adatok vizsgala-
takor esetlinkben érdekes, hogy a személyelleni blincselekményekért elitéltek szamat
tekintve — az orszag mas megyéihez viszonyitva — Bihar varmegye erdsebben kriminali-
zalt teriilet,” ahol rablasért* évente atlagosan 6t embert itéletek el.* Bar a Vitalis-hajsza
kapcsan Karman Elemér megfogalmaz egy altalanositd képet a kornyékbeliekrdl,* a
szakirodalom altal megismertek alapjan elmondhatjuk, hogy ez sehol sem volt masképp.

Vitalis Imre 1880. majus 16-an sziiletett a foldmiivesként dolgozo Vitalis Imre és
Szilagyi Julianna gyermekeként.”” Apja az ligyész leirdsa szerint ,.fiatal koratol fog-
va mértéktelen alkoholista, a ki a sziiléi haznal is lopott, hogy korcsmézhasson; férfi
koraban komor, mogorva kedélyli az alkoholistaknal gyakori melancholiara hajlo és
csaladjaval szemben brutalis dithe tombolasokra, sot arra is ragadja, hogy haragosara
rea gyujtja a hazat. Eletét ongyilkossaggal fejezte be: felakasztotta magat.” Utobbit az
apa halotti anyakonyvi bejegyzése is meger6siti.** Bar nem célunk a sajto tévedéseit
Iépten-nyomon korrigalni, azonban itt, amikor a Nagyvdradi Friss Ujsag egy mondat
erejéig kitért arra, hogy Vitalis apjat bemutassa,* akkor sem az apja neve, sem a halala-
nak az oka, de még az idOpontja sem egyezett (sem évben, sem napban) az anyakdnyvi
adatokkal. Ezek mogott érzékelhetjiik a hatasos narrativ megoldast: az alliterald voros
vasarnapot, a szégyenteljes, mocsokban vald elhalalozast és az dsszeférhetetlen ember-
rel valo leszamolast, ami mogé konnyen el lehetett képzelni, hogy milyen jovot szantak
Vitalisnak. Edesanyjarol kizérélag Karman leirasabol tudunk tobbet, mely szerint ,,a kik
ismerik, eszeldsnek tartjak és azt tudjak rola, hogy egy izben gyermekeit lepeddben vit-
te a Beretty6 folyora.”® Férjétdl elvalt, de csak annak halala utan, 1890-ben hézasodott
meg 0jbol egy nagyszalontai foldmiivessel.”!

Vitalis Imre korai biintényeirdl forrasaink alapjan a kovetkezoket tudjuk meg: 1895-
ben kocsisnak szegddott, miutdn azonban munkaadojanak felltéjét és pénzét ellopta,
majd elmulatta, a jarasbirdsag nyolcnapi foghdzra itélte. 1897 januarjaban ,,Bemaszott
Kabai Lukacsné zart udvarara a keritésen at, innen atvetette magat a keritésen Szilagyi
Janos udvarara, ott bement az istalloba, a padlasgerendardl levette az ott 16g6 csizmat,
a szénatartobol az 1évo télikabatot, a maga rongyos csizmajat levette s felvette a lopot-
tat, (...)” majd par udvarral arrébb ,kivezeti onnan a csillagos homloku keselyt, rea
il és Oriilt vagtatassal Nagyvaradnak iramodik. (...) a (...) vamnal az Arad felé vivo
orszaguton a vamosok Vitalist feltartoztattak és a csendéroknek atadtak.”* Ezt koveto-
en két és fél évre elitélték, amit a szamosujvari bortonben leiilt, majd szabaduldsa utan
»folytatta csavargd életmodjat”, és hamarosan lopds miatt ismét a csenddrok kezére
kertilt. A fellebbezések folytan ligye a Kuridig jutott, a kiszabott biintetés végrehajta-
sat viszont felfiiggesztették, mivel id6kdzben bevonult katonanak.* Ezt az idészakot a
nagyvaradi ligyész Osszefoglaloan gy irja le, hogy ,,A fegyhazbol valo kiszabadulasa
utan egy kortilbeliil 6t évre terjedd idoszak kovetkezett Vitalis Imrére, a melynek fo-
lyama alatt, allandoan bilinvadi eljaras folyik ellene, egy csekély ideig katonaskodik a
huszéroknal, tulnyomd részét azonban bortonben és korhazban tolti (...).”

Koérhazi apolasra epileptikus rohamai miatt szorult, igy kiilondsen fontos Kérman
Elemér fentebb idézett kérdése, melyben arra keresi a valaszt, hogy fizikailag hogyan
birhatta ki Vitalis a menekiiléssel jar6 megprobaltatasokat? A beszamolokbal kideriil,
hogy felindultsagaban gyakran 16voldozott,™ és ezt a szalat tobben tovabbvittek, kiszi-
nesitették.”
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Vitalis Imre 1905. marcius 25-én vette feleségiil a helybeli, 22 éves Vitalis Esztert.*
A lany foglalkozasa ekkor haztartasbeli segité csaladtag, foldmiives apja mar elhunyt,
édesanyjanak, Bacsa Zsuzsannanak a hazassag megkotésekor Aradon volt a lakhelye.
»Feleségét vonzalombol vette el és az vonzalombol ment hozza. Ezt tartjak hozzatarto-
701 s nincs ok ebben kétkedni, (...)”, de a kapcsolatban tobb volt a veszekedés, mint a
béke.”” 1907 januarjaban megsziiletett a kislanyuk, Eszter, majd 1910 szeptemberében
— Vitalis iildozése idején — Sandor nevi fiuk is.*

A kartyazo, felel6tlen életmdd rovidtava kovetkezményeként Vitalis elvesztette va-
gyonat és gyorsan akart pénzhez jutni.” Igy talalkozott Szirb Péter hajoi marhakereske-
ddvel, akivel hosszabb id6t toltott egylitt (,, Vasar utan masnap lattdk a Félix-fiirddben
egy vadaszruhas, borkamasnis idegennel a kinél lankaster fegyver volt- - Egytitt fiiréd-
tek és toltotték a napot délutan 5 6raig.”), majd elvalt téle, hogy eléremenve bevarja.
Amikor Szirb hazafelé tartott, Vitalis két 16véssel leteritette. Pechére viszont ,,A vadasz-
ruhas idegen nem tudta, hogy nincsen a kereskedénél sok pénz, bizonyara azt hitte, hogy
ezreket hord magaval lesbe allott és varta Szirbet, a ki kissé italos lehetett. A gyilkos két
16véssel leteritette a kereskedot s a zsebeit kitiritette. Ekkor jott ra, hogy kevés pénzért
oltott ki egy emberéletet. A csendérség kihallgatta az aldozat feleségét, a ki annyit tud,
hogy a vadaszruhds ember, a kivel az ura egyiitt volt a fiirdében, érdekl6dott a férje
iizletei fel6l, hogy megtudja, mennyi pénz van nala.”® A sajto leirdsa szerint a holt-
test mellett a csendérok egy fekete kalapot talaltak, benne egy cédulaval, mely szerint
,Berettyoujfalu felé utaztam.”' Ennek apropojan vontak le az 0jsagirok azt a messze-
mend kovetkeztetést, hogy a gyilkos magabiztos, konyortelen és bator volt, akinek még
a csenddrokkel valo szorakozasra is futotta a kedvébdl. Az tigyész leirasabol viszont
megtudjuk, hogy a kalappal kapcsolatos allitas hiteltelen, mivel azt 60 1épésre talaltak
meg egy bokor aljan, és — szintén a sajtéinformaciokkal ellentétben — csak hosszabb
elokésziilet utan akadt a nyomozo hatosag Vitalisra, tettességét kozel egy hét mulva al-
lapitottak meg minden kétséget kizaroan.®

A gyilkossagot kovetden Vitalis Imre par nap mulva hazatért, sét, elképzelhetd, hogy
mar akkor az udvaron bujt meg, amikor a csend6rok anyosat és feleségét kihallgattak.
Elébbiek tavozasa utan Vitalis bement a hazba és anyosat — a forrasok egybecseng6
allitasa szerint — szeretkezd ajanlatokkal ostromolta.®® Az asszony ezt visszautasitotta,
mire ,,Vitalis utobb dithre gerjedt és agyonlovéssel fenyegette anydsat, sot csaladjat is.
Az anyos és aldott allapotban leanya Vitalisné kérlelték a férfit, de ez dithdsen a masik
szobaba ment és a menekiilni akar6é anydsat az ajtonal utolérve puskajaval lelbtte. A
szegény asszony majat és beleit roncsolta Ossze a toltés. Leanya ezalatt az utca feldli ab-
lakon menekiilt el egy ismerdséhez ¢és ott toltdtte az éjjelt. Kora reggel a Vitalist keresd
kozségi kisbiro taldlta meg a vérében fekvo szegény idds asszonyt. Az eldljardsag azon-
nal jelentést tett az ligyészségnél és csendorségnél és orvosi segélyért kiildott. Vitalisné
Bacs6 Zsuzsanna eszméletre tért és elmondta az esetet.”** Az asszony szeptember 2-an,
este 6-kor elhunyt.® Kovacs Marton elvalt nejeként jegyezték be a halotti anyakdnyvbe,
¢és bar az elhalalozas helye a Berettydszentmarton 10. szam alatti haz, az asszony lak-
helyeként sziiletési helyét, Szeghalmot tiintették fel.*® Vitalis a gyilkossagot kovetden
elmenekdilt és a kornyéken bujkalt.

Azonban néhany nap mulva, ,,Kedden este 11 dra tajban siirgés-forgas tamadt a szent-
martoni csendérség szallasa udvaran. Nem sokara két lovas csenddr iigetett kifele a
falubol. Felvaltasra indultak. (...) Lassan poroszkaltak az orszaguton. Varadi Imre [he-
lyesen: Jozsef — KG] egyszerre neszt hallott, a kozelben fehérlo, fejfas, sirkdves temetd
felol. Gyanut fogott. (...) megszdlalt: - Ki jar a temetdben? Valasz helyett egy magas ar-
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ny¢k emelkedett fel. Mieldtt a csenddérok fegyvert hasznalhattak volna, eldordiilt a fegy-
ver. Utana még egy fegyverroppanas.”” Varadi Jozsef* 26 éves magyar kiralyi csend-
Orérsvezetd szeptember 6-an, éjjeli 11 6rakor hunyt el.” Vitalist ezutan a ,,néptelen sik
¢s bizonytalan nadasok™” elnyelték és egy elhuzddo hajsza vette kezdetét. Megitélésem
szerint ez az a pont, ahol a cselekményben leginkabb megragadhat6 a személyéhez fii-
z0d6 hagyomany kibontakozasa.” Harom embert 6lt meg, és mindharom olyan személy
volt, akiket a nép hagyomdnyosan negativ sztereotipiakkal illet, igy a gazdag kereske-
dét, az anyost és az allam végrehajto hatalmat megtestesitd csendor alakjat. Az pedig,
hogy nem tudtak feleldsségre vonni, torvényszeriien beinditotta alakjanak misztifikala-
sat, melyet — szintén tdrvényszeriien — egyszerre féltek és tiszteltek.

A nyomozas kimenetelét a hatosagok kétségesnek talaltak,” igy a nagyvaradi csend-
Or-szarnyparancsnoksagot a debreceni keriileti szarnyparancsnoksagrél megerdsitet-
ték. A sajtéoinformdciok ellentmondanak a csendérdk szamat illetéen, a Nagyvdradi
Friss Ujsag dsszesen 150, a Sarrét 60 lovas és 114 gyalogos csendérrél szamolt be,
mig a Szentesi Lap allitasa szerint Vitalist ,,négy varmegye tobb szaz fére mend csend-
Orsége” iildozte.”

A nyomozas eredményét jelentésen hatraltatta az a tény, hogy Vitalis fejére viszony-
lag késon, tobb mint két héttel az elsd gyilkossag elkovetése utan tiiztek ki nyomrave-
zet6i dijat. A Nagyvaradi Friss Ujsdag erre szeptember 13-an hivta fel a figyelmet és
hangsulyozta — amit korabban Karman Elemért6l is citaltunk —, hogy a dijért ,,Vitalis
Imre derék baratjai még az édes apjukat is csendérkézre adtak volna érte és elarultak
volna, hogy hol bujkal a bandita.”™ A lap két nap mulva maga nyitotta meg a nyomra-
vezet6i dijat kitlizok sorat, bar az dsszeg (100 Korona Vitalis elfogasaért, 50 Korona a
nyomra vezetésért) a feladat sulydhoz mérten alacsony dsszegnek szamitott. A mintat a
Tolnai Vilaglapja is atvette, amely 500 Koronat tiizott ki Vitalis elfogdsara, mignem a
beliigyminiszter, Khuen-Hédervary Karoly 2000 Koronat ajanlott annak, aki élve vagy
halva, de el6adja Vitalist. Id6kdzben az alispan kiadta rendeletét, amelyben elrendelte
annak kihirdetését, hogy mindazok, akik Vitalist szallassal, élelemmel vagy mas modon
segitik és a csenddrségnek nem jelentik be, blincselekményt kdvetnek el.” A kitlizott
dij és a szigoritds nem hozott gyors eredményt, a kdvetkezd napokban a lapok mar ta-
lalgatasokba siillyedtek, hol Szeghalmot, hol Budapestet nevezték meg rejtekhelyéiil és
,»mint ilyen esetekben rendszerint lenni szokott, a gyilkost az orszag kiilonboz6 vidékein
is latni vélik s rendszerint kideriil, hogy hamis nyomra tévedt a nyomozoé hatosag.””

A hajszanak szeptember 24-én maga Vitalis vetett véget, amikor ,,... nem éjjel, hanem
fényes délben lopakodott haza, bujkalasanak negyedik hetében. Nem vadaszos viselet-
ben, miként jarni szokott, hanem szlirben, nem borotvalt allal, hanem fekete szakal-
lal.””” A sajtobeszdmolok szerint szomszédasszonyat a feleségéért kiildte, aki azonban a
csendéroket értesitette.” ,,Erre hét csend6r ment oda és koriilfogta a hazat. Az ablakhoz
vezényelt csendérok egyike, 16vésre készen, az ablak melldl bekialtott Vitalisra, hogy
adja meg magat. Vitalis erre az ablakon at rézsut a hang felé 16tt. A csenddrség pedig
az ablakon at befelé tiizelt, Vitalis ismét 16tt. Majd egyik csenddér érmester a pitar feldl
akart benyomulni s a zart ajt6é egyik deszkajan szuronydofésekkel csinalt rést, melyen
Vitalis 16tt ki el6szor konnyen megsebesitve az 6rmestert €s a mellette 4ll6 csendort. A
csendérség tlizelt az ajtd melletti agy elott levd Vitalisra, ki 16tt még egyet, de 16vése
sem az ablakon, sem az ajton nem jott ki. Vitalist hét goly6 talalta, & pedig holtan bu-
kott agyara. Valoszinii, hogy a negyedik 16vésénél dnmagat 16tte meg.”” A halotti anya-
konyvbe Vitalis Imre halaloka ,,0ngyilkossag 16vés”,* azonban, hogy dngyilkos lett-¢ és
hogy hanyadik golyd végzett vele, a sajtd alapjan lehetetlen megallapitani, hiszen ahany
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kozlés, annyi variacid 1étezett. Karman Elemér a hullaszemle megallapitasat ismerteti,
amely szerint két halalos 16vés érte Vitalist, melyek koziil az egyiket maga, a masikat
pedig az egyik csendodr fegyvere okozta, ahogy a kezd¢ strofa is hangsulyozta: ,,Az igaz
betyar / Nem adja meg magat...”

Hogy mit csinalt Vitalis azalatt a rovid id6 alatt, amig kiérkeztek a csendérok? Nos,
levelet irt (Melléklet). Azért is érdekes szdmunkra ez a levél, mert hasonul a betyarfolk-
lorban megjelend rabénekekhez, amelyet soha nem a megbanas, hanem sokkal inkébb
az Onsajnalat jellemez." Ahogy azt a nagyvaradi ligyész is megallapitotta, ,,Az a hajoi
véres hulla, az anyos teteme, a csenddr koporsdja - ezek a véres arnyképek nem bantjak,
azeért 6li meg magat, mert a maga érzése szerint szerencsétlen, elhagyott, beteg a lelke.”*

Vitalis Imre megitélése az események sodraban gyorsan valtozott: mig szep-
tember 8-4n — a Nagyvaradi Naplo szerint — a népharag maga végezte volna el az
igazsagszolgaltatast Vitalis f6lott,* par nap mulva ,,a végtelen megvetés és szana-
kozas hangjan beszélnek” rdla,* mignem halala utan ,,A falu lakossaga altalaban
sajnalkozva beszél Imrérdl, a ki nem volt k6zonséges ember, bator, elszant hésnek
tartjak (...).”* Kétségtelen, hogy az iildozés folyaman segitéi, tAmogatoi is akadtak.
A Nagyvaradi Naplo az 11d6zés elején megszolaltatta két baratjat, akik addig élel-
mezték,* de a késébbiekben ,,Hidba fogtak be rejtegetéssel gyantsitott embereket,
hidba vallattdk a pasztorokat, csdszdket, a tanyakon lakokat, Vitalist senki se latta.”™
Mindekdzben viszont Biharban 1j életre kelt a betyarromantika,® a zsenidlisan buj-
kalo sarréti haramiabol a Sarrét 6rdoge lett,” mignem a feléledt betyarlegendak ha-
tasaként Vitalis regényes alakka valt a nép szajan.” Ugyanakkor a vele kapcsolatos
betyar-értelmezés magyarazatra szorul. Nemcsak Karman Elemér korabeli, de Sziics
Sandor késobbi gytijtései is alatdmasztjak, hogy a nép korében romantikus hdsként,
az ,utolso6 bihari betyarként” tekintettek Vitalis Imrére. Ha rovid, de tartalmas mii-
kodését osszevetjiik olyanokéval, akiket hagyomanyosan egy-egy régiod utolso be-
tyarjanak tartanak,’ akkor nem egy esetben azt latjuk, hogy nemcsak tobb embert
16tt le, de sokkal nagyobb izgalomban tartotta a kornyékbelieket, mint a tobbiek.
Nem részese mar a szervezett betyaralakulatoknak, igy nem a klasszikus értelemben
vett betyar, de mivel hire az egész orszagot bejarta, tobb volt, mint falu rossza.”
Vitalis megitélésében az a tény is kozrejatszhatott, hogy iild6zése napjaiban hunyt el
Bihar varmegye utolso, klasszikus értelemben is betyarnak tekinthetd alakja, Dobos
Géabor.” Abban azonban, hogy Vitalis torténete nem valt klasszikus betyarlegendava,
nem mitkddésének rovid ideje, hanem a kései idopont jatszott {6 szerepet, hiszen ,,A
betyartorténetek nagyobb része megindult a folklorizalodas utjan, de népmeséve,
letisztult legenddva mar nem valhattak, hiszen a megoérzoket, illetve adatkozldket
csupan néhany nemzedék valasztotta el a torténetek hdseitdl. Kozben a hagyoma-
nyos tarsadalom elmult, nem voltak kukoricafosztok, olvasokori esték, ahol a régi
betyarsag széba johetett volna.”*

A fentiekben arra tettiink kisérletet, hogy Vitalis Imre életét bemutassuk és a betyar-
szerepkoron beliil értelmezziik. Ugy véljiik, nincs okunk, hogy — a fenti megszorita-
sokkal — ne tekintsiik betyarnak Vitalist, és ehhez nemcsak sajat cselekményei, de a
kornyezet tamogatasa €s a bihari terep szintén hozzajarult. Alakjat a sajto irasain tal a
ponyvairodalom és a folklorba beépiilt notai is €ltették, és nem kizart, hogy tényleg csak
a tarsadalmi atrendez6dés miatt meriilt alakja feledésbe. Ha egyaltalan feledésbe mertilt,
mert Biharban nem igy tudjak...
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MELLEKLET
Vitalis Imre btcstlevele

() RV R SN OV

oo

.Kedves egy Draga orokké felejthetetlen Eszter! bocsass meg te én nekem, 6rokké boldogtalanna tett
férjednek, Imrének. Ugyan miért tettél szerencsétlenné, a te hiitlenségeddel. Fajdalom! jobb lett volna
éles kést doftél volna szivembe - akkor! Mikor a templomban azt mondtad, hogy szeretem, szeretetbdl
megyek hozza! Oh! Istenem, miért nem hallgattad meg, hogy ugy lett volna. Mily boldogok volnénk
most és itt van, hiitlenségeddel megzavart elmémet, de azért nem atkozlak, mint engem a te anyad, csak
arra az egyre kérlek, hogy férjhez ne menj, mert meg ver az Isten. De nagyon jusson az eszedbe ez az
egy szavam. Csokolom azt a draga kezeidet, mert a kedves kis ujsziilott fiam Sandort, a ki lett volna
minden boldogsagom, 6romom, reményem; meghasad a szivem, ha ragondolok arra, hogy fiad sziiletett.
Fajdalom, nem latom meg soha, csokolom ezerszer a kis lanyom is. Patakként dmlenek a kénnyeim, mi-
kor ra merek gondolni, hogy megaldott az Isten szép egy par gyerekkel és nem élvezhetem 6romeit, holott
boldogabb ember nem volna nalam a vilagon most, ha kis csaladom koriil lehetnék. De a te anyadnak
koszonhetem mindezeket, amit megtorténtek velem, nem kellett voln. Egy ilyen nagyon beteg emberrel
ugy banni, lathattatok, hogy a magam betegségével is zavart allapotban voltam. Csokollak ezerszer mind
a harmatokat, bocsass meg utoljara siromnal. Isten veled, élj boldogul, mire e levelet megkapod, én mar
halott vagyok. Isten veletek. bocsass meg. Oh! Isten veletek! Aldja meg az Isten kedves nagybatyam,
bocsassa meg, hogy igy beszennyeztem a Vitalisi nevet. Koszoném kedves D. L. batyam, és Zs. né-
némnek a jo szivességoket. hogy a kedves feleségem partfogasok ala vették. Isten aldja meg érte. Isten
velokmindnyajokkal, bocsassanak meg, csak még egyszer dlelhetnélek karjaim kozé benneteket - nyugod-
tabban halnék meg. Aldjon meg a j6 Isten. kimondhatatlanul sajnallak benneteket Draga jo feleségem és
kedves gyermekeim. ezerszeres e fajdalom e rongy szivnek. midta tudom, hogy fiam van, meghaborodok,
meg6rillok, mar magam se tudom, mi is van velem.” In: Karman Elemér 1911. 61-62.

JEGYZETEK

Részlet Tornyai Janos ,, Vitdlis Imre szomoru, 10 Kiillés Imola 1988. 12.; Szentesi Zoldi Laszlo
betyar notaja” cimi versébdl. Ezuton kdszondm 2009. 6.; Balint Sandor 1961. 12—-13.

Kele Jozsef szeghalmi muzeologusnak, hogy 11 Csapd Csaba 2007. 12.; P. Vas Janos 2012. 35.
Vitalis Imre életutjara felhivta a figyelmemet. 12 Szabo Ferenc 1959. 117.

Ertve itt még a Debreceni Kirlyi [télétabla pol- 13 Hobsbawm, Eric 1974. 41-42.

gari és bilintetOperes iratait, a Debreceni Kirdlyi 14 A betyarok megjelenésével egyidejiileg kialakult

Fouigyészség, Bihar varmegye alispanjanak az az Oket védo ¢és tamogatd szimpatizansok kore.
anyagait, az altalanos rendészeti és kdzbiztonsa- Ezek tobbnyire pasztorok, akik sokszor maguk is a
gi iratokat és Berettydszentmarton nagykozség »konnyiikeziic-ek csoportjat gyarapitottak. A tagas
Onkormdnyzati anyagat. A levéltaros kollégdk a pusztakon rejteket adtak a csardak, a csardasok nem
hiany okaul a II. vilaghaboru soran keletkezett egyszer orgazdak voltak. A szétszort tanyakon lakok
pusztuldst nevezik meg. Lehetdségként még a pedig kiszolgaltatott helyzetiikben félelembdl tamo-
Magyar Kiralyi Curia anyaganak vizsgalata mu- gattak és segitették e rablobandak menekiilését.”
tatkozott, amelynek jelents hanyada azonban az Bankiné Molnar Erzsébet 1999. 12—-13.

1956-ban kelt tiizvészben pusztult el. 15 Szentesi Zo6ldi Laszl6 2009. 7.

Hobsbawm, Eric 1974. 36.; 51-52. 16 Csap6 Csaba 2007. 14.

Dobos Ilona 1977. 280. 17 ... volt-e értelme és jogosultsaiga a hirhedt
Csepeli Gyorgy — Matay Monika 2001. 88—101. Vitalis-hajszanak, amelynek hosszu eredményte-
,»Azel6tt is volt betyar, ma is van betyar. Csak ma lenségét a napi sajto kelleténél jobban még felfujta
nem az a neve. Azel6tt kiviil allt a tarsadalmon, s ezzel tan akaratlanul is meglehetds nyugtalansa-
ma bent van a tarsadalomban és hitvany mes- got idézett el6. Kelleténél jobban, ismétlem, mert
terségét »tokéletesre« emeli.” Betyarlegendak nem elsd eset, hogy biintettelgyanusitott és szo-
1898. 3. késben 1év6 egyén honapok mulva keriil csak a
Kiillés Imola 1988. 24-26; Nagy Czirok Lészlo hatosag kezére és az eredménytelenség még sem
1965. 9. sziil oly gunyos elégiiletlenséget, mint ez az eset.”
P. Vas Janos 2012. 16.; Kiillés Imola 1988. 20. Karman Elemér 1911. 52.

Hobsbawm, Eric 1974. 39.; 36. 18 Balogh—Béres 1956. 3.
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Békes Istvan 1966. 383.

,,Vitalis Imrének/ Véres a fokosa,/ Nadasok vizé-
ben/ Tisztara se mossa./ Harom nap, harom ¢j,/
Harom s6tét éjjel,/ Bajomtol Barandig/ Bujdosik
az éren./ A barandi csardas/ Ha latta, se latta,/
Vitalis Imrének/ Tele tarisznyéja./ Tele tarisznya-
ja,/ Jol hord a puskaja/ Nem fél, ha a zsandart/
Szazaval meglatja.” (Beck Zoltan gytjtése) In:
Kacska Zoltan 1994. 103.

A fluzet adatai: Vitdalis Imre bujdosdsanak
szomoru elbeszélése. Dallamversben elmondja:
Versiro Tornyai Janos vandor ir6. Békés (1911)
OSzKKNy 5.844. Talan ez lehetett az a fiizet,
amelyre a Nagyvaradi Friss Ujsag is felhivta a fi-
gyelmet: ,,A nagyvaradi vasarnak is jut a haramia
tek keriiltek az utczara »Vitalis Imre torténete«
czimmel. Tiz fillérért arultdk a népies fiizetkéket
¢és a kozonség kapkodta, olvasta buzgon.” NFU
1910. 251. (IX. 12.)

SzL 1910. 156. (IX. 13.) 3.

NFU 1910. 248. (IX. 9.) 1-2.

A menynyire az egyén mar haldla utan meg-
figyelhetd volt, szembetiind abnormitast nem
lehetett rajta észrevenni. Alacsony, inkabb véz-
nanak mondhat6 termettel birt, ekkor 30-31 éves
koraban, arca sovany ¢és inkabb erdtlen és eler-
nyedt gézenguz, mint a haramia benyomast tette,
ugy hogy alig volt megérthetd, hogy birhatta el
ez a physikum az {ildozésével jard félelmet és
faradalmakat, és hogyan tarthatta rettegésben ez a
gyenge indivdumm heteken at kozségek €s egész
jarasok lakossagat.” Karman Elemér 1911. 5.
Karman Elemér 1911. 33.; TV 1910. 41. (X. 9.) 2309.
Sarrét 1910. 37. (IX. 11.) 3.

Balogh—Béres 1956. 14.

O’svath Pal 1875. 245.

K. Nagy Sandor 1888. 22.

Bihar. 1901. 50.

Helységnévtar, 1907. 104. és 1913. 408.

Magyar Nagylexikon 1994. 670.

MSK Uj sorozat. 48. 562-563.

1541 lakosbol 1315 fo.

Az eltartottak aranyaval kapcsolatban fontos
megjegyezni, hogy ,.a segité csaladtagok nagy
része most eltartottnak mutattatott ki.” MSK Uj
sorozat. 48. 13* (1913.)

A népszamlalas kategorizalasa egyiittesen kezeli
a mezégazdasagot ¢és a kertészetet, a részletesebb
bontasban minddssze egy kertészt talalunk.

MSK Uj sorozat. 30. (1910.)

MSK Uj sorozat. 30. (1910.) 27*

Az elitélteknek oly nagy emelkedése, melyet
adataink feltiintetnek, kétségkiviil aggaszto tii-
nete kriminalitisunk irdnyanak. Erdekes volna
mélyebb okait ismerni e tarsadalmi jelenségnek,
ennek részleteibe hatolni azonban nem e kozle-
mény feladata.” MSK Uj sorozat. 30. (1910.) 37*
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Hkétségtelen tehat, hogy a materialis okok, az
érdekek kielégithetetlensége mellett az erkdles
stilyedése, a jellem silanyaga is azon tényezOk
kozé tartozik, a melyek megmagyarazzak, hogy
miért lépnek mind tobben a biin utjara. Kiilonosen
ki kell emelniink, hogy a nép szellemi taplalékanak
egy része is kedvezbtlen hatasu. Mindezen kiviil
kriminalpolitikank is elég nagy mérvben hozzaja-
rult a kriminalitas emelkedéséhez.” Uo. 37*

MSK Uj sorozat. 30. (1910.) 42*

,,El lehet mondani, hogy mint a legtobb allamban,
nalunk is jogilag ugyan fenn van tartva a halal-
biintetés, de tényleg alig alkalmaztatik.” MSK Uj
sorozat. 30. (1910.) 49*

A kiadvany térképmelléklete hét kategoriat kiilo-
nit el, ahol Bihar varmegye — a 100.000 1¢lekhez
viszonyitott elitéltek emelkedd szama szerint — az
otodik kategoriaba esik. MSK Uj sorozat. 30.
(1910.) 62 * illetve II. szamu térképmelléklet.

A Csemegi-kodex értelmében rablasnak mind-
sl tényallas a 344-349. paragrafusok alatt lett
meghatarozva.

MSK Uj sorozat. 30. (1910.) 42.

S igy ép ugy nem szabad csodalkozni azon az
inmoralis jelenségen, hogy a rablogyilkos Vitalis
elleni hajszat allandéan meghiusitani igyekezett
az egész kornyék, hogy az emberek javarésze
nem mert vagy nem akart semmit kozolni a ha-
tosag embereivel, a mint nem meglepd az sem,
hogy mikor fejére pénzeli jutalom tiizetett ki,
seregestél jelentkeztek a készséges kutatok, mi-
kor pedig kivégeztetett, sajnalattal sirattdk meg
foldiei, de alig kihiilt hulldjanal mar megindult
a tlilekedés az »arulo« jutalma utan.” Karman
Elemér 1911. 9-10.

MNL A2165 Berettyoszentmarton, keresztelés
1880. 16.

MNL A2165 Berettyoszentmarton, halalozas
1886. 19.

,,Vitalis Imre apja, Vitalis Laszl6 20 évvel ezel6tt
Osszeférhetetlen természetének esett aldozatul.
Agyonverték egy vords vasarnapon. Ugy halt
meg egy kocsma padkajan.” NFU 1910. 247. (IX.
8.) 1-2.

Karman Elemér 1911. 7.

MNL A2165 Berettyoszentmarton, hazassag
1890. 4.

Kéarman Elemér 1911. 12-17.; Szentesi Zoldi
Laszlé 2009. 59.

Kéarman Elemér 1911. 18-25.

Karman Elemér 1911. 35.

SzL 1910. 156. (IX. 13.) 3.; TV 1910. 41. (X. 9.)
2342.; Sziics Sandor 1969. 188.
Berettydszentmarton, allami hazassagi masodpél-
dany 1905. 7.

Kéarman Elemér 1911. 30.

Berettydszentmarton, allami sziiletési masodpél-
dany 1907. 3.; 1910. 34.
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Karman Elemér 1911. 36.; Sziics Sandor 1969. 188.
NFU 1910. 240. (IX. 1.) 1.

NFU 1910. 241. (IX. 2.) 2.

,,Puhatolozas kozben természetesen szoba keriilt
Vitalis, (...) az Ormesternek feltiint, hogy a
ruhdzatrél adott leiras hasonlit ahhoz a leiras-
hoz, a melyet rola a hajoi lakosok adtak. Erre a
csenddrjarér elment Vitalis Imre lakéasara, ahol
nejét és anyodsat, 6zv. Vitalis Laszloné Bacsa
Zsuzsannat talalta. Itt megtudta mindenekel6tt
azt, hogy Imre augusztus 28-ika 6ta nem volt
otthon, hogy tovabba valoban abban a ruha-
ban tavozott, amely a hajoivasarok altal adott
leirasnak megfelel. Nem kozolte a szorongd
asszonynéppel, hogy miért keresi a tavollevot,
de mikor a koriilményekrél tajékozodott, felmu-
tatta a biinjeles kalapot. »Ez az Imre kalapja.«
-feleteugy a nd, mint az anyds, ¢és ezzel a hajoi
rablogyilkos kilétére meg volt az elsé alapos
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Erdekes kissé utananézni az any6s életitjanak is:
1857-ben sziiletett Szeghalmon Bacsa Sandor ¢s
Baranya Zsuzsanna gyermekeként. Sziilei kozott
jelent6s korkiilonbség volt és édesapjat hamar el-
vesztette. Nem all modunkban az életit egyes al-
lomasait jelen tanulmany keretei kozott rekonst-
rualni, de az elénk keriild staciok (Szeghalom,
Arad, Berettydszentmarton) — a kor viszonyaihoz
képest — szamos érdekességet sejtetnek.
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