SZEGEDI LASZLO

Informacios kor

Napjainkban egy egész korszak ér véget és kdszont be egy uj. Miként arrél ko-
rabban mar irtam,' a tdmegkort az informacids kor valtja fel.

A kérdés csak az lehet, hogy ez a korszak valoban bek6szontott-e mar vagy
csak a kozeljovében fog elérkezni. A magam részérél ennek a korszaknak a
kezdetét az 1996-0s évhez, az internet elterjedéséhez kotom. Az internet mar
ennél korabban is létezett, hiszen Tim Berners-Lee (1955—) a HTTP protokollt
mar 1989 novemberében kidolgozta. Ezt kovetden az elsd internetes bongészo,
a WorldWideWeb forraskodjat 1993 éprilisaban tették nyilvanossa és ingyenes-
sé? (késdbb Nexus lett a neve, hogy ne legyen 6sszetévesztheté a WWW proto-
kollal). Ezért az internet létrejottét egyesek 1994-re teszik, de ekkoriban még
egyaltalan nem volt széles korben elterjedt, még mindig csak egy nagyon sziik
(fékeént tudomanyos, intézményi és szamitogépes) felhasznaloi réteg ismerte és
hasznalta.

Az az idOpont, amikor az internet valdoban széles korben elterjedt, a haztartasok-
tél a civil szervezetekig, az dllami intézményektdl a magéanvallalkozasokig, akkor
kovetkezett be, amikor az internet fogalmat és hasznat, azt, hogy mire is valo
tulajdonképpen, a széles felhasznaldi réteg, az egyszerli emberek, az 0j informa-
cios kor hordozoi is megismerték és hasznalatba vették. Ekkor kezdtek tomegével
megjelenni az interneten a kiilonféle honlapok, az utazasi irodaktol a kormanyzati
szocialis, adéhivatali portalokig, a kozosségi médiaig stb.

En a magam részérdl az internetrdl elészor 1996 oktoberében hallottam, amikor
Bill Clinton, amerikai eln6k nyilatkozatarol az ,,informacios szupersztrada” fényes
jovojét illetden® a Magyar Televizio hiraddja is beszamolt. En ezt az eseményt
tekintem az internet és az informacids kor megsziiletésének. Az internet ugyanis
ekkor valt igazan széles korben ismertté és ekkortol kezdett az ¢let minden egyes
részteriiletére kiterjedni. Ekkor kezdtiik kérdezgetni mi magunk is, hogy mi is
az az informécids szupersztrada és mire valo? Az a kis rimaszombati civil szer-
vezet (mely azota a régio vezetd kozosségi alapitvanya* lett), mely 1996 nyaran
alakult meg, s melyben alapito tagként akkor kezdtem dolgozni, az elsé hasznalt
szamitogépét egy masik civil szervezettél (Forum Intézet) kapta ajandékba, az
oktoberi honapot kdvetéen azonban hamarosan maga is csatlakozott az internetre
(Szlovéakiaban magara az internet bevezetésére is csak ekkortél nyilt lehetdség,
attol fogva, amikor az elsdé internetes szolgaltatd cégek megjelentek a piacon).
Fél év mulva mar a vilaghalon kommunikaltunk az egész vilaggal, amire 1996
oktobere elott nem lett volna lehetéség, mert nem is lett volna kivel és mivel
kommunikalni. Etté] fogva viszont mar mindenkivel azonnal kapcsolatba tudtunk
lépni. Es rajtunk kiviil (csak) ekkor keriilt ugyanebbe a helyzetbe a fejlett vilag
lakossdganak tulnyomo része is. Ennek az 1996-os beszédnek tehat még rank,
ott a periféridn is oridsi volt a hatdsa. Az viszont korabban a mi figyelmiinket is
teljesen elkeriilte, hogy 1994-ben Tim Berners-Lee létrehozta a World Wide Web
Consortiumot és ugyanebben az évben sor keriilt az els6 nemzetkdzi internetes
konferenciara (amitdl fogva az internet létrejottét szamitani szoktak). Ha az
internet esetleg valoban ekkor is jott 1étre, az informacids korra ez semmikép-
pen sem érvényes.
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(1993 januarjaban még vilagszerte csak 50 webszerver 1étezett, oktoberben mar
tobb mint 500, de 1994 végére a felhasznalok szadma a mainak még mindig csak
a toredékét, mintegy 21 milliot tette ki. Ez év aprilisaban jelent meg a Mosaic
Netscape (kés6bb Netscape) bongészd. 1994 majusaban Robert Caillau a CERN-
ben megrendezte az elsé nemzetk6zi WWW konferenciat. 1996 decemberében az
internetnek mar vilagszerte csaknem 75 milli6 felhasznaloja volt, az egy évvel ko-
rabbi mintegy 40 millidval szemben,’ és az amerikai véallalatok szamara nyilvanva-
lova valt, hogy nem halaszthatd tovabb belépésiik az internet vilagaba. 1997-ben
Magyarorszag elinditotta a Sulinet programot, mely a vilagon elséként tlizte ki azt
a célt, hogy minden (kdzép)iskolat csatlakoztasson az internethez.)

Bill Clinton bejelentése mogott persze Al Gore alelndk allt, aki a kdrnyezetvé-
delem iigye mellett a modern informécios technoldgiak fejlesztését és bevezetését
is mindig a szivén viselte, (politikailag) tevékenyen el is mozditotta. (Maga az
informacios szupersztrada, information superhighway kifejezés is téle szarmazik.)
Sajnalatos, hogy az amerikaiak 2000-ben egy ilyen intelligens ember helyett a nem
annyira intelligens George W. Bush személyében minddssze 537 floridai szavazat-
tal valasztottak elnokot, mikozben orszagosan Al Gore 543 895 szavazattal kapott
tobbet. (Napjainkban ugyanez a sajatos amerikai valasztasi rendszer tette lehetové,
hogy az ugyancsak demokrata Hillary Clinton helyett a nala eztttal jobbnak tiind
republikdnus Donald Trump legyen az elndk, aki azonban orszagosan ugyancsak 3
millioval kevesebb szavazatot kapott, mint az ellenfele.) Ennek a 2000-es valasz-
tasnak lett kovetkezménye, az Al-Kaida és a talibok afganisztani megerdsddése, a
2001. szeptember 11-i New York-i terrortdmadas (,,a III. vilaghaboru” kitorése),
a (masodik) iraki habort (2003—-2011), az Iszlam Allam kialakulasa és napjaink
migracids valsaga, mely folyamatnak ma még nem is lathatjuk minden egyes ne-
gativ fejleményét. Ha Bush helyett Gore lett volna az elndk, a térténelem és az in-
formacios kor kezdete is egy teljesen mas, sokkal pozitivabb iranyt vehetett volna.
Ez azonban mar nem ennek a cikknek a témaja.

Az internet elvét eredetileg az amerikai hadsereg szamara dolgoztak ki, olyan
fiiggetlen halézatként, melynek nincs egyetlen kdzpontja, s igy azt nem is lehet
elfoglalni és kiiktatni, megszakitva ezzel a kommunikaciot. Ezaltal azonban maga
a kommunikaci6 is nyilt csatornakon folyik és a résztvevoi is visszakdvethetok.
Az anonim kommunikacio6 biztositasa érdekében ezért az 1990-es évek kdzepén az
amerikai tengerészgyalogsag javasolta, majd a DARPA projekt 1997-ben tovabb-
fejlesztette azt az elvet, hogy kodolt mdédon lehessen kommunikalni az interneten
keresztiil is, a hirszerzési informaciok tovabbitasara. Ezért dolgoztak ki a mai Tor
bongészd (Tor browser) elvét. Ha azonban az interneten csak 6k kommunikalnanak
ezen a kédolt csatornan keresztiil, mindenki tudné, hogy 6k cserélnek informaciot.
2003-ban (egy évvel a végleges kifejlesztése utan) ezért a Tor szoftver forraskod-
jat nyilvanossagra hoztak, amivel kialakult az internet anonim hasznalatanak a
lehetésége és vele az un. Darknet (fekete vilaghalo, noha a torokdok idonként a Tor
bongészat is blokkoljak). Ez pedig idealis lehetdséget biztosit arra, hogy a drog-
kereskeddk a virtualis pénzek (Bitcoin, Zcash, BlackCoin, Dash, Litecoin, Ripple
stb.) altal itt mossak tisztara a pénzeiket (ez teszi ki a darknet legnagyobb részét);
az adathalasz blin6zOk itt aruljak az ellopott személyi adatokat és jelszokat; itt
lehet venni hamisitott és illegalis termékeket (Silk Road — kabitoszerek, hamis
gyogyszerek), itt lehet illegalis jatékoldalakat latogatni, a pedofilok itt épitik ki a
vilagméretli haldzataikat, a terroristak pedig igy keriilik el a leleplezddést (mivel
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a szervereket nem lehet lokalizalni, az egyes honlapokat sem lehet visszakdvetni).
Es ezzel a korabbiakhoz képest nemcsak a legalis gazdasagi szereplék, hanem a
pedofil halozatok, a terroristak és a biindzok lehetdségei is meghatvanyozodnak.

Egy eredetileg nyitott halozat (és maga a [korlatlan] nyitottsag elve mindenféle
értelemben: a ,,nyilt tarsadalomtol” kezdve a szabadkereskedelemig) tehat ahhoz
fog vezetni, hogy az ellendrzés formainak egyre ujabb tipusai fognak kialakulni.
Mivel a modern (liberalis), erkodlcseit vesztett ember képtelen az 6nkorlatozasra,
a korlatot az allami ellenérzd szervek fogjak szamara felallitani, ami pedig az
olyannyira ajnarozott (korlatlan) szabadsag csokkenését fogja eredményezni. (Ezt
mar ma is lathatjuk, amikor az amerikai iskoldk nagy részébe csak fémdetektoros
kapun keresztiil lehet belépni, amikor a korlatlan bevandorlas engedélyezése mi-
att le kell venniink a cipdnket, mieldtt repiilore szallunk, amikor mar nemcsak az
Eurdpaba vald belépést, de a kilépést is ellendrzik; amikor nem meriink elmenni
a karacsonyi vasarba, mert terrortamadas varhatd; amikor estefelé¢ egyes nyugat-
eurdpai varosokban egy maganyos nének veszélyessé valt egyediil tartozkodni az
utcan stb.)

Egy masik, az eldbbitdl alapvetden kiilonbdzd korszak bekdszontének 1) tarsa-
dalmi, gazdasagi, kulturalis, politikai stb. kdvetkezményei, jellemzdi is lesznek és
vannak. A mar korabban is kozolt 6sszefoglald tablazatban® az informacios kort
jelzo alsé sor még iires, de eldre vetiti, hogy ennek a korszaknak is ugyanolyan tar-
sadalmi rendszerei, allamformai és kormanyzati rendszerei lesznek, mint a korab-
biaknak. (A tablazatban a torténelmi korszakok ujfajta meghatarozasat fektettiik
le: 6skor—o6kor—kozépkor—tomegkor—informacios kor. Az ujkor és a legujabb kor
200-300 év mulva az akkori emberek szamara mar bizonyara nem lesz legtijabb
kor [helyette inkdbb a sajat korszakukat fogjak a legijabbnak tekinteni és mi sem
sajatithatjuk ezt ki a sajat korszakunk részére], ezért ezek szamara helyesebb egy
masik elnevezést hasznalni. A tomegkor megnevezés mindkét korszakot a meg-
felel6 modon magaban foglalja és egyben jol kifejezi ezen korszakok tarsadalmi
jellegét is. Ha ezen korszakokat még nagyobb idéegységekre akarjuk osztani, azt
is mondhatjuk, hogy az els6 harom korszak, az emberiség 1étezésének elsé 200
ezer vagy 10 ezer éve, a kézmiivesség korszaka volt [természetes anyagokbol {ko,
fa, csont, agyag, fémek stb.} kézi eszk6zok cldallitasa és hasznalata, melyhez a
novénytermesztés €s a haziasitas feltalalasa utan az allati munkaerd tarsult], az
utobbi kettd [tomegkor és informacios kor]| pedig technikai korszaknak nevezhetd
[a kézi és allati munkaerdét kiszoritja a gépi munkaerd, megjelennek a mesterséges
anyagok {miianyagok, ipari gyémantok, iiveghab, nanocsovek stb.} és az eladasra
szant szellemi termékek]. Talan Gjabb 200 ezer évet kell varnunk arra, hogy ezt
egy harmadik nagyobb korszak valtsa fel, mely vélhetéleg valamilyen energetikai
vagy virtualis alapon fog allni, amikor egy hosszu fizikai létet esetleg egy virtua-
lis 1ét is kovethet, amikor a tudatunk egyszeriien letdlthetd lesz egy testen kiviili
adathordozéra — miként annak elvi lehetésége mar ma is fennall. A tavoli jovo egy
ujabb lehetséges alternativdjaként tekinthetiink az altalanos tirkorszak eljovetelére
is, amikor az emberiség az életterét a naprendszeren tul kiterjeszti a szomszédos
csillagok bolygoira is, s ilyen esetben ez a korszak mar a F6ldon kiviili torténelmet
is magaban fogja foglalni.)
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Az 1j korszak tarsadalmi és kulturalis kovetkezményei mar ma is egyértelmiien meg-
nyilvanulnak. 1996-6ta megsziiletett az elsé olyan generacio (az elsé tagjai mar a 20-as
éveikben jarnak), ahol sohasem ismerték az elektromossag €s az informacios eszko-
z0k nélkiili vilagot. Szamukra mar természetes, hogy mindenféle modern elektronikus
berendezést hasznalhatnak, sot szamukra az ¢élet mar elképzelhetetlen ezek nélkiil. S
mikozben a mai idésebb, nyugdijas generacié még a szamitogép €s az okostelefon hasz-
nalatat is legfeljebb csak nagy nehézségek aran tudja alapszinten elsajatitani, a modern
Y- és Z-generacio ezekkel kel és fekszik, jar, ebédel és pihen, minden benniik rejld lehe-
tdséget teljes mértékben kihasznal. Koziilik sokak ezek programozasaban is jaratosak.
A fiatalok tehat a vilagtdrténelem soran (bizonyos teriileteken) eldszor rendelkeznek
tobb ismerettel, mint az idések. Egy mesterséges internetes vilagban élnek, a kdzosségi
média feliiletein kommunikalnak, sokszor akkor is, ha csak néhany helyiség valasztja el
Oket egymastol; itt ismerkednek meg masokkal, szereznek 1j ,,baratokat”, itt szerzik be
és cserélik ki az informacioikat, itt dontik el, hogy mit lehet és mit nem lehet kedvelni,
mi és ki lesz népszerti.

Ez egyben a csaladi és a tényleges emberi kapcsolatok hattérbe szoruldsat is jelenti,
amikor egy fiatal (sz¢éls6séges esetben) otthonosabban mozog a kibertérben, mint a va-
16s vilagban, elvesziti azon képességeket és ismereteket, hogy hogyan kell viselkednie
vagy viszonyulnia egy kozeli hozzatartozdjdhoz (nagysziilok, nagybacsi, nagynénik,
unokatestvérek; Amerikdban ez mar ma sem tjdonsag, ahol a nagy tavolsagok miatt a
gyermekek gyakran évente csak 2-3 alkalommal talalkoznak a nagysziileikkel). Az el6-
re adott viselkedésformak, melyek a rokonsag felé 1étrehozzak a kolesonos kapcesolatok
rendszerét, egy tavoli vilagga valik szamukra. Az informacios korban (hacsak a tarsa-
dalmi trendek nem valtoznak) a csaladi nevelés szerepe egyre jelentéktelenebbé valik,
mert a gyermekek a normakat és értékeket a csaladon kiviili kozosségi médidbol és az
internet vilagabol szerzik be, ahol a sajat korosztalyukra jellemz6 normakat és értéke-
ket keresik (azokat, melyeket 6k a maguk szamara mérvado normaknak és értékeknek
tekintenek, s nem azokat, melyeket a sziileik, ha akarndk sem tudnak a gyerekeik felé
kozvetiteni, mivel ezen normakkal és értékekkel mar maguk sem rendelkeznek, hiszen
a liberalis ,,nevelés” elveinek megfeleléen inkabb a gyermekeik baratainak, mint utmu-
tatassal szolgdlo és szolgalni tudo sziiléknek tekintik magukat; ezért is lathato a fizetds
csatornakon sok olyan dokumentumfilm, ahol — a ,,fejlett” nyugati vilagban — a gyerme-
kek uralkodnak a sziilok folott, akik tanacstalanok a gyermeknevelés, a fegyelmezés, az
utmutatas, a példaadas alapvetd vagy barmiféle mikéntjei tekintetében).

A 19. szazad elejéig (az 1820-as évekig, a tomegkultura szinre 1épéséig’) még 1éte-
zett az a kozfelfogas, hogy az tGiriember fogalma megegyezik a félistenével. gy példaul
Varadi Péter (1455 k. — 1501) kalocsai érsek és Bathori Miklés (1434 k. — 1506) vaci
piispdk humanista szellemi arisztokratizmusaban az ember kiemelkedd képességek bir-
tokaban képes magat tovabb teremteni, megisteniilhet. Papai Pariz Ferenc (és Bod Péter)
szotaraban (1708, 1801) a semideus fogalmanak meghatarozasa: félisten, uri személy.
Nagy Frigyes porosz kiraly (1740-1786) véleménye szerint az ember a ,,szép 1élek”
birtokaban képes félistenné valni. A 20. szdzad végére ettdl a szellemi magaslattol elju-
tottunk Sartre egzisztencialista filozéfiajanak zsdkutcajaig, mely szerint mindenki isten
akar lenni, de Isten nem létezik, ezért az ember (valojaban az egzisztencialista tomegem-
ber) Iéte értelmetlen.® A liberalizmus atlagolta a szabadsagot azzal, hogy kijelentette, az
ember azért szabad, mert szabadnak sziiletett, mindenféle egyéb sziikséges kovetelmény
nélkiil is, ami oriasi tévedés (hiszen sz6 szerint véve, csecsemd koraban gyamolitasra
szorul, nem rendelkezik szabad akarattal, sot ontudattal sem, és mar csak ezen okok mi-
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att sem nevezhetd szabadnak), hiszen az ember csak akkor szabad, ha eléri, megszerzi
a szabadsagot az olyan szellemi kévetelményeknek k6szonhetéen, mint a ,,szép 1¢lek”, a
félistenné valas. Ellenkez6 esetben (a szabad ember) azonos a vademberrel — ahogyan
Victor Hugo mondta’ —, aki nem rendelkezik semmilyen kiemelkedd képességekkel (a
legjobb esetben is csak atlagos képességei vannak), ezért nem is képes ,,tovabb teremte-
ni magat, félistenné valni”. Ehelyett inkabb a vademberi allapot egyre mélyebb bugyrai-
ba siillyed vissza. A liberalizmus ajanlata az embereknek tehat egy gyermeteg szabadsag
— a feln6tt korban is. Az Arabiai Lawrence (1962) cimii angol film egyik jelenetében
egy brit tiszt azt mondja az arabok vezetdjének, Fejszal hercegnek, hogy Anglia sokkal
kisebb orszag ¢és a népessége is kisebb, mint az 6vé, de Anglia mégis sokkal sikeresebb,
mert ott van fegyelem, az araboknal meg nincs. Nos, aki jart a mai Anglidban (kiillondsen
estefelé egy tetszdleges angol varos valamelyik szérakozohelyének kornyékén), tudja,
hogy egy ilyen mondat egy mai (angol) filmben mar nem hangozhat el, mert 1962 6ta
a liberalizmusnak sikeriilt elérnie a fegyelem teljes lebontasat, tiltdlistara tételét, egy
olyan kultirat teremtett, amely nem alkalmas a sajat (nemzeti) érdekképviseletére. Mar
régen nincs fegyelem az iskolaban, a nevelésben, a kozember gondolkodasaban (és a
fejletlen vilaggal ellentétben mar csaladi és rokonsagi tdmaszok sincsenek), amit a fe-
gyelem hianya (fog) kovet(ni) a kozlekedésben, az adofizetésben, a munkaerkolcsben
stb., aminek végeredménye az angol (valamint az ehhez hasonld nyugat-eurdpai) kultura
pusztulasa ¢s az orszag visszasiillyedése lesz a harmadik vilagba.

Leépiilében van tehat a hagyomanyos vilag, annak magatartasformai, gondolkodas-
modja, emberi és rokoni kapcsolatai, nyelvi kifejezé eszkozei, az altalanos miiveltség is-
meretanyaga. Es ma még nem tudni, hogy mi 1ép ezek helyébe. Az is lehetséges azonban,
hogy az emberiség visszaretten egy ilyen valtozas lehetdségétdl és visszatér a jol bevalt
hagyomanyokhoz. A harmadik lehetdség az, hogy a teljes (erkolcs nélkiili) eurdpai civili-
zacio ¢s informacios kor elbukik az iszlam népességi tulsilya alatt (mely még ma is egy
hagyomanyos, [(de) repressziven] erkolcsi alapt tarsadalom) és ezzel a sivatagi pasztorok
liberalizmustol mentes hagyomanyos (de) repressziv erkdlcsisége jut uralomra (amelynek
mellesleg semmi tehetsége sincs egy fejlett gazdasag és ezaltal egy fejlett tarsadalom fenn-
tartasara ¢s milkodtetésére), kérészéletivé téve az informacios kort.

2003-ban (a Tor bongészd véglegesitésének évében) még azt irtam, hogy ,,... [noha
az internetet lehetne] rosszra is hasznalni, ha az interneten mindenféle szélsdséges gon-
dolatot terjesztenének, ez kevéssé valdszinii, mert az események nem az utcan fognak
zajlani, hanem az emberek fejében, akik eldobhato szamitogépiiket a keziikben tartva
fognak 1j gondolatok utan kutatni.”"

Ugy gondoltam, hogy az informécios technologiak, az internet elterjedése jobbé
teszi a vilagot és csak pozitiv valtozast eredményezhet. Ezt a véleményemet minddsz-
sze 14 év elteltével alapveté modon kell korrigalnom. Figyelmen kiviil hagytam, hogy
korunk modern tomegembere nem emelkedett fel egy eszményi erkélesi 1ény szintjére,
sOt az ancien régime uriemberéhez képest erkdlcsileg is hatalmasat bukott. Az internet-
nek ezért a hozza kapcsolddo erkodlesi normak és ellendérzé mechanizmusok hidnyaban
lathatoan sok negativ kdvetkezménye is van. A tizenéves kamaszok a kdzosségi olda-
lakon, egy korabban elképzelhetetleniil nagy nyilvanossag elétt alazzak meg egymast,
toltenek fel egymasrol kompromittald képeket és informaciot. A pedofilok szamara is
elképzelhetetlen modon kitagultak a lehetéségek. A terroristak az interneten toboroznak
0j tagokat, és egyediil itt juttathatjak el szabadon, minden korlat nélkiil a propaganda-
jukat a célkozonséghez (itt szamolnak be a sikereikrdl a szimpatizansaik szamara és itt
félemlitik meg, terrorizaljak a megtamadott népességet), a barbarizmusukat dokumen-
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talo borzalmas videdkkal egyetemben. Masrészt azonban az internet az a férum is, ahol
az egyszerl olvaso is le tudja leplezni azt, ha mondjuk a CNN a ,,politikai korrektség”
jegyében sorozatosan manipulalja az eseményeket és ezaltal meghamisitja a valosagot,
hogy a sajat politikai vilagképének megfelelden talalja a hireket, hogy aztan a tdmeg is
annak megfeleléen (a ,,politikai korrektség” jegyében) gondolkodjon, ugy, ahogyan a
csatorna tulajdonosai akarjak.

Ami a politikai kévetkezményeket illeti, azok ma még belathatatlanok. Howar Dean
2004-ben és Barack Obama 2007-ben a kdzosségi médiat hasznalta a fel a kampanyahoz
sziikséges pénz Osszegyiijtésére. Az arab tavasz idején (2010-2012), a lazaddk nagy-
részt a kozosségi médian keresztiil szervezkedtek és tartottak a kapcsolatot. 2011-ben a
Facebook ¢és a Twitter segitette az embereket abban, hogy felldzadjanak' az egyiptomi
korméany ellen (egyébként egy szélsOséges iszlamista mozgalom érdekében).

A(z online) média informdcidit nagyban meghatarozza a tulajdonosok politikai be-
allitottsaga (Fox News: konzervativ; NBC, CNN, BBC, Facebook: liberalis). A hireket
aztan altalaban ennek alapjan toljak el6térbe, torlik, szirik, cenzoraljak, manipulaljak.
(Mint pl. a CNN a Fort Lauderdale repiildterén 2017. januar 6-an tortént 16voldozéssel
kapcsolatban, ahol elhallgattak, hogy a latin szarmazast elkdvetd attért az iszlam hitre,
iszlamista propagandat olvasott az interneten, annak a képnek pedig, melyet magarol
posztolt a vilaghalon, levagtak az aljat, hogy ne latszddjon, hogy kinyujtja a mutatdujjat
a tawhid [Allah kizarolagossaga] jeleként, a képét pedig fekete-fehérben kozolték, hogy
ne tinjon ki a sotétebb bérszine, tehat hogy azt a latszatot kelthessék, hogy a tamadas
csak egy pszichikailag labilis ember tette volt, és nincs semmi kdze az iszlam terroriz-
mushoz, hiszen a néz6k helyett majd 6k eldontik, hogy mi a valosag és hogyan kell arrol
gondolkodni. A manipulaciéra az egyszerl internethasznalok jottek ra és tették kozzé
a felfedezésiiket [akik kozott a manipulativ amerikai sajtoval kapcsolatban elterjedt az
American Pravda megnevezés]. Ez pedig azt is jelenti, hogy senkinek sincs tobbé infor-
macioés monopodliuma, és az elkdvetett csalasok rovid uton leleplezédnek. Egy masik,
nem példa nélkiili eset 2017 juniusanak végén tortént, amikor a CNN egyik producere
[John Bonifield] és kommentatora [Van Jones] fecsegte ki, hogy az alhirek kozlésétol
sem riadnak vissza, ha az lizleti érdekeik ¢és a liberalis nézokozonségiik izlése azt kivanja
meg. Ez tortént, amikor a klimaszerz6désbdl valdé amerikai kihatralds utdn mindossze
masfél nap elteltével visszatértek Trump elnok és az oroszok allitdlagos kapcesolatanak
folyamatos sulykolasahoz. Kettés mércéjiiket tudatos és szelektiv modon alkalmazzak,
hiszen ilyesféle durva manipulaciokat Obama elndkkel szemben — a sajat bevallasuk
szerint sem — enged(het)tek meg maguknak.)

Egyes korméanyzatok (Kina, Iran, a szegényes internet-infrastruktiraju Eszak-Korea,
Kuba, Torokorszag, Szaud-Arabia) allamilag is arra torekszenek, hogy az interneten
folyo szabad informacidaramlast az ellenérzésiik ala vonjak. Norvégiaban, Daniaban,
Finnorszagban és Svédorszagban a nagy internetszolgaltatok onként beleegyeztek abba,
hogy korlatozzak azon oldalak hozzaférését, melyeket a kormanyzat kifogasol. Ezek
jegyzéke titkositott, egyediil a gyermekpornografiat tartalmazo oldalak tiltdsa nyilvanos.

Tovabbi sulyos gond az informdaciés kor kezdetén a vilag mai allapota. Az informa-
cios kor nem lehet sikeres mindaddig, amig a vilag egyik része a kor legmagasabb gaz-
dasagi, tarsadalmi, szocialis, kulturalis fejlettségi szintjén all, mikdzben a masik (a te-
riiletileg nagyobb és a népességileg is egyre jobban tulstilyba keriild) része ezt meg sem
kozeliti. Ennek a folyamatnak pedig a legfébb mozgato6 ereje az afrikai és azsiai népes-
ségrobbanas. (Egyébként a torténelem legfébb mozgato ereje szerintem a demografia:'
anépességrobbanas, illetve a demografiai krizis, és nem a gazdasag, a kultira a hadsereg
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vagy a teriilet.) Egy ilyen népességrobbanason a 15—-19. szdzad kozott Eurdpa is keresz-
tiilment, aminek a hatalmas eurdpai gyarmatbirodalmak kiéptilése lett az eredménye.

A 1L vilaghaboru el6tt Europaban és Amerikaban is nagyjabdl ugyanolyan viszonyok
uralkodtak, mint a mai harmadik vilagban. Itt is volt gyermekmunka, nyomornegyedek
a varosokban, ¢hezés, magas gyermekhalanddsag, katasztrofalis egészségiigyi helyzet,
rossz munkakdriilmények, sulyos kdrnyezetszennyezes, gyenge oktatasi szinvonal, az
atfogo szocialis ellatd rendszerek hidnya, az alacsony tarsadalmi réteg hatalmas népsza-
porulata, nyomorusagos keresetek ebben a rétegben és igy tovabb. A tarsadalom tobbsé-
gét itt is az alacsony réteghez tartozo csaladok tették ki, ahol a csaladonkénti atlagos 5—8
gyermek volt a természetes. A haborll utan azonban megsziint a klasszikus kapitalizmus
marxi formaja (a munkasok kizsakmanyolasa, rossz életkdriilményei, politikai jogfosz-
tottsaga) €s kiépiilt a szocidlis allam (nyugaton és a kelet-eurdpai szocialista orszagok-
ban egyarant: mindenkire kiterjesztették a szocialis ellatasi formakat, tomeges lakéasépi-
tési programok kezdddtek, ndvekedtek a bérek, a tomegfogyasztason alapuld gazdasagi
rendszer alakult ki [mely Keleten csak a hianygazdasag szintjéig jutott el], teljes lett a
kozemberek politikai képviselete [Nyugaton ténylegesen, Keleten latszolag], megsziint
a ,fent” és a ,lent” kategoridja), amivel nagy tomegek jutottak be az als6 osztalybol
a kozéposztalyba, a legkisebb népszaporulattal rendelkez6 tarsadalmi rétegbe, ahol a
csaladonkénti atlagos gyermekszam szinte sohasem éri el még a sajat maga reproduka-
lasahoz elengedhetetleniil sziikséges csaladonkénti 2,1-es atlagos gyermekszamot sem.
Hosszl tavon pedig az a kulturalis és foldrajzi régio lesz a gydztes, amelyik nagyobb
népességgel fog rendelkezni (mint a gyarmatositasok idején Europa), noha a gazdasagi
fejlettsége rendes koriilmények kozott ezt nem tenné lehetdvé. A népessége idovel, las-
san, de biztosan majd ugyis meghozza szdmara a gazdasagi, katonai, teriileti és végiil
kulturalis talsulyt. (A 20. szdzad végéig a kontinensek koziil egyediil Azsia lakossaga
volt nagyobb, mint Eurdpaé, az 1970-es évekig Kaird volt Afrika egyetlen millids va-
rosa, Isztambul lakossaga pedig 1975-ben a maga 2,14 millids népességével [a mai 14,6
millidhoz képest] szinte azonos volt, mint ugyanekkor Budapest 2,038 milliés lakossaga
[a mai 1,757 millidhoz képest]. Ez a nagyjabol hétszeres demografiai novekedés ilyen
rovid id6 [mintegy 100 év] alatt altalanosnak mondhat6 a fejlett és a fejlodd vilag or-
szagai kozott.)

Korabban azt is leirtam,” hogy a tarsadalomban 1étezik egy harmas tagozodas (az ala-
csony, kozép és magas tarsadalmi rétegek képében), melyekhez megfeleld kényelmi szin-
tek is tartoznak. Ez tobbek kozott egy lehetséges valaszt ad a demografianak arra a régi
problémajara is, hogy miért sokkal nagyobb a harmadik vilag orszagainak népszaporulata,
mint a sokkal jobb anyagi koriilmények kozott €16 fejlett orszagoké, ahol a csaladok a
nagyobb jovedelmiikbdl elvileg sokkal tobb gyermeket tudnanak eltartani, mint a szegény
orszagok csaladjai. Mivel minden tarsadalmi rétegnek megvan a maga ,.kényelmi szintje”,
minden réteg ennck kielégitésére torekszik. Az alacsony tarsadalmi réteg megelégszik
kevesebb anyagi joval (fogyasztasi cikkel) is €s a sok gyermekben a kényelmi szintje
fenntartasanak az egyediili eszkozét latja. A kozéprétegnek mar nagyobbak az anyagi (és
a fogyasztasi cikkek iranti) igényei, amit csak a sziiletésszabalyozassal tud kielégiteni.
Szamukra a (ketténél) tobb gyermek eltartdsa annak veszélyével fenyeget, hogy a kényel-
mi szintjiikk visszasiillyed az alacsony tarsadalmi réteg szintjére, mig a kevés gyermek
megteremti szamukra annak esélyét, hogy 6k vagy a gyermekeik (a jobb iskolaztatasi le-
het6ségek és a vagyon 6roklése révén) a magas tarsadalmi rétegbe emelkedjenek.

Mivel a fejlodod orszagokban az alacsony tarsadalmi réteg aranya a legnagyobb, ezért
sokkal nagyobb ezen orszdgok népszaporulata is. A gyermekeiket nem iskolaztatjak,

Valésag * 2017. augusztus



SZEGEDI LASZLO: INFORMACIOS KOR

ezért nincsenek ilyen jellegli kiadasaik, és vagyont sem tudnak/kell rajuk hagyni, tehat
a kényelmi szintjik mindig ugyanazon alacsony szinten marad (ahonnan lejjebbre mar
kiilénben sincs hova siillyedni), tehat szabad az it a gyermekek szamat illetéen, s6t — az
allami szocialis ellatd rendszerek hianyaban — idés korukban egyediil a sok gyermek
egyiittes ereje tud roluk gondoskodni, s ugyanazt az alacsony kényelmi szintet fenntar-
tani szamukra, ami azt is jelenti, hogy sziikség van a rokoni (csaladi) 0sszetartozastudat
kulturalisan meghatarozott erds kotelékeire, erkdlcsi rendszerére (szemben a joléti tarsa-
dalmak fragmentalt csaladjaival), hogy a gyermekek a kételességiiknek érezzEk ezt a faj-
ta gondoskodast a sziileikrdl (a [hagyomanyos {eurdpai}] keresztény erkdlcsiségnek és
népérziiletnek is az egyik alaptétele [volt], hogy ,.tiszteld apadat és anyadat™), melyben
a sajat gyermekeik részérdl majd ok is részesiilni fognak, tehat ezzel a magatartassal az
0 szdmukra is példat kell mutatniuk. Ezért egy ilyen szocialis és kulturalis kornyezetben
erések a rokoni, vérségi kotelékek, és (az idosek kényelmi szintjének veszélyeztetése
miatt) nem is tartjak sokra azt a férfit és nét, akinek kevés gyermeke van vagy egy sincs.

A fejlett orszagokban ezzel szemben a kdzépréteg aranya a legnagyobb, azon rétegé,
amelyik a legkisebb népszaporulattal (¢s dezintegralt rokoni kotelékekkel) rendelkezik.
Amikor tehat a masodik vilaghaborua utan kialakult a szocialis allam és az allami szocia-
lis ellaté rendszerek (a nyugati és a kelet-eurdpai orszagokban egyarant), a korabban ala-
csony tarsadalmi csoporthoz tartoz6 népesség nagy tomegei jutottak be a kézéposztaly-
ba, a legalacsonyabb szaporulattal rendelkezé csoportba. Ezért vannak ma demografiai
problémaink. A megoldas tehat ennek megfelelen az, hogy teljes mértékben kielégitjiik
ennek a kozéprétegnek az anyagi sziikségleteit, hogy gy érezze, esélye van belépni a
felsd tarsadalmi csoportba (amit egy irdnyitott erkdlcsi és gazdasagi rendszerrel is dssze
kell kapcsolnunk — 1asd alabb), mégpedig gy, hogy ezen érdekeiket a csaladok csak ugy
elégithetik ki, ha ezzel egyiitt a gyermekek szamat is a kovetelményeinknek (az allami
megrendelésnek) megfeleld (6tgyermekes) szinten teljesitik (aminek fejében gyerme-
kenként az éves fizetésiik tizszeresének megfeleld anyagi juttatasban részesiilnek; ezt az
elvet egy korabbi cikkemben — és az el6tt — mar kifejtettem,' mely a CSOK megkom-
ponalasara is hatassal volt).

Az olyan idealista intézkedések, mint példaul az, hogy Bill Gates és feleségének ala-
pitvanya 1 milliard dollart adomanyoz a malaria elleni harcra vagy az, hogy a modern
mezGgazdasag egyre tobb élelmiszert képes eldallitani, amivel nincs tobbé éhinség vagy
az, hogy a tudomany egyre tobb tropusi betegség ellen talal gyogymoddot, dnmagukban
még nem elégségesek, mert ezek mellett egyetlen darab olyan globalis intézkedés sincs,
amely nemcsak noveli és egyre gyorsitja a népességrobbanast, mint az eldbbiek (ami a
kozeljovében nem Amerikanak, hanem Eurdpanak és a migraciotol sujtott teriileteknek
fog stlyos gondot okozni), hanem képes azt korddban is tartani. Amint lattuk, az egyet-
len ilyen hatasos intézkedés a nagy tomegek beemelése a kozéposztalyba, a szocialis
allam globalis kiépitése altal, ahol drasztikusan csokken a népszaporulat és megsziinik a
migracio. A ,,fejlédé” orszagok nagy részében még ma is ismeretlen fogalmak az olyan
szocialis vivmanyok, mint a nyugdij, az egészségbiztositds, a szocialis biztositas, a
munkavégzési szabalyozasok, a kotelezo és ingyenes altalanos iskolai oktatés stb. Ezek
hianyaban az alacsony tarsadalmi réteg csaladjai egyediil a sok gyermekkel (és nem az
allami szocialis ellato rendszerekkel) tudnak védekezni az ¢henhalas ellen.
netele lehet: 1. elsopor minket a harmadik vilag népességrobbandsa, amivel véget ér
a torténelmi szerepiink (és ezzel egyiitt semmivé lesz az informacios kor is), 2. oridsi
vilaghaboruk jonnek, ahol hatalmas méretii népességirtasokkal leszlink kénytelenek vé-
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dekezni, hogy ujra az elengedhetetleniil sziikséges népességi tulstlyra keriiljiink, mikoz-
ben vissza fogunk térni a legsotétebb fasiszta ideologiakhoz, vagy 3. a vilag népessége
a kozépréteg szintjén stabilizalodik. (Ennek érdekében egy 4. stratégiara van sziikség,
a birodalmi szemléletmodra: aktiv kiil-, hadiigyi, kulturalis és gazdasagpolitikara, ahol
masok alkalmazkodnak a mi politikdnkhoz és nem mi a masokéhoz. Arra van tehat sziik-
ség, hogy mi hatarozzuk meg a torténelem alakulasat, a torténelmi, tarsadalmi, gazdasa-
gi, hadiigyi, kulturalis stb. trendeket, ami manapsag Eurdpaban egyaltalan nincs igy. S
ha egy ilyen 4. stratégia nincs, semmi sincs €s nem is lesz/lehet.)

Ezért a kdrnyezetvédd partok mintajara itt lenne az ideje egy masik fontos, specifikus
témakort szem el6tt tartd parttipus, a népesedési partok 1étrehozasanak. A konzervativ,
szocialista, liberalis és kornyezetvédd partok mellett ez lehetne az 6tddik fajta parttipus.
Ennek elsddleges célja, melynek minden mas politikai célt ala kellene rendelnie, a vilag
orszagaiban a népesedési viszonyok vizsgélata, alakitasa, politikai képviselete lenne. A
harmadik vilagban ez a til nagy a népszaporulat korlatozasat, a fejlett vilagban meg tal
kicsi népszaporulat ndvelését jelentené. Egy népesedési part feladata tehat az, hogy ezen
kérdést elsédleges szempontként kezelve ennek rendeli ald az dsszes tobbi fontos (gaz-
dasagi, kulturalis, kornyezetvédelmi, hadiigyi, politikai, szocialis stb.) kérdést, hogy a
vilag orszagaiban helyreallhasson a népesedési egyenstly. Ez ma a legfontosabb kérdés
a vilagon, a kdrnyezetvédelemnél is fontosabb. Ha ugyanis til nagy a népszaporulat,
az a kornyezetet is elpusztitja és egy élhetetlen vilagot teremt (a népesedés elsédleges
a kornyezetvédelemmel szemben), ha meg tal kicsi, az emberiség iddvel kihal és a ter-
mészet magatol is visszaburjanzik (mint pl. Csernobilban: a népesedés itt is elsddleges a
kornyezetvédelemmel szemben). Egy népesedési part feladata tehat az, hogy képviselje
az egyensulyi népesedés elvének politikajat, felmérje a helyzetet és annak megfelelden
avatkozzon be a politika és a szocidlis rendszer adminisztrativ eszkozeivel ahhoz, hogy
az ember a kornyezetével 6sszhangban ¢lhessen a Foldon.

Olyan intézkedésekre is sziikség van tehat, melyek korlatozzak a harmadik vilag
népességrobbanasat. Ehhez az elsé 1épésben arra van sziikség, hogy a fejlett vilag po-
litikuma kimondja, a vildgnak ma ez a legfébb problémaja. A (liberalis) fejlett vilag-
ban azonban ez az egyik f0 tabutéma, mert a(z egyébként onhibajukbdl) ,,szegény és
szerencsétlen” orszdgokat (aminek pozitiv ellenpéldaja Dél-Korea felemelkedése, sajat
erejébdl, az 1962-es fejenkénti 120 dollaros GDP-szintrdl) a fejletteknek (az allandéan
készenléti allapotban tartott rasszizmus vadja miatt) nem illik kérd6re vonni és korlato-
zas ala vetni. Nem illik felvetni, hogy a fenntarthat6 fejlddés nemcsak azt jelenti, hogy
a fejlett vilag visszafogja a fogyasztasat és abbol egy kis részt a fejlodd vilagnak is
lecsopogtet, hanem azt is jelenti, hogy a harmadik vildgnak is vannak ezzel kapcsolat-
ban tennivalo6i, mégpedig elsdsorban a sajat népességrobbandsanak a visszafogasa (egy
fenntarthatatlan folyamatnak a megsziintetése). (Mindaddig, amig Nigéria népességét
2030-ra 262 milliéra becsiilik [44%-0s ndvekedés], Bangladesét 186 milliora [16%-0s
novekedés], ez a folyamat nem valdsulhat meg.) A harmadik vilagban csak elvétve ta-
lalunk sziiletésszabalyozasi programokat, mint amilyen a kinai egy gyermek, majd két
gyermek program, vagy Indidban az anyagi jutalmazas ellenében végzett (félig-meddig
er6szakos) sterilizalasok.

Ha tehat nem akarjuk, hogy elsoporjenek benniinket a népességrobbanasi folyamatok,
sem egy vilagméretli népirtasba nem akarunk belemenni, a nagy tomegeket az egész
vilagon be kell Iéptetni a kozéprétegbe és mindenhol ki kell épiteni a szocialis allamot.
Ehhez els6 1épésben a ,,fejlod6” orszagokban is be kell vezetni a kotelezd és ingyenes
altalanos iskolai oktatast. (Minél iskolazottabb egy nd, annal kevesebb gyermeket sziil.)
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Ennek érdekében (elsésorban azért, hogy a fejlédd vilag népességrobbanasat féken tart-
suk) akar egészen odaig is el kell menniink, hogy ennek kdvetelményrendszerét a sajat
érdekiinkben, mégpedig a sajat talélésiink érdekében rakényszeritsiik a fejlodo vilagra.
Ha a szocialis allamot nem hajlandok bevezetni, nem kereskediink velilk és gazdasagi
szankciokat vezetiink be. Végso esetben pedig a harmadik vilag orszagait fegyveres er6-
vel is meg kell szallni, hogy ott egy szdmunkra és a fenntarthat6 vilag szamara megfele-
16 gazdasagi ¢s tarsadalmi (valamint ezekkel egyiitt egy kulturalis) struktarat vezessiink
be. A mai liberalis politikai garnituraval azonban erre nincs semmilyen lehetdség, ezért
egy liberalis tarsadalom (biologiailag, erkdlcsileg) nem is életképes (és vele egyiitt mi
sem vagyunk azok).

A tarsadalmi strukturak efféle oktrojalt atalakitasa egyébként nem volt példa nélkiil a
torténelem folyaman. A II. vilaghabortl utdn az amerikaiak Japan megszallasat (1945—
1952) arra is felhasznaltdk, hogy a hagyomdnyos japan militarizmust és a feudalis be-
itésl japan tarsadalmat nyugati mintaja tarsadalmi reformokkal szeliditsék meg. Ennek
érdekében a megszalld er6k 1945-ben lehetévé tették a szakszervezetek megalapitasat,
a kollektiv szerzédések megkdtését, a munkabesziintetést. Kiépiiltek a demokratikus in-
tézmények, felszamoltak a nagybirtokot ¢és a parasztok az 1946-os masodik agrarreform
keretében tomegesen jutottak f6ldhoz. 1948-ban az amerikaiak eltdrolték a jovatételi ko-
telezettségeket és pénziligyi tAmogatasban részesitették a japan ipart. 1949-ben az ameri-
kai Shoup-csoport javaslatokat tett az adoreformra, Dodge javaslatainak célja pedig a ki-
vitel novelését célozta. Megindult a falusi lakossag varosokba aramlasa. Az 1951 utani
kaprazatos gazdasagi fejlodést a koreai habort (1950-1953) hatalmas megrendelései
0sztonozték. Mindennek eredménye pedig egy fergeteges japan gazdasagi fejlédés lett,
mely soran a sajat tehetségiikbdl uj iparagakban tettek szert vezetd szerepre, és sokaig a
vilag masodik legnagyobb gazdasdgat tudhattdk a magukénak, mikozben a haboru el6tt
Japan még a szegényebb orszagok kozé tartozott.

Ma is valami hasonlora volna sziikség. Ezért az Eurdpai Unidnak meg kellene szall-
nia ¢és a protektoratusa ala kellene vonnia a minimalis lakossaggal (kb. fél millié fovel)
rendelkez6é egykori Nyugat-Szahara teriiletét (egy-egy kisebb kozigazgatasi egységet
juttatva minden tagallamnak), melyet 1976 6ta Marokkd tart megszallva (s melynek
megvasarlasat Spanyolorszagtol az Osztrak—Magyar Monarchia 1899-ben probalta meg
kikényszeriteni). Ezen a teriileten lehetne Eurdopan kiviili tranzitzonakat l1étrehozni a
migransok szamara, akiket a kérelmiik elbiralasaig vagy véglegesen itt lehetne elhelyez-
ni, majd innen lehetne repatrialni és a terrorizmus gyanuja miatt megfigyelt elemeket is
ide lehetne deportalni.

A kérdés tehat ugy all, hogy a fejlett vilag informacids tarsadalmainak sikeriil-e 0j-
ra népességileg megerdsddnie és egyuttal erkdlesi alapiva valnia, vagy végrehajtja az
egyes orszagok (Németorszag, Svédorszag, Franciaorszag, Belgium, Nagy-Britannia
stb.) altal ,,sikeresen” elinditott népességeserét, majd atadja a terepet egy masik etni-
kumnak, kulturanak, hagyomanynak ¢és erkdlcsiségnek. Ahogyan Kertész Imre (1929-
2016) irta A végsé kocsma (Magvetd, 2014) cimli kdnyvében, mely a Nobel-dijas ird
naplofeljegyzéseit, szépirodalmi vazlatait tartalmazza: ,,Eurdpa, gyerekes és ongyilkos
liberalizmusa miatt, hamarosan aldhanyatlik. Eur6pa alkotta meg Hitlert, és Hitler utan
a kontinensnek nincsenek érvei: a kapuit szélesre tarja az iszlam el6tt, nem mernek
tobbé beszélni fajrdl és vallasrol, mikdzben az iszlam csak az idegen fajokkal és valla-
sokkal szembeni gy(l6let nyelvét ismeri.” Ezen az Gton Europa a sajat vesztébe rohan:
»Beszélnék arrdl, hogy a muzulmanok elarasztjak, megszalljak és elpusztitjak Eurdpat,
¢és hogy az eurdpaiak hogyan viszonyulnak mindehhez, az 6ngyilkos liberalizmussal €s
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a buta demokraciaval. [...] Mindig ugyantigy végzddik: a civilizacio eléri az érettség bi-
zonyos fokat, ahol mar nemcsak hogy nem képes megvédeni dnmagat, hanem latszdlag
érthetetlen mddon a sajat ellenségét imadja.” (Ezzel az dngyilkos stratégiaval szemben
mindenkor Bethlen Géabor fejedelem végrendeletének utmutatasat kell kdvetniink: ,,Ugy
cselekedjiink, hogy megmaradjunk: erdélyi magyarokul, éseink nyelvében ¢és vallasa-
ban, gyermekeink fényes tekintetében és a sziil6foldhoz vald ragaszkodasban.”)

A visszatérés az erkdlesi alapra nehéz dolog lesz, mert a szocializmus és a liberaliz-
mus (ugyanolyan) vallasellenes, nemzetellenes (€s ehelyett inkabb internacionalista),
(hagyomanyos) erkdlcsellenes és a (liberalizmus esetében hagyomanyos) gazdasagel-
lenes, mint a kommunizmus volt. A liberalizmus gyermeteg naivitasa a gazdasag terén
abban mutatkozik meg, hogy a kommunizmus teljes kozponti gazdasagi ellendrzése
helyett a masik szélséségbe, a korlatlan szabadpiac és -kereskedelem elvének vermébe
esik. A liberalis elméletgyartok a kapitalizmus kezdetén bizonyara azt gondoltak, hogy
majd csupa felvilagosult gazdasagi szerepld és talpig becsiiletes bankar fog keresked-
ni és ilizletelni egymassal (mikdzben az erkdlcsileg feddhetetlen Griember fogalmanak
megsziinése éppen a liberalizmus megsziiletéséhez, az 1812-es spanyol liberalis al-
kotmanyhoz kothetd). A realitds ezzel szemben az, hogy a megvilagosodott (és nem
felvilagosult) gazdasagi szerepldk szabad gazdasaga a szabad rablashoz (az egoizmus
elburjanzasahoz és az onérdek maximalis kiaknazdsdhoz) vezetett, ezért sziiletett ido-
vel egyre tobb és részletesebb korlatozo szabalyozas pl. a pénzpiacok szamara is, hogy
a féktelen és természetellenes liberalizmussal szemben helyreallhasson a természetes
egyensulyi allapot.

A tomegkor a fejlett elsé vilagban mara elérte érettsége végsé fokat, amikor sem
népességileg, sem gazdasagilag, sem kulturalisan €s lassan mar katonailag sem képes
megvédeni dnmagat. A kérdés az, hogy az informacids kor is egy hanyatld allapotbol
fog-e elindulni, amivel nagyon révidre szabott lesz a torténete vagy képessé valik a
kulturalis, népességi, gazdasagi, katonai megujulasra. Az informacios kultirat ugyanis
csak azok épithetik fel, akiket (a korlatlan liberalisokat) a tobbiek katonailag, kulturali-
san, gazdasagilag, népességileg (és erkdlcsileg) megvédenek (meg tudnak védeni, ha ezt
hagyjak nekik). A liberalisok hidba hirdetik a nagy (liberalis) szabadsagot (ahol ez a fajta
tautologia egyaltalan nem folosleges), ha egy ilyen tarsadalom semmilyen tekintetben
sem képes megvédeni és fenntartani onmagat (népességileg a maga 1,2—0 atlagos csala-
donkénti gyermekszamaval, kulturalisan az ellenség imadasaval és a kulturalis vissza-
vonulassal, gazdasagilag a korlatlan laissez faire elvével, katonailag az 1 szazalék alatti
védelmi kiadasokkal a GDP-hez viszonyitva [szemben pl. 2015-ben a szegény orszagok,
mint Torokorszag 2,1 vagy Kolumbia 3,4, Namibia 4,8, Algéria 6,2, Angola 3,5, Oman
14,2, Dél-Szudan 10,9, az arab orszagok 8,2, a Kozel-Kelet és Eszak-Afrika 7,7, illetve
Oroszorszag 5, az USA 3,3 és Szaud-Arabia 13,5 szazalékos katonai kiadasaival'®]).
Szerencsére azonban a vilagon nemcsak a liberalis szabadsag és a sivatagi pasztorok
repressziv erkdlcsisége létezik. Ezért a kisebbség véleménydiktatirajaval (a political
correctness elvével) szemben is maradt még némi reményiink, de csak akkor, ha talpra
allunk és talpon is maradunk.

Az informacids kor gazdasdgi kévetkezményei koziil a legszembetiindbbek az inter-
nettel kapcsolatos Osszefiiggések. Az internet ma mar az asztali gépeken és a hordozhatd
szamitogépeken kiviil elérhetd a mobil eszkdzokon, tablagépeken, adatkartyakon (elekt-
ronikus kartyak, memoriakartyak, azonosito kartyak), jatékkonzolokon, modemeken,
routereken, miiholdas telefonokon, GPS berendezéseken, okosteleviziokon, zenelejat-
szokon stb. keresztiil is. Egy olyan kdzeli jovo felé tartunk, amikor az internet drotnélkii-
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li berendezésekkel is elérhetd lesz a vilag barmely pontjan, a tengerektdl a szarazfoldek

Az autopalyak kamerai mar 6ssze vannak kapcsolva a forgalomellendrzéssel, az auto-
palya-matricak ellenérz6 rendszereivel, (Magyarorszagon) az adohivatal EKAER rend-
szerével (a kozuti aruforgalom nyomon kovetése, az afa-csalasok kisziirése). Ma mar az
edzéseken a futballistak is helykoveto érzékeldket viselnek, az szok és futok teljesitmé-
nyét pedig kamerakkal veszik fel és szamitdgépes programokkal elemzik. Vonalkédok,
QR-kodok, csipek keriilnek a ruhakba, az élelmiszerek csomagolasara. Napjainkban
kezdenek teret nyerni az 6nvezetd autok. A legkdzelebbi jovoben mindenki és minden
kommunikalni fog egymassal. Minden és mindenki informaciot kozol magardl és infor-
maciodt szerez be mastdl €s masrol, hogy hatékonyabb (?) és kdnnyebb legyen az ember
¢lete. A htitdszekrény felméri, hogy milyen élelmiszerek vannak kifogyoban és lizenetet
kiild a haziasszony mobiltelefonjara, hogy a vasarlaskor ne feledkezzen meg semmirdl.
A kuka érzékeldi jelzik a telitettségi allapotat, az intelligens haz elémelegiti a szobakat,
hogy az érkezéskor kellemes hémérséklet fogadja a lakokat.

Az informéacionak és a kommunikacidonak ez az 9sszessége azonban nemcsak a ké-
nyelmiinket, hanem az ellendrzésiinket és a befolyasolasunkat is szolgalhatjak. A mar-
ketinges cégek konnyen felmérhetik a szokasainkat és a megfeleld iranyba befolyasol-
hatnak benniinket, hogy a sajat javukra konnyitsenek a pénztarcakon. Akar mesterséges
sziikségleteket is gerjeszthetnek szamunkra, hogy olyasmit is megvegyiink, amire valo-
jéban nincs is igénylink (ami az alabb részletezendd iranyitott gazdasag szempontjabol
nem befolyasolasként, hanem gazdasagi sziikségszeriiségként jelenik meg). A politikai
partok felmérhetik a nézeteinket és ennek megfeleléen a mi személyiinkre szabhatjak az
iizeneteiket, a sajat, nem pedig a mi politikai, gazdasagi, szocialis, kulturalis érdekeik
keresztiil vitele érdekében.

A jovében a harc nem a nyersanyagokért fog folyni, hanem az informacidért és
1étrejon a globalis falu. A tomegkorra jellemz6 tomegtermeléssel szemben a tomeges
személyreszabas elve fog érvényesiilni, amikor egyéni szempontok szerint lehet tdmeg-
termelést folytatni.'® A masik markans jelenség a fizikai munka automatizalasa lesz, ami
hatalmas tarsadalmi fesziiltséget is okozhat a munkéjukat tomegével elvesztd emberek
kozott, ha a tarsadalmi strukturdkat nem a megfelel6 modon alakitjuk at. Egy felmérés
szerint a fizikai munka felét mar ma is automatizalni lehetne. (Egyébként a demogra-
fiai problémabdl adédé gazdasagi gondokra sem a bevandorlas a megoldas, hanem az
automatizacio.)

Mivel a robotok az emberek munkajat veszik at, ez kevesebb személyi jovedelemadot
¢és nyugdijjarulékot is jelent az allam részére, ezért olyan intézkedést kellene bevezet-
ni, hogy a termelévallalatokban munkaba allitott robotok utan nyugdijjarulékot kelljen
fizetni. En ezt az elvet tartom ezen cikk legfontosabb megallapitisanak. (Robotadét
korabban mar Bill Gates is javasolt.) A mai demografiai helyzetben 2030-ra a szlovak
koltségvetés maximalisan 90 eurd nyugdijat lesz képes garantdlni mindenki szamara,
¢és bizonyara Magyarorszagon is ez a helyzet. Ezért a nyugdijkorhatar emelése és mas
efféle (negativ) adminisztrativ intézkedések helyett uj forrasokat kell bevonnunk a nyug-
dijrendszerbe. Amennyiben tehat a robotok atveszik az emberek munkajat, amire a jo-
vében egyre nagyobb mértékben fog sor kertilni, akkor ezt gy kell kompenzalni, hogy
a vallalatoknak minden egyes robot utan nyugdijjarulékot kell fizetni. Ezzel a jelenlegi
demografiai helyzetben megteremtjiik a nyugdijrendszer stabilitasat (meg persze ennek
masik elemeként az altalunk felvazolt demografiai programot is végre kellene hajtani).
Amennyiben a termelésben 6tszor annyi robot van, mint nyugdijas, a nyugdijrendszer
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is zavartalanul mitkddhet. Ehhez persze olyan volument termelésre van sziikség, amely
eltartja ezt az 6tszor tobb robotot, amit a termelés-fogyasztas alabb felvazolt mestersé-
ges felduzzasztasaval lehet elérni.

Ennek (is) az érdekében egy 0j gazdasagi fordulatra és 0j gazdasagi szerkezetre is
sziikség van. Valami olyasmire, mint ami a II. vildghabort utan tértént, amikor a ha-
talmasra felduzzasztott haditermelést, ugyanolyan termelési volumen mellett a békés
termelés szolgalataba allitottak at, és fegyverek helyett tdmegesen kezdtek autokat, hii-
tdszekrényeket és mas fogyasztasi cikkeket gyartani a hadszintérrdl visszatéré katonak
csaladjai szamara, akik a megnovelt bérek révén, a kdozéposztalyba beemelt termeldk és
fogyasztok lettek. Ezzel kialakult a fogyasztoi tarsadalom és a fentebb emlitett szocialis
allam. Ha az elddeink erre egyszer mar képesek voltak, ugyanezt mi is meg tudjuk va-
l6sitani. Korabban mar errdl is irtam."’

Egy olyan szabalyozott gazdasagra van tehat sziikség, amely a termelés—fogyasztas
kapcsolaton alapul, ahol nemcsak a termelést szabalyozzuk, hanem a fogyasztast is. Ha
ugyanis létre tudunk hozni egy tetszéleges nagysagu termelést, akkor ehhez egy tetszo-
leges nagysagu fogyasztast is hozza tudunk rendelni, 1étre tudunk hozni. Ha pedig a ter-
melés ¢és a fogyasztas is egy nagyobb volumenben torténik, az sokkal nagyobb atlagos
életszinvonalat is jelent. (A kozépréteg tagjai igy a gyakorlatban is eljuthatnak a fels6
réteg fogyasztasanak szintjére.) A termelés—fogyasztas kapcsolaton alapuld tarsadalmat
és termelést kell tehat Iétrehoznunk.

Egy tetszbéleges nagysagu termelést (és ezzel gazdasagot) 1étrehozni nem gond, de
csak akkor, ha az eléallitott termékekre van (fizetOképes) kereslet, fogyasztoi réteg.
Ebben a rendszerben tehat nemcsak a termelést kell mesterségesen felduzzasztani, ha-
nem a fogyasztast is, hogy a termelés—fogyasztas kapcsolat miikodhessen. Ez pedig egy
szabalyozott piacot igényel.

El6szor is a felduzzasztott (nagyrészt robotokkal végzett) termeléshez sziikség van
egy megfelelé nagysagl fogyasztoi rétegre. Ezt ugy allitjuk eld, hogy mindenkit, aki
elérte az 50 éves kort, nyugdijba kiildiink. Egy masik nagy fogyasztoi réteg lehet a
nagycsaladosok csoportja, ahol az egyik sziil6 otthon van a gyermekekkel, és amennyi-
ben a csalad vallalja az egészséges demografiai folyamatok szempontjabol sziikséges 6t
gyermeket, kiemelt pénziigyi tamogatasban részesiil."* Es végiil, a harmadik csoportot
maguk a termelés részvevoi, az anyagi és szellemi javakat el6allité emberek képezik.
Ezen harom csoport tagjai a fizetésiik mellett bankkartyat is kapnak, amelyre évenként
elhelyezziik az éves kereset huisszorosat, illetve annyit, amennyi a megvalosult teljes
(esetleg differencialt) termelési volumenbdl rajuk esik. Ezt a pénzt azonban készpénz-
ben nem tudjak felvenni, ezért nem jelenik meg folosleges, inflaciot generdld pénz a
piacon, hanem csak az allam altal eléirt moédon és mennyiségben lehet felhaszndlni.

Ha tehat van egy bizonyos termelési volumen, pl. autokbol, televizidkésziilékekbdl,
mégpedig olyan (magas) mennyiségben, amely mondjuk évi 10 szazalékos gazdasagi
fejlodést és GDP-novekedést eredményez, akkor ezt a volument Ggy helyezziik el a fo-
gyasztoknal, hogy a bankkartyajukra utalt sszeg terhére eldirjuk, hogy egy csaladnak
mennyi id6 alatt mennyi autét, televiziot, elektronikus késziiléket stb. kell vasarolnia (de
nem irjuk eld, hogy milyen hazai gyartasu terméket kell vennie, amivel a hazai markak
kozti verseny fennmarad). Tudjuk tehat, hogy mennyi terméket allitottunk eld, és igy
azt is tudjuk, hogy mennyit kell elfogyasztatnunk ahhoz, hogy a termelés és ezaltal a
fogyasztas korfolyamata (egy folyamatosan ndvekvd szinten) allandé és zokkendmen-
tes lehessen. Egy ilyen rendszerben nemcsak a termelés, hanem a fogyasztas is magas
szinten tarthat6, az emberek pedig elégedettebbek lesznek attél, hogy valdban képesek
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megszerezni a leghjabb, legjobb mindségii és legdragabb fogyasztasi cikkeket is. Igy
egy ongerjeszt6 folyamat alakul ki: a magas szintii termelés magas szintli fogyasztassal
jar egyiitt, mikdzben folyamatosan emelkedik az altalanos életszinvonal és ezzel egylitt
az emberek kulturaltsagi szintje, tarsadalmi statusza, a tarsadalmi egyensuly. (Ha valo-
ban létezik olyan fogalom, hogy a torténelem vége, akkor ez bizonyara az.)

A termelés volumenének olyan nagynak kell lennie, amit az ¢16 munkaerd mar nem
képes kielégiteni, csak az automatizalt termeléssel egylitt. Ezért akkor, ha (netalan)
gazdasagi valsag van, egyszerlien csak leallitunk néhany robotot és nem a munkasokat
bocsajtjuk el. Ha pedig nagyobb termelésre van sziikség, egyszerilien csak ujabb roboto-
kat allitunk be. (Az automatizalt termelés bevezetése tehat csakis egy ilyen tarsadalmi,
termelési és fogyasztasi szerkezet mellett lehet zokkendmentes.)

Ahhoz azonban, hogy ez a termelés-fogyasztas kapcsolat miikddjon, egy orszagnak
mindent (a televizidkat, autdkat stb. és azok alkatrészeit) sajat maganak kell eldallitania.
Ha ugyanis csak a kész termékeket hoznank be kiilfoldrél, akkor lenne ugyan fogyasz-
tas, de csak termelés nélkiil és a termelés hasznat kiilfldi orszagok fol6znék le, amivel
kiesne a fogyasztoi réteg harmadik csoportja, a termékeket eldallitd emberek, akik a
fogyasztoi réteg gerincét alkotjak. Ezért minden orszagnak sajat elektronikai ipart, au-
toipart, konnytipart stb. kell kiépitenie, elsdsorban a sajat piacara kell tamaszkodnia
(ahol a termelési-fogyasztasi volumen tovabbi novelése a termelés és fogyasztas és/
vagy a népszaporulat ndvelésével érhetd el). Ez a rendszer bizonyara karos lesz azon
néhany nagyvallalkozo szamara, akik globalis kereskedelemmel, termeléssel és szalli-
tassal foglalkoznak, azon mintegy 300 csalad szamara, amelyek a mai vilag gazdasagat
az ellendrzésiik alatt tartjak, de hasznos lesz az egyes orszagok gazdasaga és a nagy
tomegek részére is. Az olcsé munkaerdre tamaszkodo, kiilfoldre vitt termelés helyett
minden orszagban a magas munkabérekre és magas életszinvonalra épiilé hazai termelés
(és fogyasztas) elve fog érvényre jutni. Mivel van hazai termelés, mindenkinek otthon
is van (magas jovedelmet biztositd) munkaja, amibdl magas szintii fogyasztast engedhet
meg maganak, és nem kell a munka utdn mashova vandorolnia.

Amennyiben tehat mindent mi magunk allitunk el6, egyre Gjabb iparagak jonnek
1étre, az embereket pedig a fizikai munkat atvevo robotok helyett a fejlesztésbe kell/
lehet atiranyitani. Az orszdgnak egyre Ujabb teriileteken lesz sziiksége a fejlesztésben
dolgozdkra (a termékek és alkatrészek kifejlesztéséhez), s mikdzben megnovekszik a
fejlesztok iranti sziikséglet, a fizikai munka visszaszorul. (Egy ilyen tarsadalomban a
munkahét is mindossze haromnapos Iehetne: kedd, szerda, csiitortdok — 6sztondzve ezzel
a turizmust is. Jack Ma, kinai lizletember, az Alibaba alapitdja 2017-ben négyoras mun-
kanapot javasolt, hasonl6é kdvetkezményekkel szamolva a turizmus terén.) Ezzel pedig
valdban [étrejon a tudéasalapu tarsadalom, nemcsak a szavak és az elméletek, hanem a
gyakorlat szintjén is, hiszen ez (a szellemei munka) lesz az emberi munkavégzés alap-
formaja. Egy értelmiségi tarsadalomra van tehat sziikség. Ha a mai helyzettel szemben,
ahol a fejlesztés a néhany nagy termel6 orszag korlatozott szamu fejleszt6i kozpontjaban
Osszpontosul, nagyon sok fejlesztéi kozpont alakul ki, sokkal tobb 0j ismeret és eljaras
is létre fog jonni, ami a fejlédést még gyorsabba teszi. Nagyon sok olyan ember lesz,
aki manapsag legfeljebb csak fizikai munkat végezhet, aki felfedezi magaban a kreativi-
tast és ugyanezt a kdrnyezete is felismeri. Az érvényesiilésnek nem is nagyon lesz mas
modja, csak a kreativitas.

Valaki ezzel szemben azt vethetné fel, hogy egy ilyen magas szintii termelés ¢s fo-
gyasztas lehetetlen a nagy energia- és nyersanyagigény miatt. Ha azonban az egész vilag
belép a kdzéposztaly tarsadalmaba és mindenhol kiépiil a szocialis allam, a vilag népes-
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sége egy fenntarthatd szinten stabilizalodik, ami mindenki szamara magas életszinvona-
lat tesz lehetévé. Masrészt a ndvekvo energia-, viz- és nyersanyagigény is kielégithetd
az 0j technologiak és felfedezések (pl. az tirkutatas) altal, melyeket eddig az emberiség
még mindig képes volt megtalalni. A naprendszerben és a vilagegyetemben elegendd
nyersanyag all rendelkezésre barmilyen magas szintii termeléshez ¢és fogyasztashoz. Az
energiaszlikségletiink fedezéséhez pedig elégséges kihaszndlni a vilagegyetem leggya-
koribb elemének, a hidrogénnek az energiatartalékat, mely a tengervizben a Foldon is
korlatlan mennyiségben rendelkezésre all és (az ugyancsak korlatlanul rendelkezésre
allo) oxigénnel egyiitt Gjra vizz¢ alakithato.

Korabban én magam is javasoltam egy ezzel kapcsolatos lehetséges ujitast:” egy
hektar alapteriileti, 200 emelet magas épiiletek novénytermesztés céljaval; a tetén 0sz-
szegyujtjiik az esOvizet, melyet tobb 1épcsében vizturbindkon vezetiink 4t energiaterme-
1és céljaval; a foldszinten a vizet elektrolizissel elemeire bontjuk, ahonnan a hidrogén
onmagatol felszall a legfelsé emeletre, ahol energiatermelés mellett Gjra vizz¢ alakitjuk
és egy Ujabb energiatermeld ciklusban hasznositjuk. Az olyan globalis katasztroéfak
esetén, mint amilyen egy szupervulkan kitdrése, amikor évekre elsotétiilhet az ég, haté-
kony élelmiszertermelést csak az ilyen zart, energetikailag 6nellato épiiletekben lehetne
folytatni. Ilyen energiatermeld tornyok onalloan is létesithetdk elektromos dram eld-
allitasara, szennyviztisztitasra és a tengerviz sotalanitdsara. (A tengerparton felallitott
torony, melynek aljaba szabadon betddul a tengerviz, ahol azt elektrolizissel felbontjuk.
A hidrogén felszall a torony tetejébe, ahol energiatermelés mellett Gjra vizzé alakitjuk at
¢s tobb 1épcsdben vizturbinakon vezetjiik keresztiil, majd az édesviz a torony alja folott
kifolyik a szabadba a tovabbi hasznositas céljaval, mikozben a torony aljaban a tenger-
vizet folyamatosan elektrolizaljuk. Emiatt a jovében azon orszagok szerepe is felérté-
kelédhet, melyeknek van tengerpartjuk. Ezért lakatlan teriiletek bérlése, vasarlasa vagy/
és teriiletcseréje utjan [pl. Finnorszaggal, Esztorszaggal, Horvatorszaggal, Albaniaval,
Montenegroval, Lengyelorszaggal; bérléssel/vasarlassal Afrikaban (pl. Mauritanidban
az louik és El Mamghar kozti partszakaszon; vagy Szokotra szigetének megszerzé-
sével, melynek megvasarlasara a Brit Kelet-Indiai Tarsasagtol a Habsburg birodalom
1857-58-ban tett kisérletet), Latin-Amerikaban, Azsidban vagy az Antarktiszon, illetve
a Svalbardi Egyezményhez valé 1927-es csatlakozasunk életbe 1éptetése vagy a Jan
Mayen-sziget hovatartozasanak felvetése altal] Magyarorszagnak sem artana tengerhez
jutni.*)
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