TOTH I. JANOS

Demeény Pal a tomeges bevandoroltatas
europai politikajarol

Demény Pal (Paul Demeny) nemzetkozileg is elismert demografus. Sok kdnyv és tobb
mint 100 tanulmany szerzéje.! Nemrég jelent meg a Demény Pal (2016) tanulmanyaibol
szerkesztett magyar nyelvi konyv: ,,Népességpolitika — A kézjo szolgalataban” cimmel,
amely 19 reprezentativ tanulmanyt tartalmaz a szerzé 1986-ot kdvetd harom évtizedes
munkdssagabol. Demény tobb tanulméanyban is foglalkozik a tomeges bevandorlas
problémajaval. Tekintettel a probléma jelentdségére, érdemes tanulmanyozni e jeles és
a magyar partpolitikai csatarozasoktdl fiiggetlen szakember nézeteit errdl a kérdésrdl. A
demografus ¢les kiilonbséget tesz a korlatozott, azaz a szelektiv és viszonylag kis 1étsza-
mu, valamint a korlatlan, vagyis a tomeges bevandorlas kdzott. Az eldbbit tamogatja, az
utobbit viszont nagyon kockazatosnak tartja, mert atalakithatja a népesség tarsadalmi,
kulturalis, etnikai, sot nyelvi dsszetételét. Demény kétségbe vonja a szabad bevandorlas
politikajanak alapveto tézisét, nevezetesen, hogy a nyitott hatarokra épiilé Europa ,,mél-
tanyosabb, gazdagabb, erdsebb ¢és fiatalabb”, mint a hatarait védé Eurdpa.

(Témeges migracio) Régota tapasztaljuk, hogy az ,,Eurdpaba vald bevandorlas volume-
ne hasonlo6 a jelenlegi amerikai¢hoz: mintegy évi egymillio legalis és koriilbeliil évi fél-
milliora becsiilhetd illegalis bevandorlobol all. A kiilonbségtétel a két kategoria kozott
bizonyos fokig csak statisztikai pedantéria: az illegalis bevandorlok tobbsége bizonyos
1d6 multan kétségkiviil dllandd és legalis rezidensé valnak.” (Demény 2016, 187. 0.)?

Ez az évtizedek ota folyd tomeges bevandorlas gyorsult fel és 6ltott kritikus mére-
teket az utobbi két évben. ,,A valsag kulcsparaméterei jol ismertek. Hivatalos jelentése
szerint 2015. oktober végéig tobb mint félmillié migrans Iépett az Eurdpai Unio teriile-
tére Gorogorszagon keresztiil hogy a balkanon észak felé haladva az Eurdpai Unid mas
orszagaiban keressen menedéket. A migransok egy valamivel kisebb hullama Afrikabol
a Foldkozi-tengeren atkelve tobbnyire Olaszorszagban ért partot. Az egész évet nézve a
két hullam egyiittes nagysaga bizonyara eléri az egymilliot.” (358. o.)

Ezt az illegalis migraciot kivételessé egyrészt a migracié rendezetlen formaja teszi,
masrészt pedig az, hogy a migransoknak mind a szarmazasi helye mind az uti célja fold-
rajzilag egy sziiken kortilhatarolt teriilet. ,,A migransok tobbnyire Sziriabol szarmaznak,
akikhez Irakbol, Afganisztanbol és Nyugat-Azsia mas teriileteir6l keverednek emberek.
Naluk valamivel kevesebben érkeznek Eszak-Afrikabol és a Szahel-ovezetbol. Ezek a
régiok Eurdpa délkeleti és déli perifériajat alkotjak. A migransok célja, hogy az Eurdpai
Uni6 leggazdagabb orszagaiban menekiiltként befogadas nyerjenek.” (358. o.)

(Az eurdpai migracios valsag okai) Manapsag az Eurdpai Unid migracios vonzereje na-
gyobb, mint valaha. Ennek elsddleges oka, hogy az Unidn beliili politikai és szocialis
biztonsaggal parosult jolét sszehasonlithatatlanul jobb helyzetet biztosit az egyéneknek,
mint az Eurdpa déli hinterlandjanak tekinthetd iszlam vilag. Mikdzben Afrika és Nyugat
Azsia demogréfiai, kornyezeti, gazdasagi és politikai értelemben vett rossz helyzete az
embereket arra 0sztonzi, hogy elhagyjak sziilofoldjiiket, addig az Europai Uni6 befogadd
politikaja arra 6sztonzi 6ket, hogy az Unidban keressenek menedéket. Allaspontom szerint
ez mar onmagéban is kielégiti a bevandoroltatds fogalmat. Hiszen ez a fogalom nemcsak
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arra utal, hogy embertomegeket meghivnak (vagyis szandékosan ravesznek arra, hogy
elinduljanak és betelepiiljenek) a meghivo orszagba vagy unidba, hanem arra is utalhat,
hogy a mar elindult embertomeget az adott orszagba vagy unidba szabadon — vagyis a
hataratlépés torvényes szabalyait figyelmen kiviil hagyva — engedik be.

Demény a tdmeges migracio okai koziil négy tényezot emel ki, ugy mint a demografi-
ai, gazdasagi, biztonsagpolitikai és ideoldgiai jelleglit. Sokan — Prince Charles, Al Gore,
Barack Obama — a klimavaltozast és azon beliil a térséget sujto aszalyt (2007-2010)
is fontos tényezdének tekintik a polgarhabort és a migracié kialakulasaban. (Selby and
Hulme 2015) Az okok sokrétlisége azt mutatja, hogy pusztan a térséget sujtoé polgarha-
boruk és haboruk befejezése oGnmagaban nem fogja leallitani a tdmeges bevandorlast.

Ezek az okok tobbféleképp is csoportosithatok, igy érdemes kiilonbséget tenni az
Eurdpai Union kiviili (kiils6) és az Unidn beliili (bels6) okok kdzott. Az utébbihoz tarto-
zik az Eur6pai Uniora jellemzd politikai stabilités, jolét, illetve az alacsony termékenysé-
gi rata (1,6 gyerek/né az idealisnak tekinthet6 2,1 gyerek/né arany helyett). (Population
Reference Bureau 2015). Tovabba az Eurdpai Unid vezet6i altal kovetett 1) ideologia,
nevezetesen a szabad migracio ¢és a nyitott hatarok ideologidja, ,,amelynek eredménye a
tomeges bevandorlast batoritd vagy legalabbis megengedd politika” (358-359. o.).

Itt érdemes hangsulyozni, hogy a szabad migracié és a nyitott hatarok ideologidja a
nyugati vildgban mindentitt megfogalmazddott, de csak az Eurdpai Unidban valt politi-
kai gyakorlatta. Ebben nyilvanvaldan fontos szerepet jatszik, hogy ez a két tényez6 egy-
idejiileg csak az Eurdpai Uniot jellemzi a nyugati vilagban. A fejlett vilag mas teriiletein
vagy magas az Oshonos lakossag termékenysége, ezért eleve nincs sziikség tomeges
bevandoroltatasra (pl. USA, Ausztralia, Uj-Zéland) vagy a nyitott hatérok és a szabad

Tehat a tomeges bevandorlasban fontos szerepet jatszanak a termékenységi kiilonbsé-
gek. Mikozben a migracié forrasaul szolgalé orszagokban (Afrika, Nyugat-Azsia) egy
népességrobbanas zajlik le, addig Europat mar most az eloregedés és a népességesokke-
nés jellemzi. Ha a termékenység az Unidban tovabbra is alacsony marad, akkor, ceteris
paribus, Europa kozép- és hosszu tavon munkaerShidnnyal, a nagy joléti rendszerek
Osszeomlasaval, illetve stlyos népességcsokkenéssel néz szembe. A ,,népességnyomas
orszagok vagy orszagcsoportok kozatti kiilonbsége a magasrol az alacsony nyomasu hely-
re aramoltatja az embereket. A hatas potencialis ereje megsokszorozodik, ha az alacsony
nyomasu teriilet kedvezébb természeti és ember alkotta adottsagokkal rendelkezik, és jobb
helyzetben van a személyes biztonsag és az egyéni szabadsagjogok terén.” (359-360. o.)

Kétségtelen, hogy szamtani (mennyiségi) értelemben az eurdpaiak alacsony termé-
kenységébol fakadd népességfogydsat a dontden muzulman lakossag bevandorlasa
ellensulyozza. A politikai elit varakozasa szerint e két negativ demografiai folyamat
(alacsony termékenység ¢s tomeges bevandorlas) negativ hatasai majd kompenzalni
fogjak egymast. A migraciot tiamogat6 elit persze tudja, hogy révid tavon a tomeges
bevandorlas sok problémaval és aldozattal jar a lakossag szamara, de — Demény szerint
tévesen — ugy véli, hogy ezt az aldozatot az slakossagnak mégis vallalnia kell, mert ez
hosszabbtavon megallitja Europa demografiai hanyatlasat.

Az embernek azonban nemcsak mennyiségi, hanem ,,mindségi” sajatossagai is van-
nak, hiszen az ember kulturalis, etnikai és nyelvi sajatossagokkal is rendelkezik. Ebben
a vonatkozasban a bevandorlok mar nem tudjak helyettesiteni az Oslakosokat. Ezért,
ahogy azt Demény is hangstlyozza, a tdmeges bevandorlas nem tudja megoldani az
europai lakossag eloregedésébol és csokkenésébdl szarmazo problémakat. A multinaci-
onalis tdke és a neoliberalis ideoldgia szamara ezek a kulturalis sajatossagok nem fon-

Valosag « 2017. aprilis



TOTH 1. JANOS: DEMENY PAL A TOMEGES BEVANDOROLTATAS...

tosak, ezért szerintiik a népességpotld bevandorlds lehetséges, sot sziikséges. Tehat az
Unio vezetdi szerint a tdmeges bevandorlds egy olyan ,,ingyen ebéd”, amely kénnyen
¢és olcson megoldja az alacsony termékenységi aranybol fakadd demografiai valsagot.
Kozgazdasagtani kdzhely azonban, hogy nincs ,,ingyen ebéd”, s ez — ahogy azt Demény
is megyvilagitja — érvényes a demografiai folyamatokra is.

A tanulmanyom tovabbi részében azt vizsgalom — Demény irdsai alapjan —, hogy az
Eurodpai Unié liberalis vezetdi miért kotelezték el magukat a korlatlan befogadas ideo-
logiaja és politikaja mellett, tovabba, hogy ez a politika miért téves.

(Nyitott hatarok ideologidja) E16szor Albert Thomas, a Nemzetkdzi Munkaiigyi Szervezet
akkori foigazgatdja javasolta 1927-ben, hogy a bevandorlas szabalyozasanak a jogat nem-
zetkozi szervezetekhez kell delegalni. (255. 0.) A szabad migracio és a nyitott hatarok ide-
fotitkaranak: ,,Miért van sziiksége Europdanak bevandorlasi stratégidra” cimii beszédére
hivja fel a figyelmet. Ez a beszéd persze ,,csak egyike azoknak a sokasod6 kezdeménye-
zéseknek, amelyek azt a szandékot jelezték, hogy korlatozzak az orszagok szuverén jogat
arra, hogy a bevandorlasrol egyoldalti dontéseket hozzanak™. (362. o.)

Demény hangsulyozza, hogy a nyitott hatarok ideologiaja ellentétben all a klasszikus
liberalis elmélettel, amelyben az 4llamok szuverenitasanak fontos része az allamhatarok
ellenérzéséhez vald jog. ,,A klasszikus liberalis elmélet az allam optimalis szerepét szi-
gora hatarokon beliil képzelte el, ...” (180. o.) ,,E nézet szerint az embereknek joguk-
ban all elhagyni hazajukat, de ezt csak akkor tehetik, ha egy masik allam engedélyezi
belépésiiket.” (360. 0.) Heller Agnes (1993) ezt réviden tigy fogalmazta meg, hogy ,,4
kivandorlds emberi jog, a bevandorlds nem.”

A fenti tézis alol — legaldbbis a fenndllo torvények szerint — az egyetlen kivételt a
menekiiltek jelentik. Demény kitér a menekiiltek kérdésére és azt hangstlyozza, hogy az
eredeti értelmezés szerint a menekiilt statusz kivételesnek és ritkanak szamit. ,,... me-
nekiilt az a személy, aki faji, vallasi okok, nemzeti hovatartozasa, illetve meghatarozott
tarsadalmi csoporthoz valo tartozas, avagy politikai meggy6zddése miatti ildoztetéstdl
valé megalapozott félelme miatt az dllampolgarsaga szerinti orszagon kiviil tartézkodik.
A definici6 nyelvezete korlatozd, ami azt jelzi, hogy kivételes, tehat ritka esetekben gon-
doltak alkalmazhatonak. Megfogalmazoi ugyancsak meglepddtek volna azon a dontésen
—amelyet a mult 6sszel Németorszag legmagasabb kormanyzati szintjén hoztak —, hogy
az Eurépai Unioba belépd jelenlegi migransaramlat valamennyi sziriai tagja politikai
menedéket fog kapni. Az egyezmény ilyen tag értelmezése tarthatatlan. [...] Hogyan
lehetne alkalmazni egy olyan kormanyzati dontést, amely gy sz6l, hogy »minden szi-
riai befogadhaté mint menekiilt«, ha a jovében egy sziriaihoz hasonl6 belsé konfliktus
torténne mondjuk Nigériaban, ahol jelenleg 182 milli6 ember é1? Vagy Pakisztanban,
amelynek népessége 189 millio? Vagy akar az 1 milliard 311 millios Indidban?” (360. o.)

Kofi Annan beszédének bevezetd mondatai azt allitjak, hogy a ,kib6vitett Eurdpai
Unio el6tt allo egyik legnagyobb probatétel az elkovetkezd években és évtizedekben az
lesz, hogyan kezeli a bevandorlas kihivasat. Ha az eur6pai tarsadalmak meg tudnak felelni
ennek a kihivasnak, a bevandorlas gazdagitani és erdsiteni fogja 6ket. Ha elmulasztjak, az
eredmény az életszinvonal csokkenése és a tarsadalom megosztottsaga lehet.” (362. 0.)
Majd a fétitkar igy folytatja. ,,Nem lehet kétség afeldl, hogy az eurdpai tarsadalmaknak
sziikséglink van a bevandorlasra. Az europaiak tovabb élnek és kevesebb a gyermekiik.
Bevandorlas nélkiil [...] az allasok betoltetleniil maradnanak, a szolgaltatasok elmaradna-
nak, mivel a gazdasag visszaesne, ¢s a tarsadalom stagnalna.” (363. 0.) A beszéd kozponti
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tézisét a zard bekezdés tartalmazza: ,,Egy zart Eurdpa 6nzébb, szegényebb, gyengébb,
Oregebb Europa lenne. Egy nyitott Europa méltanyosabb, gazdagabb, erésebb, fiatalabb
Eurdpa lenne — feltéve ha Europa jol kezeli a bevandorlast.” (363. o.)

Ez a beszéd olyan tételeket hirdetett — hangstlyozza Demény —, amelyek az Europai
Unio briisszeli kozpontjaban és a legtobb eurdpai févarosban az elmult évtizedben koz-
helly¢é valtak az oreg kontinens demografiai sorsarél folyd beszélgetésekben. (363. o.)
Ugyanezt a gondolatot megtalaljuk az EU 2006-os jelentésben, amely: ,,4z eurdpai demo-
grdfia jovdje — a kihivastol a lehetdségekig” fennkolt cimet viseli. A jelentés az Eurdpai
Unid 2050-es népességét tigy kalkulalja, hogy az a kovetkezo négy évtizedben 40 millio,
azaz évente nagyjabol 1 millidé bevandorlot fogad be, ami barmilyen mércével mérve is
tomeges bevandorlast jelent. (361. 0.) Ezen dokumentum szerint Németorszagnak 2050-ig
9 millio, mig Nagy-Britannianak 5 milli6 bevandorlét kell befogadnia. (268. o.)

Ezt a nézetet vallja Soros Gyorgy (2015) is, aki az egyik legjelentsebb kortars képviseldje a
szabad migracio ¢s a tomeges befogadas politikajanak. Soros (2015) hat pontbdl all6 javaslata
tobbek kozott a kovetkezoket tartalmazza. Az EU-nak a kozeljovoben legalabb évi 1 millid
menedékkérd befogadasara kell berendezkednie, a terheket igazsagosan elosztva a tagalla-
mok kozott (1. pont). Az EU-nak haladéktalanul 1étre kell hoznia egy k6zos Menekiiltiigyi és
Migracios Ugynokséget (EU Asylum and Migration Agency) és egységes Hatarvédelmet (EU
Border Guard), mivel a 28 fliggetleniil miikodd tagallami rendszer nem hangolhat6 dssze (3.
pont). Lathaté tehat, hogy ezek a javaslatok is egyrészt a migransok tomeges befogadasara,
masrészt a hatarellendrzésnek egy nemzetkozi szervezethez valo telepitésére iranyulnak.

Napjainkban a ,,nyitott hatarok™ (open border) és a ,,szabad migraci¢” (free migration)
ideologiaja az Eurdpai Unid vezetdinek a meghatarozo nézetét jelenti. Ennek az ideolo-
gianak a statusza vitathatd, mindenesetre kozel all a neoliberalizmushoz, baloldalisag-
hoz ¢és globalizmushoz.

kategorikus kijelentései indokolatlanok. Lehet érveket felhozni az Annan, illetve sok
hasonlo allitas mellett, de ugyantigy vannak ellenérvek is, amelyek gyengitik ezeket az
allitasokat, sot egyenesen ellentmondanak nekik. ,,A nemzetkdzi migracié kérdései bo-
nyolultak, mert azok a gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és politikai elényok és hatranyok,
amelyek a migracio miatt a népességre harulnak, sokfélék és nem egyenletesen oszlanak
el.” (363. 0.) Demény a korlatlan befogadas és a ,,nyitott” Eurdpa ideologiat biralva a ko-
vetkezd megallapitasokat teszi.

(1) 4 tomeges bevandorlas nem eredményez fiatalabb Europat. A migransok fiatalito
hatasa vitathatatlan tézisnek tinhet, de nem az. ,,A fiatalité hatdsa ideiglenes, mivel a
bevandorldk is oregednek ¢és eltartottakkd valnak. A fiatalitas fenntartdsa fiatal bevan-
dorlok folyamatos bearamlasat igényelné, ami az éshonos népesség reprodukcional ala-
csonyabb termékenységével egyiitt azt jelenti, hogy az eredeti népességet idovel teljes
mértékben a bevandorlok és leszarmazottaik valtjak fel.” (364. o.)

Tegyiik hozza, hogy a témeges kivandorlas Nyugat-Azsia és Afrika orszagait is nehéz
helyzetbe hozza, hiszen igy azt a fiatal kdzéposztalyat vesziti el, amelyre leginkabb sza-
mithatott volna a tarsadalmi problémak (alacsony gazdasagi hatékonysag, szegénység,
er6szak) megoldasaban.

(i) 4 tomeges bevandorlas nem jelent méltanyosabb Eurdpat. Alapvetd kérdés az, hogy
a tomeges bevandorlas ki szamara eredményez méltanyosabb helyzetet: a bevandorlok
vagy az 6shonos népesség szamara. Demény ramutat arra, hogy a ,,méltanyossagot egy ko-
zosségen belill elsésorban és leginkabb olyan kritériumok szerint kell értékelni, amelyek
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a méltanyossagot az dshonos népességre vonatkoztatva méri.” (364. o.) Demény mashol
is megjegyzi, hogy az emberi jogokra helyezett erbteljes és dicséretes hangsuly teljesen
egyoldalu. ,,A migransok jogaira 0sszpontosit, ugyanakkor kevés figyelmet szentel a be-
fogadd népességre, akiknek a jogait negativan érinthetik a nemzetkdzi vandorlas altal élet-
modjukra és tarsadalmi berendezkedésiikre kényszeritett valtozasok.” (252. o.)

(iii) 4 tomeges bevandorlas nem eredményez gazdagabb Europat. ,,Ami a gazdagsa-
got illeti, a deduktiv érvelés és bdséges empirikus bizonyiték egyarant azt mutatja, hogy
a demografiai szempontbol jelentds bevandorlas hatranyosan érinti a befogadd népesség
szegényebb rétegeinek anyagi szinvonalat és szocialis jolétét azaltal, hogy a bérskala alsd
végén lenyomja a bérszinvonalat és fesziiltséget kelt az iskolaban, a lakaspiacon, valamint
a joléti és kornyezeti mindségi szolgaltatasok terén. [...] Az Annan altal emlitett »csdkke-
nd életszinvonal és tarsadalmi megosztottsag« tehat inkabb a tdmeges bevandorlas kovet-
kezménye...” (365. 0.)

Az egyszerli munkavallalok érdekeivel ellentétben a tdke viszont erdsen érdekelt a be-
vandorlasban. ,,Bevandorlas kiilondsen alkalmas a relativ munkabér csokkentésére és a toke
hozadék novelésére, ami az érintett érdekcsoportok bevandorlassal kapcsolatos vélemények
kozott altalaban megfigyelhetd kiilonbséghez vezet. Rendes koriilmények kozott a bevan-
dorlas noveli a fogad6 orszag teljes termékét, de az orszagon beliil az egy fore jutd jovedelem
inkabb csokken, mivel a migransok alacsonyabb jovedelme lehtuzza. Raadasul a befogadd
népesség bizonyos rétegei, azok, akik a bevandorlokéhoz leginkabb hasonl6 képzettességgel
rendelkeznek (példaul a szakképzetlen kétkezi munkasok), abszolut jovedelem veszteséget
szenvedhetnek el.” (155. 0.)

(iv) A tomeges bevindorlas nem eredményez erdsebb Eurdpat. ,,Ami az er6t illeti — ami
mérhetd tarsadalmi kohézioban, biztonsaggal, politikai stabilitdssal vagy katonai erdvel —, a
»nyitott Eurdpa« koncepcidban rejld tomeges bevandorlés aligha fogja nvelni. Féképp akkor
nem valoszinii, hogy névelné, ha a migransok etnikai és kulturalis jellemz6i nagyon eltérnek a
befogado6 népességétol, és ha a migransok nem akarjak, vagy nem tudjak elfogadni a befogado
tarsadalom tarsadalmi és politikai ethoszat, illetve nem tudnak, vagy nem akarnak alkalmaz-
kodni hozza. Ebben a tekintetben a mostani eurdpai tapasztalat nem biztatd.” (365. o0.)

A politikai stabilitds szempontjabol kiilondsen fontos kérdés a tarsadalom egysége,
illetve megosztottsdga. A migracio altal kialakult sokféleséggel kapcsolatban Demény bi-
ralja a Nemzetkozi Migracio Globalis Bizottsaganak a jelentését (2005). ,,A dokumentum
kihangsulyozza a nemzetk6zi vandorlas révén ndvekvo soksziniiség elényeit. Ugyanakkor
nyitva hagyja azt a nyilvanvalo kérdést, mekkora sokféleséget tart optimalisnak vagy kiva-
natosnak a befogadd népesség. Tovabba nem targyalja a nagy kulturalis, vallasi és etnikai
sokszintiséggel jaro tarsadalmi, gazdasagi és politikai problémakbol ad6do negativ tapasz-
talatokat, amelyek a vilag sok orszdgdban megfigyelhetok.” (253. o.)

A szerzd Sziria megosztottsagara is felhivja a figyelmet. ,,Sziria, amelynek lakoi
etnikai és vallasi tekintetben mélyen megosztottak, a masodik vilaghabori végén valt
fiiggetlenné.” (359. o.) Feltehetden kapcsolat van Sziria etnikai és vallasi sokfélesége és
megosztottsaga, illetve az elhtizodd polgarhaborti kdzott. Homogénebb arab orszagok
(pl. Tunézia vagy Egyiptom) sokkal gyorsabban tuljutottak az arab tavaszt kovetd pol-
garhabortn ¢és erészakhullamon. Mindez azt mutatja, hogy az etnikai, nyelvi és vallasi
sokszinliségnek és kiilonbozéségnek nemcsak elényei, hanem stlyos kockazatai is van-
nak. A nyitott hatarok képvisel6i persze minden valtozatossagot pozitivnak tekintenek
¢és soksziniiségnek neveznek. Ugyanakkor a jelenlegi Sziriai polgarhabort tiikrében, a
lakossag korabbi békés id6szakra vonatkoztatott etnikai és vallasi valtozatossaga is in-
kabb tekinthetd veszélyes megosztottsagnak, mint pozitiv sokszinliségnek.
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Masrészt Demény azt is hangsulyozza, hogy az Eurdpai Unio eleve sokszinti és valtoza-
tos, ¢s ezt a valtozatossagot a tomeges bevandorlas valdjaban csokkenti. ,,Az Eurdpai Unid
egyre tobb tagorszagot szamlalt [...], amelyek eddig is jelentds valtozatossagot mutattak és
fognak mutatni kulturalis nyelvi s etnikai téren egyarant. Valtozatossagukat tovabb gazda-
gitjak az Eurdpan kiviili orszagokkal folytatott kereskedelmi és intellektualis cserék, €s igy
kiépiilt szoros kapcsolatot, valamint fogékonysagot a kiilfoldi kulturalis hatdsok irdnt. Az
egyes eurdpai orszagok tomeges bevandorlassal torténd atalakitasa vitathatatlanul nagyobb
egyformasagot és kevesebb valtozatossagot és egyediséget teremtenek, mint ami nélkiile ér-
vényesiil. Ebbdl a meggy6z6désbol kiindulva az lenne logikus, ha az eurdpai allamok meg-
lehetdsen szigoru korlatokat allitanak az Eurdpan kiviili orszagokbdl érkez6 bevandorlas elé.
Az eurdpai népek talnyomo tobbsége mindig egyetértett ezzel a logikaval. Az Eurdpai Uniod
magas rangu politikai koreiben azonban egy ezzel a kovetkeztetéssel ellentétes filozofia
valt uralkodova.” (362. 0.) A szdveg implicit modon azt a gondolatot is tartalmazza, hogy a
,» Willkommenskultur” paradigma nem a tobbség, hanem csak a politikai elit nézeteit jelenti.

Demény persze elismeri, hogy a nemzetkdzi mobilitas megkonnyitése egy fontos célki-
tlizés. Ez azonban csak egy olyan bonyolult és torvényes eljarasi rend keretében sziilethet
meg, mint ami példaul az Eur6pai Unid bovitését jellemzi. ,,A szabad munkaerd-vandor-
las célkitlizése mindazonaltal valosagga valik, amikor a nemzetkdzi bérszintek viszony-
lag egységesek, vagy amikor legalabb a kiilonbségek elég kicsik ahhoz, hogy a vérhatd
koltségek legtobb mikroszintli egység szamara értelmetlenné tegyék az 0j otthonteremtést
egy nyelvileg és kulturalisan eltér6 kozegben. Mas szoval az orszagok kozotti migraciot
akkor lehet szabadda tenni, amikor a tényleges nemzetkdzi vandorlas inditéka nagyjabol
megszinik. Példa erre az Eurdpai Unio, amely manapsag szavatolja a tagorszagok allam-
polgérai szdmara a munkaerd-vandorlas szabadsagat. A koltozés hajlandosaga példaul
Lyonbdl Miinchenbe, vagy Miinchenb6l Mildnoba, s6t Valenciabdl Malmébe ma elég
gyenge ahhoz, hogy csak elenyész6 munkaeré-vandorlast teremtsen.” (157. 0.) Itt jegyzem
meg, hogy a fenti kritérium szerint mar Kozép- és Kelet-Eurdpa 2004-es csatlakozasa is tl
korai volt, hiszen a csatlakozast tdmeges kivandorlas kovette. Ezekben az orszagokban a
kivandorlas, amelynek a méreteit illetéen Pokol (2013, 11) a ,,népelszivas” fogalmat hasz-
nalja, tovabb mélyiti az alacsony termékenységbdl fakadd demografiai valsagot.

(v) A tomeges bevandorlas nem eredményez onzetlenebb Eurdpdt. Demény reflektal
a ,nyitott”, azaz Onzetlen, illetve a ,kevésbé nyitott”, azaz 6nz6 Eurdpa vélelmezett di-
chotémidjara is. Itt persze van egy szomagia is, hiszen a bevandorlasparti elit a ,nyitott
Eurépaval” a ,,zart Europat” allitja szembe, ami lényegében a jo ¢és a rossz szembenallasat
jelenti. Valojaban az EU-ra a bevandorlasi hullam el6tt jellemz6 normalis hatardrizet soha-
sem jelentett egy ,,zart” Eurdpat, hanem csak a hataratlépésre vonatkozo toérvények betarta-
sat. Tehat valdjaban a ,,nyitott”, vagyis a hatarrendészeti torvényeket figyelmen kiviil hagyé
(,torvénytelen”) Eurdpa koncepcidja all szemben a hatarérizeti torvényeket betarto (,,t6rvé-
nyes”) Europa koncepcidjaval.

,,Végiil, vajon a bevandorlas el6tt kevésbé »nyitott« Eurdpa sziikségképpen »onzébb
Eurdpat« jelent? Ez az EU-15 parlamentjének cimzett vad kiilondsen rosszul volt idézit-
ve, mivel épp néhany hénappal az Eurdpai Unio kibovitése eldtt hangzott el, amikor 10,
egyértelmiien szegényebb 1j tagorszagot fogadtak be. Ezzel a bdvitéssel olyan térség jott
1étre, amelyen beliil kozel félmilliard embernek volt joga ahhoz, hogy szabadon mozog-
jon, mashol vallaljon munkat és telepedjen le. Sikeressé tenni a sokszinli Eur6épai Unio
ok kockara tenni ennek a bonyolult vallalkozasnak a sikerét azért, hogy végtelen tovabbi
bovitésekkel igazi »nyitott Eurdpa« jojjon 1étre.” (365. 0.)
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A torténelem paratlan irénidja, jegyzi meg Demény — még az angliai népszavazas
el6tt publikalt tanulmanyaban —, hogy éppen Briisszel ,,nyitott ajtok™ politikaja fut-
tathatja zatonyra az Eurdpa projektet. ,,Oly mértékben befolyasolhatja a tovabbi EU-
tagsagrol tervezett brit szavazast, hogy az Egyesiilt Kiralysag szovetségbdl valo kilépé-
sét okozhatja, ami az egész eurdpai épitmény megrendiilésé¢hez vezethet. Véget vetethet
a szovetség eddig legnagyobb vivmanyanak, a schengeni egyezménynek, hala annak,
hogy Briisszel ki akarja kényszeriteni a hivatlan migransok eloszlasat az Unid tagjai
kozott. Es, amint a német kancellartol hallhattuk, hirtelen »felgyorsulnak« a targyala-
sok Torokorszag EU-tagsagardl, amivel arra kivanjak 6sztondzni ezt az orszagot, hogy
csokkentse a migransaramlatot [...]. gy a migracios vélsig kovetkezményeként ma
fényesebbek a kilatasok arra, hogy az Eurdpai Unio legnépesebb, leginkabb militarizalt
¢és az emberi jogokat legkevésbé tiszteletben tartd tagjaként befogadjon egy muszlim
allamot az azsiai kontinens nyugati felérdl, hogy els6 ¢és egyetlen nagyvarosa Isztambul
legyen, valamint szarazf6ldi hatarai jojjenek létre Sziriaval, Irakkal és Irannal.” (366. 0.)

(Osszefoglalds) Demény hangsulyozza, hogy mas kultaraju, vallasu és etnikumi to-
megek bevandorlasa hossza tavon rendkiviil sok kockazattal és karral jar, mikdzben
természeténél fogva nem képes orvosolni az eurdpaiak népességfogyasat. ,,A tomeges
bevandorlas mint megoldas mindenesetre illuzi6 — ideiglenes orvossag, amely nagyobb
problémakat hagy maga utan.” (366. 0.) Mashol pedig igy fogalmaz a szerzé: ,,Liberalis
bevandorlasi politikakkal idélegesen enyhiteni lehet a termékenység ilyen dsszetételé-
bdl eredd kormegoszlas-torzulast, de valdsziniileg csak azon az aron, hogy gyokere-
sen atalakul a befogadé tarsadalom kulturalis és etnikai 0sszetétele. Ekkor... azonban
taldan mar tal késo lesz helyreallitd intézkedéseket hozni. A kormanyoknak, legyenek
azok Briisszelben vagy Washingtonban, Berlinben vagy Budapesten, Madridban vagy
Moszkvaban, vagy barmelyik févarosban az EGB 55 orszagaban, nem lenne szabad en-
gedniiik, hogy ez megtorténjen.” (219. o.) llletve: ,,Az EU-n kiviilrdl érkez6 bevandorlas
kezelése a Bizottsag részérdl kovetkezetlen és felel6tlen. [...] Ami Eurdpa demografiai
jovojére hatassal van, az a migracioé nagysagrendje. [...] ami felveti a kérdést, nem len-
ne-e iddszerli hosszabb sziinetet tartani az Gjonnan bevandoroltak tizmillidinak beillesz-
kedése ¢s kulturalis asszimilacioja érdekében.” (268. o.)

Demény éles kiilonbséget tesz a korlatozott és mérsékelt, illetve a korlatlan és tome-
ges bevandorlas kozott. Az el6bbit tamogatja, mig az utobbit elutasitja. ,,A bevandorlo-
kat a legnagyobb szamban befogadd orszagokban az emberek tobbségének véleménye
szerint a kézben tartott, szelektiv és viszonylag kis 1étszamu bevandorlas kifejezetten
elényosnek tekintheté. Am a tomeges bevandorlas egészen mas kérdés. Az torténetesen
atalakithatja a népesség tarsadalmi, kulturalis, etnikai, st nyelvi jellemzdk szerinti 6sz-
szetételét — olyan valtozas, amely aligha ragadhaté meg a demografusok részérél gyogy-
irnak tekintett »népességpotld migracid« (replacement migration) fogalmaval.” (328. 0.)

Az alacsony termékenységbdl fakado problémakat hossza tavon nem lehet a bevan-
dorlassal megoldani. Ha a bevandorlas kismértékii, akkor mennyiségi értelemben sem
tudja potolni a hidnyz6 eurdpaiakat, bar ekkor késdbb van remény a sikeres asszimilaci-
ora; ha pedig a bevandorlds nagymértékii, akkor az hosszt idétavon egy népességcserét
eredményez. Eppen ezért a tomeges bevandorlas hosszi tavon nem hogy nem segiti, ha-
nem kimondottan megneheziti az 6shonos eurdpaiak szamara, hogy szembenézzenek a
problémaval és megoldjak az alacsony termékenységiikbol fakado demografiai valsagot.

Ezért mondja Demény, hogy a bevandorlaspolitikdban Eurdpanak teljes fordulatra van
sziiksége. ,,Raadasul és legfoképpen, Eurdpa szamara egy ilyen megoldasra hagyatkozni — a
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belfoldi sziiletések bevandorlokkal valo helyettesitése — folyamatos mentségiil szolgal arra,
hogy ne nézzen szembe termékenységdeficitjiének problémajaval. [...] Ha az eurdpai tarsa-
dalmak fenn akarnak maradni, ujra kell gondolniuk azt a bevandorlasi politikat, amely a na-
gyon is lathato jelenlegi valsaghoz vezetett, ¢s teljes fordulatot kell végrehajtaniuk.” (366. 0.)
Az eurdpaiak alacsony termékenységébdl fakadd demografiai valsagnak csak egyetlen
megoldasa van, nevezetesen az, hogy dshonos eurdpaiak t0obb (statisztikai atlagban mini-
mum két) gyereket vallalnak. ,,.De az eurdpai tarsadalmaknak azt is meg kell tanulniuk, hogy
reprodukaljak magukat.” (366. 0.) Erre a demografiai valsagra is megoldast kell talalni,
mikdzben még ennek a reprodukciés valsagnak a felismerése sem tortént meg Eurdpaban.
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