PALKO LASZLO ANDRAS

Vigadtunk és sirtunk
Unnepek és (inneplési szokasok Magyarorszagon a poli-
tikai rendszervaltas idészakaban: 1989-1990 (2. rész)

Hazankban az 1989-90-es rendszervaltas békés volt. A forradalmi atalakulasra — szemben
az 1956-ban torténtekkel — vérontas nélkiil keriilt sor. Ugyanakkor a politikai kiizdelem
nem maradt el. Az elsé komoly 6sszeiitkdzés 1989. marcius 15-én volt, mikor az ellenzék,
illetve az ellenzéki partok, szervezetek mindent megtettek annak érdekében, hogy minél
tobb embert mozgodsitsanak, vigyenek az utcara. Békés, ugyanakkor kormanyzoképes
erdként kivantak feltiinni a polgarok el6tt. Nem is eredményteleniil. Igaz, ezzel parhu-
zamosan, a regnal6 hatalom is mindent megtett, hogy marcius 15-én (ismét) a Magyar
Szocialista Munkaspart legyen a f6szerepld. Mas kérdés, hogy ez mar kevésbé sikeriilt.
1989. marcius idusan mar csak keveseket mozgodsitottak a régi jelszavak. Fiiggetleniil
attol, hogy a partallami struktira — ekkor még — létezett, s a rendszer, ha ,,docogve” is,
de még miikodott. Nem véletlen, hogy a marcius 15-ét kovet6 kovetkezo tinnepet, 1989.
marcius 21-¢t, a Tanacskoztarsasag kikialtasanak ,,szép kerek” hetvenedik évfordulojat,
a hatalom még a hagyomanyos modon, ,,vorosbe burkolva” kdszontdtte. A vilagban zajlo
valtozasokra, a minket koriilvevd valosagra fittyet hanyva.

(A Tanacskéztarsasag kikialtasanak 70. évforduldja) ,, Debrecenben tegnap megtartottak
a Tandcskoztarsasag kikialtasanak 70. és a KISZ zaszlobontdasa 32. évforduldjanak al-
kalmabol szervezett kozponti iinnepséget.” — olvashatjuk a Népszabadsag marcius 22-i
szamaban, a Jelent és jovot jelz6 évfordulo cimet viseld cikkben, Rac T. Janos tollabol.!
Ugyanebbdl az irasmiib6l megtudhatjuk azt is, hogy ,, 4 Kolcsey Ferenc Miivelodési
Kozpont elotti téren, illetve az épiiletben lezajlott rendezvényeket megelozéen a part,
allami és tarsadalmi szervek valamint a fegyveres testiiletek képviseloi megkoszoruztak
a tandcskoztarsasagi emlékmiivet.”> A miivelodési kdzpont el6tti innepi rendezvényt
egyébként ,, ... Gonczi Janos, a KISZ Kézponti Bizottsagdanak titkdra nyitotta meg.”> O —
tobb mast gondolat mellett — ,, Hangsulyozta, hogy a 32 éves KISZ egy honap mulva meg-
kezdddo kongresszusan létrejon az ifjusagi szervezetek szovetsége, amely olyan baloldali
szervezeteket kot majd Ossze, amelyeknek onallo arcuk, onallo programjuk van, s e szo-
vetség a megujulo, a valoban mozgalmi karakterszerii MSZMP ifjusdgi szévetségesekent,
partnereként miikédik majd. ”.* Gonczi Janos beszédét kovetden Lukacs Janos az MSZMP
Politikai Bizottsdganak tagja, a Kozponti Bizottsag titkdra tartott iinnepi beszédet. O
., Bevezetdjében hangsulyozta: az uj tarsadalmi formacio vj valtozatat nekiink, benne
¢éloknek kell vilagra segiteniink. Hiiségesek maradunk minden nemes, jobbito szandékhoz
és ertékhez, am semmit sem szabad megismételni abbol, ami tévedésbe, zsakutcaba vitt.
Lukacs Janos véleménye szerint: ,, Ez a nép, a magyar munkassag, a baloldali értelmiség,
a foldre vagyo parasztsag a masodik vilaghdboru utdn ismét a szocializmus mellett vok-
solt... ”* Igaz a KB titkara beszélt arr6l is, hogy ,, ...a tegnap mai értékelése soran néhany
illuzioval is le kell szamolni. Ilyen volt 1919-ben, hogy kiiszbonall a vilagforradalom és
az emberiség veliink egyiitt menetel majd a kozeli szép jovo felé.”.” Nos, ez valoban illu-
zi6 volt 1919-ben. Az pedig hét évtizeddel késdbb, 1989-ben volt illuzid, tévedés, amit
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Lukécs emlitett beszédében ugy fogalmazott meg: ,, Am nem tévedés a torténelem részérél
a szocializmus, amelynek mostani megujuldsa — hivjak bar peresztrojkanak, vagy reform-
nak — az 1917-es, illetve az 1919-es alapokon kezdett létezni. ™

A debreceni linnepi eseményeknél megmaradva Gonci Janos €s Lukacs Janos beszé-
deit kovetden a miivelddési kozpont elbtti téren ,, ...a debreceni és a nyiregyhazi szin-
haz miivészei adtak miisort, majd a miivelodési hazban dtadtak az idei KISZ-dijakat.”?
Ugyanitt, a miivel6dési hazban ,, 4 haz masik termében a debreceni Par(t)beszéd klub
rendezett véleménycserét iinnepeinkrdl és torténelmi értékelésiik fejlédésérdl az MSZMP,
a KISZ, a Fidesz és a Kisgazdapart képviselGinek részvételével.”." Arra a kérdésre a
Népszabadsag, illetve Rac T. Janos cikke, sajnos, nem tért ki, hogy mi volt az emlitett,
partok kozotti, ,,diskurzus” eredménye. Homalyban marad az is, hogy (legalabb nagyja-
bol) hany ember vett részt az emlitett debreceni iinnepségen, hanyan voltak kivancsiak a
Tandcskoztarsasag hetvenedik évfordulojanak koszontésére. Az viszont bizonyos, hogy a
debreceni kdzponti tinnepség mellett a févarosban is zajlottak az események.

A mai napon a Miinnich Ferenc Tarsasag és az ELTE KISZ Bizottsaga koszoruizasi
tinnepséget tartott a Felvonulasi téren lévo Tandacskoztarsasagi emlékmiinél.” — olvashat-
juk a Budapesti Renddr-fokapitanysag I1I/I11. osztalyanak, 1989. marcius 21-i, szigortian
titkos jelentésében." Ugyanezen jelentésbdl megtudhatjuk azt is, hogy Budapesten (a
renddrség becslése szerint) ,,A MEMOSZ Székhaz elott 16.30-tol 17.00 ordig kb. 80—100
16 gyiilt dssze.”.? Az tinnepség résztvevoi ezt kovetden ,, 17.00 orakor a Banydsz zene-
kar vezetésével megkezdték az atvonulast a Tandacskoztarsasagi emlékmiihoz. 17.05-re
a szobor el6tt mintegy 150-200 f6 jelenlétében a Himnusz hangjaival megkezdddott az
tinnepség. ”."” Amit egyébként a rendérség, az egybegyliltek szerény létszama ellenére is,
sikeresnek értékelt. Kiilondsen elégedettek voltak azzal, hogy az iinnepi beszéd ,, ...pozi-
tiv hangvételii volt (kiallt az MSZMP mellett).”. 1gaz az iinnepség alatt ,, 4 rendezvényen
megjelent néhdany »Dunakords« és »FIDESZ«—tag is, akik...”'* — a rendérség allitasa
szerint — ,, ...magnora vették az elhangzott beszédet.”.” Mas egy¢b ,,gikszer” azonban
nem volt, s6t ezen a koszortzasi innepségen jelentették be azt a hirt, ,,...hogy ma [az-
az 1989. marcius 21-én] megalakult a Miinnich Ferenc Tarsasag. ifjusdagi szervezete, a
»Szocialista Ifjusagi Szovetség«.”."* Mindez — nem vitas — a ,,régi szép idoket”, a hatva-
nas, hetvenes éveket idézte.

A multat, a régi kommunista hagyomanyokat clevenitette fel az is, ahogyan a
Népszabadsag marcius 21-1 szamaban, teljes terjedelemben, kozzétette a szovjetek ,,meg-
hat6” idvozI16 taviratat a Tanacskoztarsasag létrejottének 70. évforduldja alkalmabol. Az
emlitett taviratban, melyet a Szovjetunid6 Kommunista Partjanak Kozponti Bizottsaga,
a Szovjetunié Legfelsdbb Tanacsanak Elnoksége és a Szovjetunié Minisztertanacsa
kiildott az MSZMP Kozponti Bizottsdganak, az Elnoki Tandcsnak, illetve a hazai
Minisztertanacsnak — tobbek kozt — ez allt: ,, 4 Szovjet-Oroszorszag és a Magyar
Tanacskoztarsasag forradalmi harcaban sziiletett elvtarsi szolidaritas kiallta az iddék
probdjat, a magyar és szovjet nép kozotti internacionalista szovetséggé alakult at.”" 1gaz
ugyanezen Népszabadsag azért ekkor, a 70. évfordulon, néhany cikkében mar igyekezett
arnyaltabb képet adni az 1919-es torténésekrol.’ Mindez azonban nem valtoztatott azon,
hogy a kovetkez6 ,,vorés iinnep”, aprilis 4-e — marcius 21-hez hasonléan — a partallam
akaratanak megfelel6en lett innepelve, tinnepeltetve.

(Minden marad a régiben, s mégis minden mas: aprilis 4-e, mdajus 1-e és augusztus 20-
a a fordulat évében) ,,Hazank felszabadulasanak 44. évfordulojara emlékeztek kedden
orszagszerte. A part-, az allami, a tarsadalmi és a tomegszervezetek vezeto képviseldi és
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tagjai, a vallalatok, intézmények dolgozdi, a telepiilések lakossdga ezen a napon disziin-
nepségeken, nagygyiiléseken ideézték fel a Magyarorszag fasiszta elnyomdas aloli szabadu-
lasanak orémteli pillanatait...” — olvashatjuk a Népszabadsdag 1989. aprilis 5-1 szama-
ban."” Ugyanezen 0jsag beszamolt arrdl is, hogyan zajlottak orszagszerte az tinnepségek,
megemlékezések. Budapesten ,, 4 kora reggeli orakban iinnepélyes keretek kozott, katonai
tiszteletaddassal vontak fel a Gellérthegyen a Magyar Népkoztarsasag nemzeti zaszlojat és
a nemzetkézi munkdsmozgalom véros lobogojat, valamint a Parlament elott, a Kossuth
Lajos téren az dallami zaszIlot.”.** A nap folyaman pedig a fovaros tobb pontjan is sor ke-
rlilt tinnepi rendezvényekre. Az MSZMP kozponti lapja szerint: ,, A hazank felszabadito
harcaiban elesett szovjet és magyar hosék emléke elott tisztelegtek a Szabadsag téren,
illetve a Hosok terén megrendezett koszoruzasi iinnepségeken. ' Amellett, hogy ,, Délben
az Orszaghaz elétt, a Kossuth Lajos téren, a hazank felszabaditasanak 44. évforduloja
tiszteletére felvont dallami zaszlondl katonai tiszteletadassal zajlott le a diszorségval-
tas.”.» Ez tortént tehat az Orszaghaz el6tt. A Parlamentben pedig az, hogy ,, Az évfordulo
alkalmabol az Elndki Tandcs kedd este fogadast adott az Orszdaghazban. A fogaddson
részt vett Grosz Karoly, az MSZMP fétitkara, Straub F. Brund, az Elnoki Tandcs elndke,
Németh Miklos, a minisztertandcs elnoke, Sziiros Matyas, az Orszaggytiles elnoke, Sarlos
Istvan, az Elndki Tandcs helyettes elnéke, valamint Berecz Janos, Csehdk Judit, Hamori
Csaba, Ivanyi Pal, Lukacs Janos, Pozsgay Imre, Szabo Istvan és Tatai llona, az MSZMP
Politikai Bizottsaganak tagjai és Fejti Gyorgy, az MSZMP Kézponti Bizottsaganak tit-
kdra.”* Amellett, hogy , Megjelent az eseményen Fedot Krivda hadseregtabornok, a
Varsoi Szerzédés tagallamai egyesitett fegyveres erdi foparancsnokanak magyarorsza-
gi képviseldje. Jelen volt a Kozponti Bizottsag, az Elnoki Tandcs és a Minisztertandcs
sok tagja, a politikai, a gazdasagi és a kulturalis élet t6bb mds vezeto személyisége;
az tizemek, a vallalatok, az intézmények tobb kitiintetett dolgozoja, ott volt a budapesti
diplomaciai képviseletek sok vezetdje és tagja.” ** Természetesen vidéken is zsufolt volt
e nap: ,,Koszoruzasok, iinnepségek voltak Nemesmedvesen, Debrecenben, Szolnokon,
Miskolcon s az orszag tébbi nagyvarosaban, valamint szinte minden telepiilésén.” —
adta hiriill a Népszabadsag.” A hivatalos partlap azt sem mulasztotta el megemliteni:
,,Magyarorszag felszabadulasanak évforduldja alkalmabol Rajna Sandor, hazank moszk-
vai nagykovete hétfon fogadast adott. ”* Ezzel parhuzamosan pedig, szintén Moszkvaban,
., Felszabadulasunkrol hétfon tinnepi gyiilésen emlékeztek meg a szovjet févaros dolgozoi,
tarsadalmi életének képviseldi.” >

Mindezen ,,csodalatos” hirek mellett — természetesen — a ,,felszabadulas” 44. évfordu-
16ja sem mulhatott el ,,szivhez sz616” tavirat, illetve, ez esetben, taviratvaltas nélkil. A
Tandcskoztarsasag kikialtasanak 70. évforduldja utan néhany nappal, ujfent, taviratban
koszontottek benniinket a szovjetek. A taviratot az SZKP KB, a Szovjetunié Legfelsobb
Tanacsanak Elnoksége és a Szovjetunidé Minisztertanacsa kiildte Grosz Karolynak,
Straub F. Brundnak és Németh Miklosnak, az MSZMP, az Elndki Tanacs, illetve a
Minisztertanacs vezetdinek. A taviratban — tobbek kozt — arrol olvashatunk: ,, 1945 tava-
szan a magyar nép elott megnyilt a nemzeti ujjasziiletés utja. Az azota eltelt években a
Szovjetunio és Magyarorszag kozotti baratsag és egyiittmiikédés megbizhatoan szolgalja
a ket orszag népeinek érdekeit.”™ A cimzettek valasztaviratban kdszonték meg a szovjet
taviratot, mely valasztaviratban — mas dolgok mellett — ezt irtak: ,, 4z elmult t6bb mint
négy évtized soran az élet minden teriiletére kiterjedd kapcsolatrendszer alakult ki, amely
az egyiittmiikodés ezernyi szalaval kéti dssze orszagainkat, népeinket és partjainkat.””

Ez igy igaz. Mas kérdés, hogy az allando szovjet jelenlét, illetve a két orszag kozotti
»ezernyi szali” kotédés a magyar tarsadalom egy jelentds részében, indulatokat, ellenér-
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zéseket sziilt. Epp aprilis 4-e el6tt tortént, azon (elsdsorban a hatalom szaméra) kinos inci-
dens, hogy az ellenzéki ,, ... Szolidaritas Munkds Szovetség és a Republikanus Kor marcius
28-an elhatarozta, hogy daprilis 4-én — eldzetes bejelentés nélkiil — »megemlékezést« és
ellentiintetést szervez a budapesti Moszkva vagy Felszabadulads téren.”. Az errél szo6ld
aprilis 5-1 III/111-as jelentés tantisaga szerint az ellentiintetés végiil a Felszabadulas téren
kezd6dott.* E helyszinen ,, A Felszabadulas téren (Kossuth Lajos utca és Kecskeméti ut-
ca keresztezodésében) a templom elétt (kb. 30 f6) transzparenseket irtak, rajzoltak, majd
néhany percig demonstraltik azokat.” > A rend6rség persze ,,lépett”, igazoltatasok kez-
dédtek. Ezt kdvetden a demonstralok ,, A renddri felszolitasra elvonultak a Felszabadulas
terrdl, és a Kigyo utcan, majd a Vaci utcan a Véorésmarty térre érkeztek. 1dokozben ujabb
transzparenseket szedtek el6, majd azokat demonstraltak.”* A rendérség azt is tudni
vélte: Az ellenzékiek koziil néhanyan egy ,, ...magantaxibol — a Marcius 15. téren — t6bb
csomag »Mit kivanunk?« cimii, a Republikanus Kor dltal februar 28-an megjelentetett
szordlapot raktak ki, melyet a Felszabadulas téren, majd azt kovetéen is osztogattak.” >
S, hogy mit kivantak a tiintet6k? Tizenkét pontba foglalt koveteléseik kozott szerepelt
példaul azt, hogy Magyarorszag valjon semleges orszagga, oktober 23-a legyen munka-
sziineti nap, tovabba: ,, Aprilis 4-ét toréljék a nemzeti és dallami iinnepek sorabol!”* Ami
persze nem tetszett a hatalomnak. Nagyon nem! Ett6] fiiggetleniil komolyabb atrocitasra
nem keriilt sor. Miutan a rendérség a Vordsmarty téren (is) feloszlatta a tiintetést, a ,,bu-
1i” véget is ért. ,, A transzparensek elkobzdsa, illetve helszinen torténé megsemmisitését
kévetéen mintegy 25 f& a Viordsmarty térrdl a Dedk téri metrohoz vonultak, majd onnan
kisebb csoportokban eltavoztak...” — olvashatjuk a tlintetésrél szold renddrségi jelen-
tésben.” Mely jelentés egyébként azt sem mulasztotta el megemliteni, hogy a tiintetést
kovetden a demonstracio résztvevoi kozil ,, ...a Széna tér egyik eszpresszojaban kb. 15
16 talalkozott. Ekkor értékelték a ymegemlékezés eredményeit«.”.* Mellyel egyébként —
legalabbis a renddrség szerint — nem feltétleniil voltak megelégedve. A BRFK ugy tudta,
a tiintetés értékelésénél a demonstralok korében ,, Megallapitast nyert, hogy a kifejezetten
provokacios szandékkal szervezett demonstracio nem minden részében volt eredményes,
mivel a rendorség »udvarias« intézkedése soran senkit nem allitottak elo, holott ez az
egyik cél volt.” >

Egyébirant hasonldé megéllapitasokat olvashatunk a Beliigyminisztérium 1989. aprilis
28-1 szigoruan titkos jelentésében, mely jelentés targya az alternativ politikai csoportok
majus elsejei tervei voltak. A jelentés szerint: ,, A Republikanus Kor és a Szolidaritas
Munkasszovetség majus 1-jen kivanja megismételni az aprilis 4-én a belvarosban 40-50
fovel megrendezett tiintetését, mely a renddrség kozbelépésére békésen feloszlott. A tiinte-
tés szervezoi szerint céljukat, a hatalom és a rendorseg provokalasat — éppen a kulturalt
rendori intézkedeés miatt — nem tudtak elérni. ™ Persze a BM aprilis 28-i jelentése nem
merdil ki abban, hogy a Republikanus Kor, illetve a Szolidaritas majus 1-i terveit ismer-
tette. Mas (az elobbieknél sokkal fontosabb) megallapitasokat is olvashatunk. Példaul azt,
hogy ,, A4 kiilonbdzo alternativ politikai csoportok orszagosan elékésziileteket folytatnak
majus 1-ének a hagyomanyostol eltéré megiinneplésére. Céljuk elveik propagalasan,
tevékenységiik bemutatdsan, népszeriisitésén tul a hivatalos iinnepségek politikai hatdsa-
inak csokkentése, ellensulyozdsa.” A BM azt is tudni vélte: ,, Budapesti rendezvényeik
16 helyszine a Népliget.”;** ehhez kapcsolodoan pedig ,, A Fiiggetlen Szakszervezetek
kérlevélben értesitették a kiilonbozé alternativ csoportokat, hogy mdjus 1-én itt rendez-
nek egész napos majalist, melyre meghivjak a fiiggetlen csoportok, mozgalmak és partok
tagjait.”*' Nem mellesleg ,, 4 Fiiggetlen Szakszervezetek Ligajanak szovivdje aprilis 25-
i sajtotajekoztatojan elmondta, hogy a fiiggetlen szakszervezetek elhataroljak magukat
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a hivatalos majus 1-t6l és éppen ezért szerveznek kiilon tinnepséget, programokat.”
Ahogyan tobbnyire elhataroltak magukat a hivatalos rendezvényekt6l az ellenzéki par-
tok, szervezetek is. ,, 4 nagyobb vidéki varosokban és megyeszékhelyeken is t6bbségében
kiilon rendezvények megtartasat tervezik az alternativ szervezetek.” — olvashatjuk az
aprilis 28-i jelentésben.” Igaz, volt ahol a helyi hatalom probalt ezen a helyzeten valtoz-
tatni: ,, Somogyban a Szakszervezetek Megyei Tandcsa kezdeményezéssel élt az alternativ
szervezetek iranyaba, hogy kozosen iinnepeljék mdjus elsejét. ”’;* am ,, A kaposvari MDF,
FIDESZ és az FKGP elutasitotta a részvételt.”.*

S, hogy mi is tortént, ezek utan, 1989. majus elsején? Az ,,alternativok™ rendezvényei
kapcsan nagyjabol az, mit a beliigy ,,megjosolt”: az ellenzék, illetve a fliggetlen szak-
szervezetek, szinte mindeniitt, kiilon tinnepeltek. ,, A Népligetben rendezték meg egész
napos majalisukat az alternativ szervezetek. Képviseltette magat a tobbi kézott a Fidesz, a
Fiiggetlenségi Part, a Fiiggetlen Kisgazdapart, a Magyar Demokrata Forum, a Néppart,
a Szabad Demokratik Szovetsége; bemutatkozo forumot rendeztek a nagyszdamu kézon-
ség elott.” — olvashatjuk a Népszabadsdag 1989. majus 2-1 szamaban, a Népligeti forgatag
nagygyiiléssel és gulydasdagyuval cimet viseld irasmiiben.* Azt sajnos nem tudni pontosan,
hogy végiil mi lett a Szolidaritas, illetve a Republikanus Kor altal majus 1-re tervezett
(4jboli) tiintetéssel. E sorok szerzdje kutatasai soran erre a kérdésekre nem talalt egyértel-
mii valaszt. Homalyban marad az is, hogy pontosan hdny (vidéki) helyszinen tinnepeltek
(mégis) egyiitt, vagy legalabbis egymas mellett a kiilonféle politikai erék.” Az viszont
biztos, hogy a kormany, illetve az MSZMP nem adta fel oly konnyen az 6hajtott ,,nem-
zeti egységet”. Kiilonosen nem Budapesten. A fovarosban a Magyar Nemzet beszamoloja
szerint ,, Majus 1-jén, a nemzetkozi munkasszolidaritas iinnepén hétfo reggel katonai tisz-
teletadassal felvontik a magyar nemzeti lobogot és a munkdasmozgalom véros zaszlajat
a Gelleért-hegyi felszabadulasi emlékmiinél. Ugyancsak katonai tisztelgéssel vontak fel a
Magyar Népkoztarsasag dallami zdszlajat a Parlament elott, a Kossuth Lajos téren.”.*
Ezt kdvetben ,, Hétfon déleltt, a korabbi kiilséségekkel szakitva, mindenfajta hivalkodast
mellozve kezdédott meg a fovarosi dolgozok hagyomanyos felvonuldasa a Dozsa Gyorgy
uton és kérnyéken.”.*

Mas kérdés, hogy néhany honappal késdbb, augusztus 20-an, mar egyaltalan nem lehe-
tett ,,eljatszani” a régi, ,,j61 bevalt” tinnepi ,,forgatokonyvet”. gy inkabb ,, Szellemiségében
és formdjaban egyarant ujszeriien iinnepelte az orszag augusztus 20-at. Negyven esztendd
ota eldszor dllhatott ismét allamalapito Szent Istvan kiralyunk a megemlékezés gyujto-
pontjaban.”. Legalabbis errdl olvashatunk a Népszabadsag, Uj honalapitas elott allunk
cimet viseld irasmiivében.” Meg arrdl, hogy az 1989. augusztus 20-i ,, ...iinnepségsoro-
zat mar szombaton [vagyis augusztus 19-én] megkezdodott: Nemeth Miklos miniszterel-
nok, az MSZMP elnokségenek tagja felavatta a budapesti Villamos Teherelosztot és az
Elektromos Miivek uj sportcsarnokat.”.”* Igaz a fontos dolgok egy nappal késobb, au-
gusztus 20-an (vasarnap) torténtek. Ezen a napon — ahogyan az MSZMP kozponti lapja
fogalmazott — ,, Zavarba ejtd boséggel rendezték meg orszagszerte a politikai, az egyhazi
és a csupan a szorakozast célzo kulturalis és sporteseménysort.”’;* amellett, hogy, kiilon
is, ,, Uj szinfoltot jelentettek az iinneplésben az alternativ szervezetek dltal szervezett meg-
emlékezések.”.* Ami Budapestet illeti: ,, 4 fovarosban kora reggel a boséggel 6mlo eso
ellenére is tobb tizezren gyiiltek dssze a Kossuth Lajos téren a hagyomadnyos tisztavatasra,
a késé délutan kiemelkedd események pedig a 41 év utan ismét megrendezett Szent Jobb-
kormenet volt.”** — legalabbis ha hihetiink a Népszabadsag korabeli beszamolojanak.
Am, mindekdzben, vidéken is zajlott az élet. Példaul ,, Kiemelkedo eseménye volt az idei
augusztus 20-anak az Esztergomban dr. Paskai LaszIo biboros-primas, esztergomi érsek
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altal celebralt iinnepi szentmise.”.” Ahogyan fontos volt az is, hogy ,, Az augusztus 20-i
orszdgos kozponti tinnepségnek az idén a 625 éves Cegléd adott otthont.”; ahol Németh
Miklos miniszterelndk volt az tinnepi szonok.” A kormanyfo, tobbek kozt, arrdl beszélt:
,»Ma reggel ugy hallottam, itt Cegléden, hogy Kiszely Mihaly esperes ur a tegnapi tinnep-
segen arrol is szolt, hogy hazankban a legfontosabb teendd a tarsadalmi megbékélés, az
dsszefogds, mert csak ez garantdlhatja a nemzet biztos jovdjét. Ezt én is igy latom. En az
egyhazaknak ezért stratégia szovetséget kindlok a modellvaltasra, az uj honalapitasra.”
Persze fontos volt az is, ami ugyanezen a napon, Opusztaszeren tortént, ahol a Szent
Istvan kiraly tiszteletére rendezett linnepség szonoka, Szlirds Matyas, az Orszaggyiilés
elndke volt, aki aznap egy érdekes javaslattal allt eld. A hazelndk ugyanis augusztus 20-
an — egyéb mas dolgok mellett — arrol beszélt: ,, ...az Orszaggyiilés mar a legkozelebbi,
szeptemberi iilésén inditvanyozhatna, hogy az wj alkotmany oktober 23-at nyilvanitsa
nemzeti emléknappa.”* Mas kérdés, hogy ebbdl a javaslatbol végiil semmi nem lett.”
Azt pedig — Németh Miklds és Szlirés Matyas megnyilvanulasaitol fliggetleniil is — tudni
lehetett: 1989-ben az ellenzék (mar régen) nem valamiféle ,,modellvaltast”, hanem teljes
fordulatot, rendszervaltast akart. Ahogyan oktdber 23-a kapcsan sem egy emléknapot
kivantak, hanem a forradalom forradalomnak nevezését, s annak ekként valo {inneplését
ohajtottak, st kovetelték.

(Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc kitérésének 33. évforduloja: 1989. oktober
23.) Igaz, ,, A hazai ellenzéki partok és szervezetek szamottevé részét szeptember kézepéig
lekototték a haromoldalu targyalasok, nem foglalkoztak az 1956-os események megiin-
neplésének elokészitésével. ”; am ez a helyzet idovel valtozott. Legalabbis ezt tudhatjuk
meg egy, a Beliigyminisztérium altal 1989. oktober 18-an készitett, szigortian titkos jelen-
tésbol.® Ugyanezen jelentésben olvashatunk arrdl is, hogy ,, Augusztus végén a POFOSZ
kezdeményezésére 9 part és szervezet — FKgP, POFOSZ, Magyar Néppart, MFP,
Kereszténydemokrata Néppart, BZSBT, MDF, Fiiggetlen Magyar Demokrata Part — létre-
hozta az Oktober 23-a Bizottsagot.”.*" A késobbiek folyaman ,, ...csatlakozott a Bizottsag
munkajahoz a FIDESZ, a TIB, az SZSZ, az MSZDP, a MOP, valamint mas kevésbé jelen-
tos szervezetek és tobb hattérbeszélgetést kovetden megallapodtak, hogy az iinnepségeket
partpolitikai szempontok folé emelkedve szervezik...”.® Fontos megemliteni, hogy az
Oktober 23-a Bizottsag — hasonléan a korabbi, ellenzéki, Marcius 15-e Bizottsaghoz —
nem csupan szervezd tevékenységet végzett. Tagjai politikailag is aktivak voltak. Politikai
1épésként példaul megtették azt, hogy ,, Levélben fordultak az Orszaggyiilés Elnokéhez,
amelyben megfogalmaztak alapveto kovetelésiiket, hogy »oktober 23-at, mint a Népfenség
tinnepét nyilvanitsa az Orszaggytilés munkasziineti nappa aprilis 4. helyett.«”.* Mas
lapra tartozik, hogy az emlitett kovetelés, legaldbbis akkor és ott, siiket fiilekre talalt.
Ahogyan arrol e tanulmanysorozat elsé részében mar szd esett, az 6tvenhatos forradalmi
évforduld, csupan 1990-t61 valt ,,piros betiis” tinneppé Magyarorszagon. Tény az is, hogy
a rendszervaltas idején a munkasziineti napok szama nem valtozott. A munkasziineti na-
pok szamanak valtozasara (emelkedésére), illetve plinkdsdhétfo, s november 1-e munka-
sziineti nappa tételére — lathattuk — joval a politikai fordulat utan keriilt sor.

Az 1989-es esztendd eseményeinél megmaradva, az oktdber 18-i jelentés tanusaga sze-
rint az ellenz¢k altal szervezett ,, ...kozponti tinnepségek koziil az elsé oktober 23-an 13,00
orakor a Corvin kézben lesz, ahol tervezik, hogy Pongrdcz Gergely mond beszédet, utina
atmennek a Kilian laktanydhoz, ahol emléktabla avatasra keriil sor, majd a Magyar Radio
kovetkezik, ahonnan a Kossuth Lajos térre indulnak.”.* Az ellenzéki rendezvények koziil
A masodik 14,00 orakor a Budapesti Miiszaki Egyetemnél lesz, ahol Mécs Imre, Erdélyi
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Tibor és vagy a FIDESZ, vagy az egyetemrdl egy fiatal mond beszédet, majd emléktab-
lat avatnanak, utana az ott jelenlévok egyiitt atmennek a Bem térre, ahol meghallgatnak
Marton Andras és Sebestyén Laszlo megemlékezését, majd a Kossuth Lajos térre vonul-
nak.”.® Ezt kovetéen ,, A harmadik 15,30 orakor a Hosok terén lesz. Hornydak Tibor és
Zimanyi Tibor tinnepi beszédét kovetoen megkoszoruzzak az ismeretlen katona sirjat, majd
a Kossuth Lajos teret keresik fel.”.* Ezutan pedig ,,A negyedik — a legkiemelkedobbnek
szant — a Kossuth Lajos téren a Parlament elétt 18,00 orakor kezdodik, ahova erre az ido-
pontra meg kell érkezni a kiilonbozd helyszineket felkeresé, varhatoan tobb tizezerre tehetd
tomegnek. . Mindezt az Oktober 23-a Bizottsag készitette eld, mely bizottsag ugyanakkor
— noha széles hataskorrel rendelkezett — nem volt mindenhat6 csucsszervezet. ,, 4 Bizottsag
nem kivan beleszolni és koordinalni sem akarja a helyi rendezvényeket, azonban ragaszko-
dik az idépontok helyes megvalasztasahoz, igy elkeriilendo az egyes programok esetleges
atfedeset.”.** Ez bolcs 1épés volt, ahogyan profizmusra vall az is, hogy ,, 4z Oktober 23-a
Bizottsag létrehozott egy »operativ bizottsagot« is, melynek feladata, hogy a szervezés ido-
szakaban folyamatos informadciokat gytijtsenek és kelld idében intézkedéseket tehessenek az
elleniik iranyulo esetleges ellenséges megnyilvanulasok felszamolasara. Az oktober 23-i iin-
nepsegsorozat idején felderitik a rendezvényeiket megzavaro, vagy akadalyozo megmozdu-
lasokat, cselekményeket.”.” Amellett, hogy ,, A zavartalan iinneplés biztositasa érdekében
a szervezobizottsag mintegy 1000 fos rendezogardat allitott fel, akiket egységesen nemzeti
szinti karszalaggal latnak el, amelyekre fekete betiikkel »Nemzetor« feliratot irnak.”. Az
elmondottakhoz tegylik hozza: nem csupan az ellenzék hozott 1étre operativ bizottsagot. A
hatalom képviseldi is pontosan ugyanezt tették. Szintén ebben az oktober 18-i jelentésben
olvashatunk arrol, hogy ,, ...a kozbiztonsagi appardtus a minisztériumban felallitasra keriilt
Operativ Bizottsag iranyitasaval felkésziil a budapesti és megyei események biztositasa-
ra.”.”" Vagyis nem is egy, de egyenesen két operativ bizottsag is létezett, melynek feladata
volt ligyelni a rendre. Mas kérdés, hogy az egyik, az ellenzéki, az ,,alternativ”’, nem feltétle-
nil tudott, tudhatott a mésik, a hivatalos, 1étezésérol.

Az allamhatalom viszont szinte mindenr6l tudomassal birt. Az emlitett oktober 18-i
jelentés utan egy nappal, 1989. oktdber 19-én a Beliigyminisztériumban tjabb titkos je-
lentés sziiletett oktober 23-a tinneplésével kapcsolatosan. E jelentésben tulsagosan sok
ujdonsag, 1j informacid nem volt. Taldn csak annyi, hogy a beliigy oktober 19-én mar azt
is megemlitette, hogy ,, Oktober 22-én 16—19 ora kézott a POFOSZ szervezésében a Mezd
Imre uti temeté 21-es parcellajanal kopjafat dallitanak.”;” illetéleg tisztazodott, hogy
Pongracz Gergely ,, ...a késve kapott meghivas miatt nem utazik Budapestre.”.” Mindezen
informaciokra egyébként — legalabbis a Beliigyminisztérium szerint — ,, Az Oktober 23-
a Bizottsag nyilvanossagra hozott elképzelései, valamint a Beliigyminisztérium és a
Budapesti Rendorfokapitanysag felderitési adatai...”™ alapjan tett szert a hatalom. Arrol
viszont nem szolt a ,,fama”, hogy az Oktdber 23-a Bizottsag — hasonléan a Marcius 15-¢
Bizottsag korabbi eljarasahoz — kozvetlenil is tajékoztatta a renddrséget elképzeléseirdl.
Igy a rend 6reinek igazan nem volt nehéz dolguk a rendezvények biztositasa kapcsan.
A tajékoztatas konkrétan ugy tortént, hogy két talalkozora is sor keriilt az Oktober 23-a
Bizottsag képviseldi és a rendorség illetékesei kozott. Az egyik ilyen talalkozo, 1989. ok-
tober 16-an volt a BRFK Kozbiztonsagi Osztalyanak hivatalos helyiségében, a masik egy
nappal késobb, oktober 17-én zajlott le, ugyanott. Az emlitett talalkozokon — legalabbis
a talalkozokrol késziilt hivatalos feljegyzések tantisaga szerint — az ellenzéki tinnepségek
szervezOi részletesen elmondtak mire késziilnek a forradalom kitdrésének 33. évfordu-
16jan, illetve mindkét megbeszélésen szdba keriilt az évfordulot megel6z6 oktdber 22-i
megemlékezés, a 21-es parcellanal.”
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S, hogy mi tortént mindezek utan? Az ,,alternativ”’ rendezvényeken az, mit az ellen-
z¢&k mar korabban eltervezett. ,,22-én 15.45-16.45 ordaig a POFOSZ és az MDF tinnepi
megemlékezéest tartott a Kerepesi temetd 21-es parcellajanal. ” — olvashatjuk a BRFK 11/
III-as Osztalyanak egyik aznapi, 1989. oktober 22-i, szigoruan titkos, jelentésében.” E
jelentés beszamol arrdl is, hogy ,, Az iinnepi beszédet Maroti Laszlo az MDF VIII. keriileti
vezetosegenek tagja tartotta. Ezt kévetéen Filo Sarolta Nagy Imre és tarsairol szolo ver-
set mondott el.”.”” Az tinnepélyes aktus részeként ,, 4 korabban felallitott kopjafa tovenél
a POFOSZ jelenlévo tagjai elhelyezték a leendd 1956-os emlékmii alapkoveét, melyet a
kiilonbozé politikai szervezetek és a Fovarosi Tandacs VB képvisel6i megkoszoruztak.”.™
Vagyis — korabban elképzelhetetlen médon — a févarosi vezetés is képviseltette magat egy
6tvenhatos megemlékezésen! Tovabba képviseltette magat néhany torténelmi egyhaz is.
., A romai katolikus, a reformatus és az evangélikus egyhaz képviseloi néhany perces kézos
imadsag utan megaldottdk a sirokat.” — olvashatjuk.” Amellett, hogy ,, 4 helyszinen meg-
jelent és néhany perces beszédet mondott lengyel Szolidaritds szakszervezet képviseldje,
aki az MDF II. orszdgos gyiilésére érkezett.” ™ Am nem csupan a forradalmi évforduld
»eléestéje” oktdber 22-¢ volt eseménydus.®!

A kovetkezd nap, oktober 23-a, nemkiilonben. A korabbi elképzeléseknek megfele-
16en az ,, 4 huszonhdrom ellenzéki és fiiggetlen tarsadalmi szervezetet tomorito Oktober
23-a Bizottsag tinnepi megemlékezés-sorozata a hosi harcok egyik hiressé valt szin-
helyén, a Corvin kézben kezddédott meg.” — adta hiriil 1989. oktober 24-i szamaban a
Magyar Nemzet.® Ugyanezen 0jsag beszamolt arrol is, hogy a Corvin kdzben végiil
Pongracz Gergely helyett ,, ... Ruttkay Levente (SZDSZ) szolt az egybegyiiltekhez.”.® A
Népszabadsag ugyanaznapi, oktober 24-i, szamaban pedig — egyéb mas hirek mellett —
arrol olvashatunk: ,, Megemlékezések sorat rendezték tegnap Budapesten és tobb vidéki
varosban, az 1956-o0s népfelkelés harmincharmadik évfordulojan. Délel6tt a Kozma utcai
koztemeto 301-es parcelldjaban helyezték végso nyughelyére Baldazs Ferenc, 1957-ben
kivegzett felkelot. Délutan az Oktober 23-a Bizottsag szervezetei Budapest tobb pontjan
tartottak megemlékezést: a Corvin kiozben, a Kilian laktanyandl, majd a Magyar Radio
épiileténél. Megemlékezés szinhelye volt a Miiszaki Egyetem kozponti épiilete, a Bem tér,
majd a Hosok tere. Az esti orakban az Orszaghaz elotti Kossuth téren tartottak a nap fo
programjat, amelyen a Parlament lépcsdjérol az 1956 utan bebortonzottek koziil tébben
mondtak beszédet. ™™

Am a legfontosabb esemény, az évforduld fénypontja — kétségkiviil — a koztarsasag
iinnepélyes kikialtasa volt, Budapesten, a Kossuth Lajos téren. ,, Torténelmi esemény szin-
helye volt hétfon délben a Parlament elotti Kossuth tér: 12 orakor, a déli harangszot kove-
téen Sziiros Matyas, az Orszaggyiilés elnéke, ideiglenes koztarsasagi elnok az Orszaghaz
erkelyerdl kikialtotta a Magyar Koztarsasagot.” — adta hiriil a Népszabadsag (mar emli-
tett) oktober 24-i szamanak els6 oldalan.® Ugyanitt olvashatunk arrol is, hogy ,, Az orszag
uj allamformajarol és neverdl szolo bejelentést hatalmas ovacio, hosszan tarto viharos
taps koszontotte, harsondsok diszjeleket fujtak.” ™ Nagy linnepség volt, nem vitas. Ezt
jelezte az is, hogy ,, Unnepélyes keretek kizott felvontdk az dllami zdszlot, az Orszdaghdz
elotti téren katonai diszegység sorakozott fel.”.¥ A Népszabadsag beszamoldja szerint
,, Még zugott a harangszo, amikor Sziirés Matyas megjelent dolgozoszobdja piros-fehér-
zold zdszloval ékesitett erkélyen, s tidvozélte a hallgatosagot. ”;* illetve beszédet intézett
az egybegytiltekhez. , Unnepélyesen bejelentem, hogy az Orszaggyiilés dltal modositott
alkotmany kihirdetésével a mai naptol, 1989. oktober 23-t0l, orszagunk dallamformdja és
neve: Magyar Koztarsasag.” — hirdette ki az ideiglenes koztarsasagi elnok a tobb tizezer
fonyi egybegytltnek.” Sziros Matyas a koztarsasag kikialtasahoz kapcsolodo beszédében
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— egyéb mas gondolatok mellett — arrdl szonokolt: ,, Most, a XX. szdzad vége felé koze-
ledvén, a szabad, demokratikus Magyarorszag megteremtésében a Kossuth Lajos, Karolyi
Mihaly és Tildy Zoltan nevével ésszekapcesolodo el6z6 magyar kéztarsasagok nyomdokain
haladunk...””* Emellett persze fontos volt az is, hogy ,,4 vilag halado és demokratikus
vonulatanak részekent kivanunk fellépni a nemzetkozi szintéren, és meggyorsitani hazank
felzarkozasat a fejlett gazdasagu orszagok soraba.””* Az elndk egyébként nem beszélt
hosszan. Csupan ,, Nehdny perccel mult negyed egy, amikor Sziirés Matyas befejezte iin-
nepi beszédeét, majd felhangzott a Himnusz, amelyet sokan énekeltek a téren egybegyiiltek
koziil is. ”.”* Ezt kovetden az allamfo , ... Karpati Ferenc vezérezredes, honvédelmi minisz-
ter kiséretében ellépett a felsorakozott diszegység eldtt, koszontve a katondkat.”;” illetve
., A magyar meghivott vendégek tidvozlése utan Sziirés Matyas koszontétte a diplomaciai
testiilet missziovezetoit.”.** Végiil, de nem utolsésorban ,, 4 Magyar Kéztarsasag kikialta-
sanak tinnepsége a diszegység diszmenetével zarult.”.”

(Vilagi és egyhazi tinnepeink a kéztarsasag kikialtasat kovetd idészakban) Nem sokkal a
koztarsasag kikialtasat kdvetéen, 1989. november 7-én volt a ,,Nagy Oktoberi Szocialista
Forradalom” kitorésének 72. évforduloja. Az emlitett évforduld kdszontése, idehaza és a
Szovjetunidban egyarant rendhagyé moddon tortént. A szovjet fovarosban, Moszkvaban
példaul — egyéb mas valtozasok mellett — , ...a korabbi éveknél szerényebb keretek kozott,
visszafogottabban zajlottak le a Virds téren rendezett megemlékezések az oktoberi for-
radalom 72. évfordulojan.” — legalabbis ha hihetiink Lambert Gabor Magyar Nemzetben
megjelent November 7-i alternativ felvonulas a szovjet fovarosban cimet viseld cikkének.”
Ami hazéankat illeti: Magyarorszagon, 1989-ben, november 7-e¢ (ahogyan errdl korabban
mar sz6 esett), kikeriilt a ,,piros betlis” napok sorabol. Rendes munkanappa valt, amellett,
hogy a ,,szocialista forradalom” tinneplése idehaza rendkiviil visszafogott volt. A korabbi
évek, évtizedek gyakorlatatol eltéréen az évforduld koszontése igazabdl csupan néhany,
nem tulsagosan jelentds, eseményre korlatozodott. S, hogy melyek voltak ezen esemé-
nyek? Egyrészrol volt egy diplomaciai esemény: ,, Borisz Sztukalin, a Szovjet Szocialista
Koztarsasagok Szévetségének budapesti nagykovete hazdaja nemzeti iinnepe, a nagy ok-
toberi szocialista forradalom 72. évforduldja alkalmabol hétfon [azaz november 6-an]
fogadast adott a nagykévetségen.”” Masfeldl egy nappal késébb, november 7-én, kedden,
szintén, volt egy linnepség. ,, 4 nagy oktoberi szocialista forradalom 72. évforduldja alkal-
mabaol koszoruzasi tinnepséget rendeztek tegnap Budapesten a Szabadsag téri szovjet hési
emlékmiinél. " adta hiriil a Népszabadsdag, masnap, november 8-an.” Végiil, de nem mel-
lékesen (az allampart felbomlasa utdn megmaradt) MSZMP Ideiglenes ligyvivo testiilete is
szervezett egy linnepi megemlékezést november 7-én, Budapesten, az Epiték székhézéban,
melyre koriilbeliil ezer ember volt kivancsi.” Igaz lett volna még egy, november 7-i iinnepi
rendezvény, melyet a Kadar Janos Tarsasag tervezett a Hosok terére. Am ezt a rendezvényt
a rendbrség betiltotta. A Budapesti Rendér-fokapitanysag Kozbiztonsagi Osztalya szerint a
tiltasra azért kertilt sor, mert a Kadar Janos Tarsasag, illetve annak ideiglenes elndke késve
informalta a BRFK-t arrdl, hogy ,, ...november 7-én 9.00. orakor a Hosok terén koszoruzast
kivannak a Lenin szoborndl tartani.”. A hivatalos bejelentést csupan egy nappal a tervezett
demonstracio el6tt tették meg. Ezt pedig, igy, a BRFK nem fogadta el.'"™ Okkal, hisz (aho-
gyan err6l e tanulmany sorozat elsé részében mar szintén szo6 volt) a gylilekezési torvény
vilagosan elbirta: ,, A kozteriileten tartando rendezvény szervezését a rendezvény helye sze-
rint illetékes rendorkapitanysagnak, Budapesten a Budapesti Rendorfékapitanysagnak (a
tovabbiakban: rendorség) legalabb harom nappal a rendezvény megtartasanak tervezett
idopontjat megelozoen kell bejelenteni. ™
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Mas kérdés, hogy a hatalom nem mindig volt ily kovetkezetes. 1989. december 25-
én példaul, szintén, volt egy, a gylilekezési térvénynek nem megfeleld, eldre be nem
jelentett, de a rendérség altal mégis tiirt, karacsonyi faklyas felvonulas Budapesten, a
Gazdagréti lakotelepen.'” Természetesen 1989 karacsonya nem ezért volt, maradt, emlé-
kezetes. Hanem inkabb a romaniai forradalom miatt. 1989-ben, Krisztus sziiletésének iin-
nepén, az egész magyar tarsadalom izgatottan figyelte a szomszédos Romaniabol érkezo
hireket, mely hirek tomegtiintetésekrdl, sortiizekrol, forradalomrol, a diktator €s felesége
kivégzésérol szoltak. Igaz az események nem karacsonykor kezdddtek. Mar a karacsonyt
megel6z6 napokban is ,,allt a bal”. 1989. december 22-én, ,, Pénteken fordulat kovetkezett
be Romaniaban: az oriasi erdvel feltoré népharag elsoporte Nicolae Ceausescu negyed-
szazados onkényuralmi rendszerét. Bar csiitortok éjszaka a diktator még megkisérelte
a hadsereg bevetésével helyredllitani a rendet, péntek délre kideriilt: mar semmi sem
allithatja meg a tomegmeretii megmozdulasokat.” — olvashatjuk a Népszabadsag, 1989.
december 23-1 szamaban.'®

Nem mellesleg néhany honappal késébb, ismét, fontos, ugyanakkor nyugtalani-
to események torténtek Romaniaban, illetve Erdélyben. ,, Bukarestbol jelenti az MTI:
Romaniaban a nacionalista bedllitottsagu, magyarellenes romdn Vatra Romaneasca
szervezet tamadta a marcius 15-i megemlékezéseket. A szervezet olyan nyilatkozatokat tett
kozzé, amelyek szerint 1848-ban a szabadsdagharc romanellenes volt, mert Erdély elsza-
kitasat eredményezte, s emiatt marcius 15-e »nem lehet tinnepe a romansagnak« s ezért
a romansdg nem azonositja magat ezekkel a megemlékezésekkel. ” — adta hiriil a Magyar
Nemzet 1990. marcius 19-i szdmaban, a Magyarellenes megmozdulisok Romdniaban
cimet visel6 irasmiiben.'™ A Magyar Nemzet (a Magyar Tavirati Iroda nyoman) azt is
tudni vélte: ,, A Vatra Romaneascu indulatokat korbacsolo szervezkedeése, nacionalista
indittatasa legjobban Marosvasdrhelyen csucsosodott ki. A varosban az egyik lakotelepi
patika ablakara magyarul kiirtak a »Gyogyszertdar« megnevezést. Négyszaz-otszdz fonyi
csoport tiintetésbe kezdett és betorte a gyogyszertar kirakatat, dulakodasok keletkeztek,
a Magyar Televizio forgatocsoportjat is inzultaltak. Ennek a szervezett magyarellenes
tiintetesnek 15 sebesiiltje lett. Ezenkiviil a tiintetok behatoltak egy magyar lakasba is,
ahol megrongaltak a berendezést. A péntek délutani fejleményeket este és éjszaka ujabb
magyarellenes tiintetés kovette. Ejjel fél egyig tiinteté csoportok jartdk az utcikat, szom-
baton délelott pedig az orvostudomdnyi egyetem roman hallgatoinak bevondsaval ujabb
megmozdulasokra keriilt sor Marosvasarhelyen. '™ Raadasul mindez csupan elézményiil
szolgalt a néhany nappal késébbi, marcius 19-20-i, véres, Marosvasarhelyi pogromhoz,
illetve ahhoz a (kiijuld) magyarellenes gytloletkampanyhoz, mely a 1990-es évek roma-
niai politikajat atitatta.'*

(Utoszo: Az iinnep- és munkasziineti napok koriili munkarend szabalyozdsa a masodik
vilaghdaborut kovets évtizedekben) Napjainkban megszokottnak, sét természetesnek
vesszilik, ha egy ilinnep- és munkasziineti naphoz kotédéen a munkarend megvaltozik.
Eletiink részévé valtak az tinnepekhez kot6dé rovid és hossza hétvégék, a (szombatra esé)
»ledolgozasok™, a rovid és hosszl ,,pihendk”, s6t megszoktuk azt is, hogy szinte mindig,
minden évben, van ilyen vagy olyan moédositds. Tévedés lenne azonban azt gondolni,
hogy mindez tjjdonsag! A munkasziineti napok koriili munkarend szabalyozasanak, atala-
kitasanak hosszu, sok évtizedre visszanytlo torténete, sét fejlédéstorténete van.

Az elsé jelentésebb munkarend-valtoztatasra, még Nagy Ferenc miniszterelnoksége ide-
jén, 1947 tavaszan kertilt sor. Ebben az évben ugyanis a ,,felszabadulas tinnepe”, aprilis 4.,
nagypéntekre esett, utna pedig — értelemszertien — hisvéthétfé volt, mely iinnep abban az
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évben aprilis 7-e volt. Vagyis egy ,,piros betiis” péntek, egy tinnepi vasarnap, illetve hétfo
kovetkezett egymas utan, koztiik a kollektiv szerzédések altalanos gyakorlata alapjan (ak-
kor mar) munkanapnak tekintett ,,egy szem” nagyszombattal. Mit kezdett ezzel az akkori
vezetés? Nem sokkal aprilis 4-e eldtt, 1947. aprilis 2-an a Magyar Kézlonyben kozzétették a
Magyar Koztarsasag kormanyanak 4.090/1947. M. E. szamu rendeletét, melynek (a rendelet
lényegi részét tartalmazo) 1. paragrafusaban a kovetkezoket olvashatjuk:

1.8
(1) A felszabadulas tinnepét (1.390/1945. M. E. szamu rendelet, Magyar Kézlony
19. 52.) az 1947. évben aprilis ho 4. napja helyett aprilis ho 5 napjan kell megtartani.
(2) Az elobbi bekezdésben foglalt rendelkezéshez képest a kollektiv szerzodeseknek
aprilis ho 4. napjara vonatkozo rendelkezéseit az 1947. évben — a (3) bekezdésben foglalt
kivétellel — aprilis ho 5. napjara kell alkalmazni.
(3) A (2) bekezdésben foglalt rendelkezés a siitéiparra nem terjed ki. "’

Mindennek kovetkezményeként a kollektiv szerzodések hatalya ala es6 munkavallalok,
vagy legalabbis azok tobbsége szamara az 1947-es évben létrejott egy haromnapos, apri-
lis 5-ét, 6-at és 7-¢ét (nagyszombatot, husvét vasarnapjat, s husvéthétfot) feldleld hossza
hétvége. Igaz arra nem tér ki a kormanyrendelet, mi tortént azokkal a kozszolgélatban
dolgoz6 munkavallalokkal, kiknek munkasziineti napjait nem a kiilonféle kollektiv szer-
z0dések, hanem (az akkor még 1étezd) szokasjog szabalyozta. Erre vonatkozdan legfel-
jebb talalgatni lehet. Az viszont bizonyos, hogy a kollektiv szerzédések hatalya ala tar-
toz6 munkavallalok szamara a kormany emlitett 4.090/1947. M. E. szamu rendelete volt
az iranyad6. Mely rendelkezés egyébirant csupan a kezdet volt. Késobb az tinnepnapok
koriili ilyen-olyan ,,atvaridldsok” rendszeressé, s6t rendszerré valtak.

E sorok szerzdje mindjart a Rékosi-korszakban Gsszesen hat olyan alkalmat is talalt,
mikor a vezetés — szandékosan — ,,pihendt” krealt, oly modon, hogy a pénteki innepnapot
kdvetd szombati munkanapot, s az azt kovetd vasarnapot ,,elcserélte”, igy hozva létre egy
két- vagy haromnapos sziinetet. Az elso ilyen alkalom 1951 decemberében volt. Ekkor
sziiletett meg az 1.035/1951. (XIL.5.) szamu minisztertanacsi hatarozat a december 23-
ara és december 30-dara esé munkasziineti napok dathelyezésérdl. Az emlitett hatarozat 1¢-
nyege az volt, hogy ,, December 23-a és december 30-a ebben az évben rendes munkanap,
december 24-e (hétfs) és december 31-e (hétf5) pedig munkasziineti nap.”. igy keletke-
zett egy haromnapos, december 24-t61, hétfotél, december 25-ig, szerdaig tartd karacso-
nyi sziinet és egy 1951. december 31-¢t és 1952. januar 1-ét (hétfot és keddet) magaba
foglalo év végi — év eleji ,,pihend”.'® A sorban kovetkezd eset 1952 tavaszan tortént. Az
1006/1952 (I11. 30.) szam\ minisztertanacsi hatarozat, mely az dprilis 4-ét kéveté munka-
sziineti nap dthelyezésérél szOolt ugyanis — egyéb mas dolgok mellett — kimondta: ,, Aprilis
5-e (szombat) ebben az évben munkasziineti nap, dprilis 6-a (vasdrnap) pedig rendes
munkanap.” 1gy jott 1étre egy aprilis negyedikéhez kot6do, kétnapos sziinet, melynek
szombati pihendnapjat ugyanakkor egy jeles keresztény iinnepen, aprilis 6-an, viragvasar-
nap kellett ledolgozni.'” A kovetkezd hasonld (igaz egyhazi linnepet nem érintd) athelye-
zésre, nagyjabol fél évvel késobb 1952 novemberében keriilt sor. Az 1.037/1952. (X. 26.)
szamu minisztertanacsi hatarozat ugyanis kimondta: ,, November 8-a (szombat) ebben az
évben munkasziineti nap, november 9-e (vasarnap) pedig rendes munkanap.”’; mely hata-
rozat a gyakorlatban egy wjabb, kétnapos, péntek-szombati ,,pihendt” vont maga utan.'”
Ezutan kovetkezett (a tanulmanysorozat elsé részében mar emlitett) 1.078/1953 (XII.
16.) szam\ minisztertanacsi hatarozat, mely 1953. december huszondtodikéhez, péntek-
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hez, illetve 1954. januar 1-hez kapcsolodoan hozott 1étre kétnapos sziineteket.'! Hasonlo
szabalyozasra kerlilt sor 1954 augusztusaban, mikor az 1.056/1954 (VIIL. 8.) szam® mi-
nisztertanacsi hatarozat az augusztus 20-at koveté munkarendet gy alakitotta at, hogy
augusztus 21-re, szombatra tette a heti pihenénapot, augusztus 22-e (vasarnap) pedig ren-
des munkanappa vélt. fgy keletkezett egy ((;jabb) kétnapos sziinet."> A Rakosi-rendszer
unnepi pihendsorozatat” végiil az 1956-os esztendd ,,atpakolasai”, illetve az 1.028/1956.
(IV. 18.) szam1 minisztertanacsi hatarozat zarta. Az emlitett hatdrozat legfontosabb része
az volt, hogy — altalanos iranyelvként — kimondta: ,, /. Minden esetben, amikor valamely
munkasziineti napot egy munkanap valaszt el a vasarnaptol, a heti pihenénapot ezen a
kézbeesS napon kell kiadni. A heti pihendnap ilyen modon tértéend dthelyezése esetén a
szombati munkaidobeosztast az utolsé munkanapon kell alkalmazni. ”' Ennek megfeleld-
en a heti pihendnapok athelyezésére 1956-ban a kovetkezoképpen kertilt sor:

,,A heti pihenénap aprilis 29. helyett:
aprilis 30-an.

A heti pihendnap december 23. helyett:
december 24-én.

A heti pihendnap december 30. helyett:
december 31-én.”"*

Mindez — elvileg — egy 1956. aprilis 30-tol, hétf6tdl, majus 2-ig, szerdaig tartd harom-
napos tavaszi ,,pihen6t”; illet6leg két (mar a Kadar-rendszer idejére esd) kétnapos sziine-
tet: egy kétnapos karacsonyi sziinetet december 24-¢én és 25-én, hétfén és kedden, s egy
1956. december 31-ét, hétfot, és 1957. januar 1-ét, keddet magaba foglald kétnapos ujévi
sziinetet jelentett. Vagy inkabb csak jelentett volna, mert a gyakorlatban csak a ,hosz-
szt majus elseje” és az ,,(jévi pihend” valosult meg az 1956 tavaszan elképzelt modon.
Ugyanis (mint arr6l e tanulmanysorozat elsé részében mar szintén szo6 esett) a forradalom
leverése utan, 1956 decemberében, a kormany valtoztatott a munkasziineti napok rend-
jén, s e valtozas részeként december 26-a, 1956-t6l kezdddden, ujfent, munkasziineti nap
lett Magyarorszagon. {gy nem kétnapos, hanem haromnapos volt az iinnepi sziinet, mely
kardcsonyhoz kapcsolodott. A torténethez hozzatartozik, hogy a Forradalmi Munkas-
Paraszt Kormany 1956 decemberében nem csupan a munkasziineti napok rendjén val-
toztatott. A munkasziineti napok rendjén modosité 12/1956. (XII. 19.) szamu rendelettel
parhuzamosan sziiletett egy masik kormanyrendelet is, a 13/1956. (XII. 19.) szamu, mely
a december végi munkasziineti napok athelyezésérdl szolt. E rendelet, a megvaltozott
koriilmények mellett, ismételten, rdgzitette, hogy december 24-e hétfd, szenteste napja,
pihendnap, melyet — az prilisi minisztertanacsi hatarozatnak megfeleléen — a megel6z6
nap, december 23-an kellett ledolgozni. Az emlitett rendelet, emellett, Gjfent, kimondta
azt is, hogy a kormany ,, Az Ujév el6tti szombatot, december 29-ét rendes munkanappd,
vasarnapot, december 30-at szombati munkanappa és december 3 1-ét, hétfot heti pihend-
nappa nyilvanitja.”.'"® Ez lényegében az aprilisi dontés ismétlése volt, némileg masképp
megfogalmazva.

Ami viszont Gjdonsag, s a hosszt hétvégék torténete szempontjabol (is) fordulopont
volt, az a szombati szabadnapok megjelenése az 1960-as évek végén. Miutan ugyanis
1étrejottek a szabad szombatok sokkalta konnyebben lehetett az tinnep- és munkasziineti
napokhoz kapcsolodoan hosszu, harom, s6t négynapos hétvégéket, hét kdzbeni ,,pihe-
ndket” létrehozni, illetve konnyebben johettek létre ilyen sziinetek spontan modon. A
szabad szombatok megjelenése eldtt haromnapos munkasziinetre, ,,cserenap” nélkiil, csu-
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pan akkor volt lehetdség, ha valamely kétnapos ,,piros betlis” tinnep, példaul 1959-ben
karacsony napjai, abban az évben péntek és szombat, a heti pihendnaphoz, vasarnaphoz
kapcsoldodtak. Négynapos sziineteket pedig a szombati szabadnapok bevezetése el6tt
»cserenap” nélkiil nem is lehetett megvalositani. Igaz, ez utdbbiakat sokdig nem is nagyon
akartak, még ,.csereberével” sem. Példaul, elvileg, 1958-ban aprilis 4-e és husvéthétfo,
abban az évben aprilis 7-e, ismételt ,talalkozasa” révén, elvileg, négynapos hosszu hét-
végére lett volna mod. Azonban a kormany abban az évben ugy hatarozott: ,, 1958. évi
aprilis hé 7-e (husvét hétfd) rendes munkanap, s helyette e munkasziineti napot dprilis
5-én (szombaton) kell kiadni.”""® Vagyis, ,teljesen véletleniil”, a keresztények szamara
szent husvéthétfon mégiscsak dolgozni kellett. Igaz az egyhazi tinnephez kapcsolodd
munkasziinetet nem vették el (plane nem végleg), de abban az évben ,,szépen atpakoltak™
azt, s igy hoztak létre egy haromnapos hosszl hétvégét. A négynapos sziinetre igy még
egy darabig varni kellett.

Altalanos, a folyamatosan termel6 iizemek kivételével az egész orszagra kiterjeds,
négynapos ,unnepi leallas” a ,létezd szocializmus” idészakaban elséként 1969-ben
volt."” Mégpedig aprilis 4-¢ és husvéthétfo, aprilis 7-e, (Gjabb) ,taldlkozasa” kapcsan.
Ekkor azokon a munkahelyeken, ahol nem volt kéthetente szabadnap, aprilis 5-ét nem
hasvéthétfon, hanem mas alkalommal kellett ledolgozni. Ahol pedig mar 1étezett kéthe-
tenkénti szabadnap, azt mindenképp kételez volt aprilis 5-én, szombaton kiadni. fgy jott
1étre 1969 tavaszan az els6 orszagos négynapos sziinet."* A késébbi évek folyaman egyéb-
ként még jo néhany alkalommal volt ilyen, az innepekhez kapcsolodo, négynapos sziinet.
1979-ben példaul — amellett, hogy volt egy 1979. majus 1-hez kapcsolodd haromnapos
innepi ,,pihend”, illetve egy 1980. januar 1-hez k6t6do, szintén haromnapos, ,,leallas” —
egy négynapos ,,hosszl karacsony” létrehozasara is sor keriilt, miutan a 16/1978. (XI. 29.)
MiM szamu rendelet eldirta, hogy ,,2.§. (1) 1979. évben a munkasziineti napok koriili
munka-, illetve szabadnap dthelyezésekre a kévetkezok szerint keriil sor:

aprilis 28-an szombaton teljes munkanap
aprilis 29-én vasarnap szabadnap

aprilis 30-an hétfon heti pihenonap
mdjus 1-én kedden munkasziineti nap
december 22-én szombaton teljes munkanap
december 23-an vasarnap szabadnap
december 24-én hétfon heti pihendnap
december 25-én kedden munkasziineti nap
december 26-an szerdan munkasziineti nap
december 29-én szombaton teljes munkanap
december 30-dn vasdrnap szabadnap
december 31-én hétfon heti pihenénap
1980.

Januar 1-én kedden munkasziineti nap """

Mas kérdés, hogy a négynapos ,,pihendket” a Kédar-rendszer idején szinte mindvégig,
részben vagy egészben, de ledolgozasokkal, munkanapok és pihenénapok ,,csereberé-
jével” oldottak meg. Egyediil az 1980-as esztendd volt ez aldl kivétel. Ebben az évben
ugyanis aprilis 4-¢, immaron negyedszer, a husvéthétfét megel6z6 péntekre esett. A mun-
kaiigyi miniszter pedig a 2/1980. (1. 7.) MiM szamu rendeletben oly modon szabalyozta
a kéthetenkénti szabad szombatot, hogy aprilis 5-én, szombaton a folyamatosan termeld
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vallalatok, szovetkezetek munkavallalo6it leszamitva mindenki szamara szabadnapot ren-
delt el.” Egyébirant az els6 olyan négynapos linnepi sziinet, melynél mar nem kellett sem
pétnap, sem kotelez szabadnap, sét még szabalyozast sem kellett vele kapcsolatosan
kozzétenni a rendszervaltas idején, 1989-ben volt. Ebben az évben ugyanis karacsony
napjai hétfére és keddre estek. El6ttiik pedig (az akkor mar heti rendszerességgel kovet-
kezd) szombati szabadnap, illetve a heti pihendnap, vasarnap volt.!

A rendszervaltas id6szaka kapcsan mindenképpen érdemes megemliteni, hogy 1990.
januar 31-én, kozzétették az Allami Bér- és Munkaiigyi Hivatal elnokének 4. szamu
rendelkezését az 1990. évi munkasziineti napok koriili munkarendrdl. A 4/1990 (1. 31.)
ABMH rendelkezés értelmében — a mezégazdasagi termelészovetkezetek, a haldszati
termeldszovetkezetek, a mezdgazdasagi szakszovetkezetek, illetve a megszakitas nélkiil
iizemeld, ezért (rendeltetésébdl adodoan) munkasziineti napokon is miikodo tizemek, ter-
melbdegységek kivételével —,, 2§ Az 1990. évi munkasziineti napok koriili — naptar szerinti
munkarendtol valo eltéréssel jaro — munkarend a kovetkezo:

marcius 11-én vasdrnap munkanap
marcius 16-an pénteken szabadnap
aprilis28-an szombaton munkanap
aprilis 30-an hetfon szabadnap
december 22-én szombaton munkanap
december 24-én hétfon szabadnap
december 29-én szombaton munkanap
december 31-én hétfon szabadnap”.'*

Mint az eldbbi felsorolasbol is latszik, e rendelet, ,,cserenapokkal”, dsszesen 4 hosz-
szi hétvégét, illetve ,linnepi pihendt” hozott 1étre: 1étrejott egy 1990. marcius 15-t6l,
csiitortoktdl, marcius 18-ig, vasarnapig tartd négynapos hétvége; egy 1990. aprilis 29-
tol, vasarnaptol, majus 1-ig, keddig tartd, haromnapos ,,iinnepi pihend”’; egy négynapos
karacsonyi sziinet december 23-a, vasarnap és december 26-a, szerda kozott. S végiil ott
volt egy haromnapos hosszu év végi — év eleji ,,pihend” 1990. december 30-a, vasarnap
¢és 1991. januar 1-e, kedd kozott. Ez igy akar szerencsés dontés is lehetett volna, ha mar-
cius 16-1 (pénteki) szabadnapot — érthetetlen modon — nem a megel6z6 vasarnap kellett
volna ledolgozni. Valdjaban semmibdl nem allt volna, ha a marcius 16-i, pénteki, sza-
badnapot nem marcius 11-én, a heti pihendnapon, hanem maskor, példaul marcius 10-én,
a megeldzo hét szombatjan, vagy egy masik szombati napon potoltattak volna be. Nem
igy tortént. Igaz a munkasziineti napok koriili munkarend 1990 tavaszan még valtozott.
Miutan ugyanis a kormanyzat munkasziineti nappa tette oktober 23-at, 1990 majusaban
megsziiletett a 9/1990 (V. 10.) ABMH rendelkezés a 4/1990. (I. 31.) ABMH rendelkezés
modositasarol. A 9/1990 (V. 10.) ABMH rendelkezés lényege az volt, hogy a ,, ...4/1990.
(1. 31.) ABMH rendelkezés 2. §-a az alabbiakkal egésziil ki:

(Az 1990. évi munkasziineti napok kériili — naptar szerinti munkarendtol valo eltéréssel
jaro — munkarend a kovetkezo:)

oktober 20-dan, szombaton munkanap
oktober 22-én, hétfon szabadnap”.'*

Vagyis egy Ujabb, haromnapos, ,innepi pihend” jott létre 1990. oktober 21-t6l,
vasarnaptol, oktober 23-ig, keddig. S ehhez még nem art hozzatenni: Az 1990-es esz-
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tenddben nem csupan marcius tizendtodikéhez, majus elsejéhez, oktober 23-hoz, kara-
csonyhoz, illetve a kovetkez6 esztendd elsé napjahoz kapcsolddtak ,,leallasok”, hanem
valamennyi ,,piros betlis” nap iinnepi sziineteket ,,vonzott”. Mi tobb, 1989 karacsonya
és 1991 husvétja kozott, csaknem masfeél éven at, az 6sszes munkasziineti nap hossza
hétvégékkel, illetéleg 3—4 napos ,,pihenékkel” parosult! Osszesen 11 iinnepi sziinet:
3 négynapos ¢és 8 haromnapos keletkezett, zsindrban egymas utan. Kezd6dott a dolog
1989 karacsonyaval, mely tinnep (mint arr6l mar sz6 esett) a munkavallalok tobbsé-
gének egy négynapos, ,,cserenap” nélkiili, hossza hétvégét is jelentett egyben. Azutan
jOtt ujév napja, mely 1990-ben — szintén szerencsés moédon — hétfére esett, eldtte pedig
december 30-a szombat, illetve 31-e, vasarnap volt; vagyis egy ujabb, haromnapos,
hosszl hétvége jott 1étre. Ezutan kovetkezett a — mar szintén emlitett — marcius tizen-
6tddikéhez kapcsolddo (ujabb) négynapos hosszu hétvége. Az 1990-es ,,marciusi pihe-
nét” a ,,piros betlis” husvéthétfé kovette, mely tinnepnap abban az évben aprilis 16-4n
volt. Eldtte aprilis 15-¢ hasvét vasarnapja, illetve aprilis 14-e, egy szombati szabadnap
volt. Ez — értelemszerlien — egy Gjabb haromnapos, ,,cserebere” nélkiili, hosszl hétvé-
gét jelentett. Nagyjabol két héttel husvét utan majus 1-e kovetkezett, illetve (ahogyan
err6l mar szintén emlités tortént) egy ujabb haromnapos ,,iinnepi pihend”. A kovetkezd
»piros betlis” iinnep 1990. augusztus 20-a ugyszintén ,,szerencsés” napra, hétfore esett,
ami egy ujabb, munkarend moddositas nélkiili, ,,tiszta” haromnapos hosszl hétvégét je-
lentett: 1990. augusztus 18-t6l, szombattdl, augusztus 20-ig, hétféig. Ezek utan kovet-
kezett (az ugyancsak emlitett) oktober 21-t61 oktdber 23-ig tartd, haromnapos ,,linnepi
pihendé”. Majd — ahogyan errél mar szintén sz6 volt — az 1990-es év végén, illetve az
1991-es esztendd kezdetén, kovetkezett egy ujabb négynapos karacsonyi, illetve egy
haromnapos 0jévi sziinet. A sorban kovetkez6 ,,piros betlis” nap 1991. marcius 15-e,
szintén ,,jol jott ki”, ugyanis abban az évben péntekre esett, ami egy ujabb, ezlttal ha-
romnapos, atrendezésektdl mentes, hossza hétvégét jelentett: marcius 15-t61, péntektol,
marcius 17-ig, vasarnapig. A ,,pihendésorozatot”, végiil, 1991 tavaszan, husvéthétfo
zarta, mely linnepnap abban az évben aprilis elsejére esett, eldtte pedig marcius 30-
a, nagyszombat, illetve 31-e, husvét vasarnapja volt."** Ezutan a kovetkezd tinnep- és
munkasziineti nap majus elseje — az linnepi sziinetek szempontjabol legalabbis — mar
»elveszett”. 1991-ben ugyanis a munka linnepe szerdara esett, eldtte és utana pedig —
értelemszertien — munkanapok voltak. A sorozatos ,,linnepi pihendk” 1étrejottében az
ABMH , atvarialasa” mellett, természetesen, jelentés mértékben kozrejatszott, hogy a
szombati szabadnapok (akkor mar j6 ideje) heti rendszerességgel kdvetkeztek egymas
utan, illetve nagyon sokat szamitott az is, hogy 1989. december 25-t61, egészen és 1991.
aprilis 1-ig, valamennyi munkasziineti nap hétfére, keddre, cstitdrtokre és péntekre
esett, s véletleniil sem szerdéra, vagy a hétvégére.

Egyébirant az ma mar nem szokas, hogy egy hosszabb sziinet, illetve a ,,hatékonysag”
kedvéért az iinnephez kapcsoloddé munkasziineti napot ,,pakoljak at” egy masik napra.
Az sem ,,divat”, hogy vasarnap legyen a ,,potnap”, s nem szombaton. Ugyanakkor a mult
Oroksége abban mindenképp tovabbél, hogy hazankban a kiilonféle kormanyzatok, ma-
napsag is, eldszeretettel hoznak 1étre 3—4, s6t, Gjabban, 5 napos linnepi sziineteket.'” S,
hogy jo ez igy vagy rossz? Nehéz megmondani. E sorok szerzdjének személyes vélemé-
nye az, hogy napjaink torténéseirdl a jovo kronikasai adnak majd teljes és hiteles képet,
illetve gyermekeink, unokaink hoznak majd realis értékitéletet.
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JEGYZETEK

A Jelent és jovot jelzé évfordulo cimet viseld irds-
mivet 1d.: Népszabadsag, XLVII. évfolyam, 69.
szam 1. és 5. oldal. Idézett gondolat az 1. oldalon.
Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

A Jelent és jovot jelzé évfordulo cimet viseld irds-
mivet 1d.: Népszabadsag, XLVII. évfolyam, 69.
szam 1. és 5. oldal. Idézett gondolat az 5. oldalon.
Uo.

Az idézett gondolatot, illetve a Budapesti Rendor-
fokapitanysag III/III. Osztalyanak 1989. marcius
21-i jelentését 1d.: Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara (tovabbiakban: ABTL),
1.12.2. 391/11-50/1989.03.21.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézett mondatot, illetve a tavirat teljes szove-
gét Id.: Népszabadsag XLVII. évfolyam, 68. szam,
1. o.

A Népszabadsdag marcius 22-i szamaban (XLVII.
évfolyam, 69. szam) az 5. oldalon, a Tizenkilencrdl,
masképpen cimet visel$ irasmiiben példaul arrol
olvashatunk, hogy a Tanacskoztarsasag idején a
nemzeti érzéseket sokszor degradaltak, semmibe
vették, s hogy a tandcshatalom bukasat ugyan
a kiilsé intervencio idézte eld, de a belsd konf-
liktusok is szerepet jatszottak az 1919-es ,,balos
kisérlet” kudarcaban.

Az idézetet 1d.: A felszabadulas évfordulojat iin-
nepelte az orszag cimet visel$ iras. Megjelent a
Népszabadsag, XLVIL. évfolyam, 79. szamanak 1.
¢és 4. oldalan. Idézett gondolatok az 1. oldalon.
Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet 1d.: A felszabadulas évfordulojat iin-
nepelte az orszag. In: Népszabadsag, XLVII.
évfolyam, 79. szam 1. és 4. o. Idézett mondatok az
4. oldalon.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet 1d.: Magyar és szovjet vezeték
taviratvaltasa cimet viselé cikk. Megjelent a
Népszabadsag 1989. aprilis 5-1 szamaban (XLVIL.
évfolyam, 79. szam), a 4. oldalon.

Uo.

30

47

Az idézett gondolatot, illetve a BRFK III/III
Osztalyanak éprilis 5-i jelentését 1d.: ABTL,
1.12.2. 391/11-50/1989. 04.04.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézett mondatot, illetve a Republikanus
Kor koveteléseit 1d.: ABTL, 1.12.2. 391/II-
50/1989.04.04. A BRFK aprilis 5-1 jelentésének
melléklete.

Az idézetet, illet6leg a BRFK III/III Osztalyanak
aprilis 5-ijelentését 1d.: ABTL, 1.12.2. 391/II-
50/1989. 04.04.

Uo.

Uo.

Az  idézett  gondolatokat, illetve a
Beliigyminisztérium 4prilis 28-1 szigortian titkos
jelentését 1d.: ABTL, 2.7.3. 6-7/291/1989.04.28.
Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézett mondatokat, illetve a Népligeti forga-
tag nagygyiiléssel és gulyasagyuval cimet viseld
ujsageikket 1d.: Népszabadsag, XLVII. évfolyam,
101. szam, 4-5. o. Idézett mondatok az 4. oldalon.
A Népszabadsag korabeli beszamoloja sze-
rint — szamos vidéki varossal ellentétben —
Zalaegerszegen egyiitt tinnepelt a hatalom és el-
lenzéke. ,, Zalaegerszegen, az Alsoerddre tervezett
majalist elmosta az esé. A délelétt folyaman a
varosi sportcsarnokban tobb helyi politikai szer-
vezet és mozgalom tartotta meg kozos, miisoros
megemlékezését. A megjelent fizos hallgatésagot
Salamon Béla, megyei szakszervezeti vezetd titkar
koszontotte, majd az MSZMP részérél Lendvai
Miklos, a szocidaldemokratdk nevében Sziics Vince,
az MDF részérdl pedig Heves Istvan mondott
rovid beszédet. Az ezt kovetd onallo iinnepi miisort
a Magyar Demokrata Forum szervezte.” — egyéb
mas dolgok mellett ezt olvashatjuk a Népszabadsdg
majus 2-1 szamanak (XLVIL évfolyam, 101. szam)
6. oldalan, a Zalaegerszeg: Egyiitt az alternati-
vokkal cimet visel jsagcikkben. Az elmondot-
takhoz tegyiik hozza: a Beligyminisztérium (mar
tobbszor emlitett) aprilis 28-i jelentésében (ABTL
2.7.3. 6-7/291/1989.04.28.) utalas torténik arra,
hogy Székesfehérvarott, ha nem is egyiitt, de egy-
mas mellett tinnepel majd az ellenzék és a hata-
lom. Sz6 szerint ezt olvashatjuk: ,, Fejér megyében
— Székesfehérvaron — a mdjus 1-i nagygyiilésen,
ahol Pozsgay Imre allamminiszter tart beszédet a
helyi alternativ szervezetek is jelen lesznek. Kiilon
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satraikban a helyszinen kivanjak arulni sajat kiad-
vanyaikat.”. Ugyanakkor, sajnos, sem a korabeli
hivatalos” sajto, sem a szamizdat irodalom, sem
a levéltari forrasok arra nem térnek ki, hogy végiil
ez valoban igy tortént-e. Ott voltak-e Pozsgay
beszédénél az ,,alternativok”, vagy sem? Erre a
kérdésre e sorok szerzdje kutatasai soran — szintén
— nem talalt egyértelmii valaszt.

Az idézetet 1d.: Majus elsejét iinnepelve. A cikk
megjelent 1989. majus 2-an, a Magyar Nemzet
LIIL évfolyamanak 100. szamaban, a 3. oldalon.
Uo.

Az idézett gondolatokat, illetve az Uj honala-
pitas eldtt allunk cimet viseld Gjsageikket 1d.:
Népszabadsag, XLVII. évfolyam, 196. szam, 1. o.
1989. augusztus 21.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet 1d.: Németh Mikios tinnepi beszé-
de Cegléden cimet visel6 ujsagcikk. Megjelent
a Népszabadsag 1989. augusztus 21. szamanak
(XLVIL évfolyam, 196. szam) 1. és 4. oldalan.
Idézett mondat az els6 oldalon.

Az idézett gondolatokat 1d.: Uj honalapités elétt
dllunk cimet visel6 ujsageikk. Megjelent a Magyar
Hirlap 22. évfolyam 195. szamanak 1. és 2. olda-
lan, 1989. augusztus 21-¢én. Idézett gondolatok az
elsd és a masodik oldalon.

Az idézetet Id.: Oktober 23-at nyilvanitsuk nemzeti
emléknappa cimet visel$ ujsagecikk. Megjelent a
Magyar Hirlap 22. évfolyam 195. szamanak 3.
oldalan, 1989. augusztus 21-én.

Az oktober 23-i emléknap abban a formajaban,
ahogyan Sziir6s Matyas augusztus 20-an felvetet-
te, sosem valosult meg. Viszont az Orszaggylilés
1989. oktober 20-i tilésén — kozfelkialtassal, illetve
taps kiséretében — elfogadott egy felhivast, mely
felhivas — egyéb mas gondolatok mellett — azt is
tartalmazta: ,, A magyar nép egyetért a demokrati-
kus Magyarorszag megteremtésével, 1956 megité-
lésében azonban a nemzet ma még nem egységes.
Mindenkinek maganak kell eldontenie, hogy okto-
ber 23-arol miként emlékezik, de megemlékezése
legyen olyan, amely a megbékélés utjat jarja, nem
tépi fel a sebeket. Fogadjuk megértéssel egymds
eltéré véleményét, azokat a megnyilvanuldasokat,
amelyek nem sértik a torvényes rendet. E gondola-
tok jegyében hiv fel az Orszaggyiilés minden ma-
gyar allampolgart, hogy az 1956. oktober 23-ara
emlékezés napja ne az orszagot megoszto, hanem
a nemzeti megbékélést elémozdito nap legyen.
(Taps.)” E szép szavak mellett azért érdemes meg-
emliteni, hogy miként cselekedett az Orszaggyiilés
ugyanezen a napon, Roszik Gabor képviseld ko-
rabbi javaslata ligyében, mely javaslat lényege
az volt, hogy oktober 23-a, mar 1989-ben, valjon

nemzeti inneppé és munkasziineti nappa. Errdl az
,,utolso rendi” Orszaggyiilés, 1989. oktober 20-an
a kovetkezoképp dontott: ,, ELNOK: Megkérdezem
a tisztelt Orszaggyiilést, egyetért-e azzal, hogy
hatarozattal nemzeti iinneppé nyilvanitsuk oktober
23-at. Kérem az Orszdaggyiilést, hogy szavaz-
zon. (Megtorténik.) Kimondom a hatarozatot: az
Orszaggytilés 42 igen, 200 ellenszavazattal, 51
tartozkodassal, nem fogadta el a javaslatot. Ezek
utan a képviseld kezdeményezésére ugyancsak sza-
vazadsra teszem fel a kérdést, hogy az Orszaggyiilés
egyetért-e azzal, hogy hatdrozattal munkaszii-
neti nappa nyilvanitsa oktober 23-at. Keérem,
hogy szavazzon az Orszaggyiilés. (Megtorténik.)
Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés 38 igen
szavazattal, 224 ellenszavazattal és 29 tartozko-
dassal, nem fogadta el a képvisel6 javaslatat.”
Ami az elébbiekben emlitett ,,képviseldi kezde-
ményezést” illeti: az Orszaggytilés 1989. oktober
20-i tilésén maga Roszik Gabor javasolta, hogy a
T. Héz kiilon-kiilon dontson oktober 23-a nemze-
ti linneppé nyilvanitasa, illetve a munkasziineti
nappa tétele tigyében. ,, Azt hiszem, a kettot egyiitt
megszavazni nem célszerti, hiszen arra vajmi
kevés remény lehet, hogy harom nappal korabban
munkasziineti nappa nyilvanitsdak oktober 23-at.”
Erre tényleg kevés esély volt. A szavazas napja,
s az tnnepnap valoban nagyon ,.kozel” volt egy-
mashoz. Ezt Roszik Gabor is — nyilvan — felmérte.
Am abban — ugy tiinik — még reménykedett, hogy
legalabb a nemzeti tinneppé nyilvanitas lehetséges
lesz. Nem igy tortént! Az Orszaggyiilés — lathattuk
— mindkét javaslatra nemet mondott. Az idézett
gondolatokat, illetve az Orszaggyiilés 1989. okto-
ber 20-i tilésén torténteket Id.: Az 1985. évi junius
ho 28-ara osszehivott Orszaggyiilés Naploja IV.
kotet.

Azidézetet Id.: ABTL, 2.7.3. 6-7/631/1989.10.18.
A Beliigyminisztérium jelentése Oktober 23-a
megiinneplésével kapcsolatos tervekrdl.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Azidézetet Id.: ABTL, 2.7.3. 6-7/645/1989.10.19.
A Beliigyminisztérium jelentése Oktober 23-a
megiinneplésével kapcsolatos tervekrdl.

Uo.

Uo.

A BRFK Kozbiztonsagi Osztalya altal 1989.
oktober 16-an és oktober 17-én késztett hi-
vatalos feljegyzéseket 1d.: ABTL, 1.12.2.
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391-11-50/1989.10.20-23.

Az idézett mondatot 1d.: ABTL, 1.12.2. 391-II-
50/1989.10.20-23. Megjegyzendd aznap a BRFK
III/1II-as Osztalya, két jelentést is készitett. Az
els6 arrol szolt, hogy ,, 1989. oktober 20. 16,00
oratol 22-én 08,00 ordig...” milyen informaci-
ok keletkeztek ,,...megbizhato, nem ellendrzott
forrasbol.”. A masodik jelentés, szintén oktober
22-¢én (tobb mint valdszinii az esti o6rakban), ke-
letkezett, s arrol szolt, hogy ,, 1989. oktober 22-én
8.00-20.00 érdaig...” milyen informaciok keletkez-
tek ,, ...megbizhato, nem ellendrzétt forrasbol...” .
Az idézet, mely a 21-es parcellanal, 1989. oktober
22-én, délutan, tortént eseményekre utal — termé-
szetesen — a masodik jelentésbdl valo.

Az idézetet 1d.. ABTL, 1.12.2. 391-I-
50/1989.10.20-23. A BRFK III/IlI-as Osztalyanak
masodik jelentése 1989. oktober 22-én.

Uo.

Uo.

Uo.

Az igazsaghoz hozzatartozik: a BRFK III/III-as
osztalyanak oktober 22-i masodik jelentésében
(ABTL, 1.12.2. 391-11-50/1989.10.20-23.) — a
POFOSZ és az MDF (mar tobbszor emlitett) ren-
dezvénye mellett — szamos olyan rendezvényrol
olvashatunk, melyet az ellenzék szervezett a forra-
dalmi évforduld ,eléestéjén”, 1989. oktober 22-¢n.
Most csupan két példa: 1989. oktober ,, ...22-én az
MDEF, FKgP, SZDSZ, FIDESZ, MSZDP, MPFSZ,
valamint a XX. keriileti egyhazak képviseldi kézos
megemlékezést tartottak a Pesterzsébeti temetd-
ben. Az »In Memoriam 1956« cimmel meghirdetett
kopjafa dllitason mintegy 100—150 f6 vett részt,
foleg kozép és idbsebb kori személyek.”. Szintén
oktober 22-én tortént, hogy ,, ... 15.00-17.00 ordig
a XVII. keriileti Ellenzéki Kerekasztal /SZDSZ,
FIDESZ, FKgP, MSZDP/ megemlékezést tartott
a Népkertben. A rendezvényen 150-200 f6 jelent
meg. A megemlékezés soran a FIDESZ és az FKgP
szonokai kovetelték, hogy nevezzék meg az 1956-
os forradalom leveréséért felelds személyeket és
kobozzdk el a vagyonukat.”. Amellett, hogy (s ez
sajtotorténeti érdekesség is egyben) ,, 4 helyszinen
arusitottak az MDF »Magyar Forum« c. ujsag
elsé szamat.”.

Az idézett mondatot 1d.: Corvin koz, Kilian lak-
tanya. In: Magyar Nemzet, LII. évfolyam, 250.
szam, 1. és 2. o. Idézett mondat az els6 oldalon.
Az idézetet 1d.: Corvin koz, Kilian laktanya. In:
Magyar Nemzet, LI1. évfolyam, 250. szam, 1. és
2. 0. Idézet a masodik oldalon.

Az idézett mondatokat 1d.: Tiz- és tizezrek em-
lékeztek orszdagszerte 1956. oktober 23-ara. In:
Népszabadsag, XLVIL. évfolyam, 252. szam, 1. o.
Az idézetet 1d.: Ujjongo tomeg fogadta a tor-
ténelmi bejelentést cimet viselé ujsageikk. In:
Népszabadsag, XLVII. évfolyam, 252. szam.

Uo.

97
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Uo.

Uo.

Az idézett gondolatot, illetve Sziirds Matyas be-
szédének teljes szovegét 1d.: Magyar Nemzet, LII.
évfolyam, (1989. oktober 24-i) 250. szam, 1. o.
Uo.

Uo.

Az idézetet 1d.: Ujjongo tomeg fogadta a torténel-
mi bejelentést cimet visel6 ujsagcikk. Megjelent
1989. oktober 24-én, a Népszabadsdag, XLVIL
évfolyam, 252. szamanak 1. oldalan.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézett gondolatokat, illetve Lambert Gabor
irasat 1d.: Magyar Nemzet, LII. évfolyam, 263.
szam, 2. 0. 1989. november 8. Az ujsagcikk cime
kapcsan megjegyzendd, hogy ez a cim arra utal,
hogy Moszkvaban, 1989. november 7-én, déleldtt
,, ...az orosz népfront, valamint a moszkvai valasz-
tasi szovetség felhivasdra tobb ezren gyiiltek dssze
a Dinamé Stadion kérnyékén.”. Ezen ,,A békés
alternativ. megmozduldson a totalitarianizmust
és a part hatalmi monopdliumat elitéld jelszavak
mellett olyanok is szerepeltek, amelyek a magyar
reformoknak a szovjet gyakorlatba valo atvételét
szorgalmaztak.”.

Azidézett mondatot 1d. : Udvozld taviratok, fogadds
cimet viseld ujsagcikk. Megjelent a Népszabadsag,
XLVIIL évfolyam, 264. szamanak elsé oldalan,
1989. november 7-én. Az tdvozl6 taviratok kap-
csan megjegyzendd, hogy a Népszabadsag, ekkor,
1989. november 7-én, mar nem kozolt ,,megha-
t6” részleteket arrdl, hogy mi is allt azokban a
taviratokban, melyet a magyar vezetés kiildott
Moszkvanak, a Szovjetunié nemzeti tinnepe alkal-
mabol. Csupan annyit lehet tudni, hogy ,, 4 nagy
oktoberi szocialista forradalom, a szovjet dallam
megalakulasa 72. évforduldja alkalmabol Sziiros
Matyas, a Magyar Koztarsasag ideiglenes elndke
Mihail Gorbacsovot, a Szovjetunio Legfelsébb
Tandcsa elnokét, Németh Miklos, a Magyar
Koztarsasag Minisztertandcsanak elnoke Nyikolaj
Rizskovot, a Szovjetunio Minisztertandcsanak el-
nokét, Horn Gyula kiiliigyminiszter pedig Eduard
Sevardnadzét, a Szovjetunio kiiliigyminiszterét tav-
iratban iidvozolte.”. Amellett, hogy ,, Nvers Rezsd,
a Magyar Szocialista Part elndke ugyancsak tav-
iratot intézett Mihail Gorbacsovhoz, a Szovjetunio
Kommunista Partja Kozponti Bizottsaga fotitkard-
hoz november 7-e alkalmdbdl.”. Minden jel arra
mutat, hogy az emlitett taviratoknak (is) inkabb
csupan diplomaciai, semmint politikai jelent6sége
volt, ekkor mar.

Az idézett mondatot 1d.: Koszorizds a szovjet hési
emlékmiinél cimet viselo ujsagcikk. Megjelent a
Népszabadsag XLVIIL. évfolyam, 265. szamanak
5. oldalan, 1989. november 8-an.

Szintén a Népszabadsag XLVIIL. évfolyam, 265.
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szamaban, az elsé és az 6todik oldalon, latott nap-
vilagot a Vallaljik az elmult 33 évet cimet viseld
ujsagceikk, mely irasmii témaja az allampart utolso,
XIV. kongresszusat ,,talél6” Magyar Szocialista
Munkaspért Ideiglenes Ugyvivé Testiilete 4ltal
rendezett november 7-i iinnepi megemlékezés
volt. A szocialista napilap ugy tudta: ,, Ezren
vettek részt tegnap este az épiték székhazaban,
az MSZMP Ideiglenes Ugyvivé Testiilete dltal
rendezett november 7-i iinnepi megemlékezésen.”
Mely megemlékezés, egyébként, a Kadar-rendszer
kezdeti éveit, a forradalom leverése utani idészak
szellemét idézte. Mindjart kezdetnek, ,, Dr: Maroti
Imre, a testiilet [marmint az MSZMP Ideiglenes
Ugyvivd Testiilete] tagja megnyitojaban kiilon
is koszontotte a jelen 1évé internacionalistakat,
az 1945-0s parttagokat és az »1956-os ellen-
forradalom ellen harcolt hdséket«.”. Erre aztan
., ...felallva tapsoltak a résztvevék.”; s persze,
Eljen a partl« — hangzott f51.”. Az tnnep-
ség hangulata egyébként — legalabbis ha hihe-
tink a Népszabadsagnak — a késdbbiekben sem
sokat valtozott. Lényegében mindvégig a régi
kommunista politika melletti kiallasrél volt szo.
Erdemes még megemliteni, hogy az emlitett part-
rendezvényen ,, Unnepi beszédet Novik Balint,
az Ideiglenes Ugyvivé Testiilet tagja, az MSZMP
érdi szervezdje mondott.”. Nem akarmilyen be-
széd volt ez! Novak Balint példaul — szamos mas
gondolat mellett — kijelentette: ,, Vallaljuk a fele-
I6sséget az elmult 33 évért, de felemelt fejjel...”"
fgy aztin végképp nem maradt kétség: A Magyar
Szocialista Munkaspart ragaszkodik a multhoz, a
,régi sz&p” internacionalista szemlélethez. Mintha
az id6 kerekét visszaforgattdk volna, s nem is
1989. november 7-ét, hanem mondjuk, 1959. nov-
ember 7-ét mutatta volna a naptar.

100 Az idézett gondolatot, illetve a BRFK elutasito

dontését 1d.: ABTL, 1.12.2. 391/11-50/1/1989.
(Vegyes anyagok tiintetésekrél; demonstraciokrol
1989.) A BRFK Kozbiztonsagi Osztalyanak 1989.
november 6-i hivatalos feljegyzése. Az idézett
gondolat kapcsan megjegyzendd: a Hoésok terén
soha nem volt Lenin-szobor, viszont a kozelben
1év6 Felvonulasi téren igen, s tobb mint valoszini,
hogy ez is egyike a renddrség (rendszervaltas ide-
jén sem szokatlan) tévedéseinek.

101 Az idézett gondolatokat, illetve az 1989. évi III.

torvény teljes szovegét 1d.: Magyar Kozlony,
1989. évi 5. szam, Bp. 1989. januar 24.

102 ,,Jelentem hogy 1989. december 25. én. 01. orakkor

szolgadlatom teljesitése kozben arra lettem figyel-
mes hogy a Bp. XI. ker. Gazdagréti — lakotelepen
lév6 Kozosségi hazbol kb. 250-300. fos tomeg jon
ki és a bejarati ajto eldtt fakjat gyujt, majd kettes
sorban el indulnak a telep hosszaban halk ének
szoval a telep felsé végén 1évé parkolé iranydban.
Amikor elérték a parkolot, ott a foldbe levolt dsva
egy kb. 3. méter magass kopjafa, 2. db. ugyan csak

olyan magass fakereszt, és egy nagyobb méretii
fenydfa, amely mellett tabortiiz égett. A szolgalati
kocsibol értesitettem a Kapitanysag iigyeletét aki
kozolte velem hogy ha vége a felvonulasnak be-
vonulasom utan készitsek az eseményrdl jelentést,
amib6l a Kozponti Ugyelet két példanyt kér. A tiiz
koriil megérkezett egy alltalam nem ismert pap,
aki beszédet mondott, és a koriilvevikkel eggyiitt
karacsonyi énekeket énekelt. Ezt kovetéen 02.
orakkor el énekelték a Magyar himnuszt, és a fent
emlitett tomeg békésen ki—ki a lakasara tavozott.
Mas kiilonos eseményt nem észleltem, renddri
beavatkozdsra nem keriilt sor. ” — olvashatjuk T.
Béla f6torzsérmester és G. Béla drmester 1989.
december 25-i jelentésében. Az idézett gondo-
latokat, illetve T. Béla és G. Béla jelentését 1d.:
ABTL, 1.12.2. 391/11-50/1/1989. (Vegyes anyagok
tiintetésekrdl; demonstraciokrol 1989.)

103 Az idézett mondatokat 1d.: 4 népharag néhdny oéra
alatt elsoporte a Ceausescu-rezsimet cimet viseld
irasmii. Megjelent a Népszabadsag, XLVII. évfo-
lyam, 304. szamanak 1. és 2. oldalan. Idézett mon-
datok az 1. oldalon. A Népszabadsag beszamoldja
kapcsan érdemes megjegyezni, hogy az ujsag dec-
ember 23-at kovetden — dacara a karacsony tinnep-
nek — kiilonkiadasokkal jelentkezett, igy probalva
kovetni a gyorsan valtozo eseményeket. Ahogyan
ezt a szocialista napilap 1989. december 27-¢n,
szerdan, Rendkiviili Népszabadsdg cimet viseld
cikkében (XLVII. évfolyam, 305. szam, 1. o.)
megfogalmazta: ,, Mikozben az egész orszag infor-
mdaciora éhesen figyelte a romdaniai eseményeket,
a Népszabadsag négy kiilonkiadassal jelent meg.
Rendkiviili esemény — rendkiviili kiadasok. A saj-
totorténetbe bizonyara bekeriil — utoljara Gagarin
tirutazasat koszontve jelent meg ily modon ez az
wjsag.” Az igazsaghoz persze hozzatartozik, hogy
— bar ezt a szocialista napilap nem reklamozta — a
keleti szomszédunknal bekovetkezett forradalom
okan nem csupan a Népszabadsdg jelentkezett
kiillonkiadassal, hanem a Magyar Nemzet is. 1989.
december 24-én jelent meg a Rendkiviili Magyar
Nemzet. Melynek els6 oldalan — az aktualis hirek
mellett — ezt olvashatjuk: ,, 4 Magyar Nemzet
rendkiviili szamat a szerkesztdség és a kiado dol-
gozoi tarsadalmi munkdban készitették. A szam
bevételét a romaniai raszorulok segitésére ajanlot-
ta fol a Pallas Lap- és Konyvkiado Vallalat.”. Az
ujsag ara egyébként 8 forint volt.

104 Az idézett mondatokat, illetve a Magyarellenes
megmozduldsok Romdaniaban cimet viseld jsag-
cikk teljes szovegét 1d.: Magyar Nemzet, LIII.
évfolyam, 65. szam, 2. o.

105 Uo.

106 Az 1990-es Marosvasarhelyi eseményekrdl — mas
munkak mellett — részletesen is beszamol: Kincses
El6d: Marosvdsarhely fekete mdarciusa. Puski
Kiado, Bp., 1990.

107 Az idézett gondolatokat, illetve a 4.090/1947.
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M. E. szamu rendelet teljes szovegét 1d.: Magyar
Kozlony Rendeletek Tara 1947. évi 75. szam, Bp.
1947. aprilis 2.

108 Az idézett mondatot illetve az 1.035/1951. (XII.
5.) szamu minisztertanacsi hatarozat teljes szo-
vegét 1d.: Torvények és rendeletek hivatalos gyiij-
teménye 1951 1. kotet Torvények, torvényerejii
rendeletek és minisztertandcsi rendeletek 1951.
Kozzéteszi a Minisztertanacs Elnokének Hivatala.
Bp. 1952. 417.0.

109 Az idézett gondolatot, illetdleg az 1.006/1952
(III. 30.) szdm® minisztertanacsi hatarozatot 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye
1952. Kozzéteszi a Minisztertanacs Hivatala. Bp.
1953. 229. o. Megjegyzendd: az emlitett minisz-
tertanacsi hatarozat egyetlen szoval sem emliti
azt a tényt, hogy viragvasarnap abban az évben
aprilis 6-ara esett. Arrol, hogy ez a ,.cserebe-
re”, nem csupan a ,felszabadulds napjarol”, de
az aprilis 6-1 viragvasarnaprol is szolt csupan
a Balog Margit és Gergely Jend Egyhdzak az
ujkori Magyarorszagon c. konyvének elsé ko-
tetében olvashatjuk (Balogh Margit — Gergely
Jend: Egyhazak az ujkori Magyarorszdagon 1790—
1992 1. kotet Kronologia. Kiadja: Historia, MTA
Torténettudomanyi Intézete. Bp., 1993. 302. o.);
illetve a dolog kikovetkeztethetd husvét iddpontja
alapjan. Husvét ugyanis az 1952-es esztendében
aprilis 13—14-ére esett. Husvét (husvéthoz kap-
csoloddan) piinkdsd, illetve az ortodox husvét
id6pontjairol, az idészamitas szerinti 1600-as év, s
a (jovobeli) 3099-es esztendd kozott, részletes ta-
jékoztatast ad: http://progkor.inf.elte.hu/200405.1/
napok.htm.

110 Az 1.037/1952. (X. 26.) szamG minisztertanacsi
hatarozatot 1d.: Torvények és rendeletek hivatalos
gyiijteménye 1952. 1. m. 295. o.

111 Az 1.078/1953. (XII. 16.) szamu miniszterta-
nacsi hatarozatot 1d.: Torvények és rendeletek
hivatalos gyiijteménye 1953. Kozzéteszi az
Igazsagligyminisztérium kozremiikodésével a
Minisztertanacs Titkarsaga. Bp. 1953.221-222. o.

112 Az 1.056/1954. (VIIL. 8.) szamu miniszterta-
nacsi hatarozatott 1d.: Torvények és rendele-
tek hivatalos gyiijteménye 1954. Kozzéteszi az
Igazsagligyminisztérium kozremitkodésével a
Minisztertanacs Titkarsaga. Bp. 1955. 330. o.

113 Az idézett gondolatokat, illetve az 1.028/1956.
(IV. 18.) szamu minisztertanacsi hatarozatot 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye
1956. Kozzéteszi az Igazsagiigyminisztérium koz-
remiikodésével a Magyar Forradalmi Munkas-
Paraszt Kormany Titkarsaga. Bp. 1957. 148. o.

114 Uo.

115 A 12/1956 (XII. 19.) és a 13/1956. (XII. 19.) sza-
mu kormanyrendeleteket 1d.: Torvények és rende-
letek hivatalos gyiijteménye 1956. 1. m. 124—125.
0. A 12/1956 (XII. 19.) szam® kormanyrendelet,
illetve a 13/1956 (XII. 19.) szamu kormanyrende-

115

letbdl idézett mondatot 1d. a 124. oldalon.

116 Az emlitett intézkedést az 1.008/1958. (III. 5.)
szami kormanyhatarozat rogzitette. Az idé-
zett mondatot, illetve a hatarozat szovegét 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye
1958. Kozzéteszi az Igazsagiigyminisztérium koz-
remiikodésével a Magyar Forradalmi Munkas-
Paraszt Kormany Titkarsaga. Bp. 1959. 288. o.

117 Részleges négynapos sziinet elrendelésére mar
1968-ban sor keriilt. Mégpedig az 5/1968. (XI.
12.) MiM szamu rendelet alapjan. E munka-
ligyi miniszteri rendelet volt az, mely az év
végére esd heti pihenénapok athelyezésér6l oly
modon rendelkezett, hogy eléirta: ,, 1. §. (1) 4
dolgozok pihenésének megfelelébb biztositasa és a
termeldberendezések jobb kihasznaldsa érdekében
az 1968. évben a heti pihenénapot december 22.
helyett 24-én és december 29. helyett december
31-én kell kiadni. Ennek megfeleléen az dthelye-
zett pihendnapok eldtti munkanapokon (december
23-an és 30-an) kell a szombati munkaidébeosztdst
alkalmazni, illetéleg a munkaiddébeosztas szerint
szombatra esé szabadnapot kiadni.” Mindez —
elvileg — a paros-paratlan rendszerben dolgo-
70 szabad szombatos munkavallalok (a szabad
szombatos munkavallalok tobbsége) szamara egy
négynapos, egybefiiggd, december 23-t0l, hétfo-
t6l, december 26-ig, csiitortokig tartd karacsonyi
sziinetet, s egy kétnapos év végi, év eleji sziinetet
eredményezett volna. Nem utolsosorban azért,
mert december 28-a, szombat, illetve az azt ,he-
lyettesitd” december 23-a abban az évben a paros,
Otvenkettedik hétre, 1969. januar 4-e, szombat,
illetve az azt kivaltd december 30-i ,,potszombat”
pedig a paratlan els6 hétre esett. Mas kérdés, hogy
a gyakorlatban a ,szabadnapos” munkahelyek
fuityiiltek erre a rendelkezésre. Az el6irt négynapos
karacsonyi, illetve kétnapos Ujévi sziinet helyett a
kovetkezd munkarendet alakitottak ki: december
22-e, vasarnap, heti pihendénap; december 23-a,
hétfo, szintén heti pihendnap; december 24-e¢
kedd, szabadnap; utana pedig jott a kétnapos iin-
nep. Vagyis nem négy-, hanem 6tnapos volt a kara-
csonyi sziinet. Igaz ezt kovetden, december 27-t61,
péntektdl, egészen Ujévig dolgozni kellett. Tortént
mindez a miniszteri tiltas ellenére, annak ellenére,
hogy az 5/1968. (XI. 12.) MiM szamu rendelet
vilagosan leszogezte: ,, (2) Az (1) bekezdésben fog-
laltakon tulmenden az év végi munkaiddbeosztast
nem szabad megvaltoztatni (pl. az erre az idd-
szakra esé munkaidé elozetes ledolgozasaval).”.
Az idézett gondolatokat, illetve az 5/1968. (XI.
12.) MiM szamt rendelet teljes szovegét 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye
1968. Kozzéteszi az Igazsagiigyminisztérium koz-
remiikddésével a Magyar Forradalmi Munkas-
Paraszt Kormany Titkarsaga. Bp. 1969. 533. o.
Ami a jogsértd év végi munkarendet illeti: errdl
részletesen olvashatunk dr. Magyar Lajosné A
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munkaidé-csokkentés elvi és gyakorlati problémai
cimet viseld konyvében (Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadd, Bp., 1969. 119-120. o.). Dr. Magyar
Lajosné konyve kapcsan ugyanakkor tudni érde-
mes, hogy a szerz6né meg sem emliti az 5/1968.
(XI. 12.) MiM szamu rendeletet, illetve annak
eléirasait. Ugy ir az 1968-as év végi munkarend-
r6l, mintha minden a legnagyobb rendben lett
volna, s nem lett volna jogellenes, hogy egyes
munkahelyeken 6tnapos karacsonyi sziinetet adtak
a munkavallaloknak.

1969-ben az aprilis 4-i, illetéleg a husvéti mun-
kaid6 beosztasrol az 1002/1969. (II. 9.) szamu
kormanyhatarozat rendelkezett. Az emlitett kor-
manyhatarozat, amellett, hogy eldirta: ,, Az 1969.
évben az dprilis 5-i munkanapon a vallalatoknal,
hivataloknal, intézményeknél szabadnapot kell ki-
adni...”; a szabadnap potlasardl is részletesen
rendelkezett. Mégpedig a kovetkezoképpen: ,,a)
A kéthetenként szabadnapot tarté vallalatoknak
a szabadnapot aprilis 5-én kell kiadni akkor is,
ha a beosztas szerint ez mds napra esne. b) Az
a) pontban nem emlitett vallalatoknal és koltség-
vetési szerveknél a rendkiviili szabadnap miatt
kiesett munkaidot le kell dolgozni.” Azt, hogy
milyen modon, a vallalat igazgatdja a szakszerve-
zeti bizottsaggal egyetértésben meghatarozhatta.
Pontosabban szolva valaszthattak az emlitett kor-
manyhatarozatban felsorolt haromféle lehetdség
koziil. Vagy azt valasztottak, hogy ,, ... a marcius
30. vasarnapi pihendnapra az egyébként szokdasos
munkanapot rendelik el és ha a szombati munka-
id6 beosztas ettol eltérd, ugy ezt az aprilis 4-ét
megelézé munkanapon (aprilis 3-a) csiitortékon
alkalmazzdk...”. Esetleg donthettek gy is, hogy
., ...a rendkiviili szabadnap miatt kiesett munka-
idét 1969. aprilis 4-ét megeldzo vagy kovetd két
héten elosztva ledolgozzdk...”. Vagy volt még egy
lehet6ség, mégpedig az, hogy ,,...a dolgozdkkal
torténd egyetértés alapjan az ez évi rendes szabad-
sag terhére szabadsagnapot iktatnak be.”. Ami az
ugynevezett ,koltségvetési szerveket” illette: ,,c)
A koltségvetési szerveknél a rendkiviili szabadnap
kovetkeztében kiesett munkaidét a szakszervezeti
bizottsaggal egyetértésben megallapitott idében
és modon 1969. aprilis 4-ét megeldzé vagy koveté
két héten kell ledolgozni.” Kivéve a termeldmun-
kat folytato koltségvetési szerveket, illetdleg a
fegyveres testiileteket. Rajuk nézve ugyanis (a
mar emlitett) b pontban foglaltakat is lehetett
alkalmazni. Természetesen: ,, E hatarozat a meg-
szakitas nélkiil iizemelS (folytonos) vallalatok,
illetéleg ilyen jellegii munkakérokben foglalkoz-
tatottak munkaidd beosztasdat nem befolydsolja.”
Az idézett gondolatokat, illetdleg az 1102/1969.
(II. 9.) szamu kormanyhatarozat teljes szovegét
Id.: Torvények és rendeletek hivatalos gyiijtemé-
nye 1969. Kozzéteszi az Igazsagligyminisztérium
kozremiikodésével a Magyar Forradalmi Munkas-

Paraszt Kormany Titkarsaga. Bp. 1970. 305. o.

119 Az idézetet, illetve a 16/1978. (XI. 29.) MiM

szamu rendeletet 1d.: Torvények és rendele-
tek hivatalos gyiijteménye 1978. Kozzéteszi az
Igazsagligyi Minisztérium kozremikodésével a
Minisztertanacs Titkarsaga. Bp. 1979. 712. o.

120 Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy, 1980. aprilis

5-e igy is, Ggy is szabadnap lett volna mindazok-
nak, kik a paros-paratlan szombatok rendszerében
dolgoztak, 1évén, ha aprilis 5-e szombati napra
esik, akkor az mindig a paros, tizennegyedik
hét is egyben. A munkaiigyi miniszter azonban
ezzel nem elégedett meg. Biztosra ment, s ezért
1980. aprilis 5-re altalanos szabadnapot rendelt
el. igy sziiletett meg a 2/1980. (I. 7.) MiiM sz4mu
rendelet, mely rendelet egy 1980. aprilis 4-t6l
1980. aprilis 7-ig tarto, ,,cserenap” nélkiili, (Gjabb)
négynapos sziinetet irt el6. Megjegyzend6 2/1980.
(L. 7.) MiM szamu rendelet nem csupan ezt az egy
négynapos hosszu hétvégét irta eld, de — kotelezd
szabad szombatok, illetleg ,,munkas” vasarna-
pok beiktatasaval — létrehozott még tovabbi 6t,
az tnnepekhez kapcsolodd sziinetet is. Létrejott
egyfeldl harom haromnapos sziinet: 1980. majus
1-t6l, csiitortokt6l majus 3-ig, szombatig; 1980.
december 25-t6l, csiitortoktél december 27-ig,
szombatig, illetdleg 1981. januar 1-t6l, csiitor-
toktol januar 3-ig (szintén szombatig). Emellett
volt egy, a ,,piros betiis” 1980. november 7-ét s
november 8-at, pénteket és szombatot magaba
foglalo kétnapos sziinet is. Tovabba a 2/1980. (1.
7.) MiiM szamt rendelet létrehozott egy 1980.
november 1-ét és november 2-at magaba foglald
kétnapos fix hétvégét is, mégpedig oly modon,
hogy november 1-ét kotelezé szabad szombatta
nyilvanitotta. Igaz, Mindenszentek igy is, Ggy is
szerencsés” nap volt, illetéleg ez az tinnep mar
korabban, 1969-ben és 1975-ben is ,,jol jott ki”
a szabad szombat szempontjabol. Ugyanis, ha
november 1-je szombat, akkor az mindig a paros,
negyvennegyedik hét is egyben, ami a paros héten
szabad szombatos munkavallalok szamara a kétna-
pos hétvégét jelentette annak idején. Ez azonban a
munkaiigyi miniszternek kevés volt. Eldirta, hogy
november elsejére, szombatra, mindenkinek, mun-
karendjétdl fuggetleniil, szabadnapot kell biztosi-
tani. Ez esetben is csupan a folyamatosan termeld
vallalatok, szovetkezetek, illetve az ott dolgozd
munkavallalok voltak kivételek. A 2/1980. (I. 7.)
MiM szamu rendeletet 1d.: Torvények és rende-
letek hivatalos gyiijteménye 1980. Kozzéteszi az
Igazsagiligyi Minisztérium kozremitkodésével a
Minisztertanacs Titkarsaga. Bp. 1981. 772-773. o.

121 Mas kérdés, hogy mar 1989 elétt is lett volna

lehet6ség egy kiilon szabalyozas nélkiili ,.tiszta”
négynapos hétvégére. Mégpedig harom évvel ko-
rabban, 1986-ban. Ebben az évben ugyanis — tal
azon, hogy az Osszes ,,piros betiis” nap, szeren-
csésen, hétkoznapra esett — karacsony kiilon is



,Jol jott ki”. 1986-ban ugyanis december 25-¢ és
26-a csiitortokre, illetve péntekre esett. Utana pe-
dig (értelemszertien) szombati szabadnap, illetve
vasarnap kovetkezett. Pontosabban kovetkezett
volna, ugyanis a vezetés abban az évben alaposan
~megkeverte” az Unnepek koriili munkarendet.
Egy egybefiiggé négynapos sziinet helyett — ,,cse-
renapokkal” — létrehoztak inkabb két rovidebb
»pihendt”: létrejott, egyfeldl egy, december 24-
tdl, szerdatdl, karacsony masnapjaig, péntekig
tartd haromnapos karacsonyi sziinet. Tovabba
megsziiletett egy, 1986. december 31-ét, szerdat,
s 1987. januar 1-jét, csiitortokot magaba foglald
kétnapos sziinet is. Mas kérdés, hogy az 1986-
os esztendd utolsé hétvégéjén, december 27-én
és 28-an dolgozni kellett. Ezek munkanapok
voltak. Mi tobb, 1987. januar 3-a, szombat,
szintén munkanap volt. Természetesen az év
végi atrendezésnél két munkanap is elegendd
lett volna december 24-¢, illetve december 31-e
potlasara. Ett6l fiiggetleniil harom ,,cserenapon”
is dolgozni kellett. Mas kérdés, hogy december
28-at a munkavallalo egy masik, a munkaado
altal meghatarozott napon, szabadnap formajaban
Jlecsiisztathatta”. Minderrél egyébként az Allami
Bér- és Munkaiigyi Hivatal elndkének 3/1986 (11.
13.) rendelkezése, illetve a rendelkezést kiegészi-
t6 8002/1986. (II. 13.) ABMH szamu tajékoztatd
dontstt. A 3/1986. (1L 13.) ABMH szamu ren-
delkezést, s a 8002/1986. (I. 13.) ABMH szamu
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tajékoztatot 1d.: Magyar Kozlony, 1986. évi 3.
szam. Bp. 1986. februar 13.

122 Az idézetet, illetve a 4/1990 (I. 31.) ABMH
rendelkezés teljes szovegét 1d.: Torvények és
rendeletek hivatalos gyiijteménye 1990 2. kétet.
Kozzéteszi az Igazsagiigyi Minisztérium és a
Miniszterelnoki Hivatal. Bp. 1991. 1448-1449. o.
Idézett gondolatok az 1449. oldalon.

123 Az idézetet, illetve a 9/1990 (V. 10.) ABMH
rendelkezés teljes szovegét Id.: Torvények és ren-
deletek hivatalos gyiijteménye 1990. 2. kétet. 1. m.
1453. 0.

124 Arrdl, hogy husvéthétfo 1990-ben aprilis 16-an, a
kovetkezd évben, 1991-ben, pedig aprilis elsején
volt a http://progkor.inf.elte.hu/200405.1/napok.
htm honlap ad tajékoztatast.

125 Otnapos  sziinet bevezetésére Magyarorszigon
legutobb 2014-ben keriilt sor. Mégpedig a nem-
zetgazdasagi miniszter 33/2013. (VIIL 30.) NGM
rendelete alapjan, mely rendelkezés a 2014-es
esztend6 munkasziineti napjai koriili munkarendet
szabalyozta; s — egyéb mas dolgok mellett — eldir-
ta, hogy 2014. december 24-¢, szerda, pihenénap.
Mely pihendnapot a 2014. december 13-i, szom-
bati munkanapon kellett potolni. Vagyis december
24-e, szerda, szenteste napja pihendnap volt, utana
a kétnapos karacsony, majd a kétnapos hétvége ko-
vetkezett. A 33/2013. (VIIL. 30.) NGM rendeletet
1d.: Magyar Kézlony, 2013. évi 143. szam. 2013.
augusztus 30.





