GASPAR ZOLTAN

A civilizacidk 0sszecsapasa €és a vallas kérdése
A pluralizmus dogmajanak bukasa
a civilizaciés fenyegetettség fényében

(A baloldali liberalizmus politikai korrektsége véleményterrorba fulladt) Civilizacionk, az
euroatlanti civilizacio alapvetd politikai struktirajanak, a liberalis demokracianak legkarakte-
resebb politikai platformja ma a baloldali liberalizmus', s ezen politikai ideologia bizonyos te-
kintetben egyre szélsoségesebbé valik. A baloldali és liberalis értékek képviseldi egyre erésza-
kosabbak ¢és intoleransabbak a masként gondolkodokkal szemben. A hagyomany tiszteletének
teljes hianya, a hagyomanyos elvek és értékek ignoralasa egy egyrészt uniformizalo, masrészt
pedig a szabadsdgot felelotleniil hajszolo gondolkodasra utal.? A mult tiszteletének hianya pe-
dig a mult elvesztéséhez vezetett, s szellemi nihilizmusba torkollott.’ E szellemi nihilizmus oka
mar onmagaban a multtalansdg, hiszen komplex valosagunk, jeleniink megfeleld értelmezése
lehetetlen a torténelmi multhoz vald autentikus viszonyulas nélkiil. A ballibek mintha gyi-
16Inék a torténelmet, s vitrinbe szeretnék zarni, mint egy poros, korhadt, oszladozé konyvet.
Az ok persze nyilvanvalo: a ballibek a vilagbéket, a torténelem veget akarjak,* s gytlolik az
emberiség multjat annak nyilvanvalo erészakossaga miatt.

Torténelmi maltunk kétségkiviil er6szakos, am az erészak nagyfoka korlatozasa fenn-
tartasanak, biztositasanak modja nem e torténelmi mult semmibevétele, hanem éppen
ellenkezdleg, ujraértelmezése ¢s mélyebb feltarasa lehet csupan.® A ballibek azt is gondol-
jak, hogy a totalis béke feltétele politikai korrektség kierdszakolasa a globalis tarsadalom
egészeébol.t

(A vallas mint tabu) Lassan minden, amit korabban gond nélkiil kritikaval illethettiink,
tabuva valik, am a legnagyobb tabu ma a vallds mint olyan. Korunk téves konvencionalis
prekoncepciodja, hogy — mint torténetesen maga Ferenc papa fogalmazott — ,,minden vallas
békeét akar”,’s ekképpen a vallasok politikailag tamadhatatlanok,® nem lehet 6ket kritika-
val illetni. Ehhez tartozik azon téves prekoncepcio is, hogy minden vallas hivéi ugyanazt
az Istent imadjak, csak mas formaban.” A hdbora a marxista papa szerint mindig ,,a pénz
haboruja™", vagyis nincs vallashabor(i a Nyugat €s az iszlam vilag kozott... Mint isme-
retes, az Iszlam Allam maga cafolta a papat egy videoiizenetében. ..

(Az iszlam a béke vallasa?) Mindezek ismeretében kijelenthetd, hogy le kell szdmolni a
téves és naiv prekoncepciokkal és tabukkal — méskiilonben nem lesziink képesek szembe-
szallni korunk legéget6bb problémaival."! Ami az iszlamot illeti: ez elsésorban civilizdcio
és nem csupan vallas.”? Az iszlam vilagban az iszlam vallas az alapja az egész civiliza-
cionak, vagyis nagyon szorosan kotddik a politikahoz, de szervesen athatja a tarsadalom
egészét altalaban.”® Ehhez jarul még hozza az iszlam tarsadalmak veszélyes elmaradottsa-
ga, a népesség tulnyomo részének nagyfoku tudatlansaga, analfabetizmusa, de megemlit-
hetném az eltérd — sokkal agresszivebb — mentalitasukat is. A fentebbiek utan adja magat
a kérdés: az iszlam valodban a béke vallasa?

Szamomra ez ordas nagy hazugsagnak tinik... Az iszlam sokkal inkabb a haboru, a
békétlenség valldasa. Az iszlam alapja az erdszak, mégpedig elvi szinten: az erdszak legi-
timalja a rendszert, magat az iszlamot, mint civilizacioképzd identitast."
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(A multikulturalizmus csédje és a jovo kihivasai) Néhany évvel ezelott Angela Merkel és
David Cameron kijelentették: a multikulturalizmus" cs6dot mondott. Eppen az a német
kancellar mondta ezt, aki jelenleg a musz/im migransok befogadasat akarja raerészakolni
Eurdpara... Persze a politikusokra jellemzd, hogy nagyon biznak — és teljes joggal — a #5-
megember feledékenységében... Am e feledékenység nem segit sem Merkelen, sem pedig
az euroatlanti civilizacion. Ha nem akarunk a Romai Birodalom sorsara jutni, a sarkunkra
kell allnunk."” Nagyon meg kell valtoznia a nyugati hozzaallasnak e kérdésben, s ez nem
megy, mert nem is mehet egykonnyen.' A legfontosabb kérdés viszont egy olyan kérdés,
amely korunk ateista tudata szamara kvazi nonszensznek tiinik: a vallasok kérdése... Na
és persze a posztmodernitas alapvetd dogmdja, a pluralizmus elve elvetése sziikségessé-
gének kérdése is 1ényeges ehelyiitt."”

Ha mindezen kérdéseket megvalaszoltuk, akkor mar jo eséllyel teremtettiink magunk-
nak egy erdsebb civilizacios identitast, s ekképpen kellé onbizalmat is, hogy kell6 eréllyel
— azaz a sziikséges erével — 1épjiink fel a vilagunkat, azaz a civilizcionkat egyértelmui-
en fenyegetd ellenséges civilizacioval, az iszlam civilizacioval szemben. Természetesen
nem pusztan a nyers erészak fokozott alkalmazasara gondolok itt, hiszen ez egy komplex
probléma, vagyis komplex megoldast is kovetel. Vagyis ,,puha” és ,.kemény” eszkdzoket
egyarant. A legfontosabb viszont a respektus kivivasa civilizacionk szamara a muszlimok
szemében, hiszen — mint ezt fentebb, a 14. labjegyzetben Rousseau nyoman hangsulyoz-
tam —, ,,az eré nem sziil jogot”, vagyis csak az erd jogga vald konvertalasa legitimal — a
legitimitas alapja pedig a jog tisztelete.
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Rettenetes személyesség — Riport Vajda Mihallyal, forréas: http://erdelyiriport.ro/interju/rettenetes-szemelyesseg

JEGYZETEK

1 A liberalizmus — mint a liberalis demokracia mindsités lehetdségét is, am ez utdbbi stlyos

fundamentuma — napjainkra altalaban baloldaliva
valt (lasd pl. a német kereszténydemokrata CDU
ballibes huzasait) mig az echte konzervativiz-
must foképp a radikalis jobboldal képviseli. A
jobboldali liberalizmus, amelyet ¢én is vallok,
marginalizalodott.

A polkorrekt gondolkodas uniformizalé gondol-
kodés. Erdszakosan elmossa a kiilonbségeket a
dolgok kozott. Hogy néhany példat mondjak:
férfi és no, életképes és életképtelen; de tagadja
a rasszok, vagy nemzetek karakterizalhatosagat
is, s tagadja példaul a kollektiv feleldsség létét
is. Pedig ez utobbi igenis létezik. A kollektiv fe-
lelésség csoportfeleldsség, s mint ilyen absztrakt
feleldsség, de felelosség. Ha a kollektiv, vagy
csoportfeleldsséget tagadjuk, tagadjuk a csoport-

gyakorlati, vagy életproblémakhoz vezet — lasd
pl. a Willkommenskultur és az iszlamista terror
Osszefliggésrendszerét.

A masik probléma napjaink liberalizmuséaval a
szabadsag felel6tlen hajszolasa, amely egyiitt jar
a legalapvetdbb értékek, s tradiciok ignoralasaval.
Legkarakteresebb példa itt a meleghdzassag. Az
egy dolog, hogy tolerdljuk az azonos nemi parok
szexualitasat, am a hazassag szentségére emelni
a homoszexualitast mégis csak szentségtorés, s
¢lettanilag is karos lehet a tarsadalmak szamara.
A napjainkban altalanossa valt szellemi nihilizmus
kozvetleniil fakad a torténelmi mult elvesztésébol,
s ekképpen a szellemtorténet-értelmezés kitirese-
dése, talajtalanna valasa altalaban okozott talaj-
vesztést a Nyugat gondolkodasaban.
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4 F. Fukuyama miive, ,,A torténelem vége ¢és az

utols6 ember” tehat egyfajta naiv korlatoltsagot
fejez ki, azt a hurrdoptimizmust, amely altalanos
volt Nyugaton a vasfiiggény leomlasat kovetd
id6szakban. Fukuyama mestere, S. P. Huntington
azonban jo par évvel a WTC ikertornyainak le-
omlasa el6tt, s kozvetleniil Fukuyama konyvének
megjelenése (1992) utan replikazott tanitvanyara
A civilizaciok Osszecsapasa és az Uj vilagrend
kialakulasa” cimi cikkével (1993), majd azonos
cimii konyvével (1996). Mint azdta egyértelmii-
en kidertilt, Huntingtonnak lett igaza. Fukuyama
ugyanis kifelejtett valamit a képletbdl, nevezete-
sen az iszlamizmust.

»l.-.] Az, ami most szembeétlik: az, hogy a ra-
cionalis eurdpai kultura hirtelen észreveszi, hogy
szamos mas kultira képes valamiféleképpen az
eurdpai racionalitast integralni. Nemcsak Japan,
hanem egyre inkabb Kina, India. Képes azon a
modon funkcionalni, ahogy az eurdpai kultirak
funkcionalnak. Az iszlam kultira lathatolag erre
nem képes. Es akkor erre valaki azt mondja, hogy
az iszlam kultura egy gyonyort szép dolog, csak
mindenféle Oriiltségek néttek ki beldle a kiilonbo-
z6 koriilmények miatt. A masik meg azt mondja,
hogy az iszlam ilyen, és nem lehet vele egyiitt
élni. [...]” (Idézet: Rettenetes személyesség —
Riport Vajda Mihallyal, forras: http://erdelyiriport.
ro/interju/rettenetes-szemelyesseg)

Mint Vajda Mihaly nyilatkozott, alapjaban véve —
legalabbis jelenleg — csupan az iszlam kultiraval,
ill. civilizacioval van gond. A kulcsfogalom pedig
a racionalitds. Az egyiittélés az iszlam civilizacio
dithongd irracionalizmusaval és végletes agresszi-
vitasaval pedig lehetetlennek bizonyul.

»A tudomany csak akkor képes ismét ujbol és
ujbol elnyerni lényegi feladatat, ami nem az
ismeretek gylijtésébol és rendezésébdl, hanem a
természet ¢és torténelem igazsaga egész terének al-
landdan ujra és Gjra végrehajtando feltarasabol all,
ha a metafizikabol egzisztal.” (Martin Heidegger:
Mi a metafizika? [ Was ist Metaphysik?], ,,Koltdien
lakozik az ember” — Valogatott irasok, ford. Bacso
Béla, Vajda Mihaly, Budapest: T-Twins Kiado,
1994, 31-32. 0.)

A torténelem mélyebb tudomanyos szintii feltarasa
a fentebbiek szerint tehat csak egy eldzetes metafi-
zikai megalapozds révén lehetséges.

Az uniformizacié, mindennemt kritika eltipra-
sa barmely személlyel vagy csoporttal szemben,
az erGszakos egyenldsitd, illetve ,.egyformdsito”
gondolkodas a garancidja a ballibek szerint a
Lwvilagbékének”. Hisznek a globalis civilizacioban
— amely utobbi pedig Huntington szerint képte-
lenség —, s igy egyuttal elutasitjak a civilizaciok
osszecsapasanak lehetdségét is.

E Kkijelentés mind a torténelem, mind pedig a
jelen ismeretében eléggé tamadhatonak tiinik. A
kereszténység ¢és az iszlam egyarant téritd valla-
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sok, s a Kordn szamos szoveghelye egyértelmiien
erbészakos hittéritésre, illetve altalaban is er6szakra
buzdit a ,,nem igazhitiiekkel” szemben.

Miutan az el6z6 tézist cafoltuk, ez utdbbi sem
allhat meg a laban.

E kérdés mar kissé elvontabb, mindazonaltal az
effajta kumenizmus nincsen tekintettel az egyes
vallasok kozotti mitologiai, dogmatikai és filozo-
fiai, metafizikai kiilonbségekre, amely utobbiak
bizony nem azt sugalljak, hogy a kiilonboz6 valla-
sok ugyanazt az Istent hirdetnék.

Tipikus naiv materializmus. A Kabaré cimii mu-
sicalbdl ismert mondat illen¢k ide: ,,money makes
the world go round”. Hat nem... Valdjaban az
ideologia mozgatja a vilagot, és ural mindent.

Az igazi probléma meglatasom szerint benniink
magunkban, pontosabban a fejiinkben, a gondol-
kodasunkban rejlik. A nyugaton jobbara uralkodo
ideologia, a baloldali liberalizmus uniformizmusa
¢és tolerantizmusa — amelyet pedig alapvetéen a
még ma is érvényesnek tekintett alapvetd elv, a
posztmodernitas pluralizmusa okoz — teszi civi-
lizacionkat védekezésre képtelenné a muzulman
elozonléssel szemben. Eldszor tehat a fejekben
kell rendet rakni. Ez a meccs is fejben dol el...
Mint a kulturalis identitas legtagabb szintje tekin-
tend6 az iszlam civilizacionak.

Vagyis ma az iszlam civilizaci6 pontosan gy
mitkodik, mint a Nyugat a kozépkorban. Am
mint ilyen, az iszlam civilizaci6 az euroatlanti
antitézise.

Az iszlam vallas hivei, a muszlimok vilagképe
szerint egy civilizacioképzé identitas legitimacio-
jat tehat 6nmagaban a nyers erd, mint leplezetlen
erészak, agresszio adja, mert ezt tekintik termé-
szetesnek — tehat kvazi biologistdk, mint anno
Hitlerék, illetve nem olvastak Rousseau-t. Pedig
Rousseau vilagosan leitja a Tdrsadalmi szerzédés-
ben, hogy az erds soha nem elég erds, ha erejébol
nem _formdl jogot. Vagyis a tarsadalmi legitimaciot
sohasem pusztan a nyers erd, hanem mindig a jog
tisztelete adja. Mivel pedig az iszlam civilizacio
ezen utobbi megfontolast nem ismeri el, ekképpen
a nemzetiszocialista Reich-hez hasonloan hosszi
tavon életképtelen, igy sorsa csak a véres bukas
lehet.

Cikkeznek mostanaban itt-ott e t¢émaban, kiemelve
példaul, hogy a multikulturalizmus ,,1étez6 jelen-
ség”, elfeledve, hogy a gyakorlatban nem ,mul-
tikulturalizmusrol’, hanem ,multikulturalitasrol’
van sz0.

,Houellebecq szerint Eurdpa halott, rohad, olya-
nok vagyunk, mint az V. szidzadi Roma, nem
tudjuk magunkat megmenteni. Seres Laszlo ha-
sonldan fogalmazott: »wA racionalitis, a jozan
esziink a tét. Az iszlam a legirraciondlisabb val-
las. Eurdpa elvesztette onmagat, pedig éppen
hogy dllast kellene foglalnia sok kérdésben.«”
(Rajcsanyi Gellért: Az iszlam és Eurépa — meg-
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bukott-e a multikulturalizmus? Forras: http://man-
diner.hu/cikk/20150423 az iszlam_es_europa_
megbukott_e a_ multikulturalizmus)

Houllebecq vészkialtasa teljesen jogos. Seres Laszlo
nagyon pontosan — ¢s Vajda Mihallyal egybevagoan
— megadja a fentebb mar altalam hangsulyozott op-
poziciot: a racionalizmus—irracionalizmus ellentétét.
Civilizacionk szellemi lényege tehat a racionaliz-
mus, s az opponens civilizacio, az iszlam pedig az
irracionalizmus megszallottja. Ez egy antagonizmus,
kibékithetetlen ellentét — vagyis a kenyértorés elke-
riilhetetlen. A masik dologban is igaza van Seresnek:
az eurdpai identitds kiliresedett, talajtalanna valt —
korunk a szellemi nihilizmus kora. Ha pedig hianyzik
az identitas vitalitasa, akkor a civilizaciovédelem
melletti elkotelezettség is gyenge labakon all. Orban
Viktor szerint a megoldas a kereszténység erdsitése
volna — ebben a dologban viszont nagyon is megosz-
lanak a vélemények. .. Egy biztos: a vallasi ideologia
vitalitdsat nem lehet — plane hosszabb tavon — fe-
lilrdl irdnyitott politikai eszkozokkel reorganizalni,
hiszen ez egy spontan civilizacios folyamat, plane
a liberalizmusban. Na persze egy illiberdlis tarsada-
lomban mehetne masként is. ...

Itt els6sorban az extrém liberalis politikai hozzaal-
las talzo6 és kvazi ongyilkos hajlamu toleranciajara
és értékrelativizmusara gondolok — vagyis ezekbdl
kell elsésorban visszavenni.

»Seres Laszlo6 a megoldas kapcsan keményen
fogalmazott: »Eurdpa dlljon a sarkdra, jelentsiik
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ki, hogy a kulturkorok nem egyenrangiiak; nézziik
meg, hogy kiket engediink be; és védjiik meg az
eurdpaisdgunkat«. Soés Eszter Petronella hozza-
fiizte: nem csak a beengedésr6l van szd, hiszen
mar itt is vannak, akar méasodik vagy harmadik
generacios bevandorloként, az allampolgarsagot
pedig nem lehet csak ugy elvenni. Ugy véli, a
kovetkezd évtizedekben a vallasi témak eléretor-
nek, a tarsadalmi konfliktusainkkal pedig nem a
hatarainkon, hanem a hatarainkon beliil kell meg-
kiizdeni.” (Uo.)

A liberalis elit téves ideoldgiai prekoncepcioi,
amelyeket ra akarnak oktrojalni, kényszeriteni a
valdsagra, és amely elébbiek dobbenetesen vakka
¢és naivva teszik Oket, komoly veszélybe sodor-
jak az egész euroatlanti civilizaciot. Igaza van
ehelyiitt Orbannak: a java még hatra van. Sajnos
vagy nem sajnos, de radikalis revideaciora szorul
a posztmodernitas pluralista gondolkodéasa, amely
a fentebb emlitett liberalis elit téves gondolkoda-
sanak gyokerét képezi. A kultardk, civilizaciok
és vallasok kozotti kiilonbségtétel elutasitasanak
dogmaéja tehat érvényét vesztette. Igenis kiilonbsé-
get kell tenni, ami azt is jelenti, hogy értékelni, kri-
tizalni kell. Nem egyenértékiiek tehat a kiiléonbozo
civilizaciok, de a kiilonboz6 vallasok sem. Ezen
kiviil pedig most mar kvazi tényként kell kezelni
azt is, hogy Huntingtonnak volt igaza, és tényleg
a civilizaciok Osszecsapasanak korat ¢ljiik. Nem
lehet ez utobbi jelentdségét eléggé hangstilyozni.
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