MAGYARI BECK ISTVAN

A munka halala és gyilkosai
E korszak fontos részeinek mozaikszer( kirakasa

., Az ember; aki legbeliil zenétlen

S nem hat ra édes hangok egyezése,

Az kész az arulasra, taktikara,

S szelleme tompa, mint az éjszaka

S érzelme komor, mint az Evebus:

Meg ne bizz benne. Hallgass a zenére.”
(Shakespeare)

(A jatékbol munka) Amiodta az emberiség 1étezik, dolgozik. Igaz, hogy Johan Huizinga
a jatékot tette meg az ember kezdeti, alapvetd tevékenységének. Ami érthetd is volt az
emberiség torténelmi hajnalan. Mivel az eléembernek a sajat dsztoneit le kellett épitenie
— azaz visszafognia aktivitasat —, ha élni akart a szamara 1j ,,evoltcios flilkében” — a fa
helyett a foldon —, ahol veszedelmes ellensége szinte a mindenség volt. igy maga a ter-
mészet, az indazo vad mérges novény és vadallat, valamint az erésebb 6t gyilkolo, folfalo
és a gyengébb, tehat ravasz embertarsai kozott az ¢ tudasa paranyinak bizonyult. Ezért
ugy jutott elemi sziikségletei kielégitéséhez, hogy szdmara is ontudatlanul proba-szeren-
cse utjan rogzitette az eredményhez vezetd utat. A proba-szerencse viszont — reverzibilis,
megfordithatd és Gjrakezdhetd — jaték rengeteg hibaval és szintén szamos eredménnyel.
Ez a jatékos tevékenység hosszu évmilliokat vett igénybe. Mignem az eléember lassan
— majd egyre gyorsabban — el6szor megjegyezte, majd megtanulta, milyen modon érhet
célba. Jelestl, a szerencsésnek bizonyult viselkedés mutatis mutandis szamtalan ismétlé-
sével, azaz mar a termelé munkaval és félelmetes ellenségei harcias legy6zésével. A harc
¢és a munka — valaha, ma is €s a jovGben — testvérek. Férfias feladatok.

De ezt csak akkor tehette, ha a csekély, de természetes genetikai programot (ami 1 vagy
2%), potolta a mesterséges ¢és joval nagyobb ¢s terjedelmesebb mesterséges programmal,
azaz a kulturaval (ami 98 vagy 99%). Az 6stermészet legydzése hatartalan volt, minden
evolucios fiilke el lett foglalva az ember altal széles e vilagban. S6t mar karossa is valt:
a foldek vagy kiszaradtak, vagy a szokoarak ontotték el. A beton aranya a zold tajhoz ké-
pest egyre csak novekedett, és lassan mar mindent és mindenkit bebetonoz haz-raktaraba
¢és az utakba (Tillai Ern6 1969). Az altalanos folmelegedés elolvasztja a gleccsereket, és
viz ala keriilhet Hollandia, Nagy-Britannia nagy része, New York és Szentpétervar, azaz
minden alacsony tengerpart, tengerparti telepiilés. Ugyanez torténhet a folyoknal, st a
talajviz is emelkedik és elonti az utakat, uthalézatokat. Beboritja a volgyeket. Elhetetlené
teszi a foldgolyot, kipusztulhat az emberiség. Milyen gyézelem lehet az, melybe a gy6ztes
belepusztul? Van-e mod az Isten altali (jboli teremtésére?

Ami pedig Huizingat illeti, valdjaban 6 maga is kemény szellemi munkas volt, nagy-
foku eredetiséggel. Hadd idézziink Halasz Gabortol, aki Huizingat igy is ismerteti: ,,A
helyi és feltétlen hiteles adatok tdmkelegébdl a mai, az eurdpai lélek bontakozott ki. [...]
Keményen ¢és rendithetetleniil néztek farkasszemet vildgnézetek és felekezetek, tobbé
nem jatékra, hanem 6lésre készen. A kdzépkor ragyogod dsze utan tél boritotta el a foldet,
vasba 0ltozott a vilag, 1étalapja lett a harc.” (Halasz 1979) A fenti idézet komoly és fele-
16s ember arculatat tiikrozi, aki hiteles adatokkal, tudos filozofus gyanant josként jellemzi
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voltaképpen a mi XXI. szazadi allapotunkat. Nézziink koriil a mai euroatlanti kultiraban
és a nyugat volt gyarmatain: partviszalyok, olajproblémak, kozel-keleti haboruk. Nota
bene, sokkal véresebben, mint — a gyilkolast nem futdszalagon halaltaborokban, hanem
tisztes nagycsalados kézmiives szakmaként gyakorld, az aldozatot talan meg is siratd ho-
hér és kinz6 — a kozépkorban.

(Az ,,alanyi jogon jaro alapjévedelem” mitosza) Ugyanakkor mégis sziiletnek és gom-
bamodd szaporodnak az olyan elméletek, amelyek képesek arra a rémalomra, miszerint
lehetséges és értelmes feladat fizetést adni azoknak is, akik nem akarnak vagy képtelenek
dolgozni. Nem hoznak létre semmiféle értéket, de nyelik — mint a libak — az aranyrégo-
ket. Ezt nevezik igy: ,,alanyi jogon jard (feltétel nélkiili) alapjovedelem mindenkinek”,
az illet6 akar dolgozik és pénzt keres, akar nem (Szabd 2015). Ezek az ugynevezett ,,hu-
manista” kdzgazdaszok nem gondolkodnak el azon a kdzismert tényen, hogy 1étezett az
okorban egy hanyatlé romai birodalom, ahol az akkori proletariatus — romai értelemben
csiirhe, csdcselék — nem munkalkodott és nem is gondolkodott. Mert ugyanis kenyeret
¢és cirkuszt kovetelt és kapott a romai allamot pénzzel és ideologiaval, valamint 1€gios
katonasaggal tamogatd patriciusoktol, és ez nekik elég is volt. Ismétlem, csak kozvetleniil a
Birodalom pusztulasa el6tt. S6t, jogunk van allitani Arnold Joseph Toynbee nyoman, hogy
az ochlokracia szinre lépése — és altaluk az értékek vandal elpusztitdsa — minden hanyatld
tarsadalom zuhanasanak a biztos jele (Toynbee 1928). Ha mar a jeles angol torténész és filo-
z6fus keriilt szoba, felvetddik a kérdés, vajon nem toltheti-e be a mai, XII. szazadi, burger-
king étkeztetés a romai kenyeret és a sportaréna a cirkuszt? Mind a ketten jol lakatnak
¢és a kozonség élvezi az életet, de még jobban a halalt. Mert ha igy van, akkor mi is egy,
az okori Romahoz hasonld hanyatlas végnapjait éljiik. Egyre kevesebben dolgoznak, és
mind tdbben jarnak ki a frissen épitett sportarénakba szurkolni. Mikézben — mint latni
fogjuk — van feladat, amit csak az ember képes megoldani.

(A munka) De komolyra véve a sz6t, a munkanak és a bérnek nyomatékos szerepe van az
emberiség torténelmében ¢€s a jelenkorban is. Reményeink szerint a jovo az azt anyagilag
és szellemileg tervezod, el6készitd és megvaldsitd értelmiségé és munkasé, paraszté lesz.
De, mi is a munka? Az élet tobb ritmusi (napszakok szerint, 3x8 = 24 ora: munka — vagy
a szorgalmasabbaké és az okosabbaké a fondki pozicio, vagy a tehetségek esetében a ta-
nulas és/vagy az alkotds, pihenés — vagy az erdsebbeknél és a tehetségesebbeknél a sport;
és szorakozds — azaz, peldaul az eredményes és egyedi vagy inkabb tarsas, dallamos tanc,
a keringd és a tango stb.). A ritmus maga az egészség, példaul, ahogy a sziv dobog. De
a munkasok egy korai id6 utan feltorlodtak ,,a varos peremén” (Jozsef Attila, 1955-0s
kiadas) a gyar koriil. Es ahogy fejlédott az ipar, megndttek a vallalatok, ugy gyilt apro
hazaikban a betelepedett bérmunkas hadsereg. Ott tigy terjedt és ndvekedett a szegénység,
nyomor, betegség és a borzalom, mintha a mult nem is lett volna pozitiv ellenpéldanak. A
munkads paraszti gyokereit a varos elvagta, €s ezzel a munkasembert gyengévé, szarazza
és Oreggé tette a nagytoke.

(A gépek atmeneti gyozelme) Az Gjkorban a fejlodés motorja — nem az anyai szEépség €s
a szerelem a holgyeknél, a férfiaknal pedig az apasag, az erd €s a hdsiesség, hanem — a
kozgazdasag, amely elvileg, illetve a szandékai szerint kis befektetéssel maximalis hoza-
mot produkal. Ez a gazdasag vezérelte tudomanyos, mérndki motor hozta létre a gépeket,
amelyek nem lazadoznak, csak egyfolytaban robotolnak. Kézben nem kenyeret, hust,
vizet és eszméket kovetelnek, hanem olajat és elektromossagot igényelnek. Ebben az
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ember—gép versenyben egyelére gy6zott a gép. Az ember pedig szamtalan esetben munka-
nélkiilivé és hajléktalanna, tehat kiutaltta, foloslegessé lett. De mivel a munka — csakugy,
mint az egészség — minden ember alapsziikséglete — akar tudja ezt, akar nem —, a kielégi-
tetlen sziikségletek lazadasokhoz és forradalmakhoz vezettek, elészor Nagy-Britannidban,
majd Franciaorszagban, végiil pedig Oroszorszagban és Németorszagban (Germaniaban),
utoljara Spanyolorszagban, amelyekben ez a volt dolgozd ,,kihanyta magabol” a munkaban
ki nem elégitett indulatait. Gyilkoltak az uralkodokat, a nemeseket és végezetiil lerombol-
tak minden rendet. Minden forradalom anarchiaval végzodott, majd megjelent a diktator is,
aki rendet hozott, szamos rendelettel és pompasan 61t6z6tt, iitni-verni vagyd, engedelmes
hadsereggel.

Azonban ez a— gép altali — gyézelem mindent elsdprd gazdasagi valsagot teremt. Ugyanis
a gép termelni tud, de ételt és italt fogyasztani nem. Ennek kovetkeztében thltermelési val-
sagok tornek ki. Ez kdnnyen bizonyithat6. Ennek ellenére a miiszaki emberek — akiknek a
besziikiilt szakmaik szemlélete miatt talan megbocsathato — rendre terveznek olyan gépeket,
amelyek az emberi 1ét szempontjabdl elfogadhatatlanok! ,, Amit szabad Jupiternek, azt nem
szabad az 6kornek!” De nekiink a tarsadalmi és kulturembereknek tudni illik, hogy szamos
ellatatlan munka van, ahol az ember sokkal jobban alkalmazhato, mint egy — barmennyire is
kivalo — gép. Az egyetemes gépesités az — amely behatolt az emberi testbe is, robotta tévén
azt —, aminek a kdvetkeztében szamtalan és folottébb sziikséges problémak megoldatlanok
maradtak. Példaul, a sablonos, rovidtava termékek hamar elromlottak, kidobtak 6ket. Az
utakat, erddket és a parkokat elboritotta a szemét és a szenny. A magasbol ugy néz ki a
Fold, mintha egy agyubol, puskaport okadva és fiilsiketitd, hatalmas dorrenéssel kil6tt acél
agyugoly6 volna, amely célt tévesztett és eltévedt a vilaglirben. Hogyan tereljiik vissza a
foldgolyot a konstruktiv alkoto torténelem palyajara?

(A szemétre vetett emberi munka igénye) Sorolom: (1) hidny van korhazi orvosokbdl,
apolondkbol és takaritokbol. Sziikség van az emberi gondoskodasra, gyogyitasra €s a sze-
retetre. Meg kell mindenkinek adni. (2) Alig van cipész, szabd, lakatos, sziics, asztalos,
varrong €s kertész stb., aki nem sablonos, hanem egyedi termékeket — nem gyart, hanem —
alkot. Igy at kell alakitani a koznevelést, sokkal tobb tigyes kézmiivesre van sziikség. Ezt
a problémat meg kell oldani. (3) A budapesti és kisvarosi belvarosokban szamos életve-
sz¢lyes haz fenyegeti a lakokat ¢s a jarokeldket. Ezek rettegnek a hazaik és a lakasaik al-
lapotaitol. Fel kellene ujitani 6ket. (4) A téli iddben cstiszésak az utak, terek. Kellenének a
holapatolok és a hazmesterek, akik akar ¢jszaka és hajnalban is serényen dolgoznak. (5) A
hazmesterek, akik 25 évvel ezel6tt még takaritottak az épiiletek 1épcsoit! Tovabba, érdek-
16dtek a lakasok berendezéseinek allapotar6l, és soporték, torték a havat és jeget a jarda-
kon. Végiil beengedték az éjjel 11 ora utan hazaérkezdket. Tehat hazgondnokok kellenek.
(6) A katonasag, amely a haboriban megvédi az orszagot, a békében viszont segitheti a
mentdket, tlizoltokat, vizlevezetd arkokat asnak, és — ha sziikséges — a honvédség segéd-
kezik az 0j hazak épitdinek is. Elvégzik a nem kvalifikalt segédmunkasok szerepét, amitdl
fizikailag is megerésodnek. Tehat vissza kellene allitani a népesebb, kozszolgalati magyar
honvédséget. (7) A telefonkézpontok, mint a gépek miikodnek és abba sem hagyjak. Tehat
ember kell oda, aki megallitja a gépet €s megérti, segiti a hivokat és a szenveddket. (8)
Takaritok (utcaseprok), akik tiszta varosokat biztositanak a lakok szamara, de aproléko-
san ¢és nem feliiletesen, mint a gépek. Ideje lenne a szorgalmas utcaseprét megbecsiilni
¢és alkalmazni. Ugyanolyan nemes munka, mint a tobbi. (9) A kertészek, akik termesztik,
locsoljék és vigyazzéak a varosokban, az utcak mentén az oxigént kibocsato fakat és vi-
ragokat. Kellene tobb utcaseprd és tobb varosi miikertész, ahhoz, hogy a telepiilés tiszta,
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csondes és illatos legyen. (10) Hidny van az igazi koltékben és jelentds eléaddkban. Tordlni
kell az érthetetlen — sokat igérd, am valdjaban semmitmond6 — absztrakt festményeket és
a zorejzenét. Helyettiik timogatni kell a zsenialis miivészeket és tudosokat. Es, a fentiek
utan még sorolhatdk talan még 80 vagy 100 munkalehetdséget és — ha ugy tetszik — tovabb.

(Az uj nemzeti gondolat) Még az is megkockaztathatd, hogy ha lenne egy jol mikodé id6-
gépiink: vissza kellene térniink a XIX. szdzadba, Eurdpa eziistkoraba. Az els6 vilaghabori
eldtti korszakra. Amikor az Eurdpat alkot6 birodalmak a nemzeteket nem elnyomni, hanem
fejleszteni szerették volna. Es ez sikeriilt is. Magyarorszag felviragozott az Osztrak—Magyar
Monarchiaban, Dedk Ferenc kiegyezési miivében. Igaz, akkor még nem josoltdk be a két
szornyii vilaghaborit, amikor a birodalmak egymasnak, és a nemzetek a birodalmaknak,
majd szintén egymasnak estek a XX. szazadban. A hatas rendkiviili volt. Egyes orszagok
gy6ztek és jo pénzt kerestek a gybzedelmeiken, masokat — a veszteseket — megsarcoltak és
foldaraboltak — mint minket Trianonban. Am a kovetkezmények méar megtanitottak ket
olyannyira, hogy ma az Eurdpai Unio keretein beliil szolidarisak legyenek egymashoz.
Adott esetekben akar a halogatd és bizonytalan briisszeli biirokraciaval szemben. Ma az
egyes nemzetek — koztiik Magyarorszag is — okosan csak sziikségbdl alkalmaznak vilageé-
geket és nagyvallalatokat, hogy eltanuljak téliik a racionalis szervezést és a gazdasagi haté-
konysagot. Tisztaban vannak azzal, miszerint ez egy atmeneti id6szak, ami utan atveszik a
technikai és szervezési tudast. Es alkalmazni fogjak Gket népeik érdekében. Csak ne széll-
jon bele ebbe a munkaba és ebbe a harcba a parlamentekben miik6dé ,,6t6dik hadoszlop”,
mert akkor — ha véletleniil gy6z — visszamehetiink az elmult és szennyes XX. szdzadba.
Ujrakezdeni roppant nehéz lesz. Most gondolkozzunk el azon, milyen is lehet egy ,,alanyi
jogon jar6 jovedelem” birtokosa? Valéban megfelel ez azoknak a magyarazatoknak, akik
ezt a — eredetileg keynes-i — teoriat és gyakorlatot valljak?

(A hanyatlas jelei) Az emberek, akik az ,,alanyi jogon jar6 jovedelembdl” élnek, azok rit-
kan és csak iddlegesen dolgoznak, de csak akkor, ha a munka szamukra kedves és kellemes
1d6toltés. Nekik a munka — nem termelés, hanem — fogyasztds. A henyélésben foloslegessé
valt emberi energiaik elfogyasztasa. Temetik a termelé munkat, mintha az mar halott és mi
tobb: doglott volna. Helyette a tagas sportarénaban gyiilekeznek tomegesen nézoknek, akik
a vad szurkolasban vezetik le a benniik folgyiilt hatalmas belsé fesziiltségeiket, stresszei-
ket és gyava életfélelmeiket. Oh, szegény Roma! Te hatalmas kultira és civilizacid, miért
mutattal ennyi példat, amelyek tjrasziilettek a roml6é XXI. szazadban ¢16 torpe emberekben
és jelentéktelen allamokban? Verted volna szét a gyonyori Forum Romanumot, a pompas
aquaeductusaidat, a hatalmas Circus Maximumot, hogy még almukban se tudjanak utanozni
Téged! Téged, amelynek volt még ereje arra, hogy a pusztulasa el6tt még egyszer megmu-
tassa nekiink: mi is az — altalunk feledett és szinte betiltott — magas kultura.

(Az emberi munka prozaban megfogalmazott himnusza) Ezzel szemben a munka orok.
Akkor sziiletett, amikor maga az ember. A munka épit és fejleszt. Fejleszti a tarsadalmat, az
emberiséget és azokat is, akik végzik éket: az emberi személyiséget, fegyelmet, intelligenci-
at, realérzéket és altalaban erdt ad az élethez. Példaul mar az 6korban is épitettek vizvezeté-
keket, piramisokat, varosokat, de sajnos cirkuszokat is, amivel segitették a korabeli ,,prole-
tarok™ szorakoztatasat. Szerencse vagy torvényszert volt-e, hogy a kereszténység betiltotta
a gladiatorok kolcsonds gyilkolasat? Azonban a Satan visszaiitott: kikényszeritette, hogy ha
mar ember nem lehetett cirkuszi aldozat, legyen az a gladiatort fenyeget6 — és szamos eset-
ben a gladiatort és a keresztényeket folfalo — vadallat, egyebek kozott a tigris (Passuth 1965)

Valésag = 2017. januar



MAGYARI BECK ISTVAN: A MUNKA HALALA ES GYILKOSAI 5

¢és az oroszlan. Eurdpat a munka tette naggya! Nem a rabszolga kikényszeritett, kizsarolt
tevékenykedése, hanem az a munka, amellyel — bar 6 is az elnyomas kdriilményei kdzott
dolgozott — tudott azonosulni, termelni és tanulni is (Kassak 1983). Ilyen koriilmények ko-
zott, felmeriil a kérdés: nem tévedés-e az, hogy az dltalanos munkanélkiili jovedelem egy
kiszamitott, gonosz kisérlet a tarsadalom lumpenproletarizalasara? Ezt ki kellene kutatni és/
vagy kimutatni, hogy elfogadhato valaszt kapjunk (Koncz 2016).

(Egy kultura-gazdasagtani koncepcio roviden) Ami pedig az alkotdé munkat illeti, a
legnagyobb — millidkban szamolhatd — valddi alkotasok elkelnek, foként a masodlagos
piacokon. Ha egy ilyen kulturdlis-mtvészeti eredmény tobbszordsen is adasba vagy
szamos kiallitasra megy, az fokozza az arat, immar milliardokban szamolva. Ez viszont
az egyszerli munkasnak, parasztnak és sajnos még a tanarnak is — aki a két vilaghabo-
ra kozott még akadémikus is lehetett — elérhetetlen luxus. A folyamatot tehat meg kell
forditani és az alkotoval kezdeni. Az igazi festd, zenész, szobrasz és az elmélyiilt tudos
stb. anyagi szempontbol tobbnyire egyszerli és igénytelen személy. Nekik csak annyi
pénz kell, amely elegendé ahhoz, hogy lakjon, egyen, 61t6zkodjon, lakasban vagy akar
szegény lakoként egy gazdag mecénds pompas palotajaban éljen, vagy éljen szerény
kiilvarosi bérléként, és az eredményt segitd eszk6zok rendelkezésére alljanak. Roviden
minden, ami sziikséges és elégséges — az & sajatos — munkaereje ismételt helyreallitasa-
hoz. Egy mondatban: szerény fizetést kapjanak. Pénziigyileg szolva ez volna a befekte-
tés, az input. Viszont a mli — az output — a pénzbeli értékéhez viszonyitva a miivészeti
¢és a tudomanyos piacon a miivész és tudos fizetésének ezerszereséért kelne el, vagy
milliészorosa is megduplazodna. De nem az 6 fizetése, hanem a vasarlo szamara. Azaz
kideriilhetne, hogy a mai kézgazdasagtan kedvenc paradigmdja ebben az esetben — a
haszonmaximalizaldas nem mint biindzés, hanem mint kivalo gazdasagi eredmény — be-
teljestilne.

Ezen a ponton egy mélto jelenségre hivjuk fel a tisztelt olvaso figyelmét. Jelesiil arra,
hogy egyes — sajnos ritka — alkalmakkor fehéren-feketén kideriil, mennyire éhes még
a XXI. szazad kozonsége is a magas miivészetre. Annak ellenére, hogy az elmult ne-
gyedszazad alatt a televiziéo minden nap ontétte a kulturalis szennyet. Mintha egy kont-
raszelekcids cenzura mitkddne, amely, vagy aki kivalogatna a legrosszabb ,,miveket” a
kinalatbol és azt adna nap, mint nap. Itt minddssze csak harmat emlitiink meg a magas
miivészetbdl hely és terjedelem hianyaban. E16szor a harom tenort, aki hatalmas méretii
téren ¢és belathatatlan nagysagu kdzonség elott — technikai felszerelések beiktatasaval —
rendkivill sikeresen énekelt. Masodiknak — de természetesen nem az utolséonak — André
Rieu-t emliteném, aki szinte mobilizalta, tancra és énekre inspiralta féleg a latin Italiai
¢és Dél-Amerikai publikumat. A harmadik vallalkozast Reményi Karoly karmester vitte
¢és viszi végbe, amikor a pestszentldrinci Szent Margit Plébaniatemplom korusaval és
az esztergomi Balassa Balint Vegyeskarral hatalmas sikerrel adta el6 Bach és Rossini,
valamint Haydn miiveit a tagas és jo akusztikdju Idrinci templomban (Hazman 2016).
Nota bene, dr. Haizman Istvan egyike ama nem tal sok értelmiséginek, aki egyszerre
nemcsak fiil-orr-gége szak- és féorvos, hanem orgonakészitd, karénekes és fiatal kora-
ban szélokat is énekelt, mégpedig nagyon magas szinten ¢s becsiiletesen, nagy sikerrel.
Lehetne tanulni téle. Nos, a koncertek bevételei feltehetéen egyenes aranyban lehettek a
miivek minSségével és a kozonség 1étszamaval. fgy aztan lassan kideriil, hogy az a sza-
mos magyardzat, amely éltette és élteti az akciofilmeket, horrort és a krimit, félrevezetd
volt. Ha ez az alacsony nivoju tomegszorakoztatds nem torténik meg, mar régen ismét a
magas kultaraban éliink. Ezekkel az el6bbi példakkal ,, csak” annyi problémam van, mi-
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szerint nem uj miiveket mutattak be, hanem a régebbi klasszikusokrol torélték le a port.
Ami most igazi teljesitmény. Mintha megroggyant és kihalt volna az europai kultura. Az
uj klasszikusokat vagy elrejtik, vagy elfelejtik meghirdetni és kiadni. Ugyanis minden
Uj kvézi-miivészeti jdonsag nem klasszikus mii, hanem az unalmas — nem értékeket
teremté — konnyti miifajokhoz sorolhatd. Am megallapithatjuk a fentiek nyomén, hogy
a magas kultara — mégiscsak felébredt és — altalanos tamadast intézett az dcska és nagy-
képt, idegeket tépazoé limonadé ellen.

(4 nagy példa) Eurdpaban a legjelesebb alkotd és miivének tamogatdja a kereszt(y)én
egyhaz volt a kozépkor kezdetei 6ta. Azon szigorti miivek tartalma minden tarsadalmi
osztaly és rend szamara ismertek voltak, viszont ahogy az id6 haladt, egymast valtottak
a stilusok. Az egyhdz pedig alkalmazkodott, de a mondanivaldja, a Biblia allandé ma-
radt. Az egyhazi kultara pozitiv, ,,A” kulturaként miikodott. Volt benne kemény és — és
szinte egzaktul — pontos pozitiv cél: az ember és az Isten kozotti parbeszéd. Pozitiv
példat — szamosat — adott, példaul Jézus keresztre szdgezésére és JOb szenvedéseire,
Szent Pal leveleire €s Szent Péter gigaszi erejére stb. SOt! Isteni parancsban rendelte
el — a kozosségben €16 emberek javara szellemileg, lelkileg — a szeretetet. Még miivé-
szetileg is! De — hogy mégse felejtsiink — kdzreadott elkeriilendd, negativ példakat is
Judas arulasaban és a kigy6 hizelgésében. Mi tobb, ezt kovetden a Satan is megjelent,
de nem, mint szamito és értelmes szellem, hanem mint a hiany, a semmi és az elmulas,
valamint a halal hirndke. A cél tehat nem az dnmutogatas volt, a virtus, mint korunk
modern, illetve még jobban a posztmodern miivészetében. A kdzépkor rendi tarsadalom
volt. De rend — az volt benne. Akkor még a kiilonbozé nemzetek és szakmak, valamint
a varosi és falusi ember is egyenruhdt hordott. Azonnal tudni lehetett, ki kicsoda és mit
tud és érdemel.

(Néhdny mondat az alkotds finanszirozdsdrél és azok mellékhatdsairél) Am az alko-
tasok nem csak gazdasagi szempontbdl vizsgalhatok. Az a miivész, tudds és filozofus
stb., aki pénzhez jut fizetés formajaban — szabad ember, aki lelkesen és egészségesen
dolgozik. Még akkor is, ha ezt csak 6nmaga szamara teszi. Azonban, ha rendelésre ir,
fest, énekel, tancol és természettudomanyokban kisérletezik, akkor sem engedi, hogy a
mivészetébe €s tudomanyaba beleszoljon a laikus megrendelé. A megrendeld kijel6l-
heti a témat és a stilusat az igynevezett ,,arunak”. Viszont, az alkotas és a kultara alta-
laban soha sem volt — ma sem az — és nem is lesz piaci aru. Kivéve egy esetet, amikor
a mi igazi aruva csak akkor valik, ha az alkoté mar halott. De vajon, miért? Nos, azért,
mert sem a kultira, sem semmiféle miive — nem mérheté pénzben. Ugye milyen buta
kérdés lenne, ha valaki megkérdezte volna, hogy hany forint vagy euro jarna fizetésiil
Grof Széchenyi Istvannak a miiveiért. Ma a civilizaciot azért kedvelik, mert az valdban
digitalis, megszamolhato €s igy pénzben is mérhetd.

Miért hibas egy masik modszer, jelesiil a palyazati rendszer? Egy palyazatban ver-
sengenek a palyazok egymassal, hogy ki éri el korabban azt az eredményt, amit eldre
beigértek a tisztelt kuratoriumnak, vagy amit ugyanez a kuratorium el6zéleg megkove-
telt. Erre mondta Szent-Gyorgyi Albert, hogy aki eldre tudja, mit fog felfedezni, az nem
kutato, hanem bolond (Szent-Gyorgyi 1983). Tehat a palyazat nem a miivek sziiletésére,
hanem az elkésziilt miivek forgalmazaséra létrejott kultura-gazdasagtani megoldas. Se
Dante, se Machiavelli, se Thomas Mann, se Charlie Chaplin, se Jozsef Attila, se Mezei
Arpad, se Juhasz Gyula, se Csontvary Kosztka Tivadar stb. nem dolgozott megren-
delésre. Ez a nagyszer(, széles mlvészeti és miivészetelméleti kor szabadon alkotott.
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Mecénasaik sem voltak. Dante hajlott, idés koraban szegény koldus volt. Machiavelli
foldbirtokosként dolgoztatott. Thomas Mannt a kiadoik finansziroztak. Charlie Chaplin
szinmiivészként dolgozott. Jozsef Attila a verseit eladta. Mezei Arpad nyugdijat kapott.
Juhasz Gyula vidéki tanarként volt alkalmazva. 4 jovedelmiik — nem a miivészetbol —
hanem a szakmdajukbol szarmaztak. Kivéve Thomas Mannt és Jozsef Attilat. De Ady
parizsi évei utdin Magyarorszagon mar csak rendelésre — szigor szerzédésre — irta
a verseit. Minden héten harom verset kellett irnia. Ezért az iras alatt — szenvedett.
Kultura-gazdasagi szempontbol azt lehet mondani, hogy a fentiek tobbsége maga finan-
szirozta alkoto munkajat. Példaul Juhdsz Gyula egyszerre volt kolto és tanar (szimultan
onfinanszirozas). Ezzel szemben Csontvary 40 éves kordig gyiijtotte patikusként a jo-
vendd festményeire szant dsszegeket (szukcessziv onfinanszirozds). S6t, még tovabb is
mehetiink a kérdés felvazolasara. Lam az abrak egymas alatt:

1. Finanszirozas

Finanszirozas
Onfinanszirozas Kiils6 finanszirozas
Szukcessziv Szimultan Allami Magan

Prefinanszirozas Aktualis  Posztfinanszirozas

finanszirozas

E fajtak, illetve tipusok egy részére hoztunk példakat. A kiilsé allami finansziro-
zast mar ismerjilk a szocialista idokbdl. Legalabbis Magyarorszagon, ahol a Kadar-
rendszerben féleg a mult id6k klasszikusait adtak a szinhdzakban, operaban és a hang-
versenytermekben. A maganfinanszirozas egy alapvetd példaja Maecenas, a gazdag
romai lovag igy tamogatta Horatiust és Vergiliust. A prefinanszirozas altalanos meg-
hatarozdsa mindazon jeles alkotonak, aki el6legként megkapja a pénziigyi tAmogatast.
Mint példaul Honoré de Balzac, aki hatalmas mennyiségii pénzt kapott koleson, amit
egy ¢let munkajaval téritett meg és visszaadta a kdlesonbe kapott 6sszeget. Az aktualis
finanszirozas az a pénz, amelyet az ir6 azonnal megkap, mihelyt leirta vagy 1étrehozta
annak a miinek egyes lapjait. Mint példaul Rejtd Jend, aki a kavéhazbol bekiildte a ki-
adoba azt a néhany leirt oldalt, és cserébe kapott annyi pénzt, amellyel a napi kavéjat
meg tudta rendelni és ki tudta fizetni a kdvéhdzban. A posztfinanszirozas az a pénz, me-
lyet az alkotonak a teljes mi elkésziilte és piacra dobasa utan utalnak ki, mint példaul
Jozsef Attilanak. A tobbi példat lasd fenn.
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2. Minéség, dinamika

Minéség, dinamika

Magas mivészet, kultura

1. Er6tlen magas miivészet, kultura 2. Pozitiv, dinamikus magas kultura ,,A”
Dinamika
3. Er6tlen, negativ alacsony kultara 4. Negativ, dinamikus alacsony kultara ,,B”

A fenti abra — mint olvashato — egy szellemi vagy logikai keret. Nyilvanvalo, hogy e rovid
terjedelmi dolgozatban hosszas statisztika nem mutathat6 be, de legalabbis példakat sziikséges
mondani, illetve — ebben az esetben — hatarozottan és vilagosan leirni. Tehat az 1. eset korunkra
jellemzo, amelynek a kultiirdja nem képes ellenallni a ,,B” kultira tamadéasanak, habar a m-
vel6i azt ismerik és el is tudnak sopormi. Ezzel szemben a 2. eset — itt kimondhat6 — példaul a
kereszt(y)én kultira, amely mint magas kultara fejezi ki és hirdeti ellenszenvét a giccs ellen —
nap, mint nap — nyilvanosan a templomokban. A 3. eset talan a legrosszabb mind a négy kozott,
amely szinte minden szempontbol elfogadhatatlan, példaul a posztmodern miivek tartalmatlan-
saga és formai arrogancidja. A 4. eset viszont egy tamado torekvés arra, hogy elleniinkre torjon
és elpusztitson benniinket. Ezzel a kultaraval nem lehet kiegyezni, mert nem targyal veliink, de
dolgozik — Tesla elmélete nyoman — arvizekkel, vulkanikus kitdrésekkel, erd6tiizekkel — illetve
szamos biindzéssel és habortival — €s sok mas hasonlo eszkodzzel, hogy az emberiség létszamat
el6szor csokkentse, majd végiil eltordlje a fold szinérdl. Csak egy-két milliard embernek hagyja
meg az életét. Hogy kinek? Annak, aki timogatja 6ket és dolgozik veliik. Aki ezekkel a folya-
matokkal jobban és alaposan meg akar ismerkedni, az olvassa el Drabik Janos és Bogar Laszl6
miiveit. Ha pedig el6adasokat szeretne meghallgatni, keresse ki az interneten — a fentieken tal
— Tokéczki Laszlot és Papp Lajost.

(Eurdpa vjgyarmatositisa) Az egykor szorgalmas, tudos és tanult Eurdpa, a mi XXI. szazadi
— féleg nyugati — embereink nem gyakoroljak és nem is szeretik a munkat. Ehelyett behivjak
a tanulatlan kozép-azsiai és afrikai bevandorlokat. Europa hovatovabb tele lesz veliik, mikoz-
ben az emlitett régiok kitiriilnek. Azaz nem lehet senkivel sem védeni az olajkutakat és a gyari
szarmazékait. Ezeket elfoglalja és 6rzi, no meg folhasznalja Nyugat-Eurdpa és az Egyesiilt
Allamok. A Rémai Klub tévedett. A fold alatt még rengeteg az olaj, a szén, az arany és az eziist.
Finanszirozhatjak veliik a megtjithato — illetve magatdl megujuld — energia-forrasok kutatasat.
Csak a legfobb, leghatalmasabb energidat — az emberit — nem hogy nem kutatjak, de nem is ér-
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dekli a penzembereket. Ezért a legy6zhetetlen emberi er6 destruktiv, rombolo és gyilkos erévé
valik. A statisztika mar régen bebizonyitotta, hogy minél civilizaltabb egy orszag, annal tobb
benne a blindzo, az dsszeeskiivd, az dngyilkos ¢s a beteg. Ugyanakkor, a renddrség ¢s a kato-
nasag létezésének és mitkddésének ellensége a negativ — tolerans — liberalis, aki mindent kitiir,
még a tarsadalom felbomlasat is. Példaul 2015 és 2016-ban — az eredetileg, de még a jelenben
is — magas kultaraju Lettorszagban 13 iskolat zartak be, mert nem volt elég tanuld (Szurkova
2016). Nota bene, a gyorsan fejlodo és épiilo fiatal Lettorszag kozel 3 millids népességébdl a
rendszervaltas utan csak kozel 2 milli6 ember maradt dolgozni otthon. A tébbi 1 millié kivan-
dorolt az Eur6pai Uni6 mas tagallamaiba és a Csendes-Oceanon tulra, az USA-ba és Kanadéaba.
S Ausztraliaba.

(Taniigy) igy, a taniigy szintén hanyatlik. Szamos eurépai uniés tagallamban kora reggeltol ké-
s6 estig tanulnak a gyerekek és a pedagogusok tanitanak, dolgozatokat javitanak és — a siirtin
adodo lyukasorakon — bevasarolnak. A magyar reformok valoban miikddnek — 22 tanéraban
adjak meg a heti munkavégzés brutté idejét. De mit tesznek ezzel az iskolak? Megtehetnék,
hogy minden egyes munkanapon csak 4,4, kereken 5 orat tanitsanak. A tobbi — a gyerek és a
pedagdgus szamara — szabadidd, dolgozatok leosztalyozasa és a lecke megtanulasa. Azonban,
a tantestiilet elfogadja az igazgatdsag hatarozatait, miszerint naponta mégis 8-9 orat t6ltsenek
a pedagogusok és a gyerekek az iskolaban. Ugyanis ismét csak naponta legalabb 3 lyukas
orat tettek és tesznek a tanrendbe. A munka ergonomiai gorbéje a legnagyobb munkaerét és
frissességet reggel 9-11 o6rak kozé teszi. Ami eldbb van — az a bemelegités — ami pedig utana
jelentkezik, az a faradtsag novekedése és a munkaképesség hanyatlasa. Ezek miatt a gyerekek
hazamennek, esznek és lefekszenek, majd Gjra tanulni kezdenek és tanulnak éjjel 1 vagy 2 6ra-
ig. A tanari palya elvesztette szuverenitasat, veszélybe keriilt az anyasag és az apasag. A veszély
ebben az idérendben az, hogy elromlik a benniink ketyegd bioldgiai ora, az egészség. Mindenki
— vagy legalabbis a tobbség — jol tudja, hogy a legnagyobb ¢s leginkabb elterjedt tanari beteg-
ség — a belso kiégés. Tehat pihenni és olvasni, zenét hallgatni és aktivan mozogni kell abban a
csekély szabadidében. Egy szdval a parancs — feltdltddni! Mert ha ez nem kovetkezik be, ak-
kor j6 a kiégés, a betegség és a legrosszabb esetben — a halal. Ez nem ijesztgetés, hanem tény.

(A munka gyilkosai) A munkat gyilkolja — végeredményben — az egész deista szemléletii tarsa-
dalom. E szemlélet a vilagot egy hatalmas gépezetnek tekinti. Amely tokéletes. Ahogy Madach
Imre irta, illetve az Ur sz4jaba tette: ,,Be van fejezve a nagy mii, igen, / A gép forog, az alkotd
pihen. / Evmilliokig eljar tengelyén, / Mig egy kerékfogét Gjitni kell.” (Madach 1923). Meg kell
jegyezniink, hogy amiota ez a ,,gép” 1étezik, a javitasaval, alkatrészeinek a cseréivel farado-
zunk. Kiemelten kell sz6Ini a miiszaki értelmiségrol, amely nem korlatozza a gépesités néveke-
dését és annak a mellékhatasait moralis érvekkel. Terveznek atombombakat, atomreaktorokat
¢és mas, szamos karos terméket is. A gép eldszor segit, azutan egyre tobb munkat vesz el az em-
bertdl, aki ezaltal foloslegessé valik. Felelds tovabba az a munkassag és az a parasztsag, amely
vonzddik a motorokhoz, akik jobban szeretik a gép miikodését latni, és hallani iszonyu buga-
sat. (Onmagukat pedig heverve.) Felelések azok a bolcsészek is, akik homalyos elméleteikkel
nem elég hatdsosan Iépnek ol a gépesités katasztrofalis iranya és grandidzus mértéke ellen.
Es nem az emberi munka mellett. Felelések — ismét azok — az orvosok, akik tisztaban vannak
azzal, hogy nem a heny¢élés, hanem a fizikai — gyakran a nehéz fizikai — munka és mozgas az
egészséges. Es miért nem szolalnak fol hatdsosabban az egészség mellett? Felelosek — megint
csak — azok a sziilok, akik féltik a gyermekeiket az élet megprobaltatasaitol. Feleldsek azok az
alkoto tudosok és ama miivészek, mert ezeket a miifajokat emberhianyos és embertelen modon
mivelik. Feleldsek tovabba azok az irok és azok a filozofusok, akik nem emelik fel a szavukat
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az ember és az emberiség Gjjasziiletéséért. Feleldsek ama politikusok és a kézgazdaszok, mivel
tobb pénzt szannak a targyak termelésére és joval kevesebb pénzt az egészségiigyre, valamint
a koz- és felsofoku oktatasra. Végiil felelosek mindazok, akik latmak, de nem beszélnek, hanem
elhallgatjak a probléemakat félelembol.

(A kiut vonzasa) Mivel a felel6sség szinte egyetemes Magyarorszagon és feltétezhetéen az
Eurépai Unidban is, tehat neki kell latni az épitd6 munkanak. Vezessen az ut folfelé, ahol a
Joisten lebeg — illetve a pogany istenek — tanyaznak. Kézbe kell venni és iranyitani, szabalyozni
a torténelmi folyamatokat. Ami beldle jo, menjen tovabb fol és elore. Ami viszont rossz, azt elo-
szor fékezni kell, majd hatarozottan le kell allitani. Mert, ahogy Shakespeare irta a ,,Romeo és
Juliajaban™: | Két ellenséges kiraly taboroz Emberben, fiiben: a J6 és a Rossz. Es hol a Rossz
er6sebb haddal all, Az élet hervad — tort il a Halal.” Az altalanos liberalizmus egy afféle min-
den jo, ami 0j nevében az emberi alkoto szellemet kiengedte Pandora szelencéjébdl, ahonnan
szamos jo, de még sokkal tobb kar jott eld. Szlrdt kellene ra helyezni, amely radikalisan — és
nem Osszemosasaban — szétvalasztja a nemest a nemtelentdl, a jot a rossztol, a terméketlent
a termékenytdl, a magasrendit a kicsinyestdl, és — ebben a szellemben — haladni tovabb. A
torténelem régen adott mar annyi tényt, amely igen jol folhasznalhato a kultra higiénidjanak
szemszOgébol. Példaul: Mohéacs rossz, de a magyar nemességtol — egy jo ideig —megszabadult
falusi 6nkormanyzatok és kereszt/yén vallasok jok. A Don-kanyarban elpusztult 2. magyar
hadsereg sorsa tragikus, de a tanulsagai jok (nem kell idegen hatalmak — ebben az esetben — a
német nemzeti szocialistadk mellé allni). Az 1848-as felkelés jo, de a vilagosi fegyverletétel
rossz (de annyiban mégis jo, hogy Gorgey tabornok ezzel a tettével megmentette 40 000 kis-
katonaja életét). 1956 jo, de az utana kovetkezo itélkezések rosszak voltak. Tehat mar ez a kis
felsorolas is jelzi, hogy — feltételekkel ugyan — de kiilonbségeket lehet tenni a jo és a rossz ko-
z6tt. Es mindig moralisan a jot, az esztétikus nemeset, a biiszke emelkedettséget, a gazdasagi
hasznossagot kell kovetni. Es altalaban mindig a pozitiv példakkal kell élni. Es ami negativ, azt
ugyan tudni lehet és kell is, de alkalmazni veszélyes és lehangol6d. Végeredményben gyilkos
és halalt okozo. frtam mindezt abban a reményben, miszerint éIni fogunk és nem pusztul el a
mi kultirank és vele mi, magyarok és europaiak északon, délen, valamint keleten és nyugaton.

(Appendix) A kedves olvasd biztosan rajott, hogy e sorok iroja nemzeti, konzervativ és mérték-
kel liberalis. Szamunkra az eldre hatrafele van. Kifelé a zsakutcabol, utana pedig egy mas — al-
kalmasabb — irAnyt venni. De mivel a mérnokdk és az informatikusok allandéan dolgoznak, az
embernek nem jut fizikai munka. Es amilyen gyorsan halad a gépesités, olyan sebességgel valik
foloslegessé az ember. A végén nem lesz sem munka, sem ember, sem fogyasztas. A szélsdséges
liberalisok folszamoltak a honvédséget, a hatarérséget és a nemzetek kozotti hatarokat. A zold
hatér = nem hatar. Osszekeverednek az emberek, megsziinik a nemzeti kultira. Az erés férfiak
¢és a nok, valamint a gyerekek, hogy mozogjanak: sportolnak. Ez tehat egy olyan potcselekvés,
amely a munka és a harc helyett van. A sport addig j6, amig amatérok végzik. A profi sportold
kisérleti nyul, amelyen kikisérletezik, hogy mennyit bir a futd, 6kolvivo, kézilabdas és a tobbi.
Mivel az eredményekkel versenyeznek, egyre tjabb és ujabb modszerekhez folyamodnak az
edzok. Esetenként — majd rendszerint, végiil mindig — egyéb és erdsebb energiatablettakhoz for-
dulnak. Es aki még nagyobb csticsot akar futni, 6kolvivo tarsat gyorsabban kilitni stb., Gjabb és
veszélyesebb drogokat vesz be a meccs elétt. Es igy tovabb, végiil jo6n a halal.

Ezt is megjosolta Madach Imre — de sajnalatos moédon az 6rdog szajaba tette — ami viszont
mégis igaz a teremtésrél, aminek kiszonhetéen az eurdpai kultira az Ur mintdjdra hallgaté
alkoto ember és szellem, csakhogy: ,,Az ember ezt, ha egykor ellesi, / Vegykonyh4jaban szintén
megteszi. Te nagy konyhadba helyzéd embered / S elnézed néki, hogy kontarkodik, / Kotyvaszt
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s magat istennek képzeli. / De hogyha elfecsérli s rontja majd / A fézted, akkor gyulsz késé ha-
ragra, / Pedig mit varsz mast egy miikedvel6t6l?”” (Madach, ibid.). Tehat ezt a tendenciat mar
nem lehet tovabb folytatni, hanem idével meg kell forditani és visszamenni a termékeny alkotd
multba. Amikor még volt termelé munka és munkas meg paraszt, igazi értelmiségi. Létezett
és fejlodott a magyar honvédség és egy jol kiképzett hatarGrség, valamint szigori rendGrség.
A sport akkor foleg népsportként létezett, de a legjobbak elszegddtek és fizetett professzionalis
sportolok lettek. Ezek eredményei nyoman Magyarorszag sportnagyhatalom lett és most is az.
De miel6tt bezarnank a jelen dolgozatot, tesziink még egy lépest — vagy egy kartont — dnként
vallalt mozaikszeri gondolatmenetiinkon. A kdzlekedésrol — egy szdval — az orszag vérkeringé-
sérdl lesz néhany mondatunk.

(Zaro kitekintés a privat és a tomegkozlekedésre) Nagy innovacid volt a gépkocsi, az auto.
Lehetett és lehet menni vele akarhova: kiilfoldre, belfoldre szabadon. De ahogy fejlédtek a gép-
kocsiparkok, megvalosult a tdmeggyartas, ugy szaporodtak mennyiségileg az autok. Mindségiik
is jobb lett. De a mennyiség okan — hovatovabb — mar elzarjak az utakat, dugok jelentek meg. Ma
mar az autdpalyan is — szamos esetben — csak araszolva tudunk vezetni. Nemsokara az utak telje-
sen bedugulnak. Leall és csédbe megy a privat kozlekedés. Ma nem az az G, aki autot vezet. Es a
kozlekedés veszélyes lizem. A villamosokon és a vasutakon viszont pihenni, beszélgetni, olvasni
¢és az elfutd tajakat figyelni vagy egymast folismerni lehet, anélkiil, hogy szorongva tartanank
kézben a volant. Igaz, hogy a 3-as metr6 zajos és diibordg. Viszont nagyon gyors, példaul a bu-
dapesti Hatar utt6l a Kalvin térig 15-20 percet utazunk. A villamosok néhany percenként jarnak.
P¢ldaul a pestszentlorinci Béke tértdl a Hatar titig — végallomastol végallomasig — a menetidd 24
perc, joval kevesebb, mint a reggeli csticsforgalomban gépjarmiivel. Eklatans példéja ez annak,
hogy nem minden innovacio kivanatos. A gépkocsizas koltséges id6lopas. A kotottpalyas kozle-
kedés nyugalom, tanulas, figyelés — azaz: szellemi ébredezés. Amire nagy sziikség van, mivel a
problémaink szamosak, aki pedig gondolkodik, az meg is talalja ezek megoldasait. ,,Isten, aldd
meg a magyart jo kedvvel, béséggel”. Amen.
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