NEMETH CSABA

Antiszemitizmus és lzrael-kritika

Nagyon sokat toprengtem rajta, hogy a fenti problémakkal nagy nyilvanossag elott sza-
bad-e foglalkoznom. Kérdésként meriilt fel bennem, hogy konzervativ meggy6zdodésii
ember lévén miként lehet ezekhez hozzanyulni. Kérdéses volt az is szamomra, hogy
a cimben jelzett két kérdéskorrel egyaltalan szabad-e foglalkozni egy cikken beliil.
Egyaltalan, hogy s mint lehet a fenti két problémarol beszélni és irni ma Magyarorszagon.

Bibo Istvan a témaval kapcsolatos miivében (Zsidokérdés) tigy kozeliti meg a kérdést,
hogy ki annak a feltevdje €s ki a cimzettje. Ha az antiszemitizmusrol nem zsid6 beszél
nem zsidonak, akkor kotelessége beszélnie arrol az irtdzatos mennyiségli szenvedésrol,
ami a zsidokat érte és arrol a felelosségrol is, melyben az egész vilag és a beszélo maga
osztozik. A nem zsidé ember a zsid6 emberrel szemben beszélhet arrdl, hogy a nem zsi-
do kozosség mit tapasztal és mit nem ért a zsidokkal kapcsolatban. Mindezt tegye ugy,
hogy véleménye ne cstisszon altalanositasokba és ne irjon el6 erkdlesi kovetkeztetéseket.
Tovabba kérheti, hogy a zsidok ,,... digyiiket ne izolaljak masokétol, hanem azonositsik
szenvedeéseiket minden szenvedéével, megaldaztatasaikat minden megalazottéval és igaz-
sagkeresésiiket minden igazsagkereséével.”

Rendkiviil sokat toprengtem azon, hogy milyen tapasztalatok, illetve tudas birtokaban
irhat valaki errdl a témardél. Mennyit kell olvasni, milyen végzettségiinek kell lenni, vagy
mit kell latni, tapasztalni ahhoz, hogy a témardl egyaltalan szabadjon irni? Elegendo,
ha egyszer végigjarta valaki az auschwitz-birkenaui egykori taborok teriiletét? Nyilvan
nem. Ami mégis ravitt a gondolataim megosztasara, az egyrészt az a feleldsség, melyet
magyarként, jobboldaliként, demokrataként és emberként magamban érzek a probléma
kapcsan. Masrészt segitett a gondolataim megosztasaban az a tény, hogy Magyarorszagon
egészséges demokratikus diskurzusrol és civil tarsadalomrol jelenleg sajnos nem beszé€l-
hetiink. Egy olyan tarsadalomban, ahol a civil tarsadalom és a partpolitikatol mentes vé-
lemények hijan vagyunk, talan artani nem tudok, ha megszolalok ebben a témaban.

Kisértet jarja be Europat, kezdte a hires-hirhedt szerz6paros a kialtvanyat a 19. szazad-
ban. Azéta az altaluk életre hivott kisértet és sok mas kisértet is bejarta mar Europat, sok
millié ember halalat okozva. Kétségteleniil az egyik legszornytbb és legvisszataszitobb
gondolatzavart és embertelenségeket az antiszemitizmus jelentette, illetve erre alapozva
kovették el. Jol mondja a vivoklub elndke Szabo Istvan Napfény ize c. filmjében, hogy az
antiszemitizmus a gylolkodo, sikertelen emberek betegsége. Legnagyobb ellentmonda-
sa, hogy gytiloletének targya egyben létkérdése is: hiszen a zsidosag eltlinése az egysze-
rusitett vilagképét is azonnal felboritana az antiszemitanak. Helyesen mutat ra Jean-Paul
Sartre, az antiszemita vilagképét az a félelem alapozza meg, hogy maga a vildg van rosz-
szul berendezve, €s ezért mindenki maga egyénileg vallal felelGsséget.

Az antiszemitizmus annyira bargyu és leegyszertsitett vilagkép, hogy a torténelmi
elézmények hianyaban szora sem lenne mélto. A torténelmi események, ideértve elso-
sorban a holokausztot, viszont arra koteleznek minden egyes embert, hogy az ilyen t6bol
fakado igazsagtalansag ellen minden helyzetben fellépjen. Ennek a fellépésnek — vilag-
nézetiinktdl, hitiinktdl fiiggden — persze kiilonbozé gydkere lehet, egyesek ezt huma-
nizmusnak hivjak, masok egyszeriien emberségnek. A keresztényeknél — igy esetemben
is — ezt az alapot Jézus jelenti. Az antiszemitizmus ugyanis primitivségében nemcsak a
zsidosagot, hanem a kereszténységet és az emberséget is megcsufolja. Fittyet hany az
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Ujszovetségre és a legfébb jézusi parancsolatot sem érti meg: a szeretetet (Mt 22:34-40,
Mk 12, 30-31, Jn 13,34, Pal levele a romaiakhoz, 13, 10).

Megvallom dszintén, hogy a 2014-es évrdl szamomra biztosan nem maradt meg az,
hogy a holokauszt aldozatairél Magyarorszagon megemlékeztiink volna. Oszinte kibe-
sz€1¢és e torténelmi esemény kapcsan is elmaradt hazankban, és nem rogziilt a fejekben,
hogy a masodik vilaghaboru alatti ipari mennyiségli emberdlésekre a magyar kozigazga-
tas aktiv kozremiikodése és a magyar tarsadalom kozonye (tisztelet a kivételnek!) mellett
keriilhetett sor, még akkor is, ha a kivitelezés mar a németek és a nyilasok kezén szarad.

A magyarorszagi holokauszt 60. évforduldja sajnos felemasra sikeriilt. A Szabadsag
téri megszallasi emlékmi koriili vita sokkal inkabb uralta a kozvéleményt, mint azon
multbéli eseményekre emlékezés, melyekre hatvan évvel ezel6tt keriilt sor. A megszallasi
emlékmi felallitasa nem azért volt hibas dontés, mintha 1944. marcius 19-¢ ne jelentett
volna sorsdontd fordulatot negativ értelemben Magyarorszag és a magyarorszagi zsido-
sdg szamara. Aki ezt allitja, annak vagy alapvetd torténelmi ismeretei hidnyoznak, vagy
kisstilii hatalmi érdekbdl vezérelve cselekszik. Annak fogalma sincs arrdl, hogy mi tortént
1944. marcius 19-e utan a hivatalban 1évé magyar miniszterelnokkel (Kallay Miklos) és
azt sem tudja, mit jelentett ez a datum a hazai naciellenes (Szegedi-Maszak Aladar), illet-
ve ellenzéki (Rassay Karoly, Bajcsy-Zsilinszky Endre, Nagy Ferenc) politikusok, a buda-
pesti zsidosag (ide értve a hatalmi elithez tartozd Kornfeld, Weiss és Chorin csaladokat)
vagy épp a Magyarorszagra menekiilt lengyelek szamara.

A probléma az volt, hogy az emlékmii felallitasat megel6z6en — mint oly sokszor — az
érdemi parbeszéd (szép szoval: demokratikus diskurzus) elmaradt, és egy sokak szamara
értelmezhetetlen vagy félreértelmezhetd, illetve kifejezetten sérté alkotas keriilt felalli-
tasra. Az emlékmii rdadasul egy olyan téren keriilt elhelyezésre, ami amugy is rendkiviil
groteszk lenyomata a magyar demokracianak. Ott talalhatod ugyanis a masodik vilaghabo-
ruban az orszagot megszalld, majd kifosztd és azt évtizedeken keresztiil sajat hatalmi ér-
dekeinek kénye-kedve szerint kihasznal6 hatalom dicsdségére felallitott és elbarikadozott
emlékmii, valamint az annak iranyaba sétalo nagy antikommunista Reagan elnok, tovabba
Horthy Miklés kormanyz6 keritésen és véddburkon belill elhelyezett szobra, valamint az
Egyesiilt Allamokkal szemben ellenséges érzelmeket taplalo, arab allamokban is megiri-
gyelend6 védelemmel ellatott nagykovetség-erdditmény is (és akkor még a hanyattatott
sorsu Tozsdepalotarol vagy az ,,Adria” Magyar Kiralyi Tengerhajozasi Részvénytarsasag
korabbi székhazardl nem is beszéltiink).

Alapvetéen téves koncepcid véleményem szerint a 21. szazadban ilyen komplex tor-
ténelmi eseményeket emlékmiivek felallitasaval kdzvetiteni a tarsadalom szamara, f6leg
ugy, hogy az nem megbékélést, hanem ujabb valasztovonalat hoz a tarsadalomba. A holo-
kauszt megemlékezését szolgald évben felelésen nem szabadott volna olyan emlékmiivet
felavatni, mely a tarsadalom érintett része vagy annak bizonyos tagjai szerint az aldozatok
¢és a tettesek személyét, illetve feleldsségét elmossa vagy akar ennek latszatat lehetévé
teszi. Bibo szavai helytalloak itt: ,,Ha van felelésségiink, akkor minden taktikdzas nélkiil
kell vele szembenézniink, mert csak igy valhatunk felndtt nemzetté, s a magunk erkélcse-
it csakis ezen az uton hozhatjuk rendbe.” Az antiszemitizmus ugyanis nem a zsidosag
problémaja csupan, hanem mindenkit érinté probléma, az ugyanis az emberi méltdésagot
tamadja. Ezt tartom az egyik, ha nem a legfobb alaptételnek a téma kapcsan.

A kérdéses emlékmi felallitasaval a magyar torténelem egyik legsotétebb fejezetének
kibeszéléséhez nem jarult hozza a kormanyzat. Ami legalabb ennyire fajdalmas, hogy
az emlékmiallitast egy olyan kiilonosen érzékeny idOpontra idézitve tette meg, amikor
sokkal vilagosabb tizenetre lett volna sziikség a tarsadalom azon generacioi felé, akiknek

Valésag = 2016. november



96 NEMETH CSABA: ANTISZEMITIZMUS ES IZRAEL-KRITIKA

a holokauszt kapcsan mar semmiféle személyes kotédése nincs. Politikailag hibas és mo-
ralisan rendkiviil aggalyos volt a holokauszt emlékévében Magyarorszag német megszal-
lasat ,.siratni” véleményem szerint.

Masrészt sziikséges megjegyeznem, hogy az antiszemita megjelolés létezik ,,hatalmi
fegyverként”, ill. politikai eszkozként is mint egy igazsagtalan, kiilonbozé inditékbol
sziiletett ,,megbélyegzés”, vagy mint az ,elterelés” eszkdze. Hisz egyszert, ha tonkre
akarsz tenni valakit, mennyire ,,iitds” fegyver az, ha antiszemitanak titulalod! Tessék a
vadaskodas erejénél Audrey Hepburn Végzetes ragalom c. filmjére gondolni. Ehhez pedig
még hozzaadni tobb mint 6tven év technikai fejlédést az informacids tarsadalom minden
elényével és hatranyaval. Antiszemita vagy. Elég egyszer valakire rairni egy kozosségi ol-
dalon. Vagy egy elektronikus ujsagcikkhez ezt a kommentet fiizni. Persze, lehet utana jo-
gaszkodni, magyarazkodni, perelni. De hat az nem ugy van. Addigra ott a billog. Sokszor
ezt érzem az eurdpai és magyar politika egyligyti fegyverének is.

A fentiek elérebocsatasa utan fontos leszogezni azt, hogy az antiszemitizmus nem azo-
nosithat6 azzal, ha valaki a zsid6 allammal szemben kritikat fogalmaz meg. Ezen cikk
megirasakor is 6szintén bevallom, hogy fel6tlott bennem, szabad errdl ilyen nyiltsaggal
irni? Ha nem ért egyet az ember a jelenlegi izraeli bel-, ill. kiilpolitikaval, akkor maris
antiszemita? A probléma kapcsan egyébként érthetden dvatos Németorszagban is kikel-
nek ezen képzavarral szemben (Antisemitismus Debatte. Israel gehort nicht zu seiner
Regierung. Franfurter Allgemeine Zeitung, 2013.01.07.). A demokratikus tarsadalmakban
megszokott és sziikséges az a kritika, mely adott esetben egy orszag bizonyos cselekmé-
nyeivel kapcsolatos ellenérzések kifejezésére iranyul, ezaltal ugyantigy hozzatartozik az
egészséges demokratikus diskurzushoz.

Izrael megalapitasaval a vilagon sok helyen és sokszor {ild6zott zsidosag otthonra lelt, és ezt
az otthont tobbszor megvédte ellenséges szomszédaival és a palesztin intifadakkal szemben.

A palesztin—izraeli békének, annyi évtized keserves probalkozas utan, jelenleg semmi
realitasa nincs, ez egészen nyilvanvalo. Mind a két nemzet politikai vezetése hibas ezért
az allohabortért. A palesztinoknal egy korrupt (Fatah) és egy szélséséges (Hamasz) politi-
kai vezetés uralkodik, mig az izraeliektdl ugyancsak nem idegen a sz¢élsdség — gondoljunk
itt példaul az Avigdor Liberman vezette Jiszraél Bétenut part alkotta kormanykoaliciora
vagy minden idok egyik legkompromisszumképtelenebb miniszterelnokére, Benjamin
Netanjahura (Ezt nem csak én gondolom igy. Maga Bill Clinton volt amerikai elnok is
errdl vall onéletrajzi irdsdban, sot, a jelenlegi USA adminisztracié részérdl is egyre gya-
koribbak a szemrehanyasok, lasd példaul a ,,chickenshit-vitat”, US-Pébelei gegen Israels
Premier Netanjahu: “Bibi, der Feigling”, DER SPIEGEL, 2014.10.29.). Ujabban mér az
EU is egyre erbteljesebben itéli el az izraeli telepes politikat, mint tette azt az EU koz0s
kiilképviseldje, Cathline Ashton 2014. februar 5-i nyilatkozataban.

Az amerikai kiiliigyminiszternek azt vetették 2014-ben a szemére, hogy allitdlag
apartheid rendszerhez hasonlitotta az Izraelben ¢l palesztinok helyzetét. Késobb per-
sze visszakozott John Kerry. Azonban kérem, legyiink 6szinték! A tények azt mutatjak,
hogy Izraclben — ideértve a megszallt teriileteket is — a palesztin embereket folyamatosan
diszkriminaljak. A palesztin helyzettel kapcsolatban John Dugard dél-afrikai nemzetkozi
jogasz professzor és ENSZ-megbizott 2007-es jelentése is tartalmazta mar, hogy az apart-
heid-rendszer elemei lelhetdk fel.

Nemzetkozi jogi szempontbdl nézve a helyzet meglehetdsen egyszerti. Izrael a nem-
zetkozi joggal ellentétesen (lasd a Biztonsagi Tanacs 242 (1967) sz. hatarozatat) évtize-
dek oOta megszallva tart palesztin teriileteket. Ezeken a teriileteken Izrael a nemzetkozi
joggal ellentétesen olyan kozigazgatasi és torvényhozasi aktusokat hajt végre, melyek
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a megszallt teriiletek — ideértve Kelet-Jeruzsalemet is — jogi statuszanak €s nemzetiségi
Osszetételének megvaltoztatasara iranyulnak (lasd a Biztonsagi Tanacs 298 (1971) és
487 (1980) sz. hatarozatait és a IV. genfi egyezmény 49. szakaszanak (6) bekezdését).
Ciszjordaniaban felhuztak egy csaladokat és telepiiléseket elvalaszté monumentalis falat.
A Nemzetkozi Birosag (ICJ) err6l a 720 km-esre tervezett falrdl — mely jelenleg kb. 65%-
os késziiltségben all — mar véleményt (2004. julius 9.) nyilvanitott és megallapitotta, hogy
Izrael nemzetkozi jogot sértett (ICJ tanacsado vélemeény 143. pontja). Ez a fal csaladokat
szakit szét, a mezdgazdasagi teriiletnek és a helyi tizleteknek art, ill. tesz tonkre, és aka-
dalyozza az emberek hozzajutasat az alapvetd egészségligyi, kozmii és oktatasi szolgalta-
tasokhoz (ICJ tanacsado vélemény 133. pontja, ENSZ Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis
Jogok Bizottsaga E/C.12/ISR/CO/3., 2011. december 16-i jelentése). Izrael jogszeriitleniil
folytatja a telepesi politikajat, (Biztonsagi Tanacs 446 (1979), 452 (1979), 465 (1980)
sz. hatarozata, ICJ tanacsado vélemény 120. pontja, ENSZ Emberi Jogi Bizottsaga A/
HRC/22/63.sz. jelentésének 20-21., 33. és 102. pontja) és a palesztinokkal szemben a
nemzetk6zi humanitarius jogot és az alapvetd emberi jogokat (ICJ tanacsad6 vélemény
137. pontja, ENSZ Emberi Jogi Bizottsaganak A/HRC/22/63.sz. jelentésének 38. és 102.
pontja, az Amnesty International jelentése a ciszjordaniai helyzetrdl, 2014. februar) is
folyamatosan megsérti.

Ennek az irasnak nem célja az olvasok tényadatokkal valo ,,bombazasa”, azonban né-
hanyat mégis érdemes megjegyezni a helyzet szemléltetésére, az absztrakt valosag meg-
elevenitése céljabol. Izrael az 1970-es évek oOta lakossaga 8%-at telepitette a megszallt
teriiletekre. A megszallt terlileteken 2005-2012 kozott a palesztin emberekkel, illetve
vagyonukkal szemben elkovetett blincselekmények 91%-aban a vademelésig sem jutott
el a biintetéeljaras, mig a palesztinok altal elkdvetett esetekben 90-95%-ban a birdsagi
szakba eljutott az igy. 2011-2013 ko6zott 261 palesztin embert sebesitettek meg stlyosan
¢les 16szerrel, 8000-et pedig mas fegyverrel izraeli katonak (a sebesiiltek kozott 1589 volt
gyerek), mig ugyanezen idészakban az izraeli telepesek 480 palesztint sebesitettek meg,
melyek koziil 110 volt gyerek. Ehhez képest 2000 és 2013 ko6zott palesztinokkal szembe-
ni emberdlés miatt mindéssze 7 izraeli katonat itéltek el és ezen elitéltek legfeljebb hét
hénapot toltottek biintetés-végrehajtasi intézményben (ENSZ Emberi Jogi Bizottsaganak
A/HRC/22/63.sz. jelentésének 33., 42—43. pontja, Amnesty International jelentés a cisz-
jordaniai helyzetrél, 2014. februar).

Szomorunak tartom ezzel szemben ismertetni azt, hogy az izraeli jogi allaspont szerint
a nemzetk6zi humanitarius jog és az emberi jogi egyezmények a megszallt palesztin te-
riilleteken nem alkalmazanddak, ezért a palesztin embereket nem illetik meg ezen jogok
(ICJ tanacsadoé vélemény 90. és 102. pont). Ez az allaspont kiilondsen annak fényében
cinikus, hogy a megszallt teriileteken €10 izraeli telepesek vonatkozasaban ezen jogokat
Izrael elismeri (ENSZ Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok Bizottsaga, E/C.12/1/
Add.27., 1998. december 4-i jelentése).

Az ENSZ szamos jelentése megerdsiti, hogy Izraelben, ill. az altala megszallt teriilete-
ken szegregacios politika zajlik, ahol egy zsido embert mas jogok és szabadsagok illetik
meg, mint egy palesztint (ENSZ Emberi Jogi Bizottsaga, CCPR/C/79/Add.93, 1998. au-
gusztus 18-i jelentése, ENSZ Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok Bizottsaga E/C.12/
ISR/CO/3., 2011. december 16-i jelentése, ENSZ Faji Diszkriminacié Megsziintetése
Bizottsaga CERD/C/ISR/CO/14-16., 2012. marcius 9-i jelentése, ENSZ Gyermekjogi
Bizottsaga CRC/C/OPAC/ISR/CO/1, 2010. januar 29-i jelentése, ENSZ kiilonleges ra-
portér A/HRC/22/46/Add.1. és E/CN.4/2004/10/Add.2.sz. jelentése, ENSZ Emberi Jogi
Bizottsaganak A/HRC/22/63.sz. jelentésének 46. és 49. pontja).
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Persze, megannyi szornylség van a vilagban €s az izraeli helyzet valéban rendkiviil
Osszetett, de az embertelenség akkor is embertelenség, ha azt [zraelben, illet6leg az altala
megszallt teriileteken zsid6 emberek kovetik el.

Angelika Schrobsdorff Haz Jeruzsalemben c. regényében talaldan irja le: ,,4 paleszti-
noknak tudniuk kell, hogy mit kévettek el a zsidok ellen kétezer éven dt. Es az izraelieknek
meg kell érteniiik, hogy mit tesznek a palesztinokkal negyven éve.” Mert abban azért van
valami rendkiviil groteszk, hogy egy nép, mely torténelme soran annyi szenvedésen ment
keresztiil, 6nallé allamot alapitva elkoveti azokat a szornytiségeket a tertiletein €16 arab
emberekkel szemben, melyekben korabban a vilagon szerte maga is részesiilt.

Félreértés ne essék, ezzel a megallapitassal nem kivanok és nem is tudok igazsagot
tenni a palesztin—izraeli vitaban. Az izraeli embereknek jogos igényiik, hogy az allamuk
védje meg 6ket mind a kiils, mind a belso ellenségtdl. Ferenc papa megallapitasaval
véleményem szerint a lényeget latjuk meg: ,,4 palesztinok megérdemlik az 6nallo hazat,
az izraeliek a béket.”

Elismerem, a fenti irds rendhagyo. De talan a cikkben szereplé meglatasaim meggydz-
ték arrdl a kedves olvasot, hogy egyik kérdés megragadasakor sem a rosszindulat vagy
antiszemita hajlam vezérelt. Ezért engedem meg magamnak azt a megallapitast, hogy
Izrael jelenlegi politikaja a palesztinokkal szemben nem vezethet békéhez. Ezen tilmend-
en figyelembe kell venni azt is, hogy Izrael allam létrejottével az antiszemitizmus targyia-
sult célpontot talalt maganak. A hibas izraeli politika kdvetkezében pedig a vilagon ma is
meglévd antiszemitizmus folyamatosan langot kap. Ezzel kapcsolatban jegyezném meg,
hogy Franciaorszagban 2013-ban 70%-kal ndtt az orszagbol kivandorl6 zsidok szama és
2014-re a szamuk mar Gjabb rekordot, 5000 embert érhetett el.

Oswigcim-ben sétalva dobbentem ra, hogy olyan dolgokra is képes az ember a benne
rejlé hajlamok alapjan, melyek szamunkra elképzelhetetlenek. Ezen a helyen ott jartam-
kor sem a levegdt beszippantva, sem a f6ldon jarva nem éreztem, hogy mik torténtek itt
egykor. Semmi sem kiilonbozteti meg ezt a helyet az atlagostol. A tisztas ott is tisztas, és
a madar ott is csicsereg, a fak ott is arnyékot adnak. Még a hajdani krematériumok rom-
jaindl is. Epp ezért kell vigyazni. Az egyik emlékkiallitason elkapott Primo Levi idézetet
szeretném erre tekintettel végezetiil megosztani az olvasoval: ,, Egyszer mdr megtortént,
ezért ujra megtorténhet, ez a lényege annak, amit mondanunk kell.”
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