D. MOLNAR ISTVAN 1956

Lengyel kolt6k és irok az 1956-os magyar
forradalomrdl, el6zményeirdl és kovetkezmeényeirdl

,»Az agyagbol kiszedték, / most marvanyban a koponya, / parnakon tente-tentét / csilingel
sok medalia. / Az agyagbol kiszedték. // Felolvastak sorjaban: / a) ez biz derék legény
volt / b) a zenekar most jatszhat / c) be kar érte, hogy meghott. / Felolvastak sorjaban. //
S te nép, csodald e tettet, / e nagyszerli eredményt: / ki egyszer sziiletett meg / - kétszer
eltemették. / S te nép, csodald e tettet. / Es semmisem hianyzott: / harsonak harsogasa,
/ rendér, ki felvigyazott, / s harangok zligatasa. / Es semmisem hianyzott. // Tekintetiik
elrévedt / a foldrél fel az égre, / hogy jon-e marvanygalamb, / visz-e bombat csdrében. /
Tekintetiik elrévedt. // Kozottik, meg a nép kozt / nem volt erdd, csak par fa, / csak ami
elrejtézott / suttogd fak lombjaba. / Kozottik meg a nép kozt. // Es felvonohidak itt, / s
egy szakadék amottan, / tankok gyalultdk aljat, / visszazeng szézszorosan. / Es felvo-
noéhidak itt. // Még ereje teljében / oszlik a nép reménnyel, / nem tud még rettegésrdl /
mely mészfehérré dérlel. // Még ereje teljében.” // (Temetés. Forditotta Gomori Gyorgy.
Magyarul el6szor: Az ismeretlen fa. Modern lengyel versek antologiaja. Valogatta G. Gy.
Washington, 1978.)

fgy hangzik Wistawa Szymborska (1923-2012) kesertien ironikus verse (Pogrzeb),
amelyet az 1949-ben koholt vadak alapjan kivégzett kommunista miniszter, Rajk Laszlé
1956. oktober 6-1 Ujratemetésének hirére irt, és a koltond 1957-es kotetében (Wolanie
do Yeti) jelent meg. Szymborska 1950 és 1966 kozott a Lengyel Egyesiilt Munkaspart, a
LEMP tagja volt, 1975-ben csatlakozott az értelmiségi ellenzékhez. 1996-ban — Henryk
Sienkiewicz (1905), Wiladystaw Stanistaw Reymont (1924) és Czestaw Milosz (1980)
utan negyedik lengyelként — kapott irodalmi Nobel-dijat. Aleksander Wat (1900-1967)
mar Rajk kivégzése utan irt egy verset (Na Smier¢ X...Y...Z..— A.W.: Wiersze, 1957,
majd kissé mas cimmel: Imagerie d’ Epinal. Na $mier¢ Rajka, Slansky’ego i tysiecy
innych — A.W.: Ciemne $wiecidlo. Parizs, 1968.) Cime magyarul ez lenne: Imagerie d’
Epinal, Rajk, Slansky és mas ezrek halalira. A cimben szerepl6 telepiilés északkelet-
franciaorszagi varos. Rudolf Slanskyt (1901-1952), a Csehszlovak Kommunista Part
fotitkarat ugyancsak koncepcios per utan kiildték a haldlba. Wat fiatalon baloldali néze-
teket vallott, a vilaghaboru alatt megismerte a szovjet bortonoket. Otthon 1949 és 1956
kozott hallgatnia kellett, 1963-ban emigralt, dolgozott a Szabad Eurdpa Radional. Mitosz
(1911-2004) az 6gdrdg Szophoklész dramajanak cimszerepldjét, az 6rok isteni torvé-
nyeknek élete aran is érvényt szerz6 Antigonét, e koran jott forradalmart idézi fel koltoi
dialogusaban (Antygona. ,Kultura”, Parizs, 1956/12.), amelynek cime alatt ez olvashato:
,»A magyar munkasok, didkok és katonak emlékének ajanlom ezt az 1949-ben irt toredé-
ket”. Magyarul eldszor Washingtonban jelent meg (4z ismeretlen fa). A lengyel kolto és
prozair6é a habort utan Nyugat-Eurdpaban volt diplomata, 1951-ben emigralt, az USA-
ban lett egyetemi tanar, és csak a rendszervaltozas utan koltozott vissza hazajaba.

Wiktor Woroszylski (1927-1996) 1956-os magyarorszagi napldjanak (Dziennik
wegierski, 1956) részletei — igaz, cenzirazva — még megjelenhettek egy lengyel irodalmi
lapban. (,,Nowa Kultara”, 1956/48, 49, 50.) A teljes szoveg eldszor nyugaton (talan még
56-ban a parizsi ,,France-Observateur” hasabjain, késébb az ,,Aneks” c. folyoiratban,
Uppsala-London, 1977/13, 14), majd illegalisan Varsdéban 1979-ben, és folytatasaival
egylitt (Dziennik wegierski 1956...1981), két évvel késobb latott napvilagot. Legalis
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kiadasat el6szor 1989-ben egy folyodiratban lehetett elolvasni. (,,Wigz”, 1989/11-12.)
Nyelviinkdn Magyarorszagi naplo 1956 cimen els6 alkalommal 1984-ben (ford. Kerényi
Gracia) ,,foldalatti” kiadondl, aztan ,hivatalosan” folytatasaival kiegészitve (ford. D.
Molnar Istvan) tiz esztenddvel ezutan jelent meg. (A folytatasokat mar korabban kozolte
az ,Eletiink” c. folyoirat, 1992/11.) Az emlitett els6 naplorészletben 1956. oktober 30-i
datummal az iro felidézi, hogy el6szor a Rajk-per idején jart hazankban, és, hogy akkor
egy magyarral beszélgetett: ,,Magas, kdzépkort férfi hajol hozzam...: -- jo régota parttag
vagyok. Rajk Laszlot Spanyolorszagbol és a taborbol ismerem. Az, ami most torténik,
gaztett és hazugsag. -- Miért mondod ezt nekem? Nem ismerlek, nem hihetek neked. —
Eppen ezért mondom ezt neked, mert nem ismersz. Csak ilyen emberrel valthatok ma
sz6t Budapesten.” (13. 1.) November 2-i keltezéssel szoba hozza: Rajknak azt igérték, ha
blindsnek vallja magat, nem akasztjak fel, de becsaptak.

Wojciech Zukrowski (1916-2000), aligha véletlen, hogy éppen 1966-ban kiadott,
Kamienne tablice, azaz Kotablak c. magyar targyu regényében egy szereplé megemliti a
hirt: Rajk nem volt aruld, hanem ,,igazi magyar és kommunista”, és rehabilitalni fogjak.
Késébb a magyar fohds is szot ejt errdl felettesének, aki fél a kovetkezményektdl, majd
az elébbi a Budapestrdl érkezett futart kérdezi: mi lesz Rajk és sorstarsai tigyével (1. rész,
V. fejezet). Ezutan egy francia ujsagir6tol tudja meg, hogy Rajkné kovetelte férje becsii-
letének visszaadasat. (2. rész, VII. fejezet). A késobb szoba hozand6 Ryszard Bugajski
(1943-) 1983 kordl irt Przyznaje sie do winy (1984), vagyis Beismerem a biint cimmel
regényt, amelynek cselekményszalait a Rajk-per koré szétte. Mint rendezé gondolkodha-
tott a munkasifjubél lett AVH-s tiszt és a sok ember vesztét okoz6 amerikai kém, Noel
Field torténelmi keresztutjanak megfilmesitésérél. A vad szerint 6 szervezte be Rajkot
az USA kémszolgalataba, és a magyar Titoval szovetkezett a demokracia megdontésére.
Az ir6 emliti a Rajk-per tobb vadlottjat, de azt is, hogy 1951 és 1954 kozott Kadar Janos
bortonben iilt. (140-141. 1.) Aligha kell bizonygatni, hogy Rajk és tarsai ujratemetése volt
a magyar forradalom nyitanya.

Az 1960-as évek kozepe tajan Debrecen testvérvarosaban, Lublinban az allami tudo-
manyegyetemen Jerzy Swiech irodalomkutato tanarsegéd, késobbi professzor, megmu-
tatta nekem Adam Wazyk (1905-1982) és Zbigniew Herbert (1924—-1998) Qui tacent
clamant (,,Nowa Kultura”, 1956/48.), vagyis Akik hallgatnak — kialtanak, valamint akkor
még a cenzura miatt cim nélkiili, késébb Wegrom (Z. H.: Hermes, pies i gwiazda, 1957),
azaz A magyaroknak c. versét, amelyeket forradalmunk élménye hivott 1étre. 1966-ban
ujabb koltemények keriiltek be a Gloria victis, azaz Dicsdség a legydzitteknek c. miinche-
ni valogatasba, és megvettem Zukrowski Kétdablak c. regényét, amelynek cselekménye
1956-ban jatszodik. Hairom év mulva ismertetést irtam réla, de akkor természetesen nem
hasznalhattam a ,,forradalom” szot (,,Alfold”, 1969/2.) Elkezdtem gytijteni A magyar-
sag a modern lengyel irodalomban (1979) c. kandidatusi értekezésem anyagat. Benne
— nagyon Ovatosan — elemeztem az 56-os magyarorszagi események altal inspiralt két
emlitett verset és a Kdtabldk c. miivet. Szoba hoztam még néhany alkotast, hivatkozva
a forradalmunk idején emigralt kolto és irodalomtorténész, Gomori Gyorgy 1966-ban
Oxfordban megjelent kdnyvére (Polish and Hungarian Poetry 1945 to 1956) és Tadeusz
Breza (1905-1970) nyelviinkdn A bronzkapu (1961, 1977) cimen kiadott vatikani targya
regényére, amelyben arrdl irt, hogy Mindszenty Jozsef biboros 56-ban jatszott szere-
pét olasz és nyugat-eurdpai kdrokben nem tartottdk szerencsésnek. (Néhany koltemény
megismerését Csaplaros Istvan varsoi professzornak koszonhetem.) Megkaptam Gomori

crer

hoz kapcsolodo verssel. 1980-ban — még szintén dvatosan — egy tanulmanyban (Magyar



18 D. MOLNAR ISTVAN: LENGYEL KOLTOK ES iROK...

téemak a felszabadulas utani lengyel irodalomban. Magyar—lengyel kulturalis kapcsola-
tok. Polsko-wegierskie stosunki kulturalne, 1948-1978, szerkesztette Kiss Gy. Csaba ¢és
Henryk Pabiniak, 1980) targyaltam Wazyk és Herbert emlitett kolteményét és Zukrowski
regényét. 1986-ban Gomoari elkiildte Lengyel kélték a magyar oktoberrdl (Polscy poeci o
wegierskim pazdzierniku) c. kétnyelvii londoni valogatasat, amelyben 19, forradalmunk,
valamint el6zményei ¢és kovetkezményei élményébdl sziiletett vers olvashato. (Tiz esz-
tendével késobbi masodik kiadasaba bekeriilt még néhany ilyen kdltemény.) Ugyancsak
a magyarorszagi 56-os események 30. évforduldjan Varsoban illegalisan napvilagot latott
a My i Wy. Mi és Ti c. kis kétnyelvli antologia, amely 9 lengyel verset tartalmaz.

1988 €s 1991 kozotti varsoi munkam idején tovabb gyiijtottem a hasonld témaji irodal-
mi alkotasokat. Itthoni folyoirat kozolte Andrzej Sieroszewski Lengyel kélték az 1956-os
magyar felkelésrdl c. tanulmanyat, majd 4 magyar Oktober a lengyel prozaban c. irasomat.
(,.Eletiink”, 1992/3—4. és 11.) 1995-ben adtak ki 4 magyarsig a modern lengyel irodalom-
ban, 1919-1989 c. konyvemet, benne ilyen fejezettel: Egyiitterzo érdeklodés a magyar 56
irant. (Ezt ugyanekkor egy folydirat is kdzreadta: ,,Dimenziok™, 1995/2-3. A koétet angol
nyelvil valtozata: The Hungarians in Modern Polish Literature, 1919-1989, 2003.)

Forradalmunk 40. évforduldjan a lengyelorszagi 56-os események varosaban,
Poznanban valogataisomban és bevezetommel megjelent lengyeliil a Lengyel tollal a
magyar Oktoberrdl c. antologia (Polskim piorem o wegierskim PaZdzierniku). Benne
Bogustaw Bakuta utdszava és magyar nyelvii reziimé olvashatdé. A valogatds mar 41
verset, 2 regény €s egy irdi napld részleteit is tartalmazza. 1997-ben itthon kézreadtam
még egy, lengyel alkotoknak forradalmunkrdl sz616 nem szépirodalmi megnyilatkozasait
targyald tanulmanyt: Lengyel irok megnyilatkozasai a magyar 56-rol. (Lengyel nyar —
magyar 6sz, szerk. Kiss Gy. Csaba ¢s Konrad Sutarski, 1997.)

Az 50. évfordulon Budapesten latott napvilagot az altalam valogatott, bevezetett és
részben forditott, szintén Lengyel tollal a magyar Oktoberrdl c. kotet. Beldle 50 vers,
valamint két regény és egy irdi napld részletei ismerheték meg. Szerzéi kozott vannak ki-
valo alkotok, atlagos és amatdr koltok, diakok. Legalabb egy verset (az 1958-ban sziiletett
ismeretlen Marek Danielkiewicz 1996-ban keletkezett kdlteményét) nem sikeriilt megsze-
reznem, és vannak olyan lirai miivek, amelyeket az 1956-os lengyel és magyar események
egyarant ihlethettek. (A szépirodalmi szovegek tobbségét ebbdl az antologiabol idézem.)

Poznanban, a ma tobb mint félmillié lakost nyugat-lengyelorszagi varosban 1956. ju-
nius 27-én gazdasagi okokbdl altalanos sztrajkot hirdettek. Masnap tomegtiintetés kezdo-
dott, politikai jogokat is kdvetelve, amelyet a karhatalom fegyverrel fojtott el. T6bb mint
70 ember halt meg, par szazan megsebesiiltek, sokakat letartoztattak. Az allampart vezet6i
juliusban az imperialistakban és az osztalyellenségben keresték az események okait, de
mar a ,,hibak és torzulasok™ feliilvizsgalasat, a ,,szocialista torvényesség” helyreallitasat
igérték. Oktober 19-én az aggddo Nyikita Hruscsov szovjet partvezér Varsoba utazott,
¢és szovjet csapatok indultak a févaros felé. A haborti utdn vezeté kommunista politikus,
Wiadystaw Gomutka, aki az 50-es évek elsd felében néhany esztendeig bortdnben iilt,
most ismét bekertilt partja iranyitoi kozé, és tarsaival egylitt ravette Hruscsovot a tavozas-
ra és hadseregének visszaforditasara. O lett a LEMP fotitkéra, és az oktober 24-én Varsd
kdzpontjaban dsszegytlt félmillios tomeg benne latta a szocializmus megreformalasanak,
a szovjet rendszer nyomasa aldli felszabadulasnak az esélyét. A tiintetok ott és a magyar
nagykovetség eldtt kifejezték egyiittérzésiiket a mi felkeldinkkel, amelyben a november
4-i szovjet megszallasig az 0j lengyel partvezér is osztozott. Lengyelorszag egy ideig
demokratizalddott, munkastanidcsok mukodtek, feloszlattdk a termeldszovetkezeteket,
szabadon engedték a katolikus primast és piispokeit, kialakult a kommunistak iranti bi-
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zalom, ¢€s a tarsadalmi igazsagossag lehetdségébe vetett hit. Mas kérdés, hogy Gomutka
1968-ban szembeszallt a formalddo értelmiségi ellenzékkel, két esztendbvel késdbb pedig
lovetett a tengerparti munkasokra, ami a bukasahoz vezetett.

Tudjuk, Magyarorszagon 1956 juliusatol jelentds politikai és gazdasagi valtozasok tor-
téntek, és hogy oktober 23-an Budapesten a Pet6éfi-szobortdl induld tiintetd tomeg éppen
az 1830-31. évi oroszellenes lengyel felkelés tisztjének, az 1848—49-es magyar szabad-
sagharc tabornokanak, Bem Jozsefnek az emlékmiivénél ezt is kialtotta: ,,Minden magyar
egylitt halad, kovessiik a lengyel utat!” A tlintetésen jelen volt a fovarosunkban tartdzko-
do Wazyk, akinek mar emlitett verse (magyarul elészor: Az ismeretlen fa), igy hangzik:
., Veletek voltam aznap, mikor a Bem-szobornal [kiemelés télem — D. M. 1.] / magyar és
lengyel zaszlok alatt ujjongtatok. / Nem tudom, koziiletek ki él még és ki holt mar, / midén
elnémult minden, csupan a tiz ropog. // A nagy kavarodasban, Déry, te kerestél / aggodva
telefonon: bajom nem esett-e? / s hallottam a hangod még a Parlamentnél, / mint utolso
kialtast az éterbe veszve // Mi, lelkiismerete a torténelemnek, / hallgatunk — allamérdek
ez a néma beszéd... / Hol a felkel6k hamvan kesert fiist terjeng, / a végsd mitosz Ossze-
dolt. De Bem emléke ép.” Déry Tibor megnyilatkozasai miatt bortonbe kertilt, a ,,végs6
mitosz” a kommunizmus, Bem pedig a magyar—lengyel kozelség szimboluma. Wazyk, a
30-as évektdl az illegalis kommunista part tagja, a haboru alatt a Szovjetunioban megala-
kult lengyel hadseregben, majd hazdjaban tiszt volt. Belépett a munkaspartba, amelybol
a LEMP alakult. A szocialista realizmus teoretikusa lett, de 1954-ben konfliktusba kertilt
partjaval, és biralta addigi nézeteit. 1957-ben 1épett ki a LEMP-bdl, utana Nyugaton élt,
és 1964-t61 az értelmiségi ellenzékhez kotodott.

Az emlitett jelképpel tobb irodalmi alkotasban talalkozunk. Marian Piechal (1905-1989):
1956.X.23. (23 X 1956. ,Kronika”, 1956/22.): ,,Hogyhogy? Virag az emlékmiire, / Bem szob-
rara, az mar blntett -- / hogy lekaszalni kell a nemzet / viragjat tankagyuttizzel?”” (ford. Kovacs
Istvan). Stefan Zarebski (1928-): A magyarokhoz (Wegrom, 1956. My i Wy. Mi és Ti): ,Hogy
hallgatunk, meg ne tévesszen: / szank csak latszolag néma. / Harcbol ismerjiik egymast, s hi-
szem, / Futja még Bem apokra!” (ford. /bursa/ azaz Szalay Attila). Henryk Gata (1938-): Vért
Budapestnek (Krwi dla Budapestu. H.G.: Pomaranczowy zeszyt, 1988): ,,Koszorut tettek a
szobor ala, / Granitjara tették. Kizoldilt, kiviragzott. // Talapzatat ellepte a nép. / Sziviik 6rom-
t6l 1angolt. / Tiintettek, tinnepeltek. / [...] A téglak megalvadt vére / a Fliggetlen Koztarsasag
/ névekvé emlékmiive. // Es megallt az emlékmii / Bem mellett”. (ford. K. 1.). Hasonloan irt
Stefan Wolski (1914-1992): 1848 éve. (Rok 1848. , Kamena”, 1956/11.): ,,A magyarok ellen
is / keletr6l, nyugatrol, / vonult a car s a csaszar, / bizony az is és ez is / tengernagy hadak-
kal. /... Nem ily szavak csattogtak akkoron tavasszal, / nem ily szavakat mondtak / szlavnak
és magyarnak.” (ford. K. 1), valamint Tadeusz Kijonka (1936-): 4 magyarokhoz (Wegrom.
Przemiany”, 1956/7.): ,,Szabadsag, szerelem, e szavak vének, akar az ember, / kozeliek, mint
anyank. / Egykor Pet6fi dalolta, / obulusaért életének.” (ford. Cséby Géza).

Egy évtizeddel késébb Zukrowski Kétablak c. regényében egy francia jsagiré be-
szélget a magyar féhdssel: — Ma nagygyiilés a Bem-szobornal. Kicsoda 6, az 6rdogbe?!
Miért éppen ott? — A felkelés tabornoka, lengyel. — Miféle felkelésé? — A negyvennyol-
casé. — Negyvennyolcban jartam Magyarorszagon, nem hallottam semmiféle felkelésrél.
— Konydrgok, ezernyolcszdznegyvennyolcban. Tobb mint szaz éve. — Ki ellen harcolt? Az
osztrakok és a car altal kiildott hadsereg ellen — magyarazta kinlodva, megprobalta elragadni
Nagartol a tdvirdszalagokat, amelyeket az a hata mogé rejtett. — Az oroszok ellen! — kialtotta
diadalmasan. — Végre megértettem. Szaz év utan ti még emlékeztek erre!” (Ford. D. M. 1.,
119. 1, lengyeliil: 2. rész, X. fejezet). Ezutan a fészerepld filmet néz Budapestrdl, amelyben
a Bem-szobor lathato. (2. rész, XI. fejezet.)
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Woroszylski 56-os magyarorszagi naplojanak 1989. oktdber 23. keltezést, Egy hét
magyarokkal c. folytatdsaban ezt olvassuk: ,,Hat valoban itt allok, a Bem-szobor talap-
zatan, [...] a koztarsasadg két elnokjeloltje oldalan? [...] Milyen szerencse, hogy ezen a
napon kozéttetek lehetek, és éppen errdl a helyrdl kialthatom: Eljen a szabadsag! Eljen
Magyarorszag! Eljen a lengyelek és magyarok testvérisége és kozos reményiink [...].
Késobb, a beszédek utan, amikor a Bem-szobrot koriilvevd térrdl elindul a menet, a tobb
menet egyike, amelyek a felkelés torténelmi helyszineirél utkozben egyre hosszabbra
nyulva ¢és szélesedve ezen a napon a Parlament elé vonulnak; kideriil, hogy tobb isme-
r6s6m volt itt [...]. fgy haladunk a menetben, a Bem rakparttél a Margit hidon, és mar a
tulparton a Balassi Balint utcan egészen a Parlamentet 6vezé Kossuth térig.” (166—167.
1., az 1994-es Woroszylski-kotetben 107—-109. 1.) 4 Dziennik wegierski 1956 1990-es len-
gyel kiadasaban szerzéje megemliti, hogy tarsaival a Felkelés utvonalan menve az els6
allomas a Bem-emlékmti, majd, hogy 23-an meghallgatta Fiir Lajos koztarsasagi elnokje-
16ltnek a Bem-szobornal elmondott beszédét.

Woroszylski a haborti utan a munkaspart, majd a kommunista part tagja volt.
Moszkvaban szerzett kandidatusi fokozatot. Hetilapja szerkesztdségének megbizasabol
vért és gyogyszert szallitd repiilogéppel 1956. oktdber 30-an érkezett Budapestre, ahonnan
november 11-én mar csak Jugoszlavian és Bécsen keresztiil térhetett vissza hazajaba. 1966-
ban 1épett ki a partbol, egy évtizeddel késébb csatlakozott az ellenzékhez. 1981 decembe-
rében, a Szolidaritas tomegszervezet megsziintetését célzo rendkiviili allapot kihirdetésekor
internaltdk. Magyarorszagi naplojdban részletezi a forradalmi eseményeket, megtudjuk,
hogy beszélgetett a Nagy Imre-kormany minisztereivel, koztik Lukacs Gyorggyel, talal-
kozott atlagember felkelokkel. Targyilagosan ir avosokrodl, rokonszenves szovjet katonarol
¢és Kadarrol, annak dicstelen palfordulasarél. Nyugat-Magyarorszagon jarva cafolja, hogy
Ausztriabol horthysta csapatok érkeztek, megtudja, hogy a csehszlovakiai kommunistak
felkelésellenes roplapokat terjesztenek. November 4-étél ott van a szovjet hadsereg altal
ostromolt Budapesten, latja az tjjasziiletett AVH funkcionariusait. November 6-4n 4 vdros
(magyarul el6szor: Varos, ford. G. Gy. Polscy poeci o wegierskim pazdzierniku, lengyeliil
elészor: W.W.: Wanderjahre, 1960.) c. friss versét idézi: ,,Hat még erre is sziikségem volt, /
hat még ezt is eszembe vésem: / bolyongani a sz€ttért mennybolt / romjain, messzi kiilde-
tésben. // Majd alaszallni. Nem a pokolba: / a foldalatti segélyhelyre. / Rabiznom magam
egy orvosra, / ki faradt vakond is lehetne. // Nézni, milyen lassan folydogal / az iiveg-érben
az ellenszer, / nézni a sebet és tudni: faj, / tudni s 1atni tant-szemmel // Majd feljonni. S tal-
¢éIni mindent. / A varos hamvain megallva / jra hinni ragasztott mennyben - / s a ragasztott
menny angyalaban.” (ford. Zsille Gabor). A naploé 1976-o0s folytatdsaban pontositja husz
évvel korabbi értesiiléseit, kozli, hogy akkor talalkozott Déry Tiborral is, aki irotarsaival
egylitt hidba szeretett volna Lengyelorszagban menedéket keresni. Az 6t esztend6vel késob-
bi részletben megddbbenését fejezi ki azért, mert a német ,,Der Spiegel” 11 cikksorozataban
Nagy Imrét udvari bolondként jeleniti meg. 1986-ban ismét korrigalja 56-os hireit. Végiil
1989. oktdber 23-an, forradalmunk elsd legalisan megiinnepelt évfordulojan sajat beszédé-
bél idéz: ,,... az 1989-es év 1956 folytatasa. A vér nem folyt hidba, a szenvedés ¢s farad-
sagos munka, az igazsag és remény nem volt hidbavald. Most ime — ti és mi — eltiintetjiik
a torténelem fekete lyukat, oda tartunk, ahova indultunk, azon az uton, amelyen egykor az
erdszak megallitott minket.” (167. 1.) Befejezésiil ezt irja: ,,A Parlamentnél, ahova a tdmeg
elhompolygott [...] Illyés Gyula — volt-e életében ekkora hallgatosaga? — magnoszalagrol a
tomegbe szorja az Egy mondat a zsarnoksdagrol versszakait” (168. 1.)

Forradalmunk ¢élénk visszhangot valtott ki Lengyelorszagban. Varsdban és tobb mas
varosban magyar zaszlo lengett, fovarosi egyetemistak diszorséget alltak a Magyar
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Kulturalis Intézet bejaratanal, gyertyakat gytjtottak az aldozatokra emlékezve. Oktober
30-an Olsztynban a magyar felkeldkkel szolidarizalo tiintetés volt, Wroctawban a va-
roshazara fekete szalaggal atkotott magyar lobogoét tiztek ki. November 1-én megjelent
az egyik legjelentdsebb 1. vilaghabort utani koltd és prozaird, Jarostaw Iwaszkiewicz
(1894-1980) verse, a Mécsesek a jardan (Swieczki na trotuarze. ,,Zycie Warszawy”, ma-
gyarul el8szor: Polscy poeci o wegierskim pazdzierniku, majd Gyertyak a jardan cimmel,
ford. Sz. A. My i Wy. Mi és Ti): ,,0, Lukacs Gyorgy, oreg filozofus, / Bolcs irotarsam, mi
tortént veled? / Hogy szétszaladtak mind a hallgat6id! / Az iires termet szomoruan nézed. /
Hat bizony nem ilyen szimp6ziumokrol / Abrandoztunk, amikor utoljara / Sartre, Thomas
Mann, meg a Vords pajzsok / keriilt szényegre és halk szavaidra / En is tanitvanyként
figyeltem. / Uresek a termek, / Nem szolsz, csak hallgatod: 16nek, tjra 16nek, / Varosod
felett az ég szornyen morajlik - / Egyszerre jelent ez halalt, s dicsdséget. / Bizony, filo-
z6fus, olyan napok jottek, / Amikor nem lehet kdnyvek kozé bujni. / Az ajton hirtelen
Iéghullam dorombdl, / Az ablakiivegen mintha ujj dobolna, / S megdorren az ¢€j. / Szdlni
kell, de / Oreg hangod meg-megtorik, hat nékem / Kell kialtanom: magyar testvéreim! /
Hullnak azok, a hivast meg se hallvan. / Elhallgat a véniil6 lengyel kol1t6, / Szemét hunyja,
szorosan lezarja, / Hogy gyongeségbdl egy konnyet se ejtsen, / S a megesufolt holtakra
emlékezzen. / De valahol a jardan majd letérdel, / s egy szerény mécsest gyujt. / Hadd
égjen, / Hadd lobogjon diakjaid, meggyilkolt diakjaid / Lelkéért.” (Ford. G. Gy.) A Vords
pajzsok Twaszkiewicz regénye.

Szintén november 1-én Szczecinben egyetemistak diszérséget alltak a magyarok tisz-
teletére, és kitlizték nemzeti zaszlonkat. Ugyanezt tették a toruni és a krakkoi egyetemen,
sOt falvakban is. 5-én Krakkdban néman tiintettek a szovjet beavatkozas ellen. A kivald
1918 utani kolt6, Julian Przybos (1901-1970) a II. vilaghabor(i utan a munkaspart, majd
a kommunista part tagja, kozben 1951-es levaltasaig svajci nagykovet volt. 56 november
7-én keletkezett verse, (Pazdziernik 1956) cenzirazva jelent meg (,,Przeglad Kulturalny”,
1956/45., magyarul el6szor: 1956 Oktober, ford. Sz. A. / My i Wy. Mi és Ti., majd 1956
oktobere cimmel): ,,Vért adunk [kiemelés tdlem — D. M. 1.] a sebesiilt magyaroknak, /
atomlesztjiik egyik népbdl a masikba,/ a vords szin zaszlorol zaszlora folyik, // a vér hatal-
mat 6mlesztjiik at. / A zaszl6 ugyanaz, a szin ugyanaz, / mint amely 17 8szén is / langolt,
¢s csillagot gyujtott / ama ¢ji rohamban a T¢éli Palota ellen, / hogy egy ugyanolyan vords
facska / a népek zaszlojaval novekedjék / fadriassa az Oktober-szdzadban. // ... Az okto-
berek Oktoberében, minket nem a fegyver a kézben egyesit, / de a liiktetd sziv, a kdnnyen
tulesorduld, / kintalan veszddség nélkiil: / beléjiik gyilkos szurony, belénk orvosnak tiije
dof. // ...Budapest utcain / a lobogobol csak rongycafat maradt, / mint voros Oszi fale-
vél,/ mely annak fennakadt szemére hull, / ki utolsoként esett el a harcban / a feltamadé
Oktoberért ... Atontottik a vért / az erekbSl — a nyilt sebbe. / A fajdalom enyhe — am
nagy lesz a harag ma. / Kdssétek el az ereket. De mar megallt a sziv. / Vessétek tiizre a
zaszI6t.” (Ford. Zs. G.)

Oktober 26-atol kezdve sok ezer lengyel, még partbizottsag is adott vért. Vittek
Budapestre gydgyszert, ¢lelmet és pénzt. Két tucatnyi ujsagird, tobbségiik egyiittérzéssel,
tudositott forradalmunkrol. A sajto, s6t a partvezetés is helytelenitette Nagy Imre és tarsai
Romaniaba torténd deportalasat. Még decemberben is lengettek magyar zaszIot a tiinte-
tok. A év végéig egyetlen lengyel ujsagird emlitett ellenforradalmat. Az irék november
8-an elfogadott és december 2-an kozzétett nyilatkozatat az év végéig legalabb kétszdzan
irtak ala. (Kozottiik volt a mar emlitett Iwaszkiewicz, Przybos, Wat, Woroszylski, Wazyk,
Herbert, Piechal, Szymborska, Zukrowski és Kijonka, a nyelviinkre tobbszor forditott
Jerzy Andrzejewski, Maria Dabrowska, Tadeusz Konwicki, Artur Migdzyrzecki, Julian
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Stryjkowski, Marian Brandys, Aleksander Scibor-Rylski, Tadeusz Rézewicz, Wiadystaw
Broniewski, Stanistaw Dygat, Jozef Hen, Jerzy Stefan Stawinski, Jan Jozef Szczepanski,
rajtuk kiviil Jan Dobraczynski, Roman Bratny és a hdborut Magyarorszagon atvészeld
Adam Bahdaj.)

A nyilatkozat igy hangzott: ,,A magyar nemzet tragédidja miatti megrendiilésiinkben
— nem tudvan hallgatni a magyar irok felhivasa utdn — mint a szabadsag sulyat és arat
ismerd orszag irdi, polgarai, ki akarjuk fejezni legmélyebb fajdalmunkat a vérontas miatt,
amelyhez a kompromittalédott vezetési modszerek és az idegen csapatok intervencioja
vezetett.” (,,Nowa Kultura”, 1956/49.)

A koltok leginkabb a véradasra, egyesek mas kiilldemények hirére is reagaltak. Przybo$
idézett versén ¢és Woroszylski 56-os napldjanak inditasan vért és orvossagot szalli-
to repiilégépének emlitésén kiviil ez ihlette meg a kovetkezdket: Mieczystaw Jastrun
(1903-1982): Vérdskereszt (Czerwony krzyz. ,,Zycie Warszawy”, 1956. XII. 2-3.), Jerzy
Hordynski (1919-1998): Magyar rapszédia (Rapsodia wegierska. ,,Zycie Literackie”,
1956/49.) Tadeusz Sokot (1920-1991) 1. vilaghaborus menekiilt: Levél Gizinek, 1956
novembere (List do Gizi. ,,Panorama”, 1956/48.), Tadeusz Kubiak (1924-1979): Vert
Budapestnek (magyarul elészor: My i Wy. Mi és Ti. — Wysylajqc krew do Budapesztu.
»Nowa Kultura”, 1956/45.), Jerzy Miller (1924-2007): Befejezetlen (Niedokonczone. J.
M.: S61 i chleb, 1957.) Tadeusz Sliwiak (1928-1994): Dal a vérrél (magyarul el6szor:
Polscy poeci o wegierskim pazdzierniku - Stowo o krwi. ,,Zycie Literackie”, 1956/45.),
Stefan Zarebski: 4 magyarokhoz (magyarul elészor: My i Wy — Wegrom, 1956.), Ryszard
Liskowacki (1932-20006): Magyarorszag (Wegry. ,,Ziemia i Morze”, 1956/26.), Gata:
Vert Budapestnek és Eso, mindketté 1956-1958. (Krwi dla Budapesztu és Deszcz —
mindkett6: H. G.: Pomaranczowy zeszyt, 1988.). Grazyna Maria Sendal (1940—) 16 éves
didklanyként irott, Magyarorszag, 1956 oktobere (Wegry — eldszor: Polskim piorem
o wegierskim Pazdzierniku.) c. versében ezt olvassuk: ,Lombja vesztett lengyelek /
Orgonaagat / Kiildok Magyarorszagra. // Barataim, a gyogyszer kozé tegyétek. / Lengyel
gabona, arany / -- K&szén kozé.” (Ford. Cs. G.) Zukrowski regényében lengyel Gjsagiro
beszélget a magyar f6héssel: ,,— [...] Meglatod, minden elrendez6dik. Nem vagytok egye-
diil — csillapitotta Trojanowski. — Varsoban a munkasok vért adnak a ti sebesiiltjeiteknek.
Ha valaki itt lenne, hat én is — nyUjtotta ki 6kolbeszoritott balkezét. Istvannak hideg futott
végig az arcan, allkapcsa 0sszezarult. Ez a lengyel nem beszél testvériségrol, hanem vérét
ajanlja. Az szamit.” (131. 1., ford. D. M. 1)

A lengyel alkotok tudtak, hogy segitségiik kevés. Herbert, nemzete egyik legkivalobb
I1. vilaghabort uténi koltdje, igy irt: ,,Allunk a hataron / kinyujtjuk keziink / s a 1égbdl
nagy kotelet / fonunk testvérek nektek // az elfulo sikolybol / a megfesziilt 6klokbol / ha-
rang sziiletik &m nyelve / nem kongat riadot // a sebzett kovek kérnek / a kipusztult viz
kérlel / allunk a hataron / allunk a hataron // allunk az értelem / megszabta hataron / és a
tizvészt szemléljiik / és a halalt csodaljuk” (ford. Zs. G.).

Forradalmunk ihlette Marian Jachimowicz (1906-1999) A magyarokhoz c. kolte-
ményét is. (Wegrom, 1956. M. J.. Wiersze wybrane, 1972, magyarul el6szor: ,,Magyar
Naplé, 1990/43., ford. D. M. 1.) O kamaszkoraban tobb évig Budapesten élt. Sokot a II.
vilaghabort idején szovjet bortondkben iilt, majd Magyarorszagra menekiilt, itt érettségi-
zett. Hazajaban a munkaspart, a kommunista part tagja volt, hogy azutdn megirja emlitett
56-0s versét.

Budapest keriiletei, utcai és épiiletei 25 lengyel alkotasban keriilnek szoba, tucat-
nyi miiben szerepel mas varosok neve, koztiik Debrecené. Helena Platta (1919-1979)
lublini kolténd képzelt testvérének irt Hiigomnak Debrecenbe (Do siostry z Debreczyna.
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»Kamena”, 1956/12., magyarul el6szor: ,,Hajdu-Bihari Naplo”, 1996. oktober 22.) cimen
verset: ,,Jolanka, / november alkonyaban / hova tartasz? / Szétzizott neonlampa mélyiti, /
mint sebet, a kint. / Uvegben géazolsz, vérezve. / Rakétacsapasokkal szabdalt ég, / - rozs-
dallo hold. / A kdvezeten - tank alatt levél - / Vége...” (ford. D. M. 1)

1956 végétol hivatalosan mar Lengyelorszagban is csak magyar ellenforradalom-
rol lehetett nyilatkozni. Konrad Doberschiitz (1921-2000) poznani ujsagird és kolté
Testvérem (Bracie) c. alkotasat felvette kéziratos kotetébe (Zakazane piosenki), amelynek
darabjai Londonban jelentek meg nyomtatasban (1959), hazajaban pedig csak 1996-os
antologiankban. A birdsag ezért harom év bortonre itélte, €s egy évet iilt, tudtam meg
Brendel Janos Poznanban €16 mivészettorténésztol. Viszont 1étrejottek lengyel-magyar
barati tarsasagok, az elsd, tudomasom szerint 1956-ban Bem tabornok sziildvarosaban,
Tarnéwban, majd két esztendé mulva a lengyelorszagi forradalmi események varosaban.
Szamuk késobb legalabb egy tucatnyira nétt, és mindez alighanem szerepet jatszott a
testvérvarosi kapcsolatok kialakuldséban is. A magyar kiiliigyminisztérium 1957-ben az
ellenforradalmat dokumental6 kiallitast kiildott Varsoba. Az illetékes lengyel hatdsagok
egy éves huzavona utan elzarkoztak a bemutatasatol. Jerzy Hofman poznani grafikus
Magyarorszag, 1956 (Wegry 1956) c. szénrajzabdl postai levelezblap késziilt. A magyar
tragédia zeneszerzoket is inspiralt: 1958 elején keriilt sor Artur Malawski Hungaria és

Tadeusz Chudy (1931-1997) 1956-ban keletkezett Nagyalféld (Wielka rownina) c. ver-
se csak 1967-es kotetében (Dziewczyna polna) latott napvilagot. Jan Sandorski (1940-)
poznani jogaszprofesszor Dunapentele c. miivét — Brendel Janoshoz intézett levele szerint
— magyarorszagi Ujsaghir nyoman, tizenhat évesen vetette papirra. (Lengyeliil eldszor:
Polskim piorem o wegierskim Pazdzierniku.) A lublini Jan Zych (1931-1995), az allam-
part tagja Hatdar (Granica) c. verse 1961-es kdtetében (Wedrujgca granica) jelent meg.
(1978-ban Mexikoba emigralt.) Witold Gombrowicz (1904-1969) az emigracidoban
¢l hires regény- és dramaird Napldjanak (Dziennik, 1953-1956, illegalisan 1982,
legalisan 1997, magyarul: Pozsony, 2006) a magyar forradalmat eltipré szovjet tan-
kokrol sz616 mondatai évtizedekig megakadalyoztak lengyelorszagi kiadasat.

A lengyel alkotok forradalmunk iranti érdeklédése csak néhany évre sziint meg.
Zukrowski egykor katolikus ifjlisdgi szervezethez tartozott, a vilaghébortiban a né-
met- és szovjetellenes lengyel hadsereg katondjaként harcolt, majd a Néphadsereg
tisztje lett. Tudodsitoként dolgozott azsiai orszagokban, majd az 50-es évek maso-
dik felében kulturalis tigyekkel foglalkozd nagykdvetségi tanacsos lett Indiaban.
Kétablak cim( regényét dijazta a LEMP (amelybe nem 1épett be), és a 90-es évek ko-
zepéig 14 alkalommal jelent meg. Az ird részben az erotikus jeleneteknek koszonhetd
népszeriisége azt kovetden csappant meg, hogy — a vérontas megeldzése érdekében
— helyeselte a kommunista hatalom altal 1981 decemberében bevezetett rendkiviili
allapotot. A tobb mint 850 oldalas mii lengyel-magyar diploméciai huzavona targya
lett, a mivelddéspolitika iranyitdi hibaként konyvelték el, ezért leforditasat nem ja-
vasoltak. 1984-ben lengyel film késziilt beldle, de ennek f6hdse lengyel, és a poznani
56-o0s eseményecket abrazolja.

Zukrowski ezt irta alkotdsa elejére: ,,Az itt szerepld személyeknek semmi kdziik
sincs azokhoz, akikkel kétéves indiai tartézkodasom alatt taldlkoztam. Még kevés-
bé azokhoz a magyar diplomatakhoz, akikkel ott megismerkedtem.” Természetesen
mas a helyzet. A magyar tulajdon- és keresztnevek, foldrajzi és utcanevek, valamint
szavak irasaban elkovetett hibai (Koloman — Kalman helyett, Ferenz Lajosz, Kereny,
Meze Imre, Siklay Sandor, Fekete Bela, Sabo Bela, Koloszwar, géra §w. Ghelerta —
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Gellért-hegy, Sztalin-kerut, Andraszi ut, Heszek Tere, ,,Sabat Nep”, ,,Sabat Europa”,
szilaszowscy — nyilasok, leczo) arrdl arulkodnak, hogy nem nyomtatott forrasokbol,
hanem széban, magyaroktol tajékozodott.

A regény fohdse, Terey Istvan nagykovetségi kulturalis tanacsos, ko6ltd. A munkas-
kaderbdl lett kommunista nagykovet, Bajcsy Kalman multja és jelene sotét, a politikai
sz¢ljarast figyeli. Ferenc Lajos nagykdvetségi titkar is kommunista, de alkalmazkodik a val-
tozasokhoz. Terey, aki a haboruiban a Szovjetunioban volt katona, gytildlte a németeket, félt
az oroszoktdl, elitéli a sztalinista—rakosista és a Gerd Ernd-féle hatalomgyakorlast. Hozza
hasonloan gondolkodik Judit, a titkarnd és Kerényi, a tavirdsz. A miiben szerepelnek indiai
arisztokratak, értelmiségiek, atlagemberek és szegények, kiilonb6z6 allamok diplomatai és
tudositoi, koztiik a mar emlitett francia Nagar, és a lengyel Trojanowski, valamint Margit
Ward ausztral szemorvosnd, aki gyogyitani érkezett Indiaba. A regény értékelésekor figye-
lembe kell venni a cenzura beavatkozasat és a kényszerii dncenzurat is.

A rovidebb els6 részben csak forradalmunk elézményeirdl érkeznek hirek. A masodikban
Terey tudositoktol, idegen radidadasokbol és angol nyelvii tjsagokbdl értesiil az oktober—
novemberi magyarorszagi eseményekrol. Felesége €s két fia Budapesten van, mert a kiil-
{igyminisztérium és valosziniileg a nagykovet nem intézkedett Ujdelhibe koltozésiik tigyé-
ben. A tanacsos értiik is aggodik, de kozel keriil a félig angol, félig hindu Grace-hez, akit
férjhez adnak egy dusgazdag maharadzsahoz. Eskiivdje napjan a n6 felajanlkozik Tereynek,
aki ekkor megismerkedik az ausztral doktornével, és ahhoz hamarosan szenvedélyes szere-
lem koti. Ez és a tandcsos jo nyugati kapcsolatai kivaltjak a nagykovet és a kdvetségi titkar
ellenszenvét. Terey mélyen atéli nemzete tragédiajat. ,,Gerének és Rakosinak mennie kell.
Megtisztitjak az apparatust, megbiintetik a visszaélések elkovetdit. Talan még minden jo-
ra fordul? Budapest utcain 16v6ldozés.” (120. 1.) — gondolja. Késébb a titkarral beszélget:
— Es te érted, ami nalunk torténik? — fortyant fel Ferenc. — Mert én nem vallalkoznék. ..
Megvarod, ki gy6z? — Varom a hivatalos kozleményt a minisztériumbdl. [...] — Magyarok
vagyunk — ragta meg a szot Istvan. — Es ott a fiiggetlenségiinkért folyik a harc. — A szocia-
lizmusért — javitotta ki sokatmondoan a titkar. — Szamomra ez ugyanaz, de hinni kell ebben
a szocializmusban, nem jelszavakat gyartani a naiv, be nem avatott emberek szamara, ma-
gunknak pedig nem beleegyezni a kiszolgaltatottsagba, a lakaji szolgalatkészségbe.” (126.
1.) A nagykovet ezt mondja: ,,Elvtarsak — fogott hozza, nagy levegot szivott, kihuzta magat,
mintha 6nbizalma visszatért volna. — Nagy miniszterelnok kormanya egy sor reformot he-
lyezett kilatasba, amelyeket a nép java kivant. Az orszagban nyugalom van. Nem szabad az
imperialista propagandanak hinniink.” (128. 1.) A tanacsos november 4-e utan igy topreng:
,,Kadar kormanyt alakit. Hat kicsoda 6? Minek a nevében hivta be az orosz tankokat a ma-
gyarok ellen, 6, aki szintén magyar? Mit akart menteni? Ma ellene van mindenki, egy ma-
roknyi embert kivéve, akik hozza hasonldan ugy gondoljak, megmentik Magyarorszagot,
azt, ami még megmaradt az Oriilet és 61doklés utan. Hihet-e neki a nemzet, ha egyszer agyiuk
agitaltak mellette...?” (133. 1., D. M. L. forditésai.)

Grace nem tudja elviselni, hogy Terey Miss Wardot szereti, felkeresi Bajcsyt, és azt
allitja, hogy a tanacsos az ausztral orvosnével Ausztraliaba akar szokni. Az utobbi valo-
ban ébresztgette benne a szabad ir6 ambicioit. Mialatt tengerparti vakacidjukat élvezik,
a nagykovet felmenteti Tereyt megbizasabol. A tanacsos egyébkeént elégtételt kap, mert
Bajcsyt szintén visszahivjak. Végiil ugy dont, hogy nem tori dssze a haza és a csalad pa-
rancsait tartalmazo kdtablakat és egyediil tér haza.

Bohdan Zadura (1945-), a lublini vajdasagban €16 kolt6 és muforditd Elégia (Elegia)
c. verse tizendt éves kora koriil sziiletett. 1961 utan — Nagy Imréék kivégzését kivéve —
hosszabb ideig nem keletkeztek 56-os témaju lengyel irodalmi alkotasok.
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A csendet 1984-ben Bugajski torte meg emlitett regényével. A végérdl idézek:
,Bortonbeli életem nem szolgal rd kiillonosebb figyelemre. Megérdemelten szenved-
tem, viszonylagos komfortban, bar teljesen el voltam zarva a kiilvilagtol. [...] Délutdn
gépfegyver 16vések hangja ért el hozzam, este meg kinyilt a cellam ajtaja. Oridsi férfi
alakjat lattam meg, rajta fekete kopeny, vallan géppisztoly. — Szabadsag! — kialtotta és
ment tovabb. [...] Az utcan rohano, kiabaldo emberek, kiégett tank, oldalt sorba rakott
elszenesedett hullak, teherautd, tdomve puskaval hadondszo emberekkel. [...] Egy vords
haju lany festékté] nedves roplapot nyomott a kezembe: Le a szovjet megszallassal! Eljen
a szabad Magyarorszag! Forradalom! [...] Berohantam egy fiatal fiukkal teli kapualjba,
akik pisztolyokkal, granatokkal, kdvekkel, benzines iivegekkel voltak felfegyverkezve.
Vészjosloan néztek ram. — Ki vagy? — A bortonbdl jottem, hat évet iltem... — feleltem
bizonytalanul. — Mi torténik? — Szabadsag, testvér. Vége a kommunizmusnak.” (140—141.
1.) Régi baratjaval beszélget: ,,[...] A sztalinizmus altal zaklatott emberek el6tt nyitva all
az ut. Kadar elvtars, példaul, szintén iilt néhany évet, most pedig partunk elsé titkara...
— Demokratikusan valasztottak meg, vagy az oroszok nevezték ki? [...] Nem sikeriil 6sz-
szeegyeztetnetek a demokraciat a kommunizmussal.” (148. 1. D. M. 1. forditasai.)

Feliks Netz (1939-2015) kolto, prozaird és a magyar irodalom forditdja A Pdl utcai
fuiik, Budapest, 1986. (Chlopcy z Placu Broni) cimmel irt verset: ,,[...] Olomcipében men-
tem a varos féutcdjan, és faggattam / a hullo leveleket, hol vannak a Pal utcai fitik, hanyas
parcellaban / nyugszik Nemecsek, melyik kapuban verték agyon Bokat. / /[...] Melyik ab-
lakbol ugrott ala Barabas egy koteg granattal a tankokra? / Miért nem csokolja meg senki
azt a helyet a Moszkva téren, / ahol a torkon 16tt Acs Feri felhorgott: Ruszkik haza! //...]
Kihunyt a harmadik évtized. Jovevény egy rab orszagbol, / a levelekhez kialtottam, akar
hullé szellemekhez: PAL UTCAI FIUK: NEMECSEK, BOKA, ACS FERI, BARABAS,
// ha elfeledlek titeket, a lanyom is feledjen engem.” (ford. Zs. G.)

Ireneusz Gwidon Kaminski (1925-1996) Wazykhoz és Woroszylskihez hasonléan
szemtanuja volt az 56-os budapesti eseményeknek. 1953-ban 1épett be az allampartba.
Magyar térténet (Wegierska opowiesé, 1954, 1957, 1986.) cimmel regénye jelent meg
az 1848-49-es szabadsagharcrol és Bem tabornokrol. 1990-ben kozreadott kotetében
(Retrospekcja — Visszatekintés) az el6z6 évben befejezett ,,0néletrajz-kisérlete” (Rozbite
lustro — Széttort tiikor) 1. fejezetében XX. szazadi forradalmunkrol sz610, ellentmondasos
gondolatait is kdzolte. A Rakosi-korszak aldozatai kdzott emliti Rajkot, tarsait és Ujra-
temetésiiket, amelynek élményét nem felejti el, az irok szerény koveteléseit, a Bem téri
tiintetést, az avosok sortiizét és a szovjet csapatok elsd fellépését. Ezt tartja a megtjulast
koveteld és sztalinistak elleni ,,népi forradalom” forduldpontjanak, amelyet kovetéen a
tomegek egyenléségjelet tettek a sztalinizmus és a Szovjetunié kozé. Ugy véli, sem a ve-
zetés lényeges valtozasai, sem a szovjet katonasag kivonasa nem tudta megakadalyozni a
katasztrofat, és kezd6dott a tragédia masodik, ellenforradalmi felvondsa. Szerinte a nov-
ember kozepéig tartd harcok mérlege: 5 ezer halott és 20 ezer sebesiilt, a part feloszlatasa
és Kadar Janossal az élen 1j 1étrehozasa, a szovjet csapatok ismételt bevonulasa, végiil
Nagy Imre és munkatarsai kivégzése. (Egyes tuddsitasait kozolte a ,,Ziemia i Morze” c.
hetilap.) ,,Ugyanakkor Lengyelorszagban altalanos volt a magyarok iranti rokonszenv,
a gyasz jelére félarbocra eresztve fliggtek a magyar zaszIlok, egyetemistak pénzgytijtést
szerveztek, testiiletileg adtak vért a sebesiilteknek, és hatarozatokban kovetelték, hozza-
nak orszagukba arvakat a Duna-menti févarosbol.” (131-132. 1.) — irta.

A szerz6 korhazba kertilt, egy szobaba egy hadtorténész professzorral és egy avossal,
aki talan nem bantott senkit. Csodalkozott azon, milyen élénken ¢l a nemzeti tudatban
1848—49. A professzor szerint a desztalinizalasnak két verzidja van: ,,— A minimalista, a
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meggyilkoltak rehabilitalasara, a politikai foglyok kiszabaditasara, a vezetés kozmetika-
zasara iranyuld. A maximalista, amely a szo- és gylilekezési szabadsag, a vezetési rend-
szer liberalizaldsa, a gazdasag reformja, mindenekel6tt pedig a partallami kaderek teljes
lecserélésén alapszik. A minimalizmus nem old meg semmit, uraim, ne altassuk magun-
kat. 30 éves tavlatbol nézve a hadtorténésznek igaza volt: az egész szocialista taborban
a tarsadalom a maximalistat kovetelte, amelynek ara a gazdasag stagnalasa, az altalanos
kudarcérzet, az erkolesi normak szétesése” (135. 1.) Aztan igy fogalmaz: ,,Budapestrdl né-
hany gondolattal okosabban tértem vissza, nem szamitva arra, hogy az utazas visszhangjai
még elérnek engem. A varosi partaktiva tanacskozésai a hatvanas évek elején; a varsoi
eléado jobb ligyhoz méltd buzgalommal 6li a gondolatot a revizionizmus témajarol, és
hirtelen piff-puff: — Latok itt a teremben olyanokat, akik egekig dicsérték Nagy ellenfor-
radalmi rezsimjét. Oriilnék, ha meghallanam, mi ma a mondanivaléjuk. Mindenki rdm
néz. A ficko kizokkentett egyensulyombol, tehat felallok. — [...] Mikor szokunk le végre
arrol, hogy az emberekre cimkéket ragasszunk: jobboldaliét, nacionalistaét, balosét, anti-
szemitaét, revizionistaét és az 6rdog tudja még milyet? Miért kell mindenben egyetérteni?
[...] A teremben szamos kortarsam volt, €s tapsot kaptam. A part ellenérz6 bizottsaganak,
amelyhez a megsértddott eléado fordult, volt humorérzéke — gy dontott, szobeli figyel-
meztetésben részesit, a vitaban alkalmazott iigyetlen megfogalmazasok alkalmazdsa mi-
att. [...] Eljott a nyolcvanas évek vége, kinyitom az Gjsagot, és minek 6rvend a szemem?
A magyar part plénuman adaz vita az 1956. évi események értékelésérél. Grosz Karoly,
az [. titkar televizids interjuban kijelenti, hogy ezt az értékelést szisztematikusan eltorzi-
tottak, ugyanis a felkelésben részt vett sok rendes ember, akik nem a szocializmus ellen
lazadtak, hanem a sztalinista hatalomgyakorlasi modszerek ellen, fegyverrel a keziikben
tamadva az uralmon 1évé csoportokat. Gyiiléseken hallani Nagy miniszterelndk és tarsai
rehabilitalasanak, tetemeik exhumalasanak és innepélyes eltemetésének kdvetelését. |...]
Politikai harakirit azok kdvetnek el — amit egyébként nekik szivem mélyébdl kivanok —,
akik lebecsiilik a nemzet kollektiv tudatat.” (138—140. 1., D. M. 1. forditasai.) Amikor az
ird ezt a szoveget papirra vetette, mar elkezdddott Lengyelorszagban a rendszervaltas.

A 90-es évek elején a budapesti Lengyel Intézetben rendezett irotalalkozok anyagat tar-
talmazza a Hét lengyel éneke (1992, valogatta Konrad Sutarski, akinek egy verse, a Katalin,
Az 1956-0s magyar tragédia emlékére, szerepel az altalam szerkesztett 2006-os antologi-
aban.). A kittind, II. vilaghabort utani kolto és prozaird, lirank forditoja, Tadeusz Nowak
(1930-1991) neve hianyzik a sz6 lengyel miivészeinek az 56 6szén hazankban torténtek
iranti rokonszenvét kifejezo nyilatkozatabol. 1991-es szerz6i estjén viszont igy fogalmazott:
,En példaul nem emlékszem olyasmire, hogy egy egész nép ugy reaglt volna 1956-ra,
arra, ami itt tortént, a magyarok egész szerencsétlenségére, azokra az eseményekre, mas
orszagokban. Mi gy éreztiik, hogy a mieinket verik, a csaladban torténik valami nagy baj.
Minden akadaly (cenzura) ellenére azért megjelent akkor egy sereg iras, segitettiink, ahogy
tudtunk.” (Nowak és Magyarorszag, 73. 1., ford. Szenyan Erzsébet.) Marian Pilot (1936-)
sem szignalta az imént emlitett nyilatkozatot, de 1991-ben tartott eldadasanak egy gondola-
ta érdemes figyelmiinkre: ,,[...] az 56-0s magyar forradalom utan a kommunista birodalom
tulsagosan félt a hatarozottan kollektivizalas ellenes 16-17 millios lengyel paraszti tomegtol
[...] s nem merte véllalni a pacifikalas kockazatat. A paraszti onérzet és erétudat kitdrését a
paraszti szarmazasu, és a paraszti kultura forrasaihoz tdmegesen visszatéro értelmiség laza-
dasa kisérte.” (Paraszti irodalom, 100. 1., ford. Sz. E.)

Jozef Ratajczak (1932-1999) Magyar elégia, 1956 (Tren wegierski. Cim nélkdl: J. R.:
Niepogoda, 1957) c. verse olvashato a 2006-os valogatasban. A Lengyel Intézetben 1991-
ben mondta: ,,Eletrajzom soran a magyar az dtvenes évek elején jelent meg, amikor kozép-
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iskolas (licealista) voltam, még miel6tt tehat hallatlanul erdsen és mélyen atéltem 1956-ban
a magyar forradalmat. A magyar motivumot a Poznanban €16, nagyszerti k61tond, Kazimiera
Itakowiczoéwna villantotta fel és tartotta hosszll idon &t premier planban. [...] A habort
éveit Iftakowiczowna mindvégig Erdélyben toltotte, abban a varosban, amelyet egyszer
Clujnak, masszor Kolozsvarnak neveztek.” (lHlakowiczowna leckéi, 113. 1., ford. David
Csaba.) Meglepd, hogy Ratajczak egy évtizeddel késébb belépett a LEMP-be. (Az irodal-
munkat is forditd koltondnek egyébként van egy 56 novemberében papirra vetett verse,
amelyet azért csupan megemlitettem az 1996-o0s és 2006-o0s antologiaban, mert valdszintibb,
hogy a poznani események hatasara sziiletett, és a zsarnoksagot altalaban elitélé gondolato-
kat kozolt: Kazdej zdrady doznali. ,,Kronika”, 1956/22. — Minden druldst megéltek.)

Mar Nagy Imrének és tarsainak elrablasa nagy tiltakozasi hullamot valtott ki szerte
Lengyelorszagban, amelyben partszervezetek is részt vettek. Gomutka partfétitkar 1957-
ben koézbenjart Hruscsovnal Nagy Imre védelmében, és a magyar vezetés altal tobbszor
stirgetett latogatasa feltételéiil szabta, hogy addig nem keriilhet sor a perre. A lengyel kiil-
dottség csak 1958 majusdban utazott Budapestre, és megkoszoriizta a Bem-szobrot. A 1a-
togatas utan egy b6 honappal kivégezték Nagy Imrét és tarsait, aminek hirére Gomutka
dithrohamot kapott, mert Kadar becsapta 6t, és aljas gyilkossagrol beszélt. Két nappal az
itéletek végrehajtasat kovetéen a magyar ,,aranycsapat” gerincét adé Budapesti Honvéd
baratsagos mérkozést jatszott a lengyel Ruch Chorzowval annak stadionjaban, 15 ezer
nézo elott. A szurkoldk, a jatékosok és a birdk egy perces néma vigyazzallassal adoztak
a magyar martirok emlékének.

Nem meglepd, hogy a sz6 tobb lengyel mivésze is reagalt a kivégzés hirére.
Woroszylski télet (Wyrok. W. W.: Niezgoda na ukton, 1964, magyarul eldszor: D. M. 1.:
A magyarorszagi naplo, 1956 és szerzoje. W. W.: Magyarorszagi naplo, 1956, 1994) c.
verse igy hangzik: ,,Hamis birak kezére / hamis tanuk szdjara / adott elitéltek / maguk szaj
nélkil, kéz nélkiil // maganyra itéltek / a f61don e gdmb-cellaban / mely szavat elharapva
/ kering az tirben // elitélésre itéltek / halalra datum név nélkiil // Kenderkétél Tiiz Olom
/ kitart ég nélkiil / lopva eltemetésre / hangos feledésre / fanfaros feltamadasra / és 6rok
hallgatasra” (ford. D. M. 1.). 56-0s naplojanak 30 év utani folytatasaban is emliti az itélet
végrehajtasat.

Witold Dabrowski (1933-1978) ugyan 1956 és 1967 kozott az allampart tagja volt, de
a hirhedt londoni bortonre utalé Tower, 1958. VI. 18. (W. D.: Koncert hebanowy, 1966) c.
versében igy fogalmaz: ,,Hat nem lesz valtozas a szinlapon? / Kotél remeg. Gaztett sotét
kotele./ Homaly van folottiink, s az arcokon / R6t faklyak vords tizenete.” (Ford. Cs. G.)
1976-ban az értelmiségi ellenzék fontos alakja lett, ,,ismeretlen tettesek” agyonverték.
Przybo$ Tucholai elégia (Elegia Tucholska, magyarul eldszor: ,,Eurdpai utas”, 1992/3.) és
Tavasz 60. (Wiosna 60, mindkettd J. P.: Liryki 1930-1964, 1972) c. verse Nagy Imre ha-
lala utan, illetve magyar fiatalkortiak kivégzésének hirére keletkezett. (Az erdsen kodolt
alkotasok megfejtése Gomori Gyorgynek koszonhetd.)

Ha forradalmunk kiilf6ldi visszhangjat emlegetik, szinte kotelezd példa a francia Albert
Camus A magyarok vére c. irasa és a francia ir6k Valasz a szovjet elvtarsaknak c. felhi-
vasa. Az Egyesiilt Allamokban 4llitolag szamos 56-0s mii jétt 1étre. Megkockaztathatjuk
a kijelentést: mas irodalmakban Osszesen sem jelent meg nyomtatasban annyi vers a
magyar felkelés ¢s fiiggetlenségi harc élményébdl, mint amennyit lengyel kolték papirra
vetettek. Vajon miért?

Marai Sandor ezt irta a II. vilaghabort kitorését idéz6 és elészor 1946-ban kiadott re-
gényében: ,,Varso elesett. Milyen kozel voltak 6k is a lelkemhez, a lengyelek — egy nép,
melynek végzete van, makacs és engesztelhetetlen végzete! Az a végzetiik, hogy idonként
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elpusztulnak. S ez sorsuk igazi értelme is: miféle vad erdvel, szivos burjanzassal timad-
nak fel a balsors mélységeibdl! Talan csakugyan elpusztultak volna mar, ha békésebb sors
moédot ad nekik a kényelmesebb és veszélytelenebb 1étezéshez, talan beliilrél semmisiil-
tek volna meg, atadtak volna magukat mindannak, ami lényiikben lengyeles, kotetlen,
pongyola. De igy megtartotta Oket ez a kemény kotés a szigora torténelmi sors, nagy,
martaloc népek kdzott, mindig elbukva, mindig feltapaszkodva s mindig lengyelesen, te-
hat kissé hangosan, tulzottan, de ugyanakkor emberi iparkodassal, rokonszenvesen [...]”
(Bébi vagy az elso szerelem. A néver, 2002, 293-294. 1.).

Woroszylski Budapest, 1993 oktobere (Budapeszt, Pazdziernik 1993. , Tygodnik
Powszechny”, 1994/2.) c. versében feltette a kétségeit kifejez6 kérdést: mélton emlé-
keziink-e a magyar forradalomra. Most is feltehetjilk a kérdést és valaszolhatunk ra:
»Megint megyek meglatogatni / a sok év el6tti nem nagy haboruat / Elhanyagoltam az
oreg holgyet Ralelek-e / rég kialudt tlizhelyeire // Raismerek-e Kicsivé / ripakodtak harsa-
nyabb gazdagabb haborik // A kacérja / zaszlocskakat gyertyakat aggatott magara / zené-
szeket fogadott // Irigyei a fal mogott csorompdlnek / dallal, zajjal, sipitassal / harsogjak
tal az tinnepeltet” (ford. D. M. L.).
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