SAPY SZILVIA MUHELY

Csillagaszati ismeretek a népmesékben:
a kutyakolykokre cserélt aranyhaju ikrek

(Az aranyhaju ikrek nepmesetipus) A kutyakolykokre cserélt aranyhaju ikrek torténe-
te Antti Aarne és Stith Thompson nemzetk6zi népmese-kataldgusdban a valdodi mesék
(ordinary folktales) kozott talalhatd (AaTh 707).! A Magyar népmese-kataldgusban a
tiindérmesék csoportjaban az aranyhaju ikrek tipusnév alatt szerepel.? A népmese egy-
egy valtozata igen elterjedt, csaknem valamennyi eurdpai mesegyljteményben fellelhetd,
ismerik ezen kiviil Szibériaban, a Kozel-Keleten és Indiaban, mesélik a kanadai franciak
éppugy, mint spanyolul a mexikoi indianok €s portugalul a braziliaiak.’

A mese cselekménye roviden a kdvetkezd: A kiralyfi harom ndvér beszélgetését kihall-
gatja, s a legkisebb lanyt veszi feleségiil, mert azt igéri, hogy aranyhaja ikreket hoz a vi-
lagra, akiknek a testrészein égitestek talalhatok. A kiralyné a kiraly tavollétében megsziili
az ikreket, azonban egy vagy tobb gonosz szandéku né a gyerekeket kutyakdlykokre cse-
réli, vizre teszi, s a kiralynét allatsziiléssel vadolja. A kiraly a feleségét kegyetlen banas-
moddban részesiti. A gyerekeket alacsony szdrmazast személyek megmentik és folnevelik.
Miutéan folnevelddtek, megismerik élettorténetiiket, és sziileik keresésére indulnak. Az ar-
manykodo nd rajuk ismer és lehetetlen, életveszélyes feladatok elvégzésére csabitja Gket.
Egy vagy tobb csodatévo lény segitségével azonban teljesitik feladatukat. A cselszovés
napfényre kertil, a kiraly felismeri gyermekeit, anyjukat kiszabaditja, a gonoszt elkergeti.*

A népmese vezérmotivumat az a mozzanat jeleniti meg, amikor az aranyhaju ikreket
kutyakolykokre cserélik. Nyilvanvalo, hogy a valésagban ilyen eset nem torténhet meg,
egy apaval és egy anyaval senki sem hitetheti el, hogy kutyakolykei sziilettek. E motivum
szoszerinti értelmezése tehat nem adhat valosagos ismeretet. A népmese valdsagtartalma
kizarolag szimbolumokon keresztiil kozelithetd meg.

(Kozmikus idéegységek a népmesékben) A népmesék cselekménye tudatosan szerkesztett
rendszerben bontakozik ki, és kiilonbdz6 méretti kozmikus idéegységeket jelenithet meg.
A csillagszimbolumok el6forduldsa, sorrendisége alapjan a szolaris jellegli népmesékben
harom iranyvonal kiilonithetd el.

Az es6 csoportot alkotjak azok a mesék, amelyek a kis napév 365 napos idéegységére
¢épiilnek. Ennek hatterében a Fold Nap koriili mozgasa all; pontosan 365 nap 5 6ra 48
perc ¢és 46 masodperc sziikséges ahhoz, hogy a Fold megkeriilje a Napot. Az allatov
csillagszimbolumai ebben az esetben az 6ramutatd jarasaval egyez6 iranyban, jobbrol
balra haladnak a mesékben; s a mondanivalé ilyenkor a jelenre illetve a jovore irdnyul.
Az is el6fordul, hogy a mese cselekményében nem fedezhetd fel mind a tizenkét allat-
0vi jegy, csupan a négy sarokpont csillagszimbolumai (vagy ezek valamelyike), a nyari
és téli napforduld, a tavaszi és O6szi napéjegyenléségi pontok jutnak hangsulyosabb
szerephez.’®

A masodik csoportba tartoznak a nagy napév (25920 év) kozmikus idéegységére
épild népmesék. A nagy napévben vald gondolkodas a tavaszpont precesszids Utjanak
felismerésébdl ered. A Nap a tavaszi napéjegyenléség idején nem ugyanazon a ponton
all, hanem évente kb. 50”-cel hatrabb, mint az el6z6 évben.® A tavaszpont lassan végig-
vandorol az ekliptika kdrén; 72 év alatt tesz meg egy fokot, 2160 év sziikséges ahhoz,
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hogy athaladjon egy allatovi szakaszon (30 fok), 25920 év alatt pedig bejarja az eklipti-
ka egész korét (360 fok).” A népmese csillagszimbolumai ilyenkor az dramutato jarasaval
ellentétes iranyban, balrdl jobbra kovetik egymast, s a cselekmény a tavoli multat idézi.*

A targyi kultGraban a kis és nagy napév mikodési elvét a szvasztika vagy forgod rozsa
szimbolum jeleniti meg, amely leegyszerisitett, vazlatos zodidkusként is értelmezhetd.
A jobbra forgo a kis napév, a balra forgd a nagy napév kozmikus torténéseit abrazolja. E
szimbolumok eddig feltart, legrégibb emlékei Ukrajnabol, Mezin falu kozelébdl szarmaz-
nak, s kb. 12 000 évesek. Az egyik mamut elefantcsontbol késziilt madar figuran balra és
jobbra forgo szvasztika diszitmény is talalhato.’

A harmadik csoportot azok a népmesék képezik, amelyekben az els6 két csoport 6tvozo-
dik. A mese cselekménye ilyenkor kétiranyu idébeli folyamatban bontakozik ki, egyrészt a
jelen és jovo felé iranyul, masrészt emlékezésre, multba tekintésre (precesszids mozgasra)
0sztonoz. Szerkezeti felépitése alapjan a Gilgames eposz is ebbe a csoportba tartozik, amely
két nagyobb szakaszra bonthatd. Az eposz elsd fele (1-6. tabla) Enkidu és Gilgames életé-
nek dics6séges szakaszat, gydzelmeit abrazolja. A masodik részben (6—12. tabla) mindket-
ten megismerkednek az elmuléssal, a fajjdalommal és a halallal. Az els6 részben az allatov
csillagképei (a Sziizt6l a Bikaig) az 6ramutatd jarasaval ellentétes iranyban haladnak.'® A
masodik rész (Mérlegtdl a Kosig) csillagszimbolumainak mozgasa az éramutatd jarasaval
egyez0 iranyu." Az eposz els6 része tehat multba tekintd, a masodik a jelen, illetve a jovo
felé iranyul. A torténet a Kos csillagképben végzddik, ami egy 0j vilagkorszak, a Kos kor-
szak kezdetének szimboluma. Az eposz keletkezésének feltételezett iddpontja (Kr. e. 2100
koriil) is kozel esik a Kos korszak kezdetéhez. Gilgamest a torténelemtudomany valdsa-
gos uralkodoként tartja szamon, aki Kr. e. 27-28. szazad tajan élhetett, és a mezopotamiai
Uruk varos kiralyanak 6tddik tagja volt."”” Az eposzban azonban személye idoben gigantikus
méretlive fejlodik, alakja (a Szliztél a Kosig) tobb vilagkorszakon is ativel, tulné emberi
mivoltan. Az eposz sz€p példaja annak, hogy a precesszio jelenségét valamilyen formaban
mar — Hipparkhosz (Kr. e. 160 koriil — Kr. e. 125 kortil) el6tt is — tobb ezer éve ismerték az
0Osi korok csillagaszai.'* Az eposz alkotdi tisztaban voltak a korszakolassal és annak szimbo-
lumrendszerével, s 6t vilagkorszakot tartottak szamon, hozzavetdlegesen tizezer esztendot.

(Az Ikrek korszak) Mar az archaikus ember szamara is fontos volt az, hogy az id6 mulasat
érzékeltesse, multhoz valo kotodését kifejezze, s nemcsak kis idéegységekben — napok-
ban, hetekben, honapokban, években — gondolkozott, hanem tobb ezer évet atfogd ido-
szakokban is. A precesszios Nap utjat a régi bolcsek vilagkorszakokkal hoztak kapcsolat-
ba, s attdl fiiggéen, hogy a Nap éppen melyik allatovi jegyben jart, beszéltek Oroszlan,
Ikrek, Bika, Kos stb. korszakrol.'* Amikor a tavaszpont — az ¢égi egyenlitd és az ekliptika
metszéspontja — az lkrek allatovi jegybe Iépett, elkovetkezett az Ikrek korszak (kb. Kr. e.
6430—4320). A kutyakolykokre cserélt aranyhaju ikrekrdl szolo népmesének is ez a kor-
szak a kiinduldpontja, az ikerszereplk ezzel az égi teriilettel azonosithatok. Az ikrek
sziiletése jelképesen egy 01j korszak, az Ikrek korszak eljovetelével azonos. Erre utal az is,
hogy az ikreknek aranyhaja van. Az arany a Nap szimbdluma, és ha ez egy allatovi jegy-
hez tarsul, az azt is jelentheti, hogy a tavaszpont a precesszios vandorlasa soran legalabb
egyszer mar jart abban a csillagképben. A népmesékbdl ismertek az aranyhal, aranyhaja
lany, aranybika, aranyszo6rli barany stb. csillagszimbolumok. Az arany szimbolum a kor-
szakvaltasokat kovetden is megmaradhat egy allatovi jegynél, igy lehetséges az példaul,
hogy egy Bika vagy Kos korszakbeli idéegységet abrazold népmesében is jelen lehet az
aranyhal (Halak korszak) vagy az aranyhaju lany (Szliz korszak), jelezve ezzel egykori
precesszios szerepkorét, napkarakterét.
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Az ikerszereplok testrészein talalhato égitestek is azt igazoljak, hogy az aranyhaja ikrek
nem csupan az Ikrek jegyet, hanem az Ikrek korszakot is jelolik. A Keveélyséeg, Kedvesség
és Szivesseg cimii mesében az egyik gyermek homlokan az aldott nap jegye, a masikén
az aldott hold jegye volt.'s Ami Lajos egyik meséjében az ikrek aranykarperecet viselnek
a karjukon, homlokukon a Hold talalhat6.' 4 kirdaly meg a harom kapas lany cimii me-
sében a lany olyan gyereket sziilne, amelyik mellén a Hold, homlokan csillag lenne."” A
csillag itt nem a Napot, hanem a Vénuszt jelenti. 4 legkisebb névér fiacskaja cimi vogul
népmesében a kisebbik lany egy fiut sziil a szellemnek, akinek a keze konyékig eziist,
laba térdig arany, homlokan a Nap ragyog, nyakszirtjén a Hold."® A Hold és Csillag ciml
ciprusi torok mesében az ikerpart egy fit és egy lany alkotja, akiknek a homlokan Hold és
csillag talalhato, a fiat Holdnak, a lanyt Csillagnak nevezik.” A Nap fém-szimbo6luma az
arany, a Holdé az eziist, és ezek nemcsak égitesteket jeldlhetnek, hanem vilagkorszakokat
is. Az archaikus ember négy korszakot tartott szamon, amelyek ciklikusan valtakoznak.
Az aranykort koveti az eziistkor, a rézkor és a vaskor. Majd e hanyatl6 iddszak utan jon az
ujabb felemelkedés, a vas-, réz-, és eziistkoron keresztiil ismét bekdszont egy 11j aranykor.
A boidtiai sziiletésti gorog koltd, Hésziodosz (Kr. e. 8. szazad) Theogonia (Istenek sziile-
tése) cimii kolteményében beiktat egy 6tddik korszakot is, a hésok korat, amelyik a rézkor
¢és a vaskor koz¢ illeszkedik.’ A Nap az egyik ikerfit homlokan az aranykor szimbo6luma.
A torténet eredeti alkotoi sok ezer évvel ezeldtt tehat mar szamon tartottak az aranykort,
kotddtek ahhoz az id6szakhoz. A Hold a masik ikerfia homlokén az eziist korszak jelké-
pe, amely id6ben egybeesik, érintkezik az Ikrek korszakkal is. A torténet eredeti alkotdi e
szimbolumok alapjan be tudtak magukat hatarolni az idében. A népmese egy olyan id6-
szerkezetet orokitett at, amelynek kiindulopontja az aranykor, jelene pedig az eziistkor.

A Vénusz—Hold—Nap harmassagnak ugyszintén korszakjelolé szerepe is van.?' A
népmesek réz-, eziist-, aranyvarai, kiralykisasszonyai, paripai stb. idédimenziok szim-
boélumai. A torténet jelene ebben az esetben a rézkorban (Bika korszak) jatszodik, s a
féhdsnek az a feladata, hogy az idddimenzidkon keresztiil eljusson az aranykorba, és
hozzaférhessen a teljességhez. Minden ember célja ez, fiiggetleniil attol, hogy melyik
korszakban ¢él, s hogy a mult vagy a jovo iranyaba indul-e. A hunok kiralyat, Attilat a
monda szerint harom koporsoban temették el.”? Mivel Attila a vaskorban élt, a vasko-
porso Attila jelenének a szimboluma, az eziist- és aranykoporsod pedig egyrészt lehet
multbeli kotodés jelképe, masrészt beavatasi utvonal, jovokép is, ami a teljességhez, a
boldogsag helyéhez, az égi vildghoz, a mennyorszaghoz vezet.

Korszakolasi torekvések figyelhetok meg A4 tizenhdrom hattyu cimi mesében is. A
fi agy tudja megszabaditani az édesanyjat a hétfeji sarkanytol, ha a pincében meg-
talalja a kéhordot, amiben van egy vashordd, a vashorddban rézhordd, a rézhordoban
ezilisthordo, az eziisthordoban aranyhordo, az aranyban kristalyhordd, a kristalyban
gyémanthordd, s ebben rejlik az élet bora, amit ha kiereszt, a sarkany elvesziti az ere-
jét.” A pelikanmadar cimii mesében a kicsi nemeslegény az arany-, eziist- és rézerdon
keresztiil a vaserdébe indul, hogy kiszabaditsa a szépen zengé madarat.*

A népmesék csillagaszati hatter(i vizsgalata lehetévé teszi a mese feltételezhetd Gs-
tipusanak meghatarozasat is. Az aranyhaju ikrek népmesetipus valtozatai koziil azok a
hitelesebbek, amelyekben két azonos nemi (fi) gyermek képviseli az ikrességet, és
testrészeiken a Nap és Hold jegyek szerepelnek. A Vénusz megjelenése a rézkort idé-
zi, ez arra utal, hogy a mese az id6é természetét modellezi, s egy lezaratlan folyamatot
tar a hallgatosag elé. A mese tehat szerkezeti sajatossagai, motivumkincse, szimbolumai
alapjan Gjrafogalmazhatd és tovabb irhatd. Széleskorii kutatomunkat igényel még annak
a problémateriiletnek a feltarasa, hogy egy népmesetipuson beliil az egyik valtozat miért
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rogzitettebb, a masik meg miért képlékenyebb. Melyek azok a szimbolumok, amelyek az
ujraértelmezés kovetkezményeképp is hitelesnek mondhatok, és szervesen illeszkednek
a mese cselekményébe?

(A kutyakélykok) Megfogalmazodhat a kérdés: vajon a kutyakolykok mely csillaképek
szimbolumai? Arra gondolhatnank, hogy az Ikrekhez kozel esé Kis Kutya (Canis Minor)
¢és Nagy Kutya (Canis Major) csillagképeké, de mivel ezek nem egyenrangtak — hiszen az
egyik kisebb, mint a masik —, és nem egy idében sziilettek, képileg nem helyettesithetik
a kutyakdlykoket. Latni fogjuk, hogy itt egészen masrél van sz6.

Az archaikus vilagképben a kozmosz harom ,,vilagra” tagolodott. A déli égboltnak
megfeleld also égre, az északi égboltnak megfeleld felso égre és a kettot elvalaszto kozép-
s vilagra.® A déli égbolton talalhatok azok a csillagok, amelyek sohasem kelnek fel, és
mindig a latohatar ala esnek. Ezeket nevezték az antik kor csillagaszai ,,sohasem lathato
csillagok”-nak.* Az alvilag, a pokol ezt az égi teriiletet jeleniti meg. Az északi égbolt csil-
lagai nem siillyednek a latohatar ala, egész ¢jszaka megfigyelhetdk. Itt talalhatdk az n.
cirkumpolaris csillagok, amelyeket az 6korban ,,soha le nem nyugvok”-nak neveztek.”
Ez a teriilet a halhatatlan istenek tart6zkodasi helye, a fels6 vilag, a mennyorszag szim-
boéluma. A kdzépso vilag a Rak- és Baktéritd kozotti savval azonos, itt kdzlekednek a
bolygok valamint a felkeld és lenyugvo csillagok. Mivel az emberek halandok, éppugy
felkelnek — megsziiletnek — és lenyugszanak — meghalnak —, mint a kozépsé égrész-
ben vandorl6 csillagok, a vilaguk ezzel a kozmikus teriilettel hozhatd kapcsolatba. Az
északi €s déli égboltot az égi egyenlitd valasztja két egyenld részre. Ez azonban nem
csupan egy égboltfelosztas, hanem vilagmodell is, amely a vilagegyetem miikodését,
tortvényszeriiségeit szemlélteti, s amely a mikro- és makrokozmosz szintjén a létezés
minden megnyilvanulasara érvényes. Az egység ellentétparok sokasagaban nyilvanul
meg (ezt szemlélteti a két egyenld félre osztott déli és északi égbolttertilet), és egyik
polusnak sem lehet korlatlan hatalma a masik felett. Ha ugyanis a podlusok kozotti
egyensuly megbomlana, az a rendszer miikodoképességét, fenntarthatosagat veszélyez-
tetné. Mivel a rendszer allandé mozgasban van, a polusok hatarvonalai kitolodhatnak,
de ekkor a helyreallité folyamatok az ijabb egyensulyi allapot elérése érdekében ismét
beindulnak; ez egy olyan kiizdelem, melynek szamtalan ,,arca” van. Az ellentétes po-
lusok kozotti egyensulyi allapotot az égi egyenlitd jelzi. Az archaikus vilagban ez az
als6 vilag hatarvonalanak felel meg, amelyet 6rizni kell, nehogy a gonosz, artd erdk
atjuthassanak rajta. Nem véletlen, hogy az alvilagi istenek egyik meghatarozo attribu-
tuma a kutya lett. Az allat kedvez6 tulajdonsagai, a hazérzés, a gazdajahoz valo hiiség
alkalmassa tették arra, hogy képileg az also vilag hatarvonalanak, bejaratanak 6rzéjévé,
a halott lelkek kiséréjéve valjék.>

A kutyakdlykok tehat az als6 vilag szimbdlumai, és amikor az ikreket kutyakdlykok-
re cserélik, az azt szemlélteti, hogy a gyerekek a vilag tulsé felére kertiltek. A kutya-
kolykok valdjaban ugyanannak a dolognak az ellentétes polusat, az ikrek masik ming-
ségét képviselik. Az ikrek napistenként a Nap utjat jarjak. A nyari napfordulot kdvetden
fokozatosan erejiiket vesztik, majd meghalnak, s ,,rangvesztetten” bolyongnak az also vi-
lagban,” de a téli napforduld idején wjjasziiletnek, megerésodnek, s kiemelkednek erdtlen
allapotukbol. Alvilagi utazasukat szimbolizalja az is, amikor a gonosz né vizre teszi oket.
A viz szintén az als6 vilag jelképe. A déli égbolton tobb csillagképet vizi élélényekrol, fo-
lyokrol (Cet, Hydra, Eridanus) neveztek el, vagy a vizi utazassal (az egykori Argo Navis
csillagkép elemei: Hajogerinc, Hajofara, Vitorla) hoztak kapcsolatba.” Az ikrek megerd-
s0dési folyamata a kimentésiikkel kezdddik el, majd felnének, tudatara ébrednek annak,
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hogy kik is valojaban, sziileik keresésére indulnak, feladatokat teljesitenek, s visszatérnek
eredeti pozicidjukba. A kiinduldpontba val6 sikeres visszatérés jele az, amikor a gonosz né
az ikrek helyett a kutyakolykoket mérgezi meg, €s az apa raismer gyermekeire. Az ember is
a Nap utjat jarja és elkertilhetetlen, hogy ,,rangvesztett” allapotba keriiljon, melynek fizikai
¢és szellemi sikon szamos megnyilvanulasa Iehet. Ett6l azonban nem szabad kétségbe esni,
mert eldbb-utobb eljon a jovatétel ideje, a rendszer Gnmagét gyogyitja. Es az sem okozzon
szomorusagot, hogy ez olykor utobb, az életen tl kovetkezik be. Hasonl6 utat jar be Jézus
Krisztus is, aki ,,megfeszitteték, meghala és eltemetteték, szalla ala poklokra; harmadnapon
halottaibdl feltdmada, felméne a mennyekbe...””' A vilagkorszakok nincsenek egymastol el-
szigetelve, a Halak korszakra is ugyanazok a torvényszeriiségek érvényesek, mint a tobbire.
Csupan a részletek terén vannak eltérések, a 1ényeg azonban valtozatlan marad.

A kutyakolykokre cserélt aranyhaju ikrek torténete abbol a szempontbol, hogy milyen
kozmikus iddegységet tar fel, a harmadik csoportba sorolhatd, mert a kis és nagy napév
vonatkozasaban is értelmes olvasatot ad.

(lkeristenek) Amikor a Nap a precesszios utja soran atlépte az lkrek allatovi jegyet, az
az archaikus ember szamara azt jelentette, hogy a napisten kétlényegtivé valt, két egyen-
16 félre oszlott. A mitoszok, eposzok, népmesék azonos nemi (férfi) ikerszerepldi, &si
korok ikeristenei a megkett6z6dott napistent formaljak meg. Egyes ikeristeneknél meg-
figyelhetd, hogy az egyik kozilik kutya alakot 6lt. Az azték mitologiaban Ketzalkoatl
(Quetzalcoatl) ikertestvérét, Solotlt (Xolotl) kutyafejii emberként is abrazoltak, akinek
az volt a feladata, hogy a halottakat vezérelje a tulvilagon, és a Napot Orizze, amikor az
¢jszakai utjan athaladt az alvilagon.* Az ikeristenek az Ikrek korszakkal egyenértékiiek,
a kutya pedig az égi egyenlitd megfeleldje, hiszen a tavaszpont az ekliptika ¢és az égi
egyenlitd metszéspontja. Ez azt jelenti, hogy az Ikrek korszakban az égi egyenlitd az
Ikrek csillagképet is érintette.

Az egyiptomi alvilagistent, Anubiszt is fekvd sakal vagy vadkutya, illetve sakal vagy ku-
tyafejii ember alakjaban jelenitették meg.* Kultusza a legkorabbi idokben Egyiptom-szerte
fellelhetd, mar az els6 dinasztia koraban (Kr. e. 3100-2890) sirok védelmezdjeként abrazol-
tak. Az Obirodalom idején (Kr. e. 2779-2260) a halottak istenének tartottak. Kultuszhelyét
Kasza varosat a gorogok Kiinopolisznak, azaz ,,A kutya varosanak™ nevezték.** Anubisz
sem maganyos istenség, a két fivér torténetét bemutatd elbeszélésben ugyanis, amely az
Ujbirodalom idején, II. Széthi uralkodasa alatt, Kr. e. 1185 koriil keletkezett, 6ccsével,
Bataval egyiitt szerepeltetik. Az ikresség tehat ebben az elbeszélésben is fellelhetd. Az elbe-
sz¢élés keletkezési ideje a csillagszimbolumok alapjan azonban a Bika korszak kezdetéhez,
kb. Kr. e. 4320-hoz kothetd. Erre utal az, amikor Bata a halalat kovetéen Bikava valtozik.
Az ikrességet megjelenitd torténetekben az egyik testvér halala az Ikrek korszak végének a
szimboluma. Az Ikrek korszak utan pedig idében a Bika korszak kdvetkezik. Az elbeszélés
tehat mar a korabbi évezredekben is ismert lehetett, a Kr. e. 1885 koriili datum inkébb a pa-
piruszon valo rogzités idépontjat jelolheti. Masrészt ugyanez a csillagaszati esemény egyéb
forrasokban is hozzaférhetd. A Gilgames eposzt Kr. e. 2100 koriil jegyezték le. Gilgames
ikertestvérével, Enkiduval ugyanaz torténik, mint Batdval, meghal; Humbaba és az Egi Bika
meggyilkolasa miatt az alvilagba keriil.* Anubisz és Bata alakja az Ikrek korszakhoz koto-
dik ugyan, a réluk sz6l6 torténet azonban mar az idébeli eltavolodast is érzékelteti, hiszen
testvérként és nem ikertestvérként alkotjak a kettdsséget.

A Kozépbirodalom idején (Kr. e. 2055-1650 koriil) Anubisz alvilagi szerepét Ozirisz
vette at, 0 lett a halottak legfébb istene.* Oziriszt az Orion csillagképpel azonositottak,
akinek hiiséges kisér6jét, a Sziriuszt (a Nagy Kutya csillagkép legfényesebb csillaga)
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megszemélyesits 1zisz istennét kutyan 4116 néalakként dbrazoltak.>” A Sziriusz korabban
Anubisz alakjaval fonodott dssze. A csillagot Kindban is a sakallal hoztak kapcsolatba és
Tien-langnak ,,Egi Sakalnak” nevezték.* A kutyaszimbolum vandorlésa az égi egyenlité
precessziojat, az id6 mulasat érzékelteti. Az Ikrek korszakban az égi egyenlit6 az Ikrek
csillagképet érintette, késobb ugyanazon az égi teriileten Kr. e. 3000 koriil elérte a Kis
Kutya csillagképet, majd idével az Orion és Nagy Kutya csillagkép iranyaba huzodott. A
Kis és Nagy Kutya csillagkép neve feltételezhetden az égi egyenlité elmozdulasaval van
Osszefiiggésben. Hasonldan ebbdl vezethetd le az is, hogy a babiloni csillagkatalogusok®
két Tkrek csillagképet is szamon tartottak.” A Nagy lkrek (Mas-tab-ba gal-gal) és Kis
Ikrek (Mas-tab-ba tur-tur) csillagképnek ugyanaz a szerepkore: az alvilag kapujat 6rzik,
nehogy a betegséget okozd gonosz démonok atjussanak rajta.’ (A csillagkatalogusok
tehat egy precesszids folyamat szimbolumait orokitették at.) A Nagy Ikrek csillagkép az
Ikrek jeggyel azonos. A Kis lkrek csillagképet egyes tudosok az Ikrek labanal talalhatd
csillagokkal, a Gemini gammajaval (Alhena) és etdjaval (Propus) azonositottak.” Masok
a Kis Kutya csillagképpel hozzak kapcsolatba.* A MUL.APIN katalogus leirasa alapjan a
csillagkép ugyanis akkor kel fel, amikor a Rak, és akkor nyugszik, amikor a Nagy Ikrek.
Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Kis Ikrek csillagkép a Kis Kutya és a Monoceros
kozott, a Nagy Ikrek alatt és mogott helyezkedett el.* Ezt az elgondolast erdsiti az égi
egyenlitl precesszidja, a kutya szimbdlum vandorlasa is. Babilonban a Kis Ikreket Lulal
¢és Latarak alakja helyettesitette.* Lulalt oroszlan fejjel, sas labbal, kezében térrel és buzo-
gannyal hadonaszva abrazoltak.* Latarak oroszlanfejii ember, aki néha kezében ostorral
lathato.”” Lulal és Latarak a kor €s a négyszogletes denderai zodiakuson a Kos mezdben
is fellelheté.® O- és tjévet elvélaszto szerepkorben az a feladatuk, hogy tavol tartsak az
oesztendd minden gonosz befolyasat a Cet és az Eridanus csillagképek kdrnyezetében.* A
Cet csillagképet altalaban tengeri szornyként jelenitették meg, amelynek a feje és a mell-
s0 labai egy kutyaéhoz vagy oroszlanéhoz hasonlitanak.” Lulal és Latarak ,,vandorlasa”,
a Cet csillagkép megformalasa az égi egyenlité elmozdulasaval hozhato 6sszefiiggésbe.
Nergalt, a mezopotamiai alvilagi istenséget is oroszlanfejjel, palcaval jelenitették meg,
akinek f6 kultuszhelye Kuta varosaban (mai nevén Tell Ibrahim) volt.”! Mezopotamiaban
az oroszlant és a tobbi nagymacskat a kutya rokonanak vélték.” Az ott tartott nagy testi,
erds alkatll kutya erejét ugyanis az Anzu-madar (mitikus oroszlanfejii sas) karmahoz és
az oroszlan mancsahoz hasonlitottak, s er6sebbnek vélték a farkasnal.”® Az oroszlan és a
kutya tehat hasonld szerepkort csillagaszati fogalmat (esetleg fogalmakat) jelolhet. A két
szimbolum kiilonvalasztasa, id6beli behatarolasa, kulturalis kdzegének meghatarozasa
tovabbi kutatomunka feladata.

Az égi egyenlitd athelyezdésével tehat a kutyaszimbolum fokozatosan levalt az Tkrek
csillagképrol. A gorogok alvilagi istene, Hadész mar maganyos isten, van ugyan felesége,
de azonos nemi ikerparja mar nincsen, s a kutya alakja sem kdzvetleniil hozza, hanem
segitdjéhez, az alvilag bejaratat 6rz6 haromfeji kutyahoz, Kerberoszhoz kapcsolddik, akit
a gorogok a Nagy Kutya csillagképpel azonositottak.* Hadész egykori ikerviszonyara
csupan sisakja utal, melynek gorog neve AIAOX KYNEH (Aidos kune) kutyabdr (sz6r)
sisakot jelent.” A tudomanyos gondolkodas Aitat Hadésszel probalja azonositani (Aitat
Hadész etruszk formajanak tartja). Mig azonban Hadészt a gérdg miivészet egyszerii
sisakban abrazolja, addig Aita az etruszk freskokon farkasbor (kutya) sapkaban jelenik
meg.” Ez arra utal, hogy Aita megformalasa korabbi hagyomanyokat kdvet, régibb korok
maradvanyait Orzi, idébeli kotédése tavolabbra nyulik, mint a Hadész abrazolasoké. Az
eddig feltart alvilagi istenek tehat Solotltol kezdve Anubiszon, Aitan keresztiil Hadészig
kiilonbdz6 id6szakokat, illetve idobeli folyamatokat képviselnek. A kutyaszimbolum
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vandorlasa, mas csillagképekkel valo kapcsolata nemcsak az égi egyenlitd elmozdulasat,
hanem az id6 mulasat is érzékelteti. Az archaikus ember szamara is fontos volt a mult
szamontartasa, ezért 1étrehoztak egy csillagszimbdlumok alapjan értelmezhetd id6szami-
tasi rendszert. Ez az id6szemlélet abban kiilonbozik a modern kronologiatol, hogy nem
torténelmi események egymasutanisagara épiil, hanem kozmikus toérténésekre. A hagyo-
many6rzés, az idébeli kotddés megnyilvanulasa az, amikor a kiilonb6zd népek eredet-
mondai beagyazddnak ebbe a kozmikus iddszerkezetbe, és igy torténelmi személyek is a
mitologiai id6 képvisel6ivé valnak.

(Torténelmi személyek az ikresség képviseletében) A kutya és az iker szimbolum Kaleb
¢és Jozsué torténetében is felfedezheté (Mozes IV. 13.). Mozes tizenkét kémet kiildott el,
hogy kifiirkésszék Kanaan foldjét. Koziiliik csak Kaleb és Jozsué nem bizonyult kishitii-
nek ¢és jo hirrel tértek vissza. Az ikrességet Kaleb €s Jozsué testesiti meg. A kutyaszim-
bolum hordozoja pedig Kaleb, héberiil a neve is kutyat jelent (héber: 592 (kelev, kélev)
(092 keéleb). Kaleb és Jozsué mar nincsenek egymassal sem ikertestvéri sem testvéri vi-
szonyban, hiszen a tizenkét torzs (= tizenkét allatovi jegy) két kiilonallo tagjaként 1épnek
fel, és Mozes személye is a Kr. e. XIII. szazadhoz kothetd, azonban a bibliai torténet egy
korabbi, Mozes korat megel6z6 idokeretbe illeszkedik.

A kutyaszimbolum Attila hun kiraly alakjaval is 6sszefonodott. Az europai népek rosz-
szalléan ebfajzatnak, kutyafejiinek vagy fiillinek mindsitették, s a kutyatdl szarmaztat-
tak.** Nyugat-Eurdpdban és a délszlavoknal a kutyafejiség vadjaval els6sorban a Keletrol
betdrd lovas népeket illették: a hunokat, avarokat, besenyodket, kunokat, tatarokat és a to-
rokoket.” A kutyatdl vald szarmazas lekicsinyl6 értelmezése arra utal, hogy a kutyaszim-
boélum — a népek kodzotti szembenallas, kulturalis elkiiloniilés miatt — idével elveszitette
eredeti csillagaszati hatterét. Ha a nyugati vilag tisztaban lett volna ennek eredeti jelen-
tésével, valdsziniileg nem tette volna azt giiny targyava. Az archaikus korok id6szamitasi
rendszere alapjan ugyanis a kutyatol valod szdrmazas jelképes értelmt és semmi esetre sem
tekinthetd szégyennek, sét a kiilonb6zé népesoportok id6hoz valo viszonyat, kotodését,
esetleg kozos eredetét is kifejezheti.

Attila kiralyhoz az ikrek szimbolum is hozzatarsul. Személye igy a Krisztus el6tti
évezredekbe nyit kaput és az Ikrek korszakot testesiti meg. Mintha egy mitoszbol, nép-
mesébdl vagy az id6 kodébol Iépett volna eld, ugyanazt a hagyomanydrzd szerepkort
tolti be, mint a mitoszok, eposzok, népmesék ikeristenei, ikerhdsei. Attila az ikrességet
(kettdsséget) Budaval (kb. 408-445) alkotja, akivel kdzosen uralkodott. A kettds uralmi
rendszerben az elsé kirdly a kozmikus er6k megtestesitdje, a masik az aktiv hatalom
gyakorldja.® Egyiptomban is el6szor kettds kiralysag volt Ozirisz és Széth jogara alatt.”
A magyar hagyomanyokban a honfoglalas eldtt a kiindii és a gyula, a szakralis és vilagi
katonai vezetd kozott oszlott meg a hatalom.® A kettés uralmi rendszert ismerték még
a kazarok, avarok és egyéb altdji népek (tiirkok, karakirgizek, mongolok, kalmiikok,
oguzok, onogurok stb.) is.* E szervezeti forma Alfoldi Andras megallapitasa szerint nem
egyéni latasmod vagy alkalmi rendszabaly alapjan jott 1étre, hanem az 6sok vallasosan
tisztelt szokasa értelmében 6roklédott nemzedékrdl nemzedékre.” Osi kultirdkban a
foldi tarsadalmak égi mintak alapjan szervezddtek, s az uralkodoi hatalom az istenség
fogalmaba szorosan beletartozott, annak egyik alkotéeleme volt. Az uralkodd a napisten
képviseletében 1épett fel, s feladata az égi torvények betdltésére, betdltetésére terjedt ki.
Amikor a tavaszpont a precesszi6 folytan az Ikrek allatovi jegybe 1épett, eljott az Tkrek
korszak, s a megkett6z6dott napistent két megnyilvanulasban kezdték tisztelni. Talan e
korszakot idézi Naram-Sin oszlopanak két egyforma Nap-abrazolasa.® A kettds kiralysag
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intézményének Ostipusa feltételezhetéen az Ikrek korszakban gyokerezik. Felmeriilhet a
kérdés, fenntarthatd-e egyaltalan tobb ezer éven keresztiil ez az intézményes forma? Az,
hogy a kettds uralkodoéi szervezet ilyen hosszt idon keresztiil megmaradhatott, és kettds
jellegét megtartva atléphetett a Bika, Kos, valamint Halak korszakon (hiszen a Bika kor-
szaktol kezdve a Nap ismét egylényeglivé valt), az érintett népcsoportok identitasaval,
iddbeli kotdédésével magyarazhatd. Valami meghatarozo esemény torténhetett, ami miatt a
kettds uralmi rendszert képviseld népcsoportok a multban, az Ikrek korszakban ragadtak,
s ami miatt nem Iéptek tovabb az idoben. Az iddszertiségiiket elvesztd, de jelentdségiiket
megtartd és tovabb hagyomanyozott csillagszimbolumok nemcsak az Ikrek korszakhoz
kothetok. A barany példaul a Kos korszak szimboluma, amit a kereszténység athagyoma-
nyozott a Halak korszakba, igy a barany a hallal egyiitt Krisztus szimbolumma valhatott.
A hal a barannyal egyiitt — egyes szamitasok szerint — mar ,,atuszott” egy ujabb korszakba,
a Vizontébe is. Lathato tehat, hogy a barany az iker szimbolumhoz hasonléan tobb ezer
éven keresztiil hagyomanyozodott. A ketts uralmi rendszer szabalyozatlanul, ,,természe-
tes” kdzegben is kialakulhat — volt mar erre példa a magyar torténelemben is —, mivel az
ikresség a vilagmindenség természetében, torvényszeriiségeiben rejlik. A kettdsség az élet
feltétele is, nincs mas lehetdség, el kell annak fogadni kedvezé és kedvezdtlen kdvetkez-
ményeit. Az ikresség, mint kozmikus szervezé eré minden létezdre kihatassal van, fizikai
¢s szellemi sikon szamtalan formaban megnyilatkozhat. A hagyomanyos modon fenntar-
tott kettds uralmi rendszer mintha ezt a természeti erdt probalna egyensulyban tartani. A
két uralkodo6 ugyanis ebben a szervezeti formaban nem ellenfélként, hanem egyenrangu
félként, egymas segitdjeként van jelen. A kutyaszimboélummal azonosul6 uralkodonak az
a feladata, hogy a ra bizott kdzegben az egyensuly megteremtésére, a mértékletességre és
az igazsagossagra torekedjen. Ha ezeket megszegi, annak belathatatlan kdvetkezményei
lehetnek. Attila kiraly is — mai szohasznalattal élve — egy ,,nagy kutya” volt. Ez a kifejezés
még napjainkban is €1, bar mar atalakult és elvesztette eredeti, kozmoldgiai hatterét. Kissé
gunyos szinezettel nagy kutyanak nevezik azokat a befolyasos embereket, akiknek vezetd
szerepe, dontd hatasa van egy teriileten, hatokoron beliil. (Végiil is a ,,kutyasdg” minden
emberben jelen van, hiszen minden ember a maga ura is egyben.) A jelentésvaltozas
feltehetéen azért kovetkezett be, mert a ,,kutyasaggal” jard szerepkdrt nem minden ural-
kodonak, vezet6 beosztasti embernek sikeriilt megfeleléen betoltenie, illetéleg az uralko-
doi, vezetdi magatartashoz vald kiilsd viszonyulas is eltéréseket mutathat. A kutya Attila
nevében is fellelhetd. A folyovizet a hunok Etil, Atil néven emlegették, még tisztazatlan,
hogy ez az elnevezés a Volga, a Dnyeper, a Dnyeszter, a Don vagy a Volga folyohoz ko6to-
dik-¢.”” Felmeriilhet a kérdés, hogy mi kdze van a kutyanak a vizhez? Meglepdének tiinhet,
de a két szimbdlumnak szamos kapcsolodasi pontja van, a kett6 az alsé vilag, a vizi vilag
szimbolumaként igazan dsszevonva értelmezhetd. A teljes Kis Kutya csillagképet az ara-
bok példaul valamikor Gomeisanak (ez most a Canis Minor bétaja) nevezték, ami ,,vizes
szemiit” vagy ,,.konnyezdt” jelent.®

(A Kutya és a viz kapcsolata) A kutya ¢s a viz Osszetartozasat tamasztja ala az a hagyo-
many is, amikor a kutyakat folyokrol nevezik el.” A magyar kutyanevek egy része is
folyonév, illetve mas viznév: Berettyd, Sajo, Bodrog, Drava, Szava, Tisza, Duna, Sio,
Szamos, Maros, Balaton stb.” A szokas nemcsak a magyar nyelvteriileten ismert, az olasz
Arno, Tebro, Reno és a német Donau, Strom, Wasser folyonevek szintén kutyanevek.”
Oroszorszagban a kutyanevek egyik csoportja ugyancsak foldrajzi nevekbdl szarmazik,
ennek kb. a felét a folyok szerinti elnevezések alkotjak: Irtis, Amur, Szvir, Tobol, Katuny,
Aldaj, Dunaj, Dunajka, Zeja, Bajkal.”? A névadast azzal magyaraztak, hogy a kutya ked-
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veli a vizet, emellett a folyoviz és a kutya egymashoz hasonlo gyorsasagat akartak ezzel
kifejezni.” A k6zos elnevezésnek azonban kozmoldgiai magyardzata van. Az archaikus
vilagképben a kutya és a folyo (viz) a vilag tuls6 felének, a kozmosz egyik rejtett di-
menzidjanak, az als6 vilagnak a szimbdluma. A vizbe, folyomederbe torténd temetke-
zésnek ugyanaz a jelentése, mint amikor a sirokba a halottak mellé kutyakat helyeznek.
A kutyaszimbolum hordozoéjanak, Attilanak a temetésekor szintén égi mintakat kovettek,
folyomederbe helyezték el. Visszaadtdk a folyot a folyonak, kutyat a kutyanak. Az also
vilag hatarvonalanak atlépését szemléltetik a sirokba fektetett kutyamellékletek is. A Kr. e.
III. évezredben az egyik kiraly kedvenc kutyainak kiilon kis sztéléket allitottak, melyre
neveiket is felvésték. Tobb halotti sztélén az elhunyt széke alatt hever kedvenc kutyaja
is.”* Alaca Hiiylik kora bronzkori temetdjében a halottak mellett gyakran fekiidtek kutya-
csontvazak is: a haziallatok a siron tal is ovtak gazdaikat.”” A kutyatemetkezésnek magyar
vonatkozasai is ismertek. A Csongrad megyei Eperjesen példaul egy Arpad-kori temetd
feltarasakor két sirgddor kozott egy teljes kutyacsontvazat talaltak. Az allatot az elhanto-
lasakor bal oldalara fektették, orrat nyugat felé iranyitottak, labait természetes helyzetben
rendezték el.”® A kutya masvilagi uthoz segit6 szerepét igazoljak a kenézIdi és gadorosi
sirokban talalt nyakoérves kutyaabrazolasok is.”

A kutya és a viz jelentésbeli azonossagat erdsiti a kutya szo is. A kutya hindi megfele-
16je kutta (Fca), ez urdu nyelven kutta (') Rohingya és afaraf nyelven szintén kutta.
Marathi nyelven kutra (F47), bolgar és macedon nyelven kucse (xyue). A kutya szoban
a kat is benne rejlik. A népmesék kutja mindig az also vilagba vezet, a kuat 1t is egyben,
alvilagba vezetd Gt. Ha egy elméleti fizikus ,,belenézne” ebbe a kutba, azt mondana, hogy
az valdjaban egy féreglyuk, ami a vilagmindenség kiilonb6z6 dimenzidi kozott atjarot,
hidat képez. A kut és a kutya szo jelentésbeli dsszetartozasa idével elhalvanyult, csupan
széttoredezett emlékei maradtak fenn. A teljeség igénye nélkiil, ime néhany parhuzam. A
kat 6gorogil kut-osz, sumeriil kud, 6torokiil qudug, mongolul quduq, kalmikiil xudug,
ujgurul qutuy, torokil kuyu. A dravida malayama kudi jelentése inni, a tamil kut atszart
lyukat jelent. A kutya és a kuat szo eredete feltételezhetéen Kuta (Qutu, Kutha, vagy
Cutha) varosaval hozhaté kapcsolatba, ami Kr. e. 2200-2050 kozott a gutik torzsének
(katak, gutiak, kutaiak) fovarosa volt. A varos sumer nevét, Gudua-t a szemitadk Kutu-ra
vagy Cutha-ra valtoztattak.” Mivel Kutha az alvilag istenének, Nergalnak a foldi kultusz-
helye is, az alvilagot gyakran Kuthanak nevezték.” A Kutha, ill. Gudua sz6 valoszintileg
szo0sszetétel, és elképzelhetd, hogy ennek elsé tagja, a Ku, ill. Gu mar a Kutha szdkap-
csolat el6tt is kutyat jelenthetett, s mint hangutanzo sz6 a kutya, illetve a farkas vonitasat,
voltését fejezte ki. A Ku eldtag ugyanis mas kutyat jel6lé szoban is fellelhetd. Ilyen pél-
daul a szanszkrit kukkura ( %9 ), bengali kukur ( TFH ), 6gorog kiion (kdwv), hettita
kuwas, gu, 6sausztral gudaga, maori kuri, észt koer, finn koira.*

A kutyéval rokon értelmii sz6, az eb is a vizhez tarsithatd. Arabul az eb (J<) vizet jelent,
ami perzsa és urdu nyelven ab. A sz6 megfigyelhetd az arab kutya sz6 egyes és tobbes
szamu alakjaban kalb, kilaab (e, ddw) is. Ugyanez a héber kelev, kélev (392) kéleb
(9%2) szora is érvényes. Az ab vagy av szét az akkad abu-bol szarmaztatjak, ami atyat,
apat jelent. Nem véletlen, hogy a modern kor rettegett betegsége, az ebola is az Ebola
folyorol kapta a nevét. Az elnevezésben természetesen kdzre jatszott az is, hogy a jarvany
a Kongoi Demokratikus Koztarsasag teriiletén talalhatd Ebola folyo volgyében jelentke-
zet elészor, de a kutya (eb) hitvilagban betoltott szerepe alapjan arra lehet kovetkeztetni,
hogy a névadas hatterében 6si kozmologiai hagyomanyok allnak. A betegséget olykor
csak egy hajszal valasztja el a halaltdl, és az egyensuly fenntartasa érdekében az alsé vi-
lag hatarvonalat 6rizni kell. A ,,kutyat” az also vilaggal valo kapcsolata alkalmassa teszi
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arra, hogy fellépjen az art6 erékkel szemben. Bajelharitas céljabol a pasztorok a magyar
hagyomanyokban is azért adtak a kutydknak folyd nevet, hogy az allatot megdvjak a ve-
szettségtdl. A folydnévnek védo hatalma volt a betegség ellen.®

(Osszegzés) A mitoszok, eposzok, népmesék cselekménye egy olyan tudatosan megal-
kotott jelrendszerre épiil, amely az archaikus kultirakban mar tobb ezer évvel ezelott
elterjedt volt, s kdzel azonos tartalmat kozvetitett. E csillagszimbolumok azonban idével
elveszitették eredeti értelmiiket, s az egykor egységes szerkezet darabjaira hullott. A jovo
kutatdsainak az a feladata, hogy Osszeillessze a rendszer szétforgacsolodott alkotdeleme-
it, s visszaallitsa annak eredeti értelmét. Ha ez megtorténik, az id6 olvashatova valik, s
egy népmesegyljtemény hasonld szerepkort tolthet majd be, mint egy torténelemkonyv.
A népmesék csillagaszati hatter(i vizsgalata azért is Iényeges, mert tobb tudomanyag sza-
mara is értékes ismeretekkel szolgal. Hozzajarul a régi korok idészamitasi rendszerének,
vilagfelfogasanak teljesebb megismeréséhez, megértéséhez, s tjjabb adatokat nyujthat a
csillagépek, csillagaszati fogalmak kultartorténetéhez is.
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