JANEK ISTVAN

A Magyar Kormany tevékenysége és tervei
a Felvidék visszaszerzésére 1938-ban

A magyar politikusoknak Erdély utan a Felvidék elvesztése fajt a legjobban, mivel
annak fontos gazdasagi szerepe volt a torténelmi Magyarorszag mitkodésében. A magyar
politikai vezetd réteg egy része is sok szallal kotédott ehhez a terlilethez szarmazasa
vagy korabbi birtokai miatt. A magyar propaganda azt sugallta: mivel Csehszlovakianak
nem volt korabban allamisaga és a torténelmi tradiciok is hidnyoztak, igy ettdl az
orszagtol szerezhetik vissza leghamarabb az elveszett teriileteket. Azzal érveltek, hogy
Csehszlovakia egy mesterséges képzodmény, amely csak a nagyhatalmaknak kdszonheti
1étezését, igy konnyebben le lehet gy6zni egy alkalmas pillanatban.'

A magyarorszagi kormanykorok Csehszlovakia 1étrejottére nem ugy tekintettek, mint
a torténelmi Magyarorszag szlav népeinek egyesiilésére anyaorszagaval, kovetkezetesen
tagadtak az ott é16 szlovak és cseh nép egy nemzethez valo tartozasat. Ezzel a csehszlovak
allameszmét tamadtak, amely a két nemzetet egyazon nemzet két aganak tekintette. A ma-
gyar kormanyzati politika két évtizeden keresztiil arra torekedett, hogy a szlovak és a cseh
nemzet kozeledését megakadalyozzak. A szlovaksag szamukra a csehek altal megszallt
népesség volt, amely a tobbi kisebbséggel kozosen kiizd a felszabadulasért. A szlovakok
szerintiik etnografiailag, nyelvileg és torténelmileg is teljesen kiilonallé nemzetet alkot-
tak a csehektdl. A magyar vezetés egyetértett azzal, hogy Szlovakianak, de legalabbis a
magyarlakta teriileteknek, valamilyen formaban feltétleniil vissza kell térniliik a magyar
allam kebelébe. A magyar vezetésben ¢€lt egy olyan hit, hogy egy esetleges népszavazas-
nal a szlovakok és a ruszinok a Magyarorszaghoz valé csatlakozas mellett szavaznanak.
Ezt segitendd a szlovak szarmazast FrantiSek Jehlicka? és Viktor Dvorcak® altal vezetett
szlovak mozgalmakat és masokat is titkos anyagi tdmogatasban részesitették.* A magyar
kormany a revizids propaganda koordindlasara létrehozta a Tot Kozponti Irodat és a
Nemzetiségi minisztérium mellet mikddo Tot féosztalyt. Ezek célja és torekvése az volt,
hogy Szlovakiat vagy egy részét bizonyos feltételekkel Magyarorszaghoz visszavezes-
sék.’> A magyar vezetés, hogy a sajat kozvéleményét is befolydsolni tudja, propagandéja
révén azt terjesztette az 1930-as években, hogy a szlovakok mar megbantak, hogy 1918-
ban nem csatlakoztak Magyarorszaghoz és ezt a hibajukat jova akarjak tenni, csak ezt
nyiltan nem mondhatjak ki Csechszlovakiaban.® A két haborti k6zo6tti magyar kormanyok
a revizios stratégia megvalositasahoz a meghatarozo eurdpai nagyhatalmak joindulata-
nak megszerzését tekintették legfontosabb feladatuknak. A magyar kiilpolitika irdnyitoi
mindent megprobaltak, hogy az orszagot elszigetelt helyzetébdl kivezessék, és a tertileti
revizid ligyéhez szovetségeseket nyerjenek. Ehhez Németorszag tint a legmegfeleldbb
tamogatonak.

A magyar kormanyzat revizids kiilpolitikdja Csehszlovakiaval szemben jo ideig
kizardlag az integralis revizid’ talajan allt, csak az 1920-as évek masodik felében jelent
meg az etnikai revizio® és a kettd kozotti kiillonbségtétel.” Az integralis revizio kovetelése
mar 1923 utdn lekeriilt a magyar politika hivatalos napirendjérél, mivel belattak, hogy
nincs realis esélye, s csak 1928-t0l tiizték zaszlajukra a békés revizio jelszavat.

A 20-as évek kozepére a magyar kormanyok a kisebbségi magyar vezetok szamara is
egyértelmivé tették, hogy kielégitd végsé megoldasnak egyediil a teriileti reviziot tekintik."
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Voltak azonban atmeneti elképzelések is, szo esett példaul egy esetleges népszavazasrol
Szlovakia teriiletével kapcsolatosan, amelyet a nagyhatalmak tamogatasaval hajtananak végre,
de ez sohasem keriilhetett komolyan szoba. A csatlakozas, illetve a népszavazas, a magyar—
szlovak kozos allam 1étrehozasanak terve, mint a magyar kiilpolitika bizonyos vezetSinek célja,
mindvégig napirenden volt, egyes magyar politikusoknal egészen 1938-ig kezdeti 1épésnek
szamitott a revizio utjan. Bethlen Istvan majd Teleki Pal volt az a két magyar politikus, akik
mar egyértelmiien az etnikai reviziot probaltak érvényesiteni Csehszlovakiaval szemben."

A magyar vezetés az els6 vilaghabort utan abban reménykedett, hogy a szlovak politikai
elit majd a magyar orientaci6 felé fordul és Szlovakia Magyarorszaghoz csatlakozik, de
ez a harmincas évek masodik felében mar nem szamitott realis alternativanak, bar voltak
ra kisérletek. A magyar diplomacia az 1920-1930-as években mindent elkovetett azért,
hogy Andrej Hlinkat” és partjat megnyerjék maguknak. Ezen torekvésiiket meghitsitotta
a Vojtech Tuka“-per, aminek kovetkeztében elveszitették azt az embert, aki Hlinkara
¢és Tisora is hatast gyakorolhatott volna."* Vojtech Tuka a bortonben toltott évek soran
megvaltoztatta korabbi meggy6zddését, miszerint Szlovakidt Magyarorszaghoz kell
csatlakoztatni, és ezt 1939-ben nyiltan kozolte is az egyik magyar megbizottal.'” A magyar
vezetés azonban mas Uton is probalkozott. A magyar revizionizmus szolgalataban allo
Jehlicka és Dvorcak az altaluk Iétrehozott szervezetekkel és mas szlovak emigransok
révén is probaltak utat talalni a szlovak politikusok megnyeréséhez. A szlovak emigransok
mozgalmai nem gyakoroltak jelentds hatast a szlovak lakossagra, mozgalmaik kezdeti,
1920-as években aratott sikerei utan elvesztették tomegbazisukat. A magyar vezetés ennek
ellenére altaluk vélte kivitelezhetonek, hogy sikeriil egyiittmiikodést 6sszehozni a magyar
kormany és az Andrej Hlinka vezette Szlovak Néppart kozott, ezen torekvésiik azonban
eredménytelen maradt. Hlinka és kore elvetette az egyiittmiikodést az 1920-as évek
masodik felétdl Jehlickaval és Dvorcakkal, és a magyar kormany kdzvetlen kdzeledési
kisérleteinek sem volt érzékelhetd hatasa.

Magyarorszag az Anschluss utan két alternativa koziil valaszthatott: vagy valamilyen
megallapodasra jut a kisantant allamaival és lemond revizios igényeir6l, vagy részt vesz a
Csehszlovakia elleni kialakuloban 1év6 német akcioban. Barmennyire is félt Magyarorszag
Németorszag megerdsodésétdl, a Csehszlovak Koztarsasag felbomlasa alatti magyar
passzivitas mind kiil-, mind belpolitikai szempontbol elképzelhetetlen volt. A magyarok
rajottek, hogyha eredményeket akarnak elérni, Szlovakia megszerzése érdekében
targyalasokat kell folytatniuk a Szlovak Néppart vezetésével, Hlinkéval és Jozef Tisdval.'®

A magyar diplomacia felismerte, hogy Lengyelorszagnak — elsGsorban a német
veszéllyel szembeni védekezés miatt — sziiksége van a kozos magyar—lengyel hatar
kialakitasara. Csehszlovakia bukésa azt a veszElyt is hordozta, hogy az egész orszagot
megszalljak a németek. A lengyel és a magyar politikusok ezt végzetes kovetkezményként
¢lték volna meg, és ezt mindenféleképpen meg akartak akadalyozni. Ebbdl kifolydlag a
Csehszlovakian beliili nemzetiségi mozgalmakat, igy a szlovakok elszakadasi torekvéseit
Varso rokonszenvvel szemlélte és tamogatta. A lengyel kormany a csehszlovak—magyar
konfliktusban mindvégig a magyar oldalt timogatta.

Magyar—lengyel kozeledési kisérletek a szlovak vezetokhoz
1938 marciusatdl a magyar diplomacia keresni kezdte a lehetdséget a targyalasok
megkezdésére a szlovak vezetdkkel. Mivel ekkor Csehszlovakia még létezett, az
egyeztetéseket csak titokban kezdhették meg, ezért sziikségiik volt egy kozvetito allamra.

Kapora jott nekik, hogy a lengyelek mar tdbbszor is megbeszélést folytattak a szlovak
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vezetokkel 1938 elején. Jozef Beck lengyel kiiliigyminiszter mar 1938. aprilis végén azt
iizente a magyar vezetésnek,"” hogy a szlovak ligy megoldasaban csak akkor érhetnek
el sikereket, ha korrekt és mély kapcsolatot épitenek ki a Szlovak Néppart vezetoivel,
valamint Karol Sidorral."® A pragai magyar kovet, Wettstein Janos majus 2-i levelében
kérte a magyar kiiliigyminisztérium allaspontjat Szlovakia autonomiajaval kapcsolatosan.
A magyar kiiliigytél 1938. majus 7-én érkezett valasz. Ebbdl megtudhatjuk, hogy a magyar
kormany nemcsak a szlovakoknak, hanem a ruszinoknak is hajland6 autonémiat biztositani
visszatérésiik esetén. Az autondmia mértékét ekkor még a visszatérés koriilményeitdl
tették fliggdveé. A magyar igéret szerint, ha a szlovakok, részt vennének Csehszlovakia
felbomlasztasaban, akkor sokkal szélesebb autonomiat kapnak, de ha ezt nem vallaljak,
akkor csak szlikebb autonomia lehetséges a szamukra. A levélben arra is utalas tortént, hogy
egy esetleges katonai akcidban mas barati allamok is részt vennének" (itt a lengyelekre és
németekre gondoltak, bar ezt nem mondtak ki). A lengyelek aktivitasa a szlovak tigyben
azt a gyanut ébresztette a magyar kormanyban, hogy a lengyeleknek is lehetnek bizonyos
teriileti igényei Szlovéakiaval szemben, amit 6k teljesen a sajat érdekszférajuknak
gondoltak. Ezt vélték felfedezni abban is, hogy a lengyel sajtoban és kézvéleményben
is terjedni kezdtek olyan hirek, hogy Szlovakiat Lengyelorszaghoz kell kapcsolni. A
lengyelek szerint ezeknek a hireknek csak az volt a céljuk, hogy Csehszlovakiat beliilrél
bomlasszak, és 6k nem tartanak igényt jelentds szlovak teriiletekre.” A lengyel vezérkar
is érdeklodott a magyar tervekrdl, azt szerették volna megtudni, hogy Csehszlovakia
felosztdsa esetén hogyan képzelik el az 1j magyar hatart, hogyan kivanjdk megvonni az
autonom szlovak teriileti hatarokat, tovabba hogy Karpataljaval mi lenne a szandékuk.”' A
magyar diplomacia Kanya Kalman kiliigyminiszter 1938. majus 15-én kiildott levelében
a lengyelek tudtara adta, hogy Magyarorszag Csehszlovakia felbomlasa esetén csak
Szlovakia és Karpatalja teriiletére tart igényt, azokra a kis teriileti nyualvanyokra pedig
nincs sziikségiik, amelyek az I. vilaghabort utan Lengyelorszaghoz keriiltek.” Szlovakia
vonatkozasaban ezzel tisztazodni latszodtak a két allam kozott a teriileti vitak, bar
bizonytalansagi tényezok tovabbra is megmaradtak.

1938. majus kozepén a magyar diplomacia ismét a lengyelek kozbenjarasat kérte a
szlovakoknal. Ennek szellemében majus 19-én Varsoban Jozef Beck lengyel kiiliigyminiszter
talalkozott Karol Sidorral, akinek nyiltan megmondta, hogy Csehszlovakia szétesése esetén
Szlovakianak Magyarorszaghoz kell keriilnie. Beck 1938. junius masodik felében kifejtette
Hory Andras vars6i magyar kovetnek, hogy a szlovak vezetdk bizalmatlanok Budapesttel
szemben. Ezért azt ajanlottdk, hogy a magyar diplomacia mielébb vegye {6l a kdzvetlen
kapcsolatot a szlovak vezetokkel. A lengyelek egyértelmiien kimondtak, hogy nem akarjak
a szlovakokban azt a benyomast kelteni, mintha nekik terveik lennének veliik. Kifejtették,
hogy ,,[...] a legnagyobb sulyt helyezik arra, hogy ebben a régioban a nyugalom teljes
mértékben biztosittassék, ami csak abban az esetben érhetd el, ha Budapest az 6nallé nemzeti
¢letre ébredt totok dnkormanyzati igényeit fenntartas nélkiil kielégiti”.*

A magyarok a lengyel tervekrdl is informaciokat akartak szerezni, ezért 1938. jinius
végén tapogatozasi céllal Lengyelorszagba kiildték Andorka Rezsé ezredest, a magyar
vezérkar hirszerzo és kémelharitd osztalyanak egyik vezetdjét, aki ott Waclaw Stachievicz
tabornokkal, a lengyel hadsereg vezérkari fonokével folytatott targyalasokat. Andorka
azt szerette volna megtudni, hogy szamithatnak-e a magyarok Lengyelorszag fegyveres
fellépésére Csehszlovakia ellen, ha azt a németek megtamadndk, és ha igen, milyen
hadmiveleti céljaik lennének. Stachievicz diplomatikusan kibujt a valaszadas alol €s csak
annyit mondott, ahogy orszaga érdekei megkdvetelik, Gigy cselekszenek majd. Stachievicz
annyit azért elarult, hogy Szlovakia teriiletét két egymastol kiilonallo zonaba soroljak a
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lengyelek. Az elsdbe Karpataljat tették, ami a lengyeleket semmiféle vonatkozasban sem
érdekelné, legfeljebb csak annyiban, hogy szerinte ezen a részen lenne a legegyszertibb
megvaldsitani a lengyel-magyar k6zos hatart. A masodik zéna a szlovak lakta teriilet
lenne. E kérdés megoldasanal Stachievicz szerint megkeriilhetetlen, hogy a szlovak nemzet
kivansagait is figyelembe kell venni, mert csak igy lehetne tartds és végleges megoldast
elérni. Andorkanak az volt a benyomasa, hogy a lengyeleknek lehet valamilyen kiilon
megallapodasuk a szlovakokkal, aminek a részleteit azonban nem sikeriilt megtudnia.

Andorkamegbeszéléseket folytatott Tadeusz Kobylanskival, alengyel kiiliigyminisztérium
politikai osztalydnak vezet6jével is, akinél a lengyel teriileti kdvetelésekrdl érdeklodott.
Téle tudta meg, hogy Teschenre, valamint az Arvaban és a Szepességben talélhato néhany
lengyelek lakta falura tartananak igényt Csehszlovakiabol. Kobylanski hangsulyozta, hogy
a lengyel kiilpolitika arra torekszik, hogy a szlovakokat a magyar megoldas felé tereljék. A
magyaroktol azt kérte, hogy egy esetleges népszavazas alkalmaval Csehszlovakiaban, de
mar eldtte is, a magyarok propagandajuk révén mindenféleképpen édesgessék magukhoz
a szlovakokat.* Andorkanak az a benyomasa alakult ki a lengyelekrdl, hogy nyitottak a
Magyarorszaggal valo egyiittmiikodésre, de nem zarta ki, hogy esetleg hatsé szandékaik
lesznek Szlovakiaval kapcsolatosan, ami nagyobb teriileti koveteléseket is jelenthet.”
Andorka félelme a késobbiek ismeretében alaptalannak bizonyult.

A lengyelekkel folytatott targyalasokba Esterhazy Janos,” a szlovakiai magyarok
vezére is bekapcsolodott. Esterhdzy jo kapcsolatokat apolt magas szlovak és lengyel
politikai korokkel is, ezért kozvetitdi szerepe igen fontossa valt. Esterhazy egy katolikus
lengyel-szlovak—magyar kozép-eurdpai blokkot akart létrehozni, ami nézete szerint
jobban ellenallt volna a németek térhoditasanak. Esterhazy targyalasainak célja az volt,
hogy kipuhatolhassa, milyen mértékben tamogatnak a lengyelek a magyar elképzeléseket
Szlovakiaval kapcsolatosan.
kezdte a targyaldsokat. Esterhazy biztositotta Sidort arr6l, hogy Magyarorszdg nem
kivan erészakot alkalmazni Szlovakiaval szemben, s Lengyelorszaggal kivan egyeztetni
egy Karpatalja teriiletén kialakitand6 k6zos hatarszakasz érdekében.” A késGbbiekben
Esterhazy a szlovakok érdekeit is védte a magyar kormanynal, kifejtve, hogy csak akkor
hajland6 kozvetitoként fellépni a szlovakoknal, ha a magyar kormany nem kdoveti el a
korabbi hibait s nem akarjak kihasznalni a szlovakokat. A csatlakozast csak a szlovak nép
akarataval egyetértésben tartotta kivitelezhetonek, és elutasitott minden erészakos fellépést.
Esterhdzy azt javasolta a magyar kormanynak, hogy a szlovak alkotmany kidolgozasanal a
lehetd legtobb kisebbségi jogot adjak meg a szlovakoknak, de mindenképpen tébbet, mint
amennyit a csehek korabban adtak.?

Esterhazy Janos 1938. julius 17-én és 18-an Beckkel és helyettesével, grof Jan Szembek
kiiliigyi allamtitkarral targyalt a Szlovakiaval kapcsolatos tervekrél. Beck elmondta
Esterhdzynak, hogy Csehszlovédkia szétesése hamarosan varhatd, és ez a belpolitikai
felsziiltségek miatt torténik majd és nem kiilsé nyomasra. ,,Hitler feltétleniil el akarja keriilni
a haborut, ezért a belsé bomlaszté munkat valasztotta eszkoziil, amit Konrad Henleinék®
jol el is végeznek majd.”* Beck szerint, ha Csehszlovakia szétesik, Szlovakianak teljes
egészében Magyarorszaghoz kell visszakeriilnie. Beck errél Karol Sidorral is beszé€lt, akit
megnyugtatott, hogy a Magyarorszaghoz vald csatlakozasukkor széleskorii autonomiat
kapnanak. Sidor erre azt mondta, hogy a felvidéki magyarsagtol nem félnek, mert azokkal
meg tudjak magukat értetni, csak az anyaorszagi magyarok magatartasatol tartanak.
Esterhazy elmondta a lengyel vezetoknek és Sidornak is, hogy Magyarorszag nem akarja
Szlovéakiaval kapcsolatosan a korabbi hibait megismételni, igy szerinte nem Budapestrél
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iranyitanak oket, hanem a helyi szinten tevékenyked6 dnkormanyzatoknak €s politikusoknak
kell jelentdsebb hatalmat adni. Példaként az Osztrak—Magyar Monarchia id6szaka alatt
Horvatorszag autonomiajat és helyzetét emlitette. Véleménye szerint a szlovakok széles
belsd és kiilsé kulturalis autondémiat kapnanak sajat parlamenttel és nagy hataskorrel.
Koz6s csak a kiilpolitika, a pénz ¢és a gazdasagi tigyek lennének. A teriileti kérdéseket
illetéen Magyarorszaghoz csak Karpataljat és Szlovakia azon teriileteit csatolnak, amelyek
tobbségében magyarok altal lakottak. Esterhazy azt is felvetette, hogy a lengyel kormany
garantalhatna a magyar kormany altal igért szlovak alkotmany betartasat.”

Beck 1938 juniusdban azon igyekezetében, hogy a magyar—szlovak kozeledést
elésegitse, azt is felajanlotta Sidornak €s rajta keresztiil a tobbi szlovak vezetdknek,
ha a csehek miatt félnének Budapesten targyalni a magyarokkal, akkor azt Varsoban is
megtehetik.*? A lengyeleknek és Esterhazynak sem sikeriilt Sidort ravenni a magyar célok
tamogatasara, s a Slovdk ciml pozsonyi napilap julius 31-ei szamaban a szlovak politikus
¢lesen tamadta a magyarokat. Sidor nevetségesnek tartotta azt a feltételezést, hogy Hlinka
és a szlovakok Magyarorszaghoz — vagy esetleg egy masik orszaghoz — akarnanak
csatlakozni. Hangsulyozta, ,,hogy a szlovakok nem akarjak a magyarokat, nem hisznek
nekik, és hogy sz6 sincs a hozzajuk vald visszatérésrol. [...] Ahogy atéltiik e teriileten a
romaiak, a hunok, a magyarok és masok korat, igy most is élni fogunk, és élni fogunk és
kitartunk.” Sidor azt is megemlitette cikkében, hogy Csehszlovakiaban csupan a csehek
¢és a zsidok elégedettek helyzetiikkel. A szlovakok nem akarnak cseh-szlovak nemzetet
alkotni, csak egyediil szlovakot. A cikkben kifogasolta, hogy orszadgaban a szlovakokat
még 6nalld nemzetként sem ismerik el. A magyar diplomacia komolyan vette Sidor
megnyilatkozasat, és jobbnak latta a targyalasokat Jozef Tisoval folytatni.

Magyar—szlovak csatlakozasi targyalasok 1938-ban

A szlovak politikusok 1938 masodik felében Szlovakia allamformajaval kapcsolatosan 1j
elemeket tartalmazo elképzeléseket és terveket dolgoztak ki arra az esetre, ha a csehszlovak
allam szétesne vagy megszallas ala keriilne. Ezek a politikai kombinaciok abbél indultak
ki, hogy az eurdpai fejlédés szempontjabol az 1938-as évnek hasonld jelentdsége lesz,
mint amilyen 1918-nak volt, vagyis jelent6s teriileti valtozasok torténhetnek a térségben.
Annak a lehetdsége is felmeriilt, hogy az egyik szomszédos allamhoz csatlakozzanak, ezaltal
kertilve el a szlovak nemzet megsemmisiilését. A szomszédos orszagokba valo betagozodas
alternativait autonomia, foderacio, illetve unid révén képzelték el. Andrej Hlinka mar 1938
aprilisaban megemlitette az egyik lengyel diplomatanak, hogy a csehekkel valdsziniileg
szakitanak, és jelezte, hogy egyiittmiikddnének a lengyelekkel. Tis6ék azt akartak elérni,
hogy a lengyelek tamogassak a szlovakok politikai nemzetként torténd elismerését,
esetlegesen autonomiajukat vagy egyenesen onallésagukat. Folmertilt egy lengyel-szlovak
uni6é megteremtésének a lehetdsége is, de ezt egyik fél sem gondolta komolyan.*

A szlovak politikusok a magyarokkal is folytattak titkos targyalasokat. A magyar
diplomaciara 6sztonzdleg hatott az az értesiilés, mely szerint Andrej Hlinka 1938
augusztusaban halalos agyan mondott politikai végrendeletében meghagyta hiveinek,
hogy: ,,Amint id6 és lehetdség kinalkozik a csehektdl valo elszakadasra, meghagyom
Karol Sidornak, mint a nemzet €s az én akaratom legkompetensebb reprezentansanak,
hogy targyaljon a magyar kormannyal a szlovakok Magyarorszaghoz val6 csatlakozasardl,
szem elott tartva az autonomiara vonatkozo feltételeket, melyek partunk programjabol
kovetkeznek.” Hlinka és a magyar kormany kozotti targyalasokrol nem maradt fonn
dokumentum, igy a politikai végrendelet valodisagat nem lehet bizonyitani.
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A magyar diplomacia mar 1938 elején felismerte, hogy Hlinka legerésebb embere és
lehetséges utdda Jozef Tiso lesz, igy vele probaltak egyességre jutni Szlovakia ligyében.
A titkos targyalasok 1938 majusanak végén a 34. Eucharisztikus Vilagkongresszuson,
Budapesten torténtek.** Az azon papként résztvevo Jozef Tiso, a Szlovak Néppart Gjjdonstilt
elndke igy észrevétleniil targyalhatott a csatlakozas feltételeir6l Kanya Kalman magyar
kiiligyminiszterrel. Tiso elmondta, hogy a szlovakok a csehektdl valo elszakadas utan
hajlandok allami kapcsolatra 1épni Magyarorszaggal. A megbeszélések 1938. szeptember
végéig folytatodtak.” Tiso harom pontban foglalta dssze feltételeit: ,,1. Kozponti hivatal
végrehajté hatalommal Szlovékia kozigazgatasat illetbleg, és a szlovak nyelv hivatalos
hasznalata. 2. Kiilon orszaggytilés és torvényhozo hatalom a sajat beliigyekben, vallas- és
kozoktatasligyben. 3. Koltségvetési kvota.”® A lengyelek is érdeklddtek a szlovak—magyar
targyalasok menetér6l, amire szeptember 14-én a kovetkezd valaszt adtak a magyarok:
,»...végleges megegyezés még nem tortént, de targyalasok kedvezd atmoszféraban
allanddan folynak.” Tiso 1938. szeptember 23-an Pragaba utazott Eduard Beneshez,
amirdl értesitette a magyar kormanyt is. Pragai utazasaval meg akarta akadalyozni, hogy
a szlovak vezetés tobb frakciora szakadjon, valamint azt a vadat kivanta megcafolni, hogy
nem hasznalt ki minden esélyt a megegyezésre. Kérte ezért a magyar kormanyt, hogy
utjat ne a szlovak politika halogaté taktikajaként értelmezzék, ,,de Praga felé baratsagos
arcot kell mutatniuk, kiilonben [a] lemészarlas veszélyének vannak kitéve”.* Egytttal
a késobbiekre vonatkozoan azzal a kéréssel fordult a magyar allami vezetéshez, hogy
a csatlakozas esetén Szlovakiat ne arasszak el a magyarorszagi tisztviselok, mivel nem
ismerik az ottani helyzetet, s mar az elején konnyen ellenszenv targyava valhatnak a
szlovak lakossag szemében. Bar a magyar kormany elfogadta Tiso feltételeit, a szlovak—
magyar targyalasok ennek ellenére eredményteleniil végzédtek. Hory Andras kovet
szerint azért nem tudtak megegyezni, mert Kanya nem bizott Tisoban.*' Kanya Kalman a
szlovak politikusok szandékait e szavakkal jellemezte: A ,,szlovakok, ugy latszik, tovabb
folytatjak kétszint jatékukat. Mig Sidor latszolag csehbarat nyilatkozatokat tesz, addig
Tiso a napokban harom pontban foglalta 6ssze kivansagait a Magyarorszaghoz vald
csatlakozasuk esetére.”” A szlovak politikusok magyarokkal szembeni allasfoglalasat
Ferdinand Dur&ansky,” a késSbbi szlovak kiiliigyminiszter a kovetkezéképpen fogalmazta
meg: ,,...a szlovakok attol féltek, hogy az autonomiatdrekvés a magyarok szemében
egyet jelent majd a Magyarorszaghoz vald visszatérésre mutatd jellel. A magyarokkal
vald egylittmiikodés ligyében korabban leirtakat és elmondottakat résziinkrél csupan a
csehszlovak politikara gyakorolt nyomas eszkdzének lehet tekinteni.”* Magyaran: csak
taktikai huzasnak vehetjiik, igazabdl elvetették. A magyar—szlovak targyalasok végiil
eredményteleniil zarultak, de késobb sem szakadtak meg és titokban folytatodtak.*

Magyar—német-lengyel targyalasok Szlovakia jovéjével kapcsolatosan

1938. augusztus 21-én Horthy Miklos kormanyzo vezetésével magyar kiildottség
utazott Németorszagba. A kétoldalu latogatas baratsagtalan légkorben folyt le, mert
a szlovéniai Bledben augusztus 20-an a magyar kormany képvisel6i a kisantant
képviseldivel megallapodast kotottek, amelyben azok elismerték Magyarorszag
fegyverkezési egyenjogusagat.* Ezzel egyidejliileg a magyar delegaci6 Romaniaval és
Jugoszlaviaval megallapodott a két orszagban ¢16 magyar kisebbség jogainak nagyobb
foku érvényesithetdségérdl. Hitler ezt zokon vette a magyaroktol. A bledi megallapodas
valdjaban azt a magyar szandékot paldstolta, amely tavolrdl sem a kisantanttal valo
megbékélést célozta, hanem a régota ismert magyar kiilpolitika folytatasanak terméke
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volt, s arra iranyult, hogy a kisantantot valahogy megbontsa. Ugy gondoltak, hogy minden
tovabbi magyar 1épésnek ez az elsd és legfontosabb eldfeltétele. A németek nem értették,
illetve nem akartdk megérteni a magyar szandékokat. Igy a kieli targyalasok kinos
hangulatban indultak. Ribbentrop német kiiliigyminiszter kifejtette Kanyanak, hogy ezzel
az egyezménnyel Magyarorszag lehetetlenné tette a Csehszlovakiaval szemben fennalld
revizios igényei kielégitését.” Kanya igyekezett a bledi eseményeket bagatellizalni.
A targyalasok akkor valtak igazan fesziilté¢, amikor a németek a magyarok részvételét
kérték a Csehszlovakia elleni katonai akcidban, és azt vartak, hogy a magyar kormany erre
azonnal igent mond. A németek a katonai megoldast erdltették, mert ekkor a targyalasos
megoldast még nem gondoltak keresztiil vihetdnek. Horthy Magyarorszag egyiittmtikodési
szandékarol biztositotta a németeket, de csak bizonyos feltételekkel. A magyarok
egyébként magat a német akciot sem tartottak iddszeriinek. Kénya Ribbentropnak azt is
kifejtette, hogy Magyarorszag fegyverkezése még csak kezdeti stadiumban van, igy nem
kockaztathatnak meg egy haborut a jol felfegyverzett cseh hadsereggel szemben. Kénya
néhany nappal késébb Goringnek is megmondta, hogy ha 60-70 szazalék remény lenne
arra, hogy a csehekkel szembeni fellépést siker koronazza, akkor vallalnak a rizikot, de
nem varhatjak a németek Magyarorszagtol, hogy ongyilkossagot kovessen el.* Kanya tehat
a hadsereg gyengeségének indokaval haritotta el a katonai akcidban vald részvételt, bar
a magyar katonai 1épés komolyan nem johetett szoba.* Ribbentrop konkrétan rakérdezett
Kanyanal, hogy mi lenne egy német—cseh katonai Osszecsapas esetén Magyarorszag
allaspontja. Kénya erre Magyarorszag semlegességét hangsulyozta.® A német vezetok
ajanlatot is tettek: ha beavatkoznak a magyarok, akkor igényeiket a Karpatokig, tehat az
egész szlovaklakta teriiletre, valamint Karpataljara is elismerték volna.”! A magyar vezetok
ezt clutasitottak. Horthy kozolte Hitlerrel, hogy Magyarorszag nem hajlandé fegyveres
eszkozokkel kiharcolni a reviziét. A Fithrer megmondta a magyar kiildottségnek, hogy
,,aki azonban az asztalnal akar iilni, annak legalabbis segitenie kell a f6zésnél”.*

A magyar kormdany, tartva a nyugati hatalmak beavatkozasatdl, visszautasitotta
Hitler koveteléseit.” fgy a kieli német-magyar targyalasok sikertelennek bizonyultak.
Ugyanakkor a magyarok igyekeztek a német szovetség eldtt is nyitva tartani az ajtot,
¢és ennck érdekében gazdasagi engedményeket tettek. A magyarok attol féltek, hogy
egy Csehszlovakia elleni timadas révén szembekeriilnének a kisantant tobbi allamaval,
tovabba Angliaval és Franciaorszaggal, ami csak Magyarorszag vereségével végzddhetne.
Magyarorszag tovabbra is teriileti igényeinek békés rendelkezésért szallt harcba. A
magyar kiilpolitika egy hossza eldkészitd periodussal szamolt, és nem volt felkésziilve
a katonai lépésekre Csehszlovakiaval szemben. A magyarok a bledi egyezménnyel
Csehszlovakiat akartak elszigetelni, de az események tulléptek rajtuk, s ekkor mar azon
kellett gondolkodniuk, hogy Magyarorszag részt vegyen-e a németek altal tervezett
Csehszlovakia elleni tamadasban.

1938. szeptember kozepén Csehszlovakia Szudéta-teriiletein zavargasok kezdddtek,
amit a német titkosszolgalat tdmogatott. A szudétanémetek képvisel6i Esterhazy Janost
is megkeresték azzal, hogy a magyarok csatlakozzanak kiizdelmiikh6z, ami szerintiik
kijelentette: ,,A Magyar Part nem csatlakozik a szudétanémetek kiizdelméhez, amely
egy Uj vilaghaborut robbanthat ki. Az Onék altal provokalt incidenseket a csehszlovak
katonasag véres megtorlasa fogja kdvetni. Amennyiben a magyarok is csatlakoznénak
a szudéta kezdeményezéshez, Hitler a mi protektorunkka is kinevezné magat, és azzal
az lirliggyel tamadna meg Csehszlovakiat, hogy a magyarok segitségére kell sietnie.
Tehat igy mi lennénk a habort kitdrésének okai. Ezt mi semmiképpen sem akarjuk. Nem
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partja nevében kifejtette, hogy a magyarok békés és demokratikus uton képzelik a
reviziot. A szudétanémet vezetdk erre a kovetkezOképpen reagiltak: ,,On pacifista,
Esterhazy képvisel6 ur! Pacifista torekvéseivel soha az életben nem fogja elérni a reviziot,
amelyet a magyar kisebbség kivan.”” A magyar kisebbségnek és Magyarorszagnak
is nagyobb haszna lesz — irta valaszaban Esterhazy —, ha inkabb lemond a reviziorol,
mintha egy masodik vilaghabort aran kierészakolna azt. Esterhazy a szlovakok esetleges
Magyarorszaghoz vald csatlakozasaval kapcsolatban kifejtette, hogy azt erészak nélkiil
¢és a szlovak nép egyetértésével tudja csak elképzelni. A szlovakok csatlakozasat dualista
minta alapjan képzelte, mint a Monarchia alatti Magyarorszag és Horvatorszag kapcsolatat,
sajat kormannyal, parlamenttel, 6nallo koltségvetéssel és a magyar vezetésnek alarendelt
hadsereggel.* Esterhazy békés reviziora torekvése nem volt egyedi eset. A magyar vezetés
tobb politikusaban is folmeriilt, hogy a német orientacionak €s a revizionak esetleg tiil
nagy ara lesz. Teleki Pal bizalmas barati korben hangot adott félelmeinek: ,,A revizidba
bele fogunk pusztulni, ez fog minket a hdboruba belesodorni. Visszakapjuk a Felvidéket,
jo, vissza Ruszinszkoét is, ezeket meg tudjuk még emészteni, atvenni, berendezni. [...]
Ha Erdély visszajo, ezzel orokre elkotelezziik magunkat a németeknek, akik majd azutan
kovetelik az arat. Es ez az ar a veliik valo habortzas lesz, az orszag maga lesz az ara
a revizionak.” Esterhazy koran felmérte az erdszakos revizid veszélyeit, emiatt is
tamogatta a megegyezést a szlovakokkal a jovat illetden, és nem oriilt annak, hogy ebbe a
nagyhatalmak is beleszolhatnak, amelyek szerinte ezt csak a sajat céljaikra hasznalnak fel.

1938. szeptember 17-én Goring magahoz hivatta Sztdjay Dome berlini magyar
kovetet, akivel kozolte, hogy ,,itt a sorsdontd pillanat™* a magyar kisebbség jogainak
a kovetelésére. Konrad Henlein felhivasahoz hasonld proklamacio kibocsatasat és
fegyveres Osszetlizések provokalasat kérte a magyaroktol, mert szerinte csak ennek révén
tudjak felhivni a nagyhatalmak figyelmét a magyar igényekre. A németek célja az volt,
hogy ezzel indokolhassdk a csehszlovak allam életképtelenségét. A magyar politikusok
csak annyit tettek, hogy titokban Kozma Miklds volt beliigyminiszter szervezésében
létrehoztak a Rongyos Gardat, amit Karpatalja teriiletén szandékoztak bevetni, hogy ott
szabotazsakciokat hajtsanak végre és altalanos felkelést robbantsanak ki.*”

1938. szeptember 17-én az Egyesiilt Magyar Part proklamaciot adott be a csehszlovak
korméanyhoz, amelyben a csehszlovakiai magyarsdgnak onrendelkezési és népszavazasi
jogot koveteltek. A magyarok azt gondoltak, hogy a szlovakok is hasonldan 1épnek fel.
A magyar kormany revizios érdekei azt kivantak volna, hogy a szlovakok is koveteljenek
népszavazast, amelynek eredményeképpen végiill Magyarorszaghoz csatlakoznanak. A
szlovak autonomistak azonban nem akartak Magyarorszaghoz csatlakozni.

A lengyel vezetés ismételten érdeklédott a magyar kormanynal a szlovak vezetdkkel
folytatott targyalasokrol. A lengyelek tulzott érdeklédése a szlovak tigyben ismételten
felkeltette a magyar vezetés gyanujat, hogy milyen tertileti kovetelésekkel allhatnak
el6. Emiatt ismét Andorka Rezsot kiildték Varsoba, hogy az ottani katonai vezetéssel
targyalasokat folytasson. Andorka 0jbol Waclaw Stachiewiczcsel, a lengyel hadsereg
vezérkari fonokével targyalt. A lengyel tabornok kifejtette, hogy a lengyeleknek a
Felvidéken nincsenek aspiracioik, de hozzatette: hacsak a szlovakok kiilon erre fel nem
kérik oket. Azt viszont egyértelmiien kijelentette, hogy Karpatalja teriiletébdl nem kérnek,
mert elég bajuk van a sajat ukranjaikkal. Andorka gy valaszolt, hogy a magyar kormany
el tudna képzelni egy kis hatarmodositast a lengyelek javara. Stachiewicz erre azt felelte,
hogy a szlovakokat semmiféleképen sem szabad megosztani vagy megcsonkitani,
annak mint egységes egésznek kellene megmaradnia ott, ahova keriil. Andorka nyiltan
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rakérdezett, hogy ha a Felvidékre bevonulnanak a magyar csapatok, hol talalkozhatnak
majd dssze a lengyel csapatokkal, illetve lehetségesnek tart-e Lengyelorszag egy lengyel—
magyar katonai egylittmiikddést a Felvidék elfoglalasara. Stachiewicz elvetette ezt a
lehetdséget és hozzatette, hogy a Felvidékre nem akarnak csapatokat kiildeni. Andorka
torekvése egy kozos katonai egylittmiikodési 6sszehozasara igy zatonyra futott.”

A magyar diplomacia abban reménykedett, hogy valahogy majdcsak sikertil
megegyezniiik a szlovakokkal. Errdl tanuskodik Kanya Kalman kiiligyminiszter Hory
Andrasvarséimagyarkdvetnek irtlevele,amelybenaszlovak vezetokrél akovetkezoket irta:
,»A mi megallapitasunk is az, hogy Totok tényleg lagymatagon és kétszintien viselkednek,
de reméljiik, hogy a tovabbi fejlemények talan mégis hatarozottabb allasfoglalasra
fogjak oOket inditani”.® Kanya 1938. szeptember 19-én Hory varsoi kovetnek kiildott
szamjeltavirataban a szlovakokkal folytatott targyalasok menetérél a kdvetkezoképpen
szamolt be. ,,[...] Totok jelenlegi vezetéi nem tudjak magukat vilagos allasfoglalasra
elhatarozni, dacara annak, hogy nekik messzemend autondmiat helyeztiink kilatasba.”*
Kanya arra kérte Horyt, mondja meg a lengyeleknek, ha Csehszlovékia felbomlasa
beliilr6l indul, akkor csak a magyarlakta teriiletekre kdvetelnek majd népszavazast, de ez
esetben tamogatnak a szlovakok és Karpatalja elszakadasat is. Kanya szerint a ,,Totok ma
még mindig abban a mentalitdsban élnek, hogy cseh allam keretében kapnak messzemend
autonoémiat, s a magyarok részére ennek keretén beliil biztositanak hasonld jogokat.”*
Kanya a lengyelektdl azt kérte, hogy a szlovakokkal probaljak megértetni, hogy a ,,cseh
allam halalra van itélve” és ezért fontos lenne, hogy egy esetleges népszavazas alkalméaval
Magyarorszaghoz csatlakozzanak.

Kanyanak a lengyelek azt javasoltdk, hogy a szlovakok autondmia-tervezetét
targyaljak meg kozosen, mert k6z0s megegyezés esetén 6k az abban foglaltak betartasara
biztositékot vallalnanak. A kiiliigyminiszter valaszaban visszafogottan fogalmazott: ,, Tot
autonomianak Lengyelorszag altal vallalandé garancidja igen kényes kérdés, melyet
Magyarorszag szuverenitasa €s magyar—lengyel viszonynak jovében vald baratsagos
kialakulasa szempontjabol nagyon ovatosan kell kezelni.”* Kanya csak arra tett igéretet,
hogy Lengyelorszagot értesiteni fogjak a targyalasok menetérdl, és hogy a szlovak
autondémia-igényeket mindenféleképpen elfogadjak. A lengyelek kozvetitési szandékai
ellenére 1938 szeptemberének kozepéig tovabbra sem sikeriilt a magyar kormanynak a
szlovakokkal megegyezni. Hory Beckkel is beszélt a szlovakkérdésrol, aki biztositotta
Ot, hogy a szlovakokat Magyarorszag iranyaba igyekeznek majd befolyasolni. ,,Egyuttal
kozolte, hogy tot kérdésben 6nz6 szandék nem vezeti és akcidjukat teljesen magyar érdek
szolgalataba allitottak.” Szeptember 22-én a lengyelek arrdl szamoltak be Horynak, hogy
a pragai lengyel kdvetnek és a pozsonyi konzuljuknak is olyan utasitast kiildtek, miszerint
figyelmeztessék a szlovak autonomista politikusokat, hogy haladéktalanul dontenitik kell
a Magyarorszaghoz valo csatlakozast illetden, mert a magyarlakta teriiletek levalnak toliik,
ami sulyos gazdasagi helyzetbe hozza 6ket.* Varsoban és Budapesten is azt gondoltak,
hogy a Csehszlovakian beliil allandoan romlo kisebbségi helyzet és a kilfoldrél rajuk
nehezedd nyomas kovetkeztében a szlovakoknak nem marad mas lehetésége, mint a
magyarokhoz valo csatlakozas.

1938. szeptember 20-an Hitler Obersalzbergben talalkozott Imrédy Béla
miniszterelnokkel és Kanya kiiliigyminiszterrel. Hitler elmondta: eljott a kedvezo pillanat,
hogy Magyarorszag megtamadja Csehszlovakiat, amig ¢ Neville Chamberlain angol
miniszterelnokkel targyal. Hitler itt megint megismételte a Csehszlovakia felosztasara
vonatkoz6 ajanlatat. A magyar politikusok kitér6 valaszt adtak erre a felkérésre, mivel
nem akartak haborut kirobbantani.”
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A magyar kormany nem adta fel a Szlovakiaért folytatott kiizdelmet: a korabbi emigrans
szlovakokat, Jehlickat és Dvorcakot vetették be. Mindketten a Szlovak Nemzeti Tanacs
nevében kérték, hogy a szlovakkérdést a nagyhatalmi konferencian targyaljak meg. Az
1938. oktdber 22-23-an tartott godesbergi tanacskozason arra kérték a német és angol
targyalodelegaciot, hogy a szlovakkérdéssel is foglalkozzanak, és tamogassak ezeken a
teriileteken a népszavazas kezdeményezését.

Jehlicka ez tigyben mar egy honappal kordbban, Genfben 1938. szeptember 21-én
Osszeallitott egy memorandumot a magyar kormany szamara. Ebben ramutatott, hogy
milyen fontos lenne a szlovakok szamdra az onrendelkezési jog megadasa, azaz hogy
szabadon donthessenek hovatartozasukrol, ezért azt kérte a magyar, a német és az olasz
kormanytol, hogy aTot Tanacsotismerjék elaszlovakok torvényes politikai képviseléjeként.
Jehlicka szerint az egész szlovaksagnak vissza kellene térnie Magyarorszaghoz, nagyfoka
autonoémia jogkorrel. Ha nem igy torténne, akkor végleg kiszolgaltatnak magukat a
cseheknek. Veszélyként a kovetkezdket emlitette: ,,A lecsatolando teriiletekr6l a cseh
lakossag mind Szlovakidba toédulna, és a Felvidéket rovidesen megennék, cseh teriiletté
valtoztatnak at.”*® Jehlicka szerint a szlovak nép sohasem akart Magyarorszagtol
elszakadni, és egyetlen vagyuk visszatérni régi hazajukba, a Szent Istvan-i korona ala.
Ezenfeliil a magyar kormany diplomaciai és fegyveres segitségét kérte.” Azt ajanlotta a
magyar kormanynak, hogy kérje a németek és az olaszok, valamint a lengyelek segitségét.
A lengyel segitségrol megjegyezte, hogy ezt csak akkor kellene kérni, ha a németek és az
olaszok nem segitenének. Mivel a szlovakok kozott vannak olyanok, akik Lengyelorszag
felé orientalodnanak, ezért Jehlicka szerint elképzelhetd lenne, hogy a lengyelek a
segitségiikért cserébe teriileti kdvetelésekkel allnanak eld, amit Magyarorszag nem tudna
kielégiteni. Magyarorszagnak szerinte 1000 éves torténelmi joga van az egész Felvidékre,
aki Hlinka politikai végakaratat hivatott teljesiteni €s az 6 politikajat folytatja.” Jehlicka és
Dvorc¢ak probalkozasait a nyugati nagyhatalmak nem vették komolyan. A németek és az
olaszok azonban — a magyarok tiamogatasara — targyaldpartnernek tekintették oket és nem
hivatalos targyalasokat folytattak veliik. Jehlicka még Benito Mussolinihez is bejutott.

A miincheni egyezmény utan

1938. szeptember 29-30-an Anglia, Franciaorszag, Németorszdg ¢&s Olaszorszag
képviseldinek részvételével zajlott le a miincheni konferencia. A magyar diplomacia utolso
esélyként megprobalt még egyszer hatni a szlovak vezetékre, ezért 1938. szeptember 29-én
Kanya a pozsonyi magyar konzulon keresztiil a szlovak vezetéknek a kdvetkez6 tanacsot
adta: ,,Most mar ne autonomiat kérjenek, hanem teljes erével koveteljék az onrendelkezési
jog megvalositasat, minek elérésében tamogatni fogjuk dket. Ha tanacsunkat nem fogadjak
meg, jovo alakulasat illetdleg magukra vessenek.”” A magyar vezetés bizalmat egyre
inkabb megingatta az a tény, hogy a szlovakok a magyarokhoz vald kozeledés helyett
mind nyiltabban a németekhez partoltak at.

A miincheni targyalasok eredményeként a nyugati hatalmak hozzajarultak ahhoz,
hogy a Szudéta-vidék Németorszaghoz keriiljon. Csehszlovakia nem vallalkozott az
orszag teriiletének fegyveres védelmére — a nagyhatalmak segitsége nélkiil nem is igen
vallalhatta a szembeszallast Németorszag haderejével —, igy kényszertiségbdl elfogadta a
megallapodast. A Szudéta-vidék atadasanak mind gazdasagi, mind stratégiai szempontbol
katasztrofalis hatasa volt. A miincheni egyezmény alairasaval Csehszlovakia sorsa végleg
megpecsétel6dott. Szlovakia teriilete is kisebb lett néhany telepiiléssel, 1938 folyaman
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ugyanis a Német Birodalomhoz csatoltdk Pozsony el6varosat, Pozsonyligetfalut
és Dévényt (mintegy 43 négyzetkilométernyi teriiletet 15566 lakossal).” Ennek
kovetkeztében Pozsonyban a lakossdg korében félelem uralkodott, bizonytalanok voltak a
varos jovojével kapcsolatosan, féltek, hogy 6k is Németorszaghoz keriilhetnek.” Félelmiik
alaptalannak bizonyult, de a magyar kormany szamara figyelmeztetésiil szolgalt, hogy a
németek a magyarok altal lakott teriiletekre is igényt tarthatnak a késdbbiekben.

A miincheni egyezményben a lengyel és magyar kovetelésekrdl csak a fiiggelékben esett
sz6. Eszerint az érintett allamoknak a csehszlovak kormannyal kétoldalu targyalasokat
kellett kezdeményezniiik, és amennyiben ezek nem jarnak eredménnyel, az iigy tjra a
nagyhatalmak elé keriil. Egy visszaemlékezés szerint’* Csaky Istvan, akkor a magyar
kiiligyminiszter kabinetirod4janak vezetdje, titokban és inkognitoban még a konferencia
elétt Miinchenbe utazott. Galeazzo Ciano di Cortellazzo olasz kiiliigyminiszterrel akart
talalkozni, de nem sikeriilt bejutnia szallashelyére. Végiil a tanacskozas épiiletében beszélt
vele és azt kérte: Olaszorszag — Magyarorszag baratjaként — legalabb annyit tegyen
meg, hogy szorgalmazza a Csehszlovakidval kapcsolatos magyar teriileti kdvetelések
szerepeltetését a zar6 kommiinikében.” Ciano kozbenjarasanak koszonhetéen végiil
teljesiilt Csaky o6haja. Hitlernek nem allt érdekében nagyon erdltetni a magyarok teriileti
kéréseinek teljesitését, mivel azokért cserébe esetleg neki kellett volna engedményeket
tenni a nyugati hatalmaknak.

A miincheni egyezmény aldirasa utan belathato kozelségbe keriilt az 6nallé szlovak
allam Iétrehozasanak a lehetdsége. Az 0ndlld Szlovdkia megteremtésének egyik
legfobb tamogatoja Németorszag volt. Hitler szamara a csehszlovak belpolitikai
helyzet destabilizalodasa twjabb {irligyiil szolgalhatott valddi célja, Csehszlovakia
teljes szétmorzsolasanak megvalositasahoz.” A szlovak politikai elit szerint az 1918.
november 14-én kikialtott Csehszlovak Koztarsasag ugyan megmentette a szlovakokat
az elmagyarositastol és megvédte oket a magyar irredentizmustdl, de a szlovakok
szinte azonnal Uj veszéllyel, a cseh kozpontositd torekvésekkel kertiltek szembe, ezért a
fliggetlenség iranyaba mozdultak el.

A magyar kormany 1938. oktdber 1-jén a kétoldalu targyalasok mielébbi megkezdését
siirgetd jegyzékben fordult a csehszlovak félhez.” A lengyelek sem tétlenkedtek ¢és
1938. oktober 2-an egy kiilon-megallapodas keretében Csehszlovakiatol mintegy 221
négyzetkilométernyi teriiletet szereztek meg.” 1938. oktober 5-én Eduard Benes§ elndk
lemondott és emigracidba vonult.

1938. oktober 4-én Tiso Esterhazyval folytatott megbeszélésén megemlitette: a
magyar kormany részérdl kisérletet tettek arra, hogy a Szlovak Néppartot rabeszéljék a
kozos allam megalakitasara.” Tisonak sziiksége volt arra, hogy informacidhoz jusson,
ezért kozvetitdket kiildott a kdrnyezd allamok vezetd politikusaihoz. Fel akarta mérni
a kinalkozo lehetdségeket orszaga jovojét illetden, igy személyes megbizottjaként Jan
Farkast kiildte eldbb Varséba, majd onnan Budapestre.* Az utazéas céljai kdzott az is
szerepelt, hogy felmérjék, hogy Szlovakia 6nallosaganak bejelentése milyen fogadtatasra
talalna az érintett orszagok kormanyainal.*

Farkas lengyelorszagi targyalasai alatt ugy tapasztalta, hogy a lengyelek Szlovakiaval
kapcsolatban csak a magyarok érdekeit timogatjak.® 1938. oktober 4-én a lengyelek
segitségével repiildvel érkezett Budapestre, ahol Apor Géabor, a magyar kiiliigyminiszter
alland6 helyettese fogadta és a Gellért Szalloban szallasoltak el. Farkas azt kérte Aportol,
hogy mar masnap fogadja Kanya Kéalman kiiliigyminiszter, mivel neki oktober 6-an
reggelig el kellene kiildenie targyalasi eredményeit Jozef Tisonak. Farkas azt is kérte, hogy
a magyar kiiliigyminiszterrel valo targyalasai utan segitsenek neki Bécsbe eljutni, mivel
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nincs nala utlevél és vizummal sem rendelkezik, amire azért volt sziikség, hogy utazasai
titokban maradjanak. Oktober 4-én este Farkas egyiitt vacsorazott Aporral és Pataky Tibor
allamtitkarral, aki a kisebbségi osztalyt is vezette a magyar kiiliigyminisztériumban. A két
magyar tisztviseld megprobalta kipuhatolni Farkas jovetelének céljat, illetve Szlovakia
jovobeni terveit. Farkas$ nem arult el nekik semmit, mert csak a magyar kiiliigyminiszterrel
akart beszélni. A talalkozora 5-én a délelotti orakban Kanya és Teleki Pal, valamint
Esterhazy Janos és Sztojay Dome berlini magyar kovet részvételével keriilt sor. Farkas
bemutatta Kanyanak a megbizélevelét, amit Tisotdl kapott. Kanya annyit kérdezett
tdle, hogy ,,mi jot hozott nekiink”. Farka$ erre kifejtette, hogy Csehszlovakia szétesése
esetén a szlovakok a keziikbe veszik sorsukat.®* A jelenlévok erre nevetni kezdtek, majd
megkérdezték, hogy milyen sorsdontd elhatarozasokra gondol. Farkas erre kifejtette: ha
Csehszlovakia szétesne, akkor szeretnének fliggetlenné valni, és ehhez kérnék a szomszédos
orszagok megértését. Farkas szavaira Pataky valaszolt, aki a szlovakok és a magyarok
ezeréves egyiittélésére és a Szent Istvan-i allameszme eldnyeire hivta fel a figyelmet,
valamit Milan Hodza 1918-as targyalasaira, amikor a magyar kormany megtette ajanlatat
a szlovakoknak. Pataky kifejtette, hogy Nyitratol Komaromig, a Csallokoz, Léva, Kassa és
kornyéke is magyarlakta teriilet. Ezenfeliil Pozsony is sok magyar lakossal rendelkezik, és
az egész Felvidéken szétszorva nagyszamu magyar él. Emiatt Pataky szerint a szlovakok
szamara is elényosebb lenne, ha visszatérnének a Szent Istvan-i korona véddszarnyai ala.
Ha ez megvaldsulna, akkor egy erds dunai allam johetne létre, amely a nyugati hatalmak
amely szerinte nagymértékben fenyegeti ezt a régiot. Pataky elmondta, hogy a magyarok
a legszélesebb autonomiat garantalnak a tiszta vagy a tobbségi szlovaklakta felvidéki
teriileteknek. Pozsony kiilonleges statusszal és jogallassal rendelkezne, tekintettel a német
¢és a magyar tobbségre.

Farkas kifejtette Patakynak, hogy ismeri a Karolyi Mihaly kormanya altal megalkotott
1918-as autondmia-ajanlatot, de szerinte az azdta eltelt id6 alatt a helyzet megvaltozott.
Farka$ kiemelte, hogy még a felvidéki magyarok életfelfogasa is megvaltozott, mert
Csehszlovakiaban megszoktak a demokraciat. Szerinte a torténelmi Magyarorszag és a
Monarchia feltjitasa is ,,délibab alomképnek” mindsiil.* Teleki Pal is bekapcsolodott
a beszélgetésbe, aki Kassa varosaval kapcsolatban elismerte, hogy Kassa kornyéke
szlovak tobbségli, de a varos ,.kuruc varosnak” szamit, ahol Rakéczi Ferenc fejedelem
van eltemetve, ezért presztizsérdek a magyarok szamara, hogy ezt a varost visszakapjak.
Farka$ Teleki megjegyzésére megemlitette, hogy Rakoczi f61di maradvanyait hajlanddak
lennének minden pompaval Munkdcsra vagy akar Satoraljaujhelyre atvinni.* Farka$
epésen megjegyezte: annak ecllenére vallalnak a sir atkoltoztetését, hogy torténelmileg
ismert tény, miszerint Rakoczi katonai nagyrészt szlovakok és ruszinok voltak.

Sztdjay megemlitette: ahogy 6 ismeri a német diplomacia Szlovakiaval kapcsolatos
terveit, azok nem fedik Farkas és a szlovak vezet6k elképzeléseit. Farka$ Sztojaynak
adott valaszaban elmondta, hogy szerinte a németeknek nem all elsddlegesen érdekiikben
Magyarorszag megerdsitése. Ezutan majdnem kétoras vita kdvetkezett a résztvevo felek
kozott. Majd a zarszot Farka$ beszamolodja szerint Kanya mondta el, aki kifejtette, hogy
a szlovakok szamithatnak a magyar kormany segitségére, de hogy milyen formaban és
milyen kdriilmények kozott, azt elére nem hatarozta meg. Figyelmeztette viszont Farkast,
hogy a magyarok minden tettének és dontésének az ezeréves Magyarorszag torténelmébol
kell kiindulnia, és ehhez tartjak is magukat.*® Kanya burkoltan azt adta targyalopartnere
tudtara, hogy Szlovakiat vagy egy részét tovabbra is visszavarjak Magyarorszaghoz. Farkas
szamara ez a zarszo azt jelentette, hogy a magyar vezetés tovabbra is tigy tekint Szlovakiara,
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mint a Szent Istvan-i allam északi részére, ¢s a szlovak onallosulasi elképzeléseket nem
tamogatjak. Farka$ beszdmolojaban azt is megemlitette, hogy Esterhdzy Janos egy szot
sem szolt a targyalasok alatt. Farkas viszont megtudta Esterhdzytol, hogy az mésnap, tehat
oktober 6-an Zsolnara utazik, ezért megkérte, vigyen el egy levelet Jozef Tisonak. Farkas
levelében a kovetkezdket irta Tisonak: a lengyelek csak a magyarok miatt kedvelnek
minket, tovabba mert igénylik van néhany hatar menti szlovak telepiilésre. A magyarok
a Szent Istvan-i korona oltalma alatt akarnak latni benniinket, ezért ,¢éljen a fiiggetlen
Szlovakia”."” Farkas a levele végén azt irta, hogy targyalasair6l Tisonak személyesen
fog beszamolni, ha Bécsbdl is visszatért.® Farka$ targyaldsait puhatolozasnak foghatjuk
fel, és célja inkabb az volt, hogy a szlovakok a lengyelek és a magyarok tudtara adjak a
fliggetlenségi torekvésiiket.

1938. oktober 5—6-an a Szlovak Néppart® szervezésében a szlovak partok Zsolnan
deklaraltak Szlovakia autonomiajat, amelyet a pragai kormany is szentesitett. Karpataljan
1938. oktober 9-én 6nalld kormany alakult még a cseh—szlovak allamkeretben. A szlovak
politikusok tevékenysége folytan 1938. oktdber 6-an 1étrejott az ugynevezett zsolnai
egyezmény, amely biztositotta Szlovakia autonomiajat. Az egyezmény gyakorlatilag az
1918-ban alairt pittsburghi egyezmény® elismertetéséért folytatott huszéves harc lezarasat
jelentette a szlovakok szamara. Az dttagl szlovak tartomanyi kormany egyuttal a kozponti
kormany részét is képezte. Az allamalakulat nevét is megvaltoztattak, igy az — kotdjelesen
—,,Cseh—Szlovak Koztarsasagga” alakult at. Csak a kiiliigyek, a honvédelem és a pénziigy
maradt kdzos Pragaval.

Ezen iddszakban kristalyosodott ki a németek politikai allasfoglalasa is Szlovakiaval
kapcsolatosan. Ernst Woermann a német kiiligyminisztérium politikai osztalyanak
vezetéje 1938. oktdber 7-én Szlovakia tovabbi sorsanak lehetdségeit latolgatta egy
Hitler szamara készitett feljegyzésben.”” A feljegyzés szerint a szlovakkérdésben
négy elméleti lehetdség lenne. 1. Onalld Szlovékia, 2. szlovdk autondmia csehszlovak
allamszovetségben, 3. autonom Szlovékia Magyarorszaghoz csatolva, 4. autondém
Szlovakia Lengyelorszaghoz csatolva. Az els6 lehetdségnél Woermann kiemelte, hogy az
nagyon megfelelne Németorszagnak, mert gazdasagilag igy toliik fiiggne, de tovabbra
is gyenge allamképzédmény maradna. Elonyként emlitette, hogy a Kelet felé torténd
elényomulasnal szamukra bazisul szolgalhatna.

A masodik megoldast is elfogadhatonak tartotta, mert Csehszlovakia német befolyas
alatt allna, ennek eldnye az lenne a feljegyzés szerint, hogy késébbikekre vonatkozolag is
nyitva hagyna az utat az elsé megoldas felé. A harmadik megoldas Magyarorszagnak lenne
fontos, ami nem ¢érdeke Németorszagnak, és a szlovakok is elutasitanak azt. Szlovakia
Lengyelorszaghoz valo csatlakozasat komolytalan elképzelésnek tartotta.”

Hitler Miinchen utan a magyar—csehszlovak kérdés rendezése iigyében megvaltoztatta
elképzeléseit. Elhatarozta, hogy tamogatja a zsolnai hatarozatokat, s nem tart igényt
Pozsonyra.” Hitler raddbbent ekkorra, hogy jobban szolgéalja érdekeit, ha Szlovakia
onallova valik, de a késdbbiekben német befolyas alatt all majd.

Tiso egyre hatarozottabb politikat folytatott Szlovakia fiiggetlensége elérése érdekében
szovetségeseket keresett. A szlovak vezetdk ezutan mar Hitlerrel is folytattak targyalasokat,
aki latszolag kedvezObb ajanlatot tett nekik, mint a magyarok vagy a csehek. Tiso az
oktober 6-an megalakult szlovak autondom kormany elndkeként — a Szlovak Néppart
radikalis és németbarat szarnyat képviselé Safio Mach kozvetitésével — méar oktober
7-¢én felvette a kapcsolatokat Franz Karmasinnal, a szlovakiai Német Part vezet6jével.
Tiso ugy vélte, hogy a németek tdmogatisaval hathatdésan szallhat szembe a magyar
revizios torekvésekkel, ezért — a Német Birodalommal valo kapcsolatok kiépitéséért
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cserébe — autonomiat igért a szlovakiai németeknek. Felajanlotta azt is, hogy szabadon
kinyilvanithatjak csatlakozasi szandékukat a nemzetiszocializmushoz.

1938. oktober elejétdl a felvidéki magyarok fesziilt figyelemmel vartdk a
fejleményeket.” A magyar vezetés szamara nyilvanvalova valt, hogy a miincheni dontés
utan a versailles-i békerendszer dsszeomlott. Egyértelmiivé valt, hogy Csehszlovakia nem
szamithat a nagyhatalmak védelmére. 1938. oktober 3-an a magyar kormany 6t pontbdl
allo jegyzéket kiildott Pragaba a baratsagos targyalasi légkor kialakitasanak feltételeirdl.
A magyar kormany kovetelései a csehszlovak kormannyal szemben a kdvetkezék voltak:
,»1. A magyar nemzetiségli politikai foglyokat haladéktalanul bocsassa szabadon. 2. A
magyar nemzetiségli katonakat haladéktalanul szereltesse le s bocsassa haza. 3. Az élet- és
vagyonvédelem biztositasara helyi rendfenntartd osztagokat allitson fel vegyes vezetés
alatt.”” Tovabba — a teriiletek atadasanak szimbolikus jele gyanant — két-harom hatar
menti varos azonnali Magyarorszaghoz csatolasat kovetelte, valamint azt, hogy kezdjenek
kétoldalu targyalasokat Komaromban. A tanacskozas meginditasat cseh—szlovak részrol
erésen hatraltatta a Németorszagnak atadandd és a Lengyelorszag altal birtokba vett
tertiletek kitiritése miatt kialakult kdosz. Az autondémiat nyert Szlovakia kovetelésének
engedve a pragai kormany ugy dontott, hogy a Magyarorszaggal folytatando targyalasok
lebonyolitasat az Gjonnan megalakult szlovak kormanyra bizza.

1938. oktober 9-én Révkomaromban®™ megindultak a cseh—szlovak—magyar targyalasok.
A magyar kiildottség a Zsofia hajoval érkezett, és azon is szallt meg, mig a cseh—szlovak
delegacio a varos egyik szallodajaban lakott. A magyar delegaciot Kanya Kalman és Teleki
Pal, a cseh—szlovakot pedig Jozef Tiso, az autonom szlovak kormany miniszterelndke vezette.

Tisora a magyar kormany el6szor a Vatikan révén kivant befolyast gyakorolni. Barcza
Gyorgy vatikani magyar kovet ugyanis felvetette kormanyanak, hogy az alabbi érveket
terjessz¢ék a Vatikan képviseldje elé, aki majd ezzel nyomast gyakorolhat Tisora. Okfejtése
igy hangzott: ,,Az 1j Csehszlovakia a jelek szerint erds német befolyas ala fog keriilni.
Ezért a Vatikén érdekében allna, ha minél nagyobb rész jutna at Magyarorszaghoz, azaz
magyar egyhazmegyékhez, ahol az egyhaz helyzete kitling és érdekei megvédetnek, mig
az 1j Csehszlovakiaban német és ateista irdnyzatok mellett ennek ellenkezdje varhato.””” A
Vatikan meghallgatta ugyan a magyar allaspontot, de a kérdésben semleges maradt.

A révkomaromi targyalasokon Magyarorszag a magyar tobbségl teriileteket kérte
vissza 14 153 négyzetkilométernyi teriiletsavval és 1091000 fével, melybdl 78%,
849 000 volt magyar nemzetiségli. Kdveteléseinek alatdmasztasara bemutatta a Szlovakia
nemzetiségi viszonyait megjelenitd statisztikakat és térképeket az 1880-as elsd nemzetiségi
szambavételtél az 1930. évi népszamlalasig. Tiso¢k el@szor autondomiat ajanlottak,
amelyet a magyarok azonnal visszautasitottak. A szlovakok viszont nem fogadtak
el hitelesnek az 1910. évi népszamlalasi adatokat. Tiso arra hivatkozott, személyes
tapasztalatbdl tudja, hogy az Osztrdk—Magyar Monarchia idején nagy szdmban voltak
olyan szlovakok, akik ideiglenesen elszakadva sajat nemzetiségiikt6l magyarnak vallottak
magukat, kovetkezésképpen az 1910 évi népszamlalas adatai nem adhatnak realis képet
a nemzetiségi viszonyrol. Emellett a szlovakok ellenérvelésiikben gazdasagi és stratégiai
szempontokat vetettek fel. Tobbek kozott utaltak arra, hogy ,,Nyitra vidékén épiil az ipar,
¢és ennek kiutra van sziiksége a Dunahoz”.”* Tiso véleménye szerint a szlovak—magyar
kérdést egy nagyszabasu kozép-eurdpai jjarendezés szempontjabol kell vizsgalni, és
olyan rendezési alternativat kell keresni, amely tokéletesen biztositja az érintett népek
gazdasagi €s kulturalis egyiittélését. A nemzetiségi kérdésrdl kifejtette: ,,A szlovakok
maguk tudjak a legjobban, mit tesz az, ha egy nép nemzetiségi szempontb6l nem élheti ki
magat. Ezért a szlovak kormany nem fog abba a hibaba esni, hogy a magyar lelkeket el
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akarja nemzetietleniteni. Legyen a magyar delegacio meggy6zddve, hogy a csehszlovak
delegacioban senki sincs, aki egy uj Trianont akarna csinalni. Ha ebbdl a magasabb
szempontbol tekintjiik a kérdést, ugy kétségtelen, hogy egy olyan rendezés, amelyik az
egyik fél szempontjabdl nincs tekintettel a gazdasagi életérdekekre, nem lehet tartos. Ezt
a kozelmult eseményei kellden megmutattak.” A hangzatos ¢s igéretes szavak ellenére
vitatott teriiletekbdl, tovabba idéhtizasra jatszottak és a németek segitségében biztak és
reménykedtek.'”

1938. oktober 11-én délutan a magyar kiildottség néhany szakértdje meghivta a
szlovéak delegacio tagjait a komaromi Central Szallo sorozdjébe. Itt a magyar szakértok
elmondtak, hogy az esetleges k6z0s védekezés érdekében megegyezésre lenne sziikség,
mivel Németorszag nagyon elérenyomult. A magyar katonai szakértdk azt bizonygattak,
hogy sok eldnye szarmazna Szlovakianak abbodl, ha Magyarorszaghoz csatlakozna. A
targyalasok sikertelensége esetére pedig mintegy megfenyegették a szlovakokat, hogy a
magyar hadsereg elfoglalhatja orszagukat. A magyar delegacio ezzel azt sugallta, hogy
Németorszag tdmogatasardl biztositotta a magyar kormanyt."!

1938. oktober 11-én Duréansky, az autondém szlovak korméany miniszterelnok-helyettese,
a cseh—szlovak delegacio tagja clhagyta a targyalasokat és Németorszagba repiilt, ahol
Hitlerrel és Hermann Goringgel tanacskozott a magyar—csehszlovak hatar kérdésérdl. Innen
oktober 13-an tért vissza.'? Dur¢ansky Berlinben kijelentette, hogy a szlovakok sohasem
akartak uniot Magyarorszaggal, és teljes fliggetlenségre, valamint Pozsonynak, mint
fovarosnak a megtartasara torekednek. Szandékuk szerint a jovoben szoros politikai, katonai
és gazdasagi kapcsolatokat kivannak kiépiteni Németorszaggal. Duréansky felhivta Goring
figyelmét egy esetleges népszavazas veszélyeire, mert szerinte a zsidok a magyarokhoz valo
csatlakozas mellett voksolnanak. Goring a targyalds utan ugy latta, hogy erdsebben kell
tamogatni a szlovak fliggetlenségi mozgalmat, mivel igy a Szlovakia nélkiili cseh allam
nagyobb mértékben lenne kiszolgaltatva Németorszagnak. Szlovakiat a keleti teriiletek
elleni tamadasok kiinduldpontjaként és a 1égi bazisok kiépitése szempontjabdl is fontos
teriiletként hatarozta meg.'”® A magyar diplomacia értesiilése szerint Duransky Gtjat a német
vezet6khoz Franz Karmasin egyengette a bécsi nacikkal egyiitt.'*

Kozben persze oktober 12-én is folytatodtak a magyar—szlovak targyalasok."” Ekkor
Tiso felajanlotta a Csallokozt azzal a feltétellel, hogy Komaromban cseh—szlovak szabad
kikotot 1étesitenek. Ez az ajanlat kortilbelil 1800 négyzetkilométer nagysagu teriiletet
érintett volna 121 ezer lakossal, amelybdl 117 ezer magyar nemzetiségii volt. A magyar
delegacio ezt nem fogadta el, mivel ez a magyarlakta teriiletek alig 11 szazalékat tette volna
ki. Tiso, latva a magyar fél elutasitasat, kifejtette, hogy a Kis-Duna szilard hatarvonal, és
emellett lakossageserét ajanlott: ,,...nem volna-e lehetséges a jelenleg Magyarorszagon
¢l6 szlovakok és a Csallokoztdl északra €16 magyarsag kozott kolesonds attelepitést
csinalni”?'* Teleki Pal elutasitotta a lakossagcserét, mivel azt szerinte nem lehetett volna az
érdekeltek megkérdezése nélkiil keresztiilvinni és hosszi id6t vett volna igénybe. Tiso erre
kijelentette, hogy a szlovak nép semmilyen koriilmények kozott sem tudna belenyugodni
abba, hogy 400 ezer testvérét Magyarorszagnak engedjék at. A szlovak delegacio egyik
tagja ehhez még azt is hozzafiizte: ,,a szlovakok inkabb a haborat valasztanak, mint hogy
400 ezer szlovakot Magyarorszagnak atengedjenek™.'”” Végiil a szlovakok 1938. oktober
13-an 5405 négyzetkilométernyi teriiletet ajanlottak fel, 349 ezer lakossal, amelybdl
342 ezer magyar nemzetiségli volt. Teleki a cseh—szlovak ajanlatot ,lemérsékelt”
Trianonként jellemezte, amely stratégiai és kozlekedési szempontokon alapul, és amely
90%-ban tobbségben 1évé magyarlakta teriileteket hagyott volna Szlovékia birtokaban.
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Raadasul az ajanlatbol tobb magyar népességli varos is kimaradt. ,,Azért, hogy ne kelljen
esetleg egyes teriileteken 1) vastutvonalakat épiteni — jelentette ki Teleki —, nem lehet
zart etnikai egységeket megbontani. Nem lehet varosokat onkényesen visszatartani €s a
varosok vasarteriiletének biztositasa cimén nagy magyar tomboket szlovak teriileteken
meghagyni.”'® Teleki ugy vélte tovabba, hogy a cseh—szlovak javaslatot'® a hlisz évvel
korabbi szempontok alapjan allitottak dssze, ezért azt teljes egészében elfogadhatatlannak
tartotta. Ugyanakkor Teleki egyértelmiinek vélte a magyar teriileti koveteléseket, amelyek
tisztan etnikai elveken alapultak, s nem voltak tekintettel a szlovak fél kozlekedési és
stratégiai szempontjaira.

Duréansky szerint a szlovak javaslat alapelve az egyenlség, vagyis hogy pontosan
annyi magyar maradjon Szlovakiaban, mint amennyi szlovak Magyarorszagon. Ez
az egyetlen elv — jelentette ki Duréansky —, amelynek alapjan el lehet jérni, mivel a
lakossag vegyes Osszetétele miatt ezeken a teriileteken szerinte lehetetlen etnikai hatart
kijelolni."® Teleki valaszdban figyelmeztette Duréanskyt: ,itt most arrol van sz6, hogy
egy igazsagos hatarmegvonds utjan megalapozzuk a két nemzet baratsagat, nem pedig
arrol, hogy kolcsondsen tuszokat tartsunk egymas birtokaban”.""! Teleki leszogezte azt
is, hogy a magyar allaspont szerint a hatarvonal legalabb 50-60%-at egyszerlien és
problémak nélkiil ki lehet jelolni, mivel azok homogén dsszetételli nemzetiségii teriiletek.
Az emlitett szakaszokon az etnikai hatarok az 1880., 1910. és 1930. évi népszamlalasok
adatai szerint is azonosak voltak. Azt, a tényt, hogy a masik fél még ezekre az egyértelmi
hatarszakaszokra vonatkozéan sem fogadta el a magyar javaslatot, Teleki a cseh—szlovak
delegicio rosszindulatdnak tekintette. Duréansky erre megismételte, hogy kénytelenek
az egyenld elbanas elvéhez ragaszkodni, ezért valasztottak ezt a megoldast. A két fél
allaspontja kozott tehat athidalhatatlan szakadék tatongott. Kanya Kalman, bar nem hitt
a targyalasok sikerében, megszakitani sem akarta azokat, mert kivancsi volt, meddig
mehetnek el a szlovakok. Ugy latta: ,[...] az 0j hatarokra nekiink ma reggel atnyujtott
ellenjavaslat annyira eltér a mi felfogasunktol, hogy az wjjarendezés alapelveit illetdleg
oly ir tatong a két delegacio altal képviselt allaspont kozott, hogy annak athidalasat
meggy6z0désiink szerint ezektdl a targyalasoktdl nem remélhetjiilk”."> Végiil a magyar
delegacio Imrédy Béla miniszterelnok siirgetésére megszakitotta a targyalasokat. Oktober
13-an, zarszavaban Kanya kifejtette: azért kell felhagyni a targyalasokkal, mert a vitak —
kozeledés nélkiil — tilsagosan elhtizédtak. Mint mondta, sajat koveteléseiket tudtak volna
kissé modositani, de arra nem voltak felkésziilve, hogy a masik fél ennyire nem veszi
figyelembe az etnikai elvet, és ilyen keveset ajanl. Kénya ezutan Tiso felé kissé meghajolt,
s anélkill, hogy a szlovak delegacio tobbi tagjatol elbucsizott volna, kisietett a terembdl.
A magyar delegacio tagjai kovették példajat.

A cseh—szlovak delegaciot nem lepte meg talzottan a magyar bejelentés.
Megkonnyebbiiléssel vették azt tudomasul, bizva a németek segitségében. A szlovakok
optimizmusat Dur&ansky németorszagi tapasztalatai taplaltak."* A szlovak fél a komaromi
targyalasokon abban reménykedett, hogy képes olyan kompromisszumot elérni, amely
nem sérti Szlovakia teriileti egységét, és ezzel egyuttal nemzetkozi téren is megmutatja
a szlovak allamalkotd mozgalom erejét. A targyalasok azonban nem valtottak valora a
varakozasokat. A harom cseh—szlovak ajanlat arrél tantiskodott, hogy Tiso¢k nem vették
figyelembe a valos aktudlpolitikai helyzetet.

A komaromi targyalasok eredménytelenségének harom 6 oka volt. E16szor is eltéréek
voltak a statisztikai adatok, amelyeket a delegaciok hivatalosan elismertek. A magyar
fél az 1910-es kimutatasokat hasznalta, mig a cseh—szlovak delegacio az 1930-as
szamadatokat. Masodszor a cseh—szlovakok stratégiai ¢s gazdasagi érveket vonultattak
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fel, mig a magyarok etnikaiakkat. Harmadszor pedig mindkét fél maradéktalanul bizott a
németek segitségében, igy egyik sem mutatott kellé kompromisszumkészséget.

Ugyanakkor Kanya és az egész magyar delegacid ellenezte a katonai megoldas
lehetdségét. fgy a komaromi targyalasok megszakadasa lehetdséget adott Imrédy Béla
kormanyanak arra, hogy a dontést visszautalja a négyhatalmi konferencia hataskorébe.'

Mind a szlovakok, mind a magyarok puhatolézni kezdtek a jovét illetden. gy 1938.
oktober 14-én Daranyi Kalman korabbi magyar miniszterelndk folytatott targyaldsokat
Hitlerrel.'* Daranyi megemlitette a Fiihrernek, hogy a komaromi targyalasok
megszakadtak, mivel a csehek és szlovakok a magyarok altal lakott teriileteknek csak egy
toredékérdl lennének hajlandoak lemondani. Térképeket vett elé és arrdl panaszkodott,
hogy a szlovakok majdnem mindegyik magyar varost és vasltvonalat meg akarjak
tartani. Hitler megkérdezte, akarnak-e harcolni a magyarok. Daranyi erre azt felelte, hogy
Magyarorszag nem tiirheti a szlovakok magatartasat. Hitler borulatéan nyilatkozott egy
katonai akcidval kapcsolatosan, mivel Magyarorszag teljesen egyediil maradna, ¢és egy
nagyhatalmi konferencia eredménye szintén kétséges. Kordbban, mint mondta, 6t ugy
informaltak a magyar politikusok, hogy a szlovakok és a ruszinok is egyesiilni akartak
Magyarorszaggal, most azonban gy latja, hogy a helyzet megvaltozott. Hitler szerint
a dontd tényez6é nem az, hogy kinek van igaza, hanem hogy kinek van hatalma. Ezzel
Osszefliggésben mindazonaltal tdmogatasardl biztositotta Magyarorszagot egy leendd
konferencian, ahol teriileti kérdéseket vitatnanak meg. A Fiihrer ramutatott Szlovakia
térképére, és azt kérdezte, lat-e arra esélyt Daranyi, hogy Magyarorszag Szlovakia
egyik részét megszallja, mig a masikat népszavazas Utjan szerezze meg. Daranyi erre
azt valaszolta: ,,meg kell kérdeznie kormanyat, de ugy gondolja, hogy ami magyar, azt
foltétleniil meg kell szallni”."° Hitler azonban dvta a népszavazastél a magyar vezetést,
mert annak eredménye szerinte kétséges volna. Végiil Hitler utasitotta a birodalmi
kiiliigyminisztert, Joachim von Ribbentropot, beszéljen a csehekkel, hogy megtudja,
milyen maximalis igények varhatok a cseh—szlovakoktol, és ezzel kapcsolatban milyen
minimalis teriileti kdveteléssel allnak elé a magyarok.

1938. oktdber 23-an Daranyi levelet intézett Ribbentrophoz, amelyben Pozsony,
Nyitra, Kassa, Munkacs és Ungvar sorsar6l egyeztetett. Daranyi ragaszkodott Kassa ¢s a
két karpataljai varos magyar fennhatosag ala kertiléséhez, Nyitra, Jolsva, Szomolnok és
kornyéke esetében pedig tovabbra is a népszavazast tartotta volna a legjobb megoldasnak. '’
Ribbentrop Ungvar és Munkacs elcsatoldsa iigyében a cseh—szlovak poziciot tamogatta,
Kassat illetéen viszont elismerte a magyar igény jogossagat.'®

Ribbentrop kozben, oktober 19-én fogadta Tisot és Duréanskyt," akik egyhangan
a magyar kovetelések ellen nyilatkoztak, kijelentvén, hogy az 1910-es népszamlalasi
adatok hamisak.” Egyuttal hangstlyoztak Kassa, mint kozlekedési csomopont
kiemelkedd szerepét is. A népszavazast elvetették, mivel Tiso azt allitotta, hogy a
magyarok 0sszefognanak a kommunistakkal és a zsidokkal. Ribbentrop rokonszenvérél
biztositotta a szlovakokat, de egyuttal a megértes sziikségességét is hangsulyozta a
magyarok jogos kovetelései irant. [géretet tett arra, hogy Kassat, Munkacsot, Pozsonyt és
Ungvart megmenti a szlovakok szamara.'” Oktober 20-an a cseh—szlovak kormany német
kozvetitéssel eljuttatta végleges teriileti ajanlatat a magyar kormanyhoz, melyben 11 300
négyzetkilométernyi teriiletrél volt hajlandé lemondani. Az ajanlatban azonban nem
szerepeltek a felvidéki magyar varosok, ezért az inditvanyt a magyar kormany nem fogadta
el.'2 A bécsi dontobirosagi itélet igy a még vitatott teriiletek, és féleg a hatar menti varosok
miatt valt szlikségessé. Ekkor mar csupan néhany szaz négyzetkilométernyi teriilet volt a
két delegacio javaslata kozotti kiilonbség.'” Ha a magyarok elfogadtak volna ezt a kisebb
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teriiletet, akkor 1étrejohetett volna a kétoldalti megegyezés. Igy végiil 1938. november
2-4n a bécsi Belvedere-palotaban a német—olasz vegyes bizottsag kijeldlte az (1j magyar—
cseh-szlovak hatart. Magyarorszag a bécsi dontés értelmében 11 830 négyzetkilométernyi
teriiletsavot kapott vissza tobb mint egymillié lakossal. A magyar diplomacia iranyitoi
annyit elértek, hogy harom honap helyett 6t hét alatt elérték a vitatott teriilet visszaadasat.
A dontés kétségteleniil a nemzetiségi elvet vette alapul. A magyar kormany ugyanakkor
tovabbi teriiletek visszaszerzését remélte. Errdl tanuskodik a magyar vezérkar fénokének
a visszacsatolt térségek megszallasaban részt vevd csapatoknak adott parancsa: ,,A m.
kir. honvédség csapatai megalltak a bécsi dontdbirak altal kijel6lt vonalakon, de biznunk
kell abban, hogy az a nemes lelkesedés és tettrekészség, amely az elmult hetekben a
honvédség minden egyes tagjat eltoltotte, még alkalmat fog talalni nagy cselekedetek
végrehajtasara.”'

A kisebbségi ¢és az anyaorszagi magyarsag nagy eredménynek érezte a bécsi dontést,
¢és esziikbe sem jutott, hogy ezt majd még szamon kérhetik rajtuk.'” Egyediil Esterhazy
Janos érezte elére, hogy az elsd bécsi dontésnek még negativ kdvetkezményei lehetnek.
Elégedetlen volt mind a komaromi targyalasok kudarcaval, mind a bécsi dontéssel. Amagyar
kormany szemére vetette, hogy a szlovakokkal szemben Komaromban meglehetésen
tiirelmetlen magatartast tanusitott. A bécsi dontést szerinte el lehetett volna keriilni, ha
kelld tiirelemmel és tapintattal kozelitettek volna a kérdéshez. A magyar kormanynak azt
javasolta, hogy dnként mondjon le mintegy 1000 négyzetkilométernyi teriiletrél, melynek
révén a magyarok visszaszerezhetnék a szlovakok joindulatat, és a két nép is kdzeledhetne
egymashoz. Esterhazy a Surany és Totmegyer kozotti teriiletet javasolta, amely amigy
is szlovak tobbségii volt. A magyar kormany azonban elzarkozott, egy visszaemlékezés
szerint a kovetkezOképp indokolva ezt: ,,Magyarorszagot Trianon oly nagy teriiletektol
fosztotta meg, hogy most aztan egyetlen centiméterrél sem mondhatunk le abbdl, amit a
bécsi dontés visszaadott.”'*

Tiso a hatarozatrdl a kdvetkezdket mondta: ,,Mindent elvesztettiink. Népiink, bar nem
sajat hibajabol, de aldozatta valt. Tudtunk nélkil, tehat elleniink dontéttek. A német—
olasz dontobirdsag nem az etnikai helyzet alapjan dontétt. [...] Nincs mit tenni, csak fejet
hajtani, és dolgozni. De senki sem tilthatja meg nekiink [szlovakoknak], hogy az egész
vilag elott kijelentsiik, a szlovak nemzet tragikus sérelmet szenvedett el.”'? Tiso ekkor
erésen fontolgatta lemondasat.

Magyarorszag az olasz fellépésnek kdszonhette, hogy visszakapta Kassat, Munkacsot
és Ungvart. Ribbentrop ugyanakkor a végsokig kitartott Pozsony és Nyitra szlovak
fennhatdsaga mellett, ami arr6l tesz tantibizonysagot, hogy a szlovak allam Iétesitésének
gondolata mar ekkor szerepelt a német diplomacia célkitiizései kozott.'*

Mar a dontés masnapjan felhangzottak az elégedetlen vélemények magyar és szlovak
részrdl is. Budapesten azt kifogasoltak, hogy Karpataljanak csak egy része keriilt at
Magyarorszaghoz, a szlovak politikusok viszont tilzottnak tartottdk a magyar reviziod
mértékét. Igy a volt Csehszlovakia (ijabb darabjainak megszerzéséért tovabb folyhatott a
vetélkedés a felek kozott.

A magyar politikai vezetés, mint lathattuk, mindent megprobalt, hogy megszerezze az
egész Felvidéket — ez lett volna a maximalis revizios elképzelés. A minimalis az volt,
hogy a magyarlakta teriileteket visszaszerezze, ami az elsé bécsi dontés soran valdra is
valt. Az els6 bécsi dontés részben orvosolta a trianoni békeszerzddés igazsagtalansagait a
kovetkezménye viszontaz lett, hogy amagyar €s a szlovak vezetés még inkabb szembekertilt
egymassal, masrészrol ezen kormanyok jatékszerévé valtak Németorszagnak, amely ezt
iigyesen kihasznalta. 1939 masodik felét6l kockaztathatjuk meg a hipotézist, hogy a
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magyar vezetés letett a Felvidék teriileteinek jabb megszerzésérdl és a visszakapottak
megovasara torekedett.

JEGYZETEK
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Frantisek Jehlicka (Jehlicska Ferenc) (1879-1939), valamint Angyal Béla: Erdekvédelem és Gnszer-
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Michela: Frantisek Jehlicka politikai palfordulatai Onigazgatasanak biztositasat a csehszlovak alla-
1918-1920-ban. Pro Minoritate 2005/T¢l. 32-44., mon beliil, ezért a cseh hatdosagok megfosztottak
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mora politického zivota. In: Slavomir Michdlek, bortonozték. Késébb a cseh centralizacios torek-
Natalia Krajcovicova a kolektiv. Do pamiti naroda. vésekkel szembehelyezkedd szlovak autonomista
Bratislava. 2003. 263-266. mozgalom vezéralakjava valt. Utdéda és mozgalma
Dvorcak Viktor (1878-1943) szlovak szarmazast tovabbvivdje Jozef Tiso lett.
politikus, korabban Saros megyei félevéltaros. 13 Vojtech Tuka (1880-1946) jogéasz, egyetemi tanar,
Trianon utdan a magyar kormany alkalmazasa- politikus. A pécsi jogakadémian majd a pozsonyi
ban allt, fedéneve Szoke Kolto, egyes forrasok egyetemen tanitott. Kezdetektol részt vett a titkos
nevét Dvorcak Gydzoként is emlitik. Dvorcak magyar katonai szervezkedésekben és a csehszlo-
évtizedeken keresztiil Magyarorszagon ¢és kiilfol- vakiai magyar politikai partok megalakitdsaban.
don fejtett ki propagandat egy Magyarorszagon Belépett a Hlinka-féle Szlovak Néppartba, annak
beliili szlovak autoném allam létrehozésa érde- alelncke, 1925-t61 parlamenti képviselSje lett. O
kében. Miroslav Michela: Pod heslom integrity dolgozta ki a part elsé autonomiatervezetét. 1929-
Slovenska otazka v politike Mad’arska 1918-1921. ben mint magyar kémet a csehszlovak hatdsagok
Bratislava, 2009. 26-31. letartoztattak és 15 évi bortonre itélték. 1937-ben
Juraj Kramer: lIredenta a separatizmus Vv amnesztiaval szabadult. A Tiso-féle szlovak allam
Slovenskej politike. Bratislava, 1957. 18., va- megalakulasa utdan miniszterhelyettes, kiiliigymi-
lamint Miroslav Michela: Mad’arska politika a niszter, miniszterelnok is volt. 1946-ban mint habo-
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1919-1920. Vojenska Historia 12 (2008) 2. sz. 67. 14 A szlovak—magyar egyiittmiikodést megnehezitette
Marian Hronsky: Boj o Slovensko a Trianon a Tuka-per, amely soran kideriilt, de bizonyitani nem
1918-1920. Bratislava. 1988. 225-226. tudtadk, hogy Tuka a magyar kormanytdl pénzt és
Steier Lajos: Felsomagyarorszag és revizio. Bp. kémkedési megbizasokat kapott. Lasd Veres Timea:
1933. 32. Borsody Istvan: A magyar—szlovak kér- A Tuka-per kozvetlen elézményei a cseh és szlo-
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3. sz.236-237.
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tehet semmit annak érdekében, hogy Szlovakiat
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31.,091.
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Zaronski (ed.): IV. London, 1972. 189., 192.
Konrad Henlein (1898-1945) szudétanémet politikus.
1931-ben megalapitotta a Szudétanémet Hazafias
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383. sz. 486-487.

ADAP, D. II. 402. sz. 519.
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Tiibingen, 1967. 99.
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Németorszag ekkor mar elékészitette terveit
Csehszlovakia megszerzésére, mint vazallus allam
vagy mint protektoratus, ehhez sziiksége volt
a ,szlovak kartyara” 1938-39-ben. Lasd errdl
Ferdinand Lukes: Podivny mir. Praha, 1968. 145.
A bécsi dontés diplomaciai elézményeirdl lasd:
Sallai Gergely: Az elsé bécsi dontés. Bp., 2002.
55-104.

Ladislav Dedk: Hra o Slovensko. Slovensko v
politike Mad’arska a Pol'ska v rokoch 1933-39.
Bratislava, 1991. 201., 212.

Pavol Carnogursky: 6 oktéber 1938. Bratislava,
1993. 105.

Jan Farka$ levele Alexander Machnak. Archiv
Ministerstva Vnutra, (= AMYV), (Pragai
Beliigyminisztérium Levéltara) Praha. 3. doboz.
H-542/7. A levél egyes részeit kozli: Jan Rychlik:
Cesi a Slovéci ve 20. stoleti. Bratislava 1997. 330~
332. A dokumentumban leirtak teljes hitelességét
ronthatja, hogy Jan Farka$ a levelet 1968-ban, 30
évvel az események utan irta Alexander Machnak
a Szlovak Néppart propagandafénokének, majd
beliigyminiszternek. Farka$ leirja, hogy utjarol
visszatérve talalkozott Tisoval, akinek beszamolt
targyalasairol.

Eva Irmanova: Mad’arsko a Versaillesky mirovy
systém. Usti nad Labem. 2002. 293.

Jan Farka$ lengyelorszagi és budapesti ttjat meg-
er0siti Hoensch, J. K. i. m. 113.
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joindulati megértését szlovak nemzetem sorsdon-
t6 elhatarozasaihoz Csehszlovakia Gsszeomlasa
esetében.”

Uo.

Farka§ Satoraljatjhelyt, azért emlitette, mert téve-
sen ugy tudta, hogy Rakoczi Ferenc ott sziiletett.
Jan Farka$ levele Alexander Machnak. AMV, 3.
doboz. H-542/7.

I. m.

Farka§ késobbi bécsi targyalasairol szlovak vagy
német forrasokat eddig nem sikerdilt talalni.
Andrej Hlinka 1938. augusztus 16-an bekovet-
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Szlovak Néppart elnoke.
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fokt autonomigjat, valamint a hivatalos szlovak
nyelvhasznalatot. A csehek késdbb nem tartottak
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és Csehszlovakia oldja meg. 3. A szlovakkér-
désben a zsolnai hatdrozatokat, tehat a szlovak
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