GEORGE EISEN — STARK TAMAS

Az 1941-es galiciai deportalas
és a kamenyec-podolszkiji tomegmeészarlas:
a magyar holokauszt elsé fejezete

E tanulmany' célja, hogy megvilagitsa a holokauszt kifejlédésének egy fontos dllomasat.
A Szovjetunio elleni, 1941. jinius 22-én elkezd6dott német tamadas példatlan lehet6séget
kinalt a magyar kormany szamara, hogy 1941 nyaran, hat hét leforgasa alatt 22 000 zsidot
toloncoljon ki Magyarorszagrol Galiciaba. Kamenyec-Podolszkijban 1941 augusztusa vé-
gén a deportalasok addig soha nem latott tomegmészarlassa fajultak, amikor a deportaltak
nagy tobbségét meggyilkoltak. Az életben maradottak sorsa dsszefonddott a galiciai zsido
kozosségek sorsaval — csak két- vagy haromezer talél6 jutott vissza Magyarorszagra.

Dokumentumok, tilélék beszamoloi és atfogd tudomanyos munkak szolnak a holo-
kauszt idején megsemmisitett milliokrdl, akik kiilonbozo etnikai, nemzetiségi és vallasi
csoportokhoz tartoztak. A tomeggyilkossag kiilonb6z6 szinten és kiilonbdzé mértékben —
tragikus modon — jellemzi a XX. szazad torténelmét. Europa 1815 utani viszonylagosan
békés vilaga a XX. szazad els6 felében addig soha nem latott erkolesi szakadékba zuhant.
Ha nem szdmolunk az I. vilaghabort ¢és a sztalini tisztogatasok aldozataival, csak a II. vi-
laghabortinak megkozelitéleg 55 millié halottja volt.

A tdmegmészarlas kdzéppontjaban — az 55 milliobol 6 millio zsid6 aldozattal — vitat-
hatatlanul a holokauszt all. E tanulmanyban arra szoritkozunk, hogy megvizsgaljuk, mi
tortént a Magyarorszag teriiletér6l Galiciaba deportalt csoportokkal, amelyeknek tagjait
.nem-kivanatos kiilféldieknek”, ,,hontalan menekiilteknek” vagy csak egyszertien ,,idege-
neknek” mindsitették. Mindez hat hét leforgasa alatt tortént, 1941 nyaran.? A deportaltak
szama megkozelitleg 22 ezer f6. Koziiliik mintegy 16 ezer {6 a koztudatba a ,,kamenyec-
podolszkiji vérengzés”-ként bevonult tomeggyilkossag aldozata lett.

Kamenyec-Podolszkij — korabbi helydrségi varos — Nyugat-Ukrajnaban talalhato.
Egyetlen jellegzetessége a massziv erdd a Szmotrics foly6 partjan. A masodik vildghabo-
ra elott a varos lakossdganak mintegy hatvan szazaléka zsid6 volt. A tdmegmészarlasrol,
amelyet kdzvetleniil a varos kdzelében kovettek el, sok holokausztkutatd tesz emlitést, de
a témat részletekbe menden leginkabb a magyar tudésok kutattak. Uttorének tekinthetd
a feltarasban Randolph L. Braham munkéja. Tovabbi, a témat mélyebben feltard szer-
z6k: Majsai Tamas, Ormos Maria, Frojimovics Kinga, Gellért Adam és Gellért Janos. A
nemzetkozileg ismert tudds, Klaus-Michael Mallmann tollabol sziiletett meg a témaval
kapcsolatos alapvetd fontossagu irds, amelyben a szerz6 a német katonai archivumban
elhelyezett anyagokra tamaszkodott.

A téma kutatdsanak kényszeritéen fontos oka az a felismerés, hogy a kamenyec-
podolszkiji deportalds mind ,,minéségében”, mind ,,mennyiségében” ,.elsé fejezete” a
megszallt keleti teriileteken végrehajtott népirtas torténetének. A legelsé megdobbentd
tény az aldozatok szama. Breitman szavaival élve: ,minden korabbi, délen elkovetett
vérengzes eltorpilil az Ukrajnadba szdmiizott magyar zsidd aldozatok szama mellett ...
Kamenyec-Podolszkij jelképe a németek altal a zsidok ellen elkdvetett legnagyobb
megsemmisitésnek”™.* Ez volt az elsé alkalom — amint arra kutatok sokszor ramutattak
—, amikor az aldozatok szama 6t szamjegyli volt. Hasonléan fontos megjegyezni, hogy
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a Kamenyec-Podolszkijban végrehajtott vérengzés 0j szakaszt nyitott a vészkorszak
torténetében, mert a zsidok lildozése ettdl kezdve szervezett, megtervezett népirtassa
valt. Fontos megemliteni azt is, hogy ettdl kezdve a megsemmisités mar nemcsak a
megszallt terlileteken él6ket érintette, hanem magyarokat, romanokat és menekiilteket
egész Europabol.® A deportalt magyar zsidok tragédidja a magyarorszagi holokauszt tor-
ténetének is bevezeté eseménye volt. Tény, hogy a magyar hatésagok — a nemzetkozi
normakat megszegve — a menedékjoggal rendelkez6 menekiilteket is kitoloncoltak. Sot,
a razziak soran magyar allampolgarokat is elfogtak, és ez a gyakorlat baljos példaja volt
annak, hogy egy orszag kitoloncolhatja a sajat allampolgarait. A korabeli magyar vezetés
felelsségét kiemeli az a tény, hogy ezeket az akcidkat német részrél nem hagytak jova,
nem is batoritottak, és a két kormany még csak nem is egyeztetett a zsidok kiszallitasa-
rol. Végezetiil fontos tudnunk, hogy az egész deportalas, amely példa nélkiili vérfiirdébe
torkollott, majdnem azonnal ismertté¢ valt nemcsak Magyarorszagon, hanem a brit, az
amerikai és a szovjet kormanyok szamara is, és késobb az amerikai sajtod is tudomast
szerzett rola. Magas rangu katonatisztek jovoltabol a budapesti amerikai képviselet kii-
16ndsen pontos, kozvetlen és naprakész informaciokkal rendelkezett a keleten tortént
eseményekrol. Az amerikai kovet, Herbert C. Pell 1941. jalius 17-én kelt rovid levelében
tudosit arrdl, hogy ,.jelenleg Magyarorszagon tartézkodo lengyel zsidok nagy csoportjat
szallitjadk Galicianak arra a teriiletére, amelyet magyar hadtestek most foglaltak el”. A
levél azt bizonyitja, hogy az amerikai Kiiliigyminisztérium azonnal értesiilt a tomeges
kitoloncolasrol. Julius 27-én a nagykovet tovabbi részletekkel szolgalt az igyrél, ameny-
nyiben a szamiizottek kozott magyar allampolgarok és nyugat-eurdpai menekiiltek is
voltak.® Amellett, hogy az elkovetett biintény iszonyu volt, baljoslati precedens tortént,
ami egyenesen a holokauszt megsemmisité folyamatdhoz vezetett. Patrick Desbois atya
¢és Paul A. Saphiro uj kifejezést alkottak a jelenség leirasara: ,,golyo altali holokauszt™.

E tanulmany torekvése, hogy feltarja a torténelmi forrasokat, az egymast atfedd besza-
molodkat; és a torténelmi eseménysort — az elkovetdk, a szemléldk és az aldozatok meg-
sz6laltatasaval — kiillonb6z6 nézépontokbdl mutassa be.

(A nepirtas anatomidja) A 11. vilaghdbori magyarorszagi vagy europai torténetében
22 000 ember deportalasa onmagaban nem tekinthetd jelents vagy a szokasostol elté-
r6 jelenségnek. Az ,etnikai tisztogatds” mint kifejezés viszonylag Ujszerti, a gondolat
azonban régota 1étezik. Mind a szovjet, mind a naci politikdban a rendszer jellemzo6i az
oriasi népességmozgatasok, majd az ezekkel gyakran egyiitt jaro tomeggyilkossagok.*
Kiilonbozo népességeserékre, telepitésekre sor keriilt a naci Németorszaggal szovetség-
ben 1év6 orszagokban, igy Olaszorszagban, Romaniaban, Szlovakiaban, Bulgaridban,
Horvatorszagban és Magyarorszagon is. A zsidok deportalasat eufemisztikusan ,,attelepi-
tésnek” nevezték, de nincs az az eufemizmus, ami elfedhetné a tényt, hogy az ,.idegen”
zsidok Magyarorszagrol tortént kitizetése egyaltalan nem volt idegen az adott korszakra
jellemz6 normarendszertdl és gyakorlattol.® Magyarorszagon elsdsorban az orszag poli-
tikai elitjének gondolkodasaban valt altalanossa az a vélekedés, hogy kiilonbség van a
régota Magyarorszagon €16, asszimilalodott zsidok és a zommel Galiciabol a XIX. szazad
végétdl kezdve érkezett és részben a keleti hatarvidéken letelepedett zsidok kozott, akiket
a megbélyegzd ,,galicianerek” kifejezéssel illettek.'® Ezen ,,idegen” zsidok kitelepitésének
a gondolata gyakran felmertilt a két vildghabora k6zotti magyar kdzéletben.

Az 1920-as évek kozepén az egyik vezeté magyar politikus egy parlamenti felszolala-
saban igy foglalta 6ssze a kiilonbségtétel 1ényegét: ,,A régota nalunk €16 és hazaszeretd
zsidok iranti tiszteletiink sem akadalyozhat meg benniinket abban, hogy kijelentsiik, a
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galiciai zsidok elsd és masodik generacidi a proletardiktatirat hoztdk el hozzank.”" Az
1930-as évek végén a folyamatosan radikalizalédé magyar politikdban ez a tétel a sz&lso-
jobboldali politikusok vesszOparipajava valt. A ,kiilfoldi zsidok™ problémakorét tovabb
sulyosbitotta az 1938 és 1941 kozott visszacsatolt tertileteken é16 330 000 zsidd helyze-
te. 1941-ben Teleki Pal miniszterelndk is igy nyilatkozott: az asszimilalodott zsidoknak
,,Valasztani kell a magyar és a hitsorsos kozott, olyan hitsorsos kozott, aki idegen és
idejott.”"? Ennek a kulturalis és vélt ,,nemzethiiség” alapjan tett kiilonbségtételnek egyik
szerencsétlen mellékterméke a zsido kozosségen beliili szakadas volt. Megrenditd példa
erre a szakadasra az ismert zsidd bankar, dr. Lang Lajos hozzaszo6lasa a zsidokat érintd
gazdasagi korlatozasokrol sz6lo, heves parlamenti vita soran. A parlament fels6hazaban
dr. Lang — az asszimilalédott magyar zsidosag képviseldje — visszautasitotta a tervezett
zsidoellenes torvényeket: ,,amely megbélyegez benniinket, akik mar haromszaz éve éliink
ebben az orszagban, magyarul beszéliink és magyarként gondolkodunk, és egyaltalan
nincs kozlink az Un. keleti kaftanos zsidokhoz.”"

Az ,idegen” zsidok kitelepitésének a gondolata tehat mar hosszu ideje érlelédott; a
deportalas hosszu el6késziilet kovetkezménye volt. A deportalas kozvetlen elézményé-
nek tekinthetd az 1941-ben megszerzett Bacska vidéken €16, 1919 utan betelepiilt szer-
bek tomeges kiutasitdsa a németek altal megszallt Szerbia teriiletére. A magyar katonai
kozigazgatas tehat elsdsorban a jugoszlav telepitéspolitika kovetkezményeit kivanta ily
moddon felszamolni.

A harcokat kovetden, aprilis 14-én a délvidéki hadmtiveletet végrehajté 3. magyar
hadsereg parancsnoka, Gorondy-Novak Elemér altabornagy tisztogatd akciot rendelt el.
Ennek soran a magyar katonai hatésagok Gsszesen mintegy 12 ezer szerb telepest, vala-
mint nemzethliség szempontjabol gyantsnak tartott személyt internaltak. Tovabba dssze-
irasra kertilt mintegy 50 ezer személy, akiket a magyar kozigazgatas kitelepitésre itélt.
Nem meglepd mddon a szerbiai német vezetés erdteljesen ellenezte a magyar kitelepitési
terveket. A németek ellenkezését csak novelte, hogy a horvat usztasa alakulatok altal
végzett ,etnikai tisztogatas” tobb ezer szerb €s zsido érintettje is erre a teriiletre érkezett.
A német visszautasitas ellenére a magyar katonai alakulatok tobb tizezer ,,nemkivanatos
elemet” telepitettek ki a délvidéki tertiletekrdl a hataron tulra, Szerbiaba.'

A délvidéki kitoloncolas és a galiciai deportalas kozotti sszefiiggés az, hogy a déli
tertileteken végrehajtott akcié modelliil szolgalt az 1941 nyaran tortént deportalashoz.

A Szovjetuni6 elleni német tamadas 1941. junius 22-én kezdddott, amihez néhany nap
mulva csatlakozott a magyar hader6 is. Az 0j helyzet lehetdséget biztositott az ,,idegen”
zsidok régota tervezett tomeges deportalasara. A deportalas célja nem a tdmeges megsem-
misités volt, bar az akcié megtervezdinek ezzel a lehetdséggel is szamolniuk kellett volna.

1941. jinius 30-an a Karpat-csoport atlépte a szovjet hatart és gyorsan elérte a Dnyeszter
foly6 vonalat. Ez a hadiesemény kulcsfontossagu a deportaltak tovabbi sorsat illetden.
Julius 10-én a gyorshadtest a Karpat-csoporttal egyesiilve elfoglalta Kamenyec-Podolszkijt.

Kamenyec-Podolszkij — stratégiailag kiemelt helyzeténél fogva — Christopher Browning
szavai szerint ,,a roman és magyar hatdésagok altali tomeges deportalasok célallomasava
valt, még miel6tt — szeptember 1-jén — a varos formalisan német polgari fennhatosag ala
kertilt volna”."

A német katonai és polgari hatésagok kozott Vinicaban, augusztus 25-én tortént vég-
zetes megbeszélést kovetden augusztus 27-én Friedrich Jeckeln Obergruppenfiihrer az
SS - és renddri er6k parancsnoka (Hohere SS- und Polizeifiihrer) vezetésével kezdodott a
— megkozelitéleg 16 000 magyar, 2000 roman és koriilbeliil 4000-5000 helybeli zsido al-
dozatot kdveteld — tomeggyilkossag. A 320-as renddrzaszloalj és a németek altal felallitott
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ukran renddri erdk segitettek az akcioban. A kdzelben magyar alakulatok is tartozkodtak,
a tomeggyilkossagban vald kozremiikddésiik azonban nem bizonyithatd egyértelmiien.
Azt azonban teljes bizonyossaggal tudjuk, hogy magyar katonak, zsidé6 munkaszolgalato-
sok és még masok is szemtanui voltak a vérengzésnek. Ezt részletes beszamolok tamaszt-
jék ala, amelyekben az érintett csaladokrdl, kormanyhivatalnokokrdl, de még a budapesti
amerikai kdvetségrol is tesznek emlitést.'® Jeckeln kdzvetleniil Himmlernek kiildott ope-
rativ jelentése szerint harom nap alatt dsszesen 23 600 zsidot gyilkoltak le, akik koziil 16
ezren magyar zsidok és veliik tarté — a Magyarorszagrol tortént deportalasban sorskdzos-
séget vallalo — keresztény csaladtagjaik voltak."’

A tdmegmészarlasnak az egyik legmegddbbentdbb jellemzdje az, hogy az elkdvetok még
csak meg sem probaltak tettiiket leplezni a helyi lakossag elott. A kamenyec-podolszkiji
tomeggyilkossagot a lehetd legembertelenebb modon hajtottak végre, ellentétben a — f6-
ként rendfenntartd szolgalatot teljesité — 320-as renddrzaszloalj tagjainak a haboru utani
targyalason tett vallomasaival, amelyek szerint az események kiméletesen, rendezetten és
,Hhigiénikusan” folytak le. Az aldozatoknak eldszor azt mondtak, hogy 1j lakohelyre vagy
az eredeti lakohelyiikre viszik 6ket, majd kilométereket kellett menetelniiik, amig megér-
keztek egy kietlen helyre, ahol hatalmas kraterek voltak. Ezeket a kratereket kellett kibovi-
teniiik, majd meztelenre vetkdznilik. Ekkor a kraterek szélérdl géppuskaval belelotték oket
a tomegsirokba. Voltak, akik azonnal meghaltak, masok csak konnyebben megsebesiiltek,
megint masok élve ugrottak be a gddorbe. A kis gyerekeket rutinszertien élve dobtak be a
sziileik utan. Ezt a gyilkossagi gyakorlatot bizonyitja a Kamenyec-Podolszkijhoz kozeli,
Tarnopol régiobeli Plebanovka nevii faluban 1944-ben készitett szovjet tényfeltard jelen-
tés. A tomegsirok feltarasakor kidertilt, hogy az aldozatok 35%-a azonnal meghalt, 50%-ot
sebesiilten és 15%-ot élve temettek el.”® Tulélok és szemtanik nehezen tudtdk szavakba
Onteni, mi tortént kozvetleniil a mészarlas utan. Egy 8 éves ukran kislany igy emlékezett: ,,a
németek lovakat hoztak, hogy letapossak a foldet. Ejszaka hallottuk, ahogy az élve elteme-
tettek nyOszordgtek... a fold remegett.” A visszatérd magyar katonak és munkaszolgalato-
sok igy irtak le a mészarlas helyszinét: ,,a sirok felett napokig remegett a f61d”."

Noha a kamenyec-podolszkiji vérfiird6 meghatarozd eseménye ennek a tragédianak,
a teljes eseménysornak ez mégis csak egy része. A magyar katonai hatésagoknak és a
sors szeszélyének kiszolgaltatva tovabbi tobb ezer deportalt bolyongott Kelet-Galicia
mezdgazdasagi teriiletein, varosokban és elszort kis telepiiléseken. E deportaltak és he-
lyi hittestvéreik legnagyobb része meghalt a kiilonb6z6 ,,akciok” soran. Megkdzelitéleg
2000-3000 ember a magyar katonai kdzegek megvesztegetésével, ukran lakosok tamoga-
tasaval vagy sajat er6bol a Karpatokon keresztiil visszajutott Magyarorszagra.

Akiknek nem sikeriilt visszatérniiik, azok késobbi tomeggyilkossagok aldozatai lettek. Az
1944-es naci atrocitasokat kutatd Szovjet Allami Bizottsig anyaga megerdsitette azokat a be-
szamolokat, amelyeket a tilélok az 1941 szeptemberében, Orinin régidban tdrtént tdmegmé-
szarlasrol mondtak, ahol a kivégzett magyar zsidok szdma 1000 és 2000 kozott volt.*

Szukkot iinnepe (Hoshana Rabbah) idején, 1941. oktdber 12-én, a ,,Blutsonntag”-on
Sztanyiszlavov zsido temet6jében tobb mint 10 000 zsidot — kozottiik 2000 magyar zsi-
dot — mészaroltak le. A tomegmészarlast ukran kollaboransok és a német 133-as rendér-
zéaszloalj kozremikodésével Hans Kriiger SS Hauptsturmfiihrer (szédzados) iranyitotta.
Kriiger rendelkezésére allt még egy magyarorszagi németekbdl verbuvalt egység, amely
rendszeresen részt vett ezekben a tomeggyilkossagokban.”

Az 1942. marcius 31-én (Pészach eldestéjén) Sztanyiszlavovban végrehajtott tomeg-
mészarlas végzett azokkal a magyar deportaltakkal, akik addig a sztanyiszlavovi gettd
melletti befejezetlen épiiletben, a Rudolf malomban voltak.?
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Kolomeaban 1941. oktéber 11-12-én — a sztanyiszlavovi ,,.Blutsonntaggal” egyidejii-
leg, de annal kevesebb aldozatot kovetelve — Peter Leideritz SS Obersturmfiihrer (féhad-
nagy) vezetésével tobb ezer zsidot — kozottiik magyarokat is — gyilkoltak meg.

A pontos német nyilvantartasbol tudjuk, hogy az 1942. marciusi, Belzecbe torténd
deportalas, majd az azt kovetd elgazositas soran 6000 zsidd vesztette életét. Kozottitk
voltak annak a koriilbeliil 1000 f6t kitevé magyar csoportnak a tagjai is, akik korabban
Kolomeaban ¢és Sztanyiszlavovban huztdk meg magukat. 1942. augusztus 26-27-én a
Belzecbe tartd transzportok tagjai kdzott ,,sok csortkovi magyar zsido6 volt”.»

Kolomeéban és Csortkovban a naci hatdsagok sok olyan osztrak, cseh, szlovak és né-
met zsidot gyilkoltak meg, akiket feltehetéleg Magyarorszagrol deportaltak a térségbe.*

Galicia majdnem minden pontjan torténtek ,,kisebb 1épték’” mészarlasok, amelyek
,»csak” szazakat érintettek. A Magyarorszagrol eliizétt nagyszamu zsido deportaltnak az
ukran—magyar hatar korzetében valdo megjelenése kovetkeztében a nacik szandéka kife-
jezetten arra iranyult, hogy a magyar—ukran hatarzonat ,,zsidomentes” dvezetté tegyék.
Ezeknek a halalos kimenetelii razzidknak nagyon sok magyar zsidé aldozatuk volt. A
magyar politikusok — akik tartottak a deportaltak visszatérésétdl — ismételt kérelmeikkel
tovabb erdsitették ezt a naci politikat.

A deportalasok hatterében a Beliigyminisztérium befolyasos biirokrataja, Pasztoy
Amon Allt. A latszolag szerény viselkedésii Pasztoy — mint a Beliigyminisztérium
Kozbiztonsagi Osztalyanak a vezetdje — nagy befolyast gyakorolt a sokakat érintd és
messzemend kovetkezményekkel jaré bevandorlasi politika alakitdsdra. Amint azt egyik
memoranduma tanusitja, Pasztoy kozvetlen kapcsolatban allt Bardossy Laszlé magyar
miniszterelnokkel, aki egyben a kiiliigyminiszter is volt. Pasztoy ,,siirgds” jelzést iize-
netében azzal a kéréssel fordult Bardossyhoz, hogy vegyék fel a kapcsolatot a német
hatosagokkal annak érdekében, hogy a magyar hatarral parhuzamosan elteriilé 20-30
kilométeres savot ,,zsidomentes” dvezetté tegyék.”

Egy ilyen zo6na kialakitdsa egyet jelentett a tomeggyilkossaggal. Hans Kriiger és a 133-
as renddrzaszloalj perében az 1941. oktober 6-an Nadvornaban meggyilkoltak szamat ko-
riilbeliil kétezerre tették. Ez az esemény eléfutara és foprobaja volt az egy héttel késobbi,
sokkal nagyobb léptékii sztanyiszlavovi vérengzésnek, és az egykori Lengyelorszag koz-
ponti teriiletét magaban foglalo fokormanyzosag teriiletén ez tekinthetd a ,,végs6 megol-
das” felé tett els6 1épésnek.”

Egy helybeli taléld, akinek azt parancsoltdk, hogy a nadvornai tdmegmészarlas utan
nyolc honappal fedje le a tomegsirokat, igy irt: ,,mindenfelé széttépett imakonyvek hever-
tek... néhany magyar nyelvii, amelyeket valdsziniileg a tobb szaz — itt elpusztult — magyar
zsid6 hozott magaval Magyarorszagrol”.”

Ugyanezek a vallomasok azt tanusitjak, hogy a tatarovi hatarrenddrség (Grenzpolizei-
Post) az ukran rendészeti erdk segédletével megsemmisitette a delatini zsidd kozdsséget,
akik koziil 1950 személyt leldttek.

Mindkét esetben jelentds volt a magyar aldozatok szdma. Zabiében, Zablatovban,
Jaramcsében, Skaldban és Bucsacsban is hasonld tomeggyilkossagokat kovettek el. Helybeli
tulélok pontos beszamoloi szerint: ,,[Kosovban] a megeléz6 két nap soran 2.088 zsidot 16t-
tek le, kozottiik 149 magyar menekiiltet”. A datum 1941. oktober 18. Mashol a szerz6 igy
emlékszik vissza: ,,a horodenkai els6 akcid 1941. december 4-én trtént. A négyezer lelket
szamlalo zsido kozosség felét, valamint 400 magyar és roman menekiiltek 16ttek le”.*

Christopher Browning szavai igy foglaljak 6ssze az atrocitasok hosszu sorat: ,,a széles
korben elkdvetett tomeggyilkossagok a régid déli felére 6sszpontosultak, és legnagyobb-
részt a sztanyiszlavovi és a kolomeai Biztonsagi Rendérségi Hivatalok hajtottak végre”.”
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A hivatalok vezet6i Hans Kriiger és Peter Leideritz voltak, akik adazul versengtek egy-
massal a megsemmisitések végrehajtasaban.

(Egy dllampolitika evoluicioja) Nem kertilhetjiik meg a kérdést, hogy hogyan és miért tor-
tént, hogy a magyarorszagi ¢és a visszacsatolt teriiletekrél — a hatarok koriil huzodo félkor
mentén elhelyezkedd Felvidékrodl (észak), Karpataljarol (kelet) és Erdélybdl (dél-kelet)
— szarmaz6 zsidok végiil Galiciaba kertiltek és ott vesztették életiiket. Milyen mechaniz-
musok és koriilmények sodortak dket rettenetes sorsukba? Ehhez a problémahoz kapcso-
lodva a kutatok ismételten felvetik a kérdést, hogyan kovethetett el egy fejlett jogrenddel,
miikodo parlamentaris allamformaval rendelkezd, biiszkén hangoztatott keresztény érték-
rendet kovetd orszag ilyen gaztettet? A valasz természetesen nem egyszerd.

A kitelepités politikdjanak kidolgozasaért és végrehajtasaért a dontd feleldsség a
Kilfoldieket Ellendrzé Orszagos Kozponti Hatosagot (a tovabbiakban: KEOKH) ter-
heli. 1930-ban a svajci mintat kdvetve, a Beliigyminisztérium félig 6nalld osztalyaként
hoztak létre a KEOKH-ot. Kormanymegbizas alapjan a hivatal feladata volt a kiilonbo-
z6 jogallast, Magyarorszagon tartozkodo kiilfoldiek nyilvantartasba vétele, ellendrzése
és ¢életiik jogi kereteinek a szabalyozasa. A kozigazgatasi jogkorokon tal a KEOKH
miniszteri rendelet kibocsatasi jogkorrel is rendelkezett, ami a kormany iranyelvein ala-
puld szabalyozasi felhatalmazast jelentett. Ezeknek a rendeleteknek a végrehajtasahoz
a KEOKH kikényszeritési jogkdrrel rendelkezett: mozgosithatta a varosi renddrséget,
a hatarrenddérséget és az allami csenddérséget is annak érdekében, hogy a nemkivéana-
tos idegenek ellen id6rél-idére razziakat, internalasokat és kitelepitéseket hajtsanak
végre.* Ez a hatdsag leginkabb a zsidok ellen Iépett fel. 1935 novemberében példaul
ot keleti megyében olyan zsidokat vettek 6rizetbe, akik nem rendelkeztek letelepedési
engedéllyel. Két évvel késobb ugyanez megismétlodott Budapesten — a zsido szerve-
zetek legnagyobb megddbbenésére ¢€s tiltakozasa ellenére. Ez a tiltakozas még Horthy
Miklés kormanyzdhoz is eljutott, aki megnyugtatta a zsid6 szervezetek vezetdit, hogy
az akcio csak a ,,galiciai” zsidokra vonatkozik, az asszimilalodott zsidokra nem lesel-
kedik semmilyen veszély.’!

A KEOKH altal elrendelt razziak és Orizetbe vételek kozvetlen kihatasaként az 1930-
as évek végén internalotabor-halozat épiilt ki, s ez eldrevetitette ezrek egyik pillanatrol a
masikra torténd deportalasanak a lehetdségét. Ez a radikalis — és messzehatd kovetkez-
ményekkel jard — elképzelés valosult meg 1941 nyaran. 1941. jalius 12-én a KEOKH
»szigoriian bizalmas” felirati rendeletével kezd6dott el a kitelepitési program. A rendelet
kimondta: ,,... megnyilt a lehetdsége annak, hogy az orszag teriiletén tartozkodo alkal-
matlan idegenek, illetve kiilfoldi allampolgarok... a kézeljovoben az orszag teriileterdl
eltavolittassanak.”* Arra vonatkozoan, hogy kiket sziikséges eltavolitani az orszag terii-
letérdl, semmilyen nemzetiségi vagy vallasi szempontot nem hatarozott meg a rendelet. A
késoébbi korlevelekben mar pontositottak, hogy azokat a ,,lengyel és orosz” zsidokat kell
Osszegyljteni, akik nem magyar allampolgarok és/vagy kérdéses az allampolgarsaguk,
tekintet nélkil arra, hogy mar rendelkeznek-e hivatalos letelepedési engedéllyel. Az 6ri-
zetbe vett személyeket a visszacsatolt teriiletekrél — Karpataljarol, a Felvidék déli részérdl
és Eszak-Erdélybél —, valamint a magyarorszagi vidéki és budapesti internalo-taborokbol
vonattal Kérosmezére — egy a Karpatokban 1évd, az ukran hatarhoz kozel fekvo kisva-
rosba — szallitottak. A kitelepitetteket errdl a gylijtdhelyrdl a katonasag tovabbszallitotta
Délkelet-Galicia kiilonb6z6 pontjaira, ahol sorsukra hagytak, s ezzel kiszolgaltattak dket
az ukran milicistak és német SS-alakulatok kénye-kedvének. Mindezt a ,,fényes jovo”
hazug igéretének hangoztatasaval, amely szerint az eliizttek majd az uj helyen mezbégaz-



GEORGE EISEN — STARK TAMAS: AZ 1941-ES GALICIAI DEPORTALAS... 83

dasagi és mas munkat talalnak, valamint lakhatasi lehetdséget kapnak az ujonnan ,,felsza-
baditott” és az eredeti lakossag altal elhagyott falvakban és varosokban.

Az 1941. julius 12-i KEOKH-rendelet valojaban csak az események nyitd mozza-
nata volt. A KEOKH szerepe a kibontakozd dramaban a jogi keretek megteremtése és
az allami kényszer biztositasa volt. Maga a kitelepités, illetve a deportalas gondolata
Budapesttél messze, Karpataljan fogalmazodott meg. Magyarorszag keleti hatarteriilete
zsidoknak, kiilonbozé nemzetiségeknek és vallasoknak adott otthont, ahol a magyarok
csak kisebbségben voltak. Mélyen vallasos — budapesti hittestvéreikkel 6sszehasonlitva
— nem teljesen asszimilalodott, nagy 1étszamu zsid6 kozosség élt itt, akik inséges koril-
mények kozott tengették életiiket. Korabeli népszamlalasi adatok szerint az itteni 0ssz-
lakossag 14,2%-a zsid6, szemben az 5%-os orszagos atlaggal. Eszak-Erdéllyel egyiitt ez
volt Magyarorszag gazdasagilag legelhanyagoltabb és legszegényebb régioja.

Megel6zve a KEOKH direktivait, Kozma Miklos, Kéarpatalja kormanyzoi biztosa®™ majd-
hogynem egyediilallonak mondhaté megoldast javasolt a régi6 ,,zsidétlanitasara”. Horthy
1940-ben kozvetleniil nevezte ki erre a posztra Kozmat mint kiilonmegbizottjat, aki teljha-
talommal rendelkezett a normal kormanyzati munkan kiviili dontések meghozatalara. Ez azt
jelentette, hogy Kozma tervet készitett mar az els6 hivatalos KEOKH-rendelet megjelenése
elott a deportalas lebonyolitasara. Kozma sorozatos kijelentései tiikrozik a politikai elit
tobbségének a , kiilfoldi” zsidok kérdésében képviselt véleményét. 1941 elején a régio zsido
lakossagarol elmélkedve igy ir: ,,Nagyon oriilnék, ha ki lehetne ket valahova vandoroltat-
ni, de egyenlére nem lehet.”* A térség szegénységét sulyosbitd helyi gazdasagi nehézségek
orvoslasara a kormanyzoi biztos azt javasolta, hogy oldjak meg a ,,zsido kérdést”. Még
pontosabban: Kozma azt képviselte, hogy a zsidd gazdasagi javakat adjak at a térség ma-
gyar-keresztény lakosainak. Ekkor a zsidok jelentették a térségben a kozéposztalyt. 1941.
junius utolsd napjaiban igy nyilatkozott: ,,Azok a kérdések, amelyek fajdalmasak voltak és
ellentéteket jelentettek, fokozatosan megenyhiilnek. [...] A jovében pedig a helyzet még in-
kabb meg fog javulni, mert azoknak az elemeknek, amelyek Karpataljan politikai vagy népi
okokbol nem érzik jol magukat, modjukban lesz hamarosan oda tavozni, ahol jobb megélhe-
test remélnek és érzelmeiknek megfeleld hazat talalhatnak.” [kiemelés — G.E., S.T.]

Azok koziil, akik ezeket a szavakat olvastak, senki nem vette észre, hogy ez figyelmez-
tetés, és a zsidokat fenyegetd, elkeriilhetetlen deportalasra vonatkozik.

1941. junius 22-én Németorszag megtamadta a Szovjetuniot. A magyar kormany, illet-
ve a hadvezetés tudott a német tdmadas tervérdl. A magyar illetékesek azzal szamoltak,
hogy a haboru lehetdséget ad a ,,nemkivanatos elemek” eltavolitasara. Jinius 7-én Kozma
talalkozott a miniszterelndkkel, és kifejtette a kitelepités siirgdsségére vonatkozo nézeteit.
Kozma megnovekedett aktivitasat jelzik a beliigyminiszterrel junius 10-én, a miniszterel-
ndkkel junius 14-én és Horthy Miklossal junius 24-én folytatott megbeszélései.

A deportalasok kezdete — immar megmasithatatlanul — 1941. jilius 10-e volt. Kozma a
bekovetkezd deportalasrol mint eldontott tényrdl informalta a miniszterelnokot: ,,A jovo
héten a nem magyar allampolgar, idemenekiilt galicianereket, az exponalt ukran agitatoro-
kat és a ciganyokat at fogom tétetni a hataron. A részleteket Barthaval [hadiigyminiszter],
Szombathelyivel [a Karpat-csoport vezetdje] és a debreceni hadtestparancsnokkal meg-
beszéltem.”* A magyar hadsereg éppen ezen a napon foglalta el Kamenyec-Podolszkijt.
Kozmanak a deportalt zsidok vagyondnak a felhasznalasarol szolo, 1941. jalius 12-i kel-
tezést feljegyzése a zsidokat mar mult idoben emliti.”” Ha ezt a kijelentést dsszevetjiik a
mar idézett, ugyancsak julius 12-i KEOKH memorandummal — ami a deportalasra szant
embereknek csak a ,regisztralasarol” szol —, megallapithatjuk, hogy a karpataljai zsidok
kitoloncolasa mar korabban kezdetét vette.
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Noha a kormanyzdi biztos és a magyar katonai hatosagok kozotti egyeztetésekrol — ame-
lyek a kitelepitésekre vonatkoztak — nem maradt fenn kiterjedt dokumentacio, kétségtelen,
hogy a katonai vezetés részt vett az akcid megtervezésében és késébb a megvaldsitasaban
is. Kozma 1941. jalius 10-i beszamolojat erdsiti meg Werth Henrik vezérkari f6ndk jalius
7-¢én kiadott tervezete a deportalasrol, amelyben arra utasitja Szombathelyi altabornagyot,
hogy kezdjen targyalasokat a karpataljai kormanyzoi biztos hivatalaval a megvalositas rész-
leteinek tisztazasa érdekében. Fennmaradt Werthnek 1941. julius 9-én, a Karpat-csoportnak
kiadott utasitasa, amelybdl vildgosan kitlinik, hogy a vezérkari fonok is részt vett a depor-
talas elokészitésében és megvalositasaban. A parancs — amelyet Laszlo Dezs6 altabornagy
tovabbitott — azt tartalmazta, hogy: ,,Ezt a megszallt teriiletet sokaig szeretnénk keziinkben
tartani, hogy a zsakmanyolt hadianyagot, élelmiszert, lizemanyagot és f6leg gumit, amilyen
gyorsan csak lehet, hazaszallitsuk és masrészt, hogy erre a teriiletre a nem-kivanatos honi
elemeket, zsidokat és ukranokat attelepithessiik.”* [kiemelés — G.E., S.T.]

A visszacsatolt erdélyi teriilet hatarszéli megyéiben helyi hivatalnokok — sajat kezde-
ményezésiikbol — mar 1940 6szén tomegesen toloncoltak ki zsidokat.”” 1941. julius 8-an
kiadott rendeletében Maramaros megye alispanja, dr. Ajtay Géabor ugyancsak kozponti
utasitastol fiiggetleniil siirgette, hogy a helybeli lakosok térjenck vissza a sziil6foldjiikre
[Galicia], ahol majd mezdgazdasagi munkabol fognak megélni. Ezt a ,,r6zsas” jovoképet
tovabb arnyalta, hogy a hatdsagok erdsités érkezésérdl adtak hirt.

»Figyelemmel Galicia egy jo részének a honvédcsapatok altal tortént megszallasara,
a kérdés méltanyos rendezését a zsidotorvény rendelkezéseinek végrehajtasa elétt meg-
kisérlem és felhivom a varmegye teriiletén lako zsidosagot, s elsdsorban azokat, akik
Galiciaba kivannak koltdzni, hogy a vonatkozo jelentkezési ivek kitdltése végett illetékes
hatésaguknal, nevezetesen: Maramarosszigeten a varos polgarmesterénél, illetdleg az
altala kijelolt szervnél, kdzségben pedig a kozségi eloljarosagoknal 8 napon beliil jelent-
kezzenek. Felhivom az érdekeltek figyelmét arra, hogy atkoltozésiiket kdozpontilag fogom
megszervezni és lebonyolitani, amit nagyban megkonnyit az a koriillmény, hogy a meg-
szallt teriiletekrdl a lakossag nagy részét az oroszok eltavolitottak, illetleg azok az orosz
csapatokkal elmentek, igy a zsidosag elhelyezése s 1 ¢let inditasa nagyobb nehézségbe
nem litkdzik. A zsidosag érdekeit szolgalja az, ha az itteni pozicioinak miel6bbi felszamo-
lasaval a varmegye teriiletén levo bizonytalan helyzetét likvidalja, s hatosagi tamogatassal
Uj életet kezd Galicia foldjén.”*

Az alispan nem pontositotta, hogy milyen erdsitéssel és kik érkeznek, hogy segitsenek
a visszatelepités lebonyolitasaban. De az id6zités, a tartalom és mas, hasonld témaju koz-
lemények azt valoszintsitik, hogy Ajtay Gabor és néhany kozépszintli hivatalnok, akik
a hatarvidéken dolgoztak, kozvetleniil a kormanyzoi biztostol kaptak el6zetes felhivast
arra, hogy tavolitsak el a térségben lako zsidokat. Tortént ez annak ellenére, hogy megfe-
lel6 feltételek hijan ilyen nagysagrendii kitelepitést nem lehetett 6nalléan lebonyolitani.

A korabeli dokumentumokat és a torténészek munkait tanulmanyozva megéallapithat-
juk: szinte bizonyos, hogy a deportalas kezdeményezdje Kozma Miklds karpataljai kor-
manyzoi biztos volt. A magyar katonasag és a vezérkar aktiv részvétele biztositotta az
clézetes tervezést és logisztikai tdmogatast. A KEOKH iranyelvei és rendeletei pedig a
Hkormany altali legitimaciot” nyujtottak, noha a legitimacié ebben az esetben talan nem
a legmegfeleldbb kifejezés. A KEOKH egyoldalian megnévelte a kitelepitendok szamat
azzal, hogy az interndlo-tdborokbdl €s Budapestrdl tobb ezer zsidd menekiiltet itélt de-
portalasra. Azt nehéz megmondani, hogy ez a bovités eldre elhatarozott 1épés volt-e vagy
csak az adott pillanatban sziiletett hirtelen KEOKH-dontés. Nincsenek olyan bizonyité-
kok, amelyek segitenének megvalaszolni ezt a nehéz kérdést. Azt azonban tudjuk, hogy az
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¢észak-magyarorszagi, karpataljai és észak-erdélyi kitelepitések kronologikusan julius 12.
elott vagy koriil kezdédtek. Az internalo-tdborok kiiiritése 10 nappal késobb, julius 23.
kortl tortént. A budapesti zsidok eltavolitasa pedig augusztus elejére tehetd.*

Az a kérdés, hogy a legfels6bb magyar kormanyzati korok milyen részletességgel ismer-
ték, illetve hogy jovahagytak-e az eljarast, még vitatott, de a torténelmi tisztazasra feltétle-
niil sziikség van. Nem kertilt napvilagra olyan dokumentum, amely egyértelmiien bizonyi-
tand, hogy a minisztertanacs ,,hivatalosan” kiadott volna egy kitoloncolasi parancsot.

Kozma 1941. jinius 16-i feljegyzése a minisztertanaccsal folytatott megbeszélésérol
azt igazolja, hogy az egyetlen megoldand6 kérdés a deportalasok anyagi fedezetének
biztositasa volt.”

A mozaik egy kdvetkezd darabja Keresztes-Fischer Ferenc belligyminiszter felszolala-
sa 1941. november 26-an, egy parlamenti vitaban, ahol nyilvanosan elismerte a deporta-
lasokban valo felelésségét: ,,amint csapataink eldre nyomultak Galiciaban, utasitast adtam
arra, hogy a galiciai zsidokat (...) toloncoljak vissza a sztiléfoldjiikre™.

A kérdés megitélése szempontjabol kozombos, hogy ez a felszolalas csak szinjaték,
vagy egy viszonylag jozan politikus feleldsségének a beismerése volt-e, aki 1941. au-
gusztus 8-an sajat hataskorében leallitotta a deportalast. A korabeli dokumentumokra és
a haborl utani perek vallomasaira tAmaszkodva 0sszedll egy, az adott helyzetet bemutatd
koherens kép. A bizonyitékok szerint a legfelsébb kormanykorok tudtak a deportalasokrol
¢s helyeselték oket. Amerikai diplomaciai dokumentumok azt bizonyitjak, hogy a minisz-
terelnok tisztdban volt a deportaltak sorsaval. Ormos Maria nagyszeri munkéja — amely
Kozma Miklés feljegyzésein alapul — azt a hipotézist timasztja ald, hogy Kozma kozponti
szerepet jatszott a kitelepités gondolatanak megvalésitasaban, valamint nyilvanvaléan
kideriil a kormany biinrészessége is.*

(Egy idea megvalositasa) Az a gyorsasag ¢és hatékonysag, amellyel a felvidéki, karpatal-
jai, észak-erdélyi, magyarorszagi — vidéki és budapesti — zsidokat elfogtak, elszallitottak
és gyljtotaborokba zartak, szoros egyiittmiikodést kovetelt a helyi polgari hatésagok, a
katonai er6k és a kozponti kozigazgatasi szervek kozott. A terv gyakorlati kivitelezése
helyi és ,,miiveleti” szinten sokszor brutalis és dnkényes volt, megszegve mind a magyar,
mind a nemzetkdzi jogi normakat. A Németorszagbol és mashonnan érkezd valodi mene-
kiilteken kiviil a deportaltak kozott voltak olyan zsidok, akiknek a felmendi mar genera-
ciok ota Magyarorszagon éltek, de nem rendelkeztek allampolgarsaggal; voltak olyanok,
akiknek az allampolgarsagi kérelme folyamatban volt; és voltak olyanok is, akik rendel-
keztek magyar allampolgarsaggal.

Végiil voltak keresztények is, akiket zsido hazastarsukkal vagy sziileikkel egyiitt de-
portaltak.*

Amerikai diplomaciai hiranyagokbol tudjuk, hogy a kiilonb6z6 internalétaborok — ahol
lengyel, osztrak, német, cseh és még francia menekiiltek is voltak — kitiritése julius 23-4n
kezdddott. A kiilfoldi deportaltak altalaban olyan orszagokbdl szarmaztak, amelyek mar
nem voltak 6nalld allamok. Azt a tényt, hogy ezek az akciok nemzetkdzi jogot sérthettek,
teljesen egyértelmivé teszi az amerikai nagykdvetnek a magyar miniszterelnokhoz irt
levele:

,»A deportalast elrendeld jogszabalyt kiterjesztették a német, a bécsi és a pragai zsidod
menekiiltekre is... ami a menedékjog egyértelmli megsértésének tlinik, amely jogot a
szuverén allamok biztositani szoktak a menekiiltek szamara”.*

Aggasztoan keveset tudunk azoknak a nem-zsido csaladtagoknak — keresztény hazas-
tarsaknak és gyermekeknek — a sorsarol, akik szeretteikkel egyiitt mentek Galiciaba.
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Mikozben a KEOKH listakat kiildott Karpatalja kiilonbozo telepiiléseire és mas tavoli
tertiletekre, a helyi hatdsadgok €s a katonasag teljesen fliggetlen erdként mikddtek, és a
kozponti rendelkezéseket vagy onkényesen alkalmaztak, vagy egyszertien figyelmen ki-
viil hagytak. Ez a tény jelzi a kdzponti kozigazgatas és a helyi szervek kozotti egylittmii-
kodés hianyat, valamint a nagyfoka korrupcidt és a rendeletek végrehajtasanak onkényes
esetlegességét is. Egy Dombon elfogott karpataljai taléld szavai felfedik azt az dnkényes-
séget, amellyel a helyi listakat Osszeallitottak. Egy keresztény csalad elirigyelte a talélé
csaladjanak sikeresen miikodé pékségét, ezért keriiltek fel a listara. Csak az egyiittérzo
rendérfonok-helyettes kdzbenjarasara kertiltek le a listardl és maradhattak — idélegesen
— Dombon."

Még megrenditébb a tény, hogy olyanokat is elfogtak és kitoloncoltak, akik minden
kétséget kizaroan rendelkeztek magyar allampolgarsaggal, illetve batorsagukért kitiin-
tetést is kaptak az els¢ vilaghaboruban. A kdvetkezd szivbemarkold beszdmold annak
a tulélének a torténete, akinek az édesapja a kérosmezoi atmeneti taborban hdsi érdem-
rendjét a hozza tartozé dokumentummal egyiitt bemutatta a tabor vezetdjének. Kezében a
kitlintetéssel odalépett Orban alezredeshez, aki rovid és ellentmondast nem tir6 valaszat
kovetden ,,a magyar kiralyi hadseregnek nincs sziiksége biidos zsidokra... ”, a konyorgd
csalad szeme lattara széttépte a dokumentumot. A szemtanu latta, hogy az apja ,,egysze-
rien Osszecsuklott a szavak hatdsa alatt... az egész vilaga darabokra hullott korilotte”.
Nem sokkal ezutdn meghalt Galiciaban.*

A valdsagban a kitoloncolasok lebonyolitdsa nem a tervezettnek megfeleléen zajlott.
Ha egy pillanatra eltekintiink is a katonai felsé vezetés koreiben jelenlévd erdteljes an-
tiszemitizmustol, az 1941-es akcidkat minden talzas nélkiil a kovetkezdk jellemzik: a
hozzaértés és az ellenérzés hianya, a gyenge tervezés, az egyiittérzés teljes hianya, nagy
adag brutalitas és tokéletes kozony a deportaltak sorsat illetden.

Az archiv anyagok és a vallomasok tantisaga szerint a kitoloncoltak dsszegytijtése és a
hataron torténd atszallitasa a lebonyolitas és a mddszerek tekintetében — kisebb kiilonb-
ségektdl eltekintve — egységes képet mutatnak. Egy munkacsi talélé — aki tobb mint egy
évig tarto galiciai bolyongas utan tudott visszatérni Magyarorszagra — megrazo torténetet
mondott el: ,,Reggel 5-kor kopogtak az ajton. Fél orat kaptunk arra, hogy egy borondbe
becsomagoljunk, és csak 30 pengdt vihettiink magunkkal.”*

A hirtelen tdvozas nem tette lehetové, hogy gondoskodjanak a hatrahagyott allatokrol,
hogy odaadhassak a haz kulcsat egy csaladtagnak vagy baratnak. Mig néhany helységben
a kifosztott deportaltak hatramaradt javait ellen6rzés mellett kellett volna kiosztani, a
valdsagban az eredmény szabad rablas volt. Egy masik deportalt — a Felvidék déli részén
talalhato Dtlhazarol szarmazo 12 éves leany — beszamoloja egy masik tragikus esetet
mutat be. Amint a csaladot a vasutallomasra kisérték, elhaladtak a szomszédos keresztény
csalad eldtt, amelynek egyik ndtagja — aki barati viszonyban volt az elhurcolt szemtantval
— szégyenkezés nélkil megkérdezte, hogy elviheti-e a gyerekszoba-berendezést.*

A szallitasi folyamat vizsgalata is megrazo eredménnyel jar. A magyar és német becslé-
sek szerint a Magyar Kiralyi Honvédség a csenddrség segitségével napi ezer embert szal-
litott el. Az amerikai kdvetség ezt a szamot napi kétezerre becsiili. A korabeli feljegyzések
¢s a talélok beszamoloi rettenetes képet tarnak elénk: ziirzavar, gondatlansag, a szabalyok
teljes negligalasa, nem beszélve az egyiittérzés teljes hianyarol, ami a katonakat és a ret-
tegett csenddéroket egyarant jellemezte. Mindkét szervezet tagjai rendszeresen kifosztot-
tak a szerencsétlen deportaltakat vagy mar az indulaskor, vagy amikor megérkeztek egy
ismeretlen, galiciai helyre. Moshe Deutsch visszaidézte, hogy Kamenyec-Podolszkijba
érkezve a csendorok azt parancsoltak, hogy ,,felemelt kézzel alljunk, mig 6k atkutattak
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a zsebeinket, és mindent — pénzt, érmeket és orat — elvettek téliink”. Az ,ismeretlen”
helymeghatarozas pontosan lefedi, hova vitték a deportaltakat. A végallomas majdnem
minden esetben ott volt, ahol a parancsnokok vagy akar az alacsony rendfokozatu katondk
onkényesen kijelolték: mezén, erdében vagy néha egy kis faluban, és ,,senki sem tekinthe-
tett vissza, mert golyot kapott a fejébe”.”! Egy gépkocsizd alakulat tagja egy olyan depor-
talt csoporttal talalkozott Skala mellett, akiket egyszertien kiraktak az utra. A talalkozasra
igy emlékszik vissza: ,,a teherautd személyzete semmilyen iranymutatast nem kapott a
deportaltakra vonatkozdan, a katonak pedig egy id6 utan belefaradtak a szallitasukba ...
igy a deportaltak szamara csak az Ut menti arok maradt. Az végiil befogadta 6ket”. Egy
deportalt uglyai (karpataljai kis falu) csalad egyetlen talél6je, egy fiatal fiu visszaidézte a
zavarodottsagot, ami urra lett azon a néhany szaz emberen, akiket egy kés6 este sz6 nél-
kiil magukra hagytak az erddben. A teherautok megfordultak, és a szerencsétlen, sorsukra
hagyott emberek minden cél nélkiil elindultak. Menetelésiiket a rettegett ukran milicistak
tamadasai, rablasai, nemi er8szakai és gyilkossagai még elviselhetetlenebbé tették. Utjuk
mellékutakon és erddkon at vezetett Tluste, Borscsev, Skala, Orinin és végiil Tarnopol
varosan keresztiil. A ,,kdnnyek ttja” — ahogy a tilélok emlegetik — ismét Orininbe veze-
tett, ahol egy csendes mez6 mellett néhany elmenekiilt fiatal ember kivételével, az egész
csoportot — mintegy kétezer fét — legéppuskazott egy SS-alakulat.®

Tovabbi galiciai zsid6 forrasok szamolnak be a deportaltak testi megprobaltatasairdl
és lelki szenvedéseirdl. A sztanyiszlavovi megérkezésrol egy helybéli igy ir: ,,A magyar
és az ukran lakosok utkozben kifosztottak a szerencsétlen menekiilteket, akik borzalmas
allapotban elgyotorten, rongyosan, legyengiilten, €hesen, betegen és nélkiilozve érkeztek
meg”. Tluste varosaban az ukran lakossag megbizott a zsidd orvosban és timogatta is a
doktort, aki egy kis faluban talalkozott ,,300 zsido menekiilttel, asszonyokkal, gyerekek-
kel és oregekkel”. Az orvos a legnagyobb megddbbenéssel szerzett tudomast arrél, hogy
,,a magyar katondk leraktak a zsidokat a kocsirdl, és kozolték veliik, hogy ez a falu az
oveéké — hazak, legeldk, minden — majd hangos nevetéssel elmentek”.* A csoport feldii-
hodott parasztokkal talalta szemben magat. Ebb6l a pokoli helyzetbdl véres konfliktus
kerekedhetett volna, ha az orvos ezt nem akadalyozza meg.

A magyar katonai vezetésnek a hazai és a megszallt galiciai teriileteken €16 zsidosag-
hoz vald viszonya nem volt egységes. A magyar vezérkar féndke, Werth Henrik vezérez-
redes meggy6zodéses naci és fanatikus antiszemita volt.

Szombathelyi Ferenc vezérezredes, Werth utddja igy irt a vezérkart meghatarozo allas-
foglalasrol és magatartasrol: ,,A vezérkar teljesen németparti volt a politikai elgondolasai
alapjan... kozvetlen kdrnyezetemben magas rangu tisztek és tabornokok teljesen német-
baratok voltak...

Fennmaradt levelezésbdl tudjuk, hogy Werth 1941. augusztus 19-én, a miniszterel-
ndk megkeriilésével, egyenesen Horthy kormanyzéhoz fordult azzal a javaslattal, hogy
a galiciai deportalasnal sokkal atfogdbban hasznaljak ki a habort adta lehetéségeket, és
toloncoljanak ki minden ,,nem-magyar allampolgart, kiilonds tekintettel a romanokra, uk-
ranokra ¢és a teljes zsid6 kozosségre™. Ez az etnikai tisztogatast javasold6 memorandum
kozel 8 millié ember eltavolitasat vette tervbe.

Nagy altalanossagban elmondhato, hogy a magyar haderd hat héten at tart6 fennhatosaga
Dél- és Kelet-Galiciaban a helybeli zsidé lakosok szamara biztonsagot jelentett az ukran
lakossag egy részének adaz és kegyetlen antiszemitizmusaval szemben. Ez éles ellentétben
allt a német megszallok politikajaval, akik illetékességi teriiletiikon kifejezetten tamogat-
tak a zsidoellenes pogromokat. A helybeli zsidok, akik nosztalgiaval emlékeztek vissza a
tiirelmes Habsburg idékre, megkdnnyebbiiléssel fogadtak a magyar katonak érkezését, és
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gyakran fordultak hozzajuk védelemért a fosztogatd ukranokkal szemben. Egy galiciai tal-
¢l visszaemlékezésében a magyar megszallas egy majdnem idilli pillanatat idézi vissza:
,,egy csodalatos nyari estén katonak és tisztek tiltek a fiivon a tiiz koriil... Az egyik katona
egy szivszoritdan szomoru dalt jatszott a hegedijén... [Utolso levél] Az erkélyen alltam, és
lattam, hogy a katonak sirtak. Az én arcomon is konnyek peregtek végig.”

A tuléldk tudataba azonban elsdsorban nem ezek az érzelmes jelenetek, hanem a min-
dennapos bantalmazas, az onkényes letartoztatasok, a fegyveres fosztogatasok emléke
vés6dott be. A német megszallas tiikrében a magyar megszallas ,,vihar el6tti csend” volt.
A magyar—német katonai szovetség ebben az idoben ellentmondasos volt, mert a helyi
magyar gyakorlat gyakran eredményezett konfliktusokat a német katonai vezetéssel.
A kiiliigyminisztériumhoz és a legfelsébb német hadvezetéshez befutd jelentésekben a
magyar hadsereget egyértelmien ,,zsido-baratnak™ tiintetik fel. Egy 1941. julius 15-én
kelt, Berlinbe kiildott beszamoloban példaul az all, hogy a magyar katonasag ,,azonnal
kozbelépett”, amint ,,[ukran] milicistak zsidok elleni akcidt hajtottak végre.””” A helyzet
gyujtopontjaban a tobb ezer magyar zsidd bearamlasa allt, akiket a magyar hatésagok 4-5
hét alatt telepitettek ki. Noha egy 1941. augusztus 25-i német operativ helyzetjelentés
egyértelmiien arra utal, hogy a két fél kozott folytak targyalasok, ezek a megbeszélések
leginkabb a kilizott zsidok visszatoloncolasardl szoltak. Egy két honappal késobbi ma-
gyar levél kozvetve bizonyitja: a német allaspont arra vonatkozott, hogy azokat a magyar
zsidokat, akik képesek voltak visszatérni Magyarorszagra, ne lehessen ismét atdobni a
hataron, hanem kertiljenek magyar internalotaborokba.” A deportaldst tehat a magyarok
nem egyeztették és nem is hagyattak jova sem a német katonai, sem az elfoglalt ukraj-
nai teriiletek kozigazgatasi vezetésével. Ezzel parhuzamosan folyt a roméniai zsidok
kilizetése a déli szektorbol északi iranyban Kamenyec-Podolszkijig és még azon tul is,
ami tovabb nehezitette a német tervezést.” Ez kinos talalkozokat és fesziilt helyzeteket
teremtett a két szovetséges kozott. Egy operativ jelentés bizonysaga szerint a 10. magyar
vadaszzaszldalj — majdnem a kamenyec-podolszkiji tomegmészarlassal egy idében — tobb
mint 1000 zsidot kényszeritett at a Dnyeszteren Galiciaba. Egy ,,Tarnopol” nevii német
kiilonleges alakulat (Einsatzgruppe) azonban kdzbelépett, és a magyar zsidokat vissza-
toloncolta.”” A Magyarorszagrol kiszallitott zsidok szamara azonban nem volt visszaut.
Legtdobben koziiliik a Karpatokhoz kozeli varosokban talaltak — legalabb egy rovid iddre
— menedéket. Egy magyar katonatiszt talalkozott ezekkel a szerencsétlen emberekkel a
hatar menti Tatarowban, és 1941. oktdberi naplobejegyzésében igy emlékezett vissza: ...
beérek Tatarow-ba. Itt mindeniitt magyar sz9 iiti meg a fillemet. Rengeteg magyarorszagi
kizsuppolt zsido €l itt, aki a Dnyeper vidékére lett kitelepitve, de ebben a kitelepitésben
semmi rendszeresség nem volt. Miutdn a németek terhesnek talaltdk a bolyongd tome-
get, visszazavartak Oket a Karpatok vonalaig. Most igy vandorolnak mint a nomadok,
koldulva, ukranok altal pusztitva, mindig tovabb és tovabb verve.” Valdban, német pa-
rancsnoksagok egyes helyeken hazatérésre engedélyt adé okmanyokkal lattak el a magyar
deportaltakat. Eléfordult, hogy az engedély érdekében a helyi zsido kozosség vesztegetett
meg német tiszteket.

A két szovetséges kozotti egyik litkdzépontot az jelentette, hogy a magyar fél vonakodott
részt venni a genocidiumban — legalabbis az altaluk megszallt szektorban. Zsitomirban pél-
daul 1941. jalius 15-én leallitottak az ukran milicia zsidok elleni egyik akcidjat.> Majdnem
ugyanebben az idoben a magyar hatarhoz kozeli kis faluban, Ricskaban a magyar parancs-
nok ,,azonnal elengedte azokat a zsidokat, akiket be akartak bortondzni. Valaszként az
ukranok bepanaszoltak a magyarokat a németeknél, hogy tamogatjak a zsidokat...ennek
eredményeként a németek a sajat katonai renddrségiiket iiltették a magyarok helyébe”.®
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Szombathelyi Ferenc altdbornagy — a megszalld6 Karpat-csoport parancsnoka, szept-
emberben pedig mar vezérkari fonok — példaja is ravilagit a megszalldé magyarok prob-
lematikus viszonyara a lengyelekkel, ukranokkal, németekkel és a helybeli zsidokkal.
Visszaemlékezéseiben Szombathelyi rejtélyes utaldst tesz arra, hogy milyen szerepe volt
Kolomeaban 200 zsidé megmentésében, ,,a Gestapo kezei koziil, kik halalra voltak itélve,
fenyegetésiik dacara.”* Ez az esemény 194 1. julius 15-én vagy 16-an tortént, és hamar hi-
re ment a dél-galiciai zsidok kozott. Egy magyar altabornagy, aki sajat sirjukat 4so zsido-
kat mentett meg. Ez a torténet joval tobb annal, mint amennyinek latszik. A mar emlitett
Peter Leideritz SS Obersturmfiihrer lett volna ennek a megakadalyozott tomeggyilkossag-
nak az elkovetdje, akit Sztanyiszlavovbol iranyitottak at Kolomedba az ezt megel6z6 na-
pon, hogy ellendrizze a zsidok Kolomea kornyéki kivégzését. Egy helybeli tulélé elmond-
ta: a térség zsido lakossaganak megfélemlitése céljabol a Gestapo ,,0sszegytijtott 200
zsidot és Kolomea mellé Dialkoivce-be [mas forrasok szerint Korolovkaba] vitték oket,
és megasattak veliik a sajat sirjukat. Ekkor jott erre egy magyar tabornok. Megallitotta
a német gyilkosokat, ledllitotta a munkat, a zsidokat visszakiildte Kolomeaba, ahol elen-
gedték oket.”*

Tekinthetnénk helyi jelenségnek a torténteket, de emlékezniink kell ra, hogy ekkor
a magyar haderdé fohadiszallasa Kolomeaban volt. Az esetet ¢értelmezhetjiikk az 6szinte
egylittérzés megnyilvanulasaként is. Szombathelyi helyettesének visszaemlékezése sze-
rint az egyik aldozat felesége — aki francidul besz¢lt az alezredessel ,,Kezeit tordelve
fakadt sirasra, rimankod6 mozdulattal elém vetette magat a foldre, atkarolta csizmamat,
megcsokolta annak a fényes orrat. . .” Amire Szombathelyi ,,szomortian azt felelte: bar-
csak a feleségednek sose legyen sziiksége, hogy életedért igy kelljen konyorognie.”

Visszatekintve majdnem sziirrealisnak latszik, hogy egy alacsony rangu SS-féhadnagy
és egy teljhatalmu magyar altdbornagy kozott konfrontacid keletkezhetett. De Peter
Leideritz, a kolomeai biztonsagi rendorség parancsnoka egyaltalan nem volt egyszerii SS-
tiszt. Mig egyfeldl csak egy 25 f6bol allo, kolomeai biztonsagi rendorségi egység parancs-
noka volt — amit egy 20 f6s, népi németekbdl allo alakulat és egy 100 fobdl allo ukran
milicista csapat erdsitett meg (Hilfspolizei vagy Hipo) —, masfeldl kiegészithette erdit a
kiilonb6z6 helyeken szolgalatot teljesitd hatarrendérséggel, valamint a 133-as tartalékos
zaszloaljjal, amely részt vett Sztanyiszlavovban a zsidok meggyilkolasaban.

Leideritz fellépése tragikusan érintette a Kolomedban, Horodenkaban, Nadvornan,
Delatinban, Zabié¢ben, Zablatovban és mas varosokban dtmenetileg menedéket kapott ma-
gyar deportaltak ezreit. Leideritz az els6 pillanattol kezdve megmutatta, hogy 6 az egyik
legkegyetlenebb, leggyorsabb tomeggyilkos Dél-Galiciaban. Hatékonysagat talan csak
cinizmusa multa feliil. Mddszeréhez hozzatartozott, hogy a helyi zsido kozdsségekkel
fizettette ki az éppen folyamatban 1év6 népirtas szamlajat. A horodenkai 2000 zsid6 lemé-
szarlasa utan — akik koziil 400 magyar és roman deportalt volt — ,,Leideritz elment a zsido
tanacshoz [Judenrat] és bemutatta a koltségeit tartalmazé szamlat — izemanyag, golyo,
auto hasznalat, stb. — 6sszesen 10.000 zlotyi, amit 10 oran beliil kellett kiegyenliteni.””

Ha megprobaljuk értékelni a magyar hadsereg deportaltakhoz vald viszonyulasat, fi-
gyelembe kell venniink egyrészt a vezérkar egyértelmi{i antiszemitizmusat, masrészt az
egyes személyek mentési akcioit, amelyeket hol 6szinte egyiittérzés, hol mohdsag vezé-
relt. A helyzet ellentmondasossagara ravilagit Szombathelyi altdbornagynak a véleménye,
amely szemben allt a vezérkar tagjainak allaspontjaval a deportaldsok nagysagrend;jét
és ésszerliségét illetden. Julius 14-én, amikor a tomeges kitelepitések megkezdddtek,
Szombathelyi megkérddjelezte a deportalasok indokoltsagat, és felhivta a figyelmet a ve-
szélyekre, kiilonds tekintettel arra a tényre, hogy a német katonai vezetéssel semmilyen
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konzultacié nem tortént e targykorben. Ugy latta, a Galicia feletti ellenérzést kétségbe-
vonhatatlanul at kell majd adni a németeknek, és szamitani kell arra, hogy az egyoldalu
magyar kitelepitési akciok sem maradnak német valaszlépés nélkiil. Szavai profétikusnak
bizonyultak.®

A helyszinen tartozkod6 katonai egységek eljarasaval kapcsolatos visszhangok ve-
gyesek voltak, a katonai akciok vagy éppen azok hianya tele volt megokolasi ellentmon-
dasokkal. Beszamolok szerint a magyar megszallo hadsereg zsidé munkaszolgalatosai
rémiilt elképedéssel és egylittérzéssel tekintettek hittestvéreik szerencsétlen sorsara. A
deportalt csaladok gyakran talalkoztak frissen besorozott katonakkal. Ezek a talalkozok
szivszoritdak voltak. A galiciai atrocitasokrol szolo hirek sokszor éppen a munkaszolga-
latosok és a regularis katonak kozvetitésével keriiltek be Magyarorszagra. A katonatisz-
tek idénként védelmet nyujtottak a szegény, kiszolgaltatott, vandorlé deportaltaknak a
fosztogatd ukran milicistakkal szemben. Ugyanakkor a legmagasabb hivatalos politikai
korok felbujtoként tdmogattak a pusztitast. 1941. szeptember 27-r61 és 29-r6l datalodik a
Kérpat-csoport j parancsnokanak, Farkas Ferenc ezredesnek a parancsa, amely megtiltja,
hogy a hadsereg katonai segitséget nyujtsanak a deportaltaknak. Ez vonatkozott arra is,
hogy a kitoloncoltak nem kaphattak sem levelet, sem pénzt otthoni rokonaiktél. Farkas
rendelete szerint: mérlegelniink kell, hogy ,,a jelenlegi stlyos kdzgazdasagi helyzetben
a zsidosag ezzel a ténykedésével is belathatatlan karokat okoz. . .” A deportaltak sorsat
tovabb sulyosbitotta a vezérkar fonokének az az utasitisa, amely megtiltotta, hogy a ka-
tonasag vagy mas hatdsagok segitségével visszacsempésszék Magyarorszagra a zsidokat,
akik kétségbeesetten probaltak visszatérni az orszagba. Az utasitas megfogalmazasa is
konyortelen: ,,Tilté rendeletem megszegdivel szemben a legszigoribban fogok eljarni.”®

Az utasitas kemény megfogalmazasa a valosagot tiikrozi. Talélok vallomasai és hadi-
torvényszéki dokumentumok bizonyitjak az embercsempészet gyakorlatat, mind anyagi
haszonszerzés, mind humanitérius indittatasbol.” A KEOKH ¢s a Magyar Hatarorség
egyértelmii célkitizése — amelyet a hatdrrendérség €s a csenddrség hajtott végre — az
volt, hogy minden aron megakadalyozzak a kitelepitettek Magyarorszagra torténd visz-
szatérését.

Azokat a magyar zsidokat, akik sikeresen visszatértek a hataron at és azokat a gali-
ciai gettokbol menekiilt zsidokat, akik tulélték a tdmegmészarlast, rendszeresen atadtak
a német hatésagoknak, akik azutan kivégezték Oket.” Szerencsésebb esetben a magyar
katonasag elszallitotta 6ket Kolomedba. Ez a gyakorlat nem kimélte azokat a nem-zsido
csaladtagokat sem, akik az ukrajnai rémalom eldl vissza akartak térni Magyarorszagra.
A karpataljai kormanyzdi biztosi hivatalnak a miniszterelnokhoz és a beliigyminiszterhez
megkiildott feljegyzése idézi a méar emlitett Pasztoy Amont. A feljegyzés a hivatalos al-
laspontot tiikrozi: ,,a kiilfoldi allampolgarok és az dket onként elkisérd keresztény csalad-
tagjaik visszatérése Magyarorszagra nem képezi vita targyat”.”

Albert Fine és csaladja, akik csodéval hatdros modon kimenekiiltek a kamenyec-
podolszkiji tdmegsirbol — mind a német, mind a magyar katonai hatésagok altal alairt —
keresztény személyi okmanyokkal érkeztek vissza, de ismét kiutasitottak dket az orszag-
bol és visszatoloncoltak Kolomeaba.™

Ahhoz hogy megérthessiik ennek a politikanak az elkeriilhetetlen kovetkezményeit,
at kell tekinteniink a helyzetet a hatar mindkét oldalan. A magyar kéréseket kdvetden
a német biztonsagi rendorség megerdsitette a hatarvidéket, és tobb hatarrendorségi al-
lomast allitott fel Tatarovban és a Wyszkow hagénal. A hatarpontok megerdsitését a
sztanyiszlavovi Hans Kriiger SS Hauptsturmfiihrer hajtotta végre, felettesének, a lvovi
Helmut Tanzmann SS-Obersturmbannfiihrernek (alezredes) az utasitasara. Ezzel a don-
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téssel egy idoben Tanzmann alezredes parancsba adta, hogy ,,le kell 16ni az dsszes galiciai
zsidot, akiket szokés kdzben a magyar hatarrendérség elfogott, majd visszakiildott a hatar
tuloldalara”.”

Az atény, hogy a német egységek tomeggyilkossagokat kovettek el, nem meglepd. A zsi-
dok elpusztitasa mar a Szovjetuni6 ellen folytatott haboru legelején az allampolitika szint-
jére emelkedett. De vajon elmondhatd-e ugyanez a magyar kiralyi hadseregrél? Részletes
bizonyitékokra és tulélok visszaemlékezéseire tamaszkodva, ugy tiinik, mind a csendérség,
mind a katonai egységek csatlakoztak a németekhez a zsidok alkalomszer(i és mddszeres
meggyilkolasaban, esetenként a hatar mindkét oldalan. Sok, egymastol fliggetlen forras ad
hirt a Dnyeszternél tortént atrocitasokrol. ,,Késébb olyat is hallottunk — ezt nem lattam! —
hogy nagyobb tomegiiket magyar katonak, tisztjeik parancsara belehajtottak a Dnyeszterbe,
hogy igy keljenek at rajta, ami csak nagyon keveseknek sikertilt.” Simon f6hadnagy, a gy6-
11 utasz zaszloalj parancsnoka, aki ezeknek az atrocitdsoknak a kezdeményezdje, sokszor
kertil emlitésre a dokumentumokban és a talélok vallomasaiban. Ugyanezek a forrasok hirt
adnak sok szaz holttestrél, amelyek a Dnyeszter folyo hidjai koriil lebegtek.”

Frojimovics Kinga konyvében idéz egy visszaemlékezésbol, amelyben egy szemta-
nu leirja, hogy egy Kérosmez6é melletti erdében hogyan gyilkoltak meg menekiilteket.™
Ennek a visszaemlékezésnek a valdsagtartalmaval kapcsolatban kételyek meriilhetnek
fel. Ennél sokkal hitelt érdemlébb Kozma Miklos vallomasa. 1941 oktoberében Kozma
— egy shakespeare-i fordulattal — személyes vallomast bizott egy latogatojara. Azokrol
a gyilkossagokrol beszélt, amelyek a hatarhoz kozel, a magyar oldalon torténtek, és
Kozma szamara visszatéré szellemi kinszenvedést jelentettek. Szavai vérfagyasztoak:
,»Szazszoros titok, amit mond éjjelenként, nem minden nap, de sokszor holttestek hever-
nek ott. [...] S hidba tiltakozik, kiild hiradast titkos drétokon a Beliigynek, a hadseregnek,
a kormanyzonak. ... Maga a tett a mi lelkiinkon szarad. Erted? Mi 6ljiik meg 6ket.””
Kozma, az 1941-es deportalasok kezdeményezdje, nem sokkal a november 2-i infarktusa
¢és halala el6tt egy bizalmasanak bevallja blineit. A vallomas nem egy halalkozeli allapot-
ban 1év6 beteg ember hallucinacidja, amint azt Ormos Maria feltételezte. Ez a karpataljai
gyilkossagok beismerése, hogy megdlték azokat a zsidokat, akik visszatértek, és azokat,
akik a galiciai gettokbol elmenekiiltek. Ha valaki tudta, hogy a magyar hatarrendérség és
csenddrség milyen gyilkossagokat kdvetett el rendszeresen, az kétségteleniil a teljhatalmt
kormanyzoéi biztos volt. A magyar biinrészesség kérdése a menekiiltek meggyilkolasdban
még inkabb nyugtalanit6. A hatar galiciai oldala katonai teriilet volt, ahol nem volt mod
civil ellenérzésre. Nagyon kevés informacio jutott at a magyar hatosagokhoz. Ennek el-
lenére titkos utakon — menekiilé deportaltak, magyar katonatisztek, munkaszolgalatosok
altal — kozvetitett informacioknak kdszonhetden Budapesten tisztaban voltak a kitoloncolt
magyar zsidok tragikus sorsaval. Jelentds magyar zsido szervezetek informaltak kozvet-
leniil Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminisztert — aki személy szerint tisztességes ember
volt — a deportaltak szenvedéseirdl, az ukranok ellenséges magatartasarol, a helybeli és a
kiilfoldi zsidok lemészarlasarol. Juliusban a beliigyminisztert tajékoztattak a kiszallitasok
német helytelenitésérdl is. Keresztes-Fischernek a hatarokon tal nem volt illetékessége,
de azzal, hogy 1941. augusztus 8-an ledllittatta a deportalasokat Magyarorszagrol, ez-
rek életét mentette meg. Sajnos, ez nem segithetett azokon, akik mar Galiciaban voltak.
Azonban mint beliigyminiszter, tisztdban volt a hatar menti helyzettel és tudott Helmut
Tanzmann SS Obersturmbannfiihrer fentebb mar emlitett utasitasarol. Keresztes-Fischer
ismét hatarozottan cselekedett, és 1942. oktdber 28-an megtiltotta, hogy a visszatéro,
megmenekiilt zsidokat a magyar hataron visszadobjak. Ezt a megjegyzést flizte hozza:
,»A Korosmezordl Galiciaba kitoloncolt zsidokat a megszalld erdk altalaban lelovik™.™
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Ebbdl a titkos megjegyzésbol nehéz megfejteni, kik voltak a ,,megszallo erék”,
mivel a magyar katonai alakulatok, amelyek a hatar galiciai oldalan allomasoztak,
szintén ellendrzésiik alatt tartottdk a tertiletet. Egy magyar taléld beszdmoldja — akit
az édesanyjaval és mas galiciai zsidokkal egyiitt egy magyar alakulat a hataron fo-
gott el és bortdonzott be — némileg megvilagithatja a helyzetet. A galiciai zsidok, akik
megkisérelték a veszélyes atszokést a hataron, semmi illGziot nem taplaltak a sorsukat
illetéen. Anya és lanya azonban — miutan kihallgattdk a magyar 6rok beszélgetését
arr6l, hogy csoportjukra kivégzés var — megszoktek galiciai zsidok segitségével.”
Vajon ekkor is tomeggyilkossag tortént? Nem tudhatjuk, de Kozma fentebb idézett
»vallomasa” nem sok kétséget hagy efeldl.

Tulsagosan késon ugyan, de Kozma, ugy tlnik, felfogta bline iszonyu stlyat.

Mas szempontbdl is megvilagitja a torténteket egy egyszeri katona beszamoloja,
bar hangja nyilvanval6an nem érhetett el a dontéshozokig. Somlo Béla, a pécsi Karpat-
csoport gépkocsizo zaszldaljanak tagja 1941. julius 23-an leirta a naplojaba, hogy meg-
dobbentd volt az elkinzott, kimeriilt, szanalomra mélt6 zsidok csoportja, akik koziil leg-
tobben budapestiek voltak. Skala egyik utcajan iltek az arok partjan. ,,Délutan valami
szedett-vedett 6ltozetli, faradt, szomoru civil népség 6zonlott be a parkba. Szakallas oreg
emberek, batyukat vonszold gyerekek, pityergd, tétova asszonyok. A fak alatt a gyepen
letelepedtek, kiteregették szegényes cok-modkjukat. A nék ennivalokat szedtek eld, patyol-
gattak a gyerekeket. A férfiak a f61don iilve iires tekintettel a semmibe bamultak.” Egy
15 éves lany csaladja kiilondsen felkeltette a figyelmét. Az apa, szakmaja szerint szfics,
Budapesten sziiletett és csak magyarul tudott. A rend6rok egy €jszaka minden ellatas
nélkiil teherautora tették Oket, és katonai feliigyelet mellett keresztiilszallitottak Galician.
A csaladdal valo beszélgetés, majd a harom héttel késébbi ismételt taldlkozas most mar
Ivanencében mélyen megddbbentette Somlo Bélat. Naplojaban elkeseredetten irta a ko-
vetkezoket: ,,a legmegrazobb azonban megint a zsidokkal valé talalkozas volt. Az elsét, a
skalai-parkban elhessegettem magamtdl, hogy szinte szandékos feledésben meriilt. Nem
lehet valosagként elfogadni azt, ami annyira ellenkezik jozan ésszel, logikaval, jogérzék-
kel, emberséggel, — egész életviteliinkkel! ... A szerencsétlen emberek latvanya tovabb
kisértette: ,,Mindegyikiinknek az a kimondhatatlan kérdés zakatolt az agyaban: mit kere-
stink mi itt, ha otthon ez torténhet a csaladunkkal?”*

(A4 felelosség keérdése) Somld Béla gondolatai hiien tiikrozik a belsé konfliktust, amelyet
az a feloldhatatlan ellentét okoz, amely az 1941-es deportalasok és genocidium, valamint
a jo erkdles kozott fesziil. Ez a felvetés — kérddjellel a végén — tokéletesen egybecseng
ennek a tanulmanynak a f6 mondanivalojaval.

Barcsak megkiizdottek volna a magyar vezetd politikusok ugyanezzel a moralis impe-
rativusszal, miel6tt cselekedtek! Nem volt német politikai nyomads, nem volt gazdasagi
kényszer, és nem volt védhetd demografiai indok sem, amely igazolhatta volna, hogy
22 000 embert kiildtek a halalba.

Visszatekintve: az egész torténelmi eseménysor hatterében a magyar kozéleten beliili
politikai nyomas allt, amely folyamatosan hangoztatta a , kiilfoldi” zsidok galiciai voltat,
¢és ezzel kiengedte a palackbdl a szellemet.

Az éllami politika, amely ezreket kiildott a ,,bizonytalan jovobe” — valojaban a ha-
lalba —, téves megfontolason alapult, rosszul megtervezett volt, bar politikailag az adott
pillanatban hasznosnak bizonyult. Ha egy pillanatra eltekintiink is az érzelmi politizalas
értékelésétol, az 1941-es deportalasi elgondolas akkor is ellentétes minden humanitarius
¢és minden gazdasagi logikaval.
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Ha egy masik oldalrdl vizsgaljuk a kérdést, felmertiil, hogy mit remélhetett attol egy
viszonylag elmaradott tarsadalom, ha kdzéposztalyat, pusztan azért, mert zsido, felsza-
molja.

A Budapestrél és a vidéki internaldtaborokbdl elszallitott, nem tobb mint 4000, kul-
turalisan teljesen beilleszkedett és asszimilalodott zsido egyértelmiien kisebbségben volt
a kitelepitettek csoportjan beliil. Az aldozatok tobbségét kitevd felvidéki, karpataljai és
erdélyi — budapesti nézépontbdl hatranyosabb helyzetiinek tekintett — hittestvéreik alkot-
tak a soknemzetiségli magyar tarsadalom talan leggyorsabban ¢s legnagyobb keszséggel
asszimilaldédo csoportjat. Ok nagy részben varosokban éltek €s a kozéposztalyhoz tartoz-
tak. A korabeli statisztikak azt mutatjak, hogy a ,,periférian” €16 dsszes kisebbség koziil a
zsidok — egy kozosségiik kivételével, amely megtagadta az asszimilalodast — tdmogattak
a leglelkesebben és leghiiségesebben a kormany ,,elmagyarositasi” politikajat. Az 1941-
es népszamlalas tanisaga szerint tulnyomoé tobbségben magyarnak vallottak magukat.
Gyermekeik Karpataljan és mas térségekben is a tobbi kisebbségnél joval nagyobb szam-
ban jartak magyar iskoldkba. A karpataljai elmaradottsag és szegénység ellenére is a fel-
torekvo és magasan iskolazott kozéposztaly a sziiletében 1év0 civil tarsadalom reményteli
megtestesitdje volt.*

Ez a kép éles és dramai ellentétben allt azzal az elképzeléssel, amit a magyar uralkodd
elit és a kdzéposztaly tobbsége vallott megrogzotten ,,az elmaradott és mélyen vallasos,
ortodox” zsidosagrol. Ez az uralkodd nézet hatotta 4t a magyar kozéletet és ezen beliil
tragikus modon magat a zsido kozosséget is. Az 1941-es deportalasokban meghatarozo
szerepet jatszott az egyre er6sddd antiszemitizmus, valamint az a politikai érdek, hogy a
sz¢lséjobboldalt semlegesitsék. A telhetetlen, gazdasagi opportunizmus altal is tiizelt an-
tiszemitizmus része volt a komplex tarsadalmi-politikai helyzetképnek. Karpatalja helyi
rutén lakosai altalaban vidéken éltek és nagyon szegények voltak. A hatdsagok itt csak a
foldet tudtak kisajatitani. Ebbdl kovetkezett, hogy a zsido kozéposztaly logikus és ,.kiva-
natos” céltablava valt.*

Az 1941-es deportalas az 1938-1941 kozott elfogadott harom zsidotérvény utan ko-
vetkezett. A zsidotdrvények célja a zsidok szerepének erdteljes megnyirbalasa — ha nem
teljes megsziintetése — a magyar gazdasagi ¢letben. Ez a szempont érvényesiilt az ,,ide-
gen” zsidok deportalasanal is.*

A karpataljai kormanyzoéi biztos hivatalanak 1941. julius 25-i, aprolékosan kimunkalt
memoranduma hitelesen bizonyitja a fenti allitast. Ez egy részletes lista, amely mintegy
200, deportalasra kijelolt karpataljai zsido nevét tiinteti fel. Nem meglepd, hogy a lista
csak gazdag kereskedSk és gyarosok neveit tartalmazza. Igy a kiilfoldiek, a hontalanok
vagy a ,lengyel és orosz zsidok™ deportalasat nem is probalja kitelepitésnek alcazni.
Ehelyett hirdeti, hogy a régiot ,,zsidomentes” dvezetté kivanja tenni, ami a kitelepitettek
vagyonanak kisajatitasaval jar egylitt. A dokumentum szerzdje meg sem kisérli elrejteni
a régid ,,megtisztitdsanak™ valodi okat, célként tiizve ki, hogy a teriilet megszabaduljon a
,,zs1d0 parazitaitol és a hatarmenti gazdasagi eldnyok teljes egészében a keresztényeknek
biztosittassanak... megszabaduljon az idegeneket kizsakmanyolo és az idegenekben un-
dort keltd zsidoktol”.®

Nem tulzas azt allitani, hogy a galiciai deportalas egyfeldl az 1944-es magyar holo-
kauszt foprobaja volt, masfeldl a deportalast kovetd tomeggyilkossag a magyar holo-
kauszt integrans részét képezte. Sajnos, a magyar politikai és katonai vezetés tagjai koziil
— beleértve Kozma kormanyzoi biztost, Werth vezérkari fonokot, Bardossy Laszlo mi-
niszterelnokot €s a tobbicket — senki sem olvasta Somld Béla irasat, amelyben lelkiisme-
retvizsgalatot tartott, a végén egy kérddjellel. A haboru utani perében Bardossy elismerte
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személyes felel6sségét az 1941-es deportalasban, de nem vallotta biingsnek magat az ak-
ciokban. Ezt a képet tdmasztja ald Herbert C. Pell amerikai kovet értékelése Bardossyrol,
amit a lisszaboni brit nagykdvetnek irt. Ebben igy jellemzi Bardossyt: ,,nagyon miivelt
ember, jelentds diplomaciai tapasztalattal, de nagyon gyenge”.®

Ha Bardossy szerepét vizsgaljuk, aki a deportalassal visszafordithatatlanul elinditot-
ta a magyar holokauszt folyamatat, megallapithatjuk: els6sorban nem az a biine, hogy
engedélyezte az elére nem lathatod és elére nem is szandékolt kovetkezményekkel jard
1941-es deportalasokat. Az antiszemitizmussal terhelt korabeli Magyarorszagon a depor-
talasokat politikai célszerliség motivalta, amely talalkozott a széles tomegek helyeslésé-
vel. Erkolcsileg az esik a legszigoribb megitélés ala, hogy a magyar vezetés megtagadta
a kitoloncoltak visszatérését akkor is, amikor mar nyilvanvald volt, hogy Galiciaban a
német katonai kdzigazgatas alatt halal var rajuk.

Nyilvanvalo, hogy nem kizardlag biinds inkompetenciarél van sz6. A magyar vezetés
elére megfontolt politikajat — amely szandékosan megtagadta a tilélok ezreinek visszaté-
rését, bar tudvan tudta, hogy ezzel a halalos itéletiiket irja ald — moralisan sem igazolni,
sem megvédeni nem lehet.

Idézziik fel Szombathelyi Ferenc szavait, aki mint a Karpat-csoport parancsnoka foly-
tatott megbeszélést a vezérkarral a ,,zsid6 kérdésr6l”. Kozvetlen szemtantjaként a bor-
zalmas eseményeknek, szavai ambivalenciarél arulkodnak a deportalassal és a galiciai
tomeggyilkossaggal kapcsolatban: ,ha nem is tudtuk azokat olyan nagy eredménnyel
felfokozni, mint azt a németeknél lattuk, de éppen ennek a politikanak a sarkalatos kérdé-
sében, a zsidd kérdésben, aranylag tobbet teljesitettiink, mint a németek tettek, de sajnos
— mert &ket akartuk utanozni — mindent ostobdbban. Ok megfejték a zsidokat, lefolozték
a vagyonukat, mi pedig agyon akarjuk iitni oket. [...]"*

Mindent 6sszevetve: Szombathelyi, a képzett katonatiszt, nem volt elvakult antiszemi-
ta. Ambivalens magatartdsa azonban felveti a kérdést: hogyan lehetett az, hogy értelmes,
okos emberek meggy6zték magukat az atrocitdsok sziikségességérdl, annak ellenére,
hogy tisztaban voltak szornyti kovetkezményeikkel. Ez azonban sem Szombathelyit, sem
mast nem ment fel a felel6sség alol. Szombathelyi szavai feltarjak, hogy noha személy
szerint mind neki, mind masoknak voltak kifogasaik és fenntartasaik a gyilkossagok felé
vezetd Gton, mindannyiukat felelsség terheli a diszfunkcionalis és moralisan korrupt re-
zsim altal elkdvetett blindkeért.
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1-jén, a magyar zsidok bucsacsi tomegmészarla-
sarol. The Nizkor Project, www.nizkor.org. Ennek
megerdsitéseként lasd: interji Zobel Laszloval,
Shoah Foundation Oral History Archives, USC,
#51784. Tovabbi részletek a Dnyeszternél tor-
tént tragédiakrol, lasd: DEGOB Gytlijtemény,
jegyzékszam: 447, a Magyar Zsidd6 Muzeum és
Levéltarban.

Frojimovics: / have Been a Stranger, 150. 288.
jegyzet.

Ormos Maria mesterien tarja fel Kozma belso,
lelkiismereti vivodasat a meggyilkolt, deportalt
zsidok miatt. Egy magyar médiavezér, 766.

Atvett idézet, Frojimovics: I have Been a Stranger,
141. 269. jegyzet. Keresztes-Fischer 1941. augusz-
tus 8-i, a karpataljai kormanyzoi biztosnak kiildott
tavirataval azonnal leallittatta a deportalasokat.
Interju Marion Samuellel, USC Shoah Foundation,
Oral History Archives, # 40972.

HL, TGY 2811.
Sagvari  Agnes

elemzése: ,,Holokauszt
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Karpataljan”. In: Tanulmdanyok a magyarorsza-
gi holokauszt torténetébél (Budapest: Napvilag,
2002), 33-66.

Sagvari emliti, hogy a magyar hatdsagok tobb
ezer rutén (ukran) foldjét kisajatitottak, és helyet-
te kevésbé értékes tulajdont adtak. ,,Holokauszt
Karpataljan”, 48-49.

A magyarorszagi zsidosag holokauszt alatti
gazdasagi tonkretételének talan a legatfogobb
elemzését adja Kadar Gabor és Vagd Zoltan:
Hullarablas, a magyar zsidok gazdasdagi meg-
semmisitése (Budapest: Hannah Arendt Egyesiilet
— Jaffa Kiado, 2006).

MNL OL. K-774, Karpatalja Kormanyzoi
Biztosanak Hivatala, 646/41/eln. Karsai altal is
hivatkozott rész, Holokauszt, 230.

,Herbert Pell Papers.” (nincs datum), 0029, 4.
doboz, Reel 8, USHMM.

Atvett idézet, Kalo: »Szombathelyi Ferenc és a
galiciai deportalas”, 30. Szombathelyi Ferencet
1946-ban egy jugoszlaviai birdsag elitélte ¢és
kivégezte.




