ANKERL GEZA

Geopolitikai meggondolasok a regionalis gazdasagi
egyuttmikodési szervezetek hatterében

(Bevezetés. A vilagkereskedelem szervezése) A regionalis gazdasagi egylittmiikodés elo-
mozditasa az allamfoi talalkozok agenddjan egy kockazat nélkiili vivmanyként szerepel’,
minthogy ugymond eleve fejleszti a vilagméretli nemzetkozi dsszefogast és munkameg-
osztast. E tanulmany a gazdasagi egyiittmiikodésnek csak azon formaival foglalkozik,
amelyek regionalis, tobboldall dllamkozi szerzodésekben valosulnak meg.

A 11 vilaghabort végét kdvetd nemzetkozi egylittmiikodés kereskedelmi oldalanak
megélénkitésére jott 1étre 1948-ban vilagszinten az Altalanos Vamtarifa- és Kereskedelmi
Egyezmény, a GATT, amely az tn. Uruguay Round nyoman 1995-ben felvette a
Vilagkereskedelmi Szervezet — angol roviditésben a WTO — nevet. Ez az egyezmény alta-
lanos keretet adott a bels6 szabad piaccal rendelkez6 allamok szamara, egymaskozti aru-
forgalmuknak a vamtarifa csokkentésével és mas, forgalmat megkonnyit6 intézkedések-
kel valé novelésére, s igy hozzajarult a széleskorii munkamegosztas révén a vilagtermelés
ésszerlisitésének termelékenység altal valo feljavitasahoz. A szerz6dés a nem-diszkrimi-
nacio, a kolcsondsség €s atlathatosag elvének betartasat irja eld. (Egyébként a hatranyos
kereskedelempolitikai megkiilonboztetés formai mint az embargd, bojkott és a blokad
a geopolitikai hadviselés kedvelt gazdasagi eszkozei.) A WTO-szerzodés rendelkezik
rendkiviili helyzetekre vonatkozo (ideiglenes) kivételezéssel mint biztonsagi szeleppel
is. Kiilonos eréssége a szerzédésnek, hogy vétojog nélkiil mikodik, a tagallamok jogai
egyenlok, s féleg, hogy az eldirasainak betartasa felett kotelezd dontdbiraskodas 6rkodik.
Reménykedtek, hogy a nemzetkozi kereskedelem szervezésének ez az altalanos kerete
elmélyiil, s hogy értelemszertien ki fog terjedni méas — nem ipari — aruk piacara, tovabba,
hogy a szervezet Gijabb piacgazdasagra torekvo allamok csatlakozasaval kibéviil. Az utob-
bi elvaras Kina (2001) és Oroszorszag (2012) belépésével 1ényegében megvaldsult, és ma
a szervezet a vilag vagy kétszaz allama (193 az ENSZ tagja) koziil 159-et foglal magaba.

A mindent atfogo, korlatlan vilagkereskedelemre vald torekvés azonban 2001-ben
megtorpant, amikor is a szektorialis kiterjesztést targyald un. Doha Round nem vezetett
megallapodashoz. Mivel kozgazdasagi alapdoktrindink tkp. az ipargazdasagra mint min-
tara vannak szabva (egyébként Marxé is), a WTO megallapodasainak mas természetii
szektorokra, mint a mezOgazdasagra ¢és a szolgaltatasokra (beleértve a szabadalmakat ¢és
a szellemi tulajdont altalaban), vald problématlan automatikus kiterjesztése aligha volt
varhat6. Csak 2013 decemberében tortént valamelyes haladas az tin. Bali Paktum (Doha
Round mini-package) keretében. A WTO annak 6re, hogy minden tagallam egymassal
szemben egyenlden a legnagyobb kedvezmény elvét alkalmazza. De az dfmeneti kivéte-
lezés elve alapjan az Eurdpai Unié — mintegy megelSlegezve allamma valasat (1) — elérte,
hogy sajat tagjai egymas kozt vammentesen kereskedhessenek, ennek a tobbi nem tag-
allamra vald automatikus kiterjesztése nélkiil. Baliban is a WTO meghatarozatlan idére
sz6l6 kivételezéssel oldotta meg a problémakat: megengedte Indianak és a fejlodo orsza-
goknak altalaban, hogy nem a kivitelnek szant mez6gazdasagi termékei allami tAmogatast
¢lvezzenek. E kivétel egyébként ujra alahuzza India geopolitikai stlyat. (Megjegyzendo,
hogy a nyugati allamok agrarexportja sokszor szubvencionalt, s e termékek behozatalanak
korlatozasara képezték a fejlodoé orszagok a WTO-n beliil az un. G33-as lobbi-csoportot.)
A WTO-targyalasokat megkonnyitette, hogy 2013. augusztus 6ta tobbé nem — az egyéb-
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ként kivalé szakember — a francia Pascal Lamy a vezérigazgato, hanem a BRIC? al-
lamok — amely a Brazilia, Oroszorszag India ¢és Kina alkotta gazdasagi nagyhatalmi
csoport lerdviditése — egyik képviseldje, a brazil Roberto Azevédo. Az egyetemes
vilagkereskedelmi megallapodas folyamatanak megrekedése nyoman aztan féleg a
90-es évek Ota a regionalis gazdasagi szervezkedések lendiiltek fel. A WTO 2007.
julius 31-én 207 ilyen szerz6dést jegyzett be, mig 2013. julius 31-ig mar 6sszesen
575 regionalis gazdasagi szerzodés kototte a tagallamokat, amelyek koziil jelenleg
379 van érvényben, ami nem jelenti azt, hogy mind aktivan miikddik. (E szamok az
egyoldalu részleges regiondlis szerzédéseket nem foglaljak magukba.)

Elvben a kiilonbozo fejlettségli és profilii orszagok kototte regionalis egyezmé-
nyeknek a vakuumokat modszeresen kitoltd — és a kozremiikodést elmélyitd — sze-
rep oszthaté ki. Az az optimista elképzelés, hogy a létrejott és tervezett — sokszor
kizarolagossagokat is magaban hordozo — regionalis gazdasagi szervezkedések
formai €és hatarai, valasztovonalai a gazdasagi ésszeriiség kivanalmait kovetve a
WTO-egyezmény kereteit szervesen kitoltik, alig felel meg a jelenleg tapasztalhato
tényleges fejlodésnek. A multilateralis regiondlis gazdasagi egyiittmiikodéseknek a
homo economicus kiagyalta formatumai mellett, illetve helyett mas, sokszor gaz-
dasagi meggondolasok szempontjabol érthetetlen szerzédés-alakzatok jonnek 1étre.
A jelenlegi regionalis gazdasagi egyességek folyamatanak kritikus megértéséhez
sziikséges a torténelmi koriilmények adta, hattérben meghuzodé geopolitikai hely-
zet figyelembevétele. Evvel kapcsolatban egytligyli politikai dajkameséket megelo-
zendo, eldre kell bocsatani, hogy szocioldgiai szempontbdl minden 6sszezarkozas-
nak nemcsak az a hatasa, hogy a partnerek kozt a kiépiilé viszony intenzivebb, ben-
s6ségesebb lesz, de mas kapcsolatok viszonylagos lehtilését is magaval hozhatja.
Ha regionalis gazdasagi szerzddések nem is a monogam hazassagra emlékeztetd ki-
zardlagossagi viszonyokat teremtenek, a szervezeten beliili munkamegosztas arany-
lag gyorsabban fog fejlédni, mint a masik szomszédos orszagokkal. Még ha példaul
egy vamkozosség uj tagok felé nyitva is marad, nem elhanyagolhat6, mely alapitd
orszagok rajzoltak ki elsé korvonalait. Nem mondhatjuk naivul azt, hogy egy-egy
orszag geopolitikai kérnyezete szempontjabdl k6zombos, melyik szomszédai ko-
rében kezdi el az — Gigymond — ,,egyre béviilo nemzetkdzi egyilittmiikddés” meg-
szervezését, a regionalis 0sszezarkozast. S az esetleges uj tagallamok felvételének
feltételei elaruljak a szervezet nyitottsagat is.

Lehet a partner-allamok kivalasztasa gazdasagi természetli, mint a zsendiil6 ipart
védo vamkozosség. Lehet a valasztas alapvetden politikai jellegli is. De valasztasrol
van szo! A ,,régi6” definicidja szerint, az ilyen vagy olyan alakulat ,,6sszendvése”
er6sodik fel. Mint mar tobbszor kifejtettiik, maganak egy-egy régionak kivagasa,
megnevezése a fizikai foldrajzot mint hatteret felhasznald torténelmi-geopolitikai
valasztas eredménye — akarcsak maguknak a kontinenseké.’

A regionalis megallapodasok esetleg fokozatosan kiilonb6zé mélységili — és szek-
torokra kiterjed6 — gazdasagi egylittmiikodést jelenthetnek. Ez donti el azt, hogy az
egyes allamok gazdasagi elhatarozo képességiik mekkora részét ruhdzzak at ezen
vagy azon egyezmény képezte nemzetkozi szervezetre. Ugyanis a kiillonb6z6 terii-
letli és mélységli egyezmények egymast at is foghatjak vagy atfedhetik.

Arra is van példa, hogy egy-egy allam olyan regionalis szerzédéseket irt ala,
amelyek mas szerzOdéses elkotelezettségiikkel osszeegyeztethetetlenek. Ez egyéb-
ként a beruhazok tartézkodasahoz vezet, hiszen az egyes aldirok egyik vagy masik
regionalis elkdtelezettségiik betartasanak adhatnak elsdbbséget.
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A ko6z06s pénznemet is kialakito gazdasagi uniot (pl. eur6zona) altalaban megel6zi (a)
a szabadkereskedelmi szerzddés, majd (b) a vamkozosség. A szabadkereskedelmi dvezet-
ben a szerzddo felek tulajdonképpen csak egymaskozti gazdasagi kapcsolataikat élénkitik
meg egyes szektorokra vagy az egész aruforgalomra vonatkozo (,,bels6”) vamok s mas
protekcionista korlatozasok fokozatos csokkentésével vagy teljes felszamolasaval. Ez
latszolag a feleknek a nem szerz6d6 orszagokkal vald viszonyat kdzvetleniil nem érinti?,
azonban mégis varhatd, hogy a belso lazitas esetleg az egyes tagallamoknak a harmadik,
kiviilallo féllel valo kiilkereskedelmét viszonylag csdkkenti — még ha a szerz6dés ezeket
a vamokat nem is érinti. (A szabadkereskedelmi dvezet ,,rakfenéje” a zoénaba behozott
aru re-exportalasa. Igy eléfordulhat, hogy egy harmadik fél el6z6 elkotelezettségei révén
olyan orszagok aruival lesz egyoldaliian elarasztva — a vam eltorlése révén —, amely or-
szagokkal nincs kozvetlen szerzédése. Igy az Amerikai Egyesiilt Allamok és az Eurdpai
Uni6 kozt javasolt transzatlanti szabadkereskedelmi Ovezet, a Transatlantic Trade and
Investment Partnership (TAFTA) bevezetése esetén Torokorszag amerikai arukkal, vagy
Ukrajna EU-tarsulasa esetén Oroszorszag unios arukkal lehet eldrasztva.

Ha egy regionalis allamcsoport abban egyezik meg, hogy a ,,szomszédok” felé egy-
séges vamkozosségre 1épnek, ez mar kifejezetten és kozvetleniil érinti annak a tobbi
allamhoz val6 viszonyat. A szerz6d6 allamok mindegyikének el kell fogadnia, hogy mas
allamokkal kedvezményes tarifa alkalmazasaban tobbé nem allapodhat meg. A vamunid
allamai kozos frontot alkotnak. A vilag gazdasagi térképén mint egy tomb, mint egyetlen
piactérség jelennek meg. Fdleg ha a vamkozosségi megallapodds nem tartalmaz olyan
eléirasokat, amely szerint a vam fokozatosan csokken, a szerz6dés nemcsak egyesiilést,
egységesedést von maga utan, de er6sodo kizardlagossagot® is.

A gazdasagi egyesiiléseck megsziiletése esetén tapasztalhatd, hogyha parhuzamosan
katonai szerz6dés nem is takarja Ossze az allamokat, e szervezetek is gyakran mas, mar
1étez6 vagy éppen sziiletd gazdasagi egyesiilések ellensulyozasara, sot ellenlabasaként te-
remtddnek meg. Erre a Kolcsonds Gazdasagi Segitség Tanacsa, a KGST megsziiletésével
kapcsolatban még kitériink.

(A regionalis kereskedelmi tombok, egyiittmiikédési szervezetek mibenléte, daltalanos geo-
politikai jellegzetességei) A ,regionalizmus” két értelmezésben hasznalatos: (a) egyrészt
az allamok — esetleg a hatarokon atnyulo — részét képezo kisebb fizikai és féleg human-
foldrajzi egységekre, (b) masrészt a tobb allamot tdmbbe fogo alakulatokra vonatkoztatva.

A nemzetkdzileg elismert allamokon beliil 1étezé régiok vagy ,.kantonok™ létének
felismerése ¢s jelentdségének elismerése fontos feladat. Szerintiink az Eurdpai Unid
megtorpant politikai egyesitésének ez lenne a legreményteljesebb utja. A sajat politikai
hagyomannyal rendelkezé eurdpai népek ugyanis nem tudnak még a direkt valasztassal
megteremtett Eurdpai Parlament révén sem az unios intézményekkel azonosulni. A feltord
euroszkeptikus mozgalmak gyakran a 1étez6 allamokkal szembeni szeparatista mozgal-
mak. Az allamok — beleértve a volt ,,nagyhatalmakat”, mint Franciaorszag — viszont féltve
Orzik szuverenitasukat. Miért ne lehetne megkisérelni az EU politikai zsakutcajabol a ki-
utat ugy keresni, hogy az Uni6 kinyitna a kaput a baszkok, katalanok, skétok, flamandok,
padaniaiak, sz€kelyek unios politikai képviselete felé?°

E tanulmanyunkat a multinacionalis gazdasagi regionalizmusnak szenteltiik. Az al-
lamok felségjoganak része, hogy a hatarain és azon beliil a gazdasagi tevékenységeket,
forgalmat az orszag kozérdekének megfelelden ellendrizze. E jogokat megoszthatja mas
(szomszédos) allamokkal. Az ilyen nemzetk6zi gazdasagi szerzédés megkotése esetén
beszéliink regionalizmusrdl, altalanosabb szohasznalattal kereskedelmi tombokrél. Mint
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mar emlitettiik, két — fokozatossagot jelentd — alapvetd forma a legelterjedtebb: a sza-
badkereskedelmi dvezet és a vamkozosség. E két, az allamhatari korlatozasokat leépitd
egyezséget tovabbi gazdasag(politika)i 6sszehangolas egészitheti ki, mélyitheti el. A gaz-
dasagi unié mar nemcsak az aruk, hanem a termelési faktorok, igy a munkaerd szabad
forgalmat is megengedi, s esetleg k6z0s pénznemet is teremt.

Az elmondottakat vildgosan példazza az Eurdpai Unid kifejlodése, amely a szén és
acél vamjanak hat eurdpai allam kozt 1951-ben valo eltorlésével, az Eurdpai Szén- és
Acélkozosséggel kezdodott (ECSC/CECA), s nemcsak egy szektort, de a vamkozossé-
get magat is messze tullépd Eurdpai Unidba torkollt. Mint majd kitériink ré, éppen a
,,k0z0s piac” politikai integracids szandékanak ellenstlyozasara hivta életre az Egyesiilt
Kiralysag az Europai Szabadkereskedelmi Tarsulast, az EFTA-t.

A szabadkereskedelmi &vezet kozvetleniil csak a tagallamokat érinti, amennyiben
egymas kozt a vamhatarokat lebontjak, de az egyes allamok kiils6 vamrendszerét nem.
Azonban az aralakuldsok viszonylagossaga miatt e megallapodas a kiils6 allamokbol jovo
behozatal versenyképességét is kozvetetten befolyasolhatja. A vamkdzosség viszont mar
kifejezetten érinti a nem tagallamokkal folytatott kiilkereskedelmet. Azt esetleg attereli.

Tekintsiik at a kereskedelmi tombnek nevezett allamalakulatok fébb gazdasagfoldraj-
zi jellemz0it! A kereskedelmi tomb a régidban az egyezséggel Uj termelési és piaci teret
hoz létre. Abszolut és viszonylagos nagysaga, kiterjedése, atmérdje, ,,atfogdsaga” egyik
elsO sajatossaga. Még akkor is, ha a szerzddés eredeti alairdi a kaput uj tagallamok felé
nyitva is hagyjak. Hasonl6 gazdasagl orszdgok szdmara a méretgazdasdgossag teszi az
Osszezarkozast kiilonosen vonzova, nagyobb teret alkotva a piac, beruhdzas, termelés sza-
mara. S a nagyobb térben folyo regionalis versennyel altaldban az arak esnek (mint azt az
argentin—brazil megbékélés nyoman 1991-ben létrehozott Dél(-amerika)i K6zos Piac, a
MERCOSUR esetében tapasztaltuk).

Az egyszerli szabadkereskedelmi 6vezetben a megtakaritas keresése sokszor spontan ipari
koncentraciét hozhat magéval és egyes tagallamban vald centralizaciot. Ez szocialis szem-
pontbol fajdalmas folyamat lehet. De az USA-beli tapasztalat szerint azonban a koncentracio
leggyakrabban szektorialis és nem sziikségképpen mindig ugyanannak a tagallamnak kedvez.

Ha egy allamcsoport a régioban esetleg egyszerre a legkiterjedtebb gazdasagi teret hozza
létre, a nemzetk6zi piacon armeghatarozo szerephez juthat.” A lakossagszamuk és termelési
szinvonaluk adta ,,nagyhatalmak”, amelyek allami 1étiikknél fogva egységes torvényhozas
alatt miikodé nagy gazdasagi térrel rendelkeznek, eleve élvezik ezt az eldnyt — még ha a
WTO igyekszik is az ilyen nemzetkozi ,,piaci tokéletlenségeket” mérsékelni, a felek hely-
zetét egyenlésiteni. Az Amerikai Egyesiilt Allamok, vagy a civilizaciés-allamok, mint Kina
¢és India, nem szorul annyira nemzetkdzi egyiittmiikddésre, mint példaul hazank vagy Svijc.

A kereskedelmi tomb geopolitikai belso jellemzdje Osszetétele: a résztvevd orszagok
szama ¢és viszonylagos nagysaga. A bels¢ erdviszonyokat illetéen harom eset lehetséges:
(a) hasonlo sulyu allamok alkotjak a todmbot, (b) egy nagyhatalom csoportosit maga koreé,
holdudvaraba kisebb allamokat vagy (c) tobb nagyhatalom is részt vesz a tombben. E ha-
rom alapforma sok fokozatban és valtozatban is megjelenik.

A kisebb allamok regionalis gazdasagi dsszezarkozasat a bels6 munkamegosztas 1épté-
kének novelése és kiilkereskedelmi érdekek mozgatjak: a kiilfoldi beruhazoknak nagyobb
térséget igérnek, valamint a nemzetkozi targyalasokon erdsitik befolyasukat. Ennek egy
,,5Z¢lsOséges” példaja az 1973-ban 13 allam altal létrehozott Karib-tengeri K6zosség’. Az
azt alkotd mikro-allamok nemzetkdzi targyalasi érdekérvényesitése aranytalanul megerd-
s0dott, s kozos profiljuknak megfelelden az kiilondsen jelentkezett a jamaicai Montego
Bay-ben 1982-ben alairt ENSZ Tengerjogi Egyezmény targyalasanal.
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Meég ha altalaban a tagallamoknak a szerzédések formalisan egyenld jogokat is biz-
tositanak, a tomb belsd erdviszonyai fontos szerepet jatszhatnak az egyes tagallamok
érdekérvényesitését illetden. Nem k6zombos, hogy az alapité allamok a tombdt hogyan
korvonalaztak. A keretek elére meghatarozo szerepiik alapjan az erésebb tagallamok nyo-
masara a vamkozosség ilyen vagy olyan szektorban bontakozhat ki, haladhat gyorsabban,
igy bizonyos vamok csokkentése elényben részesitheti egyes orszagok nemzetgazdasagat
(pl. az EU-ban). Evvel kapcsolatban figyelembe kell venni, hogy a vamkozosség keres-
kedelem-clterel hatasa erGsebb, mint a szabadkereskedelmi 6vezeté." S a vamtarifa le-
szallitasa altaldban az erésebb félnek kedvez.

Ha nagy és kis allamokat fog at a kereskedelmi tomb, két eset lehetséges. Ha egy nagy-
hatalom serkenti kisebb kozelebbi vagy tavolabbi ,,szomszédait” (példaul Trans-Pacific
Partnership) kereskedelmi 6sszezarkdzasra, nagy a politikai kisértés arra, hogy a kisebbe-
ket ,,bolygositani” akarja — bar egyes szakértok szerint (Samoussi Bilal) az elefant hatan
utazoé rovar is profitalhat a hordozoé potencialjabol.

Ha tobb nagy allam vesz részt a tdmbben, a vetélkedés miatt a dontéshozatal nehéz.
Altalaban a kereskedelmi tombben részt vevé orszagok szamanak novekedése miikodését
nehézkessé teszi, kedvezotleniil érintheti a szervezet hatékonysagat, amit a WTO megbé-
nulasai és az EU esete is részben példaznak.

A gazdasagi egylittmiikdodési szervezetek nemzetkozi bedgyazottsaga, egymashoz
val6 viszonya komplex kérdés. Az Eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsulas (EFTA) és az
Eurépai Unio esete jol példazza, hogy a nemzetkozi regionalis szerz6dések mind mélysé-
giikben (vamkozosség, szabadkereskedelmi 6vezet stb.), mind agazatilag szamos format
Olthetnek. Az egymas melletti kizardlagos 1ét mellett, egymast at is fedhetik, példaul a
szabadkereskedelmi Gvezetek és a vamkozosségek — megengedve egyes allamoknak,
hogy egyszerre tobbnek is tagjai lehessenek. Igy az allamoknak egyes esetekben el kell
dontenie, hogy a kivanalmak {itkdzése esetén, melyek betartasanak adnak elsdbbséget. E
mogott esetleges nemzetkdzi dontobiraskodasi hatarozatok mellett geopolitikai valaszta-
sok huzodhatnak meg. Egyes regionalis gazdasagi egyesiilések olyan homogén politikai
hattérrel rendelkeznek, hogy kizarolagossagot megkdvetelve, valasztas elé allitjak az
allamokat.

Végiil, mint tobbszor megirtuk, a foldrajzi hivatkozast tarsadalmi alakulatok elneve-
zese nem elhanyagolhatd kérdés. A kereskedelmi hirverdk jol tudjak, hogy a ,,marka”,
,védjegy” érték. Egy-egy elnevezés birtoklasa, exkluziv »megkaparintdsa« adaz jogi
kiizdelmek targya.

Lathatolag ilyen kizarolagossagi elnevezési igények huzdodtak meg az Eurdpai Unid
altal 2013-ban Ukrajnanak felajanlott gazdasagi tarsulasi szerzodés mogott, még ha az
uniods tagsagot nem is helyezett kilatasba. Az EU Ukrajnat olyan valasz elé allitotta,
hogy vagy ugymond ,,Eurdpa” vagy Oroszorszag felé¢ nyitja meg vamhatarait. Ukrajna
haromoldalit — EU-ukran—orosz — egyeztetést javasolt. Az Eurdpai Unid Bizottsag
elndke, Barroso viszont 2014 novemberében kijelentette, hogy az EU nem egyeztet
Oroszorszaggal, akarcsak nem egyeztet Japannal, ha Kinaval kot szerzodést. Ezen allas-
pont mogott egy ideologiai harc huzodik meg; nevezetesen az EU-nak az ,,europaisag”
képviseletére, intézményes meghatarozasara vonatkozé kizarolagos igénye. Erdekes mo-
don, az Eur6pai Uni¢ altal Oroszorszaggal szemben definialt Europahoz tartozik a tavoli,
s az EU-bol — Oroszorszagot megkeriilve — csak vizi és 1égi uton elérhetd Azerbajdzsan
¢és Gruzia is. A 28 eurdpai allamot és 500 milli6 lelket atfogd EU kontinentalis stlya vi-
tathatatlan, azonban az ,,eurdpaisag” értelmezése intézményesen a mar 1949-ben alakult
Eurépa Tanacsnak jar ki. E szervezet, ha gazdasagi befolyasa alig is van, mind a 47 eu-



6 ANKERL GEZA: GEOPOLITIKAl MEGGONDOLASOK...

ropai orszagot 800 millio lakosaval magaba foglalja. Ennek a semleges Svéjc is tagja, s
1996 o6ta Oroszorszag is. A kiméletlen valasztas elé allitas révén az Eurdpai Unid azonban
megakadalyozta Ukrajnat abban, hogy olyan szerzédést irjon ala, amely legnagyobb gaz-
dasagi partnerétdl se szigetelte volna el."

A regionalitassal kapcsolatos 6nkényes (sokszor politikailag sugalmazott) csoportelne-
vezéseknek se szeri se szama. Egymastol foldrajzilag tavol allo orszagok tartoznak egy-
egy regionalis csoporthoz, igy Ausztralia, Izrael, Uj-Zéland az ENSZ tn. Nyugat-eurépai
és masok csoportjahoz, mig hazank ebbdl, az alapjaban eurdpai csoportbol — , kelet-eu-
ropaisagéaval” — kimarad. Aztan a ,,szomszédsag” fogalma is nagy szabadsaggal lesz ér-
telmezve, amikor is az atszellemiil a fizikai-f6ldrajzibol halmaz-elméleti fogalomma. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok a hataraitol 5-6000 kilométerre 1év6 Eurépai Unidval akar
gazdasagi tombot alkotni Transatlantic Free Trade and Investment Partnership (TAFTA)
néven. De még ennél is tovabbmegy. A dupla olyan tavoli csendes-6ceani orszagokkal,
mint Japan és — a mint allam alig elismert — Tajvannal is regionalis szomszédsagot ,,érez”
(Trans-Pacific Partnership [TPP]). Mint latni fogjuk, a 12 kivalasztott ,,regionalis szom-
széd” Osszetartozasa kevésbé gazdasagfoldrajzi, mint kifejezetten geopolitikai.

A kiilonboz6 kereskedelmi tomboket meghatarozo jelentdsebb paraméterek rovid atte-
kintése utan felismerhet6, hogy foleg a jelenlegi geopolitikailag atmeneti torténelmi hely-
zetben az adottsdgok és az alakulatok nagyon egyediek. Altalanos tipologia hianyaban a
szerzOdések feltételeit az alaird felek mindegyikének minden egyes esetben kiilon-kiilon
nagyon at kell gondolnia.

(Régiok és a hideghaboru vége) A 11. vilaghabor(t a szovetséges hatalmak megnyerték és
ennck megfelelden jogosultnak érezték, hogy a vilag 0j politikai és gazdasagi rendjét az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetének intézményrendszerével eléirjak. Az Amerikai Egyesiilt
Allamok vezette nyugati® hatalmak elfelejtették azonban, hogy a Szovjetuno is a gyéztes
hatalmak kozott van.

A francia—német megbékélés nyoman az eurdpai kontinens nyugati részén egyre in-
tenzivebb tobboldalu gazdasagi egyiittmiikodés, s6t politikai allamszovetséget eldiranyzo
tendencia alakult ki. Mar 1957-ben a tiz allam altal alairt (harom intézményt 6sszeolvasz-
t0) egyezményhalmaz Romaban megteremtette a népszertien Kozos Piacnak nevezett
Eurépai Gazdasagi Kozosséget (EGK). Az EGK mindjart kinyilvanitotta politikai dssze-
zarko6zasi szandékat is. A Romai Szerzédés megkotésének geopolitikai hattere a szovjet
birodalom elleni ellenallas volt — €s a torténelmi véletlen révén éppen a magyar forradal-
mat ¢és szabadsagharcot kovette. (Jegyezziik meg, hogy a szerz6dés elészavaban megkd-
veteli az egyéni szabadsagjogok tiszteletben-tartasat, de szemben az altalanos kozhittel
nem irja eld kifejezetten azt, hogy a tagallamokban demokracia uralkodjon.)

Az Eurépai Unio eléfutara, a Eurdpai Szén- és Acélkozosséget 1étrehozd szerzodés is
mar jelezte bevezetésében, hogy a végcél az eurdpai politikai egység. E fennkdlt célkitii-
z¢s hatterében azonban Jean Monnet jegyzetfiizetének mar 1943.augusztus 5-1 bejegyzé-
se azt arulja el, hogy e szerz6dés célja az is volt, hogy megakadalyozza, hogy a ,,német
szénbarok” ellendrizzék a francia acélipart.”

Miutan 1954-ben a szupranacionalis jellegli Eurdpai Védelmi K6zosség 1étrehozasat a
francia orszaggyiilés meghitsitotta, az a torekvés er6sodott meg, hogy az eurdpai — fode-
rativ vagy konfoderativ — politikai egységet a gazdasagi tombalakitas »kiskapujan« csem-
pésszék be. (Példaul ma féleg az eurdzona védelmében un. gazdasagi kormanyt akarnak
létrehozni, megelézve mindennemii eurdpai politikai kormany megteremtését.) Ez meg-
felel a tarsadalomrol napjainkban alkotott okonokratikus, gazdasagkdzponta vilagképnek.
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Pedig a torténelem folyaman a politikai uniénak a gazdasagi unio (pl. vamkozosség) nem
volt altalanos eldfeltétele, mindenkori megel6zdje. Igaz, hogy a 13—17. szazadbeli Hanza
Liga — mint vam- és védelmi unid — és az 1834-es Zollverein készitette eld a német biro-
dalom 1871-beni megsziiletését', de a politikai és gazdasagi egyesiilés egymasutanjara
vonatkozolag vannak torténeti ellenpéldak is."

Az Europai Gazdasagi Ko6zosség nyitva maradt tovabbi allamok belépésére, de
mint mar emlitettiik, egyes allamok, igy a vilagbirodalmi multtal rendelkezé Egyesiilt
Kiralysag nem osztotta a szervezet politikai perspektivajat', de még vamkozosségi jel-
legét sem. Azért, hogy a nagy Kozos Piaccal szemben ne keriiljon 1éptékbeli hatranyba,
az UK az EGK céljait nem oszt6 orszagokkal egy lazabb, alternativ gazdasagi szervezet
megteremtésén dolgozott, amely az ipari arukat illetéen egymas kozt szabadkereskedelmi
Ovezetet teremt vamkozosség és politikai integracios célok nélkiil. Az 1960-as stockhol-
mi egyezménnyel létrehoztak az Eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsulast (EFTA), s biztak
szervezetiik vonzoerejében. Az EFTA egy nagyhatalom koriil alakult ki. A britek Eurdpa-
koncepcidjat kovette, amelyben az allamok fiiggetlenek maradnak s nem is fontolgatjak
politikailag a foderativ sszezarkozast. Az EGK 1éte azonban ravetette a szervezetre ar-
nyékat, azért is nevezték éket a »hét kiilsd«-nek. Ujabb kis orszagok belépése ellenére
egylittmkodésiik nem hozta meg azt a lendiiletes fejlédést, amit az EGK vamkozossége
felmutatott. 1973-ban végleg kideriilt, hogy az Egyesiilt Kiralysag e szervezetet taktikai
ellensulyozasi meggondolasbol teremtette meg, s kizarélagosan szabadpiacos nézetrend-
szere nem valik az eurdpai gazdasagi egyiittmiikodés modelljévé. Ezért az UK maga is
belépett az Eurdopai Gazdasagi Kozosségbe. De de Gaulle-nak igaza volt, amikor azt
allitotta, hogy az UK jobban ragaszkodik az atlanti angolszasz egylittmtikodéshez mint
a kontinentalis europai kozosséghez. Akarhanyszor a maastrichti szerzodés folytan 1993-
ban Eurdpai Uniova (EU) »vedlett« EGK ujabb 1épéseket tesz a szorosabb gazdasagi
(gazdasagpolitikai) egyesiilésre, az UK mindig fékez, mert most mar beliilrdl szeretné az
Eurépai Uniot az EFTA-hoz legkdzelebb es6 szervezetformaba (vissza)fejleszteni — avval
a fenyegetéssel is élve, hogy 2017-es népszavazassal Albion az EU-bdl kiléphet.

1949-ben a hideghabori masik tabora, a Szovjetunié befolyasa alatt allo orszagok a
nyugati ,,piac-demokracidk” nemzetkdzi munkamegosztasat szolgalo szervezetével szem-
ben létrehoztak a KGST-t. Geopolitikailag jellemzd, hogy akarcsak katonai szovetségek,
gazdasagi szerzddések is gyakran egy masik ellenlabasaként jelennek meg. A KGST a
szovjet valasz volt a Marshall-terv altal 1étrehozott amerikai—nyugat-europai egytittmii-
kodés megszervezésére.”” A KGST megeldzte a katonai jellegli Varsoi Paktum 1955-6s
létrehozasat, amely Gjra csak védekezd valasz volt arra, hogy Nyugat-Németorszagot be-
vontak az 1954-es parizsi megallapodas alapjan az Eszak-atlanti Szerzédés Szervezetébe,
amely mar 1949-ben alakult a szovjet-bolsevista befolyas eurdpai terjeszkedésének fel-
tartoztatasara, megeldzésére."

A KGST politikai hatterét jol mutatja, hogy a szovjet tomb ezen alapjaban véve regi-
onalis gazdasagi szervezetének nemcsak az eurdpai, megszallt csatlos-(bolygo-)allamok,
hanem a tavoli Kuba (1972) és Vietnam (1978) is a politikai affinitas alapjan tagja lett.
A KGST nem volt szabadkereskedelmi 6vezet, hanem, mint neve kimondja, Kdlcsonos
Gazdasagi Segitség Tanacsa, amely a termeldeszk6zok koztulajdona révén — a sz szoros
értelmében — tobb éves allami tervekkel, s nem kereskedelmi piaci verseny alapjan igye-
kezett 6sszehangolni a nemzetkdzi munkamegosztast.

A vilag politikai és gazdasagi bipolaritasa — amelyet a II. vilaghdbori utan féleg a
fokozatosan fliggetlenedett volt gyarmatok alkotta, nem elkotelezett Gn. harmadik vilag
egészitett ki — a Szovjetunionak fokozatos, 15 fiiggetlen allamra vald szétesésével meg-



8 ANKERL GEZA: GEOPOLITIKAl MEGGONDOLASOK...

szlint. Jellegzetesen a KGST és a Varsoi Szerzddés feloszlatasat egy idében, 1991. junius
28-an hataroztak el, mégpedig Budapesten. Ezt kovette ugyanabban az évben, december
26-an a Szovjetuni6 formalis felszamolasa.

A nyugati elvaras az volt, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok vezette egypolusos
vilagrend egyszeriien kiboviil: a hideghaboru hallgatolagos megnyerése, a szovjet csapa-
toknak Oroszorszagba vald visszavondsa — a Varsoi Szerzddés €s a KGST felszamolasa
— azt gylimdlcsdzi, hogy a vilag gazdasagilag kdveti az Gn. Washington Consensust"”, s
egészében fokozatosan (kvazi mint egy tanonc) alarendeli magat a Pax Americana-nak.
Hiszen az USA termelése — és katonai ereje is — tulszarnyalta szinte az egész megmarado
vilagét. A torténelem azonban az orszagok egyenlétlen fejlédése révén nem kovette szo
szerin e forgatokonyvet.

Ahogy a Il. vilaghabora végén a Nyugat a Szovjetuniot mint egyenrangli gyéztes nagy-
hatalmat valdjaban nem ismerte el, az USA — Gorbacsov szovjet €s Jelcin orosz elndksége
alatt — a hideghaboru megnyerésének mamoraban ¢élt. 1998-ben Oroszorszagnak kivéte-
lesen potszéket biztositottak nyolcadik tagként a vilag legmddosabb orszagait feldleld,
1975-ben — Iépcsbzetesen — létrehozott G7 nevil sziik korti konzultativ konklavéban,
amelyet most mar G8-ra kereszteltek at. Jelcint Bill Clinton még annyira kedvelte, hogy
Lincolnhoz hasonlitotta, azonban Vlagyimir Putyinnak 2000-ben val6 orosz elndkké va-
lasztasa fordulatot hozott, mert politikaja 6nall6 orosz utat keresett, s nem fogadta el az 1j
vilagrendben a Nyugat altal Oroszorszagnak kiosztott masodlagos ,.kovetd” nemzetkdzi
szerepet.”

A hideghabort utani interregnum-ban lassan egy tobbpolusos vilagrendszer Oltott
format. Targyilagos — normativ el6itéletek nélkiili — leirdsa nem egyszerii, mert (a) nem
stabil, hanem mozgo rendszerrdl van szo, s sok vonatkozasaban eréviszonyaik attekinthe-
tetlenek. (b) A nagyhatalmi polusok vonzereje nem egyezd nagysagu, s (c) nem is feltét-
leniil egyez6 jellegii. Lehet példaul egyeldre csak gazdasagi jellegti. Kiilonosen a II. vi-
laghaborut elvesztd, eredetileg haderejiiktdl megfosztott hatalmak, mint Németorszag és
Japan befolyasukat, természetes geopolitikai sulyukat eleinte csak gazdasagi téren érvé-
nyesitették, fejezték ki.

Hogyan tiikrézi ma a vilagban atfogoan uralkodo geopolitikai erdviszonyokat az ENSZ
Biztonsagi Tanacs Osszetétele, amely az 1945-0s vilagbéke nyoman a nagyhatalmi sta-
tust intézményesitette? A katonai erd bevetését is elhatarozhatd Tandcs 6t allando tagja-
nak — az Amerikai Egyesiilt Allamoknak, az Egyesiilt Kiralysagnak, Franciaorszagnak,
Oroszorszagnak és Kinanak — vétdjoga van. Jollehet ezen allamok mindegyike rendelke-
zik valamiféle nuklearis fegyverzettel is, de UK ¢és Franciaorszag nagyhatalmi statusa —
az amerikaiak uralta Eszak-atlanti Szovetség Szervezetének keretein kiviil — inkabb csak
torténelmi reminiszcenciara épiil. A vilag legkiterjedtebb teriiletii orszaga — a Szovjetuniod
cipdjébe 1ép6 — Oroszorszagi Foderacid Vlagyimir Putyinnak 2000-ben tortént elnokké
valasztasa ota nem fogadja el a hideghaboru vesztesének szerepét. Kina nagyhatalmi
helyét viszont ma mar senki se vonja kétségbe. Meglepé azonban a kozben nukleéris
hatalomma is valé masik civilizacios allam, India tavolléte, ami — Kina ellenzése mellett
— tobbek kozott fiiggetlenségének ,,késoi”, 1947-beli elérésének tudhato be.

Az ENSZ Biztonsagi Tanacsara azért is tériink itt ki, mert az a tdbbpolusos vilagban
uralkodd befolyasgyakorlas fokozatait jol tiikkrozi. Ugyanis a jelenlegi vilaghelyzetben
tobb allamnak és allamcsoportnak is van de facto politikai — vagy éppen gazdasagi —
,Vveétojoga”, de egyeldre a kezdeményezés jogaval majdnem kizardlag az USA (és altala
szovetségesei) rendelkezik. Ennek szellemében e szuperhatalom mas orszagok beliigye-
ibe még katonailag és masként is beavatkozhat — mint azt Irakban is tette — mégpedig az
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»international community” (vilagkdzosség) eldzetes jovahagyasa és utdlagos megtorld
intézkedések kockazata nélkiil. (Jegyezziikk meg, hogy 0jsagiroi tévhittel ellentétben az
Linternational community”-t nemzetk6zi jogi értelemben csak az Egyesiilt Nemzetek
Kozgyiilése — és Biztonsagi Tanacsa — képviselheti, s annak megszavazott hatarozatait
nem lehet un. globalis kdzvélemény-kutatasok kimenetelével helyettesiteni.)

A NATO-n kiviil 1évé tobbi ,,nagyhatalomnak” csak védekezé-akadalyozo, tiltakozo
kapacitasa van. Els6sorban a Braziliat, Oroszorszagot, Indiat és Kinat feldlelé tn. BRIC-
allamokra gondolunk, amelyek 2009-ben csoportot is alkottak. (Nemzetkdzi kezdemé-
nyezéseik az Amerika Egyesiilt Allamok bolintasanak hianyaban sorra kiitba esnek. fgy
példaul 2010 majusaban Brazilia és Torokorszag az irani nuklearis probléma megoldasara
vonatkozo javaslata, amely az Iran elleni szankciokat elézte volna meg.)

Az un. Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezetén kiviil jelentds, miikddé politikai-katonai
szovetség nem létezik, csak allamok-kozti egylittmiikodések, amelyek azonban az auto-
matikus kolesonds védelmi segitséget nem irjak eld. Vannak azonban a vilagban olyan
nukledris fegyverekkel rendelkezd hatalmak (nevezziik meg megint azokat: Oroszorszag,
a civilizacios allam Kina és India [RIC]), amelyek viszont dnmagukban is képesek — némi
alkalmi Osszejatszassal — megakadalyozni a vilagban az USA kezdeményezte ,,kortanco-
kat™'.

Az Egyesiilt Allamoknak Izrael folény-politikajat feltétel nélkiil és mindendron ala-
tamasztd politikaja nyoman egymasutan tobb muszlim orszagba — nevezetesen kétszer
Irakba és Afganisztanba — vald katonai beavatkozasa sikertelen volt. Ez az USA-t arra
kényszeriti, hogy stratégiajat megvaltoztassa.> Egyrészt a ,,vilagesenddrségi” szerepet,
haborts beavatkozasokat ,titkositottak” — esetleg dronok, robotrepiilégépek tamogatta
hirtelen, kalandos lokalis (Iégi vagy tengerészgyalogsagi) raiitésekkel helyettesitik —,
masrészt a geopolitikai befolyast Un. sofi eszkozokkel gyakoroljak. Az utobbiak kozé
tartozik a szocidlis médiahaboru, s féleg a pénziigyi-gazdasagi befolyas érvényesitése,
amelynek negativ formajat a Kuba- és Iran-ellenes, nem tul sikeres embargok latvanyo-
san bemutatjak. Mi itt csak avval foglalkozunk, hogy regionalis gazdasagi tombok — és
terveik — hogyan rajzoljak el6 a geopolitikai befolyasdvezeteket.

(Amerikai globalista regionalizmus és mas rivalis gazdasagi szervezetek) Jollehet a glo-
buszunkat még mindig dollarovezetnek® lehet nevezni, az utobbi évtizedek megmutattak,
hogy az USA vilagbefolyasa tovabbra is els6dlegesen uralkodo, de mar nem korlatlanul
meghataroz6. S bizonyos NATO-n kiviili nagyhatalmak (RIC-csoport) megengedhe-
tik maguknak tartdsan, hogy csak akkor kovetik — s esetleg akkor is tessék-lassék — az
Egyesiilt Allamok kezdeményezéseit, ha meg lettek gy6zve arrél, hogy a javaslat vagy
dontés sajat nemzeti érdekeikkel valamelyest egybeesik, 0sszeegyeztethetd.”

A szovjet tomb szétesését kovetden a hideghdboruban el nem kotelezett un. harmadik
vilag® Osszetett politikai-gazdasagi struktirai nem estek szét, hanem a nemzetkozi va-
kuumban csak 1j testet 6ltottek, megsokszorozodtak, sot megerdsodtek. Tobbé-kevésbé
stabil allam-koaliciokat alkottak, lobbi-csoportokat®, hogy fejlddé nemzetgazdasagaik
érdekeit egyetemes €s szektorialis nemzetkozi targyalasokon elémozditsak. A siker jele az
is, hogy — mint mar emlitettiilk — a WTO ¢lére 2013-ban brazil allamférfi keriilt.

A befektetoknek kedvezé »washingtoni konszenzust« osztd gazdasagi (nagy)hatalmak
(G7) igyekeztek a G csoportokat sajat struktirajukba felszivni. fgy keriilt, mint irtuk, a
még szofogadd (gorbacsovi) jelcini Uj Oroszorszag a G7-be (1997-t61 G8), amit Putyin
fliggetlen politikaja ota valosziniileg mar megbantak. (S az Ukrajna fokozatos NATO-
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G8-at elndkld Tony Blair — a klimat illeté pragmatikus targyalas érdekében — a G8 el6-
szobajaba meghivta Braziliat, Kinat, Indiat, Mexikot és Dél-Afrikat is, s 1étrejott a G8+5.

A kanadai miniszterelnok, Paul Martin javaslatara jott 6ssze 1999-ben a fdleg pénziigyi
kérdéseket rendszeresen megtargyaldo G20. (Az 1998-as tiszavirag-életi fejlett és fejlodo
orszagokat kiilon csoportositd G33-bdol — amelynek elofutara volt a szintén tiszavirag-¢le-
t G22 — valogatta ki a Nyugat a G20-ba meghivottakat.”’) A G20-ba mar harom nyugat-
barat politikat folytatdé muszlim orszag is bekeriilt — a NATO-tag Torokorszag, Szatd-
Arabia, Indonézia —, valamint még Dél-Korea. Azon G-csoportokrdl, amelyek nyugati
kezdeményezésre jottek 1étre, megéllapithato, hogy céljuk a rekuperacio: az 1 feltord
gazdasagi hatalmakkal szemben a t6keerds, globalista, financialis beruhazok érdekeinek
védelme, a nemzeti szuverenitassal szemben a globalista neoliberalis politika elémoz-
ditasa. A meghivottak listaja ad hoc van meghatarozva és sokszor valtozik az aktualitas
szerint (kdrnyezet, pénziigyi krizis). Informalis ideiglenes jelleggel, hatarozati és végre-
hajtasi készség, kollektiv akarat nélkiil nem tekinthetdk a vilag gazdasagi kormanyzasa
szerveinek. (Viszont az 1944-ben Bretton Woodsban 44 allam Iétrehozta formalis szerve-
zet, a Nemzetkozi Valutaalap ma is hasonlo eréviszonyokat tiikroz, hiaba koveteli a BRIC
allamcsoport az aranytalan szavazasrendszer megreformalasat.”)

Hogy a globalis részvénytarsasagok uralta USA folényét a vilagban fenntartsa — miutan
ez katonai erdfitogtatassal nem sikert, s6t a muszlim orszagok ellen vivott meddd harc a
sikertelenség mellett stilyos pénziigyi és emberi veszteségekhez vezetett” — ellenlabasai
kordéaban tartasara, bekeritésére ujfent kisebb »barati« allamokkal valé gazdasagi szovet-
kezés ttjara lépett. Bar az ellenlabasok nem lesznek nyiltan megnevezve, de az amerikai
vilaguralmi stratégia elsdsorban a kinai civilizacios allamnak és az ortodoxiaba burkolo-
dz¢ Gjrasziileté Oroszorszagnak a nemzetkdzi jatéktérben valo elszigetelése a célja, hogy
rivalis alternativ hatalmi gocpontok, csoportosulasok ne lassanak napvilagot.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok vildgstratégidjanak talan legkényesebb esete Kina
mellett a masik civilizacids allam, India, amely nehezen mindsithetd nuklearis hatalom.
Ugyanis a vilag legnagyobb demokraciaja, tehat kormanyzatanak legitimitasat aligha
lehet kétségbe vonni, ideoldgiai alapon diszkvalifikalni, még ha nem is folytat neolibera-
lis szabadkereskedelmi politikat.** Csak 1947-ben elnyert 6nalloésagat féltve 6rzi, s nem
hagyja magat vetélytarsa, Kina ellen valamiféle amerikai szerzédésrendszerbe toborozni.
Az USA el akarja keriilni, hogy e potencialis nagyhatalom, amely exportjanak kéthar-
mada elkeriili a Nyugatot, az Amerika megtervezte vilagrendtl »decouplung«-oljon,
kiilon 6nallo palyan mozogjon. Mikor 2009-ben Oroszorszag el6szor hivta 6ssze a BRIC-
allamokat’', természetesen India is jelen volt. (Az amerikaiak figyelmét nem keriilte el az,
hogy ez az &sszejovetel éppen egybeesett az Oroszorszagot Kinaval 6sszekoté Sanghaji
Egyitittmkodési Szervezet [SCO] iilésével.)

Mint mar jeleztiik, a WTO medd¢6 targyaldsai nyoman ma a nemzetkozi kereskedelem
tobb mint fele regionalis gazdasagi tombdokon beliil zajlik le. A regiondlis multinaciona-
lis szerzOdéses tarsulasok — szabadkereskedelmi dvezetek, vamkozosségek — szisztéma-
meghatarozo szerepe kétségtelen, s nagysaguk, viszonylagos sulyok révén geopolitikai
befolyasokat is eldrajzolnak. Marmost felmeriil a stratégiai kérdés, hogy egy tulnyomo,
globalis befolyashoz szokott hatalom, mint az USA, hogyan illeszkedik be a kialakulod
regionalizmusba. (Eszak)amerikainak érzi-e magat vagy — mint a romai katolikus egyhéz
szellemi téren — univerzalis hatalomnak?

Az USA a Monroe-elv érvényesitésének idején (1923) még izolacionista politikat
folytatott, féleg Europa felé. Latin-Amerikat sajat vadaszteriiletének tekintette. Csendes-
oceani szomszédsagat pedig éppen hogy észrevette, felfogta. Az »Onelégiilt« independista
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Amerikai Egyesiilt Allamok elsé szabadkereskedelmi és pénziigyi-beruhézési tarsulasa az
észak-amerikai kontinensen valdsult meg. 1987-ben Kanadaval bilateralis szabadkereske-
delmi szerzddést (FTA) kotott. Erezve az Egyesiilt Allamok tulsulyat az FTA Kanadaban
erds ellenzékkel talalkozott. 1994-ben masik szarazfoldi szomszédjat, Mexikot az FTA-
ba bevonva, 1994-ben az USA megkdototte elsé multilateralis gazdasagi tomb-egyezmé-
nyét. Az (ij partner ezuttal gazdasagilag még gyengébb, mint Kanada. Az Eszak-amerikai
Szabadkereskedelmi Téarsasag (NAFTA) azonban mar latin-amerikai zonaba ad szabad
utat az amerikai aruknak és tokének, szabad munkaerd-vandorlas nélkiil. Nem véletlen,
hogy mar 1995-ben létrejott — az 1991-es Asuncioni Szerzddésbdl — az 6t legnagyobb
latin-amerikai allamot szabadkereskedelembe, s ma mar vamkozosségbe egyesitd Déli
Ko6z6s Piac (MERCOSUR), amelyben az eréviszonyok sokkal kiegyenstlyozottabbak,
mint a NAFTA-ban. Akarcsak ahogy Francia- és Németorszag megbékeélése tette lehetové
az Eurdpai Uniot, ugy a MERCOSUR-t Argentinaé és Braziliaé. Az USA el6szor talalko-
zott amerikai foldon egy jelentds (275 millio lelket feldleld) s nem altala kezdeményezett
alternativ gazdasagi kdzosséggel.

Evtizedek teltek el azota. S a vildgon az @ij multilateralis tomoriilések tovabb burjan-
zottak anélkiil, hogy azokban az Egyesiilt Allamok részt vett volna. De ezt kiilkereske-
delme meg is sinyli. A regionalizmus fogalmat szamara ujra kellett értelmezni. Egy mo-
dern vilaghatalom t6bbé nem mas orszagok megszallasaval fejezi ki befolyasat, hanem
elsdsorban az elvben semmilyen allamhoz se tartozd nemzetkodzi vizeken és a nemzeti
légterek feletti vilaglirben gyakorolt uralmaval. Ha figyelembe vessziik, hogy a foldgolyd
feliiletének kétharmadat viz boritja — s az orszagok szarazfoldi parkanyat, felségtertileti
Ovezetét? a csatlakozd dvezetekkel az 1982-es ENSZ Tengerjogi Egyezmény szellemé-
ben le is szamitjuk —, a ,,nyilt tengernek” tekintett nemzetkdzi tengervizfeliilet viszonylag
oriasi kiterjedésii. A globalis hatalom, az Amerikai Egyesiilt Allamok implicite a nem-
zetkozi vizeket uralja.® Igy minden orszag szomszédjava valik, s barhol valami esemény
zajlik le, megvizsgalja, hogy a szarazfoldjétdl tdvoli fejlemény mennyire érinti un. vitalis
érdekeit, kereskedelmi vizi Gtjait. S hadiflottajaval aztan rajtaiitésszerti beavatkozasra is
kész. Igy a Perzsa-6bol partjain is szomszédsagi viszonyt érez, akarcsak a Tajvan és Kina
szarazfoldi része kozti szorosban. Az USA tehat akarmelyik allamcsoporttal regiondlis
tarsulasra 1éphet. Az 0j amerikai stratégia szerint el kell felejteni az olyan kifejezéseket,
mint ,, Tavol-Kelet”: ugyanis a tizezer kilométerre 1évé Csendes-Ocean-parti orszagok
éppugy szomszédok, mint Eurdpa, még ha kétszer olyan messze is vannak, mint New
Yorktol Diinkirchen.

(Amerika Eurazsiat koriiloleld kétagu regiondlis partnerségtervei) Miutan a WTO-n
keresztiil nem sikeriilt az egész vilagot a nemzetkdzi pénziigyi beruhazoknak kedvezd
neoliberalis normakat kdvetd egységes gazdasagi teret 1étrehozni, az USA a regionalis
partnerségi rendszer révén igyekszik stratégiai elképzeléseit megvaldsitani. Nagyjabol az
Eszak-amerikai Szabadkereskedelmi Tarsulas mintajara az Europai Uniéval transzatlanti
kereskedelmi €s beruhazasi partnerségre akar 1épni a TAFTA révén, amely dvezet az EU
terjeszkedésével orosz Eurazsia tdszomszédsagaba keriilne. Egy gazdasagi NATO képe
rajzolodik ki. (Ez a terjeszkedési szandék vezetett egyébként Kijevben a kormanynak
utcai harcok altal vald6 megdontéséhez, és Gruzia feldarabolasahoz is.)

A tervezett csendes-6ceani partnerség (PPT) feldlelne Eurdzsia masik partjanal a dél-
amerikai partoktol kezdve az amerikai elképzelésekkel rokonszenvez6* tucatnyi orsza-
got — persze beleértve kiilonosképpen Ausztraliat és Uj-Zélandot. E paktum gazdasagi
jellegli 6vezetet képez, de a benne résztvevo orszagok, ha Kina tulstlyat terhesnek érzik,
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egyiittmiikddésiiket csendes-oceani NATO-va is kifejleszthetik (coalition of the willing).
Az amerikai globalis politika atlanti és csendes-6ceani karjanak dsszetartozasat alahtizza
az a hir, hogy 2013. jinius 25-én Kolumbia elndke, a volt honvédelmi miniszter, Juan
Manuel Santos az Eszak-atlanti Szovetség Szervezetével tobboldali egyiittmiikodést
elokészité megallapodast irt ala. A NATO-nak egyébként az észak-atlanti 6vezeten kiviil
csak Ausztraliaval van formalis partnersége.

Tekintsiik most at részletesebben e partnerségeket és vessiik 6ssze mas 1étezd és
tervezett regionalis integracios szervezkedésekkel! Gondoljunk a mar 1967 6ta 1étezo
Délkelet-azsiai Nemzetek Szovetségére (ASEAN), az 1996 és 2001 kozott 1étrehozott
eurazsiai Sanghaji Egyiittmiikodési Szervezetre (SCO), s az ASEAN atfogd regionalis
gazdasagi partnerségi tervére (RCEP), amelyben Kina is részt vesz.

(A gazdasagi NATO felé) Mig a kinaiak és az indiaiak megvalositottak civilizacios al-
lamukat, s vele paratlan potencialis gazdasagi tereket hoztak létre, a nyugati kultarkor
nem egyeslilt egy allamba. Legbefolydsosabb politikai képviseldje az Amerikai Egyesiilt
Allamok. A 90-es években, a hideghabora végén felmeriiltek tervek arra vonatkozolag,
hogy az észak-amerikai és a (nyugat-)europai kontinens osszefogasaval a vilag legna-
gyobb szabadkereskedelmi Ovezetét hozzak létre (TAFTA). 2013 juliuséban aztan az
Egyesiilt Allamok és — ,,Eurépa nevében” — az Eurdpai Unié modszeres targyalasokba
kezdett. Most mar azonban, nem véletleniil, a transzatlanti szabadkereskedelmi 6vezet at
lett keresztelve Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdazasi Partnerségre (TATIP). Az alta-
lanos nyugati transzparencia-retorika ellenére e targyalasok szigortan zart ajtok mogott
zajlanak le. S a Corporate Europe Observatory megallapitotta, hogy a konzultalt szer-
vezetek 93%-at nemzetkdzi pénziigyi részvénytarsasagok és az azokat szolgald ligyvédi
irodak teszik ki. Pedig a transzatlanti gazdasagi oriastér 1étrehozasarol szol6 megegyezés
a nemzetkdzi beruhazasok jogi helyzetét példasan, mintaszerien akarja rendezni.” Van
ugyanis benne egy ,investor-state dispute settlement” (ISDS) cikkely, amely a nem-
zetkdzi beruhazasokat érintd jogi vitak — kisajatitas stb. — rendezését kivonja a nemzeti
jogrendszer aldl, ahol a belfoldi beruhazok problémait rendezik, s azt nemzetkdzi don-
tobiraskodas, arbitrazs targyava teszi anélkiil, hogy a nemzeti jogorvoslasi lehetdségeket
ki kellene elézetesen meriteni. (Barkan Joshua és a Columbia egyetemen kutatd Joe
Karaganis ezt ,,corporate sovereignty”’-nek nevezi*.)

AZ ISDS-re val6 utalast eldszor — az amerikaiak szamara — ,,példaszerti” Eszak-
amerikai Szabadkereskedelmi Tarsulas szerzodésének 11. cikkelyében talaljuk meg, mig
elézoleg az ISDS csak a nem demokratikus, fejlodé allamokkal kotott szerzodésekben
szerepelt. Evvel a belfoldi beruhdzasoknak a kiilféldivel szembeni jogegyenldsége meg-
sériil. S egészében arra az egyoldalt helyzetre emlékeztet, ahogy a — diplomatak mintaja-
ra — kiilfoldi tAmaszpontokon az amerikai katonak teriileten kiviiliséget ¢lveznek. Joseph
Stiglitz Nobel-dijas kdzgazdasz arra is felhivja a figyelmet, hogy a (nemzet)allamok,
tarsadalmi szervezetek és egyének jogainak a nemzetkdzi részvénytarsasagok tulajdo-
nosaival szembeni érvényesitését az amerikaiak altal javasolt csendes-6ceani partnerség
majdnem ugyanazon fogalmazasban igyekszik korlatozni, mint a TATIP javasolja. A
szerz6dés a globalista pénziigyi hatalom szuverenitasat igy a politikai — nemzeti-allami —
felségjog fole helyezi. A kormanyoknak a kdzjo szempontjabol valé ellenérzé funkcidja
¢és esetleges timogato beavatkozasa leépiil. S altalaban a maganszektort egyoldalu eldny-
ben részesiti az allami vallalkozasokkal szemben. Szinte el6késziti azt, hogy nemzetkozi
részvénytarsasagok kezébe keriiljon a kormanyzas. Ugyanis az amerikai globalista kon-
cepcid a részvénytarsasagok koztarsasaganak talajan all.”” Hogy a politikai ellenzék ne
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tudjanak szervezkedni, a titkos targyalasok utan az amerikai kormany gyorsitott elfoga-
dasi eljarassal (fast-track) igyekszik kész helyzetet teremteni, amely soran a szerzodésrol
a Kongresszus vita nélkiil szavaz. Az EU-n beliili szakmai €s politikai tiltakozas azonban
rakényszeriti az Europai Bizottsagot arra, hogy a szoban forgod cikkelyt valoban nyilvanos
vita targyava tegye.

A TATIP nemcsak a globalista dkonokratikus vilagrendnek mintaja szeretne lenni,
de 10j ,,s0ft” dimenzidval egésziti ki az észak-atlanti katonai szovetség arzenaljat.*® Az
Eurépai Unié mint az amerikai politikdnak kelet felé¢ nyuld jobb kezének meghosszab-
bitasa a felajanlott tarsulasi szerzédéseivel a NATO befolyasat igyekszik kiterjeszteni
Oroszorszagig, az Eurazsiai Unid hataraig. A nyugati politikusok — igy példaul John
McCain szenator ¢és a hideghabortis ideologus Robart Kagan feleségének, Victoria
Nulandnak, az USA helyettes kiiliigyminiszterének a harcos kijevi utcakon valé buzdito
fizikai jelenléte jol mutatja, hogy tobbrdl van sz6, mint egyszerl szabadkereskedelmi
ovezeti tarsulasrol. Egyébként Grizia, Moldavia és még Azerbajdzsan is targya ennek a
globalis geopolitikai jatszmanak.

(Az amerikai regionalizmus csendes-oceani karja) Az USA, észak-atlanti angolszasz
nagyhatalom sokdig nem tartotta a partjaitol sok ezer kilométerre 1évé tavol-keleti csen-
des-6ceani orszagokat regionalis szomszédnak. Féleg két geopolitikai koriilmény valtoz-
tatta meg az amerikai poziciot, s kiilondsen miota a részben Indonéziaban felnevelkedett
Obama lett elnok.

1991-ben a hideghabort végével és a Szovjetunio feloszlatasakor a két eurazsiai nuk-
learis nagyhatalom, Oroszorszag €s a legnépesebb civilizacios-allam, Kina fokozatosan
megértette, hogy rivalitasuk megakadalyozza a vilagot abban, hogy az egyeduralmti ame-
rikai vezetést j egyensulyt, tobbpolusu rendszer valtsa fel. Ezt kdvette aztan az ENSZ
Biztonsagi Tandcsaban vald egyre gyakoribb dsszehangolt fellépésiik. Az Osszejatszas
késztette az Egyesiilt Allamokat arra, hogy a Kina koriili csendes-0ceani orszagokkal
regionalis tarsulast keressen. Paradox modon e szomszédok ,,tavol-keletisége” éppen a
masik 0sztonzo a transzpacifikus regionalis kereskedelemi 6vezet 1étrehozasara. Ugyanis
e politika a Csendes-6cean nemzetkozi vizét szinte ennek az 6vezetnek ,,belvizéve” teszi®,
s az igy most mar regionalisnak mondhat6 kereskedés ttjait pedig biztositani kell. Bar az
de beszoritva a szarazfoldre nem tudjak az amerikaiakat valodi ,,multipolaris vilagver-
senyre” kihivni.

Katonailag és politikailag a vilag ,kétcsapos” atfogasa a Truman-doktrinara® nyulik
vissza, amelynek szellemében 1étrehoztak 1947-ben a NATO-t, 1951-ben Ausztraliaval
és Uj-Zélanddal az ANZUS-t, és 1954-ben a Délkelet-azsiai Szerz6dés Szervezetét, az
,azsiai NATO”-t, a SEATO-t. Ez utébbi ugyan 1977-ben megszint, de Japant, Dél-Koreat
¢és a Fiilop-szigeteket tovabbra is kollektiv biztonsagi szerz6dés koti az Amerikai Egyestilt
Allamokhoz.

2009 novemberében Obama az azsiai—csendes-Oceani Gazdasagi Egyiittmiikodés
(APEC) iilésén vetette fel a Transzpacifikus Partnerségi szervezet (TPP) l1étrehozasanak
otletét. Torténelmileg tekintve tobb csendes-0ceani és a két Amerikat is bevono multilate-
ralis targyalas (P3-CEP, Pacific-4) csiraztatta mar egy transzpacifikus stratégiai gazdasagi
partnerségi egyezmény megkotését, azonban Ujra bebizonyosodott, hogy mieldtt maga az
USA nem kezdeményezi ilyen egylittmikodésre vonatkozo targyalasok megkezdését, az
Otlet, csak Otlet marad. Obama 2010 marciusaban az APEC melbourne-i {ilésén formalis
javaslatot tett a TPP létrehozasara. Tizenkét meghivott allam k6zott megkezdddtek az ala-
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pitasi targyalasok. Ezt az iilést azota stiri sorrendben eddig tobb mint hiisz masik kdvetett,
s a jorészt titkos targyalasok gyors szerzodéskotést iranyoznak eld.

Hogy ennek az ,artatlan” gazdasagi egyiittmiikodésnek Osszefiiggéseit megértsiik, at
kell tekinteniink az 6vezetben mar l1étez6 regionalis szervezddéseket és az esetleges, a TPP-
vel rivalizalé alternativ javaslatokat. Soroljuk fel azokat! (1) A Délkelet-azsiai Nemzetek
Tarsulasat (ASEAN) tiz autochton csendes-6ceani allam hozta létre mar 1967-ben. (2) Az
azsiai—csendes-Oceani gazdasagi egylittmiikodési szervezet (APEC) a NATO-partnerallam,
Ausztralia javaslatara 1989-ben sziiletett meg — az ASEAN ellenzésével. Ez lett tkp. a
TPP-nek az eldfutara. (3) Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt sem, hogy az eurdzsiai sza-
razfoldon 2000 koriil 1épcsdzetesen 1étre jott a féleg az Oroszorszagra (illetve az Eurazsiai
Uniora) és Kinara tamaszkodd Sanghaji Egyiittmiikodési Szervezet (SCO) is. (4) Valamint
szinte véalaszképpen a 2010-es TPP javaslatra az ASEAN 2011. november 11-i bali cstics-
értekezleten felvetették egy Atfogd (comprehensive) Gazdasagi Partnerség szervezetének
gondolatat (RCEP), amelyben a TPP-vel szemben mar Kina is alapit6 résztvevé lenne.

Az éazsiai—csendes-Ocedni foldrajzi referenciat viseld regiondlis szervezetek szovod-
ményes rendszerének folyamatos, tényleges miikodését tobb oknal fogva is nehéz atte-
kinteni. A szervezetek egymast atfedik. A szerzédésbe foglalt elkotelezettségek mélysége
nagyon valtozo, sét tiizetes vizsgalat azt is kimutathatja, hogy egyes allamok egymassal
Osszeegyeztethetetlen szerzodési kotelezettségeket is vallaltak (sokszor az orszagok kozti
szabadkereskedelemre vonatkozolag). S a hideghaborti megsziinése nyoman a szerveze-
tek gazdasagi és (kiil)politikai profilja is valtozott. A nagyhatalmak pedig igyekeznek a
regionalis szervezetek stlypontjat maguk felé eltolni, gyengébb partnerek kozti talsulyos
jelenlétiikkel, illetve konkurens nagyhatalmaknak a taglistar6l vald kizarasaval. Ezért in-
kabb csak pillanatfelvételt lehet késziteni e szervezetek jelenlegi helyzetérdl.

A Délkelet-azsiai Nemzetek Tarsuldsa aranylag hasonld sulycsoporthoz tartozo al-
lamokbdl 6sszedllt lokdlis szervezet, mig az APEC-t Ausztralia kezdeményezte, amely
csirdjaban az USA-patrondlta most vajudo-sziiletd TPP-t hordozta magéban. Ezt szamos
csendes-Oceani allam a Nyugat regionalis trojai falovanak tekinti. A TPP ellenstlyozasara
1épett el6 az ASEAN a nemcsak egy nagyhatalmat, az Amerikai Egyesiilt Allamokat, hanem
Kinat is ,,beengedé” RCEP elképzelésével, amelynek a harcias volt malajfoldi miniszter-
elndk, Mahathir bin Mohamed 4&ltal 1990-ben javasolt, de elvetélt kelet-azsiai gazdasagi
egyiittmiikddés az East-Asia Economic Caucus (EAEC) volt eléfutara.*

Az ASEAN Azsia-centrikus jellege kétségtelen. Tiz orszag képezi. Formalisan 1967-ben
az Gn. Bangkoki Nyilatkozat hozta 1étre. A szervezetet jorészt szigeteken szétszort, dsszesen
tobb mint fél milliardnyi lakossal rendelkez6 orszag képezi. A legjelentdsebb tagallam a 200
milli6 lakost Indonézia, a vilag legnépesebb muszlim orszaga, Thaifold 60 és Malajfold
tobb mint 20 milli6 lakossal.

A legtdbb poszt-kolonidlis orszag kdzvéleménye szerint az észak-atlanti hatalmak arro-
gansak ¢és agressziv beavatkozasra, parancsolgatasra hajlamosak. A volt gyarmatok képvi-
seldi onvédelmi jellegli, egymaskozti 6sszefogassal igyekeznek a nemzetkozi — politikai,
gazdasag ¢s kulturalis — targyalasi stlytalansagukon taltenni.

A regionalis egyiittm{ikddés altaluk kivant elveit az 1976-ban létrehozott Treaty of Amity
and Cooperation in Southeast Asia hat pontban foglalja dssze: (1) Az allamok fiiggetlensé-
gét, teriileti sérthetetlenségét, egyenldségének elvét és nemzeti azonossagat tiszteletben tart-
jak. (2) Minden allam joga, hogy nemzeti ¢életét szabadon alakitsa ki kiilfoldi beavatkozas,
felforgatas vagy erészakos beavatkozas nélkiil. (3) Egymas beliigyeibe nem avatkoznak be.
(4) A vitas kérdéseket vagy nézeteltéréseket békés uton rendezik. (5) Az erészak alkalmaza-
sarol lemondanak. Végiil (6) elémozditjak a hatékony regionalis egyiittmiikodést.



ANKERL GEZA: GEOPOLITIKAl MEGGONDOLASOK... 15

Sokszor torténik evvel kapcsolatban utalas arra, hogy a tekintélyelviibb és kollektivistabb
tarsadalomszemléleti megkdzelités valamiféle »azsiai értékrendet« tikroz. Igaz, hogy az
eurdpai integracios szerzédések altalaban az egyén jogainak elsébbségére épiilnek s
ennek megfelelden bizonyos értékitéleteket osztanak. De a jelenlegi ,,eurdpai értékrend-
nek”, az értékek rangsorolasanak univerzalis érvényessége vita targya. Viszont ugyanak-
kor hibas azsiai értékrendrdl is beszélni, hiszen Azsia nem képez egy egységes kulturkort.
A kinai, a hindu, a muszlim civilizacié értékrendjei egymastol is eltérnek.*

A fent idézett nyilatkozat figyelmes olvasata éppen a kiil6nbozo kultarkorokhoz tarto-
76 népek egyiittélését és egylittmiikodését akarja rendezni. Evvel kapcsolatban érdemes
visszaemlékezni a hideghdboruban el nem kotelezett orszagok 1955. aprilisi bandungi
afroazsiai konferenciajara és az ott elfogadott tizpontos nyilatkozatra, amely a vilagbékét
¢és egylittmiikddést volt hivatva szolgalni. Ez az iinnepélyes allasfoglalas amellett, hogy
az Egyesiilt Nemzetek alapokmanyaban foglalt alapvetd jogok tiszteletben tartasat szor-
galmazza — ha mas fogalmazasban is — 1ényeges pontjaiban egyezik az emlitett ASEAN-
éval: az allamok fliggetlensége, egyenldsége, mindenféle kiilfoldi beavatkozas vagy nyo-
masgyakorlas kizarasa, a vitas kérdéseknek békés kozvetitéses, targyalasos rendezése és
a kolcsonos érdekekre épiild egytittmiikodés elveit tartalmazza.

1989-ben az eurépai gyokerti Ausztrilia avval a javaslattal allt el6, hogy egy Azsiai-
pacifikus Gazdasagi Egyiittm{ikddési Szervezetet hozzanak 1étre. Az APEC ma 21 tagal-
lamu szervezet. A nagyhatalmak — az USA, majd Kina, Oroszorszag ¢és Japan — részvéte-
lével e regiondlis egylittmiikodés sulypontja eltolodott. Ezért a Délkelet-azsiai Nemzetek
Tarsulasa igyekezett az 1990-es emlitett malajfoldi javaslat felmelegitésével e tervbol a
szelet kivenni, am sikerteleniil. A szingapuri székhelyi APEC f6leg a nemzetkdzi (nyugati)
beruhazasok ,,megkonnyitését”, jogvédelmét szolgalja, valamint az amerikaiak javasolta, a
most targyalas alatt all6 transzpacifikus partnerségnek ad hatteret. E szervezetnek eredetileg
Kina és Oroszorszag nem volt alapité tagja. S azon érv alapjan, hogy India nem csendes-
oceani orszag, az ma sem tagja. Viszont a Kinai Népkoztarsasag mellett az Amerika-barat
Kinai Koztarsasag, vagyis Tajvan is tag, mint n. ,,0nall6 gazdasagi teriilet”.

De térjiink vissza a vilagpolitika fotablajan jatszo TPP-tervre és vetélytars-szerveze-
teire! A Transzpacifikus Partnerség targyalasain tizenkét alapitd orszag vesz részt. Bar
harom latin-amerikai orszag is a meghivottak listajan szerepel, a kulcsallamok az USA
mellett Japan, Kanada és a ,,biztos szovetséges” Ausztralia. A székhely pedig az 0j-zélan-
di Wellington. A tagéllamok heterogenitdsa szembetiind mind nagysagukat, mind gazda-
sagi fejlettségiiket illetGen, s foleg kulturalis hagyomanyuk kiilonbozosége alapjan, ami
a Transzatlanti Szabadkereskedelmi Szerzédés esetében — a nyugati kultiirkorhoz tartozo
allamokrol 1évén sz6 — nem all fenn.

Mint mar megjegyeztiik, altalanos megfigyelés szerint e targyalasok a nyilvanossag ki-
zarasaval folynak, s még az amerikai szenatorok is panaszkodtak, hogy a multinacionalis
holdingok képviseldit inkabb konzultaljak, mint a képvisel6hazat. A kiszivargott szerz6dés-
szovegek alapjan az a feltételezés terjedt el, hogy bar a TPP a Transzatlanti Kereskedelmi
¢és Beruhazasi Partnerség mintajara a tarifa-leszallitasrol s mas kereskedelmi-jogi-eljarasi
kérdésekrdl szol, valdjaban elsésorban a nemzetkozi beruhazoknak elényds, s féleg a
nyugati szellemi (szabadalmi, szerz6i, védjegyi) tulajdonjogokat biztositja, kiemelten a
gyogyszergyartas (Big Pharma) és a szorakoztatdipar teriiletén.

A hattérben egy politikai-katonai egyiittmiikodés szorgalmazasa is meghuzodik. A
nemzetkdzi nyilt vizeket uralo USA igyekszik Kina tengeri kitorésével szemben egyeldre
csak implicite mint védéhatalom megjelenni, magat a régioban nélkiilozhetetlenné tenni.
Nagyhatalmak azonban ritkan szolgaljak kis hatalmak kiilonérdekeit. A szolgalat egyol-
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dalu: a nagyhatalom ellenfele a kis szovetségesé is, de nem forditva. A NATO nem oldotta
meg a két szovetségest — Gorog- és Tordkorszagot — elvalasztod ciprusi kérdést, vagy a
Kérpat-medencei utédallamokban é16 magyarsag autondmiajat. A nagyhatalmaknak glo-
balis ambicidi vannak, s helyi iigyekbe csak akkor avatkoznak be, ha azok kozvetleniil sa-
jat érdekeiket is érintik. Az Egyesiilt Allamok tamogatja Dél-Koreat és Japant is Kinaval
szemben, de ha konfliktus van a két helyi szovetséges kdzott, nem fog igazsagtevéssel
,»bajlodni”.

(Alternativ regionalizmusok) Az USA igyekszik tehat begylijteni a Transzpacifikus
Partnerség szarnyai ala a Kina partjai koriil 1év6 csendes-oceani orszagokat. Kina
oriasallam. Kifejlédve az élet minden teriiletén paratlan autonomiaval rendelkezhe-
tik. Egyébként akarcsak a masik civilizacios allam, India. De mégse nézi tétleniil,
ha szomszédai nélkiile ,,csoportosulnak”. Két iranyban igyekszik elszigetelédésének
elejét venni: egyrészt szeretne olyan csendes-6ceani regionalis egytittmiikodést latni,
amely a hangsulyt nem tolja el Azsiabol az Amerikai Egyesiilt Allamok felé, méasrészt
a Sanghaji Egyiittmikodés Szervezetének (SCO) keretében magan az eurazsiai szaraz-
foldon nagyobb szomszédjaval, Oroszorszaggal, illetve az Eurdzsiai Unioval szeretne
Osszefogni.

A csendes-6ceani regionalis egyiittmiikodés hangsulyanak az USA ujfent felfedezett
(tavol-)kelet-azsiai szomszédsaga révén valo eltolodasat az egymas tészomszédsagaban
¢l6 tobb ASEAN-tagallam se tekinti kedvezden. Ezért Obama 2009-es TPP javaslataval
szinte parhuzamosan 2011-ben az ASEAN indonéziai csucstalalkozdjanak margdjan
Japan sugallatara, India tdmogatasaval, ujra felmeriilt egy atfogoé regionalis gazdasagi
partnerség (RCEP) létrehozasanak lehetésége. 2012-ben a kambodzsai csticsértekezle-
ten meg is kezd6dott a formalis alapito targyaldssorozat a tiz ASEAN-orszag, valamint
Ausztralia, Kina, India, Japan, (Dél-)Korea és Uj-Zéland részvételével. (A tizendt or-
szagnak egyébként Kina legfontosabb kereskedelmi partnere.) A RCEF targyalési soro-
zatot 2015-ben szeretnék szerzddéssel lezarni, mig a TPP megvaldsulasa mar 2014-ben
lenne esedékes.

Szemben a Transzpacifikus Partnerség tervét illetéen az RCEP alapito targyalasara
mindjart meghivtak Kinat is. A mar emlitett délkelet-azsiai egyezkedd, s nem konfron-
talo stilusnak (,,the ASEAN way”) megfeleléen az RCEP alapokmanya leszogezi, hogy
nem tekinti kezdeményezését a TPP vetélytarsanak, hanem a kereskedelmi forgalmat
megkonnyitd — egymast kiegészité — torekvésnek®. Egyben megerdsiti, hogy az RCEP
»~ASEAN-centrikus” akar lenni, s a szervezet kapuja nyitva marad 0j kozép- és dél-
azsiai, o6ceaniai orszagok tagsaga felé. Az USA-r6l, Amerikarél nem torténik kiilon
emlités. Szemben a TPP-vel, a jelenleg 16 orszagot feldlelé RCEF sajatossaga, hogy
egyszerre tobb nagyhatalom is részt vesz benne, ami a kisebb allamoknak is targyalasi
mozgasteret adhat, de bénitd belsod rivalitdsokhoz is vezethet (mint az tapasztalhat6 az
ENSZ Biztonsagi Tanacsaban). S a kinai politikanak megvan az a tendencidja is, hogy
bar az amerikai hegemonia ellen harcol, de szeretné a tobbi nagyhatalom — igy India
— befolyasat is elhomalyositani és a vilagban multipolaritas helyett bipolaritast elérni.

Az amerikai globalista regionalizmus de facto atlanti és csendes-6ceani partnership-
pel ,,harapofogdba” fog két eurdzsiai szarazfoldi nagyhatalmat, Kinat és Oroszorszagot.
De miel6tt e veszély a két allam 6sszefogasdhoz vezethetett volna, el kellett takaritaniuk
az utbol az akadalyokat, amik magat a békés egymas mellett élést allanddan fenyegette.
Mint ismeretes, a 1961-t6] nagyjabdl a Szovjetunio széteséséig a marxizmus bolsevista
és maoista tekintélyelvii magyarazata a Szovjetunio €és Kina kozt szinte ,,vallashabort”
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jelleget 6l1tott (aminek keretében egyébként Enver Hodzsa Albanidja volt Kina egyetlen
eurdpai zsoldosa). Ezt az ellentétet tetézte be geopolitikailag az 1967-es szovjet—kinai
hatarvillongés. A hideghdboru befejeztével aztan 1996. aprilis 24-én Sanghajban Kina
¢és Oroszorszag mellett a muszlim Kazahsztan, Kirgizisztan és Tadzsikisztan alairt egy
szerz6dést, amely az orszaghatarokon 1évé helyzetet a hatarvonalak pontos rogzitésével
¢és a csapatok hatar menti kivonasaval megszilarditja. Az un. ,,sanghaji 6t6k” 2001-ben
Uzbegisztan bevondsaval létrehoztak a Sanghaji Egyiittmiikodési Szervezetet (SCO).
Ellentétben az Eurdpai Unioval eredete nem ,.ko6zds piac”, hanem honvédelmi szer-
vezet, akarcsak a NATO-¢. A katonai egylittmiikodés nemzetkdzi hadgyakorlatokat is
eldiranyoz, s nemcsak a Csendes-6ceanon, hanem esetleg még a Foldkozi-tengeren is.
A kooperacio egyre tobb teriiletre terjedt ki: a gazdasagi, kiilondsen az energiacllatas
mellett, a hadiipar innovativ teriileteire, de a kultira teriiletére is. A szervezet székhelye
Beijing. Hivatalos nyelve sajatosan nem a Nyugaton egyeduralkod6 angol, hanem a —
nem latin irdsmo6du — kinai és az orosz.

A Sanghaji Egyiittmlikodési Szervezet tehat nem egy nagyhatalom korili csopor-
tosulas, hanem ,kétfejii”. Természetesen az egylittmiikodés két tekintélyelvli rendszer
kozott mindig kényes. Ugyszintén figyelembe veendd, hogy ez tobb kulturkor egyiitt-
mikddeését jelenti: az ortodox keresztényét, a kinai univerzistaét, és a muszlimét. Ahogy
az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezetét a Szovjetunié befolyasat korlatozé szandék
hozta 1étre, igy a Sanghaji Egyiittmiikodés Szervezetét az Amerika Egyesiilt Allamok
egyeduralmanak korlatozasa, ,,Amerika tronfosztasanak™ szandéka tartja 6ssze.

Evvel parhuzamosan mind a SCO-n beliili sulyanak novelésére, mind a NATO el-
lensulyozasara Oroszorszag 2015-re egy a volt szovjet tagallamok leheté legnagyobb
szamanak ,,begyiijtésével” egy Eurdzsiai Unido megalapitasat tervezi, amely nemcsak
az 2012-ben létrehozott Eurazsiai Gazdasagi Térbol allna, de a vamkdzosségen tul —
akarcsak az Europai Unid — politikai €s katonai 0sszezarkozast is magaba foglalna. A
jelenlegi ukrajnai konfliktus éppen az Eurdpai Unid €s a Eurdzsiai Unid kozti tagtobor-
z6 vetélkedés kindvése.

(Altaldnos kivetkeztetések) A hideghaborut koveté mai atmeneti vilagpolitikai hely-
zetr6l szamos ,,vizionariusi” mi jelent meg tekintélyes szerzok tollabol, amelyeket
gyakran Oswald Sprengler Der Niedergang des Abendlandes-ének apokaliptikus ké-
pe ihlet. A nyugati agytrosztok miithelyeiben késziilt irdsok erre keresnek gyogyirt.*
Tanulmanyunk igyekezett a 1étez6 és tervezett regionalis gazdasagi tarsulasok, tombok
mibenlétének, tendencidinak — a kezdeményezOk, az alapitdshoz meghivott allamok
listaja és mas — empirikus jellemz6i alapjan az azok mogdtt meghtuzodo geopolitikai ér-
dekeket felfedni anélkiil, hogy valamiféle, a politikai jovore vonatkozo elkotelezettség
eltorzitand a képet. A jelenlegi kultirkordkre osztott — posztkolonialis — vilagban nem
lehet egyetemesen elfogadhaté mddon kategorikusan kinyilatkoztatni, hogy a nemzet-
kozi beruhazas ,,felszabaditasa” és a szabad kereskedelem hatartalan kiterjesztése min-
den formajaban ¢s felallasaban eleve egyontetiien szolgalja minden nép jolétet.

A pénziigyi vilag globalista agitacidja ellenére a regionalizmus azt is megmutatja,
hogy leegyszertisitd az a képlet, hogy a gazdasagi érdek lenne a vilagban lezajlo minden
politikai folyamatnak, konfliktusnak végsé magyarazata. A gazdasagi egyiittmikddés és
piaci versengés mellett az etnikai azonossag és az irdsmodok jelezte kultirkdori hivatko-
zasok megoérzik teljes politikai befolyasukat. Ekképpen a vilagban jo ideig egyiitt fog
¢lni tobb viszonylag 6nallo hatalmi pdlus, s az allamberendezések nemzetkozi pluraliz-
musa is megmarad.
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nem is tartalmazzak az EU-tagsag igéretét, de
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mikodést. A hattérben ugyanis két rivalis politi-
kai integracios szandék is meghtzodik. Ukrajna
esetében az EU Keleti Partnersége kizarja, hogy
az Oroszorszag kezdeményezésére 1996 ota for-
malodo és 2012-ben altala Fehéroroszorszaggal és
Kazahsztannal 1étre is hozott Eurazsiai Gazdasagi
Tér Szervezetében — amely a 2015-re tervezett
Eurazsiai Uni6 magva — részt vehessen. S igy az
EU-ajanlat elfogadasa Ukrajnat vam-vasfiiggony-
nyel valasztana el legfontosabb kiilkereskedelmi
partnerét6l, Oroszorszagtol.
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Az 1960-ban Iétrehozott, ma mar nem egy régiora
szoritkozo Kdolajexportalo Nemzetek Szervezete
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szerint akkor sikeres a tagallamok szempontjabol
egy kereskedelmi tomb, ha szomszédos orsza-
gokrol van sz6, hasonlok a fejenkénti jovedelmek
és kereskedelmi jogrendszeriik is, valamint ha
egyez6 politikai regionalis szervezetben vesznek
részt.
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miikodik a ,,k6z0s piac és gazdasag” (CSME). A
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Mikor ma a geopolitikaban Nyugatrol beszéliink,
azt a NATO-val asszocialjuk. Gyokere pedig a
kanadai vizeken alloméasozo Augusta hajon 1941
augusztusaban Churchill és Roosevelt kozott
lezajlott Atlanti Konferencia szerkesztette nyolc-
pontos Atlanti Chartajara nyulik vissza, amely
a habort utani nemzetkozi kozélet elveit nyolc
pontba foglalta Ossze; s tobbek kozt a szabad
vilagkereskedelmet, tengeri forgalmat és a népek
onrendelkezését iranyozta eld. Az elészor ot
angolszasz allamra kiterjedd — eredetileg titkolt —
titkosszolgalati szerzédések (vo. ,,Five Eyes”) al-
kottak a Nyugat geopolitikai magvat. (De Gaulle
egyébként gyakran célzott az angolszasz allamok
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Anglia és Skocia 1603-t0] egy monarchia része, de
csak 1707 ota létezik kereskedelmi unio koztiik.
Még az egységes francia allamban is csak az 1789-
es forradalom oOta van vamkozosség. Svajcban
pedig az 1848-as alkotmany ota. S Honkong is
Kindhoz tartozik, de nincsenek vamkozosségben.
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E szervezet volt az Eurdpai Gazdasagi Szervezet
(OEEC), amelybdl sziiletett 1961-ben Parizsban
a Gazdasagi Egylittmi{ikodési és Fejlesztési
Szervezet (OECD), amely most mar kvazi az
Osszes fejlett gazdasag mikodésének Osszehan-
golasaban jatszik sokoldalt aktiv szerepet. Az
OECD azonban nem vette at az OEEC forgalmat
noveld kiilkereskedelmi rendelkezéseit.

A Szovjetunié csak akkor vagta el 1948-ban a
Nyugat-Németorszagot Nyugat-Berlinnel 6ssze-
kot6 szabad forgalmat, amikor Berlin angol-ame-
rikai—francia ,,tridsz” Gvezetére kiterjesztették a
nyugatnémet pénzreformot.

A Globalista utopia cimii tanulmanyunkban mar
megirtuk (Valosag, 2007.7 és 8.), hogy a wa-
shingtoni Institute for International Economics
kutatdja, John Williamson 1989-ben 10 pontban
fejtette ki az 6konokratikus globalizmus koncep-
cigjat. Lényege, hogy a gazdasag allami szabaly-
z4sa a minimumra szoritkozzon, a termeléesz-
kozok magantulajdonositdsa maximalis legyen,
a vamok minimalisak (valamint a kontingensek
el legyenek tordlve) s a befekteté téke szabadon
aramolhasson a fejletlenebb orszagokba is, ki és
be. Lasd még Stiglitz J.: The Roaring Ninthies
Norton, New York, 2003.

Dimitri S. Peskov a Kremlin szovivije egy
S. L. Myersnek adott interjiban kifejezte az
orosz allaspontot (New York Times, 2014.2.7):
Oroszorszagnak a Nyugat megtagadja a vilag-
rendben a neki kijard helyet. Szerinte akkor fogja
a Nyugat Oroszorszagot mint tarsat elfogadni,
amikor hadseregét felszamolta, természeti kin-
cseit eladta koncesszioban — és foldjét is a nyuga-
ti beruhazoknak.

Putyin orosz elndok mar 2007 februarjaban a
miincheni éves biztonsagi értekezleten rosszallta,
hogy az USA egypoélust vilagrendre torekszik.
Putyinnak a Nyugat irdnti bizalmatlansagat nem
mondhatjuk alaptalannak, mert hiszen az ame-
rikaiak megigérték Oroszorszagnak, hogy nem
terjesztik ki a NATO-t kelet felé, s 2004-ben mar
felvették a katonai szovetségbe a volt szovjet —
balti — allamokat is, s igy kiterjesztették azt egé-
szen az orosz hatarig. Ezt timasztja ald Stephen
Hanson oroszszakért6 is. (R. Cohen: Cold in the
Kremlin. New York Times, 2014.3.21. Lasd még
Mearsheimer J. J.: Getting Ukraine Wrong. New
York Times, 2014.3.14. A. E. Stent: The Limits
of Partnership: U.S.-Russian Relations in XXIth
Century. Princeton UP, Princeton, 2014. 1. fejezet
[13-34]. S. E. Cohen: Gorbatchev’s Lost Legacy.
The Nation. 2005.2.24.)

Charles A. Kupchan: No One’s World: The West,
the Rising Rest and the Coming Global Turn.
Oxford UP, Oxford, 2012. Amerikai torténel-
mi perspektivaba helyezve az USA kiilpolitika-
jat, érdekes Cobbs Hoffman Elizabeth konyve
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(American Umpire. Harvard UP, Cambridge,
2013).

J. Mann J.: The Obamians. The Struggle
Inside the White House to Redefine American
Power. Viking, New York, 2012. Sanger D. E.:
Confront and Conceal: Obama's Secret Wars and
Surprising Use of American Power. Crown Pbl,
NYC, 2012.

Az eurazsiai tanacsadd csoport elnoke, J.
Bremmer (The End of the Free Market: Who
Wins the War Between States and Corporations?
Portfolio, New York, 2010) be is mutatja, hogy
szerinte hogyan lehet az amerikai global rész-
vénytarsasagok beszivarogtatasaval mas, a
Nyugatnak ellenszegiilé allamokban a politikai
befolyast megkaparintani.

Az 1944-es Bretton Woods-i Egyezmény az
amerikai dollart kulcsdevizava tette. S jollehet
1971 6ta aranyra bevalthatatlan papirpénzz¢ valt,
még az eurénak évezred eleji megjelenése se
fosztotta meg az amerikai dollart egyediilallo
vilagszerepétol.

J. Bremmer: Every Nation for Itself. Winners and
Losers in a G-Zero World. Portfolio, New York,
2012.

E. Jouve: Relations internationales. PUF, Parizs,
1992, 33-36. E. J.: Le Tiers Monde. PUF, Parizs,
1988.

Miutan a Goldman Sachs szakértdje, Jim O’Neill
kitalalta 2001-ben a jol hangzo BRIC kifejezést,
latoz6 allamcsoportot Braziliat, Oroszorszagot,
Indiat és Kinat egy akronimbe foglalja, ma az
Nl1l-gyel all eld, mint a kovetkezo feltoré or-
szagok csoportjaval, mint hasznot igéré nemzet-
kozi beruhazasok targyaval. E csoportositasok
besoroltjait azonban kozos civilizacios kohézids
er6 nem tart Ossze (J. O’Neill: The Growth
Map. Economic Opportunity in the BRICSs and
Beyond. Penguin, London, 2013, 3, 6 és 177-8).
Arra kell vigyazni, hogy az orszagok elméleti ala-
pu kategorizalasat ne keverjik 6ssze azok 1étez6
vagy nem létezé csoportosulasaval. Ez torténik
sokszor az Un. »szegény orszagok« esetében.
Maga a BRIC csak akkor 6ltott valoban testet,
amikor 2009-ben Putyin 0sszehivta az allamféket
Szentpétervarra egy csucsértekezletre.

A vilaggazdasagi befolyas kiegyensulyozasara
tett Uj Nemzetkozi Gazdasigi Rendre vonat-
koz6 1974-es javaslatok ellenére egyre inkabb
az tapasztalhatd, hogy egyrészt a nemzetkd-
zi értekezletekre vald meghivasnak nincsenek
nyilvanosan kifejezett vildgos kritériumai, az
egyre okkultabba valik, s masrészt az intézmé-
nyek szakvéleményez6-ajanlo-eloiro jellege kozti
megkiilonboztetés egyre inkabb elmosodik (vo.
OECD). Stewart Patrick (The Unruled World:
The Case for Good Enough Global Governance.
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ANKERL GEZA: GEOPOLITIKAl MEGGONDOLASOK...

Foreign Affairs, 2014. februar, 58-73) G-X vi-
lagrol ir.

Brazilia, Oroszorszag, India ¢s Kina brutto hazai
terméke (GDP-je) a vilagénak 24,5%-at teszi ki,
mig Németorszagé, Franciaorszagé, az Egyesiilt
Kiralysagé és Olaszorszagé egyiittesen csak
13,4%-at. A Nemzetkozi Valutaalapban a BRIC-
allamok szavazati joga viszont csak 10,3%-os,
mig az idézett eurdpai ,,nagyhatalmaké” 17,6%.
A Yale egyetem tanara, Paul Kennedy megalla-
pitja, hogy az USA egyszerlien visszatérhetne a
vilagban elfoglalt természetes helyére, miutan
1945 utan 70 éven at erdltetetten uralkodott. A
vilag lakossaganak 4,5%-val és 20% termelésével
évtizedeken keresztiil a vilag hadi koltségvetésé-
nek kozel felét adta ki (The Eternel U.S. Defense
Dilemma. New York Times, 2012.3.16.).

A Columbia egyetemen tanité indiai Jagdish
Bhagwati tamadja Indidnak mint szubkontinens-

nek befelé fordulasat. (J. B.: In Defense of

Globalization. Oxford UP, Oxford, 2007). Lehet,
hogy ez Narendra Modi hindu nemzeti partjanak
idei valasztasi gyézelme nyoman megvaltozik.

A Kinai Sanyaban tartott BRIC-csucsértekezlet
pontositotta a csoport célkitiizéseit. (Lasd BRICS-
cstcs Kinaban: feltérekvok egy 0 vilagrendért.
HVG, 2011.4.14. Urkuti Gy.: Kialakuloban az 1j
vilagrend. Eurdpa visszaszoruloban, az Egyesiilt
Allamok hegeméniaja megtort, izmosodik Kina
és India. Vildggazdasdg, 2010.1.4. Inotai A.: Uj
gazdasagi sulypont a nemzetk6zi gazdasagban?
Hasonlosagok ¢s kiilonbségek a BRIC-orszagok
kozott. MTA Vilaggazdasagi Kutatointézet. [VKI]
2010.7.1.)

A felségtertileti vizovezetek védelme példaul ki-
vételes jelentdséget olthet az ASEAN-allamok (a
Délkelet-azsiai Nemzetek Szovetsége) esetében,
mert ez Osszteriiletiiknek kétharmadat teszi ki.

A neokonzervativ Robert Kagan ezt tobbszor
is kifejtette. (R. K.: The World America Made.
Knopf, New York, 2012.)

A PPT allamai egymassal nem feltétlenill ro-
konszenveznek. (Lasd Dél-Koreat és Japant.)
De a NATO-ban se rokonszervez egymassal
Gorog- ¢s Torokorszag. (Lasd a ciprusi kérdést.)
E szovetségek un. ,,k6z6s” érdekeit az amerikaiak
hatarozzak meg.

The Transatlantic Colossus: Global Contribution
to Broaden the Debate on the EU-US Trade
Agreement. Berlin Forum on Global Politics,
2014. Lester S.: Liberalization or Litigation?
Time to Rethink the International Investment
Regime. Policy Analysis 730. Cato Institute,
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Washington DC, 2013.7.8. Hill C. A: A Trans-
Atlantic Trade Pact for the World. New York
Times, 2013.4.25.

J. Barkan (Corporate Sovereignty: Law and
Governance under Capitalism. U. of Minnesota
Press, Minneapolis, 2013.) a kivételezés elvének
alkalmazasat vizsgalja.

Ankerl G. A globalista utopia I: A homo globalis
¢és a multinacionalis részvénytarsasagok szabad
vilagrendje. Valésag, 2007.7, 1-32.

R. N. Rosecrance: The Resurgence of the West :
How a Trans-Atlantic Union Can Prevent War
and Restore the U.S and Europe. UP of Yale, New
Haven, 2013.

Leon E. Panetta volt amerikai védelmi miniszter
2012 novemberében kijelentette, hogy eddig az
amerikai hadiflottanak fele az Atlanti-6cednon
allomasozott s fele a Csendes-6ceanon, de 2020-
ben mar 60% lesz a Csendes-6ceanon. (Bumiller
E.: U.S. ‘Pivot’ to Pacific Taking Shape. New
York Times, 2012.11.12.)

Stephen Stestanovich 0j konyvében leirja, hogy
az USA — 1890 ota a vilag legtobbet termeld
orszaga — az eldzetes elsancolasi, izolacionista
politikdval szemben hogyan bdvitette globalis
befolyasat. (S. S.: Maximalist: America in the
World from Truman to Obama. Knopf, New York,
2014).

Mabhathir Mohamad: Regionalism, Globalism,
and Spheres of Influence: ASEAN and the
Challenge of Change into the 21" Century.
Institute of Southeast Asian Studies, Singapur,
1989.

Ankerl G.: Tolerance: Variation of the Concept
According to Different Civilizations. Democracy
and Tolerance. UNESCO, Parizs, 1995. 59-78.
A. G.: Coexisting Contemporary Civilizations:
Arabo-Muslim, Bharati, Chinese, and Western.
INU Societal Research Series. Genf, INU Press,
2000, 530 o.

Ez olvashat6 a szingapuri kereskedelmi minisz-
térium 2012. novemberi nyilatkozataban, ami-
kor orszaganak a RCEP-ben vald részvételét
megindokolja.

Zbigniew Brzezinski kifejtette erre vonatkozo
nézetét a Strategic Vision: America and the
Crisis of Global Power cimli konyvében (Basic
Book, New York, 2012). Brzezinski Carter elnok-
nek volt tanacsaddja, s a Rockefeller Trilateral
[USA, Nyugat-Eurdpa, Japan] Commission-hoz
tartozott. 1950-ben az orosz-szovjet nacionaliz-
musrol irta mestermunkajat a montreali McGill
Egyetemen.



