A TARTALOMBOL

Fodor Renata Kitti — Téth I. Janos:
Jogunk van-e libamajat enni?

V. Molnar Laszlé:
Oroszorszag megmentéje,
Napodleon legydzdje
(Mihail Kutuzov tabornagy, 1745-1813)

Szilagyi Istvan: A birodalmi retorikatél a
Portugalul Beszél6é Orszagok Kozdsségeéig

Magyar Kalman:
Rendszervaltds Somogyban 3.

Gazdag Laszlé: A thatcherizmus

Takacs Tamas: Beszamolas a felel6s
tarsasagiranyitasrol...

Koértvélyesi Klaudia: A kulturalis diplomacia
mint a nemzetkozi kulturalis kapcsolatok
human aktora

Bihari Péter: Entropia az irodalomban

KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL




, . L Nemzeti Kulturalis Alap,
A Tudomanyos Ismeretterjeszté Nemzeti Eréforras P
Tarsulat havi folydirata Minisztérium. I | a

2013. augusztus; LVI. évfolyam 8. szam

)
y

29® | [
v (@ Otpbank

Szerkeszt6ség
1088 Budapest,
Brédy Sandor u. 16.

Postacim:

1428 Budapest, Pf. 51

Telefon: 327-8965 Szerkesztdbizottsag

Fax: 327-8969 Benk6 Samu

E-mail: valosag@mail.datanet.hu Bogar Laszlo

Internet: www.valosagonline.hu D. Molnar Istvan
Harmati Istvan

Kiadja Kapronczay Karoly

a Tudomanyos Ismeretterjesztd Pomogats Béla

Tarsulat Simon Tamas

Felel6s kiado Tardy Janos

Piréth Eszter igazgaté Teller Gyula

1088 Budapest, Vigh Karoly elndk

Brody Sandor u. 16. Zoltan Zoltan

Nyomas
iPress Center Hungary Kift.
Felel6s vezet6

Lakatos Imre Szerkesztdk
vezérigazgato Cseresnyés Mark
Kengyel Péter

Kucsera Tamas Gergely

F&szerkesztd
Tokéczki Laszlo

Index: 25 865 Szerkesztdségi irodavezetd
Lukacs Annamaria
ISSN 0324-7228

Elofizethetd a Magyar Posta Zrt.-nél: 06-80-444-444, hirlapelofizetes@posta.hu
illetve a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulatnal: 327-8965, titlap@telc.hu.
Arusitasban megvasarolhato a Lapker Rt. arusitéhelyein.



FODOR RENATA KITTI - TOTH I. JANOS

Jogunk van-e libamajat enni?

(Bevezetés) A dolgozat apropojat a Négy Mancs Alapitvany (Vier Pfoten) 2008-ban
megkezdett magyarorszagi kampanya adta. Az alapitvany szerint a kényszertomés €s a
tolltépés elviselhetetlen fajdalmat okoz az allatoknak, ezért Magyarorszagon is, hasonlo-
an 14 masik eurdpai orszaghoz, be kellene tiltani ezt a tevékenységet. Ennek hataséara az
dgazatnak mintegy 5-7 millidrd forintos kara keletkezett.

El6szor is mindenképpen értelmezni, illetve pontositani kell a cimben feltett kérdést.
Egyrészt a jelenlegi torvények alapjan jogunk van libamajat enni. Senki ellen sem indita-
nak szabalysértési eljarast, ha vesz egy kilo libamajat, ahogy a hizott libamaj termeldket,
illetve kereskeddket sem zaklatja a renddrség. A radikalis allatvédok azonban kétségbe
vonjak a termeldknek a termeléshez, a kereskeddknek a kereskedéshez és a fogyasztok-
nak a termék fogyasztasahoz vald jogat. Szerintiik bar egyik tevékenység sem helyes, de
az alapvet6 erkolcsi problémat a (hizott) libamaj termelése jelenti. A Négy Mancs kam-
panya kozvetleniil nem a termeldkre, hanem a nagy németorszagi aruhazlancok felvasar-
loira iranyult. Ezeket a szereploket sikeriilt meggydzni arrél, hogy ne vasaroljanak hizott
libamajat a magyarorszagi termel6ktol.

Témank szempontjabol két fontos tovabbi kérdés meriil fel. Erkolcsileg helyes-e
kényszeretetéssel hizott libamajat eldallitani a fogyasztok szamara? A termelének joga
van-e arra, hogy kényszeretetéssel hizott libamajat allitson el a fogyasztok szamara?
Nyilvanvald, hogy az erkdlcsi helytelenitésbdl nem kovetkezik a jogi tiltds. Hiszen sza-
mos olyan cselekvés 1étezik (dohanyzas, tetovalas, alkoholfogyasztas, politikailag inkor-
rekt beszédmaod), amelyeket sokan, példaul én is moralisan helytelenitek, ugyanakkor
elfogadom, hogy az embereknek joguk van ezekhez a cselekvésekhez. Példaul erkdlesi
szempontbol dnmagaban nyilvanvaléan nem jo, hogy a renddrség kozli a biindzd etni-
kumat és rasszat, hiszen ez 6nmagéban is ndvelheti az etnikai fesziiltségeket és rasszista
érzéseket, masrészrdl nyilvanvaloan rontja az igazsagszolgaltatds miikodését, ha nincs
joga ezt az informaciot kozreadni ¢s felhasznalni.

A fenti kérdések nemcsak a kényszeretetéssel, hanem a tolltépéssel kapcsolatban is
megfogalmazhatdk. Azaz erkolcesileg elfogadhato-e a tolltépés, illetve a fogyasztoknak
joga van-e a libatoll hasznalatdhoz? Ahhoz, hogy ezekre a kérdésekre valaszt tudjunk
adni, el6szor is vizsgaljuk meg az allatok moralis statuszat, amellyel kapcsolatban harom
alapvet6 allaspont 1étezik.

(Az allatok moralis statuszarol. Az allatok dolgok) A hagyomanyos nyugati gondolko-
das emberkdzponti, mivel kizarolag az emberi lénynek tulajdonitanak belsé értéket.
Arisztotelész szerint ,,a természet mindent az ember kedvéért teremtett”, €s a nem-human
dolgok értéke pusztan instrumentalis lehet.! Aquindi Szent Tamas szerint, mivel az allatok
az ember hasznara rendeltettek, az ember barmikor megdlheti, vagy felhasznalhatja 6ket,
anélkiil, hogy jogtalansagot kovetne el.?

Az antropocentrizmus szerint minden mas létezd, igy az allatok is pusztan csak dol-
gok, amelyekkel szemben az embernek nincs erkdlesi kotelessége. Ezt a nézépontot
legtisztabban Descartes dualista filozofidja fejti ki. Mivel az allat pusztan csak dolog,
amelynek nincs bels6 értéke, ezért az ember barmit megtehet az allatokkal szemben. E
nézet szerint eleve nem lehet erkdlcstelen a kényszertdomés ¢és a tolltépés. S ebbdl ko-
vetkezéen az ember feltétleniil és eleve (a priori) rendelkezik azzal a joggal, hogy un.
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zsirmajat és libatollat fogyasszon. Alldspontunk szerint az allatvédék joggal utasitjak
el ezt a felfogast.

(Az dallatok mordlis statuszarol. Az allatok erkolcsi értelemben emberek) A 20. szézad
masodik felétdl a fejlett orszagokban az allatvédé mozgalmak filozofiai megalapozast
is keresnek. A radikalis allatvédék egyenldségjelet tesznek az allat és az ember erkdlcsi
értéeke kozé. E nézet egyik els6 képviseldje Harrison-nak Animal Machines cimi kdnyve,
amiben arra is javaslatot tett, hogy a rabszolgak egyenjogusitasanak és a feminista moz-
galmak mintajara ki kell vivni az allatok egyenjogusitasat is.’

Peter Singer Allatfelszabaditds (Animal Liberation) cimii nagy hatisi miive az elsék
kozott fogalmazza meg azt a tézist, hogy ,,minden dallat egyenls” (az emberrel).* Ezért az
embernek nincs erkdlcsi alapja arra, hogy az allatok fajdalmat kevésbé fontosnak tekintse,
mint az emberét.’ Az allatfelszabaditas, amely az emberek és az allatok egyiittes boldog-
sagat akarja maximalizalni egyarant kiindulopontja a mérsékelt és radikalis allatvédelmi
nézeteknek.

Singer néhany kovetdje azonban mar egyértelmiien a radikalis allatvédelmet képviseli.
Tom Reagen Allati Jogok (Animal Rights) cim{i munkaja abszolut értelemben kezeli az
allatok szempontjait. Gary L. Francione abolicionista felfogésa pedig eleve elutasitja az
allatok instrumentalis jellegli felhasznalasat és tulajdonba tartasat. Ezek a nézetek 1énye-
gében egy olyan vegetarianus tarsadalmat céloznak meg, ahol a htsevés kannibalizmust
jelent és ahol nemcsak az allatok fogyasztdsa, hanem azok tulajdonként vald tartasa is
tilos. Persze ha altalaban helytelen és tilos a husevés, akkor abbol egyszerti dedukcidval
kovetkezik, hogy a libamaj evése is helytelen és tilos.

A radikalis allatvédok allaspontja egyértelmii, bar az elmélet gyakorlati alkalmazasban
zavart okoz, hogy nem teljesen egyértelmii, hogy mit kell érteni az allat, pontosabban az
érzo allat fogalma alatt; pl. egy szinyogot is érzé allatnak, s igy az emberrel moralisan
egyenrangunak kell tekinteni vagy csak a magasabb rendii allatokat. Tovabba az ember
sohasem tudhatja pontosan, hogy mit érez egy allat, legfeljebb csak kisebb vagy nagyobb
valdszinliséggel vélelmezheti.

Persze a radikalis allatvédok tudjak, hogy nézeteiket a tobbség elutasitja, ezért jelenleg
nincs esélyiik arra, hogy demokratikus eszkozokkel sikert érjenek el. Ezért alakultak ki
az erdszakos eszkozoket alkalmazo allatvédo csoportok is. Ezek koziil a legismertebb az
Animal Liberation Front (ALF), amelyet Amerikaban terrorszervezetnek nyilvanitottak.
Mar Magyarorszagon is léteznek erészakosan fellépd radikalis allatvédok.

(Az allatok moralis statuszarol. Az allatok koztes lények) A fentebb emlitett két radikalis
allaspont mellett létezik tobb mérsékelt és koztes allaspont is. A mérsékelt allaspont sze-
rint az emberek és az allatok (igy a haszonallatok) szempontjai egymassal osszeegyez-
tethetok. Ennek az iranyzatnak az az elsddleges célja, hogy az allatok a lehet6 ,,leghu-
manusabb” banasmodban részesiiljenek. Tehat példaul a libanak joga van arra, hogy ne
¢hezzen, hogy fajdalommentesen éljen és haljon meg. Ezt a megkozelitést leginkabb az
un. allati jolét vagy dllatjolet (animal welfare) fogalma fejezi ki.” Az allatjoléti mozgalom
szintén tamaszkodik Peter Singer utilitarista miivére, ugyanakkor az allatok érzéképessé-
gének az elismerésébdl nem vonja le azt a kdvetkeztetést, hogy az érzé allatok az ember-
rel azonos moralis statusszal rendelkeznek. Az allatjolét fogalma nem egy egzakt szak-
tudomanyos fogalom, hanem a kiilonb6z6 allaspontok tarsadalmi vitaiban formalddik.
Az els6é mérfoldkovet a Brambell-jelentés szolgaltatta 1965-ben.® A jelentés Gijdonsaga
abban all, hogy az allatjollét (animal welfare) egy atfogo kategoriaként szerepel, amely az
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allatok jolétét nemcsak fizikai, hanem mentalis szempontbol is értékeli. A jelentés olyan
allattartast javasol, ahol az allat a kornyezetével is dsszhangban ¢l.° Rogers Brambell
szerint az allatoknak 6t szabadsagjog jar, amit az Eurdpai Unié Haszonallatokat Védo
Bizottsaga 1998-ban szintén elfogadott.”” A szabadsagjogok pedig 1ényegében a kiilon-
boz6 jellegli hatranyok elkeriilését jelenti: — éhezés, szomjazas; — fajdalom, sériilések,
betegségek; — félelem, distressz''; — kényelmetlenségek; — abnormalis viselkedés. Azaz
az allatoknak joguk van tiszta vizhez, egészséges taplalékhoz; egészségiigyi ellatashoz;
mentalis allapotuk megérzéséhez; megfeleld kornyezethez, pihendtertilethez. McGlone
hasonléképp értelmezi az allatjollét fogalmat, csak a vizsgalt allat talélését és szaporoda-
sat is feltételnek tekinti.'> Duncan tallép a fiziologiai sziikségleteken, szerinte az allatjollét
attol is fiigg, hogy mit is érez az allat.”

Vannak olyan kutatok, akik az allatjolét fogalmat az allat és kornyezete kapcsolatban
értelmezi. Rollin (1993) az allatjollétet™ a természetességgel kapcsolja 0ssze, mig Fraser
¢és Broom (1990) az adott egyed és a kdrnyezete kozotti 6sszhangként definialja®. E szer-
z0k nem csupan a negativ érzelmek, mint példaul a fajdalom ¢és a szenvedés minimalis
meértékre torténd csokkenését kovetelik, hanem egyszersmind a természetes allati (élelem,
biztonsag, szaporodas) igények kielégitését is. Carpenter (1980) szerint a haszonallatok
jollétét az ember altal alkotott miivi kdrnyezet fiiggvényében kell vizsgalni.'

Visnyei Laszl6 (2007) szerint is az allatjollét tobb mint allatvédelem: nem csupan bio-
logiai és érzelmi tényezok, tovabba a kdrnyezettel vald dsszhangot jelenti, hanem maga-
ban foglalja mindazon tartasi kovetelményeket is, amelyek keretében az egyes allatok a
fajukra jellemz6 etoldgiai viselkedést gyakorolni tudjak (komplex felfogas)."”

A Saunders Atfogd Allatorvosi Szotarban az allatjolét definicidja a kovetkezd: ,.az
dllatok kizsakmanyolasanak elkeriilése érdekében megfeleld szinvonalii és mindségii él6-
helyet kell fenntartani, etetésiiket és daltalanos ellatasukat, tovabba a betegségek elleni
megelozest és a betegségek kezelését, stresszmentes életet, allatokhoz mélto szabadsdagot
és a sziikségtelen fajdalom elkeriilését is biztositani kell szamukra.”"

Noizick az allatok kezelésével kapcsolatban a kovetkezd szlogent fogalmazza meg:
Lutilitarizmust az allatoknak, kantizmust az embereknek”. Ezzel 6sszhangban az emberi
Iények nem hasznalhatok fel vagy nem aldozhatok fel masok javara; mikdzben az allatok
felhasznalhatok vagy felaldozhatok emberek vagy mas allatok javara, feltéve, ha az ezzel
egylitt jar6é hasznossag meghaladja az okozott karokat.”

Szintén egy mérsékelt és kozbiilsé allaspontot jelent az Un. relativ antropocentrizmus,
amely szerint az allatok nem dolgok, de nem is emberek. A relativ antropocentrikus al-
laspontot Gjabban a keresztény teologia is hangsulyozza. ,,4 keresztény ember magatar-
tasa a természeti kornyezettel szemben a filozofiai gondolkodasi modellek koziil a relativ
antropocentrizmus, hitben gydkerezé voltat tekintve pedig teocentrizmus, amely felismeri
a természet onértékét is.”* Ugyanis nemcsak az ember, hanem a vildg is Isten teremt-
ménye, s mint ilyen belsé értékkel rendelkezik, amit az embernek mint jo pasztornak
kotelessége megdrizni. Ha a kereszténység mérsékelt antropocentrizmusat alkalmazzuk a
vizsgalt esetre, akkor abbol az kdvetkezik, hogy a liba felhasznalhaté az emberi érdekek
alapjan, ugyanakkor térekedni kell arra, hogy ez szamara a lehetd legkevesebb fajdalom-
mal jarjon. Ha ezen kritérium alapjan vizsgaljuk a libatartast, akkor ebbdl az kovetkezik,
hogy egy allatvédd szervezet akkor jar el helyesen, ha arra torekszik, hogy a libak az
¢letiik soran minél kevesebbet szenvedjenek, viszont ez a torekvés nem korlatozhatja az
ember azon jogat, hogy libat (beleértve a libamajat is) fogyasszon.

Itt szeretnénk a kérdéssel kapcsolatban a sajat nem-antropocentrikus, nem-utilitarista,
hanem természetjogi (natural law) alapokon nyugvé allaspontunkat megfogalmazni.
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Nyilvanvald, hogy minden lénynek joga van a sajat természetébol adodo taplalkozashoz. A
ndvényeknek természeti joguk van az asvanyi anyagok €s a napfény felvételéhez, a ndvény-
evo allatoknak természeti joguk van a névények, a ragadozoknak a prédaallatok fogyasztasa-
hoz és a mindenevd allatoknak természeti jogukban all mindkét kategoriaba tartozo élélények
fogyasztasa. Az utilitarista nézépont ezt a természeti jogot pusztan hasznossagi szempontok
alapjan nem vonhatja kétségbe. Az persze igaz, és a dolog 1ényegébdl fakad, hogy a husevés
sokkal nagyobb karral és fajdalommal jar a préda allat szaméra, mint amennyi 6romet és
hasznossagot okoz a ragadozo allatnak. S azt az alapvetd tényt még a humanus allattartasi
gyakorlat sem tudja megvaltoztatni. Ezért egy kovetkezetes utilitarista tényleg nem mondhat
mast, minthogy be kell tiltani a husevést, persze nemcsak az ember, hanem minden husevo
allatra vonatkoztatva. Ez a nyilvanvaléan abszurd konkluzié jol mutatja, hogy az utilitarista
allatvédok téviton jarnak, amikor egy alapvetd természeti folyamatot pusztan hasznossagi ala-
pon akarnak megitélni. Tézistink szerint minden allatnak, igy az embernek is joga van a sajat
természetes taplalkozasi szokasaihoz. Az egy masik kérdés, hogy az embernek mint moralis
lénynek kotelessége a taplalkozasat ugy megoldani, hogy azzal a lehetd legkevesebb 6kologi-
ai, illetve allatjoléti problémat okozzon. A vadonél6 allatok esetében az 6koldgiai szempontok
kiilondsen relevansak, hiszen ez a multban gyakran vezetett az adott allatfaj kihalasahoz. A
haziallatok esetében ez a veszély nyilvan nem fenyeget, de itt is lehetnek tovabbi kornyezet-
védelmi szempontok (pl. az allatok tartasa tl sok vizet igényel).

A fenticket 0sszefoglalva azt mondhatjuk, hogy mig a kartézianus felfogas és a radikalis
allatvédelem a cimben feltett kérdésre kategorikus valaszt ad, addig a mérsékelt allatvéde-
lem (allatjolét, gyenge antropocentrizmus, természetjogi allaspont) szerint a libamaj és liba-
toll felhasznalasarol csak Gigy lehet nyilatkozni, ha altalaban és konkrétan is megvizsgaljuk
a libatartast. Erre az empirikus kérdésre a vizsgalatok két kiilonb6z6 valaszt adhatnak:

(a) Altalaban a kényszeretetés és/vagy a tolltépés nagy szenvedéssel jar az allatok sza-
mara, amit olyan objektiv adatok is bizonyitanak, mint a magas elhullasi arany, a sériilé-
sek és egészségkarosodasok. Ezért ez a tevékenység elutasitando, és ebben az esetben az
embernek nincs joga libamajat enni.

(b) A kényszeretetés és/vagy a tolltépés nem jelent nagy szenvedést a libak szamara, ezért
ez a tevékenység folytathatd, azaz az embernek joga van libamajat enni €s libatollat hasznalni.

(Fdaj-e a libanak a kényszertomés és a tolltépés?) Az antropomorf analdgidk miatt az em-
ber konnyen adottnak veszi, hogy a tdméses etetés és tolltépés a tenyésztett madaraknak
elviselhetetlen fajdalmat, st egészségkarosodast okoz. A Négy Mancs Alapitvany szintén
adottnak vette, hogy a toméses hizlalas majd a tollszedés allatkinzasnak tekinthetd.”

,,Libak és kacsak millidinak kell szenvedni a hizott maj termelésért. A kényszertdméshez
az allatok nyel6csovébe belenyomnak egy adagolocsovet, majd a féleg kukoricabol allo
tapot egy tomo szerkezettel bejuttatjak az allat gyomraba (sokszor hidraulikus rendszert
alkalmaznak) — egy borzasztd procedura. A gépesitett rendszerek lehetdvé teszik, hogy 2-3
masodperc alatt pumpaljak bele az allatokba a tapot, ezaltal egy személy 400 ketrecben tar-
tott kacsat vagy libat is képes megtomni egy ora alatt. A libak illetve kacsak maja tobbszo-
rosére megnd a 2-3 hetes kényszeretetés alatt és csaknem 1 kilogrammot is nyomhat. Sok
liba, illetve kacsa még a tomési iddszak alatt elpusztul.” (Négy Mancs honlapja)®

Allatjoléti szempontbol nyilvanvaloan dontd kérdés, hogy a kényszertomés (és a tollté-
pés) tényleg szenvedést okoz-e az allatoknak vagy sem. Ezért is fontos ennek a tudoma-
nyos (€lettani) vizsgalata, amelyet szakértok el is végeztek.”

Ezek a vizsgalatok megallapitottak, hogy a Magyarorszagon 2003 6ta alkalmazott toméses
hizlalas technoldgia soran az allatok nem éreznek fajdalmat, bérfeliiletiikon, végtagjaikon és
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bels szerveikben nincs koros elvaltozas. Az elhullasi veszteség jellemzoen 1% alatt van (1), ez
az elhullasi arany, amiigy az un. tarsallatokra jellemz6.* A vizsgalatok arra is ramutattak, hogy
a viziszarnyasok anatomiai sajatossagainak kdszonhetéen nem éreznek rendkiviili stresszt vagy
fajdalmat a hizlalasos tomés soran. A megndvekedett majuk semmiféle szenvedést nem okoz
az allatoknak és nem nevezhetd korosnak sem, valamint térfogatuk a tomés felhagyasa utan az
eredeti (tomés megkezdése elotti) méretére csokken vissza. A vizsgalatok soran boncolasokat is
elvégeztek. A boncolason a szakértok mellett voltak igazsagiigyi szakértdk (dr. Loraszko Gabor,
prof. dr. Sotonyi Péter), 0jsagirok és allatvédo civil szervezetek képviseldi is, koztiik a Negy
Mancs is. A vizsgalatok eredményei a kovetkezokben foglalhat6d 6ssze”:

1. A liba kénnyen megszokja, hogy a taplalék felvétele nem dnkéntes. Ez azzal magya-
razhato, hogy a lagy szajpadlas hianya miatt a tomdcs6 akadalytalanul jut a nyitott cséron
at a nyel6csobe. Azért sem hasonlithatod dssze egy libatdmés azzal, amikor a gyerekiink-
nek akarunk egy tablettat beadni, mert az ember esetében a garat bejaratat a nyelv alulrol
a szajpadlas pedig feliilrdl zarja, igy a nyelvre helyezett tabletta reflexszerti 6klendezést
valt ki. A libanal ez a zar6 mechanizmus nincs meg, mivel hianyzik a lagyszajpadlas.

2. A t6mécsé semmilyen egészségkarosodadst vagy akar csak elvaltozast, sériilést sem
okoz. Ezt a boncolasos vizsgalat is alatimasztotta. Ennek oka a tdmdcsé rugalmassagaval,
méretével (a 18-22 mm atmérdjii gumicsd kisebb, mint a liba nyel6csdvének atmérdje),
illetve azzal magyarazhato, hogy a tomést elokészitd szakaszban a nyeldcso tagitasat célzo
takarmanyozast végeznek. Ezért nem okoz még fajdalmat sem a nyeldcsdbe vezetett gumi-
cs6. A gépesitésnek kdszonhetden nem lehet az allatokat taltomni.

3. A toméses hizlalas soran az allat tobb takarmanyt vesz fel, mint ahogy azt magatol
tenné, de mivel a libaknak nincs begye (mint a tyukoknak), ezért a takarmanyfolosleg
tarolasara a nyelGcsé szolgal. A tdmés végeztével a csovet kihuzzak, az esetleges tulnyo-
mast okozé takarmanyfolosleg akadalytalanul a szaj-garatiireg csatornan a kiilvilagba
juthat. A tomés utan a liba fejrazogatas kiséretében megszabadul a takarmanyf6loslegtdl,
ami nem mindsiil hanyadéknak, hiszen nem visszadklendezésrdl van sz6, az allat gyom-
raba le sem ért, csupan a f6losleg jut ki a kiilvilagba a nyel6cs6bdl.>® Mivel nem zart iireg
a nyeldcsd, a nyomas igy konnyen ki tud egyenlitédni, kellemetlen érzés okozasa nélkiil.

4. A témes utan a liba gyakran a hasara, a mdjara fekszik ra. Ha ez fajna neki, akkor
nem tenne igy. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a beteg allat az oldalara fekszik,
de egy egészséges, jol taplalt, tomott allat a majara.

5. A tomés semmilyen félelmet nem valt ki az éllatbdl; az éallatok libasorban haladnak a
tomést végz6 gondozd felé. Nyilvan nem félnek, hiszen akkor gagognanak és nem men-
nének oda; példaul a pakolas soran az allatok gagognak, azonban etetésnél nyugodtak és
nyoma sincs félelemnek.”’

6. A viziszarnyasokat, igy a libat is a talevésre valo hajlam teszi alkalmassa a toméses
hizlalasra. Szabadtartasos liba legelészik €s tobbszor eszik relative keveset, mig tomésnél
kevesebbszer valamivel tobbet. A napi tobbszori tomés igy semmiféle ¢hezést vagy az
étkezési szokasaikban torténd érdemleges valtozast nem okoz.*

7. A tomott libak esetén szoktak a libak majat zsirmdjnak nevezni.” A tomott libak maja
valoban sok zsirt tartalmaz, tehat ebben az értelemben valdban zsirmdj. Azonban ez nem
betegség, hanem egy fermészetes folyamat a vandorlo életmodot folytatd allatoknal, ame-
lyek a majukban raktarozzak a vandorlashoz sziikséges nagyobb mennyiségli energiat.®

A tépést az allatvédok a stressz és a sériilések miatt kifogasoljak. A tolltépéssel kap-
csolatban szintén félrevezet az antropomorf gondolkodas. Teljesen tévatra keriiliink,
ha tigy gondoljuk, hogy a liba szamara a tolltépés olyan, mintha az ember szérét vagy
hajat tépnék. A libak ugyanis 7-8 hetente vedlenek. Az elsé az ugynevezett sziizvedlés,
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3-5 hetes korban, a masodik — a tényleges tollvaltas — el6szor 8-10 hetes korban, majd
tobb alkalommal 6-7 hetenként figyelheté meg. Ezért az allatok sériilése elkeriilhetd, ha
a tépést a vedlési iddszakban végzik, amikor az allatok egyébként is hullatjak a tollukat.

Tehat sem a kényszeretetés sem a tolltépés esetén nem beszélhetiink semmiképp elvi-
selhetetlen szenvedésrdl, illetve jol dokumental egészségkarosodasrol. Ugyanakkor az is
biztos, hogy némi fajdalommal egyiitt jar ez a folyamat. Tehat az (i) és a (iii) eset kizar-
hato. A (ii) ponttal kapcsolatban a kdvetkezo két kérdés mertil fel. Egyrészt, hogy a libak
szenvedése hogyan viszonyul a termel6k érdekeihez és a fogyasztok hasznossagahoz
vagyis jolétéhez. Masrészt azt is érdemes megvizsgalni, hogy a libak szenvedése hogyan
aranylik olyan mas iparszerten tartott haszonallatok (pl. csirke) szenvedéséhez, amelyek-
nél a Négy Mancs nem kdveteli az allattartas besziintetését.

(A libatartok és a fogyasztok érdekei, szempontjai) El6szor is szogezziik le, hogy bar a
kényszeretetés €s a tolltépés soran felmeriild fajdalmakat kozvetleniil a termelé okozza
az allatoknak, ez egyaltalan nem mentesiti a fogyasztot. ,,Képzeljiik el, amint valaki ezt
mondja, »Nem rugdosok haldlra egy kutydt Eppen csak megfizetek valakit, hogy tegye meg
helyettem.«” Nem kétséges, hogy ez az ember helyteleniil cselekszik, amikor felbatorit
¢és ravesz valakit a kegyetlenségre.’' Hasonloképpen van ez a , libafogyasztokkal” is, akik
ugyan tavol érzik magukat a hustermeléstdl, és soha még csak nem is gondolnak arra, hogy
mi torténik az allattelepeken és a vagohidakon, az ott eldallitott libamaj, libahus és liba-
toll megvasarlasaval azonban 0sztonzik a termeldket. Vagyis, ha végsé soron erkolcstelen
dolog a libatomés és a tolltépés, akkor ez az erkolcstelenség nemcsak a termel6t, hanem a
fogyasztot is érinti.

Még az utilitarianizmus sem 4allitja, hogy minden fajdalmat ki lehet zarni a vilagbol,
csak azt kéri, hogy minden érz6 lény fajdalmat és hasznossagat vegyiik figyelembe, ami-
kor az adott helyzetre keressiik a megfeleld és erkdlcsos valaszt. Igy még Peter Singer
nézeteibdl is csak az kovetkezik, hogy a kényszertomeés és a tolltépés esetében nemesak
az allatok, hanem az ember hasznossagat is vizsgalni kell. Nyilvanvalo, hogy a fogyasz-
toknak jelentés 6rommel jar a libam4j fogyasztasa és a libatoll hasznalata. Természetesen
a libak fajdalmat és a fogyasztas hasznossagat nagyon nehéz kdzvetleniil 6sszehasonli-
tani. Erre azonban igazabol csak akkor van sziikség, ha a liba erkolesi értékét az ember
erkolesi értékével vessziik azonosnak, ebben az esetben ugyanis tényleg azt kell mérle-
gelni, hogy a liba fajdalmai hogyan viszonyulnak a fogyaszté hasznossaghoz. Ha viszont
ugy gondoljuk, hogy az ember erkdlcsi értéke nagyobb, mint a liba erkoélcsi értéke, akkor
a kérdés csak az, hogy hogyan tudjuk az allatok fajdalmait csdkkenteni.

A termeldk specialis szempontja, hogy a hizott libatenyésztés szamos ember és csalad
megélhetését is szolgalja. A keresztény allaspont mérsékelt antropocentrizmusabdl is az
kovetkezik, hogy az ember megélhetése az els6, igy az antropocentrizmus feloldasa lenne,
ha a termel6k életét alarendelnénk a libak megmentésének. S még ha ezek (az egyébként
a nem nagylizemi allattartasban is ¢sidok Ota alkalmazott) tevékenységek szenvedést is
okoznanak az allatoknak, akkor is csak folyamatosan lehetne korlatozni ezt az agazatot.

(Nagyiizemi baromfitenyésztés) A hizott libatenyésztés erkolesi megitélésével kapesolat-
ban talan relevansabb az a kérdés, hogy ezen tevékenység okozta fajdalom hogyan viszo-
nyul egy sok szempontbol hasonl6 tevékenység pl. a nagylizemi baromfitenyésztés soran
okozott fajdalomhoz. Ha a hizott libatenyésztés sokkal nagyobb fajdalommal jar a liba
szamara, mint a nagylizemi baromfitenyésztés a csirkék szamara, akkor vagy csokkenteni
kell a libaknak okozott fajdalmat vagy be kell tiltani a hizott liba tartasat. Ha azonban nem
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jar lényegesen nagyobb fajdalommal, akkor viszont a Négy Mancs (€s hasonl6 allatvédd
szervezetek) kdvetelései tekinthetok alaptalannak.

Az iparszeriien tartott baromfi életkoriilményei kétségteleniil sanyaraak. Az USA-ban
a nagylizemi allattartasban példaul egy munkasnak percenkét 90 csirkét kell levagni.®
»Napjainkban a broiler csirkék 32 nap alatt érik el vagosulyukat. Mint mds gazdasagi
dllatfajoknadl, a gyors novekedés és a magas szintii intenziv dllattenyésztés, szenvedéshez,
betegségekhez és torzuldsokhoz vezet.”* Az anyagcserezavarok kovetkezményeként olyan
rendellenességek 1épnek fel, mint példaul az ugynevezett ,.hirtelen halal szindréma”. Az un.
brojlercsirkék mozgasa korlatozotta valik a hirtelen névekedés okozta gyenge csontozat és
santasag miatt. A mozgasszegény €letmod kapcesolatba hozhatd az olyan borfertézésekkel,
mint a mell holyagosodasa, a 1ab fekélyesedése és a labszar bérének gyulladasa. A betegsé-
gek és a tartastechnologiai hianyossagok magas foki mortalitashoz vezetnek. Az Eurépai
Unio Bizottsaga a fennallo allatjoléti problémak koziil az egyoldalu allattenyésztés szaba-
lyozasat tartja egyik legfontosabb feladatanak. Mégis, a Négy Mancs a brojlercsirkék eseté-
ben nem a termelés leallitasat, hanem csak a feltételek javitasat kéri.*

Eurdpaban 2005-ben terjesztette be az Eurdpai Bizottsag a brojlercsirkék védelmérdl
sz016 Iranyelv-tervezetét, amely tartalmazta a minimalisan teljesitendo tartasi feltételeket.
Ennek folytatasaként Magyarorszag 2007. november 7-én Allatj6léti konferenciat™® szer-
vezett ezen tervezet megtargyalasara.

A fentiek alapjan joggal véljiik tigy, hogy a libak semmivel sem szenvednek jobban,
mint a brojlercsirkék. Ezért a libak esetében is inkabb a tartési feltételek javitasara, nem
pedig betiltasara kellene torekedni.

(Osszefoglalds) Allaspontunk szerint minden él6lénynek, igy az embernek is joga van a r4
jellemzd természetes taplalkozasi formahoz. Ezért az embernek joga van az allatok fogyaszta-
sahoz. (A félreértések elkeriilése véget az oroszlannak, farkasnak, a capanak stb. is természeti
joga az emberevés.) Az embernek ezt az alapvetd jogat a hasznossagi megfontolasok sem
korlatozhatjak — mar csak azért sem, mert a dolog logikajabdl kovetkezden a zsdkmanyallat
mindig rosszabbul jar, mint a htisevé allat. Ugyanakkor az ember mint moralis Iény (ellen-
tétben mas fajok egyedeivel) ezt a természeti jogat csak dkologiai és allatjoléti szempontok
figyelembevétele mellett gyakorolhatja. Vagyis véleményiink szerint elképzelheték olyan
okologiai és allatjoléti kovetkezmények, amelyek az adott esetben felfliggesztik az embernek
az allatok fogyasztdsahoz fliz6d6 alapvetd természeti jogat. Ez egy empirikus kérdés, amit
minden esetben (pl. marhasiilt, cdpauszony, kutyahts) egyedileg kell megvizsgalni.

A haziallatok esetében az allatjoléti szempontok a fontosabbak. Kétségtelen tény, hogy az
antropomorf analogiak elsé latasra azt sugalljak, hogy a libaknak borzalmas szenvedést okoz
a kényszertomés ¢és a tolltépéses. Nyilvanvaloan ezért is valasztotta programpontjai kozé a
Négy Mancs Alapitvany. Ugyanakkor a célzott tudomanyos vizsgalatok egyaltalan nem iga-
zoltak ezt a vélekedést; s6t a kutatasok arra utalnak, hogy a libdknak nem okoz szenvedést a
kényszertomés ¢€s a tolltépés. Véleményiink szerint a nagyiizemileg tenyésztett csirkék élet-
mindsége sokkal rosszabbak, mint a hizott libak élete, mik6zben az elobbi leallitasat még a
Négy Mancs sem koveteli.

Tehat véleményiink szerint nem indokolt a hizott liba tartasanak (beleértve a kényszer-
etetést €s a tolltépést) betiltasa. Az egy masik kérdés, hogy a vildgon mindeniitt lehetnek
olyan egyedi libatelepek, ahol szélsdségesen rosszak a tartasi feltételek, amit minden
esetben meg kell sziintetni. A piaci verseny miatt fontos, hogy erre mindeniitt egyszerre
keriiljon sor, mert kiilonben csak annyi torténik, hogy az allatvéddk az egyik régiot (pl.
Eurdpat) versenyhatranyba hozzak egy masik régioval (pl. Azsidval) szemben.
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Oroszorszag megmentdje, Napoleon legydzéje
(Mihail Kutuzov tabornagy, 1745-1813)

Mihail Illarionovics Golenyiscsev-Kutuzov 1745. szeptember 6-an sziiletett Pétervarott.
Osei a 13. szazadig vezethetSk vissza, mivel tudjuk, hogy egyik felmend rokona, Gavriil,
1242-ben — Alekszandr Nyevszkij herceg, novgorodi fejedelem parancsnoksaga alatt
— részt vett a svédek elleni Néva menti csatdban. A kettds vezetéknév elso tagja ragad-
vanynév, a ,,golenyiscse” sz6 ugyanis csizmaszarat jelent, ami arra utal, hogy Kutuzov
Oseinek tobbsége katona volt. Apja, Illarion Matvejevics Golenyiscsev-Kutuzov, 1. Péter
(1689-1725) uralkodasa alatt kezdte meg szolgalatat mint hadmérnok, és amikor har-
minc ¢év utan altdbornagyi rangban nyugdijba vonult, a polgari kozigazgatasban dolgo-
zott tovabb. Az § tervei szerint €pitették meg a szentpétervari csatornarendszert, amely
az egész fovaros teriiletét behalozta. Elete vége felé tekintélyes poziciokba emelkedett,
fontos allami iligyek dontését biztak ra. Koranak legképzettebb emberei kozé tartozott,
és kornyezete — szertedgazd tudasaért — a ,bolcsesség konyvé”-nek nevezte. Fiatal
tisztként a Beklesov-csaladba ndsiilt be, és ebbdl a hazassagbdl sziiletett Mihail nevii
gyermeke is. A munka és a tudomany iranti szeretetét a miivelt mérnokkari tabornok
tehetséges fiaba is igyekezett beoltani. 1757-ben, tizenkét éves koraban apja beiratta
a Nemesi Hadmérnoki Intézetbe, amelyet egy évvel késobb Osszevontak a Tiizérségi
Kadétiskolaval. (Erdekességképpen emlitjiik meg, hogy ennek az intézménynek késébb
olyan hires ndvendékei voltak, mint Eduard Ivanovics Totleben, Fjodor Mihajlovics
Dosztojevszkij, Ivan Mihajlovics Szecsenov, Cezar Antonovics Kjui, Roman Iszidorovics
Kondratyenko, Dmitrij Mihajlovics Karbisev és masok.)

A fiatal kadét katonai nevelésében és szemléletének formalasaban fontos szerepet jat-
szott egyik kozeli rokona, Ivan Loginovics Golenyiscsev-Kutuzov tengernagy, aki 1762-
tél 1802-ig a Tengerészeti Kadétintézet parancsnoka volt. Tudjuk roéla, hogy 6 forditotta
le Paul Horst ,,A flottdk hadmiivészete” cimii munkajat, 1789 és 1794 kozott pedig az
,,Orosz Ertelmez6 Szétar” egyik szerzdje és szerkesztéje volt. Raadasul Voltaire-miiveket
is forditott oroszra, amire az ifju Kutuzov felettébb biiszke volt. A kétségteleniil jo csa-
ladi hattérrel rendelkezd fiatalember 1760-ig tanult a kadétintézet falai kozott, majd
masfél évig matematikat tanitott ugyanitt a nemesi ifjak szamara. 1762 elején III. Péter
car Holstein-Beck herceg revali (tallini) kormanyzé szarnysegédjévé nevezte ki, immar
kapitanyi rangban. II. Katalin (1762. jinius 28-ai) palotaforradalma utan Kutuzov az aszt-
rahani gyalogezredhez kérte athelyezését, amelynek parancsnoka ez id6 tajt Alekszandr
Vasziljevics Szuvorov (1730-1800) volt. A fiatal szazados 6rommel tapasztalta, hogy
ebben az ezredben rendkiviil szokatlan, az akkori id6khoz képest azonban ujszert kikép-
z¢ési modszerekkel ismerkedhet meg. Figyelemre méltonak tartotta, hogy az asztrahani
alakulatot rendesen ellattak ruhazattal, 1abbelivel €s élelemmel, ugyanakkor a katonaknak
boéven kijutott a gyakorlatozasokbol és riadokésziiltségekbdl. Az ezredparancsnok kezdet-
ben kiépitett utakon meneteltette katonait, aztan 6svényeken, erdén-mez6n, mocsarakon
¢és folyokon at, keresztiil-kasul a legvaltozatosabb terepen. A katonak megtanultak, hogy
a legnehezebb terepviszonyokon, a legszélsdségesebb iddjaras ellenére, a napnak vagy
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az évnek barmelyik szakaban képesek legyenek az akadalyokat lekiizdeni. Ezen kiviil
Szuvorov megtanitotta dket a szurony- és lovasroham minden fortélyara is. A parancsnok
a szuronyrohamok idején hatarozottan megtiltotta, hogy a megtdmadott csapattest kitérjen
az Osszecsapas ¢ldl, barmilyen heves is legyen a harc. De nemcsak az embereket, hanem
a lovakat is rendszeres kiképzésnek vetette ala. Szuvorov rendeletére a gyalogsag vonalai
mdogé zaboskosarakat helyeztek el, és a lovakat hozzaszoktattak ahhoz, hogyha attorik az
ellenséges arcvonalat, akkor bdséges takarmanyhoz jutnak. Amikor aztan befejezodott a
kiképzés és a hadgyakorlatok iddszaka, Kutuzov megfigyelhette, hogy Szuvorov leteszi
tiszti kalapjat, s odaiil a katonai k6zé; az 6 eledeliiket eszi a kozos kondérbol, beszélget,
tréfalkozik veliik a tabortiiz mellett éjszakanként is, meghallgatja bajaikat, és segiteni pro-
bal rajtuk. Ekkor értette meg Kutuzov, a fiatal kapitany, hogy miért szeretik Szuvorovot a
katonai, miért kovetik tlizon-vizen at.

Am maga Szuvorov is felfigyelt a tehetséges fiatal tisztre és bizalmaval tiintette ki 6t.
Elmesélte Kutuzovnak, hogyan szolgalt kilenc éven at elobb mint kozkatona, aztan be-
osztott altisztként. Elmagyardzta, hogy a porosz katonai szellem idegen az oroszokétol,
semmit sem nyujthat a cari alakulatoknak, mivel azoknak legf6bb ereje a jol kiképzett
kozkatonakban van. Nem a vakfegyelem, sem a diszszemléken valo paradézas a legfon-
tosabb a szamukra, hanem az, hogy megtanuljanak szembenézni minden nehézséggel,
fizikailag és szellemileg képesek legyenek arra, hogy megbirkézzanak a haboru minden
akadalyaval. Kutuzov nemcsak megfogadta, hanem a késébbi harcok és hadjaratok évei-
ben alkalmazta is tanitdmestere itmutatésait.

Kutuzov életében fontos mozzanat volt, hogy 1767-1768-ban részt vehetett a
Torvénykonyv-szerkeszté Bizottsag munkajaban, ahova mint katonatisztet delegaltak.
Az igazsagiigyi szekcioba osztottdk be, amelyben — tobbek kozott — kozvetlen mun-
katarsa lehetett Nyikolaj Ivanovics Novikovnak, a korszak kivalo irgjanak, konyv- és
lapkiadojanak. A kovetkezd évben — az oroszellenes bari konfoderalistak elleni habort
idején — Lengyelorszadgba vezényelték, ahol Szuvorov egyik szazadanak lett a parancs-
noka. 1770-ben az orosz—torok hadszintérre iranyitottak at, mivel mar 1768 6ta kemény
harcok folytak a Fekete-tenger északi partvidékének birtoklasaért. Kutuzovot a Pjotr
Alekszandrovics Rumjancev grof parancsnoksaga alatt alld hadsereghez osztottak be,
ahol szallasmesteri kinevezést kapott. Részt vett a besszarabiai Rjabaja Mogila, a Larga
¢és a Kagul melletti iitkozetekben, amelyekben egy granatos osztagot vezetett, és hdsies
helytallasaért drnagyi kinevezést kapott.

Kutuzov azonban — annak ellenére, hogy 1771-ben jelentés érdemeket szerzett a
Bukarest felé vonuld torok sereg elleni diadalban — nem sokaig maradhatott Rumjancev
hadseregének kotelékében, mivel magara vonta a grof haragjat. Kutuzov valamelyik
rosszakardja ugyanis elmesélte a fOparancsnoknak: a huszonhat éves Kutuzov szabad
idejében néha azzal foglalkozik, hogy kifigurazza a tabornokot, utanozza beszédstilusat,
viselkedését, sajatos gesztikulaciodit. Csak addigi példas szolgalata, valamint a hadjarat
soran tanusitott bator magatartasa mentette meg a fiatal drnagyot a sulyosabb biintetéstol;
meguszta annyival, hogy eltavolitottak a dunai hadsereg kotelekébol. Az események nem
maradtak hatas nélkiil Kutuzovra, ezentul ovatosabb lett, sot élete alkonyan kifejezetten
zarkozott, sziikszava emberré valt.

Miutan eltavolitottdk Rumjancev seregébdl, a krimi hadtestben folytatta szolgalatat
Muszin-Puskin grof egyik zaszldaljanak parancsnokaként. Itt ujabb sikereket ért el: fel-
derité utjan alakulataval egészen Kinburnig jutott, amelynek bevételében oroszlanrésze
volt. Aztan kozak osztagai ¢lén a tatar konnytlilovassaggal vivott litkdzeteket, végiil részt
vett az alustai sancok megrohamozasaban, majd Kutuzov — zaszloval a kezében, a kato-
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nak élén — betort az erdditménybe. Az ellenséget szétverték, a tabor, az agyuk, a zaszlok
az oroszok kezére keriiltek. Mihail Illarionovics azonban Sumi telepiilésnél, amely ma
a nevét viseli, a menekiild ellenséges csapatok iildézése kdzben stlyos sebet kapott: az
egyik goly6 a bal halantékan athatolva a jobb szeménél tavozott, de szerencsére a 16vés
az agyvel6t nem karositotta meg. Kutuzov életben maradt, de sériilése olyan stlyos volt,
hogy el6bb Pétervaron, majd egy évig kiilfoldon gyogykezelték.

Nagy valtozast jelentett ez a ,,pihené” a viharos katonaélet utan. Kutuzov sokat utaz-
gatott Eurdpaban (Ausztridban, a német allamokban, Hollandiaban, Anglidban), hosszl
id6n at ¢lt Leydenben, amely — hires egyeteme révén — abban az id6ben a szellemi élet
egyik kozpontja volt. Talalkozott a korabeli tudomanyos élet legkivalobb képviseldivel
¢és az akkori id6k két jeles hadvezérével, II. Frigyes (1740-1786) porosz kirallyal és az
osztrak G. E. Laudonnal (1717-1790). Amikor egészsége helyreallt, Kutuzov visszatért
Oroszorszagba. A cari hadvezetés 1777-t6] a harminckét éves fétisztet Szuvorov hadtest-
¢hez vezényelte, amely ekkor a Krimben allomasozott. Mester €s tanitvany ismét talal-
kozott tehat, és most mar hat teljes esztenddn at maradtak egytitt. Kutuzov életének talan
legboldogabb idészaka volt ez, mivel erre az idére teheté hazassagkotése is. 1778-ban
vette feleségiil ugyanis Jekatyerina Iljicsna Bibikovat, a hires tabornok leanyat, akit6l hat
gyermeke (Nyikolaj, Praszkovja, Anna, Jelizaveta, Jekatyerina és Darja) sziiletett.

Kutuzov elégedett lehetett szolgalati karrierjével is, mivel a krimi tatarokkal vivott har-
cokban szamos alkalommal bizonyithatta be katonai képességeit. Ezeknek dont6 szerepiik
volt abban, hogy 1783-ban az Orosz Birodalom annektalta a Krim tertiletét: a tatarok
egy része Torokorszagba menekiilt, a tobbieket a cari hatosagok Voronyezs kornyékére
telepitették at. Katonai érdemeiért a hadvezetés Kutuzovot 1779-ben ezredessé, 1782-
ben dandartabornokka, 1784-ben pedig vezérérnaggya nevezte ki, és rabizta a Bug folyo
mellett allomasozd vadaszhadtest parancsnoksagat. Ezekben az években Kutuzov ismét
végigjarta az irdnyitasa ald rendelt alakulatok kiképzésének és nevelésének ,,szuvorovi”
iskoldjat, megértette és magaéva tette mestere ,,gy0zni tudasanak” legfobb tételeit: koztiik
a gyorsasag, a meglepetés fontossagat, mennyire dontd az a kdvetelmény, hogy a parancs-
nok mindenkor helyesen tudja a helyzetet értékelni, hogyan kell tdborozni, menetelni, hol
kell tdmadast inditani, rohamozni, miként kell az ellenség erejébdl helyes kovetkeztetése-
ket levonni, hogy terveit meg lehessen ismerni, illetve akadalyozni.

Amikor 1787-ben ismét fellangolt a Torokorszag elleni habort, Kutuzov — mint mar
emlitettiik — a bugi hadtest parancsnoksagat latta el. Nem sokkal késébb alakulatat a
jekatyerinoszlavi hadsereg kotelékébe osztottak be, amelynek élén Grigorij Alekszandrovics
Patyomkin (1739-1791) herceg — II. Katalin korabbi kegyence — allt, aki elhatarozta, hogy
elfoglalja Ocsakovot, a t6rokok fekete-tengeri eréditményét. Az 1788-as ostrom sokaig el-
huzodott, mikdzben az orosz katonak szazaval estek el. Patyomkin azonban tétovazott, nem
tudta magat raszanni a donté rohamra, ezért a hadicselekmények kisebb dsszecsapasokra,
eredménytelen katonai konfrontaciokra korlatozédtak. Az egyik ilyen alkalommal Kutuzov
ismét sulyosan megsebesiilt: egy ellenséges golyo atflrta a koponyajat, mégpedig csaknem
ugyanazon a helyen, ahol 1774-ben Sumi telepiilésnél, tizennégy évvel korabban érte. Az
orvosok végképp lemondtak a vezérérnagy életérdl, tigy lattdk, nem éri meg a reggelt. Am
Kutuzov kiheverte az (ijabb sebesiilést is, de jobb szemére ettél fogva mind kevesebbet 14-
tott. Alig gyogyult fel, 1789-ben tevékenyen részt vett a Dnyeszter és a Bug mellett vivott
harcokban, de ott volt a mai Ogyessza helyén épiilt egykori Hadzsibej eréditmény, valamint
a moldaviai Bengyeri, illetve Akkerman (jelenlegi neve: Belgorod) bevételénél is.

Amikor bekoszontott az 1790-es év, a habort tovabb folytatodott, de a hadmiiveletek
mégsem vezettek eredményre. A cari kormanyzat vilagosan latta: nagy hadi sikereket kell
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elérni, amelyek révén a torokok gyors békekotésre kényszerithetdk. II. Katalin ezért meg-
parancsolta Grigorij Patyomkin fovezérnek, hogy az addiginal aktivabban folytassa a ha-
borut. Igy érkezett el az orosz hadsereg a Duna partjan fekvé, fontos hadaszati jelentéségii
Izmail falai ala. Mindkét fél jol tudta, hogy a Duna feletti uralom annak a kezében van,
aki Izmail francia és német hadmérnokok altal kiépitett, korszeri védmiivekkel és san-
cokkal ellatott erdditményét birtokolja. Az oroszok el6tt is ismert volt, hogy a harmincot
ezer fos izmaili hely6rség a torok hadsereg legjobb csapataibdl all és a szultan, I1I. Szelim
(1789-1807), aki nagy haragra gerjedt Bengyeri és Akkerman eleste miatt, figyelmeztette
a védorséget, hogy ha megadjak magukat, felkoncoltatja az élve maradtakat.

Az ostrom kezdeti szakaszaban az orosz tabornokok sokat tétovaztak, és a sikertelen
rohamok jobban kimeritették a tdmadokat, mint a véddket. Grigorij Patyomkin kénytelen
volt belatni, hogy az [zmail ostromaban részt vevé generalisok egyike sem képes a feladat
elvégzésére, és mivel 6 sem volt hajlando az esetleges kudarc felel6sségét magara vallal-
ni, stirgdsen levelet irt Alekszandr Szuvorovnak: ,,Reménységem most mar Istenben és az
On bétorsagaban van, kedves jo bardtom. Kegyelmességedre bizom, hogy legjobb belata-
sa szerint dontson, vajon folytassuk-e Izmail ostromat, avagy hagyjuk abba.” A levél kéz-
hezvétele utan Szuvorov nyomban intézkedett: valamennyi rendelkezésére allo csapatat
az Izmail ostromaban részt vevo sereg erdsitésére kiildte, tovabba megfeleld mennyiségli
¢lelemrdl, a tamadashoz sziikséges 1étrakrol és egyéb hadianyagokrol is gondoskodott.
Ezenkivil elrendelte, hogy az Izmail al6l elvonult valamennyi egység térjen vissza ismét
az erdd ala. Aztan levelet kiildott Mihail Kutuzovnak: késziiljon fel Izmail ostromara,

1790 december elejétdl Szuvorov személyesen jarta be az eréditmény felé vezetd 6sz-
szes utat, szarazfoldon és vizen egyarant, de ra kellett dobbenie, hogy ez a feladat minden
eddiginél nehezebb lesz. ,,Ennek az erédnek nincs gyenge pontja” — irta Patyomkinnak.
Aggodalmanak mas oka is volt: az Izmailt ostroml6 harmincezer f0s orosz sereg viszony-
lag rosszul kiképzett, puskaport még alig szagolt katonakbol allt, akiknek a fegyverzete
is sok kivannivalot hagyott maga utan. Raadasul kozeledett a tél is. Kzben Szuvorov
faradhatatlanul gytjtotte a hireket az ellenségrél, minden részletében gondosan el6készi-
tette az ostromot €s probalta potolni a kiképzési hianyossagokat. Ennek soran elrendelte,
hogy az er6dtél nem messze assanak futdarkokat, és az izmaili falakhoz hasonldé magas-
sagl sancokat emeljenek. Ejszaka, hogy a torok védok figyelmét fel ne keltse, ezekhez az
arkokhoz ¢és sancokhoz kiildte a csapatokat, majd személyesen tanitotta a katonakat arra,
hogyan dobjak az arkokba a rézsekotegeket, miként allitsak fel az ostromlétrakat, tovabba
megmutatta a szuronnyal ellatott fegyverek leghatasosabb hasznalatat.

Az ostromban részt vev Osszes katona eltt felolvastak Szuvorov utasitasait, amelyek
aprolékos instrukciokat adtak: ,,Rohanj eldre a terepen at, a rézsekotegeket dobd a var el6tt
huz6do arkokba, villamgyorsan fuss tovabb, massz at a sancokon, kuszva kozelitsd meg a
falakat, majd allitsd fel a rohamlétrakat! Mesterlovészek! Védelmezzétek a rohamoszlopot,
célozzatok az ellenséges katonak fejére! Rohamoszlopok! A 1étrakon villamgyorsan masz-
szatok fel a falra, ott azonnal rendezzétek a soraitokat, allitsatok érséget a 16poros kamrak-
hoz, nyissatok ki a kapukat, hogy a lovassag be tudjon 6zonleni! Es amikor a véddk a véros
felé menekiilnek, arasszatok el agyuttizzel az utcakat, bombazzatok minél erdsebben, ne en-
gedjetek az ellenségnek egy pillanatnyi sziinetet sem! A lovassag lendiiljon haladéktalanul
tdmadasba, és azokon a pontokon, ahol a t6rokok még tartjak magukat, foglalja el a tereket,
a fontosabb utvonalakat! Ha pedig az ellenség megadta magat — megkegyelmeziink neki.”

1790. december 11-én, hajnali négy 6rakor repiilt a magasba az elsé jelt ado rakéta,
¢és az orosz csapatok rohamra indultak Izmail erédje ellen. A balszarnyon, a hatodik ro-
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hamoszlop élén — Szuvorov parancsanak megfeleléen — Mihail Kutuzov vezérérnagy allt.
A csipds kora hajnali levegdbe beledorrentek a tdmado csapatok elsé sortiizei. Kutuzov
a Kiliai kapu (az Izmailtél 40 km-re fekvd besszarabiai varosrol kapta nevét) felé vezeti
rohamoszlopat, és el is éri a sancarkot, ahol azonban agytk és kézi 16fegyverek erds tiize
allitja meg a timadast. Mihail Illarionovics ekkor személyes példamutatassal maga ugrik
elsének a sancarokba, és magaval ragadja katonait is, akiket nem sokkal késébb mar a
falak és a bastya ellen vezet rohamra. A t6rokok — kémeik révén — mar elézéleg értesiil-
tek a Kiliai kapu ellen tervezett rohamrol, ezért jo eldre alaposan megerdsitették azt. Az
ostromlok sorat kartacstliz seperte végig, és a falakra felktiszo katonak egyik a masik utan
hullottak a mélybe.

A kortarsak beszamoloja szerint Kutuzov ekkor erdsitést kért Szuvorovtdl, aki azonban
¢ helyett azt a valaszt kiildte, hogy Szentpétervarra mar elment Izmail bevételének hire,
¢és ugyanakkor az a jelentés is, hogy az elfoglalt er6d parancsnokava Kutuzovot kivanja
kinevezni. Nehéz pillanat volt ez a vezérdrnagy életében, aki ekkor maga koré gytijtot-
te a herszoni ezred granatosait, a bugi hadtest 16vészeit, és egy utols6 rohamra indult a
Kiliai kapu és az azt védo bastya ellen. Az orosz katonak 61doklé harcban feljutottak a
falakra, és stlyos veszteségeket okozva a varbelieknek, elfoglaltak az eréd kulcsfontos-
sagu kapujat. Ezutan az utcakon folytatodott az elkeseredett kiizdelem: az orosz csapatok
minden oldalrol koriilzartak a torokoket, akiket a varos kozpontja felé szoritottak vissza.
A muszlim harcosok 1&épésrol 1épésre hatraltak, és a sziik utcakon véres, kegyetlen kozel-
harc kezdédott. A torokok mar-mar ismét feliilkerekedtek, koriilfogtak az eldrelendiild
kozakokat, akiket a teljes megsemmisiilés veszélye fenyegetett. Ekkor tortek at hozzajuk
Kutuzov 16vészei, ¢s kimentették dket szorongatott helyzetiikbol.

Hamarosan az oroszok kezében volt a varos fétere. Izmail helyérségének huszonhat-
ezer katondja vesztette életét, masnap tovabbi kétezren belehaltak sulyos sebesiiléseikbe,
hétezren pedig fogsagba estek. Az oroszok is nagy arat fizettek ezért a gyézelemért: az el-
esettek ¢s sulyosan sebesiiltek ezrei fekiidtek a sancok arkaiban és az utcékon. ,,Nem volt
még olyan szilard eréd, mint [zmail — mondta késébb Szuvorov —, és csak egyszer adatik
meg ¢letében az embernek, hogy ilyen rohamban részt vehessen...” Az izmaili gy6ze-
lemrdl sz6l16 jelentésében azt kérte Szuvorov, hogy Kutuzovot tiintessék ki: ,,Az izmaili
csataban Ujabb tanibizonysagat adta hadi tudomanyanak és batorsaganak. Az ellenség
heves tlizében valosaggal lehengerelte az utjaba keriiloket, megmaszta a falakat, elfog-
lalta a bastyat, és amikor a tilerében levé védok megallasra kényszeritették, személyes
batorsagaval jo példat mutatva védekezett, hogy aztan ismét feliilkerekedjen a muszlim
harcosokon. Megszilarditotta az er6don beliil elfoglalt allasait, és folytatta az ellenség
legytirését. Kutuzov a balszarnyon kiizdott, de mindvégig a jobbkezem volt...” A felter-
jesztés eredményeként Mihail Illarionovicsot altdbornaggya léptették eld, kinevezték az
elfoglalt er6ditmény parancsnokava és a Szent Gyorgy-rend III. fokozataval tiintették ki.

Izmail bevétele eldontotte ugyan az 1787-t6] vivott masodik orosz—torok haboru ki-
menetelét, de a dunai atkelShelyek és a Fekete-tenger partvidékének birtoklasaért to-
vabb folytak a harcok. Végiil 1791 december végén lasi varosaban megkototték a békét,
amelynek értelmében Torokorszag atengedte a cari birodalomnak a Bug déli folyasa és a
Dnyeszter kozotti teriiletet, tovabba beleegyezését adta ahhoz, hogy a Porta — az okozott
karokért — jelentds Osszegli kartéritést fizessen. Ezzel befejez6dott az a négyéves kato-
nai konfrontacio, amelyet az Orosz Birodalom azért folytatott, hogy kijarathoz jusson a
Fekete-tengerre.

A Porta azonban nem kivant belenyugodni Izmail és kornyékének feladasaba, ezért
mar a kovetkezd évben ellentamadasokat inditott az elvesztett teriiletek visszafoglala-
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sara. Kutuzov azonban tisztaban volt az oszman hadvezetés szandékaval, ezért allando
késziiltségben tartotta csapatait €s igyekezett visszaverni a torokok meg-megujuld tama-
dasait. 1792 sorén is fényes gy6zelmeket aratott az ellenség felett, igy példaul junius 15-
én a dobrudzsai Babadagnal, majd julius 9-én Macin mellett, ahol jelentds talerdben levd
ellenfelet vert szét. Ezekért a katonai sikerekért az akkori févezér, Nyikolaj Vasziljevics
Repnyin herceg felterjesztésére, a carné a Szent Gyorgy-rend II. fokozataval tiintette ki.

1793-ban 1ij fejezet kezdodott Kutuzov életében, mivel diplomaciai kinevezést ka-
pott: Konstantinapolyba kiildték kdvetnek. Tisztektl, tanadcsosoktdl, lovaszmesterektdl,
zenészektdl, lakajoktol, valamint nagyszamu lovas €s gyalogos diszkisérettdl koriilvéve
oktober 7-én vonult be tinnepélyesen a torok fovarosba. A nagyvezér november 9-én, I11.
Szelim pedig harom nappal késobb, 12-én fogadta a szultani palotaban. Ekkor a keleti
frazisoktol csepegd tidvozldbeszédre komoly, tartalmas szonoklattal valaszolt. Szellemes
torténeteivel még a nagyvezért is megnevettette, megnyerd modoraval valosaggal le-
nylgozte a torok udvaroncokat, hadvezéreket, akik el sem akartak hinni, hogy azonos
azzal a rettenetes Kutuzov tdbornokkal, aki annyi csatdban verte tonkre csapataikat.
Torokorszagban azonban Kutuzov viszonylag rovid ideig, 1794. marcius 26-ig maradt,
mivel a cari hadvezetés — a Lengyelorszag harmadik felosztasat megel6z6 katonai helyzet
miatt — visszarendelte Szentpétervarra. Szuvorovot ugyanis, aki eddig a finn hatar menti
csapatok parancsnoka volt, a kormany ekkor a Tadeusz Ko$ciuszko (1746—1817) vezette
lengyel felkelok leverésére vezényelte at. Helyét 1794-ben Kutuzov foglalta el, majd egy
évvel késobb a pétervari Nemesi Kadétintézet parancsnokava nevezték ki, ahol hadtorté-
nelmet oktatott, és elsének vezette be a taktika rendszeres tanitasat.

1796. november 6-an varatlanul elhunyt II. Katalin, ezért fia, I. Pal (1796—1801) még
a carnd halalanak éjszakajan Gatcsinabol Pétervarra sietett, hogy reggel a testérgarda mar
az 6 nevére eskiidjon fel. Ugyanezen a napon a fovarosba érkeztek az 0j uralkodo sajat
kiképzésii gatcsinai ezredei is, amelyeknek furcsa 61tdzékét a varos lakosai és a pétervari
helyorség katonai egyarant csodalkozva szemlélték meg, megbamultak furcsa, soha nem
latott menetelési modjukat, €s még ennél is szokatlanabb paradéjukat. Az els6 latasra kiil-
foldinek tin6 katonak azonban a valosagban oroszok voltak, akiket porosz modra 61toz-
tettek és képeztek ki. Ezen nem csodalkozhatunk, mivel 1. Pal ugyanis az egyenruhakkal
kezdte a hadsereg reformjat. Utasitasara a katonakat olyan uniformisokba oltoztették,
amelyekben nemhogy harcolni, de még jéforman I¢legezni sem lehetett. Raadasul hajfo-
natban végz6do parokat tettek a fejiikre, és hogy — az egyébként teljesen funkcid nélkiili
copf — egyenes legyen, belsejébe drotszalat huiztak. A pardkat, hogy stabilan alljon a kato-
na fején, enyvvel ragasztottak Ossze és krétaval fehéritették. A legnagyobb hangsulyt pe-
dig a latvanyos diszszemlékre helyezték, ahol egyediil az volt a fontos, hogy a kivezényelt
alakulatok tagjai 6rakon at mozdulatlanul alljanak, amit ugy oldottak meg, hogy a paradé
el6tt a katonak labszarahoz — természetesen a nadrag alatt — fapalcat erdsitettek. fgy aztan
valdban ,,egyenesen” allt a szerencsétlen baka, nem bicsaklott meg a térde.

I. Pal hadseregében embertelen és 1¢lekold vasfegyelem uralkodott, hiszen ha egy
kozkatona akarmilyen csekély hibat kdvetett el, a szinte teljhatalommal felruhazott tiszt
— sajat belatasa szerint — kegyetleniil megbotozhatta. Jellemzd, hogy e kiilonleges fenyitoé
eszkozokkel maga az uralkodo latta el a tisztikart. Stlyosabb mulasztasokat pedig vesz-
sz6futassal biintettek, és nem sok volt azoknak a szama, akik talélték a szornyl futast a
kétoldalt — az tigynevezett ,,zold utcdban” — suhog6 és keményen lesujté botok kozott. ,,Itt
van harom muzsik, csinalj beldliikk egy épkézlab katonat!” — igy hangzott a kiképzoknek
adott utasitas, amelyben jo példaval a car kegyence, Alekszej Arakcsejev (1769—1834)
grof jart eldl, aki sokszor azzal szérakozott, hogy oreg granatosok bajszat tépte ki. Maga
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a car pedig a rosszul meneteld ezrednek nemegyszer ezt vezényelte: ,,Egyenesen elére!
Irany Szibéria! Ezred indulj!”

Bar 1. Pal tobb orosz tdbornokot eltavolitott a hadsereg kotelékébdl, Mihail Kutuzov sze-
rencsésen tulélte ezeket az éveket. S6t, 1797-ben az a megtiszteltetés érte, hogy I11. Frigyes
Vilmos porosz kiraly tronra 1épésekor 6 vezette az tidvozlésére Berlinbe kiildott orosz dele-
gaciot. Jelentds esemény volt az életében, hogy 1798-ban 6 iranyitotta az Orosz Birodalom
¢és Svédorszag kozotti hatartargyalasokat, amelyeket a cari diplomacia és Klingspor tabor-
nok Frederikshamban folytattak. A kdvetkez6 évben, 1799-ben Mihail Kutuzovot Litvania
katonai kormanyzojava nevezték ki, és az uralkodo azzal is megtisztelte, hogy 6t bizta meg
a car jelenlétében megrendezett gatcsinai hadgyakorlat vezetésével, amelyre 1800. szeptem-
ber 16-t6l 20-ig keriilt sor. I. Pal car 1801. marcius 11-ei meggyilkolasat kdvetéen jabb
fordulatok kdvetkeztek be Mihail Illarionovics €életében. Bar az 0j uralkodo, 1. Sandor junius
30-an Kutuzovot Pétervar katonai kormanyzojava nevezte ki, augusztusban azonban leval-
totta s a helyére Mihail Kamenszkij grof kertilt. A torténések hatterében minden bizonnyal
az allt, hogy a céar tudomast szerzett arrél, hogy Kutuzov pontosan ismerte a merénylet
koriilményeit, tobbek kozott azt, hogy Sandor nagyherceg egyetértett az dsszeeskiivokkel
¢és tamogatta terviik végrehajtasat. Az uralkodd 1801. szeptember 5-ei ukaza értelmében a
,JOl értesiilt” altabornagyot egy évre felmentette a hadsereg kotelékébdl, 1802 6szén pedig
— csaladja nélkiil — Goroski nevii birtokara szamiizte.

Itt érte a hir, hogy Bonaparte Napoleon — aki 1804-ben csaszarra koronaztatta magat
— Ujra hadba 1épett az eurdpai koaliciés allamok (Oroszorszag, Ausztria, Poroszorszag,
Anglia) ellen. Ezért 1. Sandor car két, 6tvenezer fos hadsereget inditott a szovetséges
osztrakok megsegitésére: az egyiket a szamiizetésbdl visszahivott Mihail Kutuzov ala
rendelte, a masik parancsnokava az észt szarmazast Friedrich Wilhelm von Buxhoevden
(Grigorij Orlov torvénytelen leanyanak férje) tabornokot nevezte ki. Kutuzov feladata az
volt, hogy a Radzilov, Brodi, Lvov, Krakkd, Teschen, Wischau, Briinn (Brno), Krems,
Amstetten, Braunau utvonalon vonuljon Ulm térségébe, ahol egyesiiljon Karl Mack von
Leiberich hadseregével. Mire az oroszok azonban Braunauhoz értek, Napoleon Ulmnal
dont6 vereséget mért az osztrakokra, amit az is jelez, hogy harmincezer katonajuk fog-
sagba esett. Ezek utan Kutuzov csapatainak esélyiik sem lehetett a francia csaszar szaz-
Otvenezres hadereje ellen, amelyet olyan kivalé marsallok vezettek, mint Joachim Murat,
Jean Lannes, Nicolas Jean-de-Dieu Soult, Louis Nicolas Davout, Michel Ney és Adolphe
Eduard Joseph Mortier. Ezzel magyarazhatd, hogy az oroszok kénytelenek voltak vissza-
vonulni a Duna jobb partjan (a Lambach, Wels, Amstetten, Melk, Sankt-P6lkten utvona-
lon), majd Kutuzov utasitasara atkeltek a folyo bal partjara, hogy — Znaim elérése utan
— Olmiitz kozelében egyesiiljenek Buxhoevden erdivel.

Az orosz—osztrak sereget azonban hamarosan katasztrofalis vereség érte: Austerlitz
(ma: Slavkov u Brna) kdzelében, dél-morvaorszagi teriileten ugyanis I. Napdleon csak-
nem teljesen megsemmisitette a szovetségesek hadseregét. Az 1805. december 2-an lezaj-
lott itkdzetben — ahol I. Ferenc osztrak csaszar és 1. Sandor car személyesen vettek részt —
a pratzeni fennsikot elfoglalo franciak a Litava-folyoba és a kdrnyezd tavakba szoritottak
vissza a szovetséges egységeket, amelyek mintegy tizenhét—tizennyolcezer katonajukat
vesztették el. Ezt kovetden 1. Sandor azonnal levaltotta fovezéri tisztségébdl a hatvanéves
Kutuzovot, akinek azonban val6jaban vajmi kevés beleszolasa volt az {itkdzet iranyitasa-
ba, mivel a car jobban megbizott a porosz katonai iskola hagyomanyain nevelkedett Karl
Mack ¢és Franz von Weyrother (1754-1807) tabornokok tanacsaiban.

Az orosz hadvezetés ezek utan hibat hibara halmozott: Napoleon Gjabb gybzelmeket
aratott az 1807. februar 8-ai eylaui (ma: Bagratyionszk) ¢és a junius 14-ei friedlandi (a
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jelenlegi: Pravgyinszk) iitkdzetekben. E kudarcok kovetkeztében julius 7-én 1. Sandor
car kénytelen volt megkdtni a tilsiti (ma: Szovjetszk) békét. Ennek értelmében a francia
csaszar cselekvési szabadsagot kapott Eurdpa nyugati felében, Oroszorszag pedig csatla-
kozott az Anglia elleni kontinentalis zarlathoz. Bonaparte Napdleon viszont cserében hoz-
zajarult, hogy Oroszorszag birtokba vegye Finnorszagot, és kotelezte magat Torokorszag
felosztasara.

A francia csaszar valojaban egy Oroszorszag elleni ujabb habora kirobbantasara biz-
tatta III. Szelim szultant, aki 1806 nyaran hadat {izent I. Sdndornak. A térok nagyvezér
mintegy nyolcvanezer f6s hadseregével vonult a délorosz teriiletek ellen, és ott szamos
erddot foglalt el. A cari egységek elobb Ivan Ivanovics Mihelzon tdbornok (az 1773—
1775. évi Pugacsov-paraszthabori egyik leverdje), majd Alekszandr Alekszandrovics
Prozorovszkij herceg, Pjotr Ivanovics Bagratyion és Mihail Fjodorovics Kamenszkij
parancsnoksaga alatt hossza id6n keresztiil képtelenek voltak eredményesen harcolni a
talerdben levd ellenséggel szemben. A helyzet gydkeresen csak akkor valtozott meg, ami-
kor — Napdleon 1812-es, Oroszorszag elleni hadjaratanak ,,eléestéjén” — Mihail Kutuzov
rovid id6 alatt negyvendtezer f6bol allo seregével felmorzsolta Ahmed nagyvezér f6erdit.
Az orosz f6parancsnok elébb 1811. julius 2-a és 4-¢ kozott, Ruszesuk (a mai bulgariai
Rusze) kozelében dontd csapast mért a 1. Mahmud (1808—-1839) altal a térségbe vezé-
nyelt haderére, majd a Slobozianal atkelt torok csapatokat oktober kdzepén kapitulaciora
kényszeritette. Ezek a gy6zelmek tették lehetéveé, hogy a Porta 1812. majus 28-an alairja
a bukaresti békét, és ezzel megsziint — a francidk varhaté tdmadasa miatt — a kétfrontos
habort veszélye.

Alig ért azonban véget az 1806—1812-es orosz—torok habora, Oroszorszagot ujabb
veszély fenyegette, Bonaparte Napoleon ugyanis vilagosan latta, hogy — fél Europa el-
foglalasa ellenére — az Orosz Birodalom meghdditasa nélkiil hamarosan cs6dot mondana
az Anglia térdre kényszeritésére meghirdetett kontinentalis zarlat. Mindezeket a nehézsé-
geket — a csaszar szerint — egy 1j katonai konfrontacidonak kellett megoldania, ezért ha-
ladéktalanul megkezdte Oroszorszag lerohanasanak el6késziileteit. Napoleon 1812 kora
tavaszara hatalmas erdket vont 6ssze Lengyelorszagban, a Nyeman és a Visztula vidékén.
A csaszar onbizalmat novelte az a tény, hogy felvonultak a meghdditott orszagok segéd-
hadai is: a lengyel 1€gidk, a bajor, szasz, porosz, holland, olasz, svajci, portugal, osztrak
¢és magyar ezredek. Maga I. Napoleon majus 9-én indult el Parizsbol, jinius kozepén ért
el a Visztuldhoz, és tobb mint félmilliés hadseregével (mas vélemények szerint a Grande
Armée kozel hatszazezer fore ragott!) jinius 24-én lépte at a lengyel-orosz hatart. Ezzel
kezdetét vette oroszorszagi hadjarata, amelyet még oktdberig gyézelemmel szeretett vol-
na befejezni.

A csaszar joggal bizott hatalmas seregének gyors diadalaban, hiszen a Nagy Hadsereg
¢lén olyan tapasztalt katonai parancsnokok alltak, mint Joachim Murat, Louis-Nicolas
Davout, Charles Pierre Francois Augereau, Nicholas Charles Oudinot, Jean-Baptiste
Bessiéres, Adolphe Eduard Joseph Mortier és Michel Ney marsall. A tamadok elsé had-
seregcsoportjat (kb. kétszaz-kétszazhuszezer f6t) a Napoleon vezette francia féerdk,
Murat lovassaga, a huszondtezer f6s csaszari garda és harom hadtest (Davout, Oudinot,
Ney iranyitasa alatt) képezte. Szamottevo erot jelentett a foként hatardrizeti és utanpot-
las-biztositasi feladatokat ellato, szazdtvenezer fore becsiilheté masodik hadseregesoport,
amely a csaszar dcese Jerome (Vesztfalia kirdlya) és Nassaui Jend herceg parancsnoksa-
ga alatt allt. Az el6bbi vezetése ala elsdsorban lengyel, hesseni, vesztfaliai és szasz, az
utdbbi iranyitasa ala olasz és bajor katonak tartoztak. A harmadik, 1étszamaban mintegy
szazdtven-szazhatvanezer fore tehetd tartalékerdket alapvetden tapasztalatlan Gjoncok és
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a segédszemélyzet képezte. A Grande Armée félelmetes méreteire jellemzo, hogy a had-
sereg felszerelését, élelmét és a lovak takarmanyat kozel harmincezer tarszekér szallitotta.
A csaszéar azonban nem szamitott arra, hogy a Nagy Hadseregnek csak a toredéke érkezik
meg a dontd csatak szinhelyeire, mivel a jarvanyok, a betegségek €s a dezertalasok ko-
vetkeztében a francia féerék 1étszama naprol napra fogyatkozott.

Mindezek ellenére Napdleon biztos volt abban, hogy rovid id6 alatt térdre kényszeriti
az oroszokat, mivel azok képtelenek lesznek katonai erdiket mozgodsitani és 9sszevonni.
A cér haderejét ugyanis alapvetéen harom hadsereg képezte: az elsét, mintegy szaz-
huszonotezer f6t Michael Andreas (oroszosan: Mihail Bogdanovics) Barclay de Tolly
(1761-1818, tabornagy, 1810-t6l hadiigyminiszter), a negyvennyolc ezer f6s masodikat
Pjotr Ivanovics Bagratyion (1765-1812) griz szarmazasu herceg, a harmadikat (negy-
venharomezer f6t) Alekszandr Petrovics Tormaszov bard vezette. Az oroszok stratégiai
helyzetét jelentdsen rontotta az a koriilmény, hogy az egyes hadseregek — Napoleon tama-
dasanak idején — tobb szaz kilométerre allomasoztak egymastol, rdadasul Barclay de Tolly
¢és Bagratyion nem kedvelték egymast és csak a car parancsara voltak hajlanddak egytitt-
mukddni. Ez a korilmény kimondottan kedvezett a csaszarnak, aki kiilon-kiilon kivanta
megsemmisiteni az orosz hadseregeket. A francia ferdk junius 28-an elfoglaltak Vilnat
(a mai Litvania fovarosat), ahonnan Barclay de Tolly kénytelen volt visszavonulni alaku-
lataival. Ujabb kudarcot jelentett az oroszok szaméra, hogy julius 8-an Davout hadteste
bevonult Minszkbe. Kilenc nappal késobb Barclay de Tolly kénytelen volt feladni drisszai
hadallasat, ezt kdvetden pedig Napoleon Vityebszknél megakadalyozta az 1. és 2. orosz
hadsereg egyesiilését. Bar a franciak Polocknal Gjabb gy6zelmet arattak, augusztus 2-an
¢és 3-an az orosz hadseregeknek sikeriilt erdiket 6sszevonni Szmolenszknél, Moszkvatol
délnyugatra, 360 kilométerre. Ennek azonban nem sokaig oriilhettek, mivel Napoleon ala-
kulatai megostromoltak a varost és visszavonulasra kényszeritették az oroszokat. Ebben
a valsagos helyzetben, augusztus 20-an — Barclay de Tolly helyére — 1. Sandor Kutuzov
tabornokot nevezte ki a hadsereg féparancsnokava, aki augusztus végén csatlakozott a
foer6khoz és hatarozott utasitast adott, hogy a francia csapatokat még Moszkva el6tt
tartoztassak fel. Kivalo stratégiai érzékkel az orosz hadsereget Moszkvatol nyugatra,
Mozsajszk, Tatrinovo, Szemjonovszkoje és Borogyino térségében, a régi févarosba veze-
té orszagut mentén allitotta fel.

Napoleon szeptember 5-én ért szazharmincotezres foseregével és hatalmas tlizérségé-
vel (587 agyu) a Moszkvatol 120 km-re fekvé Borogyindhoz, ahol még aznap megkez-
dodtek az eldvédharcok. A csaszar helyzetét felettébb nehezitette az a koriilmény, hogy
lazas beteg volt, deprimalt lelkiallapot jellemezte és emiatt — a csata egész ideje alatt —a
fohadiszallasan tartozkodott. Hiba volt, hogy alabecsiilte a szemben allo fél erejét, amely
mintegy szazhuszezer regularis katonabol, harmincezer népfelkeldbol és tizezer kozakbol
allt. Sulyos tévedése volt az is, hogy Kutuzov ,,félelmében” huzodott a kiépitett sancok és
védmiivek mogé, pedig valddi szandéka az volt, hogy teljes haderejét és 640 agyujat ,.el-
rejtse” a franciak eldl és kemény kézitusara kényszeritse 6ket. A 67 éves orosz tabornok
nem volt tapasztalatlan hadvezér, élete soran szamos hadszintéren gyézte le ellenfeleit.
Szeptember 3-an, Borogyinonal is az orosz fovezér zsenialisan valasztotta meg az litkdzet
szinhelyét, mivel a csatateret egyik oldalrol a Kolocsa és a Moszkva folyok, a masikrol
egy széles erddsav hatarolta, amelynek megkeriilése nagy idoveszteséget jelentett volna
a francidknak. Kutuzov, miutan gondosan tanulmanyozta a terepet, haderejét optimalis
modon kivanta elhelyezni, amely elé nehezen lekiizdhetd védmiiveket épittetett. A jobb-
szarny (Maloje és Gorki falu kdzott) parancsnoksagat Mihail Andrejevics Miloradovics
grofra bizta, akinek harmincezer fonyi katonasaga elé erds foldsancokat és liinettakat (fél-
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hold alaku védmiiveket) emeltetett. A centrum (Gorki telepiiléstdl a Kurgannaja magasla-
tokig) védelmét Barclay de Tolly iranyitotta, akinek vezetése alatt mintegy negyvenezer
katona harcolt. Tdle balra, a Kurgannaja magaslatokon helyezte el Kutuzov a Nyikolaj
Nyikolajevics Rajevszkij tabornok parancsnoksaga alatt allo tiizérséget, amely tobb 16-
veggel rendelkezett, mint a francidk. A Bagratyion herceg vezette balszarnyat (mintegy
harmincezer fét) Szemjonovszkoje és Sevargyino falu térségében helyezték el, amely elé
hatalmas ¢ksancokat épitettek. Helyesen dontdtt Kutuzov akkor is, amikor a lovassagot a
csatatér magaslataira allitotta, hogy a rohamokat elsdprd erével indithassdk meg. Mihail
Illarionovics vilagosan latta, hogy a francidk ellen jelentds létszamu tartalékot (kb. negy-
venezer fot) kell képezni, azzal a céllal, hogy a megingd arcvonalakon azonnal hadba
vethetok legyenek.

Napoéleon nem szamitott arra, hogy ilyen jol kiépitett védelmi rendszerbe {itkdzik. A
csata elsé napjan, szeptember 5-én azonban mar szomortan kellett tapasztalnia, hogy
Murat, Davout és Ney marsall hadtestei (harmincezer gyalogos ¢€s tizezer lovas) iszo-
nyu erejii rohamaik ellenére képtelenek megtorni az oroszok ellendlldsat. A nap soran a
védmiivek haromszor cseréltek gazdat, mikozben a , kentaur”-ként emlegetett Murat lo-
vassaga jelentOs veszteségeket szenvedett. Szeptember 6-an a franciak mar sikeresebbek
voltak, mivel Jozef Antoni Poniatowski, a lengyel szarmazasu marsall elfoglalta Utyica
falut, Napoleon tiizérsége pedig stulyos karokat okozott a Rajevszkij-féle litegallasoknak
¢és az orosz centrum is tobbszor megingott. A dontd fordulat masnap kdvetkezett be a csata
menetében, amikor a francidk nyolc rohammal bevették Szemjonovszkoje falut, valamint
Bonaparte négy hadteste (Davout, Murat, Ney és Junot parancsnoksdga alatt) hatoras 6l-
doklo kiizdelemben elfoglalta a sevargyin6i éksancokat, amelynek soran Bagratyion her-
ceg is halalos sebesiilést kapott. Ugyanezen a napon Eugéne de Beauharnais, Emmanuel
de Grouchy, Armand Louis de Caulaincourt és Marie Victor Nicolas de Latour-Maubourg
hadtestei visszaszoritottak az orosz centrumot, annak ellenére, hogy a cari fovezér Matve;j
Ivanovics Platov és Szergej Szemjonovics Uvarov tartalékegységeit kiildte a megsegité-
sére. Napoleon nagyon elégedett volt azzal, hogy katonai elfoglaltak Rajevszkij tabornok
litegallasait és mindez ugy tortént, hogy a huszondtezer f6s csaszari gardat sem kellett
harcba kiildeni. Ennél nagyobb euforiat csak akkor érzett, amikor éjszaka arrol tajékoz-
tattak, hogy az oroszok az egész arcvonalon visszavonulnak és csapataik Moszkva felé
haladnak.

A szeptember 8-dig tartd véres iitkozetben, amely a vilagtorténelem egyik legnagyobb
csatajanak tekinthetd, Napoleon hadallasainak feladasara kényszeritette az orosz had-
sereget, de ,,gy6zelme” pirruszi volt. Az {itkdzetben — az orosz torténészek szerint — a
franciak negyvenhétezer katonat (ez a szam minden bizonnyal eltlzott és irrealisan ma-
gas!) és negyvenhét tabornokot vesztettek, mig Kutuzovnak negyvennégyezer harcosa és
huszonharom tabornoka esett el. A torténeti szakirodalomban egyébként mas adatokkal
is talalkozunk: Adam Zamoyski példaul a francidk veszteségét harmincezer katonara és
negyvenhét tabornokra becsiili. Az orosz veszteségek megitélésekor realisnak tlinik az
otven-6tvendtezer £, hiszen kiilonben érthetetlen lenne a cari hadsereg visszavonulasa és
Kutuzov dontésének ésszerlisége.

A borogyindi csata utan, szeptember 13-an az orosz hadvezetés (Kutuzov, Barclay
de Tolly, Uvarov, Dohturov, Jermolov, Konovnyicin, Oszterman-Tolsztoj, Bennigsen,
Rajevszkij tabornokok, Toll és Kajszarov ezredesek) Filiben tandcskozasra gytlt 6ssze,
ahol a foparancsnok javaslatira Moszkva feladasa mellett dontottek. Ezt kovetden a ca-
ri hadsereg a Rjazany felé vezetd Uiton megkezdte visszavonuldsat azzal a szandékkal,
hogy rendezze sorait, ¢s tjabb népfelkeld ezredekkel er6s6djon. Napoleon még négy
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napig varakozott a csatatéren, abban a reményben, hogy 1. Sandortol békeajanlat érkezik.
Amikor ez a terve nem sikeriilt, szeptember 14-én — Murat lovassagat kvetve — vonult be
a langokban all6 Moszkvaba, amelyet az elkeseredett oroszok azért gyujtottak fel, hogy
a franciak ne tudjanak berendezkedni a varosban és csapataik ¢lelem nélkiil maradjanak.
A korabeli helyzetre jellemzd, hogy az §si varos egy héten at langokban allt és a 9151
hazbol 6496 lett a tlizvész martaléka. Bar a csaszar szabad fosztogatast engedélyezett ka-
tondinak, a zsakmany — érthetd modon — joval kevesebb volt a vartnal.

Napoleon csapatai szeptember 19-én hagytak el Moszkvat, ¢s megkezdték Kutuzov
hadainak iildozését. Az orosz févezér azonban tuljart az eszén, mivel egy jol atgondolt
oldaliranyt mandéverrel féseregével attért a tulai orszagitra. A csaszar pedig ezalatt — mit
sem sejtve Kutuzov ravasz taktikajardl — tovabb iildozte a rjazanyi iton a Miloradovics
tabornok vezette orosz utovédet, amelyet 6 a féseregnek vélt. Amikor tévedésére két hét
mulva rajott, mar késé volt. Kutuzov ugyanis nagyon gondosan valasztotta meg had-
serege vonuldsanak utvonalat, mivel az adott helyzetben joggal tartott egy ujabb dontd
iitkozettdl, amelyben jelentOs erdket veszthetett volna. Sziiksége volt némi idényerésre,
hogy csatlakozzanak hozza a népfelkeld alakulatok. Szamitdsa hamarosan bevalt, mivel
regularis seregének létszama két hét alatt 130 ezer fére emelkedett, amelyhez tovabbi
huszonhat kozak ezred is csatlakozott. Orszagszerte pedig egymas utan alakultak a nép-
felkeld egységek (koztiik a ko6ltd Davidov, Szeszlavin, Dorohov és Figner parancsnoksaga
alatt), amelyek Iétszama a kovetkezd hetekben elérte a kétszazezer f6t. Kutuzov hataro-
zottsagara jellemzd, hogy ezekben a nehéz napokban levaltotta 6 ,,ellenlabasait”, Barclay
de Tollyt és Fjodor Vasziljevics Rosztopcsin grofot (a moszkvai f6kormanyzot), akik
gyakran megkérddjelezték dontéseit, és helyiikre altalanos helyettesévé Pjotr Petrovics
Konovnyicin tabornokot, a kés6bbi hadiigyminisztert nevezte ki.

A cari févezér fontos célja volt az is, hogy — az altala kijeldlt Gtvonalon — Tuldban
(az orosz vas- és acélgyartas egyik kozpontjaban) agytkhoz és kézi 16fegyverekhez,
Kalugaban 16szerhez, Sosztkdban pedig nagy mennyiségli 16porhoz jusson. Mivel okto-
ber 13-an leesett az elsé ho, dontd jelentéségi volt az is, hogy katonait a kornyezd kor-
manyzosagokbdl téli ruhazattal lassa el. Vilagosan lathato tehat, hogy a hatvanhét éves,
nagy rutinnal rendelkezé Kutuzov mindent precizen elékészitett, hogy megakadalyozza
a franciak déli iranyu elérehaladasat, amelynek soran abban reménykedtek, hogy a ter-
mékenyebb foldii kormanyzoésagokban élelemhez, lovaik szamara pedig takarmanyhoz
juthassanak.

A fenti el6késziiletek utan Kutuzov Tarutyinéhoz vonult haderejével, amelyet — a Nara
foly6 partjan — védmiivekkel és foldsancokkal vetetett koriil. A francidk nem gondol-
hattak arra, hogy ostrommal vegyék be az erdd jellegli katonai tabort, ezért — egy nyilt
iitkdzet reményében — attdl nyolc km-re, Vinkovo falu kozelében (a Csernisnya patak
mellett) szallasoltak el csapataikat. Oktober 18-an éjszaka Bennigsen és Miloradovics
tabornokok vezetésével harom orosz hadosztaly (Vaszilij Orlov-Gyenyiszov, Karl Gustav
Baggenhufwudt, valamint Alekszandr Oszterman-Tolsztoj parancsnoksaga alatt) varat-
lanul megtamadta Murat marsall huszonhatezer f6s taboranak katonait, akiket 61doklod
kiizdelemben megfutamitottak. Napdleon szamara érzékeny veszteséget jelentett, hogy az
iitkdzetben kétezerdtszaz katondja esett el, kétezren fogsagba keriiltek és harmincnyolc
agyuja is az oroszok kezére jutott.

Hat nappal késébb, oktober 24-én a Luzsa folyd partjan fekvé Malojaroszlavecnél
a francia csapatok — Eugéne de Beauharnais és az olasz Domenico Pino vezetésével —
ujabb kisérletet tettek a déli iranyl elérenyomulés érdekében. Nagyon jol tudtak, hogy
ez az utolso lehetdségiik arra, hogy a katonak szamara élelmiszert, a lovaknak pedig ta-
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karmanyt szerezzenek. Az oroszok azonban utjukat alltak és Kutuzov utasitasara Dmitrij
Szergejevics Dohturov tabornok déli iranybdl tamadta a telepiilést, de a Luzsa folyonal
levo hidfoallast a francidk keményen tartottdk. Az iitkdzet hevességére jellemzd, hogy
Malojaroszlavec nyolcszor cserélt gazdat, és a csata kimenetelét az dontdtte el, hogy
Rajevszkij tabornok tizezer katonajaval elfoglalta a franciak hidféallasat. Bar a csaszar
katonai ez alkalommal is oroszlanként kiizddttek, a csata mégis az oroszok stratégiai si-
kerét eredményezte, mivel Napoleonnak le kellett mondania a délebbre fekvd kormany-
z6sagok elfoglalasarol. Nem maradt mas valasztasa, mint a visszavonulds, mégpedig
ugyanarra a szmolenszki utra, ahol néhany hénappal korabban diadalittasan nyomult
Moszkva felé. Kozben azonban a helyzet gyokeresen megvaltozott: seregének jelentds
részét elvesztette, a katonak éheztek és jarvanyok tizedelték dket, lovaik — takarmany hia-
nyaban — sorra hullottak el. Raadasul november elejétdl rendkiviil hideg tél koszontétt be,
amihez a francidk nem szoktak hozza, ezért ezrével fagytak meg a visszavonulas soran. A
csaszar katonai még a fagyhalalnal is jobban rettegtek Platov tabornok kozak ezredeitol,
valamint a népfelkeldk partizdnosztagaitol, amelyek a legvaratlanabb helyzetekben csap-
tak le a terepviszonyokat nem ismeré menekiilokre.

Mire a csaszar november 2-an elérte Szmolenszket, mar csak 6tvenezer katondja ma-
radt, raadasul — az oroszok altal alkalmazott ,felperzselt fo6ld” taktika kovetkeztében
— a varosban alig jutottak élelemhez. Napodleon itt értesiilt arr6l, hogy Charles Pierre
Frangois Augereau marsall alakulata megadta magat, Jean-Andoche Junot és Jozef Antoni
Poniatowski hadtesteibdl csak hét-nyolcszaz katona maradt életben. Haromnapi pihend
utan a maradék francia er6k Orsa felé indultak el, de Gtk6zben ujabb orosz tamadasok ér-
ték oket. Kutuzov ugyanis utasitotta a harmadik orosz hadsereg parancsnokat, Alekszandr
Petrovics Tormaszov tabornokot, hogy alakulatai vagjanak a menekiild francidk elé,
Alekszandr Golicin herceg osztaga tamadja meg a Krasznij varosat elért csaszariakat,
Miloradovics hadteste pedig keriiljon Louis Nicolas Davout egységeinek hatdba. Az
oroszok hatalmas folényét jelzi, hogy Miloradovics szétverte Beauharnais (Napoleon
mostohafia) hadtestének maradék erdit, Davout marsall katonasagaval egyiitt a kdrnyez6
erdékbe menekiilt, Napoleon pedig gardistai segitségével Dubrovndba (a mai belorussziai
Dubrovna) igyekezett.

Az orosz féerdk (immar négy hadsereg ¢s a népfelkeld alakulatok) egészen a Berezina
folyo6ig iildozték Napdleon egykori dicsé hadseregének maradvanyait. I. Napoleon csa-
szar utasitasara a franciak két hidat épitettek a Berezina folydn, amelyeket az oroszok
folyamatosan agyutiiz alatt tartottak. November 26—28-an, a folyon valo atkelés napjaiban
is, 61dokl6 harcok folytak a szemben allo felek k6zott, de Michel Ney, Nicolas Oudinot
¢és Claude-Victor Perrin egységei, valamint a garda ,,maradvanyai”, 0sszesen mintegy
huszonnyolc-harmincezer katona mégis atkiizdotték magukat a tulsé partra, és minden
erejiiket 0sszeszedve menekiiltek {i1d6zoik eldl.

A hadmiiveletek befejezése utan Kutuzov rovid pihendt engedélyezett seregének,
majd 1813 januarjaban — az eurdpai szovetséges allamok kérésére — megkezdte porosz-
orszagi hadjaratat. Ennek soran a cari hadsereg sorozatos gy6zelmeket aratott, elfoglalta
Konigsberget (ma: Kalinyingrad), Varsot és Poznant. A teljes gy6zelem dicsdségét azon-
ban az orosz csapatok hatvanhét éves foparancsnoka mar nem érhette meg, mivel aprilis
8-an erésen meghiilt, tiiddgyulladast kapott és az als¢-sziléziai Bunzlauban (a mai len-
gyelorszagi Bolestawiecben), Zielona Goratol 55 kilométerre délre, 1813. aprilis 28-an el-
hunyt. Holttestét bebalzsamoztak, szivét pedig egy urnaba téve a bunzlaui temetében he-
lyezték 6rok nyugalomra. (1819-ben III. Frigyes Vilmos porosz uralkodd — Karl Friedrich
Schinkel tervei alapjan — az orosz fovezér tiszteletére a varos piacterén tizenkét méter
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magas emlékmiivet emeltetett, amelyet 1892-93-ban a déli varosfal kozelébe helyeztek
at.) Kutuzov holttestének hazaszallitdsakor, Pétervartol 6t versztnyire a nép megallitotta a
gyaszmenetet, a lovakat kifogtdk a gyaszkocsibol, és egészen a Kazanyi-székesegyhazig
az emberek egymast valtva vitték az érckoporsot. Az orosz nép jinius 25-én igy adta meg
a végtisztességet az 1812-es Napoleon-ellenes habori hésének, Oroszorszag megmento-
jének, Szuvorov legkivalobb tanitvanyanak.
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SZILAGYI ISTVAN

A birodalmi retorikatol
a Portugalul Beszél6 Orszagok Kozosségeig
(Geopolitikai kodok és dekolonizacio Portugaliaban, 1928—1996)*

(Bevezetés: Portugalia 1926—1976 — egy kis torténelem) Portugalia 1926 és 1976 kozotti
félévszazada a rendszer-, a rezsim-, a kormany- és az allamforma valtasok/valtozasok 6t-
ven esztendejeként jellemezhetd. A korszak ugyanakkor a birodalom és a birodalmi almok
megsziinésének, a geopolitikai kodok valtozasanak, a gyarmati habortinak és a dekoloni-
zacionak a periddusa is. A rendkiviil bonyolult és komplex folyamat és eseménysor maga
is tobb szakaszra oszthato. 1910. oktober 5-én megbukott a monarchia.

A szabadelvii kéztarsasagban ugyanakkor allanddsultak a politikai valsagok. 71910 és
1926 kozott 6tven kormanya volt az orszagnak. A hadsereg és a hatalomra jutott gyen-
ge varosi kozéposztaly nem tudta stabilizalni uralmat. A reformok bevezetésére torekvo
politikai elit a 40%-os analfabetizmussal sujtott alsobb néprétegekben sem talalt tartds
szovetségesre, nem tudta megtorni a konzervativ er6k befolyasat és nem tudta megvaltoz-
tatni a gazdasagi fejlodés gatjat képezo foldbirtok szerkezetet.! Az els6 vilaghaboru utan
n6tt Portugalia eladdsodasa, romlott az orszag fizetési mérlege, a gazdasagi, szocialis és
moralis valsag altalanossa valt. A huszas években Europa-szerte elterjedt tekintélyuralmi-
etatista megoldasok ¢és ndvekvo allami szerepvallalas Portugalidban az 1926. mdjus 28-i
katonai hatalomatvételhez vezetett.

A portugal hadseregen beliil kiilonb6z6 iranyzatok 1éteztek. Egyiknek sem sikerdilt
azonban tOmegtamogatasra szert tennie. A hatalomatvételt iranyitd Manuel de Oliveira
Gomes da Costa tabornokot rovid idén beliil hattérbe szoritottak, s a vezetés a Mussolini
¢és a Miguel Primo de Rivera tabornok spanyolorszagi diktatirajanak (1923—-1930) tarsa-
dalompolitikai megoldasaival szimpatizald konzervativ, radikalis, jobboldali tiszti csoport
kezébe keriilt. A hadsereg azonban nem rendelkezett sem koherens politikai programmal
és ideologiaval, sem realis, hosszl tavi jovéképpel. Egy olyan karizmatikus vezetd is hi-
anyzott, aki megfelelé gazdasagi-pénziigyi szakértelemmel bir. A ,,gerinctelen’, politikai
vaz nélkiili diktattra civil segitségre szorult. Ezért a Gomes da Costat 1926 novemberé-
ben levalté Oscar Carmona tabornok, 1926 novembere és 1928 marciusa kozott ideigle-
nes koztarsasagi elnok, az 1928 aprilis 18-an beiktatott Vicente Freitas kormany pénz-
igyminiszterévé a jo szakember hirében allo, puritan katolicizmusarol ismert Anténio
de Oliveira Salazart, a coimbrai egyetem pénziigytan professzorat, az 1917-ben alakult
Portugal Katolikus Centrum ( Centro Catdlico Portugués) elnevezésii szervezet egyik va-
rosi vezetdjét nevezte ki.* Az intézkedés dsszhangban volt a hadsereg vezetdinek diktator
nélkiili diktatura megvalositasara iranyulo torekvéseivel. E koncepcio szerint a kialakitott
jogrend alapjan a hadsereg képviseldje altal betoltott, kozvetlen szavazas itjan valasztott
koztarsasagi elndki funkcid birtokaban, a konzervativ polgari csoportok és politikusok
kormanyba torténd bevonasaval fenntarthatd a fegyveres erdk intézményes uralma és
tarsadalom folotti ellendrzése. A formalis jogi eléirasok fegyveres erdk altal garantalt
érvényesitése és a szakértéi kormanyzas egyenruhds kontrollja biztositja a diktatira kon-
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tinuitasat, s megakadalyozza a hadsereg szamara portugdl konstellacioban nem kivana-
tos egyszemélyi, vezéri, diktatori hatalom kiépitését. A rendszer 1932. julius 6todikéig,
Salazar kormanyf6i kinevezéséig a fentebb kifejtett elvek szerint miikodott. Az Estado
Novo-t, az Uj Allamot intézményesité 1933. aprilis 11-én életbe lépett alkotmany azonban
az id6kozben megvaltozott eréviszonyokat tiikkrozve alapjaiban modositotta Portugalia
politikai berendezkedését. A hadsereg a salazari Estado Novo (1932—1968) idészakaban
és az azt kovetd Estado Socialnak (Szocidlis Allamnak) nevezett Caetano korszakban
(1968—1974) is megtartotta az allamf6i posztot. Oscar Fragoso Carmona tdbornok 1928
marciusatol 1951. januar 16-ig, nyolcvanegy éves koraban bekovetkezett halalaig valasz-
tott elnoke volt az orszagnak. Ot Craveiro Lopes tdbornok (1951-1958), majd Américo
Thomas tengernagy (1958-1974) kdvette a koztarsasagi elnoki palotaban.*

A régi, miikddésképtelen gazdasagi-tarsadalmi és politikai strukturakkal, az azt fenn-
tartd és konzervalo tekintélyuralmi-diktatorikus berendezkedéssel az 1974. aprilis 25-1
., Szegfiik forradalma ™ szakitott.” A Portugalia torténetében 1j korszakot nyité demokrati-
kus rendszer is heves politikai és gazdasagi ingamozgésok és sszecsapasok sorozatdban
alakult ki és szilardult meg.

Mindezek a koriilmények, torténések és folyamatok visszatiikrozédtek a kiilonbozd kor-
szakokban alkalmazott geopolitikai kodok, birodalmi retorika, valamint a portugal gyarmatok
onrendelkezési-fliggetlenségi torekvéseivel kapcsolatos kormanyzati politika rendszerében.

(Estado Novo (1932—1968)) Miniszterelnoki kinevezése utan Salazar gézerdvel hozza-
latott az altala elképzelt és a hadsereg altal is tamogatott korporacios-tekintélyuralmi
rendszer kiépitéséhez. A politikai kdzgondolkodas és berendezkedés szerves részét ké-
pezte az afrikai, az indiai és az azsiai kontinenseken talalhat6 portugal gyarmatbirodalom
megtartasa €s anyaorszag altal torténd integralasa. 1933. februar 22-én a kormany lapja, a
Diario do Governo kozolte az uj alkotmany szovegét. Marcius 19-én a portugal parlament
elfogadta a dokumentumot, amely 1933. dprilis 11-én lépett életbe. Az alaptorvénybe be-
lefoglaltak az 71930 juliusaban kibocsatott Gyarmati Okmdnyt (Acta Colonial), mely sze-
rint a tengerentuli tartomanyok és az anyaorszag a portugal nemzet egymastol elvalaszt-
hatatlan részét képezik. Uralmanak megszilarditasa céljabol kezes barannya valtoztatta az
1930 junius 30-i szerves alapszabaly eldirasai szerint létrehozott, a rezsim tdmegpartjanak
szerepét betdltd Nemzeti Egységet (Unido Nacional), amely — olvashatjuk Manuel Braga
de Cruznak a salazari politikai rendszerrdl irott monografidjaban — ,, nem kormdnypart,
hanem sokkal inkabb a kormdany partja volt. ™

1933-ban az érdekvédelem allami ellendrzése céljabdl 1étrehoztak a Korporativ Kamara
(Camara Corporativa) hivatasrendi testiiletét. 1936. december 14-én megalakitottak a fi-
atalsag politikai mobilizaciojat szolgald Portugal Ifjusag (Mocidade Portuguesa) elne-
vezésli tdomegszervezetet, amelynek tiz éves koratol kezdve minden gyerek tagja kellett
legyen. 1937 decemberében megsziiletett annak ndi tagozata, a Mocidade Feminina. A
tarsadalmi rend védelmére szervez6dott a katonatiszti iranyitas alatt allo paramilitaris
Portugal Légio (Legido Portuguesa). A harmincas évek elejére Portugéliaban visszaallt a
fegyveres er6k felett gyakorolt civil ellenérzés, annak ellenére, hogy mint korabban mar
jeleztiik, a koztarsasagi elnoki funkciot a diktatara fennallasa alatt mindvégig katonak
toltotték be. A salazari majd a caetanoi korszakban az allamf6 tényleges szerepe azonban
lényegében véve a protokollaris feladatok ellatasara korlatozodott. A hadsereg visszavo-
nult a laktanyakba, mivel az 1926-os allamcsiny végrehajtoi is csupan atmeneti jelleglinek
tekintették a katonai hatalomatvételt. Az altaluk elképzelt rend, stabilitas, biztonsag és a
gyarmatbirodalom megtartasanak igényét a Salazar-rendszer a legteljesebb mértékben
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kielégitette. A represszio, a megtorlas, a haza ellenségének tartott csoportokkal szembeni
hatarozott ¢és erdszakos fellépés, az indoktrinacio, a mobilizacié a fizikai és a szellemi
terror a salazari Uj Allam berendezkedésének szerves részét képezte. 1933 augusztusa-
ban hoztak 1étre az Allambiztonsdgi és Allamvédelmi Rendérség (Policia de Vigilancia e
de Defesa do Estado — PVDE) elnevezésii szervezetet, lizemelték be a politikai elitéltek
fogva tartasara szolgald Peniche erddbortont.” A PVDE 1945 oktoberében nevet valtott. A
Nemzetkizi és Allambiztonsagi Renddrség (Policia Internacional e de Defesa do Estado)
a rendszer ellenzéke és a kiilfold szdmara a rettegett PIDE-ként valt ismertté. 1969-
ben, a Caetano korszakban, a megbukott atmenet iddszakaban a szervezet Biztonsagi
Féigazgatosag (Direcgdo Geral de Seguran¢a — DGS) néven mikodott.

A Salazar-rendszer fennallasanak tobb mint négy évtizede alatt hatalmanak fenntartasa
céljabol a kiils6 és belsé korlilményektdl fiiggden kiillonbdzdé modszereket alkalmazott.
A diktator nagy jelent6séget tulajdonitott a portugal lakossag konzervativ-keresztény
szemléletli beallitottsaga megdrzésének, ideoldgiai atnevelésének, raciondlis keretek ko-
z6tt tarthato, tulzasoktdl és heves érzelmi kitorésektdl mentes indoktrinacidjanak. Annak
ellenére, hogy Salazar fizikailag is irtdzott a tomegekkel vald kozvetlen érintkezéstol, a
tomegek lelkesiilt és extatikus mozgositasatol, jol tudta, hogy az ideoldgiai befolyasolas,
a hatékonyan miikddé propagandagépezet, valamint a maganyos, népért dolgozé és ag-
g0do, a torténelmi kontinuitas dsszefliggésrendszerébe helyezett diktator képe a hatalom
fenntartasanak elengedhetetlen eszkoze és feltétele.

A katonai hatalomatvétel negyedik évforduldjan, 1930. majus 28-an tartott beszédében
ugyanakkor Mussolini nyomén a nemzetnek az allam keretei kozott megvalositandd in-
mon kiviil” (Tudo pela o Estado, nada contra o Estado, nada fora do Estado) — mondja,
majd az Estado Novo-ra gondolva hozzateszi: célja ,, ...a Nemzet, az egész Nemzetnek az
Allam keretei kiozott 1ij alkotmdnyos alapszabdly révén megvalésulé integrdcidja.”

Az orszag szellemi agymosasa céljabol 1933 marciusaban bevezetésre keriil az el6zetes
cenzuira intézménye, s ugyanezen €év szeptemberében felallitjak a Nemzeti Propaganda
Titkarsagat (Secretariado da Propaganda Nacional — SPN), amely 1934-ben 100 oldal
terjedelemben, tobb nyelvre leforditva megjelenteti az Uj Allam Tizparancsolatdt. Ennek
a legfontosabb elvei a kovetkezoképpen Osszegezhetdk:

,L. Az Uj Allam mindannak az allandésagnak és megujulasi képességnek a megteste-
sitéje és szintézise, amely a Haza ¢16 hagyomanyaiban és legélenjarobb torekvéseiben
gyokerezik. Egyszoval a moralis, a tarsadalmi és a politikai kivalosagot reprezentalja.

II. Az Uj Allam a fiiggetlenségnek és a Nemzet egységének garantaloja, biztositja a
szerves értékeknek, a termékeny és teremtd energiak osszességének az egyensulyat.

I1I. Az Uj Allam egyetlen osztalynak sincs alarendelve. Szerepe a tarsadalmi oszta-
lyoknak a nemzeti érdek altal meghatarozott legfelsé harmonia ala rendelésében all.

IV. Az Uj Allam elutasitja a Tekintély Szabadsag nélkiil és a Szabadsag Tekintély nél-
kiil idejétmult formulait — azokat a Tekintély és Szabadsagok rendszerével helyettesiti.

V. Az Uj Allamban az egyén tarsadalmilag mint a természetes (csaladok), a szakmai
(korporaciok) €s a teriileti (municipiumok) csoportok tagja 1étezik — e mindségében ren-
delkezik valamennyi sziikséges jogositvannyal. Az Uj Allam szamara az elvont Emberi
Jogok csak konkrét formajukban léteznek.

VI. Nincs Erds Allam ott, ahol a Végrehajté Hatalom gyenge. A parlamentarizmus a
Kormanyt a tiileked6 politikai partok diktatraja altal alkotott politikai gyiilés felelétlen
onkényének veti ala. Az Uj Allam az allamf6i intézmény és a kormany allandosaga, fiig-
getlensége ¢és biztonsaga révén biztositja az Erés Allam 1étét.
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VII. Az Uj Allamban a nemzeti képviselet nem fikci és nem tiszavirag életii csoportok
a hordozoi. Azt a nemzeti élet valos €s allandd elemei: a csaladok az dnkormanyzatok, a
tarsulasok, stb. testesitik meg.

VIII. Minden portugalnak joga van a szabad és mélto élethez — de mindenekel6tt fi-
gyelemmel kell lenni arra, hogy a mélto és szabad élet egyiittes 1étezése jelenti a jogot
Portugaliaban. Az altalanos érdek magasabb rendii az egyéni érdeknél. Ahogyan Salazar
mondta: kdtelességiink minden aldozatot meghozni egymasért; a kozosséget nem aldoz-
hatjuk fel az egyéni érdekek oltaran.

IX. Az Uj Allam Portugalia torténelmi nagysaganak, sajat, egyetemes értékeken ala-
puld hatalmas Birodalma civilizaciojanak visszaallitasat akarja. Portugadlia nagyhatalom
akar lenni. — [kiemelés t6lem — Sz. 1.]

X. Az Uj Allam ellenségei a Nemzet ellenségei is. A nemzet szolgalatdban — amely
mindannyiunk kézos érdeke és amire mindannyiunk fel vagyunk jogositva — lehet és kell
er6t alkalmazni. Ez esetlinkben a Haza legitim védelmét jelenti.””

A Nemzeti Propaganda Titkarsaga 1944 marciusaban Nemzeti Informacios Titkarsagga
(Secretariodo Nacional da Informag¢do — SNI) alakul. A rendszer ideoldgiai alapjaiban
azonban valtozas nem kovetkezik be.

A Tizparancsolatban felsorolt elvek mellett a rendszer propagandajanak kozponti ele-
mét az ot fo érték — Isten (Deus), Haza (Patria), Tekintély (Autoridade), Csalad (Familia),
Munka (Trabalho) — élland6 és intézményes sulykolasa képezte. Salazar 1936. majus
28-an Bragaban, a katonai hatalomatvétel tizéves évforduldjan tartott beszédében a ko-
vetkezOképpen fogalmaz: ,,A kétségek altal szabdalt lelkiség és a tagadas uralta szazad
koraban a nagy bizonyossagok nyugalmanak helyreallitasara toreksziink. Nem vitatjuk
Istent és az erényt; nem vitatjuk a Hazat és torténelmét, nem vitatjuk a tekintélyt és
presztizsét; nem vitatjuk a csaladot és erkdlcsét; nem vitatjuk a munka dics6ségét és az
azzal jard kotelességeket.”® Salazar 1936. majusi bragai beszédének mondatai hajszalra
megegyeznek a Parizsi Vilagkiallitasra egy évvel késébb megjelentetett kotet zaro feje-
zetének szovegével. EbbSl most csupan az utolsd bekezdést idézziik, amelyben Salazar
a kovetkezoképpen 0sszegzi rendszere legfobb vonasait ¢és célkitlizéseit: ,,Ezek képezik
az altalunk alkotott épitmény alapvetd oszlopait és annak kiépitését szolgalja a béke, a
rend, a portugalok nemzeti egysége, az erds allam, a tekintély tisztelete, a kdzigazgatas
tisztessége; ennek révén keltjiik életre a gazdasagot, a hazafias érzést, a korporacios szer-
vezddést és a gyarmatbirodalmat.”

Salazar korporativ-keresztény allam megteremtésére torekedett. Ennek érdekében
1940-ben konkordatumot kotott az egyhazzal. Ragaszkodott azonban az dallam és az
egvhaz formalis szétvalasztasahoz. Teokratikus berendezkedés helyett az egyhazzal valo
jo kapcsolatot hatalmanak legitimalasara, a portugalok engedelmességének kivivasara
hasznalta fel. A hatalom és a klérus kozds céljat, egyiittmiikodésiik alapjat Salazar a nem-
zetépités és nemzeti felemelkedés torténelmi feladatdnak megvalositasaban latta. Erre jo
alkalmat nyujtott a Portugdl Vilag Kiallitasanak (Exposi¢do do Mundo Portugués) 1940
juniusi lisszaboni rendezvénysorozata. E sajatos exp6 egyik célja a Nemzetté Alakulas
és a Restauracio Kettés Centenariumanak (1140 — 1640 — 1940) — (Duplo Centendario
da Formagdo da Nacionalidae e da Restauragdo. 1140 — 1640 — 1940) megiinneplése, a
portugal ,,gyarmatbirodalom” hagyomanyainak tjjaélesztése, valamint Portugalia befo-
lyasanak két torténelmi évforduldhoz kapcsolédd megerdsitése volt. 1140 Alfonzo Henrik
onallo portugal kiralysaga Iétrejottének, 1640 pedig a nyolcvan éves spanyol uralom vé-
gének, a fliggetlenség restauralasanak, helyreallitisanak datumat jelentette. A nyolcszaz,
illetve a haromszaz éves évfordul lisszaboni megiinneplése alkalmasnak bizonyult az Uj
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Allam és a diktatira vezetdi torténelmi szerepének, kiildetésének, legitimitasanak erdsité-
sére, nemzet-restaurald, nemzet-fenntartd képességének hangsulyozasara, a nemzeti for-
dulépontok ¢és a salazari rezsim kozotti kontinuitds mitoszanak megteremtésére. Antonio
Ferro a Nemzeti Propaganda Titkarsaganak vezetdje mar két évvel a Kiallitas el6tt a ko-
vetkezdket irta: ,,1140 magyarazza 1640-ct, éppen ugy, ahogyan 1640 el6késziti 1940-ct.
Ez Torténelmiink harom szent datuma: a sziiletés, az ujjasziiletés ¢s a dicséséges feltama-
das éve! Amit iinnepliink, az nem a tegnap, hanem sokkal inkdbb a ma Portugaliaja, az
nem annyira don Alfonzo Henrik és IV. Janos, hanem sokkal inkdbb Carmona és Salazar
Portugalidja.”"?
_ Az ezerkilencszazharmincas évek
B @ | miasodik felétd] megkezdédtek a nemze-
i | ti érzelmek felkorbacsolasaval jard teat-
o MingA < | rélis mozgositasok és linnepségek. ,,...e
POl R AT megnyilvanulasokat a rendszer dicsdi-
g5 L tésének szentelték. (kongresszusok, fel-
.. [ }, vonulasok, kiallitaisok — mindenekel6tt

a kolonialista jellegli Portugal Vilag
Kiallitasa 1940-ben —, kollokviumok,
konferenciak, filmbemutatok, miivek és
i . folydiratok megjelentetése, miivészeti , ,
L. dbra. Portugdlia 4 yjturalis események, irodalmi dijak, 2+ 4Pra. Portugal-

afrikai gyarmatai festészalonok...)”" India

(Forras: http:// A birodalom fenntartéséra tett ers- (Forrds: htps://www.

hu.wikipedia.org/w/ feszitések és a birodalmi retorika elle- wikipedia.org/wiki/

index. php?title=Fdjl: nére az 1960-as évtizedben a Salazar- Portuguese_India)

Portuguese_colonial  rendszer politikdja e téren is valsagba

war_mapl. PNG&) kertilt. 1961-ben Angoldban megkezddodott a felszabadité habo-
B ri. Angola példajat hamarosan kovette a tobbi afrikai ,,tengeren-

tali tartomany” szabadsagharca. Megkezd6dott a Salazar—Caetano rendszert 6sszeomlas-

ba dontd tizenharom éves fegyveres kiizdelem.

@ahiapereita|

(A portugal gyarmatbirodalom) 1961-ben, a gyarmati habort kirobbanasanak idépontjaban
a 92 391 km? kiterjedésti Portugalia 2 092 290 km?-nyi, az anyaorszagnal 22-szer nagyobb
teriiletli, a nemzetkozi gazdasagi, kereskedelmi, katonai kommunikacié és Osszekottetés
szempontjabdl stratégiailag nagy fontossaggal bird gyarmatbirodalom ura volt.

Az afrikai kontinensen 4Angola teriilete 1 246 700 km?*-t, Bissau-Guinea 36 125 km’-t,
Mozambik 801 590 km?*t, Sao Tomé e Principe 1001 km’-t, a Zéld-foki-szigetek
4033 km*-t tett ki.

A ,,Portugal-Indiat” alkotd6 Goa, Damao ¢és Diu 3814 km?2 kiterjedésti volt. Macau
28,2 km*-en teriilt el. A nagy tavolsag, a megvédeni kivant hatalmas teriiletek, a kilenc-
milliés anyaorszag korlatozott human kapacitasa és csekély eréforrasai miatt az elhuzodo
gyarmati habort Portugalia szempontjabdl nem sok joval kecsegtetett.

(Geopolitikai kodok és birodalmi retorika Portugaliaban) A geopolitikdban a nemzeti ér-
dekek nemzetkozi megjelenitésére, képviseletére, kiilsd és belsd igazoldsara, a stratégiai
célok realizalasara szolgalnak a geopolitikai kodok. ,,Azt a modot, ahogyan egy orszag
elhelyezi magat a vilagban, geopolitikai kodnak nevezziik. Az orszagok altal meghataro-
zott geopolitikai kod 6t f6 kérdés megvalaszolasan alapszik:
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kik a jelenlegi és potencialis szovetségeseink
. kik a jelenlegi és potencialis ellenfeleink

3. hogyan tarthatjuk meg szovetségeseinket és szerezhetjiik

meg potencialis szovetségeseinket

4. hogyan szallhatunk szembe jelenlegi ellenségeinkkel és a

fenyegetd veszélyekkel

5. hogyan igazolhatjuk fenti négy szamitasunkat a kdzvéle-

mény és a globalis kozosség elott.”

A geopolitikai kodok meghatdrozasanal mindig figyelembe
kell venni, hogy valtozo bels6 és kiilsé koriilmények kozott fo-
galmazddnak meg, ezért rendszeres feliilvizsgalatra és modosi-
tasra szorulnak. Az az orszag és az a politikai elit jar el helyesen 3
¢és bolcsen, amelyik rendelkezik hosszl tava stratégiai célokkal . ,
e 1a s > India — bélyegen
¢és rovid tava akcidprogrammal. .

Globalis kontextusban szemlélve azt kell mondanunk, hogy (F0rrds: http:'//
vilagviszonylatban megtorténik a nemzeti geopolitikai kodok WWW: danstopicals.
aggregacioja, osszesitése. Ez azonban nem jelenti azt, hogy vala- com/portuguese-
mennyi orszag érdekei és célkitlizései megvalosulnak, vagy azo- indiaplans2.htm)
nos sullyal esnek latba, azonos sullyal érvényesiilnek. Bizonyos
geopolitikai kodok jelentdsebb befolyast gyakorolnak a vilag eseményeire, mint masok.
A strukturaképzd nagyhatalmak, a kiilonb6z6 korszakok vildghatalmai mindig nagyobb
eséllyel érvényesitik gazdasagi, politikai, ideologiai és civilizacios elgondolasaikat és to-
rekvéseiket, mint mas allamok. A vezetd hatalmak kore és szama is folytonosan valtozik.
Ezért érdemes alaposan tanulmanyozni a nemzetkdzi viszonyok rendszerében érvényesii-
16 hosszu tavu tendenciakat és vilagmodelleket.

A Salazar—Caetano rendszereinek geopolitikai gondolkodasat és kiilpolitikai gyakorla-
tat az Uj Allam geopolitikai kédrendszerét a birodalomépitd retorika, a vilagtorténelmi
civilizacios kiildetés és kivételesség hangstilyozasa, valamint a globalissa valt nemzetk6zi
fenyegetettség viszonyai kozott a nyugati vilag és a kereszténység értékei védelmében a
Portugalia altal bet6ltott, mas politikai entitasokkal nem potolhatod szerep és feladat fel-
vallalasanak allami szintre emelése jellemezte.

A korabeli forrasok Portugalia specidlis kiildetésérdl, az orszag birodalomszervezd
tevékenységhez kapcsolodo evangelizacios jellegli misszidjanak beteljesitésérdl irtak.”

Az 1928-1974 kozotti korszakban hasznalt geopolitikai kédok alapjaban véve politi-
kai geografiai érvrendszeren alapultak. A tizenotodik szazad masodik felében Tengerész
Henrik irdnyitasaval, valamint Vasco da Gama, Pedro Alvares Cabral és masok kdzremii-
kodésével megvalosulo felfedezd utazasokra hivatkozva hangsulyoztak: ,, 4 vilag csak a
portugdl felfedezéseket kiovetoen létezik.” Henrique Galvao 1936-ben megjelent kony-
vében'® Portugélia szellemi nagysaga mellett a két legnagyobb portugal afrikai gyarmat
— Angola és Mozambik — Nyugat-Europa térségére helyezésével ,,Portugal is not a small
country — Portugalia nem kis orszag” geopolitikai kddjanak bizonyitasara és kinyilvani-
tasara vallalkozott.

A birodalmi retorika — mint emlitettiik — a korporativ jellegii Uj Allamot intézményesit6
1933. aprilis 11-i Alkotmany utan ujabb geopolitikai kodokkal boviilt. A Salazar-rendszer
alaptorvénye Portugalia tengerentili tartomanyainak nevezi az afrikai gyarmatokat. Ezért
a hivatalos propaganda biiszkén allitotta: ,, Portugdlia nem gyarmati hatalom”, hanem:
., Portugalia tobbkontinensii hatalom.” A jelentOs 1élekszamt lakossaggal és teriileti ki-
terjedéssel rendelkezd Portugdlia tehat nem kis orszag.

DN —

. abra. Portugal-
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A masodik vilaghaborat kdvetéen valtozott a portugal geopolitikai kod. A politi-
kai vezetés {0 torekvése az Integrar para ndo entragar (Integralodni, de nem feladni)
jelmondatban foglalhatd 0ssze. Az 6nallésag megtartasa mellett megvaldsuld integra-
ci6 Portugalia szamara harom dolgot foglalt magdban. Elsésorban és mindenekel6tt a
gyarmatbirodalom megdrzését jelentette. Az 1951-es ujabb alkotmanymodositas soran
az alaptorvény szovegébdl és a politikai kozbeszédbdl mar a birodalom és a gyarmat
kifejezések is eltlintek. Erre hivatkozva allitotta
magardl a rendszer, hogy ,, Portugdlia nemesebb,
mint mds imperializmusok.” Lisszabon nem gyar-
mattartd hatalom, hiszen magat a kifejezést sem
hasznaljak mar. A sajat jellegzetességek megdrzé-
sére alapozott integracio masodsorban a tekintély-
uralmi berendezkedés atlanti rendszerbe torténd
1943-ban az Azori-szigeteki Lajes tamaszpont-
janak szovetségesek rendelkezésére bocsatasaval
sor keriilt. Ezt kovette az USA-val 1948-ban
kotott katonai egyiittmiikodési egyezmény ala-
irasa, Portugalia 1949-es alapitd tagként torténd
NATO-csatlakozasa €és az orszag 1955-6s felvé-
tele az ENSZ-be. Az integralodni, de nem feladni
koncepcié harmadik elemét 4 nyugati keresztény
civilizacio védelme érdekében folytatott uj keresz-

4. abra. Portugal is not a small
country (Forras: Henrique Galvao: O
Império. Edigoes SPN., Lisbon, 1936.)  tes hadjaratban

valo portugal

reszvetel képezte. Az orszagban kiilonb6z6 formakban
¢és méretekben megjelend plakatok, bélyegek és propa- ||
gandakiadvanyok Antonio Oliveira de Salazart keresz- ||
tes lovagként, pancélba 6ltdzdtten abrazoltdk. Salazar |
a Haza Megmentdje — olvashatjuk a bal felsé sarokban |
elhelyezett mondatot. A keresztes vitéz pajzsan latha- |
to felirat a nemzetet allitja politikdja kozéppontjaba.” |
Mindent a Nemzetert, semmit a Nemzet ellen - hirdeti a ||
harcos. A talapzat alatt olvashato végkovetkeztetés sze- ||
rint: ,, Szerencsés az a Haza, akinek ilyen fiai vannak”.

A nyugati keresztény civilizacid megovasanak ré-
szét képezi Afrika és a Vilagsziget (6. szamu dabra),
valamint az atlanti utvonalak védelméhez vald portugal
hozzajarulas is (7. szamu abra). |

A portugal birodalmi gondolat igazolasara sziiletett porl_2® )
meg a lusot@'pbfsi“ci\filizdc’io" koncgpciéjq. Portugal szer- g[.m /ﬂa R s fares
70k és kutatoi kozosségek allaspontja szerint a lusotropusi (e =
civilizacid a hispantropusi civilizacio értelmezési tarto-
manyanak kiszélesitését, annak magasabb fokat jelenti. . .
Megitélésiik szerint a huszadik szdzad mésodik felében a Megmentéje (Forras: Jodo
vilagfejlédés expanziés zonajanak a Braziliat is magaban Medina: Salazar, Hitler e
foglal6 tropusi térség tekinthetd. Minden bizonnyal nem Franco. Livros Horizonte,
tekinthet6 véletlennek, hogy ezt a tedriat az 1920-as évek- Lisboa, 2000, 57. o.)

5. abra. Salazar a Haza
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ben a brazil Everardo Backheuser foglalta
elészor rendszerbe."’

Portugal felfogas szerint a lusotropusi civi-
lizdcio ,,az eurdpai és a tropusi karakter olyan
szimbolikus és egyedi egységét jelenti, amely
mas eurdpai entitasok esetében sohasem ért el
hasonl¢ intenzitasti szimbidzist™.'s

A lusotropusi civilizacid ,,nem mads, mint
kozos kultara és tarsadalmi rend, mely az
emberek és kiillonb6z6 etnikai és kulturalis
eredetli csoportok révén hozzajarul bizonyos
magatartasi modok belsévé tételéhez és el-
fogadasahoz az eurdpaiak és tropusi leszar-
mazottaik kozott — a kozos alapot a luzitan
tapasztalatok és varakozasok képezik™."

(A gyarmati haboru és kévetkezményei) A
portugal gyarmatbirodalomra az elsé csa-
past India kormanya mérte. 1961. december
18-an a szubkontinensnyi méretli orszag
csapatai felszabaditottak, visszafoglaltak
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AFRICA NEGRA

=== Linna da defesa do
Meditermnee

AFRICA BRANCA

@ —— Linna de basea cfensivas

6. abra. Afrika és a Vilagsziget védelme
(Forras: José Comprimido: Importancia
geopolitica de Portugal para a estratégia
do Mundo Livre. Anais do Club Militar
Naval. 1956 vol. LXXXVI. 261.0.)

a Portugal-Indiat alkotd6 Goa, Damio és Diu enklavékat. A december 11-én inditott
offenziva el6tt egy nappal ,,Oliveira Salazar még kételkedett abban, hogy Nehru a ta-
madas mellett dont. [...] 1961. december 10-én éjszaka a felelds miniszterekkel tartott
értekezleten még arrol a kérdésrol vitatkoztak, hogy az angol szovetséghez forduljanak-e,

7. abra. Portugalia és az Atlanti
utvonalak védelme (Forrdas:
José Comprimido: Importancia
geopolitica de Portugal para a
estratégia do Mundo Livre. Anais
do Club Militar Naval. 1956 vol.
LXXXVI. 258. 0.)

vagy sem... és Salazar egyetértett azzal, hogy a szo-
vetségesként Anglia segitségét kérjék.” Allaspontjuk
a ,,Minhotol Timorig egy és oszthatatlan Portugalia”
tézisén alapult. Goa elvesztése, valamint az 1961 ap-
rilisdban Angolaban megindult fegyveres felszabadito
haboru vilagosan jelezték, hogy a portugal gyarmatbi-
rodalom megtartasanak esélyei egyre inkabb csokken-
tek. Az orszag nemzetkdzileg elszigetelddott. A hadi

| sikertelenségek gazdasagi-politikai valsaggal parosul-

tak. A hadsereg a rezsimmel szembeni engedetlenség,
majd a beavatkozas utjara lépett.

A szegfik forradalmanak kozvetlen el6zményét és
okat a mar tizenharom éve tarté gyarmati habort és a
Salazart 1968 szeptemberében a miniszterelnoki szék-
ben koveté Marcelo Caetano altal bejelentett meguiji-
tott kontinuitas (renovag¢ao na continuidade) politi-
kajanak csédje jelentette. Az Estado Novo vezetése
nem tanult Franciaorszag algériai kudarcabol (1962).
Portugélia szdmara az elhuzodo fegyveres konfliktus
katasztrofalis kovetkezményekkel jart. A fokozatosan
csokkend népességre (1960-ban 8 851 000; 1970-ben
8 617 000 ) egyre nagyobb sullyal nehezedtek a habo-
ra terhei. 1961 és 1974 kozott 800 000 besorozott civil
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teljesitett katonai szolgalatot. A portugal hadsereg ez id6 alatt 6340 katonat vesztett és
112 205 volt a sebesiiltek szama. Az 1961-es 49 422 £6s harcold 1étszam 1973-ra 149 091
fore emelkedett. A haborus kiadasok az orszag koltségvetésének 40%-at emésztették fel.
1973-ban a biztonsagi, védelmi és katonai célokra forditott 15 milliard 929 millié escudo
majdnem haromszorosa volt az 5 milliard 793 millié escudds gazdasagi befektetésnek.
1964-t61 kezdve tomeges legalis és illegalis kivandorlas indult meg. Nott az orszag allam-
haztartasi deficitje is. Felbolydult az egész portugal tarsadalom. Mindez donté mértékben
hozzajarult a rendszer valsaganak kibontakozasahoz.”

Norri Macqueen a Dundee Egyetem kutatdja némileg masként latja a gyarmati habo-
ri problémajat. Az altala kozolt adatok szerint 1968-ban Caetano miniszterelnoki bar-
sonyszékbe keriilésekor 117 684 portugal katona harcolt Afrikaban. 1973-ban a habora
utols6 évében szamuk 27%-kal nétt és elérte a 149 091 f6t. 1968-ban 296 katona esett el
a hadszintereken. 1973-ra a veszteség 20%-kal csokkent. A halottak szama 236 6 volt.
Természetesen ezek az adatok nem tartalmazzak a sebesiiltek szamat. A haborus koltségek
1967-1973 ko6z6tt a harom hadszintéren 69%-kal emelkedtek. Az 6sszes kormanyzati ki-
addsok ezzel szemben 130%-kal néttek. A szerzd kdvetkeztetése szerint: ,,Osszességében
nem az afrikai haborukbdl fakadtak azok a koriilmények, amelyek intenziven hozzajarul-
tak a marcelizmus bukéasahoz, az csupan az egyik tényezdje volt a gerjesztett konfliktu-
sok sokasaganak.”” Tény, hogy Caetano hatalomra jutdsakor az afrikai hadszintér nem
jelentett kritikus koriilményt a rendszer szamara. 1973 végére azonban — amint azt mar
jeleztiik — azza valt. A hadseregen belill is egyre inkabb megerdsodott az a nézet, hogy az
orszag a gyarmati haborat nem nyerheti meg. A felszabaditdo mozgalmak nemzeteik teljes
fliggetlenségéért kiizdottek és elutasitottak Caetano progressziv és részvételi autonomia
(autonomia progressiva e participada) programjat. Nem fogadtak el a miniszterelndknek
Portugalia megbonthatatlan egységeérdl (indivisibilidade do Portugal) vallott felfogasat
sem, annak ellenére, hogy az mar leszamolt a kontinentdlis pluralizmus doktrindjaval
(doutrina do pluricontinentalismo) és lemondott a tengerentuli provincidk kifejezés hasz-
nalatarol is, dllamnak nevezve a figgetlenségiikért kiizd6 afrikai koloniakat.

1973 kozepére a gyarmati haborti kimenetelével kapcsolatban Portugaliadban ha-
rom lehetséges szcenarié rajzolodott ki. Az elsé allaspont szerint a habora folytathato.
Francisco da Costa Gomes vezérkari fonok, a szegfiik forradalmanak egyik meghatarozo
személyisége, Portugalia utolso marsallja* még az orszag szempontjabol katonailag kri-
tikus helyzetben 1év0 Bissau-Guinea esetében is ugy vélte: ,,Guinea védhetd és meg kell
védeni.”” A masik iranyzat szerint az afrikai hadszintéren is az 1961-ben bekovetkezett
goai alternativaval kell szamolni. Azaz: a habor folytatasa értelmetlenné valt, Portugalia
azt elveszitette. A hadseregen beliil fellelhetd harmadik iranyzat — és ezt az allaspontot
képviselte 1973 végén Bissau-Guinea katonai kormanyzoja Antonio de Spinola tdbornok
is — a haboru folytatasa mellett kardoskodott, de az erék csokkentését és atcsoportosita-
sanak szlikségességét vallotta. Ezzel 1ényegében tudomasul vette, hogy ,,Az egységes €s
oszthatatlan portugal allam fikcidja romokban hever.”” Ez, valamint az alabb idézend6
megallapitas ugyanakkor Norri Macqueen allaspontjaval szemben a jelen tanulmany szer-
z6jének vélekedését tamasztja ald. Maria Inacia Rezola a Fegyveres Erdk, a kapitanyok
és a rezsim valsaga cimi tanulmanyaban a kovetkezoket hangsulyozza: ,,A salazarizmus
utolsé idoszakaban jelentds eréfeszités tortént a Fegyveres Erdk és a rezsim »szovetségé-
nek« megszilarditasara. Ennek alapvetd oka az afrikai valsag lekiizdésének sziikségessé-
ge volt. A tendencia a diktator 6rokosének iddszakaban feler6sodott. Az Afrikaban folyd
haboru ily modon kulcskérdéssé valt.”” A rezsim er6feszitései azonban mar megkésettnek
bizonyultak. A hadsereg also és kdzéptiszti rétegében szervezkedés indult meg a habo-
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i befejezése ¢és a rendszer megdontése érdekében. 1973 szeptemberében Alcagovasban
megalakult a Kapitinyok Mozgalma. A szervezkedés decemberre altalanos jelleget 6ltott.
Megsziiletett a Fegyveres erok Mozgalma (Movimento das Forcas Armadas — MFA).

A portugal torténelemben, politikaban, geopolitikai gondolkodéasban és kiilpoliti-
kai gyakorlat alakulasaban 1974 kulcsévnek bizonyult. 1974 februar 22-én jelent meg
Antonid de Spinola tdbornok Portugalia és a jové (Portugal e o futuro)® ciml konyve,
mely leszamolt két, évtizedekig tabunak szamité témaval. Spinola szerint Portugalia
afrikai gyarmatain folytatott haborit nem nyerheti meg. Ebb6l kovetkezoen le kell sza-
molni a kis orszagnak a nagyhatalmi-birodalmi almokkal. A megoldést az anyaorszag és
az afrikai orszagok onrendelkezési joganak elismerése, kapcsolatuk foderalis szerkezet(
allamberendezkedéssé atalakitasa jelenti. A tabornok javaslata azonban mar megkésettnek
bizonyult. A Fegyveres Er6k Mozgalma altal iranyitott ,,szegfiik forradalma” 1974. aprilis
25-én megdontotte a Salazar 6rokségét felvallalo Caetano-rendszert. Az uj hatalomnak
harom sulyos problémaval kellett szembenéznie. Meg kellett oldania az orszag demokra-
tikus atépitését (democratizagdo), a strukturalis atalakitdsok révén a gazdasagi fejlodés
(desenvolvimento) beinditasat, és véghez kellett vinnie a dekolonizdcio (decolonizagdo)
folyamatat, a gyarmatbirodalom felszamolasat. Ami ez utdbbit illeti: a forradalmi hatalom
legfébb szerve az Allamtanacs méar 1974. jilius 19-én elfogadta a népek onrendelkezési
joganak elismerésére vonatkozd 6/74. szamu torvényt, amely magaban foglalta a gyar-
matok fliggetlenséghez valo jogat is. Tizenkét nappal késébb, 1974. julius 27-én Spinola
elndk hasonl6 tartalmu radidbeszédet intéz a nemzetek kozosséghez. 1975 novemberére
Angola, Mozambik, Bissau-Guinea, a Zold-foki-szigetek, Sdo Tomé és Principe nemzet-
kozi jog szerint is elnyerik fliggetlenségiiket. Az 0j portugal geopolitikai gondolkodas mar
a megvaltozott hazai és nemzetkdzi erétérben fogant.

Ennek eredményeképpen valtozasok kdvetkeztek be a portugal uj demokracia kiilpo-
litikai prioritasrendszerében és kiilpolitikai gyakorlataban is. A hajdani anyaorszag az
europai elkotelezettség és az atlanti vilaghoz val6 tartozas mellett a kozos érdekek, ér-
tékek, valamint a ko6z0os torténelmi, nyelvi és kulturalis 6rokség jegyében kiegyensulyo-
zott és szoros barati, partneri viszony kiépitésére torekedett a lusotropusi civilizaciohoz
tartoz6 Braziliaval és a fliggetlenné valt volt afrikai portugal gyarmatokkal. A lisszaboni
kormanyzat erdfeszitéseit siker koronazta. 1996. julius 17-én Angola, Bissau-Guinea,
Brazilia, Mozambik, Portugélia, Sao Tomé és Principe, valamint a Zold-foki-szigetek
részvételével megalakult a Portugalul Beszélo Orszagok Koézossége (Comunidade dos
Paises de Lingua Portuguesa) civilizacios affinitason alapuld 0j regionalizmus tipusa
szovetsége.”

JEGYZETEK

Portugalia utolso szaz éves torténelmének szép-
irodalmi abrazolasat nyujtja a Nobel-dijas José
Saramago: Alentejo. Egy évszdazad regénye.
(Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 2012) cimi
miive.

A kifejezés José Ortega y Gasset: Gerinctelen
Spanyolorszag cimii 1921-ben irott miivére utal.
A ,torténelmi elgerinctelenedés” folyamata azon-
ban mutatis mutandis a portugal fejlddésre is
alkalmazhato.

Részletesen lasd: Szilagyi Istvan: Antonio de
Oliviera Salazar — minden idék legnagyobb por-
tugalja, avagy egy jobb sorsra érdemes orszag
nem tipikus diktatora? Mediterran Vilag, 2008.
7.sz.29-51. o.

E sajatos tradicio az 1974. aprilis 25-e, a szegfiis
forradalom utan sem szakadt meg. Mas torténel-
mi koriilmények kozott és mas tartalommal, de
1974 és 1986 kozott is a hadsereg vezet6i toltot-
ték be az allamfoi posztot Portugaliaban. Anténio
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de Spinola (1974) tabornokot Francisco da Costa
Gomes vezérkari fonok (1974-1976), majd két
cikluson keresztiil Anténio Ramalho Eanes tabor-
nok (1976-1986) voltak az 1974 és 1986 kozotti
periodusban dontdbirdi funkcioval felruhazott
Fegyveres Erok Mozgalma képvisel6iként az or-
szag allamf6i. Az egyenruhds koztarsasagi elnd-
kok 1926 és 1986 kozotti hatvan éves periodusa
a Portugal Szocialista Part vezet6jének, Mario
Soaresnek allamf6vé valasztasaval ért véget.
Részletesen lasd: Szilagyi Istvan: ,,Hajnalhasadas
aprilisban” (A Fegyveres Erék Mozgalma és
a szegfik forradalma Portugalidban). In:
Hadseregek a Mediterraneumban. Pannon
Egyetem MFTK - Zrinyi Kiado, Veszprém-—
Budapest, 2009, 29-49. o.

Manuel Braga da Cruz: O Partido e o Estado no
salazarismo. Presenga, Lisboa, 1998, 254. o.

A titkosrend6rségi mechanizmus szépirodalmi
dbrazolasat nyujtja Antonio Tabucchi: Allitja
Pereira (Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1999)
cimii regénye.

Yves Léonard: Salazarismo e Fascismo. Inquérito,
Lisboa, 1998, 64. o.

Décalogo do Estado Novo. Lisboa, SPN, 1934, 5.,
15.,23.,33.,43.,55.,65.,71., 79. és &7. oldalak.
Yves Leonard: i. m. 61. o.

Antonio de Oliveira Salazar: Como se levanta um
Estado. Atomicbooks, Lisboa, 2007, 133. o.
Yves Léonard: i. m. 96. o.

Yves Léonard: i. m. 134-135. o.

Flint, Colin: Introduction to Geopolotics.
Routledge, London and New York, 2007,
55-56. o.

Részletesen lasd: James Derrick Sidaway:
Iberian Geopolitics. In: Geopolitical Traditions.
A Century of Geopolitical Thought. (Edited by
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MAGYAR KALMAN

Rendszervaltas Somogyban 3.
A kaposvari EKA-partok 1990-ben a ,két valasztas kozott” (Partok
a gyb6zelem és a bukas arnyékaban)

(Bevezetés) ,,Minden almunk, nyugtalan éjszakan megfogalmazott vagyunk ott veszett a
rendszervaltasnak hitt év tavaszan, mar akkor, 1990 majusan.” Ezekkel a sorokkal kezdi
partja és sajat politikai munkdjanak értékelését az 1990-es orszaggyiilési valasztasokon
gyoztes MDF egyik somogyi alapitdja, dr. Csordas Endre egyetemi adjunktus, a part ka-
posvari elnoke, vezetdségi tagja és az orszagos valasztmanynak szinte 6rokos tagja.? Majd
azutan a Lakitelket is megjart kaposvari partalapito igy folytatja: ,,90-ben egy 45 éves rém-
alombdl ébredtiink, azt hittiik, hogy rendszert valtottunk”. Csordas irasabdl azonban azokat
a gondokat is felfedezhetjiik, amelyek a kaposvari MDF végs6 szakadasahoz is elvezettek.
Voltak nagyon pozitiv mozgalmi alkalmak is, példaul azok, hogy ,,egyfolytaban szerepel-
tiink (és irtunk) az ellenzéki sajtoba, dacoltunk a munkahelyi MSZMP-s vezetéssel (...).
A fél , kormany” megfordult a kaposvari lakasunkon, (...) betért hozzank Antall Jozsef,
Koénya, Jeszenszky (...) és még sokan masok (...). Ahogy megdriztem a 90-es évek gyii-
léseinek jegyzOkonyveit, és megannyi kiilsé és bels6 partcsata emlékét. Soha nem volt a
Kaposvari MDF szervezetben sem nyugalom. Egymast érték a partszakadasok™.?

A helyenként szubjektivnek is vehetd és csak késébb keletkezett kéziratos értékelés
mellett azonban kézbe vehetjiik az MDF-Kaposvar kilenc oldalas politikai beszamolojat
¢és a hozzatartoz6 hatoldalas korabeli politikai eseménynaptart is. Ez egy nagyon fontos
irat, mert ez az egyetlen szamunkra megmaradt olyan kaposvari MDF-es dokumentum,
amely az itteni 1989-1990-es rendszervaltas idejérdl késziilt. Ez az Osszesitd irds az
elndkség szamara munkapéldanynak késziilt, és tajékoztatasul is a tagsagnak. Ezért a
kaposvari MDF akkori munkajat — mifajanak megfelelve — feltételezhetéen targyilago-
san is értékelte. Az MDF Kaposvari Szervezet Elnoksége altal osszeallitott anyag 1990.
aprilis 26-an, vagyis mar az MDF orszaggyilési valasztasi gydzelme utan keriilt kézbe.*
Az emlitett dokumentumnak még az a kiilonlegessége, hogy a rendszervaltas legfonto-
sabb idGszakaban, az 1989 tavaszatol 1990. aprilis 8-ig terjedd idében végzett MDF-es
partmunka teljes értékelését is adni kivanja. Az irat 6sszegz6 részében szerepel még egy
Hterv, vagy inkabb el6iras”, egy un. valasztasi stratégia is. Ez Ggy tlinik, hogy egyben
az MDF-Kaposvar 1990-es év tovabbi iddszakara sz6l6 munkajanak f6 irdnyvonala is.
Mirdl is szOl pontosan ez az orszaggylilési valasztasok utani, a kaposvari MDF szama-
ra elsédlegesen fontos elndkségi ajanlas? Hogy ezt megvilagitsuk, ennek az 1990-es év
masodik felére ,,eldirt” elnokségi tervnek szerintiink legfontosabb szakaszat sz6 szerint
idézziik: ,,A megvaltozott politikai helyzetben elsérendli fontossaga van az onkormany-
zati valasztasoknak. A korabbi, helyesen megfogalmazott politikai dontések alapjan sziik-
séges, hogy a parlamenti partok meg tudjak akadalyozni az MSZP-s jelolt gy6zelmét az
onkormanyzati valasztasok soran. Ezért is kezdeményeztiink megbeszélést a Fidesz-szel,
a Kisgazdaparttal.” Ennek a tervnek a magyarazatahoz mar segitséget is adhat az el6z0,
az ugyancsak a Valosagban ko6zo6lt Rendszervaltas Somogyban II. cimil tanulmanyom.*
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1990-es valasztas elsé forduldja utan az MSZP sikeres szereplése miatt kialakult ,,ag-
godalma”. Ezen a valasztason ugyanis az EKA-partok képviseldikkel kiilon-kiilon — a
sajat valasztasi stratégiajuk alapjan — indultak el. Az itteni MDF is, mint az orszagosan
is meghirdetett ,,nyugodt er6”, gy6zelme esetén ,tavaszi nagytakaritast”, vagyis politikai
szamonkérést is igért. Hiteles lehetett-¢ ez az itteni MDF-es igéret, vagyis a régi rend-
szer, a part bindseinek a megbiintetését hirdetd valasztasi szerep? Azok utan (ami csak a
Szabados-féle iratbol deriilt ki!), hogy eldtte 1989. szeptember 18-an az MDF-Kaposvar
Elnoksége Kaposvaron az MSZMP-vel koordinacidos megallapodast vagy paktumot irt
ala? Ez utobbi pedig az EKA-partok addigi egyiittmiikodésében is fordulatot, illetéleg
még szakadast is okozott. Fel kell idézniink még ezzel kapcsolatban azt is, hogy itt, a
,»VOros Somogyban” — az elsd forduloban mar tdbb helyen is valasztasi gyoztes az MSZP
lett. Ekkor a somogyi 4. orszaggytilési valasztasi korzetben példaul ez a — Somogyban is
hivatalosan csak 1989. december kdzepén megalakult — part volt mégis az els6. Végiil is
az MSZP listavezetdjével, Horn Gyuldval szemben csak az EKA-partoknak a ,,nagy sziik-
ségbdl” torténd dsszefogasa hozta meg az MDF-nek az eredményt, vagyis az itteni egyéni
képviseldjeloltjiiknek, dr. Gaal Antalnak a gy6zelmet.

Ezek szerint a tobbnyire a reformkommunistakbol megszervez6dé MSZP, mint balol-
dali part, csupan a jo valasztasi szereplése miatt lett volna ,,igazi ellenfele” az MDF itteni
szervezetének? Miért és hogyan kotott mégis az MDF kaposvari szervezete ,,koordinacios
megallapodast” a régi ellenfelével, az MSZP elddjével, az MSZMP-vel? Vizsgaljuk meg
ezért roviden az MDF kaposvari szervezete és a helyi MSZMP 1989-es eddig ismert po-
litikai kapcsolatat.

(Az MDF Kkaposvari szervezete és a helyi MSZMP 1989-es politikai kapcsolatai)
1. Az MDF-Kaposvar 1989. aprilis 15-i elsé un.,, partkapcsolata’ a helyi MSZMP-vel

Itt kell els6 helyen ugyancsak roviden felidézniink az MDF-Kaposvar 1990-es politikai
beszamoldjanak elsé oldalan szereplé koézleményt. Ebben olvashatd ugyanis a kovetke-
z0: ,,1989. marcius 15-én a varos lakoéi jelenlétiikkel bizonyitottak: ha a hatalom akkori
birtokosai még nem is, de a kdzvélemény mar akkor legitimizalta a politikai eréket (...).
Ekkor a varosban mar érezhetd volt az allampart valsaga — Klenovics lemondasa-felmen-
tése, Tanai ur kijelentései, amely azutan az MSZMP megyei partértekezletén [aprilis 15-
én — a szerz0] jelentkezett markansan. Az MDF varosi szervezete meghivast kapott, ezt
elfogadva élt is a lehetséggel: felszolalasa soran sajat székhazukban jelentette ki Hodos

sy

2 7

56 elott is [és] ezutan [is]”.

Az MDF-Kaposvar politikai beszamoldjabdl idézett fenti harom mondat a torténész
részérél azonban tobb helyen magyarazatra €s kiegészitésre szorul. Az iratban csak
,Klenovicsként” emlegetett személy vezetékneve Klenovics Imrét, Somogy megye 1983-
tol 1989 februarjaig hivatalban 1évé MSZMP megyei els6 titkarat jeloli. Klenovics Imrét
viszont az MSZMP Somogy megyei elso titkari funkciojabol nem mondattak le, hanem
sajat kérésére felmentették. Klenovics ugyanis az 1988. december 16-i megyei partbizott-
sagi tilésen sajat elhatarozasabol, vagyis ,,spontdn” szeretett volna lemondani. Ezt viszont
az llést levezetd és ott elndkld partvezetoség nem fogadta el tdle és ezért Klenovics to-
vabbra is megyei elso titkar maradt. A torténészi vizsgalodasunkhoz viszont még az is
hozzatartozik, hogy a ,,Tanai Urként” emlitett, ugyancsak régi megyei parttitkart, vagyis
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Tanai Imrét a posztjara ekkor miért nem jelolték. Ot ugyanis akkor csak ,rendelkezési
allomanyba” helyezték és nyugdijaztak. A torténtek utan, de csak ra két honapra, 1989.
februdr 28-an viszont mar Klenovics Imre is teljesen ,,visszavonult”: ez pontosan ugy
tortént, hogy elébb nyugdijba ment, majd az emlitett napon mint nyugdijas kiildott levelet
az MSZMP Politikai Bizottsaganak. O ebben lemondott, de nemcsak az itteni elsé titkari

Meészaros Attila emlitett irasabol még az is kidertilt, hogy a mar tobbszdr emlitett masik
fontos szerepld, a csak ,,Tanai ur’-nak titulalt Tanai Imre mar ugyancsak hosszu ideje a
megyei partbizottsag part- €s tomegszervezeteket feliigyeld befolyasos titkara volt.’

Az emlitett riportban Klenovics elmondta magyarazatként még azt is, hogy az 1988.
december 18-1 megyei partbizottsagi lilésen mar ,,személyi megujulast kivant a parttagsag
(...), a meglévd négy megyei partbizottsagi titkarbol kett6t [koztiik Tanait is — szerzd]
feleslegesnek itéltek, s a tizenharom vb-tag koziil hatot cserére javasoltak™."

Klenovics elismerte a part, illetéleg az 6 sajat feleldésségét is a megye akkori alla-
potéért: ,Erzem a felelésséget példaul a somogyi mezégazdasag rossz helyzetéért.(...)
Mez6gazdasagi jellegli megye vagyunk, viszont a kdzségekben a parttagsag eléggé nyu-
godt, kiegyenstlyozott.”"!

Ezek alapjan mindenkit érdekelhet az, hogy milyen volt valdjaban — féképpen az 1960-
as évektdl, az Gn. ,.kotelezd kolhozositas” idejétdl — ez, az elso titkar altal is rossznak mi-
ndsitett somogyi mezdgazdasag? Vagy példaul az is, hogy miként is ,,mtkddtek” vidéken,
a falvak erdszakos téeszesitésében nagyon aktivan résztvevd MSZMP-s funkcionariusok,
az ottani partvezetok? Tehat milyen is volt ez a Klenovics éltal emlegetett ,,eléggé nyu-
godt, kiegyenstlyozott parttagsag”? A mostanaban megjelent szakirodalom szerint ekko-
riban vidéken orszagosan is rossz, s6t helyenként tragikus volt a vidéki parasztsag élete."

Az altalam feltett kérdésekre valaszoltak azok koziil ketten, akik pedagdgusként vagy
tsz-elnokként ott, az emlitett ,,vidéken” miikddtek. Err6l, mint ,,személyes sorsarol” be-
sz¢It nekem példaul elészor 2013 januarjaban egy — ersen baloldali gondolkodasu — ka-
posvari torténész, dr. Kalman Andras. Feltételeztem rola azt, hogy 6, az itteni MSZMP
egykori tagjaként, s6t Segesd kdzség akkori parttitkaraként ehhez a témahoz az egyik leg-
hitelesebb tanu és hozzaszol6 is lehet.”* Vései, egyszeri falusi sziilok gyermekeként elobb
tanitoi, majd késobb egyetemi, torténész doktori végzettséget szerzé6 Kalman Andras
abban az iddben a nagyatadi jaras teriiletén tanitott. Kalman az 1960-as évek kdzepétdl
a 70-es évek kozepéig, elobb Bolhasszentldszlon iskolavezetd, Mikén altalanos iskolai
tanar, Kutason kollégiumvezetd igazgatohelyettes, majd végiil Segesden altalanos iskolai
igazgatd és egyben kozségi parttitkar is volt. Elmondasa szerint: ,,ilyenforman nagyon
jol ismertem a nagyatadi jarasi kollégakat, koztiik az itteni part- és mg. téeszvezetdket is.
Meg kell hogy mondjam, sok volt kozottiik a korrupt és a hatalmaskodo, nem odavalé em-
ber! Tobben legjobban a sajat téesztagjaikkal szemben jartak el méltanytalanul... Nagyon
elitéltem még a kozos, a téesz vagy allami gazdasagi vagyonbol torténd sikkasztasukat
is, igy példaul az egykori segesdi téeszelnok 12 millié forintos, rekorddsszegl lopasat. A
part- és mas vezetok tiltott vadaszgatasaira, a tulzott részegeskedésekre is sokszor lattam
példat. Ezeket a ,.tetteket”, az un. tulkapasokat nemcsak szoban, hanem irasban is, mint
parttitkar hivatalbol jelentettem az MSZMP Nagyatadi Jaras elso titkaranak, Gajdos, majd
Hamvas Janos elvtarsnak. Orszagos botrany is lett bel6liik! Azutan persze engemet min-
dennel, még a nem létezd rosszal is megvadoltak!™"

A rendszervaltas eldtti somogyi mezdgazdasaggal és a vidéki gazdasagi- €s partira-
nyitokkal kapcsolatban — még ugyancsak 2013 januarjaban — feltett kérdéseimre vala-
szolt Anderka Istvan kertészmérnok is. Anderka 1987-1993 kozott Magyaratadon volt
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mg. téeszelndk.” Anderka elmondta nekem azt is, hogy masfél évtizedes szakmai és
vezetdi tapasztalattal rendelkezve 1987-ben a Kaposvar AG (Egyetemi Tangazdasig)
termelési igazgatoi posztjardl hirtelen — Kovacs Lajos addigi téeszelndk varatlan halala
utan — keriilt Magyaratadra elnoknek. ,,En voltam a legfiatalabb (43 éves) téeszelnok a
megyében. Somogyban eddig még nem létezett olyan téeszelnok sem, mint én, aki nem
volt az MSZMP tagja. »Ha ez kideriil, (mondta nekem a megyei tanacs mezdgazdasagi
osztalya egyik vezet6 embere!) akkor talan egy napig sem lehetsz tovabb mar elnok. ..«
Anderkanak az ellene t6bbszor is puccsot szervezoket el kellett tavolitania a téeszbdl. A
szakképzetlen, a csak hat elemivel és a partiskolaval rendelkezd Pintér Lajos parttitkart
is ezért nyugdijazta elsének a téesztol. Anderka elmondta azt is, hogy ,,1987 juliusaban
éppen aratasra késziilédtiink, amikor a 2-3 téesz IFAT és vele a 20 legjobb emberemet
a nagybajomi munkasértaborba — az ilyenkor szokasos nyari gyakorlatra — akartak ve-
zényelni. Felhivtam Marosi Ferenc kaposvari varosi munkasérparancsnokot, hogy ez a
dolog aratasi idében igy nem mehet. Ha nincs itt a két-harom IFA és a husz ember, ak-
kor nem tudok aratni és a gabona tonkremegy! - Ja, tényleg? Aratési idé van! - mondta
Marosi parancsnok - Akkor most lefGjom a gyakorlatot.””” Anderkanak, mint ahogy az
a krimiben is szokasos, mas téren is allanddan ,késziiletben” kellett lennie. Elmondasa
szerint: ,,a nagy nyari munkak utan pihenésképpen egyszer hat napra elmentem a lanyom-
mal Horvatorszagba nyaralni. Mire visszajottem, a kozségi MSZMP mar vadpontokat
allitott 6ssze ellenem.' (...) Viszont a 1égbdl koholt vadakat konnyen visszavertem. A
falu ugyanis mindig tamogatott engem, csak ez a sziik, korrupt MSZMP-s réteg nem.”"
Anderka Istvan és dr. Kalman Andras nyilatkozataibol jol latszik, hogy valdoban milyen
is volt a rendszervaltas, illetve Klenovics volt megyei elsé titkar altal ,,eléggé nyugodt és
kiegyenstlyozottnak™ titulalt somogyi vidéki MSZMP-s parttagsag.”

2. Az MDF-Kaposvar 1989. szeptember 18-i, MSZMP-vel kotétt megallapodasarol,
egy un. ,,paktumrol”

Az MDF-Kaposvar 1990. aprilis 28-i datummal keltezett politikai beszamoldjaban
szerepel az a tény, hogy az MDF kaposvari szervezete az MSZMP-vel egy ,,okos kompro-
misszumnak” nevezett megallapodast vagy paktumot kotott.? Errdl a paktumrol a kovet-
kez6 nyilatkozatuk is olvashato: ,,A Magyar Demokrata Forum életében jelentds esemény
volt a szeptember 18-1 [1989. évi — szerzd] alairas, amikor az MSZMP-vel olyan okos
kompromisszumot kotottiink, amelynek kolesonds betartdsa szolgalta a nemzet iigyét.
Elnokségiink allasfoglalasai mindvégig az alairas helyességét tamogattak, annak ellenére,
hogy a megallapoddas utan jelentis torés kovetkezett be az Ellenzéki Kerekasztalon beliil
is. Az Elndkség érezte, hogy a szervezeten beliil is vannak, akik az alairassal nem érte-
nek egyet, mert annak kovetkeztében szakitasra keriilt sor a korabban még ellenzékinek
szamito szervezetek kozott. Felerosodott a vadaskodas, foleg azok ellen, akik korabban
MSZMP-tagok voltak. Szervezetiink nagyobb része azonban megértette, hogy a kompro-
misszum tokéletesen egybevag az MDF dltalanos és f6 politikai célkitiizésével: tarsadal-
mi-politikai konfrontdacio nélkiil elvezetni az orszagot a szabad, demokratikus valasztaso-
kig. Az oly sokat kritizalt Iépéseink itt varosunkban is ezt a célt szolgaltak.”

A torténész ezzel kapcsolatban rogton megkérdezheti azt, hogy amennyiben ez az
MSZMP-vel 1989. szeptember 18-an, az MDF kaposvari szervezete altal megkotott
,,0kos kompromisszum betartasa a nemzet ligyét szolgalo jelentds esemény volt”, akkor
miért nem szerepelnek a kompromisszumnak vagy akar paktumnak a leirt pontjai valahol
(?"), igy példaul a két fél altal alairt okmanyban? Ha viszont nem késziiltek ilyen megal-
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lapodasi pontok, akkor miként is szabalyozhato az, tehat a két fél honnan is tudja, hogy
egyaltalan mit kell betartania? A térténeti okmanyokkal és dokumentumokkal foglalkozé
kutatd szdmara még az is nagy hidnyossag, hogy miért nincsenek feltiintetve az alairok
nevei sem? Egyaltalan hova is keriilt ez a két fél, az MDF kaposvari szervezete, ,,elnok-
sége” és a kaposvari varosi (?) vagy inkabb megyei MSZMP titkara (?) altal alairt, mara
mar teljesen ismeretlen okmany?*

A torténész szamara még az is rendkiviil feltlind hianyossag, hogy ennek a szeptember
18-i fontos ,,paktumnak™ még a datuma sem szerepel az eseménynaptarban! Ugyanakkor ott
nemcsak a havonta feltiintetett események datuma, hanem az azt lebonyolit6 MDF-es részt-
vevd szervezOk nevei is fel vannak tiintetve. Ebben az esetben viszont — a mar tobbszor is
emlegetett eseménynaptarban — még az MDF kaposvari szervezetének elndksége altal nagy
fontossagtinak tartott ,,okos kompromisszumnak a megkdtése” sincs megemlitve.”

Kiilon kérdés és vizsgalodas is lehetne még az, hogy mi lehet annak az oka, hogy a
politikai beszamoldhoz mellékelt hatoldalas un. politikai eseménynaptarbol egyaltalan
hianyzik ez az MDF kaposvari elndksége altal annyira nagyon fontosnak tartott, MSZMP-
vel megkotott kompromisszum, mint egy szeptember 18-i esemény?*

Végs6 soron ugyancsak tovabbi ellentmondas is megfigyelheté az MDF-Kaposvar po-
litikai beszamolojaban az EKA megsziinésével kapcsolatban is. A rendelkezésiinkre allo
ismert dokumentumok alapjan — tobbek kozott — még az MDF altal megadott idopontok
is vitathatoak.”

A kaposvari EKA 1989 masodik felében torténd esetleges megsziinésével vagy atala-
kulasaval kapcsolatban viszont nekiink is megvannak a korabeli dokumentumaink.*

Az egyikben, igy a november 6-an késziilt jegyzokonyvben szerepel példaul az, hogy
,Hodos Gy6z6 (MDF) és Incze Domokos (SZDSZ) EKA képviselok személyes ellentétei
kedvezdtlen hatassal vannak a két szervezet amugy is fesziilt viszonyara és attételesen a
helyi EKA mitkodésére. frasos javaslat sziiletett ekkor — az SZDSZ részérdl — arrol, hogy
a fenti személyeket az EKA zokkenésmentes miikddésének érdekében partjaik helyettesit-
sék 6ket masokkal. Az SZDSZ helyszinen 1év6 igyvivoi ott helyben visszavontak Incze
Domokos megbizatasat a kerekasztalra.”’ Hodos Gy6zének a tobbi part altal kért ,,visz-
szavonasa” viszont nem tortént meg. A november 15-én késziilt masik nyilatkozatban a
kaposvari EKA ujra egyontetiien allast foglalt abban, hogy a tovabbiakban az MDF-et ne
Hodos Gydz6 képviselje, vagyis ujra kérték, hogy az MDF kaposvari alapszervezetébol
mast jeloljenek ki ide.” Véleményem szerint ezek alapjan nyilvanvalo az, hogy Hodos
Gy06z6 az MDF kaposvari szervezete elndkeként nem azt jelentette a tagsaganak, hogy
csak az 6 személye és nem az MDF szervezete a ,,nemkivanatos” az EKA tovabbi iilésein.

Ezek utan viszont mar nem csoda az, hogy az MDF nélkiil tovabbiilésezd, un. kisko-
alicio erdsen negativ vélemeényt alakitott ki magarol az MDF kaposvari szervezetérdl is.
A december 7-én, Vords Gyula altal nekiink atadott feljegyzésben létezik ugyanis mar
egy olyan megjegyzés: ,,egy az ellenfeliink: Pozsgay ¢és akik nala vorosebbek (MDF)”.#

Az MDF-Kaposvar politikai beszamoldjaban viszont még csak az szerepel, hogy az
MSZMP-vel szeptember 18-an megkdtott paktum kdvetkeztében elébb torés kdvetkezett
be, majd oktober 23-a utan létrejott az un. ,,EKA-kiskoalicié” az SZDSZ-FIDESZ-FKGP
részvételével .

Viszont az altalunk most targyalt dokumentumok azt bizonyitjak, hogy az MDF, vagyis
még a Hodos Gy06z6 részvételével megtartott EKA véglegesen csak december 7-én sziint
meg. Ekkor késziilt ugyanis az az omin6zus, az MDF-et sulyosan elitél6 feljegyzés: ,,egy
az ellenfeliink: Pozsgay és akik ndla is vorésebbek (MDF)” !
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3. Az MDF-Kaposvar nagy valasztasi ,, ellenfelének”, a somogyi MSZP-nek a megala-
kulasarol

Tobbeket alaposan meglepd hir jelent meg 1989. december 18-an, hétfén a Somogyi
Néplapban, (az ujsag még hivatalosan az MSZMP megyei helyi lapja volt) az elso, azaz
a féoldalon a kovetkez6 cimmel:

»-MSZP megyei aktivaértekezlet. Koordinacids tanacs alakult. Vér, veriték és konnyek -
Vita magas héfokon.”*? A helyi politikusok sem sejtették még azt, hogy ez a december 16-
an 1étrejovo Uj part, ez a megyei MSZP a Somogy megyei MSZMP-bdl kiszakadd parttag-
ok egy jol megszervezett csapata. Kiilonosképp nem sejtették még azt, hogy majd harom
hénapra ra az itteni orszaggytlési valasztasokon — milyen Gjabb meglepetést okoznak.*
A helyiek szamara mar az MSZMP-bdl régi ismerdsnek tiind arcok mellett, féképpen az
un. ,reformkommunistak” tintek fel. Az MSZP-be keriilt még tobb, eddig ismeretlen,
de a KISZ-t mar megjart , fiatal vezér”. Ok voltak azok, akik hihetetleniil gyorsan meg-
szervezték az itteni MSZP-t, mint egy baloldali, szocialistanak is mondott, de szerintiink
inkabb kommunista partot.

A somogyi MSZP megalakulasat, december 16-a szombatjat koveté napon viszont
Budapestrdl, az MSZMP XIV. Orszagos Kongresszusarol az itteni régi parttagok koziil
mar sokan hidnyoztak. Talan ezért sem véletleniil deklaralta ezt az MSZMP budapesti
kongresszusa. Az MSZMP kongresszusi nyilatkozata ugyancsak ebben az ujsagban, de az
eddig megszokott médon mar nem a féhelyen, vagyis a cimoldalon jelent meg. Ebben a
csak masodik oldalon kiadott MSZMP-kézleményben viszont a kovetkezd olvashato: ,,a
hosszabb id6 ota szervezkedd frakcio erdk a parttagsag megkérdezése nélkiil antidemok-
ratikusan, a szabalyosan megvalasztott kiildotteket félrevezetve megvaltoztattdk a part
jellegét ¢és nevét, szétverték az orszagos vezetését, s létrehoztak — szandékuk szerint az
MSZMP helyett — a Magyar Szocialista Partot”.** A budapesti kongresszuson résztvevo
somogyi MSZMP-tagokrol viszont ebben az Gjsagban mar egyaltalan nem kaptunk sem-
milyen hirt. Talan azért sem, mert a Somogyban a még MSZMP-s, régi parttagként meg-
valasztott kiildottek mar csak ide Kaposvarra, az an. MSZP-s megyei aktivaértekezletre
jottek el? Tudjuk azt, hogy a somogyi reformkommunistak (az MSZMP egyik frakcidja)
itt Kaposvaron is mar 1989 marciusa ota szervezkedtek. A Nagy Imre-emléktabla allitasa-
val Osszefliggésben mar emlitett egyik legaktivabb képviseldjiik éppen a mizeumigazgato
pozicidjabol hamarosan eltavolitott dr. Mészaros Balazs volt.”

Tanulmanyunk el6z6 fejezeteibdl viszont mar az is kideriilt, hogy ebben a szervez-
kedésiikben még az MDF kaposvari szervezete elndksége is tamogatta az MSZMP un.
reformerdit.*

1989. december 16-ara viszont mar ennek az MSZP-vé szervezddott Gn. reformerdknek
a somogyi MDF-nél is tobb, vagyis 1711 tagja lett a megyében. Ez a nagy létszamu part-
tagsag kozel 100 alapszervezetben tevékenykedett. Az emlitett kaposvari aktivaértekezleten
felallt a gyorsan és szakszerfien megszervezett part vezérkara is. Sardi Arpad, az MSZP
(MSZMP?) megyei szervezobizottsaganak az eddigi elndke lett az MSZP megyei fiigget-
lenitett elnoke. Tarsadalmi elndkhelyetteseknek Brandtmiiller Istvan kdzgazdaszt és dr.
Széles Gyula egyetemi tanart valasztottak meg.”” Az MSZP itteni egyeztetobizottsaganak
elndke és egyben az Orszagos Egyeztetd Tanacs tagja, dr. Tothmatyas Lasz16 tigyvéd a ké-
s6bbi kisgazda-vezetd lett. Dr. De Sorgo Tibor Volan-igazgat6, Horvath Istvan fonyodi tanar
és Marton Lajos tanacselndk pedig az Orszagos Valasztmanyba keriilt mint tag.*

A somogyi MSZP megszervezése csendben €s gyorsan, az inkabb a baloldali partokra
jellemz6 nagyon szakszerii médon ¢és meglepetésszeriien tortént. Elozményeként visz-
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szautalunk arra, hogy 1989 majusdban még az Un. kaposvari reformkor csupan javasol-
ta az Orszagos MSZMP Partkongresszust. Ebben szerepelt még az is, hogy ,,az dsszes
MSZMP-tag szavazassal valasztana meg a kiildottjeit a taggyliléseken vagy az dsszevont
valasztasi gylilésen megismert program alapjan.”

Ez a valasztas orszagosan ¢s megyénként, valamint a kiilonb6z6 ottani alapszerveze-
tekre lebontva meg is tortént, még az MSZMP égisze alatt, annak a ,,kontdsében”. Az
MSZMP XIV. Kongresszusanak allitasa szerint viszont menet kdzben — az tin. reformerek
¢és a tagozatvezetdk segitségével — az MSZMP erre vallalkozo tagjaibdl ,.atszervezodott”
MSZP-vé. , Kialakult” beldle az orszagos, megyei és a kozségi MSZP vezetdsége és a tag-
sdga is. Ez a ,,partatszervezés” olyan mesteri modon tortént, hogy még a Somogy Megyei
Renddr Fékapitanysag Allambiztonsagi Szolgalatinak 1989. december 22-i jelentésében
is csak nigy szerepelt: ,,Kaposvaron és masutt is a megyében [és ez nem eliras! — szerzd]
az MSZMP tijjaszervezése jol folyik. Meghatérozo szerepe az MSZMP-nek van.” Ok
még arra az MSZMP-re gondoltak, amely ekkorra mar — a régi 6nmagahoz képest is — a
darabjaira hullott, illetéleg az utddpartjava az MSZP-re ,,valtozott at”.*

(Az MDF kaposvari szervezete 1990-ben, ,,a két valasztas kozott”)

»

1. Az un. partszakadas és a ,, belhaboru’

Fel kell idézniink ismét az MDF-Kaposvar politikai beszamol6jabol az errdl irtakat: ,,Az
idészak [1989. év — szerzd] vége felé egyre jobban elharapozd személyeskedd, az elndkség, a
forum lejaratasat szolgald események kovetkeztek be. (...) Sulyos kritikai megjegyzések érték
elnokségiinket, amiért eleget tett az MSZMP meghivasanak. (...) Az elndkség érezte, hogy a
szervezeten beliil is vannak, akik az alairassal [a szeptember 18-1 — a szerz6] nem értenek egyet.
(-..) Ebben az idészakban szervezetiink 1étszama megcesappant, s ez egyértelmiien mutatja, hogy
a minduntalan visszatér6 elvtelen belsd vitak tamogatdit, provokaloit felelosség terheli.”!

Hogyan értelmezhetjiik ezeket a vitakat és a veliikk kapcsolatban kialakult ,.tettleges-
séget”? A torténész-szerz6 birtokdban 1évd kiilonbozé dokumentumok, igy a korabeli
levelek ¢és a feljegyzések azt bizonyitjak, hogy az un. radikalis csoport elleni retorzid
gyanant, az elndkség dontése alapjan — az Etikai Bizottsag véleménye ellenére is — ki-
zartak a két szoszolot: Hervai Tibort és Keszericze Karolyt, valamint az érdekiikben fel-
szolalokat.* Dr. Schmiedt Edit tigyvédnek, az Etikai Bizottsag tagjanak levele nyoman
az MDF Orszagos Etikai Bizottsaga viszont hatalyon kiviil helyezte a hatarozataval az
emlitett kizarasokat.®

A kaposvari MDF szervezet elndksége részérdl ennek ellenére még honapokig nem
tortént semmilyen pozitiv dolog az ligyben. Kozben a tiirelmetlenné valt kizartak nevében
egy — a Hodos Gy6z0 elndkot €s az ugyancsak kommunistanak tartott un. barati korét —
elmarasztald levél késziilt a majus 23-i kdzgytilés szamara.*

Magarol a majus 23-1 kdzgytilésrol és az elndkség megvalasztasarol Szabolesy Janos, a
szervezet Etikai Bizottsaganak az elndke is irt kétoldalas feljegyzést. Szabolcsy ebben az
egyik f6 anomalianak azt tartja, hogy ,,Hodos Gy6z6 irta fel a tablara a neveket és melléje
a szavazatokat”. *

Amennyiben ez igaz volt, igy a szavazas mar valoban érvénytelen lehetett. Altaldnos
valasztasi szabaly ugyanis, hogy egy jelolt (és Hodos az volt) sem vehet részt tevélegesen
a valasztas szavazatszamlalasi munkajaban. Ugyanakkor Szabolcsy a mar emlitett, alairas
nélkiili (1), kétoldalas, géppel irt anyagaban ,,szavazatszamlalasi csalast” is emleget. Ezt
szerinte Hodos kovette volna el Szigetvari Gyorgy megvalasztasa ellenében.*
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Ezutan kovetkezett be a ,,szakadas” mar masnap, majus 24-én az MDF kaposvari
Varosi Szervezetében. Ekkor 32, tobbnyire régi tag levelet kiildtek az alairasukkal egytitt
az itteni szervezetnek és az MDF Orszagos Kozpontjanak. Ebben jelentették be azt, hogy
— MDF-tagsagukat fenntartva — nem kivanjak a kaposvari varosi szervezetben folytatni a
partmunkajukat.*’

2. Az MDF Belvarosi Szervezetének rovid mitkodésérol

Az 1j, Belvarosi Szervezetként bejelentett kaposvari MDF-csoport képviseldje, mas-
képpen az ligyvivdje Szigetvari Gyorgy lett. A mar idézett levelilkben az eltavozottak
megirtak: ,,bizunk abban, hogy ezen dontésiinkkel a késobbi egyiittmiikodés eldl az aka-
dalyt elharitottuk™.*

Az1j szervezet a 45-50 fonyi tagsagaval egészen 1990. szeptember 1-jéig miikodott. Heti
forumain tobb févarosi politikus és helyi szakember tartott eldadasokat.” Ilkey Csaba segit-
ségével és az ¢ kapcsolatai révén keriilhetett tobb neves SZDSZ-es politikus is meghivasra.”

Az SZDSZ-Fidesz—FKGP harmas, az tn. kiskoalicié — kibéviilve a megyében aprilis-
ban megalakult KDNP-vel — julius 12-én szovetségesének és EKA-tagnak ismerte el az
MDF kaposvari Belvarosi Szervezetét.

A régi és az 0j szervezet kozotti — leginkabb a médiaban folytatott — vitak a Hodos
Gy6z6 altal Ebreszté néven kiadott Gjsagban csticsosodtak ki. Ez a magankiadasban
megjelent ,,0ijsag” — f0képpen alacsony szinvonalu irasai miatt — az MDF kaposvari szer-
vezetét is csak lejaratta, és tobb egyszerii kaposvari polgarban ellenérzést, sot, mar indu-
latot is keltett.”' Dr. Takacs Akos példaul feltette azt a kérdést: ,,Kinek ir On Hédos ur és
kinek a nevében? Partja egyik fele mar kilépett j6 par honapja nem birvan elviselni az On
stilusat. Partja masik fele kozzétette a sajtoban, hogy ez az iras nem az Ovék és minden
felelésség Ont terheli ezért.”

Még a partatlan torténész is megkérdezheti, hogy kinek is hasznalt ez a két kaposvari
MDF-szervezet kozott — még idonként méltatlanul is — ilyen modon ,,dalo csata”?*

Az MDF kaposvari Belvarosi Szervezetének tagjai kozott tobb régi, Lakitelket is
megjart alapito, tobb 56-os és recski elitélt is szerepelt.” Az 6 politikai kiizdelmiik elso-
sorban a part masik, a varosi MDF-szervezetének elndke, Hodos Gydz6 ellen iranyult.
Szerintiik ugyanis Hodost mar az MSZMP-s multja is jogos ellenfeliiknek determinalta.
Feltételezték még rola azt is, hogy a Somogy Megyei Renddrfokapitanysag II1/111-as
ligyosztalya 6t — feleségével €s barati korével egyiitt — csak egy bomlaszto tigyndknek
kiildte kozéjuk.*

Az MDF Viarosi Szervezetéhez tartozd — kozben megyei elnokké valasztott — Szabados
Péter szerint: ,,Szigetvari Gyorgy és épitész csapata csak azért vonult ki, mert 6 nem lett
elndkségi tag. Azutan Szigetvari Gyorgy az SZDSZ orszagos iilésén is felszolalt és leja-
ratta a kaposvari MDF-et.”> Ezt erdsitette meg dr. Szép Tamas, az MDF kaposvari Varosi
Szervezete elndkségi tagja is.** Mindkettdjiik szerint végiil Lezsak Sandorék dontotték
el, hogy itt Kaposvaron csak egy szervezet legyen. Lezsakék csak 6ket, vagyis a Varosi
Szervezetet ismerték el. Azt akartak, hogy a Belvarosi Szervezet olvadjon be, tigy, mint
a kaposfiiredi.

A két kaposvari szervezet kozott viszont 1990. szeptember 1-jéig nem sziiletett meg-
egyezés. Sem a megyei, sem az orszagos kikiildottek segitségével lefolytatott békéltetd
targyalasok nem hoztak meg a mindkét részrél vart eredményt.”’

A Megyei Etikai és Fegyelmi Bizottsag akkori elndke, dr. Fekete Gabor még egy
haromtagu bizottsagot is kikiildott dr. Babé Bend, a gorgetegi MDF elndke vezeté-
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sével. Dr. Babo irja az altaluk lefolytatott ellendrzésrél az augusztus 29-én késziilt
tajékoztatdjaban: ,,A megyei elnokiink, Szabados Péter kérésére foglalkoznunk kel-
lett a kaposvari kiilonvalt MDF csoport tigyével. (...) Augusztus 27-én Kaposvaron a
Kilian Kultarhazban (...) a 45-50 fényi megjelent kozott szamos id6s ember is akadt
¢és mindannyian az intelligens emberek benyomasat tették rank. A folszolalok tobben
nehezményezték, hogy ott voltak Kaposvaron az MDF alapitasakor — alapitd tagok
— szamitva arra, hogy a szervezet igénybe veszi tapasztalataikat, ami a késébb érke-
z0k — fiatalabbak — részérdl nem tortént meg. Koran jelentkeztek bajkeverdk, akik
kihasznaltak a kialakult ellentéteket (...). Az ,,Ebreszté” magankiadvany [a Hodos-
féle lap, a szerz6] cikkeinek megjelenésével tragikus allapotba jutott (...), a végsé
szakitasért a Hodos hazaspart, Sztipanovics Sandort és Nagy Janost okoltak.”* A dr.
Babo-féle bizottsag és az Orszagos Elnokség kikiildotteinek javaslata a két szervezet
egyesitésére soha nem valosult meg.” A megegyezés legfobb akadalya az volt, hogy
a Belvarosi Szervezet altal kértek, igy a Hédos hazaspar, Paksi Miklés és Nagy Janos
kizaradsa nem tortént meg.*

Végiil a két kaposvari MDF-szervezet kozott — grof Bethlen Istvan és dr. Furmann
Imre MDF OE tagok jelenlétében — szeptember 1-jén 6t bekezdésbol allé megallapodas
késziilt.* Mar az els6é bekezdés mondata szerintiink meghatarozta a Belvarosi Szervezet
¢és a benne szereplok MDF-tagsaganak a tovabbi sorsat is. Ez a sorsdontd mondat igy szol:
a valasztasokon”. Ezt kovetden a Belvarosi Szervezet ligyvivéje, Szigetvari Gyorgy az
MDF Orszagos Elnokének irt levelében szinte azonnal bejelentette az MDF-bdl valo ki-
1épését.”> Az MDF Belvarosi Szervezetének tagsagabol pedig 22 f6 kovette 6t. A szeptem-
ber 7-én, ugyancsak dr. Antall Jozsef elndknek irt leveliikben szintén azt kozolték, hogy a
kilépésiik 6 indoka az, hogy ,,ez év majus 23-a 6ta senki nem hallgatta meg szervezetiink
tagsagat [a Kaposvar Varosi Szervezetbdl valod — szerzd] kilépésiink okarol”.*

(Az 1990 tavaszan megalakult legiijabb somogyi EKA-part, a KDNP)
1. El6zmények: a KDNP megyei szervezetének aprilisi létrejétterdl

Mar tobbszor is kozoltik a KDNP 3. somogyi korzet képviseldjeldltjének, Borczi
Miklosnak az 1990-es orszaggyiilési valasztason vald indulasat. Ugyancsak tobbszor
kozoltem mar a hivatalos képvisel§jeloltségig el sem jutdé két KDNP-snek, dr. Farkas
Gézanak és dr. Gallai Istvannak az 1. és a 2. korzetben tortént ,,valasztasi esetét” is.*

A part 1990. aprilisi hivatalos megalakulasa el6tt mar szervezddni kezdett a KDNP
egyik, az un. kaposvari varosi csoportja. Erre igy emlékszik vissza az abban résztvevo
dr. Rumszauer Janos erddmérnok, a késobbi ugyancsak megyei elndk: ,,J61 emlékszem az
els6 dsszejoveteliinkre a Megyehazan, ahol Posza Feri bacsi, mint az orszagos szervezési
iroda helyi megbizottja mindenaron engem akart orszagos képviseldjeldltként inditani.
(...) Akkor még nem éreztem magam politikusként alkalmasnak.”” Rumszauer Janos
helyett ekkor dr. Farkas Géza keriilt jelolésre. A Rumszauer Janos altal emlitett ,,Posza
Feri bacsi”, vagyis dr. Posza Ferenc jogtanacsos KDNP partalapitasi ,.kisérletérdl” fele-
sége beszélt nekem 2010. oktober 7-én. Dr. Posza Ferencné elmondta nekem, hogy ,,Jan
Laszl6 balatonfiiredi tanar a rendszervaltas tajan jart nalunk és 6 mar KDNP-tag volt.
Megkért benniinket a part eszméjének a terjesztésére. Ezért egy-két honappal késébb a
10 6ra 30-as mise utan férjem dr. Gallai Istvannal sétalt a Szent Imre utca napos, déli ol-
dalanal és ott beszélték meg a partalapitast.””’
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A foképpen a Szent Imre Plébania kozosseégebdl kikeriild tagsag el6szor a Megyehazan,
majd a Somssich utcaban 1évé Megyei Miivelddési Kdzpontban gytilt 6ssze. Még a me-
gyehdzi gytlésen torténtek a mar emlitett képviseldjeldlt-allitasok is.®

Dr. Gallai Istvan a KDNP 1990-es indulasardl és az emlitett orszaggytilési valasztasrol
érdemlegeset nem irt. A kaposvari KDNP torténetérdl kiadott kis flizetében csak az szere-
pel:,,Egyes er6k mar abban az idében akadalyoztak partunk kibontakozasat, igy az 1990-
es valasztasi kampanyba csak megkésve tudtunk bekapcsolodni.”® A harmadik KDNP-s
képviseldjelolt, az orszaggytilési valasztason, Marcali korzetében a part szineiben mar
el is indulé Borczi Miklos képviseldjeldlt elmondasa szerint 6 valoban Inotai Ferenctdl
kapta meg a partszervez6i megbizatasat.”

A Somogyi Keresztény Koalicio kiildottsége — koztiik én is — tobbszor megprobalt
az itteni KDNP szinekben a valasztasi ,harcban” indulokkal dsszefogni. A valaszta-
si kampanyunk soran partszovetséget akartunk kotni az orszagos és megyei listakat itt
is allitani szandékozdo KDNP-vel. Ennek az itteni sikeres megvalosuldsa azonban nem
rajtunk, vagyis a Somogyi Keresztény Koalicion mulott.” Az orszaggytlési valasztas
masodik forduldja utani napon a KDNP sikeres somogyi megszervezése céljabol — az
ugyancsak Szent Koronds dr. Sarkany Sandor birdval egyiitt — felkerestiik a Honvéd utcai
rétesboltjaban Borczi Miklost. Ezutan Borcezivel és csapataval dsszefogva, a kozos szer-
vezémunkank nyoman jott 1étre a KDNP Somogy megyei szervezete.™

2. A KDNP Somogy Megyei Szervezetének hivatalos megalakuldsa

A part megyei alapszabalyat Borczi Mikldssal ketten kezdtiik el kidolgozni, amely a
késébbiekben — tobb valtozat utan — alakult véglegessé. Veliink parhuzamosan azért szer-
vezkedett Kaposvaron az eldzményekben mar emlitett masik KDNP-csoport: dr. Posza,
dr. Gallai és dr. Farkas vezetésével. Ok a megalakulas el6tti utolso pillanatban jelentek
meg, és dr. Farkas Géza kivételével a varosi vezetdségben is helyet kaptak.” Az éprilis
20-21-re, péntekre és szombatra meghirdetett alakul6 iilésiinket a sajtoban, illetve plaka-
tokon és meghivokkal kozoltiik. Ketten szamtalan személyes beszélgetést is folytattunk
Borczi Miklossal. Megkerestiik a helyi papsagot, elsésorban dr. Baro6ti Janos piispoki
helynokaot, Rozsas Lasz1o plébanost, de a tobbiek is kaptak meghivokat. Napokig gy6z-
kodtiik dr. Csillag Gusztav tigyvéd urat és dr. Sarkany Sandor bir6 urat, hogy vallaljak el
a partligyészi feladatot. Sarkany legalabb megfigyeldként megjelent az alakulo tilésen.™

A KDNP megyei €s varosi szervezetének a megalakulasat 1990. aprilis 20-ra (pén-
tekre), a miizeum nagytermébe (F6 utca 10.) hirdettiilk meg. Az els6 napi programban az
Orszagos Elndkség képviseldjének, Lanszky Laszlonak a KDNP-r6l és az én eléadasom
szerepelt a KDNP jogelédjérdl, a régi Demokrata Néppartrol. Meghirdettiik a megyei €s
a vérosi szervezet és egy Ertelmiségi Klub megalakulasat is. Masnap, 21-én 9 6ratél a
Megyei Szervezet Vezetdségének a megvalasztasa szerepelt a programban.

,»Az els6é napon megjelentek a varos-és a megye vezetdi, igy Gyenesei Istvan megyei
tanacselnok is az embereivel. A mar emlitett dr. Rumszauer- és a Jaczo-féle nagyobb 1ét-
szamu kor és még masok is ott voltak. A lényeg az, hogy koziilikk ekkor kevesen lettek
a KDNP tagjai.” Masnap a megyei gyllésen €s a valasztason mar szép szammal jelentek
meg. Itt voltak a képviseldi teriiletemrél a régi segitéim: dr. Uté Imre Kutasrol, Arato
Béla Babodcsardl, (...) Molnar Sandor Somogyszobrol és dr. Gara Istvan Nagyatadrol.” A
megyei elndkséget - Lanszky Laszlo és a jeldlobizottsag bemondasa alapjan - egyhangu-
lag valasztottak meg. (...) A korabeli Somogyi Hirlap is kdzolte a tisztségviselket. (...)
Az elsé megyei elndk én lettem, Borczi Miklos fotitkar, intézobizottsagi tag, dr. Labady
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Miklos elndkségi €s nagyvalasztmanyi tag, Szabd Lajos, dr. Gallai Istvan elndkségi tag
¢és Garbera Istvan ligyvezeto titkar lett.””

A valasztasok utan mint tjdonsiilt KDNP megyei partvezetdk, Borczi Miklossal egyiitt
ketten bemutatkozd latogatast tettiink a budapesti partkozpontban dr. Keresztes Sandor
orszagos elnoknél és Ugrin Emese fotitkarnal. A partvezeték megtudtak télem, hogy
méjus 3-an indulok egy-két honapos tutra — a kiilfoldi magyarok prominens vezetSinek
meghivasara —az USA-ba és Kanadéaba. A hiren fellelkesiilve kaptak az alkalmon és meg-
biztak a KDNP ottani képviseletére.”

Ezek utan keriilt sor a KDNP Intézdébizottsaganak keszthelyi két napos iilésére. Itt tor-
tént — elsGsorban az MDF-el a kozeljovében esedékes koalicios targyalasokra — a KDNP
kormanybeli szerepldinek megvalasztasa €s jelolése. Ennek soran éppen Ugrin Emese ja-
vaslatara és Hasznos Miklos, Gaspar Miklos €s Palos Miklos tamogatasaval keriilt sor az
én személyemnek a kulturalis kabinetnél torténd politikai allamtitkarsagom jeldlésére is.”

3. Allamtitkarsag helyett egy amerikai ,, kikiildetés?

A partelnokség megbizolevelével ellatva majus 3-an repiiltem el az USA- és a
kanadabeli korutamra. A Chicagdban €16, katolikus vallast és somogyi 56-os Radics Géza
volt a teljes utam fészervezdje.®

Radics Géza mar a rendszervaltas eldtt egy par oldalas stencilezett irast kiildott szét
Magyarorszagon. Ebben figyelmeztette az itthoniakat, kiilondsen az értelmiséget, hogy
késziiljenek fel a nyugati demokracia ,,veszedelmeire”. Szerinte a kommunizmus altal a
vilagtol elzart magyar népet késziiletleniil érheti majd ez a nyugatiak altal diktalt gyors
atalakulas. Az Gn. nyugati demokracia arnyoldalait és szamitd modszereit ebben a csoda-
varasban az itthoni magyarok nem fogjak majd felismerni. Vilagossa kell tenni tehat sza-
mukra azt is, hogy az ottani bankoknak és az ,,bearamld” befektetdi tokék tulajdonosainak
elsdsorban a sajat hasznuk, a profitjuk névelése lesz a f6 cél.

A mar régebben megtervezett utam elsé allomashelyén, New Yorkban dr. Laczay
Ervin 56-os menekiilt, egy kivalo ottani jogasz és bankszakember vért.* Vele és dr. Erdy
Miklos 6storténet-kutatoval egyiitt kerestiik fel Garfield-en (New Jersey), a cserkész-
hazban Bodnar Gabor cserkészvezetdt. Erdy Miklos felesége, Pluhdr Rozsa az edisoni
(New Jersey) Magyar Egyesiilet vezetdjeként ugyancsak eldadast ¢s KDNP-s program-
ismertet6t szervezett nekem. Nagyon harcos munkatarsa volt Pluhar Rézsanak a Szabad
Erdélyiek Mozgalma vezetéje, Di Gioia Eva is. Vele is sikeriilt elétte mar tobbszor talal-
koznom.®” A szomszédos New Brunswick Szent Laszl6 templomanak ferences rendi plé-
banosa, a kaposvari szarmazasu Kis Maté is mindenben tamogatott. Egyiitt deritettiik fel a
KDNP elddpartjanak, a Demokrata Néppartnak a kornyéken egykor itt ¢élt tagjait, példaul
a Hajdu csaladot, a Szabadsagpartot alapitd Sulyok Dezs6t és a tobbiek leszarmazottait.™
Mindeniitt tobbnyire a keresztény szellemii magyar egyesiiletek vagy clubok emberei se-
gitettek, ugy hogy ,.kézrdl-kézre adtak” és az 01 dtleteikkel ,,tovabbszervezték™ az utamat.
Ma mar ez a kinti magyarsag részér6l tapasztalt meglepden készséges segitség szamomra
egyre jobban értékelhetd. Akkor is, ha tudom azt, hogy én voltam akkor a legels6 nemzeti
keresztény vagy keresztyén magyar politikus, aki eljott kozéjiik hiradast adni a rendszer-
valté magyar partokrol és a kormanyrol.

Somogyban, az 1990-es orszaggytilési valasztason elindult a régi Sulyok-féle
Szabadsagpart, amerikai magyar timogatassal. Ennek a partnak New York-ban volt az
elndksége. Az itt €16 Hoka fivérek révén Connecticutba, Fairfieldre is eljutottam.* Jol
tudtam ugyanis azt, hogy milyen fontos dolgok deriilhetnek ki még ezekbdl a talalko-
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zasokbol is. Itt volt példaul Tar Gydrgy szabadsagparti elndkségi tag meghivasa. Tar
Gyorgy fairfieldi lakasan tarolta a Szabadsagpart Sulyok Dezs6 teljes irattarat. A fairfieldi
reformatus templomban megtartott bemutatkozé eléadasom utdn ezekhez a kéziratokhoz
is hozzaférhettem. Itteni eléadasom nyoman keriiltem ugyancsak kapcsolatba dr. Vitéz
Ferenc Perth Amboy-i reformatus piispokkel, tigyiink akkori és késobbi egyik f6 tamo-
gatgjaval.® A reformatus presbiter Szilassy Sandor clubelndk tobbszor szerepeltethetett
engem a Philadelphiai Magyar Sportclub egyesiileti hazaban is.

Tanulmanyom targyahoz nem tartozik az, hogy még kiilon irjak a New York-i uti- vagy
egyéb élményeimrdl. Az ottani mérhetetleniil gazdag muzeumok és konyvtarak gytijtemé-
nyei is szamomra egyszertien mind-mind lenyiig6zdek voltak.®

A kéthetes New York és kornyékén torténd tartozkodasom utan kovetkezett Chicago és
kornyéke, ahol Radics Géza mutatta be nekem a ,,birodalmat”. A régi varosrészben allo
Szent Istvan kirdly templomban majus 19-én és késobb — a vasarnapi istentisztelet utan —
még hosszasabban elmondhattam kiildetésem igazi céljat. Itt a KDNP programja is olyan
nem vart sikert aratott, hogy Radicsék megigérték, hogy amikor visszafelé¢ jovok, akkor
még szerveznek nekem Chicagdoban egy igazi KDNP-s tagtoborzo gytilést. Majus 23-24-
én viszont mar a szomszédos Clevelandben — Hideo Matzumoto japan, Nagy Akos auszt-
ral és Paposi Jobb Andor amerikai professzorok tarsasagaban — tartottam ¢én is eléadast.
Az ott elmondott Ki a magyar? Mi a magyar? cimii anyagomat angolra is leforditottak.”
Koztudott volt szamomra is, hogy Cleveland a magyar emigransok kézpontja volt kezdet-
tdl fogva, még akkor 1990-ben is. A nagyszamban ide betelepiilt masodik vilaghaborts
és az un. 56-os magyar menekiiltek utazasomkor még egyiitt hasznaltak a régi, 120 éves
Szent Istvan és a Szent Imre templomukat.*®

Grand Junction és Denver (Colorado) allomasok utan kovetkezett a kozel tiz na-
pos Los Angeles-i tartézkodasom.” Az emlitett Molnar és Hrotko csaladok segit-
ségével a magyar cserkészhdz és a Szent Istvan templom érdekl6dd kozosségével
is talalkozhattam. Azutan kovetkezett amerikai utam masik fontos allomésa a San
Francisco melletti Portola Valley-ben. Itt a magyar bencések altal alapitott bencés
kolostor templomaban, junius 10-én szerepeltem. A mise utan kozel 150 fonyi magyar
hallgatta meg a magyar mult, a honfoglalas kutatasaval és a jelenlegi atalakulassal
kapcsolatban meghirdetett eléadasomat.” R4 egy hétre a kanadai Vancouverben mar
az ottani Magyar Haz nagytermében ugyancsak tobb szaz fonyi magyar kisérhette
figyelemmel a beszamolomat. Itt taldlkozhattam a Kaposvarrdl szarmazod, egykori
Demokrata Népparti képviseldvel, Villanyi Miklossal és a régi hires Kalot vezetonek,
Ugrin Jozsefnek az deesével, aki itt volt jezsuitaként plébanos.” Vancouverben talal-
kozhattam ugyancsak az ott ¢16 Simon Zoltan irodalomtorténész baratommal. O ekkor
nevetve jovenddlte meg nekem az otthoni magyar partok varhato ,,sorsat”: ,,odahaza
hajdanaban egy, nemrég 50, tjabban 100 part miikddik, par év mulva 10 millio “has-
parti’ lesz, ha igy haladunk”.”> A kovetkezd latogatasi helyem Kanaddban Calgary és
Edmonton volt. Ezekben tobb aktivan mitkod magyar szellemi kozpont is volt. igy
példaul Calgaryban a Bagossy csalad altal irdnyitott Encyclopaedia Hungarica tudos
mibhely létezett.”

A julius eleji chicagodi visszautam soran az amerikai partszervezési munkam végre a
gyakorlatban is elérte a céljat. Ekkor ugyanis a Chicago belvarosaban megtartott KDNP-s
toborzo tilésemen létrehoztuk az ottani KDNP szervezetét. Itt Radics Gézaval egyiitt 12
fot regisztralhattam, akik a tagdijukat is rendben megszavaztak.” Mar a chicagdéi KDNP
szervezet tagjaként jott el hozzam juliusban segiteni Kaposvarra Jurasits Janos. Jurasits
— a korabbi igérete szerint — julius kozepén egy bérelt gépkocsival valdban megjelent
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Somogyban a KDNP-t szervezni. Kozel egy héten keresztiil kdzdsen jartuk Barcs és
Berzence, vagyis a Drava menti telepiiléseket. A Jurasitscsal kzos somogyi partszerve-
zéstink eredményeként legalabb 10-15 telepiilésen KDNP-s csoportokat, illetdleg partsej-
teket hoztunk létre.”

crer

Amerikai utamrol val6 visszaérkezésem éppen arra a julius 12-1 idészakra esett, amikor
a somogyi EKA partjai, koztiikk a KDNP is, mar deklaraltdk az észi helyhatosagi valasz-
tasra szolo valasztasi koalicidjukat.”® Nekem azért még tajékozodnom kellett az itthoni
dolgokrol, mert két honap teljesen kiesett a KDNP itteni torténéseibdl.

A mar emlitett Visszaemlékezésembdl felidézve ezt az idét: ,,Utdlag tudom, hogy
masképpen alakult volna a KDNP somogyi sorsa, ha nem megyek két honapra kiilfoldre.
Kiestem az 0j orszagos, Surjan-féle kozponti szervezetbdl — s velem egyiitt az iranyza-
tom. Dr. Labady Miklos — Garbera Istvannal egylitt — a sajat iranyzatukat alakitottak ki,
illetéleg tudatositottak. Borczi Miklos [a megyei fotitkar — szerzé] honapokra kikdltozott
a Balatonra és mindent, foképpen a kapcsolattartasunkat, mind helyettesére, Garbera
Istvanra bizta. Az utobbi ekkor kezdte kiépiteni és megvalositani az un. nyolc-, majd hat-
, vegiil otparti koaliciot. Az els6 juliusi partgytilésemen ,,nagyon sok szamomra idegen
arc fogadott (akiket nem is ismertem!).”” Ezt kovetéen — a megyei sziikebb vezetéssel
egylitt — kiutaztam Borczi Mikloshoz.” Borczinél tartottunk egy megyei vezetdségi tilést,
ahol részletesen beszamoltam az amerikai utam tapasztalatairol. Ezen a vezet6ségi iilé-
sen, az Orszagos KDNP Kozpont képviseletében Inotai Ferenc vett részt. O befolyasos
orszaggyilési képviseloként és partszervezoként gratulalt nekem a kiilfoldi, féképpen
a chicagoi partszervezésemhez. Inotai egyben sajnalkozva kozolte velem azt is, hogy
az Andrasfalvy Bertalan miniszterhez tartozo kozigazgatasi allamtitkarsigom kérdése
lezarult. Mégpedig negativ eredménnyel, a vallasi hovatartozdsom miatt! Inotai ezt igy
mondta el: ,,Andrasfalvy és te is katolikusok vagytok. A régi bevett szokas pedig az volt,
ha katolikus a miniszter, akkor a kozigazgatasi allamtitkara mas vallasu, igy példaul re-
formatus kell, hogy legyen.”” Szerencsémre ez a hivatalosnak tiind k6zlés Inotaitol azért
tulzottan nem izgatott fel. A beigért allamtitkarsagom ,,eluszasanak™ ilyetén helyzete tra-
gikusan sem érintett.'®

Sandorfy Gyorgynek, a kiiliigyi bizottsag MDF-es tagjanak a kérésére viszont én is
részletesen beszamoltam az amerikai utamrol. Természetesen volt akkor mas elfoglaltsa-
gom is. A mar emlitett vidéki partszervezéseimen kiviil a hetente, Kaposvaron megtartott
partgytiléseim is sok munkat adtak.'’

Julius végeén az égetden fontos privatizacio- és karpotlas igyével Szabd Tamas allam-
titkar keresett fel benniinket, az EKA-parti megyei vezetdket. Szab6 a Megyehazan elobb
a kormanypartok megyei vezetének, majd az ellenzékiek képviseldinek tartott az emlitett
kérdésekrol tajékoztatast.'” Antall Jozsef miniszterelnokkel vald rovid kotesei megbeszé-
Iésem soran éppen hogy csak érintettiik az itteni kormanypartok szamara is egyre fonto-
sabba valo privatizacio és karpotlas kérdéseit.'”

Ezek az emlitett kérdések — a vidéki kisgazda valasztoik miatt — elsdsorban az FKGP
somogyi vezetdit foglalkoztattak. Szikra Péter varosi elndk az orszaggytilési valasztasok
MSZP-s somogyi sikerei miatt is kiilondsen ragaszkodott a legalabb otparti valasztési
koaliciohoz."™ Szikra Péter elmondta azt is, hogy ,,az MSZP-MSZMP mar megkezdte va-
lasztasi hadjaratat, mert ugyan mi masnak tulajdonithato, hogy a téeszekben sorban utcara
teszik partjanak tagjait, illetve a veliik szimpatizalokat.”'* Ezt €s mas, az (1j kormanyzattal
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kapcsolatban a téeszvezetok altal, Heresznyén terjesztett rémhireket — példaul, hogy a
kormény elveszi a téeszparasztok nyugdijat — magam is megtapasztaltam.

Az el6z0 fejezetekben részletesen irtam mar a kaposvari legnagyobb korménypartnak,
az MDF-nek a feltételezhet6en beépitett ligynokok altal tortént bomlasztasarol.

Az orszaggyllési valasztasok utan a kaposvari Fidesz is ,atélte” a maga valsagat.
Kristof Csaba egykori Fidesz Orszagos Valasztmanyi tag és kaposvari valasztasi koordi-
nator igy ir példaul a megvalasztasardl: ,,Megvalasztasomat az alapitok némi maliciaval
fogadtak, nem szamitottak ra, hogy valaki ,kiviilr6]” bekeriiljon. Deutsch Tamas meg
is jegyezte, hogy csak azért valasztottak meg, mert — szerinte — demagdg voltam. (...)
Amikor én is meg még paran eljottiink, akkor (a megfeleld tagokat dsszehivva) Gjra 6sz-
szeiilt a valasztmany és megvaltoztattak a korabbi allaspontot. Ezt én (Orwell utan szaba-
don) bels6 partként neveztem meg, ami az érintetteknek nem nagyon tetszett.”'*

Kristof Csaba a kaposvari Fidesz csapatanak az orszaggytlési valasztasok utani ,,szét-
esése egyik okaro6l” azt irja: ,,A Fidesz harmadik kongresszusara még sokan elmentiink
Kaposvarrdl. Ott a nem létezd koltségvetési beszdmolot Deutsch Tamas kollégista 14-
nyokkal szavaztatta meg."” Kristof azért megprobalta a csoport Gjraszervezését is, de 6
személy szerint tobb oldalr6l komoly akadalyokba iitk6zott. Ezért jobbnak latta, hogy
1990. majus 18-an kikoltdzzon a varosbol Kaposszerdahelyre.”!*

A Fidesz akkori belso iigyeirdl és a ,,valsagarol”, igy Kristof Csaba (Elfi) személye
elleni timadasarol Vords Gyula is irt. Pauntz Istvan ,tAmadta Elfit, hogy nem jol végzi
a munkajat és Ujra ,,forrd témava” tette azt a kérdést, hogy vajon van-e tigynok kozot-
tink?”'” Voros Gyula megfogalmazta a két valasztas kozotti idében, a Fideszben vég-
bement ,,atalakulést és a generaciovaltast”. Szerinte,,Torok Tiborné mellett mas kozép-
kort tag is belépett, illetleg kezdetben a 35 éves korhatar miatt 6k csak partold tagok
lehettek™." Voros Gyula foképpen Torok Tibornét emelte ki, mint fontos segit6t, ,,aki
széles ismeretségi korrel rendelkezett és személyén keresztiil sok feln6tt is megismerte
a Fideszt”. Az orszaggytlési valasztasokat kovetéen azonban nemcsak kézépkoru tagok
kertiltek a csoportba: ,,akkor mar nalunk is fiatalabb tagok jottek, akik nemsokara fontos
szerepet toltottek be ligyvivoként,”™"!

A kaposvari Fidesz szintén sikerrel 6rizte meg a fiiggetlenségét a masik, a kormanyesé-
lyes liberalis parttal, az SZDSZ-el szemben. Kristof Csaba is leirta, hogy Fodor Gabor, a
Fidesz Orszagos Valasztmanyanak akkori koordinatora ,,Kis Janos SZDSZ vezetonél la-
kott albérletben, amit nem vettiink j6 néven. Késdbb partutasitast kapott, hogy koltézzon
el”."? Az otparti koalicio akkori tagjai koziil az MDF Belvarosi Szervezete viszont erds,
szinte barati kapcsolatot apolt a helyi és az orszagos SZDSZ-el.'"

Dr. Takacs Norbert, az SZDSZ kaposvari szervezetének ligyvivoje pedig az 6tparti ko-
alicio ,,békéje miatt” azt hangstlyozta, hogy ,,mindenben a kdzos nevezdt kell megtalalni,
nem a kiilonbozéségeket”."* A kaposvari SZDSZ részérdl viszont én sohasem tapasztaltam
ezt a nyugodt, egylittmiikodé magatartast. A part régi tigyvivdje, Incze Domokos ugyanis
tobbszor is vitat provokalt velem szemben. Legnagyobb vitank az Andrasfalvy Bertalan
altal bejelentett iskolai kotelez6 hitoktatas tigyében volt. Incze 1990. augusztus kdzepén
éppen azért keresett fel, hogy ezt a hibas ¢és altala , kirekesztonek™ is tartott miniszteri tor-
vényjavaslatot mi kdzdsen is megvitassuk €és természetesen korrigaljuk. Természetesen,
mint a kormanykoalici6 egyik keresztény partjanak, a KDNP-nek a megyei elnoke nem
mondtam errdl a kérdésrdl negativ dolgokat. Egyébként nekem ugyanerrdl a dologrol a
miniszterétdl eltérd véleményem volt. Szerintem akkor csak a kotelezd iskolai erkdlestan-
oktatast lehetett volna bevezetni. Incze nem ebben latta az igazi megoldast. Szerinte az
lenne a legjobb, ha én a KDNP képviseletében vagy akar magam fizetnék az SZDSZ-nek
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legalabb 200 000 Ft-ot. Ok abbol kiadvanyokon vagy szorélapokon keresztiil ,,meghirdet-
nék” a mindenki szamara ,,legiidvdsebbet ¢s legelfogadhatobbat™.

Visszatérve a somogyi EKA-partok 1990. jalius 27-1 k6z0s nyilatkozatanak kérdésé-
re, tdlem tobben még azt is kérdezték, hogy mi volt benne a KDNP szamara is kozos és
elfogadhato?

Az SZDSZ-Fidesz—FKGP-MDF Belvarosi Szervezetének kozos juliusi nyilatkoza-
taban szamunkra, a KDNP vezetdsége szamara egyaltalan semmi nem volt meglepd.
Kiilondsen az nem, amit a Reform ujsag riportere is kihangstlyozva megkérdezett és ugy
tlint, hogy még azt kifogésolta is. Ez a mondat igy hangzott: ,,Viszont az mar nehezebben
indokolhatd, hogy a négy EKA-part képvisel6 egyszer miért MSZP-r6l, maskor miért
MSZMP-16l beszél? Vagy Somogyban — a két, nevében mindenképpen kiilonbozo part
kozott — nem lenne semmi kiilonbség?”'"

Erre az igazi valaszt t6lem az olvaso is az MDF kaposvari szervezetével kapcsolatban
irt harmadik, az MSZP helyi szervezete megalakulasarol irt fejezetben talalhatja meg.
Szamomra ekkor mar 1étezett viszont egy nagy valasztasi tabu, és ez az SZDSZ volt!
Minden akkori éles kommunistaellenessége ,.ellenére én az SZDSZ-el vald kozos va-
lasztasi indulast mar a kezdetektdl a leghatarozottabban elleneztem”. A ko6zos indulast
szorgalmazo6 Garbera Istvan fotitkar-helyettessel ezért nyilt vitara is sort keriilt."® Garbera
ezt a kérdést javamra és a ,,KDNP-javara” azzal probalta ,,pozitivan” eldonteni, hogy
tudtomon kiviil engem, mint megyei partelnokot tett az otparti koalicids valasztasi lista
¢lére. A KDNP vezette lista masodik helyén viszont (legalabbis még ekkor!) a keresztény
partunkkal alapjaban ellentétes vilagnézetii liberalis part, az SZDSZ képviseldje allt.

(Tanulmanyom folytatasara a Rendszervaltas Somogyban 4. részében keriil majd sor.)

JEGYZETEK

1 CsorbAs Endre:  Purgatériumi  levélféle repe az 1990-es somogyi szabad valasztasokon.
. lakitelki” barataimnak. Kézirat, Kaposvar, Valosag 2013/2, 67-82.

2006. 1. 7 MDF-Kaposvar, Politikai beszamolo, 1990. 1.

2 MAGYAR Kalman: Rendszervaltas Somogyban 1. 8  MESZAROS Attila: Példaértékii elhatdarozas: le-
Az ellenzéki (EKA) partok megalakuldsarol és a mondott elsd titkari rangjarol és KB tagsagarol.
helyi partalapitok 1988-1990 kozétti szerepérdl. Miért felelds Klenovics Imre? Funkciondrius
Valosag, 2012/11. 77, 82, 88/28.jegyz., 89/32.; haboru Somogyorszagban DN Panorama, Dél-
MAGYAR Kalman: Rendszervaltas Somogyban Dunantali Politikai Magazin (szerk. LoMBOSI
1I. Az ellenzéki (EKA) partok és Kiraly Béla Jend) 1989. aprilis 6. (Tovabbiakban: MESZAROS
szerepe az 1990-es elsd somogyi szabad valasztad- i. m. 1989.)
sokon. Valosag 2013/2. 73. 9  Tanai Imre 1988. december 16-i felszolalasat vi-

3 CSORDAS i. m. 2006. 2. szont csak a régi hatalma féltéseként értelmezték

4 MDF-Kaposvar, Politikai beszamolo. 1990. A a résztvevo parttagok, de foképpen Klenovics
dokumentum egy példanyat Szabados Péter 2011. Imre, aki a riportban meg is jegyezte azt, hogy
januar 25-én adta at nekem kozlésre. Koszonet Tanai szerint ,,a célzott tisztGjitas, a valtas, nem
jar neki érte. MAGYAR Kalman: Rendszervaltas azért olyan-e, amilyen, mert én, Klenovics Imre,
Somogyban 1. fiizet (Az 1988-1990-es anyag. tovabbra is elsé titkar akarok maradni? Ot /azaz
Beszélgetés Szabados Péterrel 2011. januar 25- Tanai Imrét - szerz6/ tudniillik nem jelolték tit-
én. Kézirat, Kaposvar, 2011. 11.; de mar utalas karnak”. Szerintiink — a felszolalasa alapjan — az
tortént ra: MAGYAR i. m. Valosag 2012/11. 2012. egyértelmii, hogy Tanai valoban az is szeretett
77, 89/32. volna még maradni. (MESZAROS i. m. 1989. 6.)

5 MDF-Kaposvar, Politikai beszamolo, 1990. 9. 10 Klenovics szerint az iilésen a Politikai Bizottsagot

6  MAGYAR Kalman: Rendszervaltas Somogyban II. képviseld Tatai Ilona a part szabalyzatara hi-

Az ellenzéki (EKA ) partok és Kiraly Béla sze- vatkozva nem engedte 6t lemondani, mondvan,



50

11

13

14

15

16

17

18

19

20

MAGYAR KALMAN: RENDSZERVALTAS SOMOGYBAN 3.

hogy a megye ,,nem maradhatott vezetés nélkiil”.
(MESZAROS i. m. 1989. 6.)

MESZAROS 1. m. 1989. 7.

0. Kovacs Jozsef: A paraszti tarsadalom fel-
szamolasa a kommunista diktaturaban. A vide-
ki Magyarorszag politikai tarsadalomtorténete
1945-1965. (Tarsadalomtorténeti monogratiak 3.)
Bp., Korall, 2012. 1-574.

MAGYAR Kalman: Rendszervaltas Somogyban
4. fiizet Taldlkozas és beszélgetés 2013. januar
18-an a CBA-Cent elécsarnokaban dr. Kalman
Andrassal, a Somogy Megyei Pedagogiai Intézet
nyugdijas fomunkatarsaval, Kézirat, Kaposvar,
2012-2013. 13-13/A.

MAGYAR 1. m. 2012-2013. Beszélgetés Kalman
Andrassal...13/A. Kalman Andras 1982-ben
kilépett az MSZMP-b6l. Elmondésa szerint a
rendszervaltas kezdetén, az 1990-es években,
amikor talalkozott elébb Klenovics Imrével, majd
Hamvas Janossal, mindketten elnézést kértek
tole, hogy félreismerték, mert azokra hallgattak,
akik Oket szandékosan félretajékoztattak.
MAGYAR Kalman: Rendszervaltas Somogyban
4. fiizet. Taldlkozdas és beszélgetés Anderka
Istvannal 2013. januar 15-én Kaposvar, Jokai
utca 11-ben a lakasan. Kézirat, Kaposvar, 2012-
2013. 15-16.,15/A-16/A.

MAGYAR 1. m. 2012-2013. Beszélgetés Anderka
Istvannal... 15/A. ,Még igy is, mar rogton az
odaérkezésem utan a helyi MSZMP-s ,part-
klikk” — ¢lén Pintér Lajos parttitkarral — le akart
valtani. Pintér a sajat emberét, Nagy Gyorgy
foagazatvezetot javasolta helyettem elndknek.”
MAGYAR 1. m. 2012-2013. Beszélgetés Anderka
Istvannal... 15.

Ua. ,,A vadpontokat a parttitkar felesége, Pintér
Lajosné raktaros olvasta fel. (...) Példaul, hogy
nedvesen és olcson adtam el a kukoricat a sziget-
variaknak. Ezzel megkarositottam a tsz-t... Ez
természetesen nem volt igaz.”

Ua. Anderka ugyanis nem engedte nekik a
»zsebbe mend pénzeket”, igy példaul az ad-
dig szokasos dinnyepénzek elosztasat sem.
Elmondasa szerint ,,ennek az altala kialakitott
rendnek olyan hire lett, hogyha megjott el-
lenérzésre Klenovics Imre megyei elsd titkar
[aki persze nem tudta, hogy Anderka nem volt
parttag! — szerz6] mindig a honaalja ala fogott
és ugy sétalt velem beszélgetni...” — Szerintiink
nagyon fontos volt ez a somogyi vidéki életet
megvilagito kisebb kitérd.

Klenovics ugyan elmondta még a riportban azt is,
hogy ,,az MSZMP felel6ssége ma [1989. februar-
jaban — szerz6] rendkiviil sokrétiien jelentkezik.
A partot egy kollektiv btintudat nyomasztja...”
Szerinte viszont ,mas egy feleldsségi szint egy
parttagnal, mas egy varosi titkdrnal, mas egy
megyeinél, az orszagos vezetésnél”. (MESZAROS
i.m. 1989.7.)
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MDF-Kaposvar, Politikai beszamolo, 1990. 4.
Az MDEF-Kaposvar politikai beszamoldjanak
1990-es késziiltekor még meg kellett volna len-
nie valahol ennek az irattarban. Fontossagara
valo tekintettel legalabb a megallapodas Iényeges
tudnivaloit vagy a pontjait ennek ,,a nemzet tigyét
szolgalo” ,,okos kompromisszumnak™ illett volna
még ebben a politikai beszamoloban is szerepel-
tetni. Ez alapjan szerintem nagy valdszintiséggel
az egyik MDF-es alairoban még a kompromisz-
szum vagy paktum megkotése eldtt, vagyis ap-
rilis 18-an az MSZMP épiiletében — az Elndkség
nevében egyszer mar felszolaldo — Hodos Gyézo
elnok személyét tételezhetjiik fel az egyik MDF-
es alaironal. Ld. MDF-Kaposvar, Politikai beszd-
molo, 1990. 1.; illet6leg a jelen tanulmanyunk 7.
jegyzete.

MDF-Kaposvar, Politikai beszamolo. 1990.
Politikai eseménynaptar 1-6. Ellenben az
MSZMP-vel kapcsolatba hozhatd mas talalkoza-
sok lejegyezve vannak, igy példaul mar az elsd
oldalon szerepel az 1989. marcius 6-i talalko-
z6 az MSZMP Programszervezd Bizottsagaval,
Szigetvari, dr. Csordas és Szabados részvételével,
majd: aprilis 15., MSZMP megyei partértekezle-
te, Szabados -Hodos, felszolalt: Hodos Gy6z6;
aprilis 5., Megbeszélés Mihalics Veronikaval
(MSZMP), Szabados — Hodos, Erdekegyeztetd
Férum., majus 5. MDF Forum, vendégek Pasztohy
Andras és Horn Péter orszaggyiilési képviselok
(MSZMP, majd MSZP); junius 2. MDF-MSZMP
talalkoz6, Hoédos — Paksi — Szabados.
MDF-Kaposvar, Politikai beszamolo. 1990. 3. Itt
a szeptember 18-1 datumnal kétszer is feltiintetik
a kadarkati Faluforumot, a harom MDF-es részt-
vevével: Szigetvari-Thurzo—Csikely.

Az MDF-Kaposvar politikai beszamoldja 4. olda-
lan még az szerepel, hogy mar a szeptember 18-i
MDF-MSZMP paktum utan ,,ennek kovetkezté-
ben szakitasra keriilt sor a korabban még ellen-
zékinek szamito szervezetek kozott.” Masutt, a 2.
oldalon pedig az elnokség dontését igazolva azt
irjak, hogy ,,a nemzeti kerekasztal targyalasai és a
szeptember 18-i alairas azonban azt bizonyitotta,
hogy az elnokség dontése helyes volt. A besza-
mol6 még azt is irja (5.0ld.), hogy az EKA csak
oktober 23-a utan sziint meg, mert ekkor jott létre
az SZDSZ-Fidesz—FKGP kiskoalicio. (MDF-
Kaposvar, Politikai beszamolo. 1990. 2-5.)
Harom fontos feljegyzés, jegyzOkonyv keriilt
hozzam. Ezeknek a digitalis uton, 2012. oktober
4-¢én, masolatban torténdé megkiildéséért dr. Voros
Gyulanak mondunk koszonetet. (Utalds ra mar
Id. MAGYAR i. m. Valoésag 2012/11. 77-78., 81.,
88./21. ], 88./23.j.)

Ld. 26. jegyzet.

Az 1989. november 23-an kelt nyilatkozatot az
SZDSZ-t61 Ficzere Matyas, a Fidesz részérél
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Kristof Csaba, az FKGP-t6l Lengyel Ferenc és az
MSZDP-t6] Kurdi Ferenc irta ala.

Errél az EKA tilésrdl hianyoztak a ,,szocdemek™is.
Ld. jelen tanulmanyunk 26. jegyzetét.
MDF-Kaposvar, Politikai beszamolo. 1990. 1-9.
Lengyel Ferenc (FKGP) szerint Hodos ,.teljesen
megbizhatatlan volt, igy példaul az idépontok
meghatarozasaban, és allanddan provokalta Incze
Domokost (SZDSZ). Hasonloéan negativ volt a
véleménye Hodos EKA-beli szerepérdl Pintér
Karolynak (FKGP) is. Szerinte Hodos, a kaposvari
MDF elnok (a november 6-i EKA-bol valo kiza-
rasa utan!) nyilvanvalo, hogy nem kiildétt maga
helyett az EKA-ba a helyi MDF-bdl egyetlen kép-
visel6t sem. Hodos ,,bomlaszto és személyeskedd”
viselkedése miatt torténd kizaratasat pedig csak a
partja, az MDF kizarasanak tiintette fel.

L. J: MSZP megyei aktivaértekezlet. Koordindcios
tandcs alakult. Ver, veriték és konnyek - Vita
magas hdéfokon Somogyi Néplap XLV. évf.
299. szam, 1989. december 18., hétfo, 1.,3.
Tovabbiakban: MSZP megyei aktivaértekezlet i.
m. 1989. Somogyi Néplap.

MAGYAR i. m. Valésag 2013/2. 75., 79. Somogyot
az 1990-es orszaggytilési valasztasok utan — tob-
bek kozott — éppen az MSZP itteni sikere miatt is
nevezték el ,,Voros Somogy”-nak.
Az MSZMP XIV. Kongresszusa.
Néplap, 1989. december 18., hétfo, 2.
MAGYAR i. m. Valosag 2012/11. 72/35-36. Ot
ugyanis az orszaggytilési valasztasok elsé fordu-
lojaval egy iddben a megyei tanacs ,,alkalmatlan-
saga miatt” az igazgatoi székébdl is eltavolitotta.
(HOrRANYI Barna: Félmondtak a megyei miizeum-
igazgatonak. Alkalmatlansdagot allapitott meg a
megyei tandcs Somogyi Néplap 1990. marcius
31. szombat, 5.)

MDEF-Kaposvar, Politikai beszamold, 1990. 5.
Idézve: ,,Akkor, abban a helyzetben az allampart
reformer6i mar megtették az els6 lépéseket sajat
partjuk szétverésére, s nekiink érdekiink volt a
torekvésiikben dket erdsiteni.”

Sardi Arpad KISZ-MSZMP-s multjara Id.
MAGYAR i. m. Valosag 2013/2. 68. Brandtmiiller
a megyei tanacs elndkhelyetteseként az ottani
MSZP csoport, mig dr. Széles Gyula a Pannon
Agraregyetem Intézetigazgatojaként az egyetemi
MSZP csoport megszervezdje és egyben vezetdje
volt.

Pasztohy Andras és dr. Horn Péter addigi
MSZMP-s orszaggyilési képviselok is ugyan-
csak az MSZP helyi tagjai lettek. (MSZP Megyei
Aktivaértekezlet i. m. 1989. 1., 3.)
Partkongresszust javasolt a kaposvari reformkor.
Somogyi Néplap, 1989. majus 29., hétfo, 3.
MAGYAR i. m. Valosag 2013/2. 68/7. jegyz.
MDF-Kaposvar, Politikai beszamolo, 1990.
2-4. E szerint ,,a vitak provokaloi Hervai Tibor,
Keszericze Karoly, Tamas Tamés (...), Berta

Somogyi
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Arpad, Lévai Jozsef, Szigetvari Gyorgy és dr.
Schmiedt Edit tamogatasaval (...). Az események
személyes tettlegességig fajultak - Paksi Miklos a
cselekedetével stilyosan artott szervezetiinknek.”
MAGYAR i. m. Valésag 2012/11. 77/6. jegyz.,
78., 80-83.; SZIGETVARI Gyorgy: Egy zsakutcdba
vezetett joindulatii tévedés kezdete Kaposvarott,
Kézirat, 2010. 1-4., a képes és szoveges mellékle-
teivel (55 db): 1-20. (Tovabbiakban: SZIGETVARI
i. m. 2010.)

SZIGETVARI i. m. 2010. 6-7. Dr. Schmiedt levele
szerint a kizar6 iratban —minden pontos jogi
hivatkozas nélkiil — szerepeltek az elmarasztalas
pontos okai és csupan a radikalis csoport ,,biinei”
kertiltek koncepcidzusan kiemelésre. A testi sér-
tést elkovetd és emiatt az elnokség altal is elitélt
Paksi Miklos viszont nem lett fegyelmileg kizar-
va. Az MDF OEB alelndke, dr. Kisteleki Gy6z6
levele viszont még azt is leszogezte, hogy: ,,nem
feltétlentl etikai vétség, ha a tagok csoportja bi-
zonyos kérdésben radikélisan foglal allast, vagy
egyaltalan csoportosulnak a szervezeten beliil”.
A dr. Schmiedt Edit iigyvéd és Hervai Tibor 56-
os elitélt és POFOSZ-tag altal alairt két oldalas
levélben hangsulyozottan szerepelt az, hogy az
,elnok [Hodos — szerzé] és barati kore dont
minden kérdésben, a tagsag, de még az elnokség
tudta nélkiil is. Szisztematikusan elhallgattatjak a
Hodos barati korének nézeteivel ellentétes néze-
teket vallokat (...)". (SZIGETVARI i. m. 2010. 18.)
SZIGETVARI 1. m. 2010. 11.

MAGYAR i. m. Valosag 2012/11. 77./6. jegyz.,
87./8. jegyz. Err6l az Gn. majus 23-i valasztasi
csalas tigyérol beszélgetésiink soran megkérdez-
tem Szabados Pétert is. Szabados elmondasa sze-
rint nem ismert a varosi és a megyei szervezetnél
valasztasi csaldsokat. ,,En csak titkos vélasztaso-
kon vettem részt. Ott lepecsételt papirok keriiltek
az urnaba ¢s haromtagll szavazatszamlalo volt.
En sima tagként is mindig elfogadtam a vélasztasi
eredményeket. Az 1990. majus 23-i valasztason
Szabolcsy Janos bacsi, az Etikai Bizottsag elnoke
volt a valasztasi elndk. Szabolcsy elfehéredve
szorongatta a papirjat és elmondta Szabadosnak,
hogy megérzi a szavazatokat és harminc évre
titkositva beadja azokat a levéltarba.”

(MAGYAR 1. m. 2011. Beszélgetés Szabados
Péterrel...; MAGYAR i. m. Valosag 2012/11. 77.)
A levéltarba viszont nem kertilt be a Szabolcsy-
féle irat. Ld. MAGYAR i. m. Valosag 2012/11.
78./9. jegyz.

SZIGETVARI i. m. 2010. 10.

Ua.

Ld. A Magyar Demokrata Forum kaposvari belva-
rosi szervezetének programjavaslatat: SZIGETVARI
i. m. 2010. 13. Az SZDSZ-t6l Tamas Géspar
Miklos, Mécs Imre, a Fideszt6l Kovér Laszlo,
Fodor Gabor és az MDF-t6] Beke Kata, Boross
Péter, Ilkey Csaba szerepeltek.
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Ilkey Csaba az MDF képvisel6csoport 1990.
julius 17-i budapesti tilésén ,szinte dramainak
mindsithetd beszédet tartott, amelyben ramuta-
tott az 1990. aprilis 29-én alairt [az SZDSZ-el
kotott — szerz6] paktum karos kovetkezménye-
ire. (...) Ilkei Csaba megvagta magat - 0j sebet
gyljtott a mar meglevok mellé...”. Szucs Istvan:
Meérfoldkovek az Antall-kormdany bukasa utjan.
Piiski, Bp., 1998. 32., 34. (Tovabbiakban: Szucs
i. m. 1998.)

Ebresztd. Vilasz Szigetvari Gyorgynek. (fészerk.
Hopos Gy6z3) 1990. julius, 1. évfolyam 1.
szam. A kiadvanynak nem lett folytatasa. A ki-
adast, szerkesztést és a benne megjelent cikkeket
egy személyben Hodos kovette el.

Dr. Takdcs Akos (7400 Kaposvar, Kanizsai it
10.) Maganvélemény egy maganujsagrol cimmel
irta meg két gépelt oldalas véleményét. A levél
masolatat Szigetvari Gyorgynek koszonhetem.
MAGYAR i. m. Valosag 2012/11. 81-83.

K.AM.: Szakitépréba: Ilkei Csaba tudja, hol a
helye, Ugynék volt az MDF kaposvari elnéke?
Magyar Hirlap, 1991. jinius 13., csiitortok.;
MAGYAR i. m. Valosag 2012/11. 80-83.
MAGYAR 1. m. 2011. Beszélgetés Szabados
Péterrel...10.

MAGYAR Kalman: Rendszervaltas Somogyban 1.
fiizet. Beszélgetés dr. Szép Tamdssal kaposvari
irodajaban (Ezredév utca 1.) 2011. februdr 22-én,
Kézirat, 2011. 12.

SZIGETVARI 1. m. 2010. 14-19.

SZIGETVARI i. m. 2010. 1. Babo Bend szerint ,,egy
lelkes, jo szandéku csoporttal volt talalkozasunk,
akik mindig objektivek, korrektek tudtak marad-
ni, keriiltek minden alantas megnyilatkozast”.
Ld. A jalius 25-én — dr. Furmann Imre alelnok
részvételével — készitett tervezet; a 97/1990. ikt.
szamon julius 31-én dr. Szép Tamas és Turbék
Janos alairasaval Szigetvari Gyorgynek elkiildott
levél; a Szigetvari Gyorgy altal augusztus 7-én irt
valaszlevél masolata.

Szigetvariék egyéb javaslatai sem kertiltek elfo-
gadasra. Példaul ,valasszunk atmenetileg tigy-
vezetd testiiletet és probaljuk még megmenteni
azt, ami lassan mar veszenddnek tiinik.” (Idézet
Szigetvari valaszlevelébdl, 2. oldal.)

Alairok: Szabados Péter, dr. Szép Tamas és
Turbék Janos elndkségi tagok a Varosi Szervezet
¢és Szigetvari Gyorgy, dr. Szijarto Jozsef és Berta
Arpad tigyvivek a Belvarosi Szervezet, illetve
grof Bethlen Istvan és dr. Furmann Imre az MDF
OE részérol.

SZIGETVARI 1. m. 2010. 17.

SZIGETVARI i. m. 2010. 18. Szabados Péter me-
gyei elnokként mar 1990-ben, augusztusban, az
Antall Jozseffel valo kotesei talalkozojan besza-
molt a kaposvari két MDF helyzetérél. Ezen a
talalkozon a megyei kormanypartok: az MDF, az
FKGP ¢és a KDNP képviseletében ugyanis csak a
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megyei elnokok, igy Szabados Péter, Szikra Péter
¢és jomagam, dr. Magyar Kalman vettiink részt.
MAGYAR 1. m. Valésag 2013/2. 79/82. jegyz.;
MAGYAR Kalman: A Somogyi Keresztény
Koalicio révid torténete és az 1990-es valasztasi
szerepe.= MTA-ELTE Partok, Partrendszerek,
Parlamentalizmus Kutatocsoport évkonyve
2010/2011 (szerk.: REFI Attila és SZIKLAI
Istvan), Budapest, 2011. 60-62. (Tovabbiakban:
MAGYAR i. m. 2011.)

Ld. dr. Rumszauer Janos e-mail levele a szerzé-
nek 2012. marcius 12-én

MAGYAR Kalman: Rendszervaltas Somogyban 1.
fiizet Beszélgetés dr. Posza Ferencné, sziil. Moritz
Sarolta lakasan (7400 Kaposvar, Szent Imre
utca és a Németh Istvan fasor 1.), Kézirat, 1-2.
A Posza hazaspar 1990. januar 5-én belépett az
altalam megszervezett és a Somogyi Keresztény
Koalicio valasztasi szovetségéhez tartozd Szent
Korona Térsasagba is. Ok legelészor Kéthelyen,
Balatonmaria-Alson szerveztek KDNP sejtet.
Borczi Miklos szerint dr. Poszat is Inotai Ferenc,
a KDNP Somogyba kikiildott ,,partszervezdje”
bizta meg kozvetleniil a kaposvari szervezéssel.
MAGYAR Kalman: Rendszervaltas Somogyban
1. fiizet. Beszélgetés Borczi Miklossal akkori
munkahelyén (Kaposvar, Dombovari it 3., angol-
bazar) 2010. nov. 30-an, Kézirat, 6.

Errél 2011. oktober 25-én e-mailben kértem
adatokat dr. Farkas Géza akkori jeldlttsl is. O
levelében megirta nekem, hogy maga helyett a
valaszadasra illetékesebbnek a mar emlitett, az
akkori 2. korzet jeloltjét, dr. Gallai Istvant tartja.
GALLAL Istvan: Mi tértént a KDNP-ben
Kaposvaron? A Kereszténydemokrata Néppart
Kaposvari Alapszervezete Kaposvar, 1998. mar-
cius 24. 1.
MAGYAR 1.
Miklossal... 6.
MAGYAR i. m. 2011. 61.

Bévebben err6l MAGYAR i. m. 1997. 2. Idézet
beléle: ,,En Nagyatad és Barcs, azaz a 6. sza-
mu valasztasi korzetben indultam a Somogyi
Keresztény Koalicio, azon beliil a Szent Korona
Tarsasag képviselgjeloltjeként. (...) Ilyen va-
lasztasi kapcsolatbol adodott ismeretségiink dr.
Labady Miklossal Barcson, s ezért alakult meg
legeldszor a KDNP barcsi varosi szervezete,
amelyet Borczi Miklossal ketten hoztunk létre.”
Dr. Gallai ,aktivitasara jellemz6 volt, hogy a
budapesti partkdzpontot tobb beadvannyal meg-
kereste, amelynek a lényege az volt, hogy az 6
kozgazdasagtudomanyi szaktudasa nem érvénye-
stil (...). Ezekr6l mindig Keresztes Sandor vagy
Ugrin Emese révén értesiiltiink.” MAGYAR i. m.
1997.2-3.

,-Az igy kialakult helyzet t6bb, mint érdekes volt.
A helyi papsag a hattérbdl iranyitotta az embereit.
(...) Az alakul¢ iilés el6tt par nappal a muzeumi

m. 2010. Beszélgetés Bérczi
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irodamban megjelent egy kisebb kiildottség, akik
Borezi Miklosnak kérdéseket tettek fel, pl. ’jarat-
ja-e a gyermekeit hittanra?” Jaczé Gy6z6 meg-
kérdezte még Borezitdl azt is "hogy mit jelent az,
hogy keresztény?’ Latszott, hogy ennek a kérnek
nincs meg a bizalma iranta. Azzal is ,,biintették’ a
KDNP itteni kibontakozasat, hogy dr. Rumszauer
Janos vezetésével eljottek az alakulé iilésre, de
nem léptek be a partba, hanem csak szo nélkiil
hazamentek.” MAGYAR i. m. 1997. 3.

,.Olyan kevesen voltunk, hogy csak ideiglenes jel-
leggel tudtuk kiallitani a varosi vezetséget. Ugy
kértiik fel varosi vezetének dr. Gallai Istvant, dr.
Posza Ferencet és Szabo Lajost.” (Az utdbbi csak
ugy vallalta el ezt, ,,ha Garbera Istvan is helyet kap
a szervezetben!”) MAGYAR i. m. 1997. 4.

MAGYAR i. m. 1997. 4. Kutas és Somogyszob biz-
tatasunkra 6ner6bdl egy 15-20 f6s KDNP csopor-
tot hozott létre. Dr. Gara Istvan és Kovacs Géza
ugyancsak ebben az idoben alakitott Nagyatadon
KDNP szervezetet.

MAGYAR i. m. 1997. 4. Tavollétében — Borczi
Miklés javaslatara — lett partiigyész dr.
Csakabonyi Romeo6. Az utobbinal a teremben
mormogas, nemtetszés volt!

Ugrin Emese alairasaval egy megbizolevelet is
kaptam az USA-ban ¢és a Kanaddban majustol
esedékes latogatasomhoz a part tigyeinek hivata-
los ismertetésére €s a tamogatok szervezésére.
Erre az ott készitett jegyzokonyv mellett tanu
Borcezi Miklos orszagos intézobizottsagi tag, aki a
keszthelyi Festetics kastély nagytermében tartott
két napos megbeszélésen részt vett. Borezi a jelo-
Iésem hirével az éjszaka kellds kozepén keresett
meg telefonon. MAGYAR i. m. 2010. Beszélgetés
Borcezi Miklossal... 8/A.

Idézet az utam el6tt neki irt levelembol: ,, Kozben
a Kereszténydemokrata Néppart megyei vezetdje
lettem és igy olyan mindéségben is kaptam meg-
bizasokat. Kérlek, hogy kalkulaljatok be ezt is,
mert ilyen jellegli eldadasokat, targyaldsokat is
kell tartanom. MAGYAR Kalman: Amerikai utam
1990-ben, Dokumentumok 51. Radics Gézanak
Chicagoba 04. 23-an irt levelem. (Tovabbiakban:
MAGYAR 1990, Dokumentumok.)

A budapesti tigyvédi kamara forradalmi bizottsa-
ga megvalasztasanal, 1956. oktober 29-én ,,az el-
s0 felszolalo Laczai Ervin volt”. KAHLER Frigyes:
Jogallam és diktatura. Tanulmanyok és eldada-
sok. Kairosz Kiado, 2005. 61./23. jegyz.
MAGYAR i. m. 2011. 52./17. jegyz. Di Gioia Eva
azt irta nekem: ,Erdélyért harcolok: tiintetése-
ket szervezek, a képvisel6hazban ,,eldszobazok”,
hogy Amerika kozvéleményét a roman népirtd
politikara irdnyitsam.” (MAGYAR i. m. 1990.
Dokumentumok 45.)

Hajd Németh Béla, mint a New Brunswick-i
Magyar Atléta Club elndke igen sokat segitett
nekem és a partomnak.
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Nem volt egyszerti a dolgom, mert a New York-i
Magyar Haz elnoke, Harkay Robert még azt is
megtiltotta tagjainak, hogy Hoka Erné elnokkel
¢és fivérével Mihallyal, a part f6titkaraval kapcso-
latot tartsanak. fgy, aki Hokaékkel kapcsolatba
keriilt (koztik én is!) a Harkay-féle tilto ren-
delkezés miatt egyaltalan nem szerepelhetett a
Magyar Hazban. Az emlitett diszkriminacié miatt
tiltakoztam ¢én is, amikor levelemben megirtam
ezt: ,.hangstlyozom, hogy mint partelnok minden
kiilfoldi magyar emberrel, egyesiilettel, parttal
talalkozni kivannék. Kiilonosen olyanokkal, akik
a keresztény Magyarorszagért és annak népé-
ért valamit tenni, netan segiteni kivannanak”.
(Kivaltképp azért is, mert erre irdsos megbizasom
volt az Orszagos Partvezetdségtol.) — Idézet a
Latzay Ervinnek 1990. aprilis 23-4n irt levelem-
b6l. (MAGYAR i. m. 1990. Dokumentum. 56.)

Az § révén keriilhettem barati kapcsolatba az
ugyancsak kivalo torténésszel, dr. Szilassy
Sandor glassboroi egyetemi konyvtarigazgatdval.
Vitéz puspokkel jarhattam kozel egy évtizeden
keresztiil a New York-i egyhazkeriileti reformatus
papi- és esperesi gytlésekre is.

Ugy éreztem, megismerhettem egy, a kiviil-beliil
a Kossuth Lajos altal mar a romai birodalom-
hoz hasonlitott, hihetetleniil gazdag amerikai
vilagot. Ld. MaGYAR Kalman: A honfoglalas-
és az Arpad-kor régészeti emlékei...(Nemzeti
Torténelmink 1. Jubileumi kotet), Kaposvar,
1993. 164-174.) cimii kdnyvem par gondolatat.)
MAGYAR i. m. 1993. 167-173. Paposi professzor
tanitvanyaként keresett fel Somogyban a babocsai
kutatasaimnal Ms. Franziska Hergenrader (The
University of Clarion in Pennsylvania) a koreai—
magyar kapcsolatok kutatoja

Itt is talalkozhattam mas somogyiakkal, példaul
dr. Varju Laszlé orvossal, 56-os menekiilttel.
Ohio allamban Akronban alakitott ki egy magyar
,Pantheont” — egy masik magyar, az ugyan-
csak 56-os menekiilt Démotér Tibor reformatus
plispok.

Itt feleségem névére, Molnar Eva és férje, Molnar
Tibor fogadtak, valamint az ugyancsak feleségem
kozeli rokona, batyja, az 56-os menekiilt Hrotko
Csaba és Emoke

MAGYAR i. m. 2011. 52./18. jegyz. Az ottani
bencés szerzetes, Hites Kristof szervezésében
megbeszélést folytattam a helyi kozosség két
fontos emberével, a Pasztor Laszlo-féle AMOSZ
vezetOségi tagjaival.

Villanyi Miklés — mar a tobbi, a még eld
Demokrata Népparti képviselohdz hasonléan
— automatikusan a KDNP tagja lett. Villanyi
Mikloéssal még egyszer, 1993-ban Vancouverban
Gjra talalkoztam. 1994-ben, a Kaposvarra vissza-
telepiilése utan hamarosan meghalt.

MAGYAR i. m. 1990. Dokumentumok 28.
MAGYAR i. m. 1990. Dokumentumok 3-8. A
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somogyi gyokerekkel is rendelkezé Egyed Attila
egy MDF csoportot vezetett. Egyed Attila is 56-
os volt. Az edmontoni Ujvarosy Istvan, Pungur
Jozsef tiszteletes és felesége, valamint a nem
56-0s ,,ujak” kozott is kiemelked6t alkotott Hajda
Lajos szobrasz. Ok a Corvin History Society
vezetdi voltak. Mindkét varosban ekkor mar tobb
MDF szervezet is létezett.

94 Az Osszeszedett tagdijakat késé Osszel adta at
nekem Kaposvaron Kolonits Gyorgy, az ottani
szervezet pénztarosa. Ez a pénz kés6bb — Garbera
Istvan KDNP titkar altal — az OTP-nél nyitott
KDNP-s devizaszamlara keriilt.

95 MAGYAR i. m. 1997. 6.

96 Lasd jelen tanulmany MDF Belvarosi
Szervezetérdl szolo fejezet S51. jegyzetét, az
Ebreszt$ ujsagban megjelent hirt.

97 MAGYAR i. m. 1997. 5. Torkos Tamas somogyvari
és Szilagyi Janos barcsi partvezet6k a régiek
voltak.

98 Borczi a csaladjaval egyiitt Balatonfoldvaron
(?1), egy altala bérelt éttermet vezetett.

99 MAGYAR i. m. 1997. 5-7.; MAGYAR i. m. 2010.8-
8/A.. Beszélgetés Borczi Miklossal...

100 Szamomra akkor is inkabb a szakmai és nem
a politikai karrierem alakulasa volt a dontd.
Tobben is segiteni akartak ezen a helyzeten; ez
deriilhet ki Sandorfy Gyorgy orszaggytilési kép-
viseld altal, 1990. julius 28-an nekem irt levélbol
is: ,,Az elmult hét végén a koalicios értekezleten
egylitt voltam Lukacs Miklo6s allamtitkarral (...),
kértem a segitségét. Emlitettem neki, hogy Ugrin
Emesétol is kaphat informaciot. (...) A hét koze-
pén ismét beszéltem Lukaccsal a Parlamentben,
amikor k6zolte velem, hogy Emesétdl is jo infor-
maciot kapott.”

101 A kiilhoniak is tobbszor megkerestek telefo-
non, illetve személyesen a kiilonboz6 oOtleteik-
kel. Nagyon hasznos volt tobbek kozott a Los
Angeles-i Hrotk6 Emokének a Labodon pléba-
nosként miikod6 rokonaval, Dudas Rudolffal
kapcsolatos informacioja.

102 Szabados Péter a kaposvari varosi és a megyei
szervezet, Szikra Péter az FKGP és én a KDNP
megyei szervezetének az elnokeként vettiink részt
ezen a tajékoztaton. Megtudtuk téle, hogy ezek a
kérdések nemcsak az MDF képviseldcsoportja,

hanem junius 11-t6] mar a kormany korében is
napirenden vannak. Ezekre tovabbi forras: Szucs
i. m. 1998. 28.

103 Ld. jelen tanulmany 63. jegyz. Elek Dezs6, a
balatonfoldvari varosi tévé hirszerkesztdje meg-
igérte, hogy megkiildi a kotcsei talalkozorol
készitett filmjének egy masolatat, mig a talalkozo
egyik szervezdje, Voros Gyula a megbeszélés le-
irasat igérte meg, sajnos mindketté esetében mar
tobb éve hiaba.

104 Somogyi partpaktum a komcsiveszély ellen.
1990. julius 27. 10., 12 .(Tovabbiakban: Reform
i. m. 1990. 12.)

105 Reform i. m. 1990. 12.

106 A 2013. marcius 31-én a szerzének irt e-mail
levele, 3. Kristof Csaba 1989. oktober kozepétol
1990. januar kozepéig volt valasztmanyi tag.
Ld. KrisTOF i. m. 2013. 1-7.; ill. ré6la megjelent:
Tiszta lappal. Szerk. BOZOKI Andrés, Bp., 1992.
247.

107 KRISTOF i. m. 2013. marcius 31-i levele szerint
Deutsch ,ugy szavaztatta meg, hogy elment
a kozeli kollégiumba, hogy »Gyertek lanyok!
Segitsetek!« €s hozott kb. 200 tinit, akik mindent
megszavaztak. Ennek hatdsara a korabban a ka-
posvari csoport meghatarozé emberei (...) mind
kiléptek a Fideszbol...”

108 KrisTOF i. m. 2013. 5. Egyik oka az volt,
hogy ,Deutsch ivoltve kozolte a somogyi
fideszesekkel egy rendezvényen, hogy amig en-
gem ki nem ragnak, addig Somogy nem fog egy
fillér tAmogatast sem kapni”.

109 VORrOs Gyula: Fidesz — Dr. Voros Gyula vissza-
emlékezése (javitott valtozat) Kézirat, Kaposvar,
2012. 13.

110 VOROS i. m. 2012. 13.

111 VOROS i. m. 2012. 15.

112 KRISTOF i. m. 2013. 3

113 Ld. jelen tanulmanyunk MDF Belvarosi
Szervezetének a révid mikodéseérdl szolo 50.
jegyzetét.

114 Reform i. m. 1990. 12.

115 Reform i. m. 1990. 12.

116 MAGYAR 1. m. 1997. 3. Hiaba alltak tobben mel-
1ém a vitaban, Garberat nem lehetett az SZDSZ-
szel valo koalicios indulastol eltériteni.



GAZDAG LASZLO

A thatcherizmus
(A Vaslady o6roksége)

(Ellentmonddsos megitélés) 2013. aprilis nyolcadikan, 87 éves koraban agyvérzésben
elhunyt Margaret Thatcher (1925-2013), egykori brit miniszterelndk (1979-1990),
a ,,Vaslady”. Mind kiilf6ldon, igy sajat hazajaban, mind nalunk a kdzgazda szak-
ma rendkiviil megosztott a rola elnevezett gazdasagpolitikai filozofia és gyakorlat, a
thatcherizmus” megitélésében. Jol lehet érzékelni, hogy szinte minden negativ biralo ér-
tékelés mogott jo adag ideoldgiai elfogultsag, és egyben torz egyoldalusag huzodik meg.
Ugyanakkor elgondolkodtatd, hogy harom valasztast nyert meg a Konzervativ Partnak
(1979, 1983, 1987), mégpedig egyre nagyobb folénnyel, ami 6nmagaban is jelez valamit.
Hatalmon lev6 kormany ritkan szokta névelni népszeriiségét!

Ami a hazai kdzgazda szakma hozzaallasat illeti (erre fogok koncentralni), a kdvetkezo
tévedésekre szeretnék ramutatni:

1. Osszekeverik a monetarista elméletet a gazdasagi liberalizmussal, aminek az az oka,
hogy Thatcher, Reagan, Friedman monetarista és egyben liberalis volt. De majd latni fogjuk a
svéd szocialdemokrata miniszterelnok, Olof Palme (1983-86) esetében, hogy a kettt nagyon
szépen el lehet valasztani egymastol. Annyi megjegyzés kivankozik még ide, hogy Thatcher
brit, Reagan ¢és Friedman amerikai, és a liberalizmus a fejlett centrum orszagoknak kedvez,
hiszen nincs akadaly az 6 versenyképes aruik eldtt. Azonban elgondolkodtato, hogy egy brit
kozgazda, bizonyos Richard Portes szerint (az 1970-es években vagyunk!) a tervgazdasagu
orszagokban sokkal eredményesebb lehet a monetarista gazdasagpolitika, mint a piacgazda-
sagban ([5.], 8. 0.). Hogy is allunk akkor a liberalizmussal? Err6l majd késobb részletesen.

2. Osszekeverik a monetarista gazdasagpolitikat a fiskdlis restrikcioval. Ezért beszélnek
idonkét a hazai kozgazdak valami ,,idejétmult”, embertelen, ,,nyerskapitalista” modszerekrol,
mint a monetarizmus 1ényegérdl. Példaul olvastam, hallottam ilyesfajta kritikakat az elhire-
stilt Bokros-csomaggal kapcsolatban (1995-96) is, marmint vannak, akik azt hiszik, hogy ez
a ,,stabilizacios” csomag valamiféle monetarista recept lett volna. Majd latni fogjuk, hogy
ama Bokros-csomag és a monetarizmus tiiz és viz, egymas ellentétei. A Bokros-csomag ép-
penséggel egy antimonetarista gazdasagpolitika volt. Ismétlédé kérdésem ugyanakkor: ha
a monetarista gazdasagpolitika ilyen ,,embertelen”, ,,nyerskapitalista” politika, akkor miért
nyert Thatcher harom egymas utani valasztast, mégpedig ndvekvo és nem csdkkend népsze-
riséggel? Egy felmérés szerint Thatcherre 1987-ben harommilli6 munkanélkiili is szavazott!
Vajon miért? De alljon itt az egyébként rendkiviil kimért, hiivés Milton Friedman egy giinyos
megjegyzése: ,,Kiilonos érdekldédéssel tanulmanyozok mindenfajta egyenstlyteremtd fiskalis
megszorito politikat és elméletet. Igaz, még soha sehol sem vezettek eredményre.”

3. Altalaban véve is 6sszekeverik Thatcher szavakban hirdetett gazdasagfilozofiajat konk-
rétan megvaldsult gazdasagpolitikai gyakorlataval. Holott a kettd nem mindig fedte egymast.

4. Nem képesek megkiilonbdztetni a 1ényeget a lényegtelentdl. Elnézést, a kissé csips
megjegyzésemért, de ez a kdzépszer {6 jellemzdje mindig. Kiemelik a deregulaciot, a privati-
zaciot, de nem értékelik a brit gazdasagszerkezet atalakitasa, a brit gazdasag modernizacioja,
versenyképességének helyreallitasa terén elért eredményeket.
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(Az életpalya) 1925. oktober 23-an, Granthamben sziiletett, Margaret Hilda Roberts
néven, a Thatcher nevet férje, a jomodu iizletember, Denis Thatcher utan vette fol.
Hézassadgukbodl két ikergyermek sziiletett. Oxfordban szerzett elébb vegyészmérnoki,
majd pedig jogi diplomat. 1959-ben, 33 évesen a Konzervativ Part parlamenti képviseld-
je, 1961-65 kozott Harold Macmillan kormanyaban allamtitkar, 1970-74 kozott Edward
Heath kormanyaban oktatasi miniszter. 1974-ben egy banyaszsztrajk megbuktatja a kon-
zervativ kormanyt, 1975-ben Thatcher atveszi a part iranyitasat Heath-t6l. 1979. majus
3-4an elérehozott valasztasok Nagy-Britanniaban, a Munkaspart veszit, Thatcher az orszag
elsd néi miniszterelndke. Egyben, azdta is az egyetlen, aki egymads utan harom valasztast
megnyert az orszagban.

1981-ben Geoffrey Howe pénziigyminiszterrel kozdsen jelentds adoemelést hajt
végre. Ez nagyon fontos, mert ellentmond a monetaristakrol sugallt képnek, hiszen 6k
allitdlag mindig adot csokkentenének! (Matolcsy Gyorgynek jo lenne ezen elgondolkod-
ni!) Mérsékli a kormanyzati kiadasokat, és kezdettdl fogva a fontsterling kiilso és belso
megerdsitésére helyezi a hangsulyt, vagyis csokkenti az inflaciot, felértékeli a nemzeti
valutat. Ez is nagyon fontos, majd emlékeztetek késdbb a Bokros csomag forintleértéke-
16, inflacios politikajara! Mindennek kovetkezében csokken a kamatlab, beindul a gaz-
dasag novekedése, valamint — és ez a legfontosabb! — elkezdddik a realbérek dinamikus
emelkedése! Ez a piac oldalarol serkenti a gazdasagot. Majd latni fogjuk ezzel szemben
a Bokros-csomag drasztikus életszinvonal ront6 hatasat, ami egyben tjabb sulyos recesz-
sziot idézett elé 1995-97 kozott.

1982 februarjaban az argentin katonai junta, Leopoldo Fortunato Galtieri tabornok veze-
tésével lerohanja a Falkland-Malvin szigeteket, am Thatcher odakiildi a brit flottat és vissza-
szerzi a szigeteket. Egy Exocet torpedoval megsemmisitik az argentin flotta zaszloshajojat,
a Belgramot, 800 tengerész meriil a hullimsirba. K6zben kirobban a militans szakszervezeti
vezér, Arthur Scargill altal vezetett banyaszsztrajk. Thatcher tanult a Heath-kormany 1974-es
bukdasabdl, a brit szénbanyaszat felszamolasa el6tt feltolti a raktarakat dél-afrikai import szén-
nel. Uj jelenség: a brit ipari munkésosztaly nem all a banyaszok mellé, akik elszigetel6dnek
és vereséget szenvednek. 1984-ben talalkozik Mihail Gorbacsovval, aki még csak KB titkar
a szovjet kommunista vezetésben, és folismeri, hogy 6 a jové embere. ,,Maga tetszik nekem”
— mondja a Heathrow repiil6téren a bucstztataskor. Ugyanebben az évben Magyarorszagra
latogat, talalkozik Kadar Janossal, fokhagymat vasarol a Dimitrov-téri vasarcsarnokban.
Akkoriban sokan nem értik az er6sen antikommunista retorikat hangoztat6 Vaslady pragmati-
kus nyitasat a keleti blokk bizonyos jol behatarolhatd szegmense felé. Nem véletlen azonban,
hogy a politikai és gazdasagi reformokat megvalositdo Kadar-rendszert, valamint a szovjet
vezetésen beliil uj, friss hangot megiité Gorbacsovot igyekszik tamogatni. 1984-ben az IRA
6t halottat koveteld merényletkisérletét éli tul Brightonban, a Konzervativ Part kongresszu-
san. Utolsé ciklusaban, 1987-90 kozott megint adot emel (bevezeti a nagyon népszertitlen
fejadot”), ami tliintetéseket valt ki a kormany ellen. Nem adot csokkent tehat, hanem adot
emel, hangsulyozom ujra, kedves Matolcsy Gyorgy. .. Egyébként itt az ellentmondas Thatcher
meghirdetett elvei ¢s gazdasagpolitikai tettei kozott: 6 tényleg hive volt az adocsokkentésnek.
Viszont idejében folismerte sajat korlatait. Emlékeztetnék arra, hogy 2010-11-ben Matolcsy
Gyorgy gazdasagi miniszter adocsokkentési programmal indul, amibdl végiil osszességében
adoemelés lett, mert nem is lehetett mas.

De az adéemelés Nagy-Britannidban sem népszerd, igy erételjes tamadasok zidulnak
George Howe pénziigyminiszterre, aki 1990. november elsején lemond. Valdjaban ez mar
a Thatcher személyének sz616 tamadas a Konzervativ Parton beliil, és igy 1990. november
22-én, egy belsd puccs eredményeként 6 is tavozasra kényszeriil. 2003-ban meghal férje,
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Denis Thatcher. 2007-ben szobrot emelnek neki a brit parlamentben, 6 az els6, aki ilyen
megtiszteltetésben részesiil még ¢letében. 2013-ban, a temetésén a kiralynd, I1. Erzsébet
is részt vesz, ami utoljara Winston Churchill bucsuztatasakor fordult eld, 1965-ben.

(A thatcherizmus elézményei) Margaret Thatcher 1979-ben, az olajvalsagbdl kindvé
sulyos strukturalis valsag tetépontjan veszi at a kormanyrudat. Nagy-Britannia ekkor
Eurdpa beteg ,,oroszlanja”, pangassal, kétszamjegyli inflacioval, husz szazalék korili
munkanélkiiliséggel. Ez igy egyiitt (stagnalas + inflacié + munkanélkiiliség) a kdzgazdak
rémalma, a stagflacio.

1973. oktdber hatodikan kitor a kozel-keleten a jom kippuri' habort, vagyis a negye-
dik arab—izraeli habor(®>. Anvar Szadat egyiptomi elndk varatlan tamadast intéz a Szuezi-
csatorna teljes hosszaban az attdrhetetlennek hitt Ben Gurion-vonal ellen, és visszaszerzi a
Sinai-félszigetet. Oktober huszadikan Richard Milhouse Nixon amerikai elndk négymilliard
dollar potlolagos segélyt szavaztat meg a Kongresszussal Izrael szamara. Ekkor az Arab
Liga bojkottot hirdet az Izraelt tamogat6 nyugati allamokkal szemben, allamositjak az olaj-
kitermelést, nem szallitanak olajat. 1974 marciusaban ezt felfiggesztik (az olajkitermeldk-
nek is élnilik kell valamibdl), de négyszeresére emelik az olaj arat a vilagpiacon. 1980-ig
még harom nagy aremelés zajlik le az olajpiacon, aminek eredményeként az 1972-es ar a
harminckétszeresére, 36 dollarra n6 barrelenként. Ez folhajtja mindenfajta energiahordozo
¢és nyersanyag arat, véget ért az olcs6 nyersanyag ¢s energia korszaka. Ez a korszak még a
XIX-XX. szazad forduldjanak komplex technikai-technologiai forradalmanak eredménye
volt, amikor is az olcso, konnyen kitermelhetd, szallithatd olaj valik a kozlekedési ener-
getika alapjava a bels6égésli motor megjelenésével. Nagyon olcséva, hatékonnya valik a
tomegaruk ¢és emberek szallitasa, ennek kovetkeztében a Foldgolyo dsszezsugorodik, a pe-
rifériak belépnek a nemzetkozi munkamegosztasba, kimerithetetlennek tiind nyersanyag- és
energiaforrasaikkal, olcsé munkaerejiikkel.* A XX. szazad elso felében ennek a modellnek
a kifutasat késlelteti harom ,,aprosag”, a két vilaghdbort, és kozte a nagy valsag. Az olcsod
nyersanyagra €s energiara alapozott exponencialis novekedés a II. vilaghabora utan bonta-
kozik ki, és tart harom évtizeden at toretleniil. Az olcsé inputokra alapozott tdmegtermelés
lehetévé teszi szazmillidk életszinvonalanak latvanyos javulasat, altalanossa valik az au-
tomobilizmus, a haztartasok elektrifikacioja, gépesitése stb., ugyanakkor ez egy rendkiviil
pazarlo és kdrnyezetszennyezdé modell. Az 1973-as olajvalsag ennek a modellnek vet véget,
hirtelen nagyon kemény hatékonysagi korlatok (koltségkorlatok) jelennek meg input olda-
lon, valamint az energia- és nyersanyagar-robbanas dnmagaban egy inflacios spiralt indit
be, igy véget ért az arstabilitas kora. Sajatos modon éppen ekkorra érik be az a baloldali
szocialdemokrata politikai és gazdasagi filozofia a fejlett nyugati tarsadalmakban, amelyet
,,szocialis piacgazdasag” néven ismeriink, paradox modon a kereszténydemokrata Ludwig
Erhard nyugatnémet gazdasagi miniszter nyoman. (Ez a tény is sokatmondo: egy konzer-
vativ jobboldali politikus fogalmaz meg egy szocidldemokrata tdltetii programot!) Vegyiik
észre, hogy a paternalista, jraeloszto politikai modellek (kommunista diktatara, szocialde-
mokrata joléti allam) anyagi alapja input oldalrél az olcs nyersanyag €és energia volt. Amint
ez megszint, e modellek aldl kicsuszott a talaj. A kommunista diktaturak még masfeél évti-
zedig vergddnek, majd 6sszeomlanak, a szocialdemokracia viszont sajatos metamorfozison
megy keresztiil: foladja a joléti dllam gazdasagi modelljeét, és atveszi a gazdasagpolitikdban
a monetarista recepteket. Hangsulyozom a gazdasdagi modell meghatarozast, mert ez nem
jelenti a joléti tdrsadalmi modell feladasat! Ebben majd a svéd szocialdemokratak jarnak
az élen: ,kapitalista motor a termelésben, szocializmus az elosztdsban”. Egyben bebizo-
nyitjak, hogy lehet ezt ,,csinalni” ultraliberalizmus, ,,nyerskapitalizmus” nélkiil is, szorosra
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szott szocialis haloval. Elvalasztjak egymastol a gazdasagot és a szocialpolitikat, nem ke-
verik Ossze a két szférat, meghagyjak a gazdasag autondm mozgasterét, amelynek keretei
kozott miikodhetnek torzitdsmentesen a gazdasagi (piaci) torvények, igy azok szelekcios
hatasa is. Svédorszagban torvény tiltja a gazdasagnak nyujtott allami tdmogatast. Amikor a
Volvo cég csédbe jutott, az allam nem mentette meg, a kinai toke vallalta el ezt a szerepet.
(Ma az Europai Unioban Magyarorszagon a legmagasabb az allami timogatas a GDP-hez
viszonyitva! Mi még mindig Osszekeverjiikk a gazdasagot a szocialpolitikaval, ami fabol
vaskarika. J6 példa erre a ,,munkahelymegtart6d tdmogatas”, valamint a minimalbér emelés
allami tAmogatédsa az adofizetOk pénzén. Ide tartozik a multiknak nytjtott tetemes beruhaza-
si tamogatas, azzal megideologizalva, hogy munkahelyeket teremtenek. A hazai kkv-szektor
sokkal tobb munkahelyet teremthetne ebbdl a pénzb6l! Erre mutat ra Csath Magdolna. [1.]

A nyugati kormanyok elészor nem értik a valsag Iényegét, klasszikus ciklikus ujratermelési
zavarként kezelik, egyes szamu kozellenségnek a munkanélkiiliséget tekintik, és dotaciokkal
probaljak megmenteni a bajba jutott 4gazatokban a munkahelyeket, ugyanakkor elhanyagol-
jék az inflacid elleni harcot. Csakhogy a dotaciok forrasa valsag idején nem lehet példaul
addemelés, marad egyetlen megoldasként a koltségvetési deficit, vagyis az allam eladosodasa.
Viszont ez tobblet pénzkibocsatast jelent a zsugorodo realgazdasaghoz képest, ami a {6 infla-
cidgerjesztd tényezévé valik, tehat follép a stagflacio. Kimeriilt a keynesianus koltségvetési
politika* eszkoztara: nem lehet mar jatszadozni a novekedés/recesszid — pénzstabilitas/inflacio
— foglalkoztatas/munkanélkiiliség ,,szentharomsagaval”, egyiitt kellene kezelni a harom nega-
tivamot, ami viszont lehetetlennek tiinik. A keynesi rendszerben, ha recesszi6 van, pénzt kell
pumpalni a gazdasagba, példaul allami megrendelésekkel serkentve a gazdasagot; ha viszont
Hulfiitott” a gazdasag, emelkedik az inflacio, akkor ,.hiiteni” kell a gazdasagot pénzvissza-
fogassal, példaul kamatemeléssel, de foként az allami megrendelések visszafogasaval. Az
olajvalsag utan ez a fajta ,,jatszadozas” lehetetlenné valt. A keynesianus kdltségvetési politikai
eszkoztar kimertilésének masik fontos oka, hogy a koltségvetés kiadasi és bevételi oldalai po-
litikai okokbol merevekké valtak, nagyaranyt gyors valtoztatdsuk mar nem lehetséges, mert
valamilyen tarsadalmi csoport érdekeit sérti. ,,Apr6” megjegyzésem: az adopolitika is ennek
az eszkoztarnak a része, mar régen hatastalan a vele valo operalas, jo lenne, ha ezt a magyar
gazdasagpolitika is megértené végre. A 2010-2013 kozti idészak magyarorszagi torténései is
ezt tinnek alatamasztani: a ,,versenyképes” adorendszert (ami egyébként is fabol vaskarika,
kérdezziik csak meg errdl a svédeket!) nem sikeriilt megteremteni. Egy orszag versenyképes-
sége ugyanis nem az adorendszeren, nem az elvonas mértékén mulik (lasd: Skandinavia!).
Csath Magdolna hivja fol a figyelmet arra [1.], hogy nem az addelvonas mértéke a 1ényeg,
hanem az, hogy az addbevételt az allam mire kolti. Ha egy valsagban levo orszag a sziikos
bevételeit stadionokra, terek atépitésére stb. kolti, az bizony elég szerencsétlen megoldas. A
jelen helyzetben el kellene halasztani ezeket a presztizsberuhazasokat, majd amikor mar dina-
mikusan ndvekszik a gazdasag, akkor kell ezekre visszatérni!

Az 1970-es években a kereskedelmi deficittel kiiszk6d6 orszagok kormanyai egymas-
sal versengve értékelték le sajat nemzeti valutajukat, igy akarvan serkenteni az exportot,
¢és visszafogni az importot. Ez a leértékelés is fontos komponense lett a felszokd infla-
cionak, ugyanakkor csak nem javult a kiilkereskedelmi mérleg. Eppen a leértékelés volt
ennek a f6 oka, ugyanis csak arra jo, hogy az elavult, versenyképtelen exportszerkezetet
konzervalja! Ez a gazdasagpolitika nem mas, mint a ,,stindiszn6allas szindroma™: a gaz-
dasag nem alkalmazkodik, hanem védekezik, mert a gazdasagpolitika nem érti a valsag
lényegét: az elavult gazdasagszerkezet az alapprobléma, azt kellene megvaltoztatni.

Az 1970-es évek végén szinre 1éptek a monetaristak, akik jelentds gazdasagfilozofiai
fordulatot szorgalmaztak.
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(A monetarizmus) A monetarista iskola (mennyiségi pénzelmélet) kidolgozoéja Arthur Cecil
Pigou (1877-1959) volt. Neoklasszikusként visszatért Adam Smith (1723-1790) ,,1athatat-
lan kéz” elméletéhez, miszerint a piac, egyfajta lathatatlan kézként, megteremti a sok egy¢-
ni 6nzés ereddjeként a kozjot, de csak akkor, ha torzitdsmentesen miikddhet. Az allamnak
tehat ki kell vonulnia a gazdasagbdl, egyfajta bobiskolo éjjeliérként csak akkor szabad be-
avatkoznia, ha bajt észlel. Az egyetlen szabalyozasi eszkdz az allam kezében a pénz meny-
nyiségének pontos adagolasa a redlgazdasag sziikségletei szerint. Ebbdl tényleg azt gon-
dolhatnank, hogy a monetarizmus egyenld a gazdasagi liberalizmussal, de f6l kell tenni a
kérdést: a pénzmennyiség itjan vald szabalyozas mennyivel kisebb intenzitast szabalyozas
a keynesianus koltségvetési politika eszkoztaraval osszehasonlitva? Es itt utalnék megint a
korabban emlitett brit kdzgazda, Richard Portes fejtegetésére® az 1970-es évekbdl, misze-
rint a tervgazdasagok sokkal hatékonyabban alkalmazhatnak a monetarista szabalyozast,
mint a piacgazdasagok. Portes éppen azzal érvel, hogy a pénzmennyiség meghatarozasa a
tervgazdasagban sokkal pontosabb lehet, mint a piacgazdasagban, és hogy ez a szabalyozas
nagyon is hatékony, atfogo allami iranyitasat jelenti a gazdasdgnak. Még a keynesianusi
koltségvetési politikanal is hatékonyabb vezérlés valosithatd meg, ha a monetaris gyepl6t
az allam szorosan a kezében tartva tudatosan hasznalja is ezt a gyeplot.

Amikor az allami szabalyozas intenzitasat mérjiik, érdekes 30-60 éves (egyre rovidiild)
periddusokat mutathatunk ki e téren a vilaggazdasagban:

1. 1873-1933 (60 év): szabad piacgazdasag, liberalizmus. (1873 az els6 nagy szinkro-
nizalt vilagvalsag kezdete, ezért inditottam innen.)

2. 1933-1973 (40 év): allami beavatkozas, keynesianus koltségvetési politika. A vége
felé a piaci gazdasagi térvények mar teljesen torz modon, elfojtva miikddnek, a volun-
tarizmus jeleit érzékelni a nyugati orszagok gazdasagaiban is, nem csak a szovjet tomb
tervgazdasagaiban. Példaul nem mikodik a schumpeteri® ,,teremtd pusztulas”, vagyis a
piac szelektald szerepe, életben tartjak az elavult, konzervativ nehézipart.

3. 1973-2008 (30 év): az allam kivonul, a piac visszaveszi funkcioit. Leépiil a gyarké-
ményes, nyersanyag- és energiafald nehézipar, f61épiil a romjain a ,,brainigényes”, fehér-
kopenyes 0j gazdasag, a high-tech ipar.

4.2008-.... Az allam \jra szabalyozni akar, mar olyan teriileten is, mint a bankszektor.
Kivalté oka a bankvalsagbol kindvo (az amerikai jelzaloghitel-piacrél kiinduld) 0j gaz-
dasagi vilagvalsag.

Azonban hangstlyozom, hogy a monetarista szabalyozas, vagyis a pénz pontos ada-
golasara szoritkoz6 szabalyozas csak a felszinen tiinhet kevésbé intenziv és hatékony
beavatkozasnak a gazdasagba, mint a korabbi koltségvetési politika. S6t, bizonyos tekin-
tetben, minden szférara kiterjedé automatizmusai révén még hatékonyabb ¢és intenzivebb
szabalyoz6 mddszernek bizonyult. Ezt vette észre Richard Portes, nagyon helyesen.

A monetarista gazdasagpolitika kiindul6é pontja mindig is a pénzstabilitds, amely min-
den mast megeléz. Nem leértékelddd (erds), nem inflalodd nemzeti valuta sziikséges ah-
hoz, hogy a pénzmennyiség Utjan vald szabalyozas eredményes legyen. Az inflacio azért
is az egyes szamu kozellenség, mert akadalyozza a gazdasagi szerkezetvaltast, ugyanis az
alacsony hatékonysagi szektor inflacios arnyereség bezsebelése révén tul tud élni, tovabb
tudja haritani a rossz koltséggazdalkodas kovetkezményeit a fogyasztokra. Ugyanigy karos
a valutaleértékelés, mert csupan az elavult exportszerkezetet konzervalja, illetve 6nmagaban
is inflatorikus hatasu.

Az inflacio sokak szerint ,,demokratikus”, mert mindenkit egyforman sulyt. Ez azon-
ban tévedés, az inflacionak vannak haszonélvezdi és karvallottjai. Nyertesek a nagy pénz-
tulajdonosok (a magas kamatlab révén!), az alacsony hatékonysagu szektor befektetdi;
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vesztesei mindig a bérbol, fizetésbol, nyugdijbol €l6 kisemberek. A magas inflacio elfedi
a beteg gocokat, konzervalja az elavult makroszerkezetet, ugyanakkor felerdsiti a vagyoni
¢és jovedelmi differencidlodast. Egy kis réteg (nagyon) meggazdagszik, a tdmegek viszont
elszegényednek. A kozelmult magyar gazdasagtorténetében (Bokros-csomag, 1995-96;
Gyurcsany—Bajnai-csomag, 2008-2010) tudatosan alkalmaztak is az inflaciot arra, hogy
a fogyasztas oldalarol (értsd: a kisember zsebébdl) a felhalmozas oldalara (értsd: a mil-
liardosok szamlaira) csoportositsak at a jovedelmeket. Ezt Bokros Lajos példaul nyiltan
ki is mondta! Az tgymond, fedezetleniil kiaramlott jovedelmek elinflalasa (értsd: a bér-
bol, fizetésbdl, nyugdijbol ¢lok tomegeinek elszegényitése) tudatos gazdasagpolitika volt
mindkét csomag esetében. Azért volt hibés ez a logika (tl az elképesztd cinizmusan), mert
Magyarorszagon az egyensulyi zavarokért sohasem a ,,tilfogyasztas” volt a felelds, 1évén,
hogy ilyen sose létezett. 2013-ban az egy fore jutd6 GDP terén az EU-atlag 60 szazalékan
allunk, mig a realbér szinvonal terén, a 22 szazalé¢kan. A bérek messze elmaradnak a valos
teljesitménytdl. Az is érdekes tény, hogy Eurdépaban a magyar munkavallalékon kiviil csak
a gorogdk dolgoznak tobbet, munkadraban mérve!

Még egy nagyon fontos felismerése volt a monetaristaknak, nevezetesen Milton
Friedmannek: szigortian be kell tartani a pénzellatas egyenletességének kritériumat. Nem
szabad a pénzmennyiség terén fluktuaciokat vinni a gazdasagba, mert ezek atgytiriizve a
realgazdasagra, ciklikussa teszik azt, vagyis az ilyen rangatézasok eredményezik a val-
sagokat. Friedman odaig megy, hogy tagadja a taltermelési valsagok 1étét is. Szerinte az
1929-33-as valsag igazi oka a monetaris szféraban jelentkezd feleldtlen beavatkozas volt.
Az allamok el8szor hitelexpanzidval tul sok pénzt pumpaltak a ,,rendszerbe” (az emberek
hitelbdl vettek részvényeket!), majd amikor ez a pénziigyi luftballon a részvénytézsdén
kipukkadt 1929-ben, akkor kovetkezett a fékberantas, a kapkodd monetaris sziikités, ami-
nek eredménye lett a bankrendszer csédje (1931), illetve a ,.taltermelés” a mesterségesen
Osszesztkitett vasarloerohoz képest. A tézsdekrach dnmagaban még nem eredményezett
valsagot, azt a kormanyok meggondolatlan monetaris politikaja erdsitette valsagga. 1999-
ben volt egy hasonlé méretii tézsdekrach a Wall Streeten, de nem lett beldle valsag, mert
a Clinton kormany (1993-2001) nem kapkodott, hagyta a piaci automatizmusok alapjan
megoldodni a problémat. Ellenben a 2008 6szén kirobbant gazdasagi vilagvalsag el6zmé-
nye George W. Bush kormanyanak (2001-2009) harom lépésben végrehajtott nagyaranyu,
1500 milliard dollarra, a GNP 15 szazalékara rigd adocsokkentése volt, ami a pénziigyi
buborékot eredményezte a spekulativ jelzaloghitel piacon.”

(Thatcher gazdasagpolitikdja) A brit gazdasag mar az olajvalsag elott a recesszio jeleit
mutatta, 1973 utan pedig egyre sulyosabba valt a helyzet. Thatcher 1979-ben a fontster-
ling megerdsitésével, az inflacio letdrésével kezdte, és a brit gazdasag radikalis szerke-
zetvaltasaval folytatta: leépitette a gyarkéményes ipart, és felépitette romjain a fehérko-
penyes, brainigényes, j gazdasagot. Megvonta a dotacidkat a szénbanyaszattdl, azonnal
bezart Skociaban 23 szénbanya. Kimutattak, hogyha Dél-Afrikabol importaljak a szenet,
akkor is egyharmadannyiba keriil, mintha otthon banyasznak. Leépitette a brit acélipart,
egyetlen kohot hagyott életben, a sheffieldit. Szinte leradirozta a skét felfold nehéziparat,
igaz, hamarosan Skocia legfontosabb exportcikke a szamitogép lett. Grandiozus iitemi és
méretli makrogazdasagi szerkezetvaltas, igazi vilaggazdasagi korszakvaltas ment végbe
Nagy-Britannidban az 1980-as években. Thatcher nem bizta a ,,majd a magéantulajdon,
majd a piacgazdasag megoldja a szerkezetvaltast™ jellegii vajakos raolvasasra, ahogy ezt
a magyar gazdasagpolitikusok tették a rendszervaltas utan. Kézi vezérléssel ment végbe
a nagy szerkezetvaltas, és nem spontanul, ,,piaci alapon”.
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Nézziik az inflacid letorését és a realbér emelkedését az 1980-as években:

A fogyasztoi arak és a bérszinvonal valtozasa Nagy-Britannidban,
az el6z6 év szazalékaban

Ev fogyasztoi arak % orabér % realbér %
1973-82 14,7 15,8 1,1
1983 4,6 9,8 4,4
1984 5,0 8,7 3,7
1985 6,1 9,1 3,0
1986 3.4 7,6 4,2
1987 4,2 &1 3,9

Forrdas: Sindney Pollard: The development of the British Economy, 1914-1990. (Fourth
edition.) Chapman and Hall. London, 1996.

Jol lathato, hogy 1983-t6] kezdve milyen dinamikus az életszinvonal javulasa Nagy-
Britanniaban! Ennyit az ,,embertelen”, ,,nyerskapitalista” monetarizmusrol, a Vaslady gaz-
dasagpolitikajarol. Ez a tdblazat magyarazza azt a tényt, hogy Thatcher harom valasztast is
megnyert egymas utan, és egy egész évtizedet felolelt miniszterelnoki tevékenysége.

Fontos eleme volt ennek a gazdasagpolitikanak a deregulacio, vagyis a gazdasagi sza-
balyozas egyszer(sitése, valamint a privatizacio, vagy inkabb reprivatizacidé. Ehhez tudni
kell, hogy az 1960-as években a munkasparti kormany allamositotta a kdzszolgaltatas-
ok jelentds részét, példaul a vasuti személyszallitast. Ez akkor vilagtendencia volt, épiilt
ki a ,,vegyesgazdasag”, vagyis a piaci ¢és allami gazdasagi szektor egyiittese. Kenneth
Galbraith hires konvergenciaelmélete szerint a kapitalizmus és a szocializmus kozeledik
egymashoz, és a jovo szazad (XXI. szazad) kozepére teljesen Osszeolvadnak. A szocialista
orszagokban egyre er6sodik a piac, a magantulajdon szerepe, er6sddik a demokracia, mig
a fejlett tokés orszagokban novekszik az allami tulajdon és az allami beavatkozas szerepe.
A ,,vegyesgazdasag” koncepcioja bukott meg tdbbek kdzt az altalanos nyersanyag- és ener-
giavalsaggal, mert az allami szerepvallalas mar tilsdgosan tompitotta, vagy akar ki is kap-
csolta a gazdasagi torvényeket, a piac szelektdld6 mechanizmusait. Ez a ,,vegyesgazdasag”
mar teljesen voluntarista modon miikodott, koltségérzéketlen és pazarld volt, nem marad-
hatott fenn tovabb. Ugyanakkor az erre kovetkezett konzervativ valaszreakcio is beleesett a
tulzasok hibajaba: atesett a 16 tilso oldalara. Az arany kézéputat nem kdnny(i megtalalni. ..

Ma mar Thatcher méltatoi is elismerik, hogy a reprivatizalas nem mindig volt sze-
rencsés, példaul a vasutak magankézbe adasa inkabb kart okozott, mint hasznot. Nagy-
Britannidban ma olcsobb a tavolsagi buszkdzlekedés, mint a vasuti személyszallitas.
Azonban az 1980-as, 90-es években a deregulacio, a reprivatizacio altalanos tendenciava
valt az egész vilagon, emlékezziink csak a rendszervaltas lazaban é16 Kelet-Eurdpara!
Eppen hazénk esete veti fel a kérdést: nem vittiik-e mi is talzésba ezt a folyamatot?

(A szocialis kérdés) Thatcher gazdasagpolitikajanak egy fontos kovetkezménye lett: a
munkanélkiiliség drdmai megugrasa 26 szazalékra. Azonban ez a vildggazdasagi korszak-
valtas, a nagy makrogazdasagi szerkezetvaltas atmeneti, elkeriilhetetlen velejardja volt,
és egyszerinek, 16késszerii jelleglinek mutatkozott, eltéréen a korabbi évtized (1970-es
évek) elhtizodo, strukturalis munkanélkiiliségétdl. A munkanélkiiliek is érzékelték, hogy
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nem a reménytelenség allapotaba zuhantak, hanem van esélytik a gyors kilabalasra, elhe-
lyezkedésre a feltorekvo, ) agazatokban. A brit kormany hatalmas eréfeszitéseket tett a
munkanélkiilivé valt banyaszok, kohdszok, textilipari dolgozdk atképzésére, tovabbkép-
zésére. Emellett 50-100 f6s kis- és kozépvallalkozasok alapitasara biztattak a dolgozokat,
chhez pénzt, szakértelmet, menedzsmentet adva szamukra. Ez a szektor jelentds importot
valtott ki hamarosan, javitva a kiilgazdasagi mérleget.

Thatcher a dotaciok megvonasaval azonnal jelentGsen javitotta az allamhaztartas
egyenlegét, lefaragta az allamaddssagot, ez onmagaban is antiinflacios hatastinak bizo-
nyult. Emlékeztetnék arra, hogy ma az Eurdpai Unidban Magyarorszagon a legmagasabb
a gazdasag allami tdmogatasa a GDP-hez viszonyitva. Nem adtak munkahelymegtartd
(értsd: szerkezetkonzervalo) allami timogatast, mint ma nalunk, ellenben 11j agazatokban
Uj munkahelyek teremtésére koncentraltak az eréforrasokat.

Lathatjuk, hogy sz6 sincs itt valamiféle ,,embertelen”, neoliberalis, nyerskapitalista
gazdasagpolitikarol, ahogy ezt nalunk sok kdzgazda sugallta az elmult iddszakban.
Val6jaban a thatcherizmus 1ényege az volt didhéjba stiritve, hogy a gazdasagi tdrvények-
nek, a piacnak visszaadta mozgasterét, felszamolta a gazdasagi voluntarizmust. Fontos
eleme volt még ennek a gazdasagpolitikanak — és ez a monetarizmus 1ényege —, hogy
visszaadta a pénz szerepét, visszahelyezte a pénzt a ,,jogaiba”. Mar John Stuart Mill
(1806-1873) is megmondta, hogy ,,a pénz nem fontos, mindaddig, amig meg nem hiba-
sodik, de ha ez bekovetkezik, akkor nagyon nagy bajt okoz”.

(Thatcher kévetdi) 1980 nyaran, Szegeden volt a kozgazdasz vandorgyiilés, amelynek megnyito-
jan megjelent Aczél Gyorgy, az MSZMP KB ideoldgiai titkara, a Politikai Bizottsag tagja, és nyi-
t6 beszédet mondott. Az akkori amerikai valasztasi kampanyra utalva kijelentette: Nézzikk meg
ezt az amerikai ,,demokraciat”, ahol az emberek valaszthatnak egy Oriilt adventista prédikator
(Jimmy Carter), egy cowboy (Ronald Reagan) és egy playboy (Edward Kennedy) kdzott. Nos,
a ,,cowboy” nyerte a novemberi valasztast, és az USA II. vilaghabort utani legnagyobb elndke
lett. Reagan atvette Thatcher receptjeit (ez volt a ,,reaganomics” Iényege!), eldszor is megerdsi-
tette a dollart, letorte az inflaciot, ezaltal kemény hatékonysagi korlatot teremtve a gazdasagban.
Azonnal javulni kezdett az életszinvonal, a gazdasagot a piac elkezdte ,,szivni”, ugyanakkor a
britanniaihoz hasonl6 gyorsasaggal és intenzitassal végbement a vilaggazdasagi korszakvaltas, a
gyarkéményes, klasszikus, konzervativ nehézipar leépiilése, és annak romjain a ,,brainigényes”,
fehérkopenyes high-tech gazdasag felépiilése. Reagan 40 millié uj munkahelyet teremtett nyolc
év alatt. Ezt Bill Clinton (1993-2001) tovabbi tizmilliéval ,,megfejelte”. Az amerikai gazdasag
viharos gyorsasaggal visszaszerezte korabban meggyengiilt pozicidit, vezetd szerepét a vilag-
gazdasagban.

Svédorszagban 19321976 kozott, 44 éven at a szocialdemokratak voltak hatalmon, de akkor
elvesztették a valasztasokat, és a Thorbjorm Falldin (miniszterelndk 1976-78, 1979-82) vezette
konzervativok kovetkeztek 1982-ig. Csakhogy a konzervativok semmit sem tanultak, ugyanazt
a szocialdemokrata gazdasagpolitikat folytattak, mint elddjik, igyekeztek megmenteni a mun-
kahelyeket, dotaciokat nyujtottak az elavult szektoroknak, igy a valsag tovabb mélyiilt. Olof
Palme vezetésével visszajottek a szocialdemokratak, és 1ass csodat, 6k tanultak, atvették a gazda-
sagban a legvegytisztabb monetarista recepteket, megvalositottak a thatcherizmust. Leépitették
egytizedére (1) a legendas svéd acélipart, felszamoltak a nagy kereskedelmi hajok gyartasat, a
hadiiparban a harckocsigyartas helyébe kiépitették a harci repiildgép ipart (Gripenek), a katonai
elektronikat stb. Ne feledjiik el, hogy a fegyverexport mindig is fontos huzdagazata volt a svéd
gazdasagnak! Mérsékelték ugyan, de nem drasztikusan az adoterheket (még igy is a legma-
gasabb Eurdpaban), amit ellenstlyozott a bevételi oldalon az, hogy megvontak a dotaciokat a
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vallalatoktol, megerdsitették a svéd koronat, letorték az inflaciot. Elvalasztottak a gazdasagot és
a szocialpolitikat, meghagyva mindkét szféra autondom mozgasterét. ,,Nem a gazdasagban kell
szocialpolitikat megvalositani” — vallottdk. Hamarosan a svéd tdrsadalmi joléti modell Gjra a régi
fényében ragyogott, mikdzben miikodott a kapitalista motor a termelésben! Ne feledjiik: a svéd
ipar mindig is a vilagpiacra termelt, ott kellett helytallnia, az otthoni magas béreket és adokat
kompenzalva. Erdekes, ez mégsem jelent versenyhatranyt a svéd gazdasagnak! Sub pondere
crescit palma. .. (Nemrég Palocz Eva, a neves kozgazda guru realbéresokkentést javasolt ver-
senyképességiink fokozasara. Hogy a ,,versenyképes adorendszerrdl”, errdl a fabol vaskarikarol
ne is besz¢€ljiink!) Sajnos Olof Palmét 1986-ban meggyilkoltak.

Csath Magdolna hivja fel a figyelmet arra, hogy a skandinav orszagokban magas a szocialis,
az etikai és a kornyezeti érzékenység, de érdekes modon mégis Ok allnak a gazdasagi verseny-
képességi rangsor elején. Ezzel szemben, ahol ezek az ,érzékenységek™ gyengék, tehat egy
nyerskapitalista modell miikddik (Csath szerint ilyen Magyarorszag), azok e rangsor végén kul-
lognak, s6t, fokozodik térvesztésiik. [1., 11., 13.]

Franciaorszagban az 1981-ben hatalomra keriilt Francois Mitterand elnok szocialista—kom-
munista kormanykoalicidja (négy kommunista miniszterrel!) dolgozta ki szerkezetvaltas prog-
ramjat az 1980-as évek elsd éveiben. Végiil 1985-ben vagtak bele, ekkor azonban a kommunis-
tak megijedtek, nem merték a programhoz a neviiket adni, és kiléptek a kormanybdl. Jacques
Cherac (nem Chirac, a késébbi allamfd!), a CGT szakszervezeti szovetség egyik vezetdje lett
a gazdasagi csticsminiszter. Késébb majd Elzasz-Lotharingia harom megyéjének csucsprefek-
tusaként iranyitja kdzvetleniil is a gazdasagi szerkezetvaltast, a nehézipar leépitését. Rablobol
lesz a legjobb pandur, tartja a kdzmondas, és Cherac megvaldsitotta Franciaorszagban a vegy-
tiszta monetarizmust, thatcherizmust, akar Olof Palme Svédorszagban. Felértékelték a frankot,
letorték az inflaciot, azonnal javulni kezdett az €életszinvonal, a piac hiizta magaval a gazda-
sagot, amely igy felpdorgott egy évtizednyi pangas utan. Leépiilt Elzasz-Lotharingia szénba-
nyaszata’, kohaszata, am viharos gyorsasaggal kiépiilt a mikroelektronika, szamitégépipar,
katonai elektronika, gyorsan fejlodott az tirkutatas, a reptildgépgyartas (Concorde!). A munka
nélkiill maradt banyaszokat, kohaszokat stb. itt sem hagytak magukra, jelent6s allami oktatasi,
tovabbképzési programokat inditottak. (Kérdés nalunk, hogy kdzmunka helyett nem kelle-
ne-e ezeket az embereket inkabb képezni, altalanos iskolai végzettséget, szakmat adni nekik?
Persze van a hazai munkaerd-kinalatnak egy olyan szegmense mar, amely valosziniileg erre
is teljességgel alkalmatlan. Az 6 esetiikben van értelme a kézmunka programnak.) Ezenkiviil
ok is igyekeztek 50-100 fos kis- és kozépvallalkozasokat inditani, amihez menedzsmentet,
szakértelmet, hitelt biztositottak. Engedtessék meg nekem itt egy személyes élmény kozlé-
se! 1996-ban egy didkcsoporttal a nancy-i egyetemen volt alkalmam meghallgatni Jacques
Cherac ur eléadasat a témarol. Kérdésemre nyomatékosan elmondta, hogy nem voltak
Franciaorszagban megszoritasok, ellenkezéleg, az életszinvonal azonnal, érzékelhetden
javulni kezdett. Mégis nagy kudarcként élte meg a munkanélkiiliség jelents atmeneti
emelkedését. 1996-ban voltunk, a Bokros-csomag kellés kdzepén, és megkértem, j6jjon
el Magyarorszagra, magyarazza meg, hogy mit kell tenni, mert ott pont az ellenkezdje tor-
ténik: drasztikus megszorité csomag, de a gazdasag szerkezetéhez, a gazdasag mélyara-
maihoz tehat nem nyul a gazdasagpolitika. Sz6 szerint azt valaszolta, hogy 6 nem ismeri a
magyarorszagi helyzetet, de ha igaz, amit mondok, az orszag a jovOben valsagrol valsagra
fog bukdacsolni. Latnoki szavak, minden betlijét igazolta az id6...

(Fiskalis restrikcio és monetarizmus ellentéte — a magyar gazdasag példdjan) E kettd
Osszemosasa a hazai kdzgazda kozvélemény talan legnagyobb szakmai tévedése szokott
lenni, tisztelet azoknak, akik elkeriilik ezt a hibat. Magyarorszagon az elmult harom év-
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tizedben négy ,.egyensulyteremtd” fiskalis-restrikcios, életszinvonal-csokkentds csomag
volt, minden kézzelfoghato eredmény nélkiil:

1. 1979-81. Arreform, a dotaciok leépitése, dtmeneti csaloka egyenstlyjavulas a kiil-
kereskedelmi mérlegben. Nem lehetett tartos, mert nem érintette a gazdasag mélyaramait,
a makrogazdasagi szerkezetet, csupan a fogyasztas és elosztas felszini szférait kapargatta
a gazdasagpolitika. Amint jott az Gjabb dinamizalasi kisérlet, azonnal felborult az egyen-
suly, 1984-87 kozott a bruttd adossagallomany hétmilliard dollarrol 14 millidrdra nott.

2. 1987-89. Kétségbeesett kapkodas, életszinvonal-csokkentés, mégis az adossagallo-
many 1989 végére meghaladta a hiszmilliard dollart.

3. 1995-96. Bokros—Suranyi csomag. Megtorte az 1994-ben megkezd6dott spontan kila-
balast (2,9%-kal nétt a GDP, 16,6%-kal az export, 7%-kal a realbér), a V alaku valsagot W
alakuva transzformalta. Az inflacio az 1994. évi 18%-1dl 28%-ra nodtt, ami mar dnmagaban
ellentéte a pénzstabilitas primatusat hirdetd monetarista elveknek, illetve Thatcher monetaris
politikdjanak. Ezt azért hangstilyozom, mert ma is vannak magyar kdzgazdak, akik teljesen té-
vesen parhuzamot vonnak Thatcher gazdasagpolitikdja és Bokros csomagja kozott. A magyar
realbérszinvonal 1996-ban az 1989. évi szint 75 szdzalékara, a nyugdijszinvonal a 69 szazalé-
kara zuhant. Ugyanakkor ezzel szemben a fonti tablazatbol 1athato, hogy Thatcher idején dina-
mikusan ndvekedett a brit realbér, évi 4 szazalék koriil. A Bokros-csomag idején az 1989-ben
kint levo hitelallomany 70 szazalékkal csokkent, ami egy egészséges gazdasagot is megrop-
pantott volna, nem hogy a nagyon beteg magyar gazdasagot. Ezzel Bokros Lajos és Suranyi
Gyorgy (jegybankelndk) stlyosan megsértette a pénzellatas egyenletessegének friedmani
kritériumat. Eppen ez idézte el az Gjabb recesszidt 1995-97 kozott. Csak azért nem lett még
stlyosabb valsag, mert a bejovo kiilfoldi toke mar valamelyest ellenstlyozta a hazai termeld-
szektor leépiilését. Mas oldalrdl ez egyben hozzajarult a hazai piacok és termelékapacitasok
kiilfoldi toke altali megkaparintasahoz, olcso aron. (Lehet, hogy ez is volt az egyik cél?)

4. 2008-2012. Gyurcsany—Bajnai-csomag. Sajnos az Orban-kormany elsé harom évére is
athuzédhatott, ami stilyos hiba volt, szakitani kellett volna vele azonnal, 2010-ben! 2005-2010
kozott (Gyurcsany-, Bajnai-kormanyok) megint 15 szazalékkal zuhant a realbér, és elérte a
,,bokrosi szintet”, ami mellesleg azonos volt az 1978-assal. Elvették Gjra Bokros receptjét,
a ,,fedezetleniil kiaramlott” jovedelmek (elképesztd szamarsag!) elinflalasat: 3,6 szazalékrol
(2005) 8 szazalék folé tornaztak az inflaciot. Természetesen ezt kovette a kamatlab is, ami
onmagaban is elég volt ahhoz, hogy recesszioba zuhanjon a magyar gazdasag, mar joval a
2008 dszén kirobbant nemzetkdzi valsag elétt. Az inflacio feltornazasanak fontos eszkoze volt
a forint arfolyamanak rendkiviil felel6tlen, tudatos gyengitése, ami aztan eldidézte a 900 ezer
devizahiteles kalvariajat. A forint normalis arfolyama 270 Ft/eur6 koriil kellene hogy legyen.
Igen felel6tlennek tartom a 300 Ft/eurd folotti arfolyamra torténd javaslatokat egyes kozgazda
guruk részérdl. Példaul Heim Péter 305 Ft/eurd arfolyamot javasol, amit szakmailag semmi
nem indokol. Bajnai 2009-ben volt kormanyfo, az 6 valsagkezeld receptje kimeriilt a 13. havi
bér és nyugdij megvonasaban. (Nalunk a i1 se rezdiilt, hol voltak a szakszervezetek, hol volt
az Alkotmanybirdsag? Tessék megnézni Gordgorszagot, Portugaliat! Ez utobbiban még az
Alkotmanybirdsag is kozbelépett és térvénytelennek nyilvanitotta ugyanezt az intézkedést!)
Az ,eredmény”: a GDP 6,8 szazalékkal zuhant (Eurdpaban csak két orszagban volt nagyobb
az esés, de példaul Lengyelorszagban végig novekedés volt a vilagvalsag alatt!), és 2013-ban
még mindig csak a 2005-Gs szintet fogja elérni! Ujra lefelé mené spiralba jutott a magyar gaz-
dasag. Ime, ez volt Bajnai allitolagos , stabilizacioja”!

A megszorit6 csomagok az okai tulajdonképpen a magyar gazdasag valsagciklusainak,
foként azért, mert stilyosan sértették a pénzellatas egyenletessége friedmani kritériumat.
A magyar gazdasag kronikus egyenstlyi zavarainak az oka valdjaban a vilaggazdasagi
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korszakvaltas elmaradasa, az elavult, tulzottan nyersanyag- €s energiaigényes, tulzottan
importigényes gazdasagszerkezet. Ezen a kiilfoldi toke sem valtoztatott, mert mi nem a
magas hozzaadott értéktartalmu fazisban lépiink be, hanem egy gyarmati jellegii fazisban,
alkatrész-osszeszerelés és bérmunka formajdban (Csath Magdolna, [1.]) Altalaban véve
kronikus gazdasagi zavaraink mélyebb oka a magyar gazdasag elégtelen transzforma-
cios képessége, gyenge hozzaadottérték-termeld képessége. Export arbevételiink 80-83
szazaléka import. Ezen a megszoritd csomagok sem valtoztattak, nem is valtoztathattak.
Ezért merem kimondani, hogy a magyar gazdasagpolitika dilettantizmusa a valddi oka az
orszag jelenlegi helyzetének. Ebben viszont kdzgazda oktatasunk elképesztd szinvonal-
vesztése is ludas, de ez mar egy masik tanulmany témaja lehetne.

Ami biztato jel ma, 2013-ban, az az inflacidé mérséklddése végre a negyven évvel ezelotti
szintre. Ez nagyon nagy eredmény, sokkal fontosabbnak tartom, mint az allamhaztartas hi-
anyanak 3 szazalék ala tortént leszoritasat, nem lekicsinyelve azt sem. Erdekes, de a hazai
kozgazda szakma szinte nem is méltatja figyelemre a pénzstabilitds irdnyaban tortént erdfe-
szitéseket és eredményeket. Nagyon jo eszkdznek tartom e téren a rezsikdltségek csokken-
tését. Ami hianyolhato, az a restrikcié tovabbvitele 2013-ig, illetve egyes szegmenseinek
(példaul a felsdoktatasbol torténd elvonasnak) a fenntartasa. A magyar gazdasag normalis
miikddéséhez hianyzik 100 ezer forint a bérszinvonalbol, vissza kellene zarkdztatni a real-
bér szinvonalat a 2004-es szintre, természetesen tobb 1épésben, nem megsértve az egyenle-
tes pénzellatas friedmani kritériumat. Ez lenne a devizahitel mizéria megoldasa is: beépiteni
a bérekbe a lakashoz jutas koltségeit, beleértve a lakascél hitelek torlesztését.

A 2000-2002 kozotti jelentds béremelések (elsé Orban-kormany minimalbér-emelése
1999-2001-ben, harom 1épésben, 19 600 Ft-rol 50 ezer forintra, majd a Medgyessy-
kormany 50 szazalékos kozalkalmazotti béremelése 2002 szeptemberében) pozitiv hatast
gyakoroltak a gazdasagra. Az 1998-2004 kozotti hét év volt a rendszervaltas utani ido-
szak ,,aranykora”. Az évi 4 szazalé¢k koriili gazdasagi novekedés, az életszinvonal-nove-
kedés, az inflacié gyors mérséklédése (nesze neked ,,bérinflacid”, amivel mar csak Simor
Andras riogatott az utobbi években, jellemezve ezzel szakmai ,,felkésziiltségét”!), mind
eme béremeléseknek volt koszonhetd. Hangstilyozom, hogy a béremelés is antiinflacios
hatasu volt, a redlgazdasag serkentésén keresztiil: gyorsabban nétt a GDP, mint a kiaramlo
jovedelmek (pénzmennyiség!). Megjegyzem, hogy a GDP-aranyos allamadossag vissza-
ktiszasa 2001-2004 kozott 53 szazalékrol 59 szazalékra sem a kozalkalmazotti béremelés
miatt volt (nem hitelbdl valdésult meg, erre senki sem adott volna kdlcson), hanem egy-
szerlien elfogyott a privatizalhatd vagyon, és igy az ezzel jaro bevétel.

Osszefoglalasul megallapithatjuk, hogy a magyar gazdasagpolitika szinte minden
téren szembehaladt az elmult harom évtizedben a monetarizmus szellemével. Nem
nyultunk a gazdasdg mélyaramaihoz, a problémak gyokeréhez, az elavult gazdasagi
makroszerkezethez, ezzel szemben a kormanyok a fogyasztas és elosztas felszini szférait
kapargattak a megszoritd csomagokkal. Eppen e csomagok generaltak a valsagciklusokat.
Sokkal batrabban kellene a human téke felértékelésére épiild, tehat realbér-felzarkoztato,
piacOsztonzo stratégiara alapozni, mint eddig. Jo lenne az 1999-2004 kozotti realbér-fel-
zarkoztatast megismételni, kompenzalva a 2005-2010 kozotti gazdasagpolitikai dilettan-
tizmus katasztrofalis gazdasagi-tarsadalmi hatasait, foként a drasztikus realbércsokken-
tést, vagyis a human tdéke ujabb tragikus leértékelését, kifejezetten a gazdasagfejlédés
eldsegitése céljabol. Ahogy ezt a monetarista iskola javasolja, illetve Thatcher és masok
megvalositottak a fejlett nyugati orszagokban. (2013 8szén végre ez elkezdddik!)

Van mit tanulni a monetarizmustol, a thatcherizmustol, a reaganomicstol a magyar gaz-
dasagpolitikanak is. Tanulni pedig sohasem késé...
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A GDP és a redlbér alakulasa (1960=100)
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A GDP és a realbér alakulasa. 1960=100. Forrds.: Bogar LaszIo szamitasai, KSH, sajat
szamitds.
Forras: KSH.

Mindkét inflacidcsucs idején Suranyi Gyorgy volt a Jegybank elndke. A Jegybank sza-

balyzata kimondja: ,,A Magyar Nemzeti Bank legfontosabb feladata 6rkddni a nemzeti
valuta stabilitasa f6lott.”
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Magyar GDP alakuldsa (az eldzf év
szazalekaban)
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Jol érzékelhetk a magyar gazdasag ,,huizd meg — ereszd meg” ciklusai, valojaban a valsag-
ciklusok. Lathat6, hogy a Bokros-csomag (1995) mint tori meg az export lendiiletét (1994)!
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egy fekete kecskebakra, a bilinbakra rdolvassa
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Joseph Alois Schumpeter (1883-1959) osztrak
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niszter. Szerinte akkor fejlodik a gazdasag, ha a
veszteséges vallalatok, az alacsony hatékonysagi
szektorok tonkremennek, és igy az eréforrasok
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felé.
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TAKACS TAMAS M U HELY

Beszamolas a felel6s tarsasagiranyitasrol:
fenntarthatosagi jelentés vs. éves beszamolo
és Uzleti jelentés

(Felelds tarsasagiranyitas (Corporate Social Responsibility — CSR)) A vallalatok, vallal-
kozasok a gazdasag azon egységei, amelyek valamilyen fogyasztoi igény kielégitése érde-
kében jottek 1étre és a céljuk nyereség, profit elérése. Ebbol a meghatarozasbol vilagosan
kittinik, hogy a tarsasdgok elsddlegesen nyereségorientaltak, ezért a dontéseik ennek a
célnak az elérését kell, hogy szolgaljak rovid és hosszu tdvon egyarant.

Szamos elméleti kozgazdasz felvetette azt a kérdést, hogy egy tarsasag, amelynek célja
a profit, a befektetett t6ke megtériilése, lehet-e felelds, és ha igen, akkor ez a feleldsség
miben nyilvanuljon meg?

Az tizleti szervezetek tarsadalmi feleldsségét négy dimenzidban ragadhatjuk meg:

1. hozzijarulnak a kozjo megvaldsulasahoz;

2. életvitelt meghatarozo szerepiik is van;

3. tarsadalmi folyamatokban vald részvétel, aktivitas;

4. szocialis vallalat. [Angyal, 2008]

A négy mozzanat koziil harom nem Iép at a nyereségérdekeltség keretén. Ezek a fe-
lelosségek a tarsasagok gazdasagban és tarsadalomban betoltott szerepébol adddnak. A
szocialis vallalat viszont mar tullép ezeken a kereteken. Egy szocialis vallalat szamara
nem a nyereségérdekeltség lesz a legfontosabb — bar ez tovabbra is cél marad —, hanem a
térsadalmi problémék megoldéséban vald részvétel.
gadtak meg. Angyal Adam szamos deﬁn1c10t emlit [Angyal 2009]:

,»A CSR elvarja a vallalatoktdl, hogy azok a nyilvanossag elétt elszamoltathatok
legyenek nemcsak pénziigyi értelemben, hanem tarsadalmi és kornyezeti tevé-
kenységiik szerint is... A CSR sszefoglalja, miként kell timogatni az emberi jo-
gokat, a demokraciat, a kozosség fejlodését ¢s a fenntarthato fejlodés szempontjait
az egész vilagon.” [Brit Iparszovetség, 2001 IN: Angyal, 2009]

A CSR az iizleti szereplok elkotelezettsége a fenntarthatd gazdasagi fejlédés
tamogatasara, egyiitt dolgozva alkalmazottaikkal, azok csaladjaval, a helyi ko-
zosségekkel és az egész tarsadalommal az életmindség fejlesztése érdekében oly
moddon, hogy az jo legyen mind az iizleti célok, mind a (nemzetk6zi) fejlddésnek
egyarant.” [Vilagbank, 2004 IN: Angyal, 2009]

* A vallalatok onkéntesen szocialis és kdrnyezeti szempontokat érvényesitenek
iizleti tevékenységiikben és partnereikkel fenntartott kapcsolataikban.” [Eurdpai
Uni6 Z6ld Konyv IN: Angyal, 2009]

A definiciok tobbsége egyetért abban, hogy a felelds tarsasagiranyitas dnkéntes tevé-
kenység, amely talmutat a vallalat gazdasagi keretein. Egy olyan eszkdz, amellyel a val-
lalatok a tarsadalomhoz és a kornyezethez fiiz6d6 kapcsolatukat tehetik hangstlyosabba.
Egy olyan szemléletmodot jelent, amellyel a tarsasagok szocialis vallalatta valhatnak.
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A CSR onkéntességen alapul. Ez az nkéntesség egy hosszi folyamatot indit el a szer-
vezeten beliil. E18szor a tulajdonosok ¢€s a felsOvezetés fejébe fészkeli be magat a tarsa-
dalmi feleldsség gondolata. Ha mar a menedzsment felelésen kezd gondolkodni, akkor a
szervezet célkitiizéseiben, jovoképében is megjelennek az ezzel kapcsolatos, illetve erre
utalo célok.

A folyamat kdvetkezé allomasa, amikor mar nem csak elhatarozasokban és szandé-
kokban, hanem tettekben is megvalosul a tarsadalmi felelésségvallalas. Ehhez sziikséges,
hogy a szervezet valamennyi belsd érintettje tisztaban legyen a tarsadalmi feleldsség-
vallalas értelmével, illetve tudja azt, hogy a vallalat mit is tesz ennek érdekében. Ha a
tarsadalmi feleldsség gondolata nem agyazodik be a szervezeti kultiiraba, akkor a vallalat
CSR tevékenysége nem lesz hosszu életli. Ebben az esetben mindaz a tevékenység, amit
a szervezet a tarsadalom ¢és a kdrnyezet érdekében végez, csupan filantropia, hiszen ezen
iigyek irant nem all fenn a vallalat részérdl erkolcesi elkotelezodés és ebbdl fakado tény-
leges feleldsségvallalas.

A CSR tevékenység Osszefligg a szervezeti teljesitménnyel. Minél nagyobb teljesit-
ményt ér el egy vallalat, minél sikeresebb, annal inkabb lesz eredményes és jovedelmezo,
ezaltal egyre inkabb fel tudja karolni a tarsadalmi és kornyezeti tigyek védelmét, tamoga-
tasat. Ez a kapcsolat a masik iranybol is értelmezhetd. Egy vallalat szamara nem pusztan
marketingeszkoz lehet a CSR, hanem egy vallalati értéket teremtd tényez6 is. Minél job-
ban t4jékoztatjuk a kiilsé érintetteket a CSR keretében végzett tevékenységilinkrdl, annal
nagyobb lesz a szervezet tdrsadalmi megbecsiilése, javulni fog a hirneve, ami a véllalat
értékében, illetve a tarsasag konyveiben kimutatott lizleti vagy cégértékben is kifejez6d-
het. A tarsadalom és a kornyezet érdekében végzett tevékenység vallalati értékre gyako-
rolt pozitiv hatasara mar Rappaport is felfigyelt [Rappaport, 2002]. Elkington a ,,triple
bottom line”, azaz a harmas alapelv néven elhiresiilt megkozelitése szerint, a tarsasagok
részErdl tapasztalhato elkotelezettség, felelosség gazdasagi, tarsadalmi és kdrnyezeti ér-
téket képez [Elkington, 1998].

Szamos modszertan szolgal a felelds tarsasagiranyitasi magatartas, tevékenység méré-
sére, illetve a bemutatasara. [lyen modszer példaul az EFQM, a Dow Jones Sustainability
Index, az Account Ability 1000 stb. A moédszertanok koziil a Globalis Jelentéstételi
Kezdeményezés (Global Reporting Initiative — GRI) tekinthetd a legaltalanosabbnak. Az
is elmondhato, hogy GRI szerint készitett fenntarthatdsagi jelentés az éves beszamoldval
¢s tzleti jelentéssel nagymértékben kapcsolatba hozhato.

(Global Reporting Initiative — GRI) A Globalis Jelentéstételi Kezdeményezés (GRI) a
tarsasagok szamara egy kommunikacios eszkdz, amely lehetévé teszi, hogy valamennyi
érintett szamara hiteles formaban, azonos elveknek megfeleléen — igy dsszehasonlithatd
moédon — beszamoljon gazdasagi, kdrnyezeti €s tarsadalmi tevékenységeirdl, teljesitmé-
nyérol.

A GRI a fenntarthatosagi jelentések elkészitéséhez ad egy keretet, melynek kialakitasa
egy konzultaciés folyamat eredménye. Az egyeztetés soran valamennyi €rintett csoport
véleményét figyelembe vették. Ez a folyamat meglehetdsen sok id6t vett igénybe, de
a széles korti konzultacié biztositja a GRI elfogadottsagat és hitelességét. A GRI tehat
meghatarozza a fenntarthatdsagi teljesitmény értékelésének altalanos kereteit, ezaltal
barmekkora méretli vallalat barmely tevékenységéhez, barmelyik orszagban, barmilyen
agazatban hasznalhat6. Ennek kdszonhetd a népszerlisége is, széles korben alkalmazzak
a tarsasagok fenntarthatésaguk értékelésére, bemutatasara.

A még szélesebb korben torténd elterjedés érdekében a GRI indikatorait folyamatosan
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feliilvizsgaljak, korrigaljak. A cél az, hogy még univerzalisabb keretet alakitsanak ki,
amellyel a gazdasagi, kornyezeti, tarsadalmi tevékenységiiket tudjak kommunikalni a
tarsasagok valamennyi érintett felé.

A fenntarthatosagi jelentésektdl azt varjak el az érintettek, hogy a jelentéstevd szer-
vezet fenntarthatosagi teljesitményérdl kiegyensulyozott és méltanyos képet adjon gy,
hogy a pozitiv és a negativ hozzajarulasokat is bemutatja. A GRI alapjan késziilt jelen-
tések a jelentéstételi idészakra vonatkozo kotelezettségvallalasi, stratégiai és vezetési
szemlélettel kapcsolatos kimeneteket és eredményeket teszik kdzzé. A jelentéseket tobb
célra is fel lehet hasznalni pl.: teljesitmény Gsszemérésére és értékelésére, a teljesitmény
alakuldsanak id6beli 6sszehasonlitasara szervezeten beliil és kiviil egyarant.

A keretrendszer altalanos és agazatspecifikus tartalommal is rendelkezik. Jelenleg a
pénziigyi szolgaltatasok és a villamosenergia-ipar agazatara vonatkozik specialis szaba-
lyozas. A keretrendszer két részb6l all. Az els6 rész a jelentéstételi alapelveket hataroz-
za meg, melyekhez ellendrzési szempontokat is ad, valamint a jelentéstétel hataraihoz
ad utmutatast. Az alapelvek és a jelentéstétel hatarainak meghatarozasa a jelentéstétel
modjat hivatott szabalyozni. A masodik rész vonatkozik a standard adatkozlésre, azaz
meghatarozza, mely informaciokat kell bemutatni a jelentésben. Az adatkozlés harom 6
csoportban torténik meg:

e profil,

e vezetési szemlélet,

* teljesitményindikatorok.

A profil adja meg az informaciok értelmezéséhez sziikséges hattérinformaciokat a szer-
vezettel kapcsolatban. Ide tartozik példaul a stratégia és a vezetési struktiira bemutatasa.
A vezetési szemlélet bemutatja, hogy a szervezet egy adott témat hogyan kozelit meg.
Funkcidja szintén a megfeleld hattér biztositasa a specifikus teriilethez tartozo teljesit-
mény értelmezéséhez. Az adatkozlés harmadik csoportjat a teljesitményindikatorok adjak.
Ezek az indikatorok szolgaltatjdk az informacidt a tarsasagok gazdasagi, kornyezeti és
tarsadalmi teljesitményérdl [GRI, 2006].

Az alapelvek és a jelentéstétel hatarainak meghatarozasa minden szervezet szamara
azonos. Az agazatspecifikus kiegészitések a standard adatkozlést szabalyozo részre vonat-
koznak. A kiegészitések ezeknél az dgazatoknal bovitik az informaciok korét.

A GRI alapjan késziilt fenntarthatosagi jelentés Iényeges jellemzdje, hogy nagyon
rugalmas, ezaltal univerzalisan alkalmazhat6 barmely szervezetre. Azonban a kommuni-
kacio sikeressége és megbizhatosaga érdekében sziikséges kinyilvanitani, hogy az adott
szervezet mennyire kovette a keretrendszer utmutatasait, elveit a jelentés elkészitése
soran. Ennek érdekében harom jelentéstételi szintet kiillonboztetiink meg attol fiiggden,
hogy mennyire tapasztalt jelentéskészitd a szervezet:

A, C” jelentéstételi osztalyba azok a szervezetek tartoznak, akik el6szor készite-

nek jelentést és még ismerkednek a rendszerrel.

* A, B”jelentéstételi osztalyba tartdzok mar készitettek jelentést, egyre inkabb azo-

nosulnak a rendszer utmutatasaval, és a fenntarthatosagi teljesitményiik is javul.

Az, A” kategoriaba pedig azok a tarsasagok tartoznak, akik mar rendszeres jelentés-

tevok, jelentésiik pedig teljesen a GRI elveivel, itmutatasaival 6sszhangban készil.

A szervezeteknek 6nmagukat kell besorolniuk a harom kategoridba. Ezenkiviil lehetd-
ségiik van arra, hogy felkérjék a GRI-t, ellendrizze a besorolas helyességét, illetve fiigget-
len tantsito szervezetet is felkérhetnek besorolasuk véleményezésére. A fenntarthatosagi
jelentés kiilsd tanusittatasa nem sziikséges, de ha él ezzel a tarsasag, akkor egy pluszjelet
tehet a besorolasi osztalya mellé [GRI, 2006].
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A GRI keretrendszer alapjan elkészithet6 fenntarthatosagi jelentés nemesak az érintet-
tekkel valé kommunikacié eszkdze lehet, hanem elésegiti a szervezetek fenntarthatdsagi
teljesitményének javulasat, valamint a tarsadalmi, kornyezeti szempontok mélyebb be-
agyazasat a szervezeti kultiraba. A jelentés egyben arra is lehetdséget ad, hogy a teljesit-
mény alakulasat nyomon kovessiik, értékeljiik, segitségével konnyebben vonhatdk be az
értékelési folyamatokba mas érintettek, illetve hatékonyabban nyerhetiink informaciokat
a szervezeti folyamatokrol. Ebbdl kovetkezik, hogy a GRI nem csak a tarsasagok fenn-
tarthatosagi teljesitményérdl nyujtott tajékoztatas egy lehetséges eszkoze, hanem egyben
egy vezetdi eszkoz, melyekkel a szervezetet alkotd folyamatok jobba tehetok és ndvelhetd
a szervezet teljesitménye operativ és stratégiai szinten egyarant.

(4 szamvitel altal szolgaltatott fenntarthatosagi informaciok) A szamvitel, mint informa-
cios rendszer a szervezet kiilsé és bels6 érintettjeinek egyarant szolgaltat informaciokat. A
kiilsé feleknek elsdsorban a pénziigyi szamvitel szolgaltat informaciokat, melyet a 2000.
évi C. torvény szabalyoz. A vezetdi szamvitelnek nincs torvényi szabalyozasa, ezaltal a
szolgaltatott informaciok mélysége, mindsége rugalmas, a belsé igényekhez igazitha-
t6. Egy 11 alrendszert is meg lehet emliteni a szamvitelen beliil, ez pedig a kornyezeti
szamvitel. Ez az alrendszer ugyan nem jelenik meg elkiiloniilten, de a két klasszikusnak
mondhat6 alrendszerbe integralédva specifikus informaciokat szolgaltat, els6sorban a
vallalat kdrnyezetvédelemmel, illetve a természeti kdrnyezettel kapcsolatos kiadasairol,
koltségeirdl és raforditasairol.

A szamvitel zoldiilése a szabalyozasban is egyre inkabb megjelenik. A szamvitelrél
sz616 1991. évi XVIIIL. térvény még nem irt el kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos infor-
macidt. A szamviteli térvény modositasarol szolo 1993. évi CVIIL térvény hatarozta meg
elészor azokat az informaciokat, amelyek a vallalkozasok kornyezetre gyakorolt hatasa-
rol tajékoztattak az érintetteket. Ezeknek az informacioknak a bemutatdsat a kiegészito
melléklethez rendelte a torvény. A szamviteli beszamolas zoldiilése az 1996. évi CXV.
torvénnyel folytatodott és a napjainkban is hatalyos 2000. évi C térvénnyel ért véget. A
napjaikban is érvényes szabalyozas mar nem csak a kiegészitd mellékletet jeloli meg a
kornyezeti informaciok helyének, hanem az iizleti jelentést is. [Gal Jolan, 2009]

A mai szabalyozas szerint a kiegészité mellékletben a kdrnyezettel kapcsolatban a ko-
vetkez6 informaciokat kell bemutatni:

* A kornyezet védelmét kozvetlentil szolgdlo targyi eszkdzok nyitd bruttd értékét,
annak valtozasat, zaro brutto értékét, kiilon az atsorolasokat, valamint a halmozott
értékesokkenés nyitd értékét, targyévi valtozasat, zaro értékét, az atsorolasokat, a
targyévi értékcsokkenési leiras 0sszegét legalabb mérlegtételenkénti bontasban.
[2000. évi C. tv. 92.§ (1) és 94.§ (1)]

* A veszélyes hulladékok, kornyezetre karos anyagok nyitd és zar6d készletének,
valamint valtozasanak mennyiségi és értékadatait veszélyességi osztalyok alapjan.
[2000. évi C. tv. 94.§ (2)]

* A kornyezetvédelmi kotelezettségek, a kornyezet védelmét szolgald jovoben kolt-
ségek fedezetére a targyévben, illetve az el6z6 évben képzett céltartalék dsszegét.
[2000. évi C. tv. 94.§. (3)]

*  Atargyévben, illetve az el6z6 iizleti évben a kornyezetvédelemmel kapcsolatosan
elszamolt koltségek Osszegét, valamint a kotelezettségek kozott ki nem mutatott
kornyezetvédelmi, helyreallitasi kotelezettségek varhatd dsszegét. [2000. évi C.
tv. 94.§ (3)]

Az lizleti jelentésben bemutatando, kdrnyezettel kapcsolatos informaciok a kdvetkezok:
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A kornyezetvédelemnek a vallalkozo pénziigyi helyzetét meghatarozo, befolyaso-
16 szerepét, valamint a vallalkozé kornyezetvédelemmel kapcsolatos felelosségét.
A kornyezetvédelem teriiletén mar megtortént és a jovoben varhato fejlesztéseket,
az ezekkel Osszefiiggd tamogatasokat.

A kornyezetvédelem eszkdzei tekintetében a vallalkozo altal alkalmazott politikat.
A kornyezetvédelmi intézkedéseket és azok végrehajtasanak alakulasat. [2000. évi
C.tv. 95.§ (5)]

A beszamol¢ és az izleti jelentés zoldebbé tételével a szamvitel (ezen beliil is a pénz-
iigyi szamvitel) egyre inkabb szamot ad a tarsasagok gazdalkodasara vonatkozoé legfon-
tosabb informaciok mellett, a felelds tarsasagiranyitasi tevékenységrol is. A kdrnyezeti
informaciok mellett a kiegészité melléklet és az lizleti jelentés nyomokban tartalmaz még
mas, a felelds tarsasagiranyitassal kapcsolatba hozhat6 informaciokat is. Ezek az informa-
ciok mar inkabb a felelds tarsasagiranyitas tarsadalmi dimenziojaba tartoznak.

A kiegészité mellékletben k6zolt, a CSR tarsadalmi dimenzidjaba sorolhatd informaciok:

A targyévben foglalkoztatott munkavallalok atlagos statisztikai 1étszama, bérkolt-
sége, személyi jellegli egyéb kifizetései allomanycsoportonként bontva. [2000. évi
C. torvény 91. §]

Azok az Osszegek, amelyek az értékelés kovetkeztében a tarsasagi adé megalla-
pitasanal modosito tételt jelentenek. Amennyiben a tétel atmeneti jellegii, akkor a
jovobeni hatast is be kell mutatni. [2000. évi C. tdrvény 91. §]

Tamogatasi program keretében végleges jelleggel kapott, folyositott, illetve elsza-
molt dsszegek tamogatasonként. Amennyiben mas jogszabaly kiilon rendelkezik,
akkor tovabbi informaciokat kell megadni a kiegészité mellékletben. [2000. évi C.
torvény 93. § (3)]

Kutatas és kisérleti fejlesztés targyévi koltségei. [2000. évi C. torvény 93. § (4)]
Kiilfoldi telephelyek fobb adatai telephelyenként. [2000. évi C. torvény 94/A. §]

A tarsadalmi feleldsségvallalashoz kapcsolddo, iizleti jelentésben kozolt informaciok:

A vallalkozo6 tizletmenetének fejlodésérdl, teljesitményérdl, helyzetérdl szolo atfo-
g6 elemzés. [2000. évi C. torvény 95. § (2)]

A mérleg fordulonapja utan bekovetkezett Iényeges események, kiilondsen jelen-
tds folyamatok. [2000. évi C. torvény 95. § (3)]

Ki kell térni a varhaté fejlodésre. [2000. évi C. torvény 95. § (3)]

A kutatas és a kisérleti fejlesztés teriilete. [2000. évi C. térvény 95. § (3)]

A telephelyek bemutatasa. [2000. évi C. torvény 95. § (3)]

A vallalkozo altal folytatott foglalkoztataspolitika. [2000. évi C. térvény 95. § (3)]
Az lzleti jelentésnek hivatkoznia kell, és tovabbi magyarazatokat kell adnia az
éves beszamoloban szerepld adatokra, ahol ez sziikséges. [2000. évi C. torvény
95.§ (7]

Vallalatiranyitasi nyilatkozat, ha a vallalkozo értékpapirjaival az Europai Gazdasagi
Térség valamely allamanak szabalyozott piacan kereskedik. A nyilatkozatnak tar-
talmaznia kell az alkalmazott vallalatiranyitasi szabalyokat, az azoktol valo elté-
rés okat és mértékét, az eltérés indoklasat, a szabalyokhoz valdé hozzaférhetéség
modjat, a jogszabalyi kdvetelményeket meghaladé vallalatiranyitasi gyakorlatra
vonatkozo informéacidkat. [2000. évi C. tdrvény 95/B. § (1)-(3)]

Az eddig leirt informéciok az éves beszamold kiegészitdé mellékletére, illetve az tizleti
jelentésre vonatkoznak. Hasonldan igaz ez a konszolidalt beszamolot készitd vallalatok-
ra is, hiszen az Gsszevont beszamolo alapjat a konszolidalasba bevont vallalatok éves
beszamoldi adjak. Azonban nem minden gazdalkodonak kell éves beszamolot és iizleti
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jelentést készitenie. Az egyszeres konyvvitelt végzo vallalatok egyszerisitett beszamolot
készitenek. A térvény az éves beszamolo elkészitése alol is ad mentesiilési lehetdséget.
Amennyiben a vallalkozoé ¢l az egyszerUsitett éves beszdmolo elkészitésének lehetdsé-
gével, akkor tizleti jelentést nem kell készitenie és a kiegészité melléklet is 1ényegesen
kevesebb informaciot tartalmaz(hat). Nem tartalmazza példaul a vallalatiranyitasi nyilat-
kozatot, illetve a képzett céltartalékokat és azok felhasznalasat sem mutatja be.

(A felelos tarsasagiranyitas bemutatdsa: fenntarthatosagi jelentés vs. éves beszamolo és
tizleti jelentés) A kiegészitdé mellékletben és az iizleti jelentésben k6zolt informaciokbol
az ¢érintettek valamilyen képet kialakithatnak a vallalkozas CSR tevékenységérol és tel-
jesitményérol. Kérdésként meriilhet fel, hogy a bemutatott informaciokbol levonhato ko-
vetkeztetések kellden megbizhatoak-e? A térvény altal eldirt és bemutatandé informaciok
megléte vagy meg nem léte alapjan megitélhetd-e az, hogy egy tarsasag mennyire felel6s?
Egyaltalan alkalmasnak kellene-e lennie az éves beszamolonak a felelds tarsasagiranyitas
megitélésére?

Az a meggy6z6désem, hogy a GRI alapjan készithet6 fenntarthatosagi jelentés és a
szamviteli torvény altal szabalyozott éves beszamolo és lizleti jelentés egyarant alkalmas
a vallalati CSR bemutatasara, de a két szabalyrendszer dokumentumaibdl nyerheté kép
eltérhet egymastol. Az 1. tablazat mutatja a két szabalyozas kozotti hasonlosagokat, illet-
ve eltéréseket.

Utmutaté a fenntarthatosagi 2000. évi C. torvény

Megnevezés

jelentés készitéséhez a szamvitelrol

Atdrsasagokfenntarthatosagitelje- Avallalkozasokvagyoni,pénziigyiés
sitményének mérése. jovedelmihelyzeténekbemutatasa.

Erintettvallalatidimenziok Gazdasagi,kérnyezetiéstarsadalmi. Gazdasagi kérnyezetiéstarsadalmi.
Az egyes dimenzidk

Fokusz

. Egyenlé. Hangsuly a gazdasagi adatokon.
fontossaga 9y gsulyag 9
Felhasznalok kore Kiils6 és belsé felhasznélok. Kilsé felhasznalok.
Megkozelités jellege Multidiszciplinaris. Klasszikus megkdozelités.
Eszkoz jellege Stratégiai és operativ eszkoz. Operativ eszkoz.
Szabdlyozottsag szintje Makroszinten szabalyozott Makro-ésmikroszintenszabalyozott
Dokumentum Fenntarthatéségi jelentés Eves beszamolg, izleti jelentés
Akozoltinformaciokérveé- e s s
. Hosszu és rovidtav. Rovidtav.
nyessége
Beszamolds jellege Nem kételezé. Kotelezé.
. . - Igény szerint, de évente legalabb .
Beszamolas gyakorisdga geny 9 Evente.
egyszer.
AP Pénzligyi és nem pénziigyi Pénzligyi és nem pénzligyi
Informacidk jellege g.y . ”p 9 g.y . .,p 9
informaciok. informaciok.
i I . . ... Bizonyosesetekbenkotelezd,illetve
Tanusitas Nem sziikséges kiilsé tanusitas. 4

valaszthato.

1. tablazat: A jelentésekre vonatkozé szabalyozasok osszehasonlitasa (Forras: sajat
szerkesztés)
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Arra a kérdésre, hogy kell-e a beszamolonak ¢és az tizleti jelentésnek alkalmasnak len-
nie a felelds tarsasagiranyitas megitélésére, a valasz: igen, amennyiben ezek az informa-
ciok hozzaadott értéket képesek generalni, ezaltal befolyasolhatjak a befektetdk dontéseit.
Elkington és Rappaport fentebb emlitett megallapitasai szerint, a tarsadalom és a kdrnye-
zet érdekében végzett tevékenységek pozitivan hatnak a vallalat értékére.

A szamvitelnek nem feladata a felelds tarsasagiranyitasi gyakorlat prezentalasa sem az
éves beszamoloban, sem pedig az iizleti jelentésben. A szamvitel a gazdalkodo tevékenysé-
ge soran felmeriilt gazdasagi eseményeket rdgziti, feldolgozza és nyilvantartja. Célja, hogy
a gazdalkodéasnak megfeleld megbizhatd és valos dsszképet tiikroztessen vissza a beszamo-
l6ban és a kiegészité mellékletben, melyek a vallalkozas vagyoni, pénziigyi és jovedelmi
helyzetére vonatkoz6 informaciokat mutatjak be els6sorban a kiilsd érintettek befektetési
dontéseinek tamogatasara. A kdrnyezeti és tarsadalmi informaciok kozlését a valds és meg-
bizhato 6sszkép koveteli meg, hiszen ezek nem kozlése miatt a kozolt informaciok nem
lennének teljesek — a teljesség elvének sériilése csorbitana a valos és megbizhatd dsszképet.

A GRI alapjan késziil6 fenntarthatdsagi jelentést azzal a céllal készitik, hogy a felelds
tarsasagiranyitas kornyezeti, gazdasagi és tarsadalmi dimenzidirdl a kiilsé és belsd érin-
tetteknek egyarant tajékoztatast nyajtson. A jelentésben az érintett dimenzidk nagyjabol
egyenl aranyban érvényesiilnek. A jelentés szamos olyan adatot, informaciot tartalmaz,
amelybdl kovetkeztetni lehet az adott tarsasag gazdalkodasara, azonban nem alkalmas
arra, hogy a vagyoni, pénziigyi, jovedelmi helyzetrdl tajékoztasson. Kiils6 és belso érin-
tetteknek egyarant tajékoztatast nytjt, és a tartalma alapjan operativ és stratégiai dontés-
hozatalra egyarant alkalmas.

Az eltér6 fokusz, valamint az eltér6 adattartalom miatt az egyes tarsasagok fenntartha-
tosagi teljesitménye eltéré modon itélheté meg. A fenntarthatosagi jelentés a kvalitativ és
kvantitativ indikatorokkal tudja mérni a fenntarthatosagi teljesitmény mindharom dimen-
zidjat, amelyet meg is magyardz. Ezaltal nagyon pontos képet tudunk kapni egy tarsasag
tényleges fenntarthatosagi tevékenységérdl, illetve annak valtozasardl, alakulasarol.

Az éves beszamolo €s az iizleti jelentés nem tartalmaz indikatorokat. Legfeljebb egy iizleti
évre vonatkozdan mutatja be a szabalyozas altal eldirt informaciokat. Mivel a szabalyozasnak
se nem célja, se nem feladata a fenntarthatosagi teljesitmény mérése, valamint a fenntartha-
tosag megitélése — bar tartalmaz erre vonatkozo informaciokat — az éves beszamolobol és az
iizleti jelentésbdl nem vonhato le ugyanaz a kovetkeztetés, mint a fenntarthatosagi jelentésbol.

Mit lehetne tenni annak érdekében, hogy a GRI és a szdmviteli dokumentumokbol
levonhaté kvetkeztetések ne legyenek eltérdek? Otvozni kell a fenntarthatosagi jelentés
informacidit a beszamolo és az lizleti jelentés informacioival. Ehhez persze el kell donte-
ni, hogy melyik dokumentum foglalja magéaba ezeket az informaciokat.

Ugy gondolom, hogy az éves beszamolo és az iizleti jelentés alkalmas lehet arra, hogy
ne csak a vallalkozas vagyoni, pénziigy ¢és jovedelmi helyzetére vonatkozoé adatokat ko-
z6lje, hanem ezeken tul a tarsadalmi szerepvallalasrol, a fenntarthatosagi teljesitményrol
is megbizhato és valos képet mutasson be. Ez tobb modon is megvaldsulhat, melyek mind
a beszamolasra vonatkozo szabalyozas valtoztatasat teszik sziikségessé.

Az altalam vazolt megoldasi lehetdségek az éves beszamolot készité vallalatokra vo-
natkoznak. Azok a gazdalkodok, akik mentesiilnek az éves beszamolo készitése alol, nagy
valdszintiséggel kis- és kozépvallalkozasok, melyek méretiikbdl adoddan nem valdszind,
hogy folytatnak CSR tevékenységet, ezért teljesen felesleges errdl nyilatkozniuk.

Az els6 megoldas, ha az éves beszamolo és az iizleti jelentés mellett a fenntarthatosagi
jelentés elkészitése is kotelezo lenne a gazdalkodok szamara. Ez lenne a legdragabb meg-
oldas, de ugyanakkor ez adhatna a legtobb informaciot.
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A masodik lehetdség, ha az iizleti jelentés tartalmazna egy Osszefoglalot a fenntart-
hatalyos szabalyozas szerint is be kell szamolnia a tarsasag teljesitményérél, a varhato6 fej-
16désrdl, illetve a tarsasagiranyitasi gyakorlatrol is nyilatkozhat. A szabalyozast ugy kel-
lene ez esetben valtoztatni, hogy kotelezd legyen a felelGs tarsasagiranyitas mindharom
mény alakulasanak megitélésére, az adott évi teljesitmény korabbi évek teljesitményeivel
vald Osszehasonlitasra. Ez a megoldas mar jobban megfelel a koltség-haszon elvének.

Ervek az altalam vézolt megoldasok mellett:

A szamviteli informacios rendszer mindkét megoldashoz képes adatokat szolgaltatni.
A GRI szamos — nem csak gazdasagi — indikatora vesz igénybe olyan adatokat, amelyek
a szamviteli nyilvantartasokbol, adatbazisokbol kinyerhetdk.

A GRI és a szamvitel alapelvei szamos esetben megegyeznek, nagyon csekély az elté-
rés. Ezt mutatja be a 2. tablazat.

Az éves beszamold és tizleti jelentés elkészitése valamennyi gazdalkod6 szamara kotelezo,
ugyanakkor a fenntarthatosagi jelentés elkészitése eseti jellegli. Ha a két jelentést egy jelentésbe
6tvozziik, akkor valamennyi érintett megbizhato és valos informaciokat kap nemcsak a vagyoni,
pénziigyi, jovedelmi helyzetrdl, hanem a gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti teljesitményrol,
valamint azok alakulasarol. Ezaltal javulhat a vallalat rovid és hossza tavu finanszirozottsaga.

Utmutaté a fenntarthatésagi jelentés

2000. évi C. térvény a szamvitelrd|

készitéséhez

Lényegesség Valdisag
Lényegesség
Erintettek bevonéasa -
Fenntarthatésagi 6sszefliggések -
Teljesség Teljesség
eyl \!alédiséq
Ovatossag
Osszehasonlithatésag Koyetkezet’efseq
Osszemérés

Tartalom elsédlegessége
a formaval szemben

Pontossag

Teljesség
Valédisag
Iddszerliség Kovetkezetesség
Egyértelmiség Vildgossag
Valédisag
Megbizhatdsa .
9 9 Teljesség

- Folytonossag

- Bruttd elszémolas

- Egyedi értékelés elve

- Idébeli elhatarolas elve

- Ko6ltség-haszon 6sszevetésének elve

2. tablazat: A jelentésekre vonatkozé alapelvek kapcsolatai (Forras: sajat szerkesztés)
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Az eltéréssel kapcsolatban még egy dolgot meg lehet emliteni: a jelentésekben kozolt
informaciok, illetve az abbol levont kdvetkeztetések érvényességét. Az éves beszamolo és
iizleti jelentés nagyon minimalis jovOre vonatkozo informdéciot tartalmaz, inkabb a mult-
ra vonatkoz6 adatokat tartalmaz, ezért az ott k6zolt informaciok érvényessége operativ
szinten hasznosithatd. A fenntarthatosagi jelentésben k6zo6l informaciokbdl mar operativ
¢s stratégiai kovetkeztetések is levonhatoak. A levonhato kovetkeztetések kelld megala-
pozottsaga és érvényessége miatt sziikségesnek tartom, hogy a kétféle jelentést lehetbleg
egylitt publikaljak a vallalatok.

(Osszefoglalds) A tanulmanyban a tarsasagok felelds tarsasagiranyitasarol torténd beszamo-
last mutatom be a GRI és a szamvitel szerint. A fenntarthatdosagi jelentésbol, valamint az
éves beszamoldbol és iizleti jelentésbol a szabalyozasok eltérd célja és fokusza miatt eltéro-
en itélhetd meg a tarsasagok felelOs tarsasagiranyitasi gyakorlata. Az eltérés megsziinteté-
sére javaslatokat tettem, amelyek mind a beszamolas szabalyozasanak valtozasat igénylik.
Ugy gondolom, hogy az éves beszamol6 és iizleti jelentés alkalmas arra, hogy ne csak a
tarsasagok vagyoni, pénziigyi és jovedelmi helyzetét mutassak be megbizhatdan és valdsan,
hanem a tarsasagiranyitasi gyakorlat kdrnyezeti, gazdasagi és tarsadalmi dimenzioit is.
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KORTVELYES| DOKTORANDUSZ CIKKPALYAZAT

KLAUDIA

A kulturalis diplomacia mint a nemzetkozi kulturalis
kapcsolatok human aktora
(multidiszciplinaris megkozelités)

A transzmodernitas' kordban a kultira egyre fontosabb szerepet jatszik az allamok ko-
zotti konstruktiv kapcsolatok kialakitasaban. A korszerti, globalisan elterjedt kommuni-
kacids technologidk — mint példaul a kdzvetlen miiholdas sugarzas, vagy az interaktiv
multimedialis szamitogép-halozatok — vilagszerte a kiilonbozo kultirak gyors és egyidejii
interakciojat eredményezték. Manuel Castells megallapitja, hogy az informacio-kézpont
technologiai forradalom altal teremtett globalis egyidejliség kovetkeztében egy 0j kultira
jott létre: a valosagos virtualitas kulturdja,” amely ,,az egyre interaktivabb audiovizualis
vilag koré épiilve mindeniitt athatja a mentalis reprezentdciot és kommunikaciot, elektro-
nikus hipertextben egyesitve a kulturak sokféleséget” .’

E globalis atalakulas kovetkeztében az egyes emberi k6zosségek és orszagok kultraja
ma mar nem egy zart rendszer, mivel a kulturalis alkotasok, eszme- és divataramlatok
gyorsan, szinte egy idében jutnak el egyik orszagbol a masikba. Ezek az 0j ismeretek ki-
bévitik és elmélyitik a kiilonb6z6 népekrdl szerzett tapasztalatok tarhazat, raébresztik az
egyes kozosségeket arra, hogy hasonlosagukon keresztiil megismerjék egymast és meg-
probaljak megérteni €s respektalni a kulturalis kiillonbségeket.

A fent emlitett tarsadalmi valtozasok hatasara, valamint azon felismerésbdl kiindulva, hogy
egy adott orszag kdzvéleményére vald pozitiv rahatas foként a kulturalis interakcion keresztiil
lehetséges, keriilt korunkban a nemzetk6zi kapcsolatok kérdéskorével foglalkozd szakem-
berek figyelmének kdzpontjaba a kulturalis kapcsolatok teriilete. Ennek eredményeként az
ezredfordulét kdvetden a kulturalis diplomacia szakteriilete felértékel6dott a nemzetkozi szin-
téren. Mara az Europai Uni6 is felismerte a kulturalis diplomdcia kulcsfontossagu jelentéségét
kiilkapcsolatainak alakitasaban. Errdl tantiskodik a 2011-ben elfogadott ,.az EU kiilsé fellépé-
seinek kulturalis dimenzioirol” sz06l10 jelentés is, amelyben kinyilatkoztatja, hogy ,.a kulturdlis
diplomacia a bizalom kiepitésének sarokkiove”.* A jelentés a népek kozotti béke és a megbéké-
lés elomozditasa érdekében ,,siirgeti, hogy az EU mindegyik tengerentuli képviseletén legyen
egy személy, aki az EU és harmadik orszagok kozotti kulturdlis kapcsolatok és interakciok
koordinalasaert, valamint az europai kultura népszertisitéséeért felel szoros egyiittmiikédésben
a kulturalis szereplokkel és az EUNIC-hoz hasonlo halozatalapu szervezetekkel”.

Emlitésre méltd, hogy a jelenkorban a kulturalis diplomacia — a berlini Kulturalis
Diplomacia Intézet tobb mint egy évtizedes kutatomunkajanak koszonhetéen — 6nalld
egyetemi aldiszciplinava valt a mesteri és doktori képzésben.

Mint a kulturalis diploméacia elméletével foglalkoz6 kutatd, a téma nemzetkdzi szakiro-
dalmanak tanulmanyozasa soran megtapasztaltam, hogy az elemzok eddig még nem adtak
kielégitd magyarazatot a kulturalis diplomacia hatdasmechanizmusara. Mivel ezidaig e
téma nem képezte mélyrehato vizsgalat targyat, ugy dontdttem, hogy jelen tanulmanyban
kivanok foglalkozni ezzel az alapvet6 problematikaval.
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Az utdbbi években létrejottek azok az elméletek és megallapitasok, amelyek fontos ki-
induldpontot jelentenek a kulturalis diplomacia hatdsmechanizmusanak megértéséhez. Az
elsd helyen kell megemliteni Joseph S. Nye-nak®, a nemzetkozi kapcsolatok neves szakér-
téjének ,,Soft power” elnevezésii tézisét, amelyben ramutatott a kulturalis és ideologiai ér-
tékek vonzerejére. EIméleti koncepcidjaban a soft power (puha hatalom) egy adott orszag
kulturajanak, politikai nézeteinek és ideoldgiai iranyelveinek vonzerejét foglalja magaba.’

Masrészt tobb elemz6 szerint a kulturalis diplomacia hatasa olyan lélektani mechaniz-
musokon alapul, amelyek pozitiv érzelmi befolyast gyakorolnak a célkézonségre.® Jelen
munkaban azt kivinom bizonyitani, hogy a fenti alldspont ma mar nem pusztan feltevés,
hanem tény. Megallapithat6, hogy a pszichologia affektiv forradalmara,” valamint a po-
zitiv pszicholdgia kutatasi eredményeire' volt sziikség ahhoz, hogy megértsiik és elfo-
gadjuk azt, hogy az érzelmek kulcsfontossagl szerepet jatszanak a kulturalis diplomacia
hatdsmechanizmusaban.

A tanulmany elséként tesz kisérletet arra, hogy multidiszciplinaris megkozelitéssel
magyarazatot adjon a kulturalis diplomdacia hatdsmechanizmusara, hogy miként miiko-
dik a puha hatalom (soft power) kulturalis dimenzi6ja altali meggy6zés. Vizsgalatomban
Osszekapesoltam a kiilonféle tudomanyteriiletek — elsésorban a nemzetko6zi kapesolatok,
a human univerzalé-kutatas' ¢s a pozitiv pszicholdgia — kutatasi eredményeit, és ezek
megallapitasait integraltam a vizsgalt kontextusba.

Meggyozddésem szerint a kulturdlis diplomacia multidiszciplinaris voltat valds
ténykeént kell kezelni, mert ,,a kiilfoldi kozvéleményre valo hatas — szdaz meg szdz apro
hatasbol tevddik ossze...”? — vallja Hankiss Janos, aki els6ként vizsgalta e targykort
multidiszciplinaris megkozelitésben. Az azota eltelt idoszakban az elemzdk foként kultu-
ralis kiilpolitikai szemszogbdl vizsgaltak e szakteriiletet.”® Ezért a téma targyalasat nem
ebbdl az aspektusbol kozelitem meg.

Jelen tanulmany végsé célja egy olyan altalanos elméleti koncepcidé megalkotasa volt,
mely magyarazatot ad a miivészetkdzpontu kulturalis diplomacia hatdsmechanizmusara,
amelyet transzkulturalis aramlatelméletnek (transzkulturalis flownak) neveztem el.

A munka els6 részében ismertetem a nemzetkozi kapcsolatok elemzdinek felfogasat
a kultarardl és a kulturalis kapcsolatokrol. Miutan felvazoltam a kulturalis diplomacia
definiciodit és céljait, ratérek a kulturalis diplomacia hatdsmechanizmusanak vizsgalatéra,
amelyet konkrét esettorténeti példakkal — a célkdzonség nyilatkozataival — tdmasztok ala.

Mivel a vizsgalt témakor nem rendelkezik gazdag hazai szakirodalommal, ezért kiil-
foldi, els6sorban német és angol nyelvii szakirodalmat hasznaltam fel, amely magaba
foglalja a hagyomanyos (szakkonyvek, tanulmanyok), az audiovizualis (riportok, doku-
mentumfilmek), valamint a vilaghalon kozzétett szakmai anyagokat. A riportok és doku-
mentumfilmek fontos visszacsatolasnak szamitanak a kulturalis diplomacia hatdsmecha-
nizmusanak ellendrzésében.

A jelenkorban a kultira a hatarokon ativeld tarsadalmi kapcsolatteremtés fontos médiu-
manak — a nemzetkdzi kapcesolatok kézponti agensének tekinthetd.

Bill Clinton, az Amerikai Egyesiilt Allamok egykori elnoke (1993-2001) szerint a
kulttra a népek kozotti mindennemii kapesolattartas kdzponti eleme, mert a politika ha-
taskorén tilmutatd emberi kreativitassal hozhatd Osszefliggésbe.'* Ramutat arra, hogy a
kultara szerepe pozitiv, mert megtanit minket arra, hogy megértsiik kiilonb6zdségeinket
¢s altala megerdsitsiik kozos humanitasunkat.

Milan Kurucz (2007), volt szlovak kultirdiplomata, a budapesti Szlovak Intézet egy-
kori igazgatdja (2006-2011) szerint a kultura a népek, nemzetek és allamok kozotti kol-
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csonds megértés fontos tényezdje. Azt allitja, hogy a kultira és a miivészet hatékonyan
segitik eld az orszadgok és a nemzetek kozotti kapcsolatok fejlesztését. Kurucz ugy véli,
hogy ez a fenomén a kultura azon sajatossagabol adodik, hogy képes pozitiv emdciokat
felidézni az emberekben.” E megallapitasaval teljes mértékben egyetérthetiink, mivel
Osszhangban van a pozitiv pszicholdgia képviseldinek aktualis kutatasi eredményeivel.'

Charles Frankel szerint a kulturalis kapcsolatok a nemzetkozi érintkezések ,,human
oldalat” képezik, mivel kevésbé hivatalosak ¢és formalizaltak, mint a kiilpolitikai kapcso-
latok, fontos funkcidjuk az emberkozeli, személyre sz616 tajékoztatas €s pozitiv befolya-
solas.”” Ebbdl kifolyolag a jelenkorban a teoretikusok a kulturalis kapcsolatokat a nem-
zetkozi kapcsolatok ,,puha” eszkozeinek tekintik, amelyeknek segitségével a kiilonbozo
aktorok (kormanyzati ¢s a nem kormanyzati entitasok — NGO-k, alapitvanyok, miivészek
stb.) ,,lassu, tartos hatast és jelentds befolyast gyakorolnak a kélcsénéds allamkézi biza-
lomépitésre”."® A nemzetkozi kapcsolatok elemz6i szerint ez a fenomén a kulturalis dip-
lomacia diszciplinajan beliil érvényesiil a legjobban.

Anthony Haigh (1965, 1974), az Eurdépa Tanacs (Council of Europe) egykori vezetd
hivatalnoka a kulturalis diplomaciat a nemzetk6zi kulturalis kapcsolatok szerves részének
tartotta."

Hasonloan vélekedik Akira Iriye (1997) is, aki a kulturalis diplomaciat a nemzetkozi
kapcsolatok kulturalis kontextusaba tagolja, és a kulturalis internacionalizmus allamilag
tamogatott megnyilvanulasi formajanak tekinti.?

Milton C. Cummings (2003) amerikai politologus a kulturalis diplomaciat ,,az eszmék,
az informaciok, a mivészetek, az életmddok, a hagyomanyok ¢€s a kultara tovabbi aspek-
tusainak cseréjeként fogta fel a kdlcsonds megértés eldsegitésének érdekében”.”!

Milan Kurucz (2007:62) azt allitja, hogy a kulturalis diplomacianak alapvetden kettds
célja van:

Univerzalis — az allamok kozti megértés eldsegitése, a fesziiltségek és konfliktusok
visszaszoritasa a kultra segitségével..

Specifikus — pozitiv orszagkép formalasa, a sajat kultira felmutatasanak és kiilfoldi
terjesztésének igénye. Lényege, hogy korrigalja az orszagrol a kiilfoldon kialakult hely-
telen, téves benyomasokat.

Bill Clinton szerint a kulturalis diplomacia arra torekszik, hogy ramutasson az embe-
riség Osszetartozasara.”

William Benton az UNESCO egykori amerikai nagykovete (1963—1968) a kulturalis
diplomacia végkifejletét abban latta, hogy annak kdszonhetden ,,a vildg népei békére
vagynak, meg akarjik érteni egymast, és hajlandoak tolerdlni a kiilonbségeket, mert
megeértették oket.””

A fent ismertetett megallapitasokbdl kitiinik, hogy a nemzetk6zi kapcsolatok szakirodalma-
nak elemzdi a kulturalis diplomaciat a népek kozotti kapcsolatépités békés eszkdzének tartjak.
E szakteriiletet illetden ugyanis maig az a humanista felfogas uralkodik, hogy a miivészetek,
az eszmék, a gondolatok, valamint az egyének (tanarok és didkok) cseréje altal a kiilonb6z6
kozosségek kozott olyannyira felerdsithetd a kozos gondolkodas €s az egyiivé tartozas érzése,
hogy az orszagok, illetve népcsoportok kozott kdlesonds megértést lehet generalni.

Hasonloan vélekedik Bogyay Katalin, az UNESCO Kozgytilésének elndke is, aki
amellett érvel, hogy a kulturalis diplomacia altal szorgalmazott kulturalis csere és egytitt-
miikddés révén lehetdvé valik, hogy az ,.egymastol kiilonbozo, egymast nem ismerd em-
berek olyan kozés kifejezési formakra talaljanak egyiitt, amelyek sszekapcsoljik 6ket, s
dltaluk orszagaikat” * Meglatasa szerint ,,a kulturalis szakdiplomacia rendelkezik azzal az
erével, ami atjarhatja és felerdsitheti a humanizacios folyamatokat a vilagban.
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Richard T. Arndt, egykori amerikai kultardiplomata szerint a kulturalis diplomacia
alapvetden a népek kozotti innovativ parbeszéd kialakitasanak szorgalmazoja, mivel el-
sOsorban ,,a megnyerés eszkoze, nem pedig a konfrontacioe” >

Megallapithato, hogy a kulturalis diplomacia a soft power (puha hatalom) kulturalis
dimenzidjanak hatékony formaja: a kulturalis vonzerén és szellemi értékeken keresztiil
torténd meggydzes képessége, szemben a kemény hatalommal, amely a gazdasagi szank-
ciokon keresztiil és a katonai potencial altal hodit és kényszerit.

A kulturalis diplomacia a kezdetektdl fogva jelen volt az embercsoportok kozotti kap-
csolatok alakitasaban: ,kulturdiplomacia mindig volt, amiota csak emberek sziikségét
érezték annak, hogy mds emberekben a maguk tudatat felkeltsék, s ezzel rajuk befolyast
gyvakoroljanak™® — allitja Hankiss Janos.

Az évezredek soran ugyanis vilagossa valt, hogy a kulturalis szintérnek komoly ha-
tasa van a nemzetkdzi interakciora. Csaszi Lajos szerint ez a befolyas ,,nem a hatalmi
dominancian vagy a diszkurziv meggyozésen alapul, hanem a csabitason”,” vagyis alap-
vetden azon a pozitiv vonzerdn, hogy képes felkelteni masok vagyoddasat valami irant,
¢és ezen keresztil spontan elfogadasra, kovetésre, utanzasra tud 6sztondzni masokat. ,,Fz
a hatalom azon aspektusa, hogy ravegyél masokat arra, hogy ugyanazt akarjak, amit te
— ezt nevezem soft powernek. Ez inkabb kooptdlja az embereket, minthogy kényszeriti”™
— allitja Joseph S. Nye. Tovabba megjegyzi, hogy ,.ez az a képesség, hogy megkapd azt,
amit akarsz a vonzerd segitségevel, és nem kényszeritéssel vagy lefizetéssel. Ez tehat a
vonzalom és csabitas képessége.”' Elméletének vetiiletében a kulturat a soft power els6d-
leges megnyilvanulasi forméajanak tekinti, amely mint attraktiv vonzerd, ,.gyakran vezet
behodolashoz, sét utanzashoz” .

Ugyanakkor Nye (2004) felhivja arra is a figyelmet, hogy a kulturalis-ideologiai befo-
lyasolas kizarolag abban az esetben miikodik vonzeréként, ha egy adott orszag kulturaja
rendelkezik olyan univerzalis értékekkel, amelyeket meg tud osztani masokkal, igy iranyel-
vei olyan értékeket és érdeklddést tanusithatnak, hogy megnd annak a valdszintisége, hogy
elérje a kivant eredményt, vagyis a vonzalom és az elkotelezettség kapcsolatait hozza létre.

Nye (2004) fent ismertetett elméletének tiikrében megallapithatd, hogy a kulturalis
vonzerd lényege a hatarokon talmutatd egyetemes human értékek egymassal valo kol-
csOonds megosztasaban jut kifejezésre. E folyamat alapelveivel szoros Osszefiiggésben a
kulturalis diplomécia arra torekszik, hogy a kultira univerzalis értékeinek segitségével
a kiilonb6z6 orszagok kozott sszhangot teremtsen és eldsegitse a kdlesonds megértést.

Kofi Annan, az ENSZ korabbi fétitkara (1997-2006) szerint szamtalan k6z0s érték 1é-
tezik, amelyeken az emberiség osztozik, melyek egységes alapot teremtenek a kulturalis
parbeszéd szamara.*

~Minden kulturaban mondanak meséket és szavalnak verseket. Viccelnek, nevetnek ug-
ratjik egymast. Enekelnek és tancolnak. Feliileteket diszitenek. Szertartdsokat végeznek.
[...] A miivészet, az irodalom, a zene, a humor, a vallas és a filozofia miivelését nemcsak
élvezetesnek, de nemesnek is tartjak. Ezek az elme legjobb alkotdsai, amelyek miatt érde-
mes ¢lni.”** — allitja Steven Pinker kanadai pszichologus.

Ezeket a kultara altal birtokolt, az emberi faj kozos természetére vonatkozod, hata-
rokon tilmutaté human eréforrasokat Klaus E. Miiller (2010) német etnologus alapjan
transzkulturalis univerzaléknak nevezziik. Miiller szerint valodi megértést kizardlag a
transzkulturalis hasonldsagok segitségével lehet kivaltani, mivel ezek képezik a kultardk
kozotti parbeszéd alapjat.

A kulturalis diplomacia kontextusaban a transzkulturalis univerzalék a népek kozti
kapcsolattartas sajatos formai, egyetemességiik abbol fakad, hogy ezek alkotjak az em-
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beriség kulturalis kdzkincsének legjavat a miivészetekben és az innovaciokban egyarant.
Mivel a legmagasabb nivon vannak megalkotva, a legtobb emberben azonos pozitiv ér-
zelmi reakciokat valtanak ki. Paul Ekman (2011), amerikai pszichologus megallapitotta,
hogy léteznek olyan egyetemes érvényességli kellemes érzelmi témak, amelyek minden
egyénben alapveten ugyanazokat az érzelmeket idézik eld. Véleménye szerint ez a je-
lenség azzal magyarazhato, hogy az ember primer emocionalis rendszere a velesziiletett
alapérzelmeken alapszik: ,,a személyes tapasztalatunkat tiikrézo megannyi kulturdlisan
elsajatitott variacio mellett léteznek egyetemes érzelmi témak, melyek evolucios torténe-
tiinket tiikrozik. Masképp fogalmazva, a sajat életiink szempontjabol fontos dolgok mel-
lett olyan dolgok is érzelmet valtanak ki beldliink, amik az éseinknek voltak fontosak.”>
Ekman szerint tobb mint egy tucat kellemes érzelem 1étezik (mint példaul a mulatsag, az
érdeklddés, a csodalat, nagyrabecsiilés, eksztazis, az elragadtatas, vagy a magasztossag),
amelyeknek az emberek kifejezetten élvezik az atélését, €s mindegyik egyetemes. A fen-
tiek alapjan kijelenthetd, hogy a transzkulturalis univerzalék predesztinalva vannak arra,
hogy keresztiilhatoljanak azokon a hatarvonalakon, amelyek a hagyomanyos kapcsolatok-
ban atjarhatatlanok és elvalasztjak az embereket. A zenei alkotasok, tinckompoziciok, az
épitészeti remekmiivek és az egyéb magas szinvonalon megalkotott human eréforrasok,
amelyek az emberiség kozkincsének legjavat alkotjak, a kdzosségeket tudatossa teszik,
hogy egymassal egységet alkotnak. Ezek a kulturakon ativeld entitasok a kdzos identitas
kifejez6i, mivel az emberiességet (humanitast) és a bel6le fakado egyiittérzést és egyiitt-
gondolkodast posztulaljak.

Wolfgang Welsch (2006) német filozofus a transzkulturalitasrol szolo kulturatudoma-
nyi elméletében ramutatott arra, hogy ezeknek a kdzos, 6si mintazatoknak kdszonhetd a
mas kultirakhoz val6 vonzddas és az emberi kozosségek kozti megértés. Szerinte altaluk
valik érthetdvé az, ami a kulturalis kiilonbségekbdl lehetetlen és érthetetlen lenne, hogy
mas, ismeretlen embercsoportok kultirajanak tartalmaval bensdséges viszonyt tudjunk
kialakitani. Welsch szerint ezzel magyarazhaté annak a ténye, hogy barmely kultirdhoz
tartozo embereket magaval ragadja a Ginkakudzsi (a kiotoi Eziisttemplom) vonzereje.

Hasonléan vélekedik Christoph Antweiler (2009°) német etnologus, human univerzalé-
kutato is. Meggy6z6dése szerint az emberiség kultirtorténetében mindig akadtak olyan
kimagaslé muvészi alkotasok, amelyek idokon és korokon tulmutatva a kiilonb6zo kul-
turalis hattérrel rendelkezd embereket egyarant spontan megszolitottak, mint példaul a
Lascaux-i barlangrajzok, a miloi Vénusz vagy pedig a Tadzs Mahal. Hasonl6 hatast val-
tanak ki a Gizai piramisok, amelyek ma az egyiptomi soft power megtestesitoi, vagy pe-
dig a romai Pantheon, illetve Beethoven V. szimfoniaja. Nem szamit az sem, hogy ezek a
kimagasl6 alkotasok mas korokban keletkeztek és nem a ma embere szamara lettek meg-
alkotva, mégis az az érzésiink, hogy emberi hangon hozzank is szolnak. Antweiler szerint
ez a faszcinacid olyan erds érzelmi hatast valt ki, amely kulturak feletti. Ez a paradoxon
azzal magyardzhato, hogy az emberiség kulturtdrténetében mindvégig jelen voltak olyan
egyetemes témak, amelyek a legtobb emberben, fliggetleniil etnikai hovatartozasatol, ha-
sonlo kellemes érzéseket valtottak ki, még akkor is, ha alkotoik mar nem éltek.

Szolni kell arrdl is, hogy az egyes kultirkorok rendelkeznek olyan kdzelmultban ke-
letkezett alkotasokkal, amelyek vilagszerte nagy népszeriségnek orvendnek. Kiilondsen
érvényes ez a popularis kultura képviseldinek (mint példaul a Beatles, vagy Elvis Presley)
egyedi produkcidira, amelyek az egész vilagon magukkal ragadjak az embereket. Joseph
S. Nye (2004) véleménye szerint a popularis-kulturalis attraktivitas segitett leginkabb a
nyugati hatalmaknak a kiilkapcsolatok terén. Ramutatott arra, hogy a masodik vilaghabo-
rut kovetden pozitivan hatott a demokratizacidra, megujitotta és felélesztette a habort uta-
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ni nyugat-europai kultarakat, beliilrél pedig erodalta a szovjet rendszert. Nikolai Poturaev
ekképpen nyilatkozott a Beatles egyiittes zenei hatdsardl: ,,az egész vilagot nyitottabba
valtoztattak. Az az elhatdarozdasom, hogy angol nyelv és irodalom szakra iratkozzak be az
egyetemen, valamint az angol és amerikai nyelvkultura iranti érdeklédésem a Beatles
dltal jelentkezett. Es ez a szabadsdg olyan érzése volt, mintha az ember a magdnyossig
hosszu ideje alatt baratokkal talalkozna” >

A Beatles egyiittes a szovjet kozvéleményre gyakorolt hatasat Mihail Gorbacsov, a
Szovjetuniod elsd és egyetlen elndke (1985-1990) is elismerte: ,,ugy gondolom, a Beatles
zenéje a Szovjetunioban él6 fiatal generdciot megtanitotta arra, hogy valahol egy masfaj-
ta élet és béke van, és természetesen ez az érzés vezetett el a peresztrojkdahoz a kiilvilaggal
valo parbeszéd kezdeményezéséhez.”

A popularis kultarat az Amerikai Egyesiilt Allamok is felhaszndlta jol megvalasztott
kultardiplomaciai stratégiaként, mivel 1958-ban a karrierjének csticsan allo Elvis Presleyt
Nyugat-Németorszagba kiildték altalanos katonai szolgalat teljesitésére. Az akcid {6 célja
az volt, hogy az amerikai populdris kultura népszeriisitésével - amely akkoriban az AFN
adon keresztiil is szolt — eldsegitse az egykori ellenség demokratizalodasat és javitsa a
polgari nyilvanossaggal (kiilondsen a fiatalokkal) — valé kapcsolatokat. E stratégia siker-
rel jart. Ezt bizonyitja Claus-Kurt Ilge beszamoloja is: ,,/958 dszén 16 éves voltam és a
sziileimmel Friedbergben laktam. [...] Elvis Presley hangja azonnal megfogott, amikor
1956-ban elszor meghallottam. [...] Es aztan eljott az a nap. 1958. szeptember 22-e vagy
23-a volt, mar nem emlékszem pontosan, az allt a »Wettenauer Zeitung« elsé oldalan a
vildag hirei kézott, hogy »Elvis Presley Friedbergbe jon«. Ez akkoriban olyan volt, mint
a hattaldlatos a lotton. Ettél a perctdl kezdve késziiltem Elvis érkezésére [...] Es Elvist
téenyleg Friedbergbe helyezték! 1959 februarjatol szinte naponta oda jartam. Mi fiatalok
pontosan tudtuk, hogy mikor jon haza a szolgalatbol. [...] Reggeltdl estig ostromoltuk
a hazat. [...] Ekozben mi tinédzserek délutanonként moziba mentiink és Elvis-filmeket
neztiink. [...] Elvis nemcsak idol volt, hanem udvarias fiatalember is. [...] Vele tudtam
azonosulni. [...] Kiilonleges volt [...].”**

A fenti kulturdiplomaciai esettorténeti leirasok tiikkrében egyértelmilen megalla-
pithatd, hogy a transzkulturalis univerzalék a ritualis kommunikacio pozitiv érzelmi
motivatoraiként vesznek részt a kulturalis diplomacia {izeneteiben.*”

Mindezek alapjan konstatalhatd, hogy egy adott kulturdiploméaciai esemény csak abban
az esetben érheti el céljat, ha ,,a korlatlan és csabito lehetoségek megcesillogtatasa™ altal
képes olyan pozitiv, kellemes érzelmeket kivalto felejthetetlen élmények generalasara,
hogy a célorszag polgaraiban, illetve a nemzetkdzi kozvéleményben pozitiv attitidvalto-
zas alljon be egy adott orszag irant.
érhetd el, hogy az egyes emberi kozosségek etnikai hovatartozasuktol fliggetleniil az
aramlat-folyamat részévé valnak. Ez az effektus olyan erds pozitiv érzelmi reakciot — azo-
nosulasi élményt — valt ki, amely bizalmat kelt a masik irant, erésiti az egytittmikddési
hajlandosagot és altala kozelebb keriilnek egymashoz a kiilonb6z6 emberi kozosségek.*!

Ellen Dissanayake (1992) amerikai miivészetetnologus szerint a remekmiivek kultra-
kon ativeld hatasa abbol az esztétikai tulajdonsagukbol szarmazik, hogy szerkezetiikben
olyan ,,specialisan”, illetve rendkiviilien vannak megalkotva, hogy feliilmtilnak minden
megszokottat, teljesen kiilonboznek a mindennapos targyaktol.*? Az esztétikailag kiilon-
legesen megalkotott miivészeti alkotasok — remekmivek — azaltal vonzzak magukhoz
a kiilonb6z6 kultirkorbdl szarmazd embereket, hogy emocionalisan intenziv kellemes-
ségérzetet valtanak ki, és ebbdl adddik kultarakdzvetitd értékiik. Barbara Fredrickson



84 KORTVELYESI KLAUDIA: A KULTURALIS DIPLOMACIA...

(2011**) amerikai szocialpszichologus, a pozitiv pszichologia jeles képviseldje, kutatasa-
iban kimutatta, hogy a pozitiv érzelmeket kivalté események bizalmat keltenek, erdsitik
a masik elfogadasat, novelik az emberi 0sszetartozas érzését. Mindkeét fél szamara olyan
érzelmi nyereséget jelentenek, amely altal kozos élménykodzosség teremtddik. Ez a para-
doxon a kulturalis diplomacia kontextusaban az un. transzkulturalis aramlatélményben
jut kifejezésre.

Tézisem szerint a human evolucid soran minden emberi kozosség kifejlesztett olyan
hatarokon tulmutatd, nivos alkotasokat (mint példaul zenei, képzOmiivészeti, tancmiivé-
szeti, kinematografiai és épitészeti remekmiivek, divatcikkek stb.) amelyek konstruktiv
modon jarulnak hozza a kiilonbozé népcesoportok kozotti kapesolatok elémozditasahoz.
A kulturalis diplomacia ezen egyediilalldo human erdéforrasok ritualis participacidja révén
olyan pozitiv érzelmi élmény kivaltasat hivatott eléidézni, amely altal a benne résztve-
vok érzelmi elégedettséget, az élménybe valo teljes bevonodast élnek at. A legnivosabb,
egyetemes kulturalis értékek képesek olyan tokéletes élményt generalni a kiilonb6z6 szar-
mazasu résztvevOkben, hogy hirtelenjében eltlinnek a koztiik 1évé etnikai kiilonbségek
és mindannyian ,,az egység” részévé valnak. Ez a hatasmechanizmus spontan jon 1étre,
¢lményjellegii és hatarokon talmutato — transzkulturalis flow.

A transzkulturalis aramlatélmény az emberiség univerzalis, hatarokon talmutato kul-
turalis er6forrasainak (a transzkulturalis univerzaléknak) pozitiv emocionalis reprezenta-
cidjara épiil. E human értékek egymassal vald kolcsonds megosztasa annyira kiboviti a
benne résztvevok latokorét, hogy képesek lesznek olyan szellemi eréforrasok kiépitésére,
amelyek altal kreativabbakka, befogadobbakka valnak, vagyis spontan megteremtodik
a teljes bevonoddas érzése.® Fredrickson megallapitotta, hogy az inspiralo, pozitiv élmé-
nyeket kivalto kiilonleges események a konstruktiv emberi kapcsolatok kialakitasaért fe-
lelések. A kulturalis diplomacia szamara azért meghatarozoak, mert altaluk idézhetd el
a transzkulturalis flow effektusa. Ezek ugyanis hozzasegitik a kiilonb6zé embercsopor-
felvaltja a belsd 0sszekotottség: a ,,mi” érzése. A transzkulturalis flow a pozitiv érzelmi
bevonoddas altal olyannyira felerdsiti az emberek kozotti dsszetartozas érzését, hogy azt
a felismerést valtja ki, hogy masokkal egyek vagyunk. Az ,,eggyé valas” paradoxonja a
résztvevoknek az eseménybe valo teljes bevondodasat idézi eld. Csikszentmihalyi (2010)
szerint a kornyezettel vald eggyé valas jelensége oly mddon valdsul meg, hogy az aram-
latélmény teljes mértékben lefoglalja az ,.ént”, ami azt jelenti, hogy az ,.én” hianyzik a
tudatbol. Azonban ramutat arra, hogy:

ol -] az éntudat elvesztése nem egyenlé az én hianyadval, még kevésbé a tudatossag
hianyaval, csak az énrél valo tudas hianyzik. Az én fogalma csuszik le a tudatkiiszéb
ald, az az informacié, amelynek segitségével onmagunkat szoktuk megjeleniteni. Ugy
tiinik nagyon kellemes érzés, ha képesek vagyunk egy idore megfeledkezni arrol, kik is
vagyunk. Amikor nem foglalkozunk til sokat sajat éniinkkel, akkor lehetdséget kapunk
arra, hogy kiterjessziik az onmagunkrol alkotott fogalmunk hatarait. Az éntudat elveszté-
se éntranszcendenciahoz vezethet, ahhoz az érzéshez, hogy lényiink hatdrai az eddiginél
kijjebb tolodtak. Ez az érzés nem a képzelet jatéka, hanem azon az adott tapasztalaton
alapul, hogy koézeli kapcsolatba keriiltiink valami massal, méghozza olyan kozelibe, hogy
egy idore eggyé valunk egyébként onmagunktol eltéro, idegen dolgokkal ™*

Az eggyé valas jelensége kapcsan hasonl6d eredményre jutott Johnson és Fredrickson
(2005). Empirikus vizsgalatukban kimutattak, hogy a bels6 Osszetartozas érzése a pozitiv
érzelmek altal olyannyira fokozddik, hogy még az olyan idegenekre is kiterjed, akiket telje-
sen kiilonbozéeknek latunk (példaul a kinaiak, vagy a szines bériiek).* Azt allitjak, hogy a
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pozitiv érzelmeket kivaltd események a kiilonbdzo etnikai hovatartozast csoportok tagjait
arra inspiraljak, hogy feladjak addigi identitasukat, és helyette egy uj, k6z0s csoportiden-
titdst hozzanak létre, amelybe mar mindannyian beletartoznak. Kutatdsukban arra az ered-
ményre jutottak, hogy a kozosen atélt pozitiv érzelmeket kivaltd eseményekbe valo teljes
bevonddas nemcsak csokkenti a szilardan meggyokerezett etnikai hajlamot, hanem teljesen
eliminalja azt, vagyis azok a faktorok, amelyek az embereket inkabb elvalasztjak, a pozitiv
érzelmek hatasara teljesen eltiinnek. A transzkulturalis flow hatasa alatt a kiilonboz6 kulta-
rakbol szarmazo6 emberek felismerik azt, hogy ,,mi mégis valahogyan egyformdk vagyunk”,
vagyis ,,mindnydjan emberek vagyunk, és a masik csupan egy koziiliink.”*

Hogy miképpen érvényesiil a transzkulturalis aramlatélmény a gyakorlatban, az eggyé
valas allapotat jol szemlélteti a hires amerikai hegediim{ivész és karmester Yehudi Menuhin
alabbi nyilatkozata, amelyet Bartok Béla miiveinek hallgatasa kozben tapasztalt meg:

~Egyetlen korunkbeli zeneszerzé sem vonzott olyan ellenallhatatlanul, mint Bartok.
Egynek éreztem magamat kerlelhetetlen és bonyolult ritmusaival, egynek dallamvilaga
elvont és mégis hatalmas kifejezé épitkezésével, egynek hangzatai hihetetleniil gazdag
spektrumaval és mindenekeldtt alkoté modszerének tisztasagaval [...] Nem hinném, hogy
volna szazadunknak még egy zeneszerzdje, aki — mint Bartok — ugy lenne képes hangok
sorat megszoni, hogy azok szarnyaljanak és idétlen térségbe vigyenek benniinket [...].%

Az eggyé valas jelenségét Johannes Schlenkrich, az egykori Német Demokratikus
Koztarsasag teriiletén ¢l6 Rolling Stones rajongd a nyugati radidadok hallgatasa koz-
ben élte at: ,mi is ugyanazt éreztiik, mint a Rolling Stones [...].”* Ez utobbi kivalo
példaja annak, hogy a nyugati-keleti konfliktus idején a jol megvalasztott medialis
kultardiplomaciai stratégia a zenei miisorszoras altal miképpen erdsitette a human dssze-
tartozas érzését. Simonyi Andras, Magyarorszag Egyesiilt Allamokba delegalt nagyko-
vete a 2002—-2007 kdzotti idoszakban is megerdsitette ezt: , kulturdlis értelemben a rock
and roll donto szerepet jatszott a kommunista tarsadalmak fellazitasaban és abban, hogy
e tarsadalmak kozelebb keriiltek egymdshoz.”” Egyetérthetiink Bujdos6 Dezsé megalla-
pitasaval, mely szerint a kultura mindvégig ,.exkluzivitast, fejlédést, optimizmust sugallt”
—még akkor is — ,,amikor a torténelem folszamolta a demokraciat vagy éppen totalis de-
kadenciaba torkollott”.*

Visszatérve a transzkulturalis flow egyediilalldé paradoxonjahoz, a kornyezettel vald
eggy¢ valas jelensége kapcsan Csikszentmihalyi (2010) kihangsulyozza azt a tényt, hogy
az ,én” ilyen kitagulasa csak abban az esetben kdvetkezik be, ha a kapcsolat 6romteli és a
kozonségestol eltérd, szokatlan, felemeld, kiilonleges élményeket és cselekvési lehetdsé-
geket kinal. Kimutatta, hogy ebben a folyamatban az egyénnek lehet6sége van folytonos
szellemi tokéletesedést elérni, ami azt jelenti, hogy miutan bekovetkezett az eggyé valas
jelensége, az ,,én” megerdsddve kerill ki e tapasztalatbol: ,,mikor maganak a tevékeny-
ségnek vége és az éntudat visszatér, az én mar nem ugyanaz, mint az aramlatélmeény elott
volt: uj készsegekkel és teljesitményekkel lett gazdagabb” .

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a transzkulturalis aramlatélmény oly modon
kitagitja az egyén mindennapi tapasztalatainak hatarat, hogy lehetévé valik szamara az
0j, a téle eltéré emberi kdzosségek kulturalis tevékenységeinek felfedezése, képessé va-
lik olyan ujszerd, kreativ tevékenységek végrehajtasara, amelyek az atéltek utanzasara
serkentik. Példaul egy kolté miivének olvasasa, vagy egy zenemi hallgatasa egyszeriben
olyan késztetést valt ki az emberekben, hogy maguk is utanozni kezdik azt a tevékeny-
séget. Ezzel kapcsolatban megemlithetdk azok az ismert kortars zenészek, akik a Szabad
Eurdpa Radio, a Luxemburg Radio, illetve az AFN zenei miisoraban talaltak olyan ihletet,
hogy maguk is elkezdtek zenélni. Jo1 mutatja ezt Kobor Janosnak, az Omega egyiittes
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énekesének alabbi nyilatkozata is: ,,Laux Jozsival és Varsanyi Pistivel annak idején a
gimnazium 3. osztalyaban megalapitottunk egy didkzenekart. Nagy hatassal volt rank a
Szabad Eurdpa Radio Tinédzserpartija, amelyet, ha recsegve is, allandoan hallgattunk.
Oridsi hatdssal volt rank Cliff Richard és a Shadows.”>

Az atélt pozitiv élmény ¢és a zenei kreativitas kozotti kapcsolat konkrét példaja Panah
Ahmed iraki szarmazasu, Ausztridban ¢é16 zeneszerzd, eléadd beszamoldja, aki a Vox
német televizionak adott interjuban elmondta, hogy Michael Jackson zenéje olyan inspi-
raldan hatott ra, hogy maga is elkezdett énekelni és komponalni: ,.akkoriban, amikor az
obolhaboru elol menekiiltiink, egy torok férfi Michael Jackson-kazettat, Thriller kazettat
ajandékozott nekem. Ez vezetett el engem a zenéhez. A zene segitett nekem akkor, amikor
rosszul éreztem magamat, és egyszeriien a bombdk ellenére, és ez tényleg gy volt, hogy
valamit adott. A legelején még nem tudtam, hogy mi ez a jo, pozitiv energia, ami vele jétt,
de aztdn fokozatosan tudatositottam, hogy ez valdjaban az O zenéje. Boldoggd tette vele
az embereket, és én is ugyanezt szeretném elérni a zeném altal.”*

A fentiekbdl jol lathato, amit Fredrickson (20117) is kimutatott: hogy a pozitiv élmé-
nyek hatasara az emberek nyitottabba és befogadobba valnak. A kellemes élmények kol-
csOnds megosztasa altal a kiillonbozé népcsoportok szorosabb kapcsolatot tudnak kialaki-
tani és inspiraldan hatnak egymasra: ,,az egyiitt gondolkodds 6rome éppen abban rejlik,
hogy a kozés gondolkodasbol egy kozos termék jon létre, amiben benne van sokkal tobb,
mint ami belolem jonne™* — allitja Bogyay Katalin.

Fontos ramutatni arra a tényre, hogy a transzkulturdlis aramlatélmény az tn. wow-
vagy aha-effektussal jar, amely eldsegiti a résztvevok eseménybe vald spontan bevono-
dasat. Ez az un. standing ovation-ben, valamint a néz6k és az eléadok kolesonds inter-
akcidjaban, a k6z6s éneklésben nyilvanul meg, melyet Honthy Hanna is atélt a Févarosi
Operettszinhaz Szovjetunidban valo ,,operettdiploméaciai” fellépése alkalmaval: ,,eléadas
utan tobbnyire félora hosszat is zugott a taps, és annyiszor ismételtiik meg a Hajmasi
Péter, Hajmasi Pal-t, hogy a kézonseg mar egyiitt fujta veliink [...] magyarul [...] még-
hozza milyen kedves, mulatsdagos kiejtéssel.”>

Hasonlé spontan bevonodasrol szamolt be Petdcz Kalméan a Magyar Allami Operahéz
¢és a Szlovak Nemzeti Szinhaz Operatarsulatanak nagysikerti kozos fellépése kapcsan
(2009), a legnagyobb szlovakiai konnytizenei eseményen a trencséni Pohoda fesztivalon:

»l -] zsufoltsagig megtelt a nagyszinpad elotti teriilet — t6bb mint 5 ezer nézo volt ki-
vancsi a produkciora. [...] a fiatal kozénség tidvrivalgassal fogadta a magyar zenekart
és annak karmesterét, Oberfrank Pétert, és persze a pozsonyi zenészeket is, akiket Martin
Leginus vezetett. [...]” — majd azzal folytatja, hogy a k6zonség ,,/...] titemre tapsolt és
tancolt Brahms Magyar Tancaira, a Rakoczi indulora, a Radetzky marsra, megiinnepelte
Herencsar Viktoria cimbalomszolojat, ovaciokba tort ki a két operaénekes szolista, Petra
Zahumenska és Otto Klein produkcioja utan. A fiatalok beletapsoltak a szamokba, am ami
a koszinhazban zavaro lett volna, itt természetesnek tiint.”*°

Az eseménybe valo bevonddast irodalmi mivek is kivalthatjak. Fabry Zoltan, szlova-
kiai magyar kozird is megtapasztalta ezt: )

»Volt idom meditalni és gondolkodni, mi is volt, hogy is volt a haboruban. Es akkor, a
magyar kényvektol nagyrészt elvagva, rakaptam a német irodalomra. A német expresz-
szionizmusra, amely akkor a haboruellenességnek volt egyik kifejezdje. Szinte egy egész
mas vilag tarult eléem, és igy az olvasas és a meditalas kozben lettem iro. [...] Engem
irova és emberré az irodalom tett. Az olvasds, a kényvek. Mar abban is példa lehetek,
hogy mennyire hatassal van az emberre, az emberiség, az irodalom. Hogy ennyire meg
tudja valtoztatni és ennyire emberiessé tudja az embert avatni. [...] a német irodalommal
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annyira osszekotédtem, hogy a nagy kiadok ebbe a kis faluba [Stoszra — a szerz6 meg-
Jjegyzése] kiildték el a recenzios példanyaikat, azokat aztan én feldolgoztam a Korunkban,
és a magyar kozéonség onnan ismerhette meg az egész haboruellenes irodalmat [...]”."

Fébry Zoltan egyike volt azon keveseknek, aki félig német szarmazasanak kdszonhe-
téen eredetiben tudta olvasni a német irodalmat. Julie Reeves (2004) ramutat arra, hogy
az irodalom elsésorban forditasok ttjan toltheti be kultirakozvetitéi funkcidjat. Ezt meg-
erbsiti az Amerikai Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériumanak Kulturalis Diploméacia
Tanacsadod Bizottsaganak allasfoglalasa is, amely szerint a forditasirodalom képezi az
Osszes kultardiplomaciai kezdeményezés kozéppontjat.™® A jelentés ramutat arra, hogy
egymas irodalmanak és intellektudlis hagyomanyainak megismerése elvezet a népek ko-
z0tti szamos félreértés feloldasahoz és kolesondsen megtermékenyitd hatasa van. Hasonld
tapasztalatban volt része Bogyay Katalinnak kultardiplomataként, a Londoni Magyar
Kulturalis Kozpont igazgatoi tisztségében (1999-2005) Marai Sandor az ,.Embers (A
gyertyak csonkig égnek)” cimii regényének angol nyelvi kiadasa kapcsan 2001/2002-ben:

Eletemben nem lattam akkora sikert, mint amekkora Mdarai konyve kériil kialakult.
Megbabondzta az embereket és a kritikusokat. Marai élete, gondolatai, és ez a konyv.
Kritikak, radiomiisorok és a suttogé propaganda... No, és bestseller a Sunday Timesban.
Kultikus konyv lett. [...] Es kezdett a kér boviilni, és a legvaratlanabb pillanatokban, a
vilag legvaratlanabb pontjain talalkozom olyan emberekkel, akik a szeretteiknek Marai
kényvet adjak ajandékba. Kiilonos kotelék fiiz igy Ossze benniinket, és nagy pillanat, ami-
kor raismeriink egymdsra...””

A fenti példak, valamint a pozitiv pszichologia kutatasi eredményei alapjan kijelent-
hetd, hogy a pozitiv érzelmeket kivaltdé eseményekre iranyitott figyelem a kulturalis dip-
lomacia teriiletén is érvényesithetd, mivel a legnagyobb meggy6zderdvel rendelkezik.

A leirtak tiikrében megallapithatd, hogy a kulturalis diplomacia hatékonysaga egyene-
sen aranyos az atélt transzkulturalis aramlatélménnyel. Ezért a kulturdiplomaciai straté-
giat oly médon kell kialakitani, hogy az a transzkulturalis aramlatélmény megtapasztala-
sahoz vezessen, mivel ez a paradoxon olyan feltétel, amely nélkiil nem érheti el alapvetd
céljat, hogy a kiillonbdzo orszagok, illetve népcsoportok kozott megértést generaljon.
Megjegyzendd, hogy a transzkulturalis flow effektusat gombnyomasra nem lehet 1étre-
hozni, mivel mint minden érzés, hirtelen és spontan médon jon 1étre. Ezért a kulturalis
diplomatanak rendelkeznie kell olyan ismeretekkel, hogy a fogado orszagban mit kell
tenni annak érdekében, hogy a lehetd legjobb hatast érje el. A transzkulturalis flow el6idé-
z€sét a vizsgalt kontextusban a kovetkezd tényezOk segithetik eld: egyrészt az optimalis
helyszin kivalasztasa, masrészt magas szinvonal(i produkciok prezentalasa.

A rendezvény helyszinének kivalasztasakor fel kell mérni a helyi adottsagokat. Elonyt
jelent, ha a kulturalis esemény kellemes, baratsagos helyszinen keriil megrendezésre.
Minél kellemesebb a 1égkor, annél kdnnyebben 1étrejon az dramlatélmény. Tobb pszi-
chologus ramutatott az érzelmi hangulat és a szocidlis itéletalkotas kozti kongruenciara.®
N.L. Mintz azt allitja, hogy az esztétikailag kellemes kornyezet fokozza az emberek tel-
jesitményét, barmit is csinaljanak, és javitja a véleményalkotast, barmir6l is mondjanak
itéletet: ,,az emberek (anélkiil, hogy eltérd attitiidjiiknek vagy az azt kivalto okoknak tuda-
taban lennének) ugyanarrol a targyrol sokkal kedvezobb véleményt mondanak, ugyanazt
a feladatot sokkal kevésbé talaljak monotonnak és farasztonak, sokkal élvezetesebbnek
itelik egy »szép«, mint egy »csunya« szobaban.”* Ennek alapjan fontos kiemelni, hogy a
kormanyzati kulturalis diplomacia esetében donté fontossagli, hogy hol helyezkedik el a
kiilfoldon miikodo kulturalis intézmény. Bogyay Katalin szerint az orszag presztizse ott
kezdddik, hogy milyen elegans helyen talalhato az intézmény. Azt allitja, hogy a jo cim
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mar énmagaban erds pozitiv izenetként hat.”

Dont6 fontossagu alapelv, hogy célzottan valami kiilonlegeset (példaul koncert, szin-
hazi eléadas, filmvetités stb.) kell magas szinvonalon prezentalni, amely ellenallhatatlan
vonzer6t, kellemes racsodalkozast, az eseménybe vald spontan bevonddast valt ki a ko-
zonségben. Ennek érdekében analizalni kell a célkdzonséget és kulturalis igényét: fel kell
mérni érdeklddési korét, sziikségletét, illetve ismerni kell az orszagrol vald véleményét.
Ezek az informaciok segitenek abban, hogy helyesen valasszuk ki a célnak megfeleld
eseményt, amely akkor lesz a legsikeresebb, ha mindenbdl a legjobbat hivatott prezental-
ni: ,aranyszabaly, hogy csak a legmagasabb miivészi szinvonal jelenhet meg, és mindig
valami egyedi, eredeti legyen jelen”* — éllitja Bogyay Katalin. Hasonloan vélekedik Karol
Wlachovsky, volt szlovak kultardiplomata, mtfordité is. Szerinte arra kell helyezni a
hangsulyt, hogy ,,a legszélesebb témegek szamara tegyiik hozzaférhetévé mindazt a leg-
jobbat, amit a kultura a multban teremtett”.** Mindezek mellett alapvetden iigyelni kell
arra, hogy megvaldsuljon a képességek €s a kihivas kozotti egyenstly, ,,ami azt jelent,
hogy a legértékesebb kulturdlis anyag is csak akkor hasznalhat, ha a mozgalmassag be-
nyomdsat tudja kelteni; ha az egyszer ,,megfogott” kozonség lépten-nyomon érzi, hogy
viszi, ragadja magaval egy hatarozott akarat, egy meglepetésben gazdag eré [...] Rovid
idd alatt nagy fordulatszam, vuj meg vj kilatopontokrol eredetibbnél-eredetibb latnivalok
[...].”% Az esemény stimulalé hatasa ugyanis dontden attol fiigg, hogy mennyi kihivast
tartalmaz, mennyire meglepd a befogadd szamara.

A fent ismertetett elvek alapjan megszervezett kultardiplomaciai stratégianak van
spontan, kultirkérokon tilmutatd hatasa, amely a vonzalomkeltés altal pozitiv iranya
véleményvaltozast idézhet elé egy adott orszag irant. Kitiiné példaja ennck az az egye-
diilallé kultardiplomaciai esemény, amely 2008 februarjaban a nemzetk6zi nyilvanossag
részvételével zajlott, és az észak-koreai nyilvanossag amerikaiakhoz vald kozeledését
a zene ,,puha hatalma” altal kivanta megvalodsitani. Az akcio keretében a New York-i
Filharmonikusok zenekara Eszak-Korea févarosiban, Phenjanban vendégszerepelt.
Elmondhato, hogy a hangversenynek jelentés kultardiplomaciai hatasa volt. Ezt bizonyit-
ja Christiane Amanpournak, a CNN vezetd munkatarsanak ,,Notes from North Korea”
cimi riportja is, amelyben az esemény el6tt és utan Kim Go Sun észak-koreai holggyel
¢és csaladjaval beszélgetett. Sun a hangverseny el6tt az amerikaiakra tigy tekintett, mint
eskiidt ellenségeire, amit azzal indokolt, hogy az iskoldban is ezt tanultak. Kozvetleniil a
koncert utan kijelentette: ,,Csoddlatos ez a koncert. Ugy gondolom, hogy az amerikaiak
nem rossz emberek.”*® Kim Go Sun-nak a hangverseny soran atélt pozitiv élmény hatasara
olyan kozvetlen megtapasztalasban volt része, amely elfeledtette vele az éveken keresztiil
belénevelt negativ eléitéleteket. Ez egyértelmiien a transzkulturalis aramlatélmény hatésa.
A fenti nyilatkozatbol jol lathato, hogy a zene népeket egyesitd ereje szinte azonnal ha-
tott. Ezen az estén a kulturalis diplomacia megmutatta, hogy rendelkezik azzal a fesziilt-
ségeket csillapitd ,,puha hatalommal”, amely felerdsitheti a humanizacids folyamatokat a
vilagban. Ez a torténelminek mindsitett esemény €16 bizonyitéka volt annak, hogy a kii-
16nb6z6 népek, nemzetek ¢s orszagok kozotti megosztottsagot kozos kulturalis élménnyé
tudta valtoztatni, és ezzel hozzajarult a kdlcsonds megértés elémozditasahoz.

Emlitésre mélto, hogy bizonyos ételek, jatékok, tudomanyos és technikai innovaciok,
sportok, sot kozéleti személyiségek (politikusok felszolalasai) is kivalthatjak a hatarokon
talmutatd aramlatélményt, vagyis a transzkulturalis flow elmélete nem korlatozodik a kul-
turalis szakdiplomaciara, hanem a tobbi szakdiplomaciai agban is felhasznalhato.

A transzkulturalis flow paradoxonja alapjan arra az eredményre jutottunk, hogy a kul-
tara hatarokon talmutatd univerzalis értékeinek a kultirdiplomaciai stratégiaba vald be-
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épitése altal mélyebb és bizalomteljesebb kapcsolatokat Iehet kiépiteni az egyes orszagok,
illetve népcsoportok kozott. Tovabba végérvényesen megerdsitést nyert, hogy a kulturalis
diplomacia pozitiv beallitottsagat, ,,szentimentalis” szinezetét nem szabad lebecsiilni,
mivel pontosan ez a pozitiv emocionalis rahatas a legfontosabb funkcioja. Hankiss Janos
szerint a kultardiplomaciai ,,missziotudaton lehet mosolyogni, s lehet azt délibabnak te-
kinteni, de minden kozdsség annyit ér, amennyit a délibabjai érnek”."

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a transzkulturalis dramlatelmélet oly modon
segitheti a kulturalis diplomacia hatékonysaganak novelését, hogy tanacsokkal szolgal
egy olyan hatékony stratégia kialakitdsara, amely a hatarokon tilmutato tokéletes élmény
megtapasztalasahoz vezet, €s ezaltal hozzajarul a kiillonbozé orszagok és népcsoportok
kozotti megértéshez. A transzkulturalis flow effektusaval szoros 6sszefiiggésben megero-
sithetd Bill Clinton azon allitasa, mely szerint a kulturalis diplomacia arra térekszik, hogy
ramutasson az emberiség Osszetartozasara.

A fent leirtak tiikrében a kulturalis diplomacia a nemzetkozi kulturalis kapcsolatok
human aktoranak tekinthetd.
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BIHARI PETER

Entrépia az irodalomban

Nincs szandékomban vitatni a fizika erdteljes jogat az entropia jelenségének leirasara.

Nem tagadhat6é azonban, hogy a rend ¢s a rendezetlenség, illetve a rend rendetlen-
ségbe fordulasa — ezt értelmezziik entropiaként' — tullép a fizikan. Igy hat joggal meg-
kérdezhetjiik az irodalmat illeten is, hogy konyveink kénonja alapja lehet-e valamiféle
informacids rendszernek, amelyre az entrdopiaelv, valamilyen szempontbol, de érvényes?
Es amennyiben igen, gy az irodalmat nyitott vagy zart rendszernek kell-e tekinteniink?

Az irodalom és entropia kapcsolatat nem vizsgalta til sok tanulmany. Mindeddig — Ggy
tudom — csak Hankiss Elemér® és Ungvari Tamas® kozelitették meg ezt a kérdést mas és
mas oldalr6l®. Hankiss Elemér a tarsadalom ¢és az irodalom kapcsolatat a tarsadalom val-
tozasai feldl ragadta meg (kiilon kitérve az entrdopiara és a negentropiara®), az irodalmat
mint nyitott rendszert vette szemiigyre, amely a tarsadalomban felmertiil Gjdonsagokbol
taplalkozik, és ennek szemléltetésére megalkotta a differencialodas®, illetve az integralo-
das’ fogalmakat. Az integralodas alapja az entropia-fogalom volt, amelyrdl a tanulmany
szerzdje hosszan ¢és részletesen ir.

Ungvary Tamas a téma-réma viszonyt értelmezte irodalmi entropiaként, és egy masik
fogalomhoz, a redundanciahoz® kototte, korabbi informacidelméleti és fizikai elméletek
alapjan. Konyvében a réma a mondatba, mint kozlésegységbe vitt jdonsag, amely a ké-
s6bbiekben — miutan ismertté valik — témakeént értelmezodik.

Az Ungvary Tamas altal publikalt felfogas azonban nem mentesiilhet bizonyos bék-
lyoktol. Az entropia ilyen szlik értelmezése inkabb fizikai aldtimasztisa egy nyelvészeti
modellnek. Nem tekinthetd ugyanis kiilonallo szemléletmodnak, ha a benniinket érdekld
altalanos torvényt minddssze egyetlen konkrét jelenség értelmezésére irjuk fel, s a beve-
zetett Uj szemléletmod nem vet fel Gjabb kérdéskoroket sem.

Az entropia és irodalom altalanosabb szemléletének legnagyobb probléméja, hogy az
entropiavaltozas csak zart, nem homogén rendszerekre lehet érvényes. fgy az entropia és
az irodalom kapcsolatanak vizsgalatdhoz mindenek el6tt azzal a kérdéssel kell szembe-
nézniink, hogy az irodalmat lehet-e (€s fontos-e) egyaltalan informacios rendszerként ér-
telmezni. Ahhoz, hogy rendszerként értelmezziink egy adott dolgot ugyanis az kell, hogy
visszatérjiink a struktirak és strukturalizmus vilagaba.

Ugyanakkor az sem egészen vilagos, hogy amennyiben ezt megtennénk, miféle struk-
tarak johetnének szoba? Barmely halmaz elemeinek, hogy rendszerként miikddjenek,
egyrészt koleson kell hatniuk egymassal, masrészt bizonyos szabalyok szerint kell ezt
megtenniiik.’

Meg kellene tehat talalnunk egyrészt ennek a feltételezett (fizikailag is értelmezhetd)
informacids rendszernek az alapelemeit, masrészt pedig a szabalyokat, amelyek segitsé-
gével ezek az elemek kdlcsonhatnak egymassal.

De léteznek-e eddig ismeretlen szabalyok, és ha talalunk is ilyeneket, beszélhetnénk-e
ezen ,,irodalmi rendszerelemek” kozotti kolcsonhatasokrol?

Az elemek megragadasakor nem tekinthetiink el attol a ténytdl, hogy az irodalomtudo-
many sohasem lehet olyan egzakt tudomanyteriilet, mint a fizika. Az esztétikai élmény,
ami az irodalmi alkotasok Iényege, nem irhaté le ugyanolyan objektiven, mint a szabad-
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esés. Ezért az irodalom rendszerének az elemei sem lehetnek fliggetlenek a befogadotol.

Ugyanakkor azonban minden irott sz6 magan viseli az alkotd ,,kézlenyomatat”, tehat
az elemek, amelyekrdl sz6 van, jellegzetesen torzulnak annak tekintetében is, hogy ki és
mikor veti papirra 6ket, és innent6l fogva kezd leginkabb érdekessé valni az irodalom
rendszerként valo elgondolasaval valo kisérletezés.

Alljunk &t egy pillanatra az alkoté nézépontjara!

Fogadjuk el egy hipotézis alapjanak azt az allitast, hogy a kolté vagy az ir6 a genezis
pillanataban mindvégig a dontés allapotaban van: kifejez valamit valamiképp, vagy mas-
képp fejezi ki ugyanazt. Az ir6 leirhatja az adott mondatot csupa nagybetiivel, vagy csupa
dolt betivel. Elhelyezhet benne egy metaforat, vagy hasonlatta alakithatja a mondatot.
Egyes szam harmadik személyben irhatja a mlvét, vagy tobbes szam elsé személyben,
mondjuk ha egy csaszar nézépontjabdl, vagy egy csoport nevében ir.

Az iras folyamata igy csupa-csupa dontés lesz, melynek soran az iré egy nagyon je-
lentds szamu (de nem végtelen, igy leirhatd) eszkdztarbol merit sziintelen, masodpercrol
masodpercre az alkotds sordan. Ezeknek a valasztasoknak a targyai lehetnek egy irodal-
mi rendszer elemei, mert minden egyes valasztas befolyassal van a mualkotas egészére,
magyaran a tobbi elem értelmezésére. Tulnyomo részben az irodalomkritika is ezeket az
elemeket veszi vizsgalat ald egy miialkotas mindsitésénél.

De miféle elemek ezek? Gyakorlatilag mindaz, amit mar ismeriink, és mindaz, amit
még nem vettlink soha vizsgalat ala, de 1étezése a rendszer feltételezésébdl onként adodik.

Ami rogton szembetiind, hogy az elemek mindsége nem lehet homogén. Nem hozhaté
kozos nevezore egy deus ex machina egy szerelmi haromszoggel (mert ez is egy valasztas,
hogy tartalmazzon-¢ ilyet a mi, vagy sem), és nem hozhat6 k6zds nevezére a tipografia
valtoztatasa sem a seregszemlével. Marpedig ezek mind részei a nagy halmaznak, az ird
elott allo valds lehetdségeknek. Nincs olyan szo, amellyel egységesen meg lehetne ne-
vezni 6ket, de mivel tulajdonképpen itt sztereotip ir6i valasztasokrél van szé, roviditve
hivhatjuk ugy 6ket, hogy szterotiva.
szerként kell szemlélniink, és e rendszer legalapvetébb elemeinek a szterotivakat kell te-
kinteniink, azokat a dontési lehetdségeket, amelyeknek a sokasaga az ir6 el6tt all, amikor
ugy dont, hogy miivészeti alkotast hoz létre.

Ez ugyanaz a mechanizmus, mint amikor az ember el akar mondani valamit, és eldont-
heti, hogy a magyar nyelv mely szavait hasznalja fel a mondatahoz.

A szterotivakat is Ggy lehet felfogni, mint egy nyelv szavait. Rengeteg sz6 1étezik,
de nincs olyan szotar, amely tartalmazna minden sz6t. Ha valaki megtanult egy nyelvet,
lehet, hogy hatszaz, de lehet, hogy hatezer sz6t hasznalva beszéli. Ettdl fliggetleniil még
kitinden kommunikalhat azon a nyelven, még akkor is, ha szamtalan olyan sz6 [étezik,
amelyet sosem hallott még.

Ha valaki tehat meg akarna alkotni az irodalom szterotiva-szotarat, és annak alapjan
megprobalnd leképezni a rendszerelemek egymassal Osszefliggésbe hozhatd mintait, a
rendszer miikddése szempontjabol nem lenne meghatarozo, hogy négyszaz vagy négyezer
szterotiva ismeretében képezi le a mintakat.

A szavak szotari leirasa viszont mar nem az alkoto (besz¢ld) feladata lesz, mert az ird
munkdja véget ér azzal, hogy dont valami mellett, valami massal szemben.

A szbtar megalkotasanal mar a befogado, az olvasé (hallgatd) szemléletmodja 1€ép eld.
Neki kell megtalalnia az irodalmi rendszer szterotivait, ami rengeteg irodalmi széveg ala-
pos elemzésével kezdddik, egyetlen szempont (a keresés szempontjanak) figyelembevé-
telével, és sohasem fog olyan egzakt lenni, mint egy fizikai rendszer elemeinek a leirasa.
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Ahogyan minden szotar is mas (pl. mas nyelvjaras alapjan késziil), a szterotiva szotar is
mindig — kikeriilhetetleniil — magan fogja viselni az 6t lejegyz6 szemléletmaddjat, torzita-
sait. Ettol fiiggetlentil a szotar ,,szavai” felismerhetéek maradnak, mert a mintak, amelyek
Osszeallnak bel6liik olyan gyakori szerepldi az életiinknek, hogy mar ezernyi, egyedire
torzult valtozatukkal szembesiiltiink, és a nagyfoku eltérések alapjan is képesek vagyunk
felismerni 6ket a kozos jegyek, és azok alapjan a mintak alapjan, amelyeket altalaban ké-
pezni szoktunk veliik. Ugyantigy, ahogyan egy idegen nyelv kifejezéseit is igen gyakran
az alapj an a minta alapjan értjiikk meg, ismerjiik fel, amelybe a kiilf61di — legyen az angol,
erés hanghordozasu amerikai vagy tiszta kiejtést ausztral — belehelyezi a kifejezést.

Propp annak idején egy j(’)kora mese- alapanyag Vizsgélatéval alkotta meg A mese mor-
telezessel, hogy szaz népszerii regény elég sok valaszthato elemet tartalmaz hozza, hogy
szamos szterotiva a torzitasok ellenére is tobb helyen eléforduljon, és igy az azonossagok
alapjan felismerhetd legyen.

A szaz regény vizsgalatara 2008 nyara és 2010 tele kozott kertilt sor.

A vizsgalat mintegy kétezer szterotiva lejegyzését tette lehetové, amelyeket Gjabb egy-
éves munkaval négyszaz, egymastol negyven szempont szerint elkiiloniilé f6 szterotiva
alpontjaiként lehetett lejegyezni.

A négyszaz szavas szterotiva-szotar mélyrehato vizsgalata ezt kdveten lehetové tette
nemcsak ezen szterotivak vélhetden elsé megjelenésének, pontos fogalmanak, fajtainak,
torténetének, funkcidjanak és altalanos miikddési mechanizmusdnak leirasat, hanem a
gyakorisagot, a jellegzetes eléfordulasokat, a szokasos alkalmazast, a hibas alkalmaza-
sara valo példakat, illetve a szterotiva inverz hasznalatanak a lehetdségeit is fel lehetett
ismerni, le lehetett irni. Lassan észrevehetévé valt, hogy a feldolgozott irodalmi miivek
szterotiva-hasznalatdban fontos szabalyszertiségek talalhatok, amelyek meghatarozzak
vagy modositjak a szterotivak felbukkanasanak helyét és mddjat. Az is egyre nyilvanva-
16bb lett, hogy vannak olyan szterotivak, amelyek jobban kdtddnek meghatarozott érték-
szempontok szerint megirt miivekhez, mint mas szterotivak.

A szaz regény vizsgalata soran ugyanis felmeriiltek bizonyos torténet-felépitésbeli
azonossagok, és ezek az azonossagok egylitt jelentkeztek bizonyos tipusu szterotivak
maximumaval. A torténetbeli azonossagot itt nem ugy kell érteni, hogy egyes torténetek
tartalma megegyezett mas torténetekével, hanem ugy, hogy egynémely torténet ugyan-
azokat az értékszempontokat altaldban ugyanazokkal a szterotiva-csoportokkal fejezte ki.
De mik is ezek az értékszempontok?

A prézai miivek egyetlen iranyelv alapjan torténd végigelemzése utan lathatova valt,
hogy amennyiben bizonyos szterotivakat, amelyeket egy adott értékrendhez kothetiink,
valamely regénybdl kivesziink, az adott regény nem lesz tobbé elmesélhetd. Példaul ami-
kor Brody Sandor Az eziist kecske cimli regényébdl kiemeltiik a szerelmi konfliktushoz
kothetd szterotivakat, a fennmarado torténet tartalma — nyilvanval6 okokbdl — 1ényegesen
megvaltozott, s6t elbeszélhetetlenné valt. Igaz volt ez Moricz Zsigmond A rab oroszlan
cimi regényére is. Szepes Maria 4 mesés Gondwdna cimil regénye sem lett volna elme-
sélhetd, ha a torténet nem hasznalja azokat a szterotivakat, amelyek nagy altalanossagban
valamely kiilonleges, kimagaslo egyéniség abrazolasahoz kotédnek.

Mindemellett akadtak olyan szterotivak, sét egész szterotiva-csoportok, amelyeket
minden kovetkezmény nélkiil ki lehetett barmelyik torténetbdl hagyni gy, hogy annak
tartalma nem sériilt. Ugyanakkor ugyanezek a szterotivak mas torténetekbdl kiszedhetet-
lenek voltak. A szerelmi konfliktushoz kot6dé szterotivak példaul Jaroslav Hasek Svejk
cimi regényébdl minden jelentésebb (elmesélhetdséget érintd) tartalmi kovetkezmény
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nélkiil kihagyhatoak, de nem lehetne ugyanezt megtenni Brody Ké¢ szdke asszonyaval.

Ennek alapjan lehetségesnek tiint elhatarolni egyes regényeket mas regényektdl pusz-
tan annak alapjan, hogy a fentebbi médon mely szterotiva-csoportok kiszedhetetlenek be-
16liik. A kiszedhetetlen szterotiva-csoportok hataroztak meg az adott regénynél a legfébb
értékszempontot.

Tizenhét f6 értékszempont volt felirhatd a vizsgalt szaz regény alapjan: 1. haborus
konfliktus, 2. rejtély, 3. utazas (kaland), 4. kimagaslo egyéniség abrazolasa, 5. fikcios
sikok valtogatésa, 6. szerelmi konfliktus, 7. valahonnan, valamibdl torténd szabadulas, 8.
kozvetlen életveszély abrazolasa, 9. mozaikszertiség és montazs, 10. rivalizacio — parbaj,
11. valamivel szembeni elbukas abrazolasa, 12. gondolatkisérlet, 13. ironia, humoros
szemléletmodd, 14. Osszetartozas, csapategység abrazolasa, 15. tarsadalomtol torténd el-
szeparalodas, 16. félreértések, 17. politikai lizenet atadasa.

Ezeket mind kiilonboz6 értékszempontnak nevezhetnénk el.

Ugyanakkor azonban — mivel egy regény nem lehet egységes, hiszen az entropiaelv
éppen hogy az elemek keveredésérol szol —, a fenti csoportok sosem voltak tiszta csoport-
nak tekinthet6k. Tehat hidba mondanank, hogy Moricz Zsigmond Rab oroszlanjanak do-
minans értékszempontja a szerelmi konfliktus abrazolasa, valdjaban emellett ez a regény
szamos mas értékszemponthoz kothetd szterotivacsoportot is tartalmaz (pl. rejtély, szaba-
dulas, rivalizacio, bukas, dsszetartozas stb.), amelyek mintai azonban ebben a regényben
mar csak mint masodlagos értékszempontok jelennek meg. Es azért lesznek mésodlago-
sak, mert ha eltavolitjuk 6ket a mlibol, az elmesélt tartalom nem valtozik meg alapvetden.

Az értékszempontok tehat képesek kombinalodni egymassal az irodalmi miivekben.
Léteznek bizonyos ,tarsult értékszempotok”, amelyek nagyon sok miiben taldlkoznak
egymassal. llyen a szerelmi konfliktus és a haborus konfliktus. llyen a valamivel szembeni
elbukas abrazolasa és az életveszély abrazolasa, ilyen a haborus konfliktus és az életve-
szely abrazolasa, a szerelmi konfliktus és a rivalizacio, vagy a mozaikszeriiség és a fikcios
stkok valtogatasa. Léteznek harmas rendszert tarsult értékszempontok is, mint példaul a
kozvetlen életveszély — haborus konfliktus — szerelmi konfliktus, vagy a szabadulas vala-
honnét — elszeparalodas — kimagaslo egyéniség. Ezek minden tekintetben nagyobb infor-
macios egységeknek tekinthetdek.

A masodlagos értekszempontokbol ugyantgy eléfordulhat tobb is egy miiben, mint
elsddlegesbdl. Akar az dsszes fent felsorolt értékszempont is megjelenhet egyiittesen,
elsddleges és masodlagos értékiivé tagolodva. Az elsddleges értékszempontokkal ellen-
tétben azonban akar az 6sszes masodlagos értékszempont szterotivai kihagyhatoak lesz-
nek a torténetbol, a mil tartalmanak alapvetd sériilése nélkiil. Lényeges sériilésen mindig
azt értem, hogy az adott irodalmi mii (prézai mil) tartalma tobbé nem lesz ugyanabba az
egyetlen mondatba'® belestiritve elmesélhetd, mint a f6 értékszempontokkal egyiitt.

A tizenhét értékszempont lefedi ugyan a szaz elemzett regény szterotivainak kifeje-
z6dését, de nem zarja ki ujabb értékszempontok 1étezését. Az mindenesetre vilagosnak
tlinik, hogy minden értékszemponthoz haromféle, kiillonb6z6 mindségli szterotiva ren-
delhetd.

Egyrészt vannak olyanok, amelyek ,,szabad atjarasu szterotivak”, azaz gyakorlatilag
barmely f6 értékszempont ala behelyezhetdek. Ilyen példaul a ,kiabalas”, amikor az ird
csupa nagybetlivel ir valamit, ilyen az ,,intertextualis névhasznalat”, a ,,csoportszleng” és
még nagyon sok masféle irdi eszkdz. Aztan vannak az Un. , kotott helyzetli szterotivak”,
amelyek csak és kizarolagosan egyetlen értékszemponthoz tarsulhatnak, ami azt jelenti,
hogy az irodalmi mi, amelyben megtalalhatdak, egyben tartalmazza a veliik tarsult ér-
tékszempontot is. Ezekbdl nagyon kevés van, az irodalmar szamara azonban ezek a leg-



BIHARI PETER: ENTROPIA AZ IRODALOMBAN 97

fontosabbak. Ilyen példaul a haborus konfliktusnal a ,,dont6 csata abrazolasa”, a szerelmi
konfliktusnal a ,,szerelmi haromszog”, a fikcios sikok valtogatasanal az ,,alomszal”, és
még sok mas szterotiva is van, ami ilyen. Harmadrészt, vannak a ,,jarulékos szterotivak™,
amelyek tulajdonképpen barhova beilleszthetéek lehetnének, am mégis eldszeretettel tar-
sulnak bizonyos meghatarozott értékszempontokhoz. Ilyen példaul az utazds és kaland
értékszempontnal a ,,f6hds melletti kisérd” (pl. Don Quijote mellett Sancho, Dante mellett
Vergilius stb.), a fikcios sikok valtogatasandl a ,,doppelgénger”, vagy a rejtélynél a ,,para-
digmavalté 1épcsdfokok™".

A szterotivaknak ezt a harom elkiiloniilési modjat a szterotivak irdnyzatossaganak is
lehetne nevezni.

Lehetséges ugyanakkor a szterotivakbol egyszerii 6sszekapcsolason alapuld érintke-
zéseket is létrehozni, azaz olyan viszonyokat, amiket a nyelvészetben szintagmaként
ismertiink.

Az Osszekapesolodas szabalyai ez esetben azonosak a retorika jol ismert szabalyaival,
¢és amennyiben elfogadjuk, hogy a szterotivak az irodalom rendszerének a szavai, az igy
1étrejovo kapcesolatokat nyugodtan nevezhetjiik szterogrammdknak. 1lyen alakzatok 1étre-
johetnek spontan modon is, véletlen egybeesés révén, illetve ha az ir6 tudatosabb, sajat
maga is létrehozhat ilyen alakzatokat a szterotivak és bizonyos rajuk vonatkozo szabaly-
szerliségek ismeretében. A vizsgalat jelenlegi fazisaban ugy tlinik, hogy a szterotivak
talnyomo része parosithatd egymassal, illetve tobbszorozhetd is, &m a véletlenen alapuld
eddigi irodalmi tényanyag a matematikailag lehetséges kapcsolddasoknak és valtozatok-
nak csupan kis toredékét vonultathatta fel.

A példahoz vegyiink két kozismert, és siiriin hasznalt szterotivat. Mondjuk valasszunk
ki az altalanos ir6i-koltéi eszkozokbdl kettdt. Legyen mondjuk az ,,in medias res” kez-
det és a ,,hepiend”. Ezek altalanosan ismert dolgok, rdadasul mindketté nagyon elterjedt.
Attol fiiggden fog megvaltozni a regény, amit egy ir6 a fentiek tudataban megir, hogy ezt
a két szterotivat hogyan kapcsolja dssze. Neheziteni fogja a dolgat, hogy a két szterotiva
helyileg a szoveg két eltérd részéhez kotddik, s el sem mozdithatd onnan: az egyik csak
a torténet elején jelenhet meg, a masik csak a végén. Ugyanakkor nagyon nehéz olyan
azonossagot talalnunk kozottiik, ami pl. egy metafora alapja lehet. Jelen példaban a tor-
ténet elejét hasonlitjuk a torténet végéhez (Ambar lehetne az azonositas alapja példaul az
is, hogy mindkét szterotiva hangulataban van valami kot6dés bizonyos, mar megtortént
eseményekhez, de ezzel most nem foglalkozunk).

Ha tehat egy metaforat akarunk elképzelni ezekkel az elemekkel, rogton a szoveg ele-
jén, 0sszemosva a kezdetet a véggel, az ,,in medias res” nyitast gy kell majd megirnia
az ironknak, hogy az egyenértékii legyen a mese hepiendes befejezédésével. Hogy a tor-
ténet elmesélhetd legyen, a gyors és boldog lezarast kdvetden ismét neki kell kezdeniink
(retrospektiven) a torténetnek, és hat hasonld regénynyitast szdmos esetben olvastunk
mar, amikor az atélt kalandok pozitiv végkifejletének abrazolasa utan a f6hdsok vissza-
emlékezve beszéElik el a kalandokat, és igy kezdédik a konyv.

Ha ugyanezt a szterogrammat a regény végére helyezi az ironk, a hepiendet formalja
hasonléva (azonossa) a dolgok kozepébe vagassal, s egy olyan hepiendes lezarast kapunk,
amely egy soha meg nem irt torténet kezdete is egyben. Ezt a thriller irodalombol ismer-
jik, illetve sorozatok esetében hasznaljak a sorozatirdk: a hepiendes befejezés egyben a
szalak utolagos felnyitasa is, és az elbeszélést ezen a ponton hirtelen szoktak abbahagyni.

De — hogy csak a legismertebb ¢és legatfogdbb retorikai alakzatokba pillantsunk bele,
nem is hozva szoba azok részeit —, nézzilk meg, hogyan néz ki mindez, amikor e két
szterotivabol nem metaforat, hanem metonimiat képeziink.
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Ebben az esetben, amikor a torténet elejére tessziik a szterogrammat, a dolgok kozepé-
be vagast egyszeriien felcseréljiik a hepienddel. Ezt csak abban az esetben tudjuk megten-
ni, ha a torténet szerkezete illeszkedett el6zdleg az ,,in medias res”-hez, tehat a beavatko-
zasunk utan valoban egyfajta csere torténik. A regénykezdetként bemutatott boldog vég
igy nem visz el benniinket az események siir(ijéig, noha a szerkezet igényli ezt, chelyett
rogton a lezarast kapjuk meg. Ez csak tigy képzelhetd el, ha a nyitas nem abba a torténet-
be vezet be, mint amit a késobbiekben folytatunk. Ha annak lenne a nyitanya is egyuttal,
akkor, ahogyan fentebb is lathattuk, nem metonimiat, hanem metaforat alkotna a ketto.

Ha ezt a szterogrammat valasztjuk, akkor a regényiink ugy fog egy boldog befejezésti
lezarast megjeleniteni az elsé oldalakon, hogy az kézben nem egy masik torténet ,,in medias
res” kezdete, hanem a két torténet példaul parhuzamos marad egymassal. Egy ilyen regény-
kezdet természetesen értelmetlen regénykezdet, de az irodalomban az a szép, hogy éppen
a rendkiviili dolgok sarkalljak az irot nagyfoku kreativitasra. Egyszertien 0j funkciot kell
adnia az els6 jelenetnek. A montdzs modszere (ami két parhuzamos dolog egymas mellé
helyezését jelenti) nagy segitsége az irénak, ha nem nyilvanvaloéan akar kifejezni valamit.
Talén ilyen torténetet is ismeriink mar (mindazok a regények ide tartoznak, amelyeknek
az elején egy hosszabb idézet talalhatdo valamely masik irodalmi mii boldog végébdl).
Ugyanakkor ennck az idézetnek (boldog végnek) meg kell magyaraznia azokat az esemé-
nyeket, amelyek el6z6leg az elmaradt ,,in medias res”-bdl nyertek volna értelmet.

Befejezésiil, amennyiben ugyanezt a szterogrammat a kotet végén helyezziik el, a re-
gény lezarasakor hepiendbe fordulé szalak a helyettiik megjelend ,,in medias res” torténet
feldl fognak értelmezdédni, ami szintén egy elég gyakran hasznalt regénylezarasi forma.
Akkor élnek vele az irok, amikor kalandbdl kalandba sodorjak a héseiket, egyfolytaban
novelve a fesziiltséget, az események végleges lezarasa nélkiil. Fontos, hogy a hepiend
ilyenkor nem tud létrejonni, a boldog lezards nem torténik meg, helyette 0j, életveszélyes
helyzetbe keriilnek teljesen varatlanul a h6sok, ami természetesen szintén nem lesz befe-
jezve, lezarva.

A példak tehat ebben az esetben 1étezd, gyakran hasznalt irdi sémakat reprodukaltak,
illetve bontottak le aprobb elemek szabalyszerii 6sszeillesztésének kovetkezményeivé. A
lejegyzett szterotivak kombinalodasi lehetségei viszont olyan magasak, hogy mindeddig
lejegyzetlen kapcsolodasok sokasagat is eldre vetitik. A dolgozatnak jelenleg nem célja
olyan potencialis irodalmi formaciok bemutatatidsa és magyarazata, amelyekre rendkiviil
nehéz példat tallni az altalanosan ismert vilagirodalmi kanonban, vagy talan nem is le-
hetséges.

Nagyobb hangstlyt helyeznék inkabb annak a tovabbgondolasara, hogy miként alkot-
hatnak a szterotivak a szterogrammaknal is komplexebb formaciokat.

A valaszt erre azok a szterotiva-csoportok adtak meg, amelyek nem egymassal alkottak
kapcsolatot, hanem bizonyos torténetbeli helyekhez kotddtek, és lancszertien flizédtek
idérendben egymas utan, felépitve valamiféle sort, mint egy mondatot. Ennek a sornak az
egyes lancszemei olykor cserélddhettek vagy elmaradhattak, de egy viszonylag kis szamu
szterotiva mindig ugyanolyan tipusu torténetek ugyanolyan eseményeire volt vonatkoz-
tathato. Sok robinzonada példaul a kezdd torténetirany utan rogton a hajotdrésre tér at
(ami egyben ,,megszakado torténetszal” szterotiva), ezt gyakran kdveti a f6hds kabulata,
zavaros valosagérzékelése (,,homalyossag” szterotiva), illetve depresszid (,,elégikus €17,
,,s0drodas”, ,,monoldg”). Itt gyakorta talalhato egy hosszabb leird rész, amely a magany-
ban véghezvitt cselekedetekrdl szol (,,fejlddoképes reakciod™), amit kisebb rejtélyek kovet-
hetnek (,,érthetetlen dolgok™). A sikertelen szabadulasi kisérlet (,,akadaly”) utan altalaban
torténik egy talalkozas, a f6hds talalkozik valamilyen kisérdvel (,,f6hés melletti kisérs”,
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kedves ellenségem” vagy ,.kaldzok szerepeltetése™), kiizd veliik (,,harc az erésebb ellen-
séggel”), végiil elszabadul a szigetrdl (,,a vilagrend helyreallasa”). A sorrend néha valto-
zik, &m az elemek tdbbnyire megmaradnak.

Az idézbjelben felsorolt szterotivak mind olyan csoportokba sorolhatéak, amely cso-
portok helyileg kdthetéek azokhoz az eseménysorokhoz, amit a torténet elmesél. Nyilvan
nem pont ezzel a szterotivalanccal épiil fel minden hasonlé regény, de ugyanezeket a
szterotivakat egyes mintak nagy altalanossagban elég gyakran tartalmazzak. Ezek részei
ugyanis azoknak az Osszetett sémaknak, amiket szamos ir6 felhasznal, tekinthetjiik 6ket
laza, kész mintaknak, paradigmaknak, amelyek, mivel rendkiviil széles korben ismertek,
szterodigmaknak is hivhatoak.

Sok ilyen szterodigma Iétezik. Van hdborus regény szterodigma, kémhisto-
ria szterodigma, hét mesterlovész vagy nyolc szamurdj szterodigma, apro emberke
szterodigma, nyilvanos beszéd szterodigma, harc a szérnnyel szterodigma, vagy datlépés a
sziirkiileti zondaba szterodigma, stb.

A haborts regények példaul ugy kapcsolnak lancba szterotivakat, hogy azokbdl néha
egy felismerhetd id6rendi minta alakul ki: lesznek szterotivak, amelyek a torténet megha-
tarozott részein (a linedris olvasas idérendjében késobb vagy korabban) nagyobb gyakori-
saggal jelennek meg, mint mas részeken. Altalaban sziikség is van ezekre a szterotivakra
az adott helyen. A haboru (litkdzet) okanak leirdsa, a casus belli példaul az altalam ol-
vasott haborus regényeknél a haborts cselekmény elején fordult eld. A seregszemlével
szintén ez a helyzet, értelmetlen lenne hatulra, a torténet végére tenni. Egy haborus regény
nehezen irhatd meg a szembenallo felek erdinek bemutatasa és demonstralasa nélkdil is (1.
Gardonyi Géza, Az egri csillagok). A lelkesitd beszéd szintén ide tartozik a végso (donto)
Osszecsapas elott. De itt a helye az elsd dsszecsapdsnak a torténet elejérdl, és a donto
csatanak a torténet végérol. Ezek szintén nehezen athelyezhetd szterotivak, amennyiben
tartalmazza ket a mii. Ugyanigy a hét mesterlovész szterodigmanal is ritkan hagyhato el
a torténet elejérdl a jo és rossz abrdzolasa, a csapat osszegytijtése, a renegadt hos, aki nem
csatlakozik a tobbi hathoz, majd késébb mégis, szoval ezek gyakori elemek. Altalaban a
népszerl regények kapcsoljak oket a leggyakrabban konkrét lancokba.

* % %

A fentebbi részben felvazolasra keriiltek olyan elemek, amelyek a rendszerként felfogott
irodalom alapegységei, illetve alrendszerei lehetnek. Kiilonb6z6 irodalmi miivekben kii-
16nb6z6 helyeken, mddokon, tarsitasokban bukkannak fel a szterotivak, szterogrammak
¢és szterodigmak.

Bar a szterogrammak ¢és a szterodigmak a szterotivak entropikus atrendezddéseként is
felfoghatok, a f6 célunk nem a veliik valo foglalkozas, hanem az entropiavaltozas jelen-
ségének értelmezése a szterotivak altal a teljes irodalomra.

Nézziik meg tehat, az eredeti kérdésfeltevéshez visszatérve, hogy miként értelmezhetd
az entropiatétel e sztereotip elemekre.

A fizikdban az entropiavaltozas nem mas, mint a rendezetlenebb allapotba torténd
valtozas, amit a dS = dQ/T fliggvénnyel jellemeznek."” Az entropia a termodinamikaban
tehat két tényezonek, a folyamatban elnyelt energianak és az abszolut homérsékletnek a
hanyadosa. E két tényez6t Ujdonsdgként™ és Terjedelemként vihetjiik at az irodalomba.

Mindezeket figyelembe véve, elképzelhetd, hogy valoban megalkothatd egyfajta ent-
ropikus felfogasa az irodalmi folyamatoknak, amely harom, egymastol eltéré mindségii
entropiavaltozas leirasat teszi lehetdvé.
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Jelentkezik elsésorban (1) egy konkrét irodalmi miivekre és szterotivakra vonatkoztat-
hat6 entropiaszam. Ez azt mutatja meg, hogy egy bizonyos szterotiva mennyire elterjedt
egy konkrét miiben. Itt minden felbukkané szterotiva elsd megjelenése ujdonsagként
értelmezhetd, hiszen az adott mii zart rendszerében (ami a konyv szovege) ott bukkan
fel el@szor, ahol felismertiik. Mint fentebb szd volt rola, az entrépia az irodalomban
két tényezdnek, az jdonsagértéknek és a terjedelemnek a hanyadosa. E két tényezdt itt
szterotivaként és mondatszamként vihetjiik at a gyakorlatba."” A vizsgalat soran aztan fel-
ismerhetjiik, hogy ha csak egyetlen metafora van egy torténetben, akkor annak minimalis
az entropiaértéke, egy 300 mondat terjedelmi szovegnél csak 0.003. Ha két metafora van,
ez a duplajara nd, azaz az entropiaérték ott mar 0.006. Ha a szoveg tele van metaforak-
kal, példaul minden mondatban van egy 0j metafora, az entropiaérték egy id6 utan olyan
magas lesz (300/300=1), hogy abbdl a dologbol, hogy az ir6 csupa metaforaval fejezi ki
magat, mar nem nyerhet ki semmiféle plusz energiat.

Az értékszempontok entrépiaja (2) hasonlo elven értelmezhetd. A kotott szterotivakat
el lehet tigy képzelni, mint maximalis rendezettségi allapoti rendszerelemeket, hiszen
minden kotott szterotiva egyértelmiien egy értékszemponthoz tartozik, vagyis a széveg-
ben magas a gondolati rend. Az ,)4j kapcsolat” a szerelmi konfliktushoz, a ,,darabolas”
a mozaikszeriiség és montazshoz, a ,tragikus vétség” a bukds dabrdzoldsahoz tartozik.
Amennyiben egy regény csak egy értékszempont kotott szterotivait tartalmazza, az ebbol
adodo entropia igen alacsony lesz, csak 1/17. Amennyiben a regény két értékszempont
kotott szterotivait is tartalmazza, mar nem annyira rendezett, hiszen tobb helyen is tartal-
maz kotott szterotivakat, igy az entropiaértéke mar magasabb lesz, 2/17. Hogyha a regény
az Osszes értékszempont kotott szterotivait tartalmazza, akkor abbol mar nem nyerhetiink
ki tobb (ujdonsag)energiat, hogy ujabb kotott szterotivakat helyeziink el benne, igy felve-
szi az e tekintetben maximalis entropiaértéket (17/17=1).

Végiil (3) az irodalom teljességére vonatkozik az entropia, amikor egy teljesen Uj elem
elészor jelenik meg a vilagirodalomban. Ez az, amirdl az idézett tanulmanyaban Hankiss
Elemér is ir, ilyesmi rendre megtorténik, gondoljunk csak a mobiltelefonok irodalmi fel-
bukkanasaira, vagy a Twitterre.

Ha van egy bizonyithatéan vadonatij dolog/gondolat egy miiben, annak 100%-o0s az
ujdonsaga. Ha mar egy masodik miiben is megtalaljuk ezt, akkor a gondolat mar nem
lesz annyira 1j. A jelenség leirhaté a matematika eszkozeivel, konkrét matematikai kép-
lettel ez igy fogalmazhaté meg: U=1/K, ahol K (Ko6zlés) azt jelenti, hanyszor szerepelt
mar a kérdéses gondolat/dolog irodalmi miivekben, beleértve az éppen vizsgalt mivet is
(tehat K értéke mindig legalabb 1), az U pedig az Gjdonsag mértékét jelzi. Elsé kozléses
otleteknél U=1 lesz, ami 100%-o0s jdonsagot jelent. Mar a masodik regénynél csak 0.5,
tehat 50%-os lesz az Gjdonsag. Csak egyszer lehetett kitalalni pl. a lathatatlansagot, az
angyalokat, vagy az apokalipszist, és ez nyomtatott miivek esetében jol nyomon kdvethe-
td, amennyiben az ember a teljes vilagirodalmat digitalizalja €s l1étrehoz egy komputeres
adatbazist erre a célra.

Szaz év mulva — gondolom én — talan mar nem lesz annyira elképzelhetetlen mindez,
mint a jelen pillanatban.

Az is vilagosan lathatd, hogy egy bizonyos szterotiva entropiaértéke egy bizonyos
konkrét szovegre vonatkoztatva szamszertien is meghatarozhatd.'® Ebbol kovetkezik,
hogy igy az is vizsgalhatova valik, hogy ugyanaz a szterotiva mas szovegekben milyen
egyéb értékeket vesz fel. Az irodalmi mivek tehat szterotivakra vetitett entropiaszamuk
alapjan is 0sszehasonlithatova valnak (annak nem volna értelme, ha a szévegben eléfor-
dul6 szterotivak mennyisége alapjan végeznénk 0sszehasonlitasokat, hiszen egy konkrét
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szovegben eléforduld szterotivak szamadata nem meghatarozhato). Tehat mindig egy
konkrét szterotiva el6fordulasat érdemes vizsgalni egy adott szovegben vagy szdvegkor-
puszban.

Végezetiil felmeriilhet a kérdés, vajon milyen haszna, milyen elénye van az irodalom
entropikus szemléletének.

Ugy gondolom, elsé sorban a komparatisztika teriiletén lehet érezhetd hatasa.
Létrehozhat6 ugyanis a 1étezd szterotiva-szotar alapjan egy olyan enciklopédia, amely a
felismert négyszaz szterotivat oldalszam pontossaggal leirja valamely ir6 életmiivében.
Ez az enciklopédia tobb ird életmiivére nézve is elkészithetd, és a késdbbiekben ennek
alapjan négyszaz szempont szerint is dsszehasonlithatova valnak életmiivek, hogy egy
enciklopédizalt szterotivat egy adott szerz6 mennyiben hasznalt eltéréen, mint egy masik
szerzd.

Hasznos a bemutatott felosztas az irok és koltok szamara is, hiszen a szterotivak tuda-
tos kombinalasaval olyan miivek hozhatoak létre, amelyek olyan otleteket tartalmazhat-
nak, amelyek talan még nem, vagy csak elvétve keriiltek lejegyzésre a vilagirodalomban.

Harmadrészt hasznos az irodalomkritika szempontjabol is, mivel képes tudomanyos
hatteret biztositani olyan disztinkcids allaspontokhoz, amelyek a mivek mindsitésével
kapcsolatosak. Példaul elméleti hatterét jelentheti annak a megallapitasnak, hogy a tauto-
logia inkabb hatranyos egy irodalmi miiben, mint eldnyos.

JEGYZETEK
1 A homérséklet lényegében nem mas, mint moz- Innovacios és Technologia Transzfer Centrum,
gasenergia. Szilard targyaknal is. A szilard tar- 2005, 1-3.

W

gyak atomjai ugyanis rezegnek a kristalyracsban, HANKISS, i. m. 251-252.
s minél sebesebb rezgd mozgast végeznek, anndl 6 Az egyik fejlddéstendencia a differencialodas

melegebb a targy, Gigy érezziik. Persze, nem min- folyamata, az élet egyre tobbfélévé, heterogéneb-
den atom (molekula) rezeg azonos sebességgel, bé valasa, az Gijabb €s Gjabb variansok létrejotte.
ezért a targy hémérsékletét ezek atlagos sebes- [...] ... igy differencialodnak az emberi teve-
sége hatarozza meg. Ez tehat azt jelenti, hogy kenységek, gondolatok, élmények, a tarsadalmi
ha egy forro targyat betesziink egy hord6 hideg intézmények és Osszefiiggések, az irodalmi kife-
vizbe, akkor ott kezdetben egyfaja rend van: egy jezésformak és igy tovabb”. I. m. 249.

helyen van szinte az Osszes nagy sebességgel 7 ,,Masok szerint azonban nem a differencialodas,
mozg6 atom (a forro targyban) és masutt, koriilot- hanem épp ellenkezdleg: az integralodas, a dol-
te a lassan mozgo6 atomok (a hideg viz atomjai). gok fokozatos konvergalasa, egységesedése az
Amikor a hdmérsékletek kiegyenlitédtek, akkor ¢élet, vagy legalabbis az emberi fejlddéstorténet
rendetlenség lesz, mert mar megszinik a forrd legfobb formalis torvényszeriisége.” Uo.

oo

(gyorsan mozgod) atomok és a hidegek (lasstiak) Ismétlés, tobblet.
ezen elkiiloniilt helyzete. Tehat nétt a rendetlen- 9, Rendszer: egymassal strukturalis kapcsolatban

ség, az entropia. all6 és szoros kolcsonhatasban 1éve alrendsze-

2 HANKISS Elemér, Fejlddik-e az irodalom? = rek és rendszerelemek olyan Onszervez6do vagy
Irodalomelméleti tanulmanyok 10., szerk. SZILI szervezett egyiittese, amely meghatarozott sza-
Jozsef, Akadémiai kiado, Bp., 1989. balyok, torvényszeriiségek megléte esetén egész-

3 UNGVARY Tamas, 4 szépség sziiletése, Budapest, ként 1étezik.” = Magyar Nagylexikon, Magyar
Maecenas, 1996, 121. Nagylexikon Kiado, 15. kotet, Bp., 2002, 402.

4 lletve ide tartozhat még talan egy régebbi 10 Ugy vélem, minden regény tartalma leirhato
sajat tanulmanyom is, BIHARI Péter, 4 jo- egyetlen Osszetett mondattal. Amig ez a mondat
v6 szazad regénye = Miskolci Egyetem nem szorul valtoztatdsra, az alapvetd tartalom
Doktoranduszok foruma, Miskolc, 2004. novem- sem sériil végzetesen. Ennek az allitasnak a bi-
ber 9.: Bélcsészettudomanyi kar szekciokiadva- zonyitasdhoz végig kell gondolnunk, hogy vajon
nya, szerk. Illésné Kovacs Maria, Miskolc, ME irhat6-e ugyanarrol a regényrél tobbféle tartalmi

Osszefoglald, példaul két egymast kolcsondsen



102

11

kizar6 mondat formajaban (amennyiben kritéri-
umként azt valasztjuk, hogy a tartalomismertetés
terjedelme nem Iépheti til az egymondatos ha-
tart). Es mekkora egy ilyen osszefoglalo igaz-
sagértéke, ha nem a legfontosabb, hanem pél-
daul a masodlagos torténésekre tamaszkodunk?
Hol a hatar, ami arra kényszerit, hogy mégis a
meghatarozé eseményeket vegyiik bele a mon-
datunkba? A feleletek korantsem egyértelmiiek,
kiilonos tekintettel ha kitériink a tobbszordsen
Osszetett mondatok hasznalatanak problémaira
is. Végeredmény tekintetében hajlok ra, hogy a
fentebbi allitas védhetd, de ezt terjedelmi okokbol
egy masik tanulmany feladata megtenni.

Ertsd: egy rejtély megjelenésétdl annak megoldoda-
saig a leleplez6dés 1épesézetesen torténik, méghoz-
74 ugy, hogy az ir6 bizonyos helyeken 0j informa-
cidkat ad a rejtély targyarol az olvasonak. Am ezen
informaciok mindegyike olyan mértékii befogadoi
horizontvaltast okoz, hogy a befogadonak a torténet
megértésével kapcsolatos korabbi konstrukeioi 6sz-
szeomlanak. (Természetesen egyuttal kinyilik vala-
milyen vj irdnyvonal lehetésége is.)

12 Ahol 8Q az abban a visszafordithatatlan folya-
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matban elnyelt energia, amelyben a rendszer
az egyik allapotbol a masikba megy at, és T az
abszolut hdmérséklet.

Fentebb idézett irasaikban mind Hankiss Elemér,
mind Ungvary Tamas ujdonsagként hatarozza
meg az entropikus folyamatba bevitt alkotoi
energiat.

Ha a regény Ujdonsagértékét megfeleltetjik az
energianak, amit megtehetiink, hiszen az energia
eredetileg vdltoztatoképességet jelent, akkor cél-
szerli, hogy a regény hofokanak is megfeleltes-
stink valamit. Kézenfekvonek tiinik, hogy ez egy
roppant primitiv valami legyen: nem mas, mint a
regény terjedelme. Hiszen ez az egyetlen meny-
nyiség, amelyben az ujdonsagként értelmezett
alkotoi energia elkeveredhet.

A mondatszdm olyan stabil, nem valtoztathato
tényez0, ami a folyamatba bevitt alkotdi energia
elosztasanak abszolut mértéke. Bizonyos esetek-
ben — példaul gondolatalakzatok, és nagyobb
terjedelmil szterotivdk esetében — a terjedelem
értelmezhet6 oldalszamként, mig kisebb tipografia
jelek alkotta szterotivaknal karakterszamkeént is.
Fentebb végeztiik el ezt a szamitast a metaforaval.




SZABO A. FERENC NAPLO

1918—-19-r6l masképpen

Salamon Konrad Magyarorszag 20. szazadi torténetének egyik legismertebb kutatdja
figyelemreméltd kotetet jelentetett meg az 6szirdzsas forradalomrdl és az 1918. no-
vember 16-an kikialtott ,,els6 magyar népkoztarsasag” rovid, am viharos torténetérol,
majd megbuktatasarol. 2001-ben mar fontos, idétavban kissé tobbet vallald monog-
rafiat irt a kérdésrél.! Tobb koriilmény is kozrejatszhatott abban, hogy mondaniva-
l1ojat 1ényegre torébben, s kifejezetten a Karolyi Mihaly iranyitotta honapokra foku-
szalva fejtette ki. A magyar kdzvéleményt az elmult években alaposan megosztotta
a Karolyi-kérdés, ami egyelére azzal zarult le, hogy a kormanyzat eltavolittatta az
Orszaghaz északi oldalarol az egykori miniszter-, majd kdztarsasagi elnok Varga Imre
(sokak szerint a Kadar-korszak kurzus-szobraszmuvésze) altal komponalt egészala-
kos szobrat. A m{i nem keriilt a nevezetes szoborparkba, hanem Siéfokon, a miivész
sziilévarosaban lett felallitva. 2004-ben, amikor a szocialista — szabad demokrata
tobbségli Févarosi Kozgyiilés nem engedélyezte Rieger Tibor Teleki Pal szobranak
felallitasat Budapesten?, némiképpen hasonlé ,,megoldas™ sziiletett. A Teleki emlékét
megorokité szobor Balatonboglarra keriilt.

Salamon Konrad mar korabbi konyvében is bizonyitotta, hogy a ,nemzeti On-
pusztitas” legfobb oka az 1918 6szén megkezdett kdnyortelen kommunista politikai
propaganda volt, amely elvezetett az 1919. marcius 21-i puccshoz. Természetesen
alaposan kifejtette, hogy a nemzeti tragédiabol kivette részét Karolyi Mihaly koré-
nek feleldtlen politizaldsa, csakugy, mint a jobboldal hatalmi politik4ja, amely — bar
szavakban sziinteleniil hangoztatta nemzeti elkotelezettségét — ha erdszak nyoman is,
de elfogadta a trianoni békeszerzddést. Ez a mostani viszonylag kis terjedelmii ko-
tet csupan a proletardiktatira kikialtasaig foglalkozik az eseményekkel. Feladatanak
tekinti, ahogyan a kdnyv boritojara is felkeriilt, hogy ,,harag és elfogultsag nélkil”
értékelje Karolyi Mihaly ,.elsé magyar koztarsasaganak™ tevékenységét. A munka
forrasbazisa a korabbi kdtet alapgondolatai mellett, els6sorban a kortars politikusok
emlékiratainak, naploinak felhasznalasaval gazdagodott. Ha nem is mindig egyetér-
téen, de komoly forrasként idéz béven Garami Ernd, Buchinger Mand, Juhasz Nagy
Sandor, Jozsef foherceg, Horthy Miklos €és a tobbi kortars emlékezéseibdl. Kevéssé
ismert forrasa Bartha Albert kéziratos munkaja, valamint felfedezéssel egyenértékii
hivatkozasa Nyékhegyi Ferenc: ,,A Diaz-féle fegyversziineti szerzodés” cimi, 1922-
ben kiadott, elfeledett irdsa. Korantsem esik abba a hibaba, hogy az 1990 el6tti id6tal-
16 feldolgozasokat figyelmen kiviil hagyna (Arday Lajos, Hajd Tibor, Ormos Maria,
Borsanyi Gyorgy, Mérei Gyula). Hasonlé mddon figyel a friss torténelmi munkakra,
beépitve azok eredményeit elemzésébe (Romsics Ignac, Varga Lajos). Erdeme Jaszi
Oszkar évtizedekig negligalt, itthon csak 1989-ben kiadott miivének (Magyar kalva-
ria — magyar foltamadds) felhasznalasa. Ujraolvasta Karolyi Mihaly emlékiratat (Hit,
illuziok nélkiil), s arra a meglepd kovetkeztetésre jutott, hogy annak egyes alapvetd
megallapitasait ujboli megjelenésekor (1977) kicenzaraztak! A szerzé mottoként fol
is irja konyve belsdé cimlapjara 6ket. Ezek szerint nem tudhatott az olvasé 35 éve
arrol, hogy Karolyi véleménye szerint ,,a magyar proletardiktatira végteleniil sze-
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rencsétlen és terméketlen kisérlet volt”. ,,(Az 1919-es) kommunista allamecsinyért a
felel6sség az antantot terheli.” Azt sem tudhatta meg a Kadar-korszak olvasoja, hogy
»Magyarorszag kétszer késte le a demokratikus csatlakozast: el6szor 1918-ban az an-
tant hibajabol; masodszor 1947-ben az oroszok miatt.”

Ez a nemtelen hamisitas is hozzajarulhatott ahhoz, hogy a magyar kézvélemény je-
lent6s része elfogadta a Kadar-korszak idején azt a sajnos hivatasos torténészek altal
is képviselt allaspontot, hogy a ,,népkoztarsasag” kikialtasabol logikusan kovetkezett a
tanacskoztarsasag” politikai rendszere. Mar csak azért is, mert az dszir6zsas forrada-
lom eldkészitdje a ,,Nemzeti Tandcs” volt. A feleldtlen, demagdg dobalodzas a fogal-
makkal, amelyek 1ényege megegyezett a habori utani kibontakozast keresé baloldal
népre, koztarsasagra, tanacsrendszerre épitd kisérletére, oda vezetett, hogy az utdkor
hajlamos volt szerves kontinuitast feltételezni az 9szi, magat polgari forradalomnak ne-
vezd atalakulas és az 1919. marcius 21-1 kommunista hatalomatvétel kozott. Erdsitette
ezt a benyomast, hogy ez a tendencia megfelelt a bolsevik ideolégia permanens for-
radalom elméletének. Az 191819 fordulojan 6t honapig folyd eseményeknek ebbe a
logikai lancba szedését a benne szerepld politikai erdk ellenfelei is elfogadtak, nem
észlelve, vagy politikai érdekbdl elhallgatva a korszakon beliili t6bbszoros diszkonti-
nuitast, ami a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak szinrelépésével kezdodott, majd
januar—februarban annak a magat demokratikusnak tekinté hatalommal val6 szembeke-
riilésé nyoman, a szélséséges mozgalom vezetdinek bebortonzésével végzodott. Tehat
a Karolyi-, majd a Berinkey-kormany nem el6készitéje volt a proletardiktataranak,
hanem aldozata a hatalomra tor6 szélséségeseknek. (Természetesen egy kormany rossz
vagy felel6tlen politizalasa is el6késziti a talajt sajat bukasanak, de ebben az esetben
nincs sz6 tudatossagrol.) A politikai puccsot elsdsorban az tette lehetévé, hogy az antant
olyan tovabbi nemzeti sérelmeket okozo kovetelést (Vix-jegyzék) tamasztott, amelyet
mar a magat antant-baratként definialé kormanyzat sem fogadhatott el. A népkoztar-
sasag elnoke, Karolyi Mihaly, a helyén kivant maradni, és valosziniileg egy kizarolag
szocialdemokrata politikusokbo6l allé6 kormanyt nevezett volna ki, de a kommunistakkal
szamtalan tarsadalmi, ideoldgiai téren rokonszenvezd Gn. baloldali szocialdemokratak
a hata mogott megegyeztek Kun Bélaékkal.

Salamon Konrad részletesen foglalkozik a hatarkérdéssel, ami dont6 fontossagu
maradt a targyalt idoszakban. Emlékeztet az elsé Vix-jegyzékre, ami a szlovak lakta
Felvidék kitiritésére szolitotta fel a Karolyi-korméanyt. Ennek nyoman egyezett meg
Milan Hodzsa, Csehszlovakia kovete, Bartha Albert kiiliigyminiszterrel a kitiritendd
tertilet hatarvonalardl, ami 1ényegében megfelelt a szlovak—magyar etnikai hatarvonal-
nak. (Tulajdonképpen az 1938. évi elsé bécsi dontés hatarvonalanak.) A megegyezést
azonban Benes, aki ismerte az erdviszonyokat, azonnal elutasitotta, mert mar akkor
nem méltanyos etnikai elhatarolédasra, hanem terjeszkedésre torekedett. A helyzet
cseppfolyodssagat jelzi, hogy Magyarorszag ekkor még nem ismerte el Csehszlovakiat,
csak Csehorszagot, ami fontos distinkcio volt. A haborGs vereség nyoman hatalomra
jutott Gj kormanyzat altal kotott egyezményeket megsértette az antant, illetve a 3 te-
riilletrabld szomszéd. (Belgradi fegyversziineti egyezmény, Diaz-féle megallapodas.)
Teljesen logikusan gondoltak a budapesti politikai korok, partallasra valo tekintet nél-
kiil, hogy az ijabb Vix-jegyzék is hasonld sorsra fog jutni. Ezért utasitottak el egyonte-
tien, és igy valt lehetdvé, hogy a legszélsdségesebb politikai irdnyzat, a kommunistak
vegyék at a hatalmat, a kzben melléjiik atallt szocialdemokrata szarnnyal kardltve. A
jobboldali szocialdemokratdk (Buchinger Mand, Garami Ernd) és a polgari radikalisok
(Jaszi Oszkar, Szende Pal) nemcsak, hogy nem vettek részt semmilyen formaban a ha-
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talomban, de még a politizalast is abbahagytak, s nem bizva Kun Bélaékban — ismerve
az orosz forradalom kiméletlenségét — még az orszagbol is eltavoztak. Egyediil Karolyi
Mihaly tétovazott, s ezt kihasznalva dontotték meg hatalmat, s nyitottak uj lapot még
az allamforma tekintetében is a szélsGbaloldaliak. Ezutan Karolyi is az emigraciot va-
lasztotta. A kotet narrativaja szerint az 6szir6zsas forradalom nyoman kikialtott koztar-
sasag — s6t népkoztarsasag — figyelemreméltod 1épés volt a demokratikus allamrend felé
vezetd uton, azonban berendezkedését megakadalyozta az ultraradikalis kommunista
agitacio, amely a sajton (Voros Ujsag) kiviil egészen a fegyveres lazadasig (Népszava
sz¢ékhdz megtamadasa) eljutott. Nem véletlen, hogy errél a 16 haldlos aldozattal ja-
r6 februar 12-1 tamadasrdl a Kadar-korszakban olyan sz6rmentén irtak a torténészek.
Nagy Vince beliigyminiszter és Dietz Karoly budapesti fékapitany végre foganato-
sithatta korabbi javaslatat a kommunista vezetdk letartoztatasara vonatkozoan. 55-en
keriiltek igy a tolonchazba. A letartoztatds jogi hatterét az adta meg, hogy az el6z6
napon, februar 11-én a kormany végre torvényt alkotott ,,a népkoztarsasagi allamforma
védelmérdl.” Ami szerint ,,akinek cselekménye kozvetleniil arra van iranyulva, hogy
Magyarorszag népkoztarsasagi allamformaja erdszakkal megvaltoztassék, biintett miatt
tiz évtdl tizendt évig terjedd foghazzal biintethetd.”® A kommunistak mogott allo erét
elsdsorban a leszerelt, a fovarosba 6zonlo, kielégithetetlen igényeket tamasztod katonak
alkottak. Radikalis koveteléseiket tudatos politikai céllal karolta fel a Kommunistak
Magyarorszagi Partja, sot Gjabb oOtleteket adva a spontdn mozgalomnak, azt tovabb
gerjesztette.

A szerz6 a demokratikus allamrend megkeriilhetetlen idoljanak tekinti a kdztarsasag
allamformat. (Ismételjiik: Karolyi¢k valdjaban ,,népkoztarsasag”-rol dontottek). Mivel
annak kikialtasa szerencsétleniil egybeesett az orszag katonai, s annak nyoman nemzeti
vereségével, vizsgaljuk meg kicsit kozelebbrdl a koztarsasagi eszmerendszer korabeli
szerepét. Nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy az allamforma megvaltoztatasa, illetve
deklaralasa mas torténelmi tendenciat rejtett magaban a felbomlé dualista allam oszt-
rak és magyar részein. A hagyomanyos magyar jogértelmezés szerint Magyarorszag
kiilonallo kiralysag, tulajdonképpen egy perszonalunio tarsorszaga volt a Monarchian
beliil. Ha azonos is a Monarchia és Magyarorszag uralkodoja, Ausztridban cséaszar,
Magyarorszagon kiraly. Hogy a két funkcid betdlt6je azonos, az a torténelmi erévi-
szonyok terméke, de a magyar alkotmanyossag szerint kiilon személyek is lehetnek, ha
megvaltozik a politikai helyzet. 1849-ben, a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban ezt a meg-
valtozott helyzetet a Debrecenben iilésez0 magyar orszaggy(ilés mar egyszer kinyilva-
nitotta. A koztarsasagi allamforma felé haladd fejlédési tendencia mar a forradalom és
szabadsagharc idején kitapinthato volt, és kdzvetleniil a vilaghaborus megprobaltatasok
nyoman az orszag allampolgarainak tobbsége valdszinlleg koztarsasag-parti volt, mar
csak osztrakellenessége miatt is, de a régi, alkotmanyos rend azonnali megsziintetése
mast jelentett a magyarsag ¢s mast a nemzetiségi lakossdg szempontjabol. Kiilondsen
Ausztria esetében, ahol a nemzetiségek tartomanyi hatarok kozott éltek és nyilvan-
vald tobbséget alkottak Csehorszagban, Galicidban, Bukovinaban, Szlovéniaban és
Dalmaciaban. Ausztria el6bbre tartott a népszuverenitds megteremtésének utjan. 1908-
ban kiszélesitették a valasztojogot. Magyarorszagon ez nem tortént meg. A tanacsrend-
szer a forradalmi idék terméke volt és inkabb képviselte a hangos, tudatos polgarok vé-
leményét ¢és akaratat, de idovel at kellett volna adnia szerepét egy altalanos valasztdjo-
gon alapul6 parlamentaris demokracianak. 1918 novemberében a Nemzeti Tanacs csak
ideiglenesen rendelkezett a demokracia dsszes attriblitumaval, tehat az alkotmanyozas
tekintetében hataskore vitathatd volt. Salamon Konrad szerint az 1918 6szén hatalomra
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keriilt oktobrista politikusok és a mogottiik allo fovarosi tomegek, valamint az elke-
seredett katonadk és hangado képviseldik, akik tobbnyire karpaszomanyos tisztjeldltek
voltak?, kifejezték az orszag véleményt nyilvanitd tobbségének akaratat az allamforma
radikalis megvéltoztatisarol. Am a lehetséges kovetkezmények tekintetében szamolni
kellett volna az oktobristaknak és hiveiknek azzal, hogy az allamforma jelent6sége mas
a kettds monarchia dominans nemzetei, az osztrakok és a magyarok €s a nemzetiségek
szamara. A balazsfalvi roman és a turdcszentmartoni szlovak népgytilések hatarozatai
az allam kotelékébol vald azonnali kilépést hangoztattak, mig a magyar Nemzeti Tanécs
egy integer Magyarorszagot kivant fliggetleniteni Ausztriatdl. Vannak a politikaban
olyan sorskérdések, amelyekben fontosabb lehet a szakmai tudas és az el6relatas, mint
a lelkes népi kozfelkialtas. A témakor egyik legismertebb kortars politikusa, a késébb
jelentds torténészi babérokat szerzd, az utdkor altal legitimistanak tekintett Gratz
Gusztav egyik munkajaban kifejtette, hogy a magyar legitimizmus nem tekinthetd
olyan szélsdséges konzervativizmusnak, mint példaul a francia polgari forradalom esz-
méivel szembenalld francia legitimizmus: ,,A francia legitimizmus antidemokratikus,
a magyar kiralysag nem volt az. Franciaorszagban lehetséges volt az, hogy a kiraly a
,I’Etat c’est moi” elv alapjan uralkodjék, Magyarorszagon az alkotmany szerint kiraly
és orszaggyulés megosztottak maguk kozott a hatalmat. Sem a kirdly nem bocsathatott
ki fontos rendelkezéseket az orszaggytlés nélkiil, sem az orszaggyiilés nem hozhatott
olyan torvényt, amelyet a kirdly szentesiteni vonakodott. Ezért a magyar nemzetnek a
kiralysag intézményéhez vald ragaszkodasa nem bizonyiték a magyar nemzetnek bar-
mind reakcids hajlandosagai mellett. Egyszeriien azon a célszeriiségi megfontolason
nyugszik, hogy a kirdlysag a monarchikus gondolkozasu egyének szemében a leg-
fébb allamféi hatalom megszakitas nélkiili betdltésének legeélszeriibb modszere...””
Kétségtelen, hogy ez az elemzés mar Trianon keserli tapasztalatai utan fogalmazodott,
s azt is tudjuk, hogy a tarsadalmi kézhangulat alaposan megvaltozott 1918 Gsze utan,
latva az orszag felosztasat.

Az orszag allamformajanak kérdése mar kozel egy évszazada napirenden volt, s a mo-
narchikus allamforma elsé komoly megkérddjelezése 1849-ben tortént a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat kozzétételével. Ezt az allasfoglalast azonban a Habsburg-uralkodohaznak
adresszalt, kifejezetten konkrét politikai helyzetben megtett 1épésnek tekinthetjik. A
magyar politikai elit jelentds része 1867 utan elméleti megfontolasokat is téve mar je-
lent6s mértékben eltdvolodott a republikdnus eszmeiségtdl. A korabbi forradalmar, de
1849-ben mar a Békepartot tdamogatd Jokai Mor szerint Magyarorszagon a koztarsasagi
alkotmany csak forma ¢és nem cél. ,,Cél az orszag allami l1éte” — vallotta.® Ezt nem vette
figyelembe a felkorbacsolt budapesti kdozvélemény 1918-ban, s nyomaban a Karolyi
vezette Uj kormanyzat. A koztarsasag kikialtasat a korabeli konzervativ vélekedés elha-
markodottnak és idegen armany termékének tekintette. Tormay Cécile példaul ugy gon-
dolta, hogy ,,A forradalom azért lett, mert a zsidosag félt a hazatérd katonak pogromja-
tol. A koztarsasag azért lett, mert a forradalom fél az ellenforradalomtdl. Tomegnarkozis
ma minden. De a narkdzis nem tart 6rokké. Csak az a kérdés, hogy kdzben melyik tagjat
vagjak le az alvonak?”” Baratndje, Ritook Emma allitdlag azt panaszolta, hogy fiatal-
kori baratai Lukacs-Léwinger Gyorgy (sic) és Balazs-Bauer Béla (sic) azt mondtak,
hogy ,,még Magyarorszag fiiggetlenségét is a zsidoknak kellett a magyarok szamara
megcesinalniuk.” Ritook tovabb idézte Lukacsot: ,,Ennek a forradalomnak el kell min-
dent sopornie, hogy ne maradjon mas, csak az ember és a fold, mert az emberiségnek
uj lélekre van sziiksége, hogy ¢l6lrdl lehessen kezdeni az egészet.” Mennyire jol latta
fél évszazaddal korabban Jokai Mor, aki nemcsak regényironak, hanem gondolkodonak
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sem volt akarki, hogy annak, aki politikai tabula rasa-t fog csinalni, szamolnia kellene
az allam, azaz az orszag sorsaval is! Csak a konkrét politikai helyzet dontheti el egy
orszagban, hogy hova vezet az allamforma radikalis megvaltoztatasa. Mennyire mast
jelentett a cseheknek a ,,republika”, mint a magyaroknak a ,,népkoztarsasag”! Pragaban
a nemzeti felszabadulas mellé tarsult az orszag kiterjesztése az etnikai hatarokon tulra.
Magyarorszagon az allam sulyos sebet kapott, a Habsburg monarchiatol valo megsza-
badulas nemzeti tragédiaba fordult. Aztan ez megismétlédott a masodik vilaghaboru
utan. Mast kell tehat hogy értsen egy magyar torténész a kdztarsasag kikialtasan, mint
egy cseh.' A koztarsasag kikidltdsanak azonositidsat a demokracia gydzelmével nem
lehet fenntartasok nélkiil elfogadni." Ha nem is azonos hangsullyal, de a jobboldali-
nemzeti iranyzatok eléggé egyontetiien elitélték ezt a 1épést, de legalabbis elsietettnek
tekintették az allamforma megvaltoztatasat. A Habsburg-ellenes, ,,szabad kiralyvalasz-
t6” Gombos Gyula elsé fennmaradt irasaban, a tanacskoztarsasag kikialtasanak napjan
megjelent, tehat valamivel korabban irt irdsaban megjegyezte, hogy ,,Magyarorszag
tulajdonképpen forradalom nélkiil lett fliggetlen Ausztriatol, a forradalom féképp a
koztarsasagi allamformat eredményezte.”'? Kifejtette, hogy az allamformavaltas katonai
szempontbo6l is hatranyos volt, mert gyorsitotta a frontbomlast. ,,Sohasem voltam lel-
kes kiralyparti, inkabb kdztarsasagi érzelmi voltam, és vagyok, a sziiletési eléjogokat
altalaban nem ismerem el. Mégis nem tartottam helyesnek a kiralyt, a legfobb katonat,
allasatol oly rovidesen megfosztani... nem ismerve az igazi helyzetet, siettiink, nehogy
elkéssiink, lazasak voltunk és ebbeli allapotunkban elhajitottuk a magyar fiiggetlenség
legbiztosabb 6rét, a hadsereget.” — irta."

A kotet kovetkezo fejezetében, amely a nemzetiségek 1918. 6szi szerepével, s ellen-
séges fellépésével foglalkozik, igazolast nyernek ezek az aggodalmak. Az oktobristak
korében sem hunyt ki teljesen a védekez6 6szton. Bartha Albert hadiigyminiszter had-
sereg-szervezd 1épéseit azonban megakadalyozta a hazatért katonak korében folytatott
sz¢élséséges agitacio. A véderd kérdésében azonban korabbi problémak is felmeriilnek.
GOmbos emlitett irasaban biralja a Monarchia kdzos parancsnoksaganak intézkedéseit,
amennyiben annak visszavonult, de még iranyithatd erdit Karintia védelmére 6sszpon-
tositotta, mikdzben Erdély ugyanugy védtelen maradt, mint 1916-ban. A torténelmi ese-
mények mindig visszavezethetok mélyebb gydkerekhez. Az litdképes magyar vezény-
letli haderd létrehozasanak osztrak részrél tortént korabbi megakadalyozasa a habort
elveszitésekor dontden éreztette hatasat. Az orszag keleti végei komoly védelem nélkiil
maradtak, és az 1916—17-ben tonkrevert, de a francidk altal sebtében ujra felfegyver-
zett roman kiralyi haderé folyamatosan elérenyomulhatott. Bécs meglszta az idegen
megszallast, pedig geopolitikai helyzete nem volt sokkal kedvezébb, mint Budapesté.
Salamon Konrad ismerteti a hadiigyminiszter tiszteletreméltd eréfeszitéseit Gn. riado-
szazadok felallitasarol, valamint Molnar Dezs6 altabornagy, a Magyar Orszagos Véderd
Egylet (MOVE) elndkének tiszti ezredek felallitasara vonatkoz6 intézkedését. A probal-
kozasokat azonban elarultak. Kétségtelen, hogy ezek a tervezett alakulatok nemcsak az
orszag védelmét szolgalhattak volna, hanem ellenpolust képeztek volna a katonatanacs-
ok novekvo hatalma ellen. A mélyebben gondolkodok még az oktobristak oldalan is
felismerték 0j haderd felallitasanak sziikségességét. Jaszi Oszkar példaul foldosztassal
jutalmazta volna a hadseregbe belépd onkénteseket. (69. old.) Az Gj kormany 6 erejét
alkotd szocialdemokratak doktriner modon elzarkoztak a foldkérdés ilyenfajta radikalis
megoldasatol.

A Kommunistak Magyarorszagi Partjanak megalakulasaval olyan szervezett erd jott
létre, amely nem foglalkozott a kiilsé veszéllyel, hanem csak a hatalom megragadasa-
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val. A belpolitikai valsag és a kiils6 fenyegetés igy egymast erdsitette, ezért nem maradt
a kormanyzatnak arra ereje, hogy az ijabb ¢s ujabb diktatumok ellen eredményesen
Iépjen fel. Mar december folyaman nyilvanvalova valt, hogy az antant és térségbeli
szovetségesei sajat szerzOdéseiket sem tartjak be, ezért indokolt lett volna a fokozot-
tabb fegyveres ellenallas. Karolyi Mihaly gyengesége és hatarozatlansaga ekkor abban
mutatkozott meg, hogy hagyta sodortatni magat az eseményektél. Mar a szocialdemok-
rata vezetok is le kivantak valtani a katonatanacs ¢€lérdl az egyre agresszivebb Pogany
Jozsefet, de a kormany vezetdje erre nem volt hajlandé. (79. old.). Tudomasul vette azt
is, hogy a kormanybol sorozatosan kilépjenek a polgari partok képviseldi. ,,A minisz-
terelnok ugyanis Gigy gondolta, hogy kormanyanak mindenekel6tt a kialakult koriilmé-
nyekhez kell igazodnia...” (80. old.) A 12. fejezet naprél-napra koveti az elhuzodo kor-
manyvalsag alakulasat. Januar 11-én végre megalakult a Berinkey Dénes vezette kor-
many, amelyben erételjesen ndvekedett a szocialdemokrata részvétel. Tulajdonképpen
mar ekkor felmeriilt homogén szocialdemokrata kormany lehetésége. Mindenesetre
végre elvalt egymastol a Karolyi altal parhuzamosan betdltott koztarsasagi elnoki és
miniszterelnoki tevékenység. Annak ellenére, hogy Karolyi mar decemberben hataro-
zottan igéretet tett a valasztasok kiirasara, ez nem tortént meg. Kétségtelen, hogy ebben
— finoman szo6lva — technikai nehézségek is kdzrejatszottak, hiszen a folytatodo teriilet-
rablas miatt nem lehetett tudni, hol is htizodnak az orszag hatarai. A torténelmi orszag
teriiletére ekkor mar nem terjedt ki a koztarsasdg befolyasa, viszont a szerzdédéseket
megsértd hoditasok elismerését jelentette volna egy sziikebb, biztosan kézben tartott
tertilet lakossaganak vélemény-nyilvanitasa. Az 0j kormany felismerte a béketargyalas-
okra késziilddés fontossagat. Am erre a feladatra is ravetiilt a kettés monarchia arnya,
ugyanis nem allt rendelkezésre megfeleld szamu és felkésziiltségli magyar diplomata
¢és szakértd. A Berinkey kormany felgyorsitotta a torvényhozast, elkésziilt a néptorvény
a foldosztasrol, és autondmiat kaptak végre azok a nemzetiségek (németek, ruszinok
¢és szlovakok), akik koziil az utobbiak tobb tizezer négyzetkilométeres lakohelyét mar
lényegében elszakitottak az elérenyomul6 idegen csapatok. (107—108. old.) Megkésve
kertiilt sor a koztarsasag védelmérdl szolo torvény kihirdetésére.'

A politikai helyzet elmérgesedése, a szélsdbaloldali agitacio mellett a torvényal-
kotas is hozzajarult ahhoz, hogy a kormany végre cselekedett. Nagy Vince beliigy-
miniszter és Dietz Karoly budapesti fékapitany javasolta a hatalom elleni izgatasok
vezetdjének, Kun Bélanak a letartoztatasat. Még heteknek kellett eltelnie és a Conti
utcai Népszava szerkesztdség elleni tragikus tamadasnak bekovetkeznie®, hogy a le-
tartoztatasokra sor keriiljon. A megkésett intézkedések sem vetettek véget a kormany
sodrodasanak. Egyre mélyiilt a szocialdemokrata miniszterek és a Lovaszy Marton
altal létrehozott nemzeti-polgari koalicié kozotti ellentét. Csak iddlegesen oldotta
fel néhany napra az ellentéteket a végre torvényesen is nemzeti iinneppé nyilvanitott
marcius 15-e méltdsagteljes megiinneplése. (A februar 28-i néptorvény oktober 31-ét
szintén ,,a magyar népszabadsag linnepnapjava nyilvanitotta”. — 129. old.) Marcius
17-én a kormany végre dontott a valasztasok kiirasarol — aprilis 13-ra. Ez a bejelentés
sem oldotta fel az ellentéteket, mert amig korabban a Voros Ujsag, most a Népszava
cikkezett ellentmondast nem tliréen a szocializmus végso gydzelmének elkeriilhetet-
lenségérdl. Salamon Konrad kiilon fejezetet szant a ,, kommunista allamcsiny” lefo-
lyasanak részletes bemutatasara, kiemelvén Karolyi Mihaly hezitadlasat a Vix-jegyzék
hatasara kialakult dramai helyzetben. A jobboldali szocidldemokratak (Peidl Gyula,
Garami Ernd) fenn szerették volna tartani a koalicids kormanyzast, mert tudtak, hogy
egyparti, szocialdemokrata kormanyalakitas esetén elkeriilhetetlen a radikalis kom-
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munistak bevonasa a vezetésbe. Kevéssé ismert, hogy Karolyi a valsag 6raiban Ugron
Gabor révén Bethlen Istvan véleményét is kikérte. Bethlen ,,azt javasolta, hogy a
Berinkey kormany az adott helyzetben ne mondjon le, ugyanakkor nem zarkozott el
a targyalas eldl.” (136. old.)

A kotet nagy érdeme, hogy 6rardl orara beszamol a puccs lefolyasardl, megalla-
pitvan: ,,1919. marcius 21-én a harom lehetséges megoldas koziil a dontési helyzet-
ben 1évo politikusok tobbsége, a legrosszabbat valasztotta, mert ez a kommunistakat
juttatta hatalomra, a szocidldemokrata part és megtévesztett tdmegeinek a tdmoga-
tasaval.” (143. old.) Vilagosabb képletet adott volna, ha marad a rovidesen megtar-
tand6 valasztasokig a Berinkey-kormany, vagy a kommunistak egyediil veszik at a
kormanyrudat, szembesiilve orszag ¢és vilag el6tt hamis igéreteik megvalosithatat-
lansagaval. A szerzd szerint nem volt eleve reménytelen a ,,fiatal kdztarsasag” sorsa,
mert a kialakitott demokratikus keretek kozott 1étrejohetett volna — tessziik hozza: a
vidéki Magyarorszag megkérdezése utan — egy legitim balkdzép, netan egy koalici-
o0s-nemzeti kormanyzat, amely legitimitasa kovetkeztében, alkalmas lehetett volna a
béketargyalasokon valdo meghallgatasra.

A kismonografia utolsd fejezete egy méltanyosabb békeszerz6dés lehetéségének
a mérlegelését végzi el. Marcius 26-an tlizte végre napirendre a parizsi konferen-
cia az osztrak és a magyar kormany meghivasanak kérdését. A budapesti események
miatt azonban nem ismerték el a tandcskormany torvényességét. Ennek ellenére
Magyarorszagra kiildték tdjékozodni Christian Smuts tdbornokot, aki a Vix-jegyzéknél
kedvez6bb demarkacios vonalat ajanlott a keleti végeken. A nemzetkdzi tapasztalatok-
kal egyaltalan nem rendelkez6 Kun Béla azonban félreismerte politikai sulyat, és nem
sziiletett megegyezés. Bar elvileg tigy dontott a konferencia, hogy Németorszag és
Ausztria mellett hazank is megjelenhet Parizsban, és utolag véleményt nyilvanithat a
békefeltételekrdl, a meghivasra, nemzetkdzi elismerés hijan, nem keriilt sor 10 honapon
keresztiil, 1920 januarjaig. A magyar szakirodalom tobbszor foglalkozott mar azzal a
problémaval, vajon a tanacskoztarsasag kikialtasa és 4 és fél honapos uralma rontott-e
a magyar békekondiciokon? Altalaban kiemelik a szerzék, akiknek felsorolasara nincs
terlink, hogy mivel a parizsi albizottsagokban marcius 21-ig lényegében meghataroztak
Magyarorszag j hatarait, a belpolitikai valtozasnak nem volt donté hatasa. A szerzé
— Ormos Mariaval egyetértve — felhivja a figyelmet a Wilson elndk vezette amerikai
kuldottség allaspontjara, amely lényegében nem volt ellenséges az orszaggal szemben.
Bar kétségtelen, hogy Nyugat-Magyarorszag, a kés6bbi Burgenland, nemzetiségi ala-
pon tortént elcsatolasat 6 hozta javaslatba.'® A méltanyossagra torekvé amerikai kiil-
dottség azonban végleg eltavozott a konferenciarol, mieldtt az Apponyi Albert vezette
magyar kiildottség, amely végre véleményt nyilvanithatott, megérkezett volna. Ismerve
a hazankkal megértobb brit és olasz allaspontokat, valészintsithetd, hogy Wilson je-
lenlétében javithato lett volna a magyar pozicié. Mindez azonban csak feltételezés. A
szerz6 konyvében monografikusan leirt eseménysor és Osszefliggésrendszer viszont a
magyar belpolitikai kiizdelmek és a nemzeti hatarok alakulasa k6zott nem feltételezés,
hanem pontosan okadatolt elemzés, amelynek konkluzidja: a szélsébaloldali agitacio a
hatalomért folytatott kiizdelem soran hattérbe szoritotta a nemzeti érdeket, ezért: ,,Az
1919-es kommunista uralom tehat a magyarsag szamara nemcsak tarsadalmi, de nem-
zeti tragédia is volt.” (152. old.)

(Salamon Konrad: Az Sszirdzsas forradalomrdl és az elsé koztarsasagrol. Harag és elfo-
gultsag nélkiil. Eghajlat Konyvkiado, 2012, 162 p.)
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S. K.: Nemzeti onpusztitas 1918-1920. Korona
kiado, Budapest, 2001.

A szobrot eredetileg a Varba, a Sandor palota
mellett kivantak felallitani koztéri szoborként.
Végiil a balatonboglari romai katolikus templom
kertjébe keriilt ,,nem-koztéri” statuszia miialkotas-
ként. Teleki hivei 1910-ben az Eotvos Kollégium
Barati Kore kozremiikodésével mégiscsak felalli-
tottak a szobor kicsinyitett masolatat Budapesten
a kollégium Iépcséhazaban 2010-ben. Az emlék-
allitas mellett elsésorban az életmiivét legjob-
ban ismerd torténészek érveltek (Bertényi Ivan,
Ablonczy Balazs).

Salamon: i. m. 117. o.

Karpaszomanyos: Tartalék allomanyban poten-
cialis tisztjelolt, érettségizett, egyévi szolgalatra
kotelezett vagy jelentkezett katona a kiegyezéstol
1945-ig. Sok kedvezmény illette meg. Megfeleld
tanfolyamok elvégzése utan szazadosig 1éphe-
tett el6. A hivatasos tisztek és a tartalékosok
kozotti tarsadalmi rétegzodés kiilonbségeirdl és
ennek nyoman politikai ellentéteikrél, amelyek
a habora végeztével cstcsosodtak ki, elfogult, de
alapos elemzést ad K6banyai Janos: ,,A magyar
tarsadalom habortai a nagy habortban.” c. irasa.
Népszabadsag, 1910. februar 7.

Gratz Gusztav: Magyarorszag a két habort ko-
z6tt. Osiris Kiado — Budapest, 2001. 54. o.
,Lehetének tartom a respublikat ott, ahol az maga
el6tt tabula rasa-t talalt, de tabula rasa-t csinalni
el6tte, mar nem tartom lehetének” — mondta egy
parlamenti beszédében, majd folytatva megfogal-
mazta ,,...Nem az akadalyozza Eurdpaban az al-
talanos respublikat, hogy sok a kiralyunk; hanem
az, hogy kevés a respublikanus erkodles.” (1872.
apr. 4.) In: Jokai Mor politikai beszédei. I. k. 196.
old. Idézi Lengyel Dénes: Jokai: A jovO szazad
regénye 1981. évi (Akadémiai Kiado)) ,,Kézirat,
kiadasok, forditasok™ c. terjedelmes — nyilvan a
kiadas kényes koriilményei megkivanta — kritikai
magyarazataban. I. m. I. k. 581. o.

Tormay Cecile: Bujdosé konyve. Feljegyzések
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1918-1919-bdl 1. kotet. Enter Kiado, Budapest,
MCMXCVIIL, 161. o.

Uo.
Uo. 162. o.
Errél lasd bovebben Szabd A. Ferenc:

Politikatorténet és komparatisztika a Magyar
Szemlében. Valosag, 2008. 1. sz. 105. o.

Konnyti persze napjainkban azzal érvelni, hogy
a legbiztosabb demokratikus talajon Eurdpéban a
monarchiak allnak. De ettd]l ez még igaz lehet, s
nem feltétlentil torténelmietlen visszavetités.
Gombos Gyula: Valogatott politikai beszédek €s
irasok. Osiris Kiad6 — Budapest, 2004. 20. o.
Uo.

A népkoztarsasagi allamforma védelmérdl.” Vo.
a 4. sz. jegyzettel.

Nagy Vince korabeli beliigyminiszter emlékira-
taban leirja, hogyan gy6zkodte hetekig Karolyit
a lazitok letartoztatasanak elrendelésére. Csak a
véres utcai provokacio utan volt hajlando, akar-
csak a szocidldemokrata miniszterek, beleegyezni
az intézkedésbe. N. V.. Oktobertél oktoberig.
Eurdépa—Historia, 1991. 122-123. o.

A békekonferencia elészor 1919. majus 8-an
foglalkozott Nyugat-Magyarorszag kérdésé-
vel. Vita nyoman bizottsagot hoztak létre a
dontés meghozataldra. ,,A majus 12-i ilésen
Wilson elndk kijelentette: gy értesiilt, hogy
az osztrakok fel fogjak vetni ezt a kérdést, és
a szovetségeseket kérik fel, hogy dontsenek az
iigyben.” Junius 10-i és 16-i valaszjegyzékében
a mar Parizsban tartéozkodd osztrak kiildott-
ség igénybejelentést tett a teriiletre, amelyet
Sopronnal egyiitt meg is kapott. Ugyanezen a
forumon csatoltdk Csehszlovékidhoz a pozso-
nyi hidfét, amelynek jelent6ségét talan nem
sziikséges bdovebben fejtegetni. Arday Lajos:
Térkép csata utan. Magyarorszag a brit kiil-
politikdban. 1918-1919. Magvetd, Bp., 1990.
Tehat a tanacskoztarsasag uralma idején igen
jelentds dontéseket hoztak Magyarorszag kara-
ra. 184-185. o.
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Kulonleges torténetek az orosz multbaol

Oroszorszag multja és jelene mindig izgalmas teriilete az eurdpai érdeklédésnek: valahol
misztikus, valahol megmagyarazhatatlan a hihetetlen gazdagsag és a mérhetetlen sze-
génység ellentéte. Az allamhatalom ereje mindig a hadseregre épiilt, amelynek élén allo
(legyen car vagy mas megnevezésil) személy olyan korlatlan hatalom birtokosa, amely
mashol elképzelhetetlen. Az orosz fejlddés — elsdsorban a hosszl tatar-mongol uralomnak
koszonhetden — lasst és az europai formaktol joval lemaradva alakult. Az orszag hatalmas
méretei €s asvanykincseinek gazdagsaga a nyugati orszagok szamara izgat6 volt, viszont
az orosz allam zartsaga, hadseregének ereje eleve kockazatossa tett minden kalandor ter-
vet. (Gondoljunk csak Napoleon hadjaratara, amely mar csak a tdvolsagok miatt is elvetélt
otletnek bizonyult.) Maguk az orosz carok elétt is ismert volt a lemaradas, a reformok
sziikségessége, de az atalakitas politikaja eleve lasst volt, hiszen az orosz belpolitikaban
soha nem a centrifugalis, hanem a centripetalis erék hatottak. Moszkvatol minden tavol
volt, egy cari parancs gyakran a tdvolsagok miatt a helyi erék szandékaitol is meggyen-
giilt, hatastalanna valt. Ilyen kortiilmények kdzott a reformok gyakran csak szdndékok ma-
radtak, kivéve akkor, ha olyan uralkodétol indultak el, mint I. Péter car volt. Péter akarta
a reformot, a legnagyobb kegyetlenséggel vitte véghez akaratat, mert tudta, hogy az orosz
felemelkedés tigye a reformok szélességétdl és a megvalodsitas gyorsasagatol fiigg. A
18. szazad valdban az orosz reformok idészaka, természetesen az 6rok orosz ellentmon-
dasokkal, a haladas politikajat allandoan keresztez6 konzervativizmus, ami példaul 1. Pal
car uralmat jellemezte. II. Katalin carné utan komoly feleldsség volt tronra 1épni, de el-
lentmondasba keriilt a reformpolitika iranti kotelezettség és az uralkodoi tehetség ténye is.
I. Pal esetében még a ,,szarmazasa” korili pletykak is nehezitették helyzetét.

Az orosz megujhodas nagy gondolkodoéja volt Mihail Bakunyin, Alekszandr Herzen és
sok mas kiemelkedd egyéniség, akiknek ellentmondasos szerepe éppen az orosz valdsag
ellentmondasaiban keresenddk. Ugyancsak izgalmas és tényfeltard iras Kun Miklos ta-
nulmanykétetében a ,,Cion bdlcseinek jegyzokonyvei” cimi essz¢, amely egy napjainkig
is €16 hamisitvany eredetét tarja fel.

Az Oroszorszag valasziton cimet viseld kotet tilnyomo része azon irasok, beszélge-
tések gyljteménye, amelyeket Kun Miklos az 1970/1980-as években készitett a sztalini
korszak egykori szerepldivel, akik egykoron valdban alakitoi és tanti voltak az 1930-as
és 1940-es évek torténéseinek, nagy emberek hattérmunkajat végezték. Ezek az emberek
nemcsak hittek az adott rendszerben, eszmékben, hanem annyi ,,igazsagfeltdras” utan is
hisznek Sztalinban és politikajaban. Mas kérdés, hogy a veliik készitett életinterjuban
olyan tényekre és eseményekre vilagitanak ra, ami teljes igazsagba helyezi az adott torté-
netet. Egykor Lunacsarszkij a sztalini kultarpolitika alakitdja és Sztalin nevében teljhatal-
mu irdnyitoja is volt. A latszat szerint teljes egyetértés és bizalom volt a Gazda (Sztalin) és
Lunacsarszkij kdzott, amikor teljes fordulat utan eltiint a szinpadrél. Ennek okait tarja fel
Kun Miklés Lunacsarszkijrol szo6l6 irdsaban, elemzi a hatalomhoz vezetd Ut allomasait,
majd a teljes bukas igaz torténetét. Az emelkedés és a bukas, s a legtobb esetben a fizikai
megsemmisités jellemzdje lett a sztalini korszaknak, ami nemcsak Sztalin ,,kedélyallapo-
tatol” fliggott, hanem annak a hatalmi jatszmanak a része lett, amelynek elsé szakaszaban
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Lenin értelmiségi koreit semmisitette meg, de nem kimélte a szovjet biztonsagi szerve-
zeteket sem. A szovjet allamon beliil a hatalom legfontosabb bazisa a politikai renddsség
volt, amelynek ligyndkei-bizalmasai mindeniitt jelen voltak, pontos és kiméletlen végre-
hajtoi lettek a sztalini hatalmi jatszmaknak. Ennek élén Sztalin olyan emberei alltak, akik
minden parancsot feltétlentil végrehajtottak, gyakran , tulteljesitettek”, nehogy elveszitsék
Sztalin kegyeit. Ez sem volt teljes biztositék, mert barmikor maguk is a ,,rendszer” aldo-
zatai lehettek. Az 1930-as évek az elébbi események legizgalmasabb ¢és legjellemzobb
id6északa, amikor a dicséitett parancsnokokbol ,,aljas 0sszeeskiivok™ lettek.

Jellemz6 torténet Sztalin feleségének, Anna Alliljeva csalddjanak sorsa és végzete. A
csaladdal Sztalin még 1917 elétt, illegalitasa éveiben keriilt kapcsolatba, ami valoban
csaladi kapcsolatta valt, s6t Sztalin legkozvetlenebb kornyezetét is adta. Anna Alliljeva
rejtélyes halala utan Sztalin a csaladdal is végzett, nem zavartatva 6nmagat egykori ba-
ratainak, rokonainak likvidalasaban sem. Pedig voltak olyan idészakok, amikor Sztalin
is szorosan kapcsolddott felesége csaladjahoz, azok is neki kdszonhették karrierjiiket. E
csaladhoz kotddtek Sztalin gyerekei is, akik ugyan nem osztoztak a csalad legtobbjének
sorsaban. E kiilonos kapcsolat része volt Sztalin ¢és leanya kapcsolata, akiknek elveszett-
nek hitt levelezését kozli a szerz6. Kiilonds hangulata és 1égkorii a diktator és lanyanak
levelei, akihez az emberek irant kozombos Sztalin talan egyediil 6szintén ragaszkodott.

Sztalin halala utan hatalmas kiizdelem kezd6dott a hatalomért, idénként igazi szovet-
ségben, majd egymas ellen. Sztalin halala utan Malenkovhoz keriilt a hatalom, de hama-
rosan Hruscsovval, Bulganyinnal és Mikojannal osztozkodtak, mig Sztalin kozvetlen kor-
nyezete egy masik csoportot alkottak, és kemény harcot vivtak egymassal. Berijat, mint a
legnagyobb gonoszt kivégezték, bar a tobbi is osztozott a visszaélésekben, a személyi kul-
tusz borzalmaiban. Kun Miklds remek beszélgetésekben, igazi oknyomozo médszerekkel
keresi a mar ismert, de mégis szovevényes torténetben a hatalmi harcok lefolyasanak mi-
kéntjét, ha nem is a tdrténet ,,foszerepléivel”, de azzal a hattérszemélyekkel, akik akkor
néma szemtanti voltak a torténéseknek. Gyakran ezek az emberek az igazi ,,tényfeltarok”,
nem fiizodik érdekiik a tények megmasitasahoz, de addig nagy utat kellett megtennitik: le-
vetkdzni a félelmeket, a szorongésokat és valos ,,megtisztulasi” folyamaton kellett atmen-
niiik, a tényeket magukban a ,,helytikre” kellett tenni, hogy elkenddzés nélkiil mondjanak
el torténéseket. Valdjaban ezek az interjuk vilagitanak ra a sztalini korszak lényegére, a
visszaélésekre és a kegyetlenségek indito okaira. A szerzo feltarja a szovjet nomenklatira
zart vilagat, és olyan politikusokat szolaltat meg, akiket életiik legvégén sikeriilt ravenni,
hogy felfedjék addig féltve 6rzott titkait, a szovjet rendszer valdsagos torténetét.

A konyv els6 kiadasa 2005-ben latott nyomdai napvilagot, de a 2013-ban kiadott ma-
sodik kiadas nemcsak atszerkesztést, de kibdvitést is jelent. Biztos, hogy ez a ,,valtozat”
is sikert arat, mert a téma mindig hoz Gjat, amelyen keresztiil teljesebb képet nyeriink a
20. szazad legszornytbb diktatirajarol.

(Kun Miklos: Oroszorszag valaszuton. Budapest, 2013, Akadémiai Kiado, 400 p.)
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Nemzetek Erdélyben
Az Aranka—Schldzer polémia hattere

A tudomanytorténet-iras az idék folyaman ismételten foglalkozott a nevezetes Schlozer—
Aranka polémiaval, amelynek inditékai, gyokerei egyértelmiien a nemzetiségi ellentétek-
ben keresendék. Az Erdély lakossagat alkotd harom legnagyobb Iélekszamu népesség:
a magyar, a szasz ¢s a roman (de kivaltképp az elsd kettd) ellentétei, vitai az 1790-es
években a konyvkiadas és a nyomtatott sajtod lehetdségeit igénybe véve szélesebb nyilva-
nossag elott zajlottak.

A vita kiindulopontja August Ludwig Schlézer (1735-1809) gottingeni egyetemi tanar
konyve volt, amely az erdélyi szaszok — és értelemszeriien Erdély — torténetét mutatta
be, a szaszok identitasi elsObbségét, érdemeit kiemelve, a torténeti hiiséget és a ma-
gyarok nemzettudatat, onérzetét megalazva. Bizonyitott tény, hogy Schlézer az erdélyi
szaszok kérésére, megbizasaval fogott a munkéhoz. Ismeretes Friedrich von Rosenfeld
(azid6tajt Szeben polgarmestere €s a szebeni szasz provincia legmagasabb rangu hiva-
talnoka) 1793 novemberében kelt levele e témakorben. A Siebenbiirgische Quartalschrift
szerkeszt6je, Johann Filtsch és a szasz értelmiség tobb tagja szintén azzal a kéréssel
fordult Schlézerhez, hogy irja meg a szaszok és a magyarok korai torténetét. Rosenfeld
partatlansagra intette Schlozert és kifejtette, hogy azért nem sajat maguk irjak meg a tor-
ténelmiiket, mert a tobbi nemzetiség — jogaik védelmében — elfogultsaggal vadolna meg
Oket. Rosenfeld aggodalma nem volt alaptalan, hiszen Schlozer mar a munka kezdetekor
kifejtette, hogy a szaszok torténelmét a magyar torténelem ,,megreformalasa” nélkiil nem
tudja megirni, annal is inkabb, mert a magyar térténelemben sok a homalyos rész, elvégre
mar Anonymus kronikaja is csak ,,fabula”, kevés valds tartalommal.

A szaszok segitségképpen dokumentumokat és tovabbi instrukcidkat kiildtek
Schlozernek, de az akkor zajlo orszaggytilés jegyzokdnyveit, dokumentumait nem, mond-
van, hogy az a kdzvélemény elétt még nem publikus.

Schlézer harom kotetben foglalta 6ssze mondanivalojat. Az els6 kotet a szasz torténel-
mi oklevelek elemzése, a masodik kotet torténelemkritika az egyes népek torténelmével
kapcsolatban, tovabba a betelepedések modjat és hatasat vizsgalja a népek fennmaradasat
illetéen. A harmadik kéotet I1. Andras 1224-ben adomanyozott privilégium levelének tag-
lalasa, amely a szaszok kollektiv kotelességeit és jogait tartalmazza.

Schlozer szemléletének alapgondolata didhéjban: a szaszok nélkiil semmi sem tortén-
hetett volna, nem lehetett volna Erdélyt a Magyar Kiralysag részévé tenni. A magyarok
csupan ,,vad hordak” voltak miel6tt a szaszok idetelepedtek, egyértelmiien tagadja a hun—
magyar rokonsagot, a székelyeket a kunok leszarmazottainak nevezi, Erdély dslakosainak
minden kétséget kizdréan a romanokat tartja. A magyarok jellemzésére sztereotipiakat
hasznal, a gazdag és termékeny fold megmiivelésére alkalmatlanok a magyarok, minden
csak a szaszok segitségével valdsulhatott meg.

A kotet tartalma és a munka stilusa nemcsak az erdélyi magyarokat, de még Schlozer
hiveit is felhaboritotta. Az elsé irasba foglalt tiltakozo kritika egy akkor Bécsben €16, haj-
dani Schldzer-tanitvanytol, Johann Christian Engeltél szarmazik, aki a jénai Allgemeine
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Literatur-Zeitungban jelentette meg — igaz névteleniil — igen éles kritikajat. Schlozer
maga nem reagalt, de hatarozottan felkérte, szinte utasitotta az altala nagyra tartott szasz
torténetirot, Karl Joseph Edert, aki az erdélyi Siebenbiirgische Quartalschriftet szerkesz-
tette, hogy cafolja meg Engel allitasait. Eder megirta a kivant szoveget, s6t Herder azon

Igen érdekes hattéradalékokat szolgaltatnak a tuddsok, kozéleti személyek levelei,
amelyeknek egy része nem egyértelmiien maganlevél, abban a reményben irédtak, hogy
az akkor lehetséges informacios csatornakon el6bb vagy utoébb eljut tartalmuk a nyilva-
nossaghoz. A feltételezés nem volt alaptalan, hiszen kozismert, hogy Schlézer Gyarmathy
Samuelhez irott mentegetdz0 levele masolatban kézrdl-kézre jart a géttingai magyar pereg-
rinusok kozott. Gyarmathy személye, a vitahoz kapcsolodd megnyilvanulésai kiillonésen
érdekesek, mivel ebben az idoben Bethlen Imre tarsasagaban Gottingaban tartozkodott,
onnan kiildte értékes beszamoloit Arankanak €s jo személyes kapcsolatban allt Schlozerrel.
Mindketten tudtak a késziilé miirdl, és nem lattak benne semmi ,,veszEélyt”, ugyanis isme-
retes volt, hogy a szaszok altal kiildott dokumentumokbol dolgozik. Egyébként Schlozert
megbizhatd, elismert torténésznek tartottak mindketten. Gyarmathy ekkor dolgozott nagy
nyelvészeti miivén, amelynek alapgondolata a finnugor rokonsag volt, a sok személyes esz-
mecsere alapjan még alaposabban ismerte Schlozer felfogasat. Gyarmathy szerint Schlozer
lett volna a leginkabb hivatott szerz6 a magyar Ostdrténet megirasara, hiszen 6 is a finnugor
elmélet hirdetdje volt. A varhato ellenvéleményekkel kapcsolatban az volt Gyarmathy néze-
te, hogy a tudomanyos munkak értéke vitahelyzetekben dertil ki, felszinre keriilnek azok a
rejtett gondolatok, amelyek egyébként talan nem. A legalkalmasabb erdélyi vitapartnernek
Benkd Jozsefet tartotta. A tovabbi levélvaltasbol az is kideriil, hogy Aranka — Gyarmathy
révén — még a nyomtatott kdzreadast megelézden, tobb izben tajékozdodott Schlozer kony-
vének legkritikusabb részeirdl, tehat volt ideje felkésziilni a visszavagasra.

1799-ben Aranka mar megkezdte a ,,gottingai ember”-nek szant cafolat megirasat, amely
azonban kéziratban maradt, sem konyv formaban, sem folyoiratok hasabjain nem jelent meg,
minden valdszinliség szerint Schldzer sosem ismerte meg annak tartalmat. Az ismertetésiink
targyat képez6 konyv cimében szerepld ,,vita” kifejezés igy egy sajatos, egyoldala dialogus-
nak is tekinthetd. Az okok, a magyarazat magatol értet6dd. Schlozer kétségteleniil elénydsebb
helyzetben volt, sajat lapjaiban is lehetdsége volt cikkeinek megjelentetésére, mégpedig a
sokak altal értett, hasznalt német nyelven. Aranka — természetesen — magyar nyelven irta meg
cafolatait, ezen kiviil olyan publikalasi lehetdsége, informacios csatorndi sem voltak, mint
Schldzernek. A nyilvanossagot €s az eszmecserét az Erdélyi Magyar Nyelvmivel Tarsasdag
tilései jelentették. A kotet szerzdjének érdekes felvetése, hogy mennyiben hatott/hathatott
0sztonzéen Schldzer miivének megjelenése az Erdelyi Nyelvmivelé Tarsasag torténeti kuta-
tasaira, a Keéziratkiado Tarsasag 1étrehozasara, 6sszességében az Erdély multjara vonatkozo
torténeti értékli dokumentumok, oklevelek stb. gytjtésére és feldolgozasara.

Biré Annamaria hosszu évek kutatasi eredményét foglalta 6ssze és hozta nyilvanossagra
a fentiekben ismertetett kotetben. Osszegzi mindazon informaciot, amelyet Schlozer kény-
vével és az erdélyi-magyar korokben kivaltott ellenvéleményekkel és reagalasokkal kapcso-
latban kikutatott. Nemcsak a korabeli, eredeti dokumentumokat, kéziratokat és személyes
levelezéseket, de a témara vonatkozd késobbi szakirodalmat is alaposan attanulmanyozta,
idézi ¢és titkozteti az ellentétes értelmezéseket, véleményeket. A XVIII. szdzadi torténetiras
irant érdekl6dok szamara érdekes, tovabbi kutatasokra 0sztonzd olvasmanyul szolgal.

(Biro Annamdaria: Nemzetek Erdélyben. August Ludwig Schlozer és Aranka Gydrgy vitdja.
Kolozsvar, 2011, Erdélyi Muzeum Egyesiilet, 350 p. — /Erdeélyi Tudomdanyos Fiizetek 272./)
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KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Christian Caryl

A bostoni bombarobbantdk
A Carnajev testvérek csaladi hattere

Ha a kulturalisan rendkiviil sokszinii Boston
varosanak egyik utcajan talalkoznank Baudy
Mazajevvel, valosziniileg portugal vagy
olasz szarmazastnak gondolnank a tizen-
nyolc éves fiut, és csak halvanyan fordulna
meg a fejlinkben, hogy a fiatalember gyo-
kereit valojaban joval keletebbre, az orosz
Eszak-Kaukazusban kell keresni. Baudy
egyenesszall, fekete haju, horgas orra fiu
olyan testfelépitéssel, ami arra enged kovet-
keztetni, hogy hosszu ¢és sikeres palyafutést
tudhat maga mogott a kozépiskolai birk6zo-
csapatban. A kiejtése sem szolgal semmilyen
kiilonds utalassal az etnikai hovatartozas-
ara nézve, hiszen ugyanazzal a jellegzetes
akcentussal beszél, mint barki mas, aki a
Charles River partjan nétt fel.

Baudy sziiletett amerikai, de mint sok ame-
rikainak, aki bevandorld csalddbdl szarma-
zik, neki is van egy masik identitasa: cse-
csen. Sziilei, Anna és Mahmud a Csecsen
Koztarsasag fovarosabol, Groznijbol érkeztek
Amerikaba. Szarmazasuk kiilonleges helyet
ad a Mazajev csaladnak Boston meglepden
sokszin{i etnikai mozaikjaban.

Bar Boston orosz ajku bevandorldinak sza-
ma tobb tizezerre rug, 6k kevés kivételtdl
eltekintve mindannyian orosz zsidok, akik még
az 1970-es és 1980-as években emigraltak a
Szovjetuniobol. Ezzel szemben csupan egy
maroknyi csecsen él a varosban és kornyé-
kén, talan hét vagy nyolc csalad. Mahmud
(aki jobban szereti, ha inkabb Max-nek neve-
zik) és Anna 1994-ben koltozott az Egyesiilt

Allamokba, ugyanabban az évben, amikor
habort tort ki a hazajukban. A csecsen naci-
onalistak kikialtottak a fliggetlenséget, mire a
moszkvai kormany csapatokat kiildott, hogy
elfojtsak azt a 1azadast, ami gyakorlatilag azota
is tart.

Nem sokkal az USA-ba valé6 megérkezése
utan Max Mazajev, aki azel6tt urologusként
dolgozott egy grozniji koérhazban, megtudta,
hogy 0j hazajaban nem ismerik el a diploma-
jat és igy nem dolgozhat majd szakorvosként
(Max akkoriban mar a negyvenes éveiben jart,
azaz til oregnek szamitott az orvosi egyetem
ujboli elvégzéséhez). A csaladfé ezért gy
dontott, hogy apolassal és hazi gondozassal
keresi meg a kenyerét. A valasztas jonak bi-
zonyult, s késobb biztos labakon all6 csaladi
vallalkozassd nétte ki magat. Napjainkban
0 és Anna két gondozohazat tizemeltet idds,
orosz anyanyelvii emigransok szamara. En is
a két kozpont egyikében talalkoztam veliik
Newtonban, Boston egyik kiilvarosaban. A ta-
gas, jol megvilagitott épiilet megérkezésemkor
szines léggdmbokkel volt feldiszitve, az egyik
falon pedig a ,,Boldog sziiletésnapot!” felirat
diszelgett orosz nyelven.

»Mi vagyunk az elsé [csecsen] csalad, aki
valaha is Massachusettsben éIt”, mondta Anna
biiszkén. Epp ezért szinte természetes volt,
hogy — hasonldan oly sok mas bevandorlohoz
— egyfajta tamogatd haldézat részének tekin-
tették magukat, akik segitik azokat a csecsen
bevandorlokat, akik az Egyesiilt Allamokat
valasztjak 0j hazajukul és azon a kornyéken
szeretnének letelepedni, ahol Mazajevék is
¢ltek. 2002-ben egy uj csaladot iidvozoltek
a kozosségben: a Carnajev csalddot. ,,Jgazan
szép csaladnak latszottak — idézi fel Anna. — A
gyerekek nagyon édesek voltak.”
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Mielétt az Egyesiilt Allamokba koltoz-
tek volna, a Carnajev csalad rovid ideig a
Csecsenfolddel szomszédos Dagesztanban
¢élt, de életik nagy részét a kozép-azsiai
Kirgizisztanban toltottek, ahol az apa, Anzor
Carnajev egy ideig a helyi iigyészségen dol-
gozott. Am amikor 1999-ben tjra habort tort
ki Csecsenfoldon, a kirgiz hatésagok (talan a
Kreml nyomasara) ugy dontdttek, hogy meg-
tisztitjdk a kormany sorait mindenkitdl, aki
csecsen szarmazasu. Anzor elvesztette az al-
lasat, és elmondasa szerint egy idére bortonbe
is keriilt, ahol az Orok rendszeresen verték.
Ezek a visszaélések adtak alapot ahhoz, hogy a
csalad menedékjogot kérjen az USA-ban, amit
végiil meg is kaptak.

A Mazajev csalad szamara komoly kihi-
vasnak bizonyult, hogy segitsék a Carnajev
csaladot az amerikai ¢élethez valé alkalmazko-
dasban. Bar mindent megtettek, amit tudtak,
ugy tlnt, hogy a Carnajev csaladnak soha
nem sikeriilt teljesen beilleszkednie. Anzor,
aki nem besz¢lt jol angolul, feketén dolgozd
autoszereléként kereste a kenyerét. Altalaban
baratsagos volt, de a viselkedése néha szeszé-
lyes is tudott lenni, talan azért, mert poszt-
traumatikus stressz szindrématél (PTSD)
szenvedett, amit 6 a még Kirgizisztanban
elszenvedett bantalmazasoknak tulajdonitott.
Pszichiatriai kezelést kapott (ezt a Carnajev
csalad egy masik baratja is megerdsitette), €s
sulyos fejfajas, illetve erés gyomorfajdalmak
gyotorték. Ezek a tiinetek valoszintileg pszi-
choszomatikus eredetiick lehettek, mivel az
orvosok nem talaltak olyan szervi elvaltozast,
ami a fajdalmakra magyarazatul szolgalhatott
volna. 2009-ben belekeveredett egy vereke-
désbe a Novy Arbat nevil orosz étteremben,
amely soran fejbe vagtak egy tiveggel, amit6l
betort a koponyaja.

Ugy tiint, hogy a csaladanyanak, Zubejdatnak
is vannak problémai. ,,Zubejdat mindig csa-
pongott”, mondta Max, utalva arra, hogy az
asszonynak soha nem sikeriilt igazan meg-
allapodnia. A Mazajev csalad segitett neki
munkat talalni hazi gondozoként, de az asz-
szony hamarosan ugy dontott, hogy inkabb a
szépségiparban kezd karriert. Be is iratkozott

egy kozmetikai tanfolyamra a Massachusetts
allambeli Woburnben, és volt némi bevétele
abbol, hogy arcpakolasokat készitett a csalad
otthonaban, egy harmadik emeleti lakasban,
amit a cambridge-i Norfolk Streeten béreltek.
Egy ideig jogi dokumentumok forditasaval
is probalkozott csecsenrdl és mas kaukazusi
nyelvekrél angolra, s6t még a Harvardon is
hallgatott néhany el6adast. De gy tlnt, hogy
semmi sem felelt meg neki igazan. 2011-ben
letartoztattak, miutan 1600 dollar értékii ruhat
lopott a Lord és Taylor aruhazban. Ez ugyanab-
ban az évben tortént, amikor 6 és a férje beadta
a valokeresetet.

A csalad fiatalabb lanya, Ajlina is gyakran
keveredett Osszetlizésbe masokkal. Az ido6-
sebb fin, Tamerlan lemorzsolddott a fGisko-
1abol, és arrdl almodozott, hogy zenész lesz.
Mindemellett tehetséges bokszold is volt, aki
azonban hajlamos volt arrogans megnyilva-
nulédsaival veszélyeztetni a sajat elémenetelét.

Gyerekkoraban Baudy Mazajev szinte elva-
laszthatatlan baratja volt a Carnajev csalad
kisebbik fidnak, a nala egy évvel iddsebb
Dzsoharnak. A két fiu hossza 6rdkon at jatszott
egyiitt. A kozépiskolaban mindketten birkdz-
tak, bar mas-mas csapat tagjaiként (Dzsohar
a Cambridge Rindge and Latin Schoolba, mig
Baudy a Boston Latin School nevii kdzépis-
kolaba jart). Ahogy felnéttek, eltavolodtak
egymastél, mondja Baudy, bar tovabbra is
barati viszonyban maradtak. Batyjaval ellen-
tétben Dzsohar jo tanuld volt, aki baratsagos
természetével sok baratot szerzett maganak.
A hirtelen fordulatok és a tulsagosan is nyil-
vanvald nehézségeik ellenére ugy tlint, hogy
a Carnajev csaldddal minden rendben van.
,,Kiillondsen Dzsohar — mondja Anna Mazajev,
aki sirmi kezd az emlék felidézésekor. — O
olyan édes volt.”

Anna nem az egyetlen, aki ismer-
te Dzsohart, és aki most mult idoben be-
sz¢él rola. Pedig a tizenkilenc éves fiu még
mindig ¢él, jelenleg a Devens Szovetségi
Egészségiigyi Kozpontban (Federal Medical
Center Devens), egy rabkorhazban kezelik
mintegy negyven mérfoldre Bostontol. De



a Mazajev csalad tagjai szdmara — mint oly
sok mas embernek, aki kapcsolatba keriilt a
fiaval — szinte lehetetlen Gsszeegyeztetni a
korabbi tapasztalatokat azokkal a bilincselek-
ményekkel, amelyekkel most a fiatalembert
gyanusitjak. Ot és testvérét azzal vadoljak,
hogy 6k tervelték ki és hajtottak végre a bor-
zalmas aprilis 15-ei terrortamadast a bostoni
maratonon, amelyben harom ember életét
vesztette és tobb mint 260-an megsebesiil-
tek. Az egyik halalos aldozat Martin Richard
volt, egy nyolcéves kisfiu, aki épp azon
a helyen allt, ahol a terroristdk elhelyez-
tek az egyik bombat. A pokolgépek egyéb-
ként kereskedelmi forgalomban is kaphatd
gyorsf6zéedényekbdl késziiltek, amelyeket
szogekkel és csapagygolyokkal raktak tele,
hogy a bombak felrobbantasakor a szétrepii-
16 repeszek minél nagyobb pusztitast okoz-
zanak. A sebestiltek koziil sokaknak mar a
robbanas pillanataban leszakadt a keze vagy
a laba, masok pedig olyan sulyos sériiléseket
szenvedtek, hogy az orvosoknak késébb am-
putalniuk kellett a sériilt végtagjukat.

Anna és Max Mazajev ¢pp mexikoi nyara-
lasukrol tértek vissza azon a napon, amikor az
FBI kozzétette a bombamerényletek elkoveté-
sével gyanusitott személyek fotoit. Mikdzben a
reptéren sorban alltak az utlevélvizsgalatnal, a
Mazajev csalad is latta az elmosodott képeket,
de még almukban sem gondoltak volna, hogy
a felvételeken lathaté embereket 0sszekapcsol-
jék azzal a két fiuval, akiket ismertek. ,,Az
elsé gondolatom az volt, hogy remélem, meg-
talaljak, és méltdé modon megbiintetik Oket”
— idézi fel Anna. — Teljes sziviinkbdl szeretjiik
Bostont. Mar tobb mint husz éve itt éliink,
¢s minden, ami bostoni, nagyon kiilonleges a
szamunkra.”

Néhany oraval késobb a Carnajev testvérek
reagaltak a fotok nyilvanossagra hozatalara,
méghozza ugy, hogy valdésagos tombolasba
kezdtek, amelynek aldozatul esett a hires mii-
szaki fOiskola, a Massachusetts Institute of
Technology egy fiatal biztonsagi embere, és
ami a rend6rséggel vivott latvanyos tlizharc-
cal ért véget. Az Gsszecsapas utan a 26 éves
Tamerlan holtan maradt a Watertown utcan.
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Dzsoharnak, sikeriilt elmenekiilnie (kdzben
véletleniil athajtott a testvére holttestén), és
eltlint az ¢jszakaban.

Ekkorra mar nyilvanossagra hoztdk a két
gyanusitott személyazonossagat is. A Mazajev
csalad nem tudta elhinni, hogy a szokésben le-
v terrorista ugyanaz a kedves fit, aki egykor a
sajat fiukkal egyiitt jatszott. Aprilis 19-én éjjel
2 ora 25 perckor Baudy leiilt, és egy sms-t kiil-
dott Dzsoharnak a mobiltelefonjan, amelyben
arra kéri, s6t kérleli gyerekkori baratjat, hogy
ne rontsa tovabb a helyzetét és adja fel magat
a renddrségen.

Nem tudjuk, hogy Dzsohér olvasta-e va-
laha is az {lizenetet. Néhany oraval késébb
talaltak ra a tobb sebbdl vérzo fiatalemberre
egy watertowni lakos kertjében all6 hajo
ponyvaja alatt. A rendérség Orizetbe vette.
Nehéz elképzelni, hogy valaha is ujra sza-
badlabra keriil...

A maratonon elkovetett bombamerényletet
koriilvevd szamos kérdés koziil persze a mo-
tivum kérdése a legfontosabb: miért tették?
Nem vagyok benne teljesen biztos, hogy vala-
ha is kielégito valaszt kapunk erre a kérdésre.
Annak alapjan, amit eddig tudunk, ugy tlnik,
hogy az iddésebb testvér, Tamerlan volt az,
aki kezdeményezte és kitervelte a tdmadast,
de 6 mar halott. A letartoztatott Dzsohar azt
vallotta a nyomozoknak, hogy a testvérek az
Egyesiilt Allamok elleni megtorlasként kovet-
ték el a tdmadast az iraki és afganisztani ha-
bortl miatt. Ez a felszinen eléggé elfogadhato
indoknak tiinik, figyelembe véve azt, hogy
mit tudunk a dzsihadista terroristdk mashol
elkovetett cselekményeirél. Ugyanakkor a
Carnajev testvéreknél sok mas részlet is van,
ami teljesen egyedivé teheti az esetiiket,
inkabb egy kirivd elemmé, mintsem olyasva-
lamivé, amit kdnnyen be lehet illeszteni egy
nagyobb Osszefliggésbe.

Minden elemzésnek Tamerlannal kell kez-
dbédnie. A beszélgetésekbdl azokkal, akik is-
merték 6t, egy olyan ember portréja rajzolodik
ki, aki valésagos vezércsillaga volt a csalad-
jénak. Kiilonosen édesanyja, Zubejdat imadta
a fiut, méghozza mar-mar koros intenzitassal.
A sajtotajékoztaton, amit az asszony aprilis
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25-én Dagesztanban (ahol jelenleg ¢él) tartott,
megddbbentette az ujsdgirokat azzal, ahogy a
fit fizikuménak szépségeit ecsetelte, egy izben
Herkuleshez, a gorog mitologia legendas hésé-
hez hasonlitva 6t. Mindkét sziilé egyértelmiien
ugy gondolt Tamerlanra, mint a legnagyobb
orokségiikre, amit a vildgra hagynak. Az apa,
az egykori bokszold erdteljesen Osztokélte a
fiat, hogy sportpalyafutast folytasson. Gyakran
az edzéseire is elkisérte és kerékparon tekert
mellette, mikdzben a fia futott. ,,Az egész csa-
14d felnézett ra — emlékszik vissza Baudy. — O
volt a legnagyobb, a legerdsebb, akit mindenki
szeretett. Mindenki nevetett a viccein.”

Azok, akik kapcsolatban voltak Tamerlannal,
emlékeznek arra, hogy elblivold és figyelmes
is tudott lenni, amikor akart — am egy erd-
sen narcisztikus személyiségrol is beszélnek,
akinek tényleges eredményei messze elma-
radtak a sajat Onérzete altal diktalt elvara-
sok mogott. Szeretett krokodilbdr cipdt és
selyeminget viselni, de soha nem talalt ma-
ganak rendszeres munkat, miutan kimaradt
a Bunker Hill Community College-bél. Egy
ideig pizzafutarként dolgozott, 2009-ben révid
idOre letartoztattak, mert bantalmazta akkori
baratnéjét. Ennek a foltnak a multjan valdszi-
niileg szerepe volt abban, hogy késbbre ha-
lasztottak a dontést az amerikai allampolgarsag
megszerzésére beadott kérelmérdél. Ez viszont
megakadalyozta 6t abban, hogy elinduljon
egy 0Okolvivo versenyen, mivel a tdmogatd
szervezet megvaltoztatta a részvételi szaba-
lyokat, igy a nem amerikai allampolgarsagu
versenyzOk mar nem vehettek részt a tornan.
Egyes médiajelentések azt sugalljak, hogy egy
2011-ben elvégzett atvilagitas is akadalyozta
a fiatalembert abban, hogy megszerezze az al-
lampolgarsagot. Az atvilagitast az FBI végezte
el valaszul az orosz kormany lekérdezésére,
amely, Ggy tlinik, azzal gyanusitotta az iddsebb
Carnajev testvért, hogy kapcsolatai vannak
ottani [oroszorszagi] radikalis muszlimokkal.

Nem sokkal ezutdn Tamerlan abbahagyta a
versenyszerll 6kolvivast — talan titokban a sajat
megkonnyebbiilésére is. Néhanyan azok koziil,
akikkel beszéltem, azt mondtak, hogy soha
nem rajongott igazan a sportért, ami magyaraz-

za latszolagos vonakodasat attol, hogy kovesse
¢és betartsa a szigoru edzésterveket. Akik jol
ismerték 6t, elmondték, hogy arrdl almodozott,
hogy énekes vagy eléadomiivész lesz, bar nem
tinik gy, hogy ilyesmivel komolyabban is
foglalkozott volna.

Természetesen sok bevandorld néz szembe
hasonlo6 problémakkal. De Tamerlan esetében a
csecsen hattér kiilondsen kényelmetlennek bi-
zonyulhatott. A hagyomanyos csecsen kultura
nagy értéket tulajdonit a csaladi koételékeknek,
a kollektiv becsiilet védelme pedig, amely
elsdsorban a klan ndtagjai iranyaban testesiil
meg, kiemelt fontossaggal bir. A csalad egyik
baratja mesélt el nekem egy néhany évvel
azel6tt megesett tanulsagos torténetet. Anzor
megtudta, hogy nagyobbik lanyat, Bellat egy
fitval lattak egyiitt els6s kdzépiskolas koraban.
Az apa ezt illetlen viselkedésnek tekintette, és
megtiltotta, hogy a lany elhagyja a hazat, aki
igy olyan sokdig maradt ki az iskolabol, hogy
évet kellett ismételnie.

A hagyomany szerint a csalad legidésebb
fianak feladata, hogy betartassa a lanytestvé-
reire vonatkozd szabalyokat, igy Tamerlant
kiildték, hogy tanitsa moresre higa udvarlojat.
A fiatalember megtalalta és alaposan Ossze-
verte a fiut. Az iskolaja akkor biintetésként
egy hétre kizarta Tamerlant (nem mintha 6 ezt
kiilonosebben banta volna). Baudy emlékszik
arra, hogy Tamerlan hasonléan kezelte dcesét
is, kiilondsen azutan, amikor koriilbeliil egy
évvel ezel6tt az apjuk ugy dontétt, hogy visz-
szatér Oroszorszagba, ezzel magara hagyva a
csaladjat. ,,A testvére nagy nyomast gyakorolt
rd [Dzsoharra] — mondja Baudy. — A batyjanak
volt ra a legnagyobb befolyasa, kiillondsen az-
utan, hogy az apjuk elment.”

Barmily baljosnak is tlinnek ezek a részletek
utdlag, nem feltétleniil jelentik a terrorizmus-
ra valo hajlamot. Mint ahogy az a tény sem,
hogy Tamerlan nagyjabol négy évvel ezel6tt
hirtelen, latvanyos médon az iszlam egy kon-
zervativ aga felé fordult. Ez akkoriban tortént,
amikor ugy dontott, hogy feleségiil veszi ame-
rikai sziiletésti baratn6jét, Katherine Russellt,
akit rabeszélt arra, hogy 6 is térjen at az



Ujonnan valasztott vallasra. A két fiatal Ossze-
hazasodott, és hamarosan gyerekiik sziiletett.
Katherine elkezdte viselni a hivé muzulman
nok fejkendojét, és igy tett Tamerlan anyja is,
holott Zubejdat addig kedvelte a rovid szok-
nyakat és a mutatds ruhakat.

A nem hiv0 csalddapa azonban hatdrozottan
clutasitotta az 10j hitet, és a szakadék hamaro-
san Ujabb csaladi strlodasok forrasava valt.
A laza Dzsohar, Tamerlan Gccse azonban be-
adta a derekat. ,,A batyam azt mondja nekem,
hogy legyek hivébb muzulman — idézi fel
Baudy Dzsohar szavait. — Azeldtt [Dzsohar]
nem imadkozott. De utdna igen. Az egyetlen
ok, amiért Dzsohar elkezdte a dolgot az volt,
hogy ugyanabban a hazban élt, és azt mondtak
neki, hogy tegyen igy.” Azt, hogy a fiatalabb
testvér nem volt olyan elkotelezett a vallasi
eszmék irant, mint idésebb fivére, alatamaszt-
jak a Dzsohar droghasznalati szokasairdl szo16
beszamolok is, amelyekbdl kideriil, hogy a
fit rendszeresen szivott marihuanas cigarettat.
Ugyanakkor Dzsohar profiloldalarol az orosz
VKontakte nevii kozdsségi portalon lathato,
hogy szamos iszlam vallasi honlapot latogatott.
Orizetbe vételét kovetben az FBI-iigynokok
altal lefolytatott kihallgatasa alatt Dzsohar
elmondta, hogy ¢ és a batyja nézték Anvar al-
Avlaki radikalis pap és al-Kaida szimpatizans
internetes prédikacioit.! Természetesen lehet-
séges, hogy a fiu ugy érezte, hogy Oszintén
ragaszkodik a muszlim identitdsahoz, annak
ellenére is, hogy nehéz volt elkeriilnie azokat a
kisértéseket, amelyekkel minden tipikus fiatal
szembesiil.

Ugy tiinik, hogy Tamerlan egy id6ben olyan
fazison ment keresztiil, amelyben a szalafistak
nézeteit tette magaéva. A szalafistak ultrakon-
zervativ muszlimok, akik szeretnék megtiszti-
tani az iszlamot minden , modern” lerakoda-
soktol, és visszatérni Mohamed proféta eredeti
hivoi kozosségének a tisztasagahoz. (Az arab
szalaf sz6 6soket, elodoket jelent.) Egy ideig
Tamerlan hosszura novesztett szakallt viselt és

1 Létezik egy Dzsohar Carnajev nevén bejegyzett
Facebook-oldal, am ez valdsziniileg hamis; azt
kovetéen hozhattak létre, hogy a fiatalembert
azonositottak a merénylet egyik elkovetdjeként.
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a hivd szalafistak jellegzetes, egyszert ruhajat
hordta, de ugy tlinik, hogy ezzel néhany honap
utan felhagyott, senki sem tudja pontosan,
hogy miért. (Talan azért, mert Ggy dontott,
hogy jobban kellene keriilnie a feltiinést?)

Talan érdemes megjegyezni, hogy az ilyes-
féle gyakorlatoknak kevés koze van a hagyo-
manyos csecsenfoldi vallasi kulturdhoz. Egy,
a csaladhoz kozelallo forras azt mondja, hogy
Anzor elitélte fia viselkedését — kiilonosen azt
a dontését, hogy nem csecsen, hanem amerikai
nét vett feleségiil —, mint a csecsen gyokerek
megtagadasat. A cambridge-i mecsetben, ahol
Tamerlan néha iméadkozott, legalabb két alka-
lommal magara vonta a figyelmet ima kozben
azzal, hogy a vallasi tiirelem erényét hirdetd
mérsékelt imamok ellen beszélt. ,,Amikor el4-
szor komolyan kezdett foglalkozni a vallassal,
megkérdeztem az anyjat, hogy egy imamtol
tanul-e a helyi mecsetben — mesélte el nekem a
csalad egyik baratja. — Az anya azt valaszolta,
hogy nem, dnmagat képzi az internet segitsé-
gével.”

Most mar vannak informacidink azzal kap-
csolatban, hogy miket nézett, nézhetett meg
az interneten. A Tamerlan nevén bejegyzett
YouTube oldalon linkeket talalhatunk ima-
mok (angol nyelvil) lelkesitd prédikacioihoz
¢és egy (orosz nyelvil) oktatovidedhoz, amely
elmagyarazza, hogyan kell helyesen végre-
hajtani egyes muzulman szertartasokat. De ott
van még a ,,4 profétalas megjelenése: fekete
zaszlok Khoraszanbol™ (The Emergence of
Prophesy: Black Flags from Khorasan) cimii
klip is, egy lelkesité dzsihad himnusz, amit az
al-Kaida tagjai is kedvelnek. Egy masik linkre
kattintva eljuthatunk egy balladdhoz, amely
a csecsen dzsihadistak tetteit magasztalja az
oroszok elleni habortiban.

Egy fiatal, életer6s muzulman szamara,
akiknek gyokerei az Eszak-Kaukazusban ta-
lalhatok, mindez valdszinileg a kaland, az
erészak, és a csabitd (bar rettenetesen téves)
idealizmus szédit6 keveréke lehetett, ami éles

2 Khoraszan az oOkori Iran északkeleti tartomanya;
a Kaszpi-tenger ¢és az Indiat északrél hatarolo
Hindu-Kush hegység kozott teriil el.
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ellentétben allt a kegyetlen valosaggal, amely-
ben Tamerlan munkanélkiili volt, egy kislany
otthoniilé apja, akit a hazigondozoként gyak-
ran tulorazé felesége tart el. Ez aligha az a
nagyszerii élet volt, amit az 6t csodalo sziilei
elképzeltek.

A Carnajev csalad rokonai koziil tobben
is felvetették annak a lehetOségét, hogy egy
konkrét személy volt felelés Tamerlan radika-
lizalodasaért. Néhanyan egy titokzatos ,,Misa”
nevil alakot vadoltak azzal, hogy 6 6sztonozte
Tamerlan vallasi buzgdsagat. ,,Ez 2009-ben
kezdddott. Es épp ott kezdédstt, Cambridge-
ben — mondta Tamerlan nagybatyja, Ruszlan
Carni a tamadasok utan. — Ez a személy at-
vette az iranyitast Tamerlan gondolatai f6l6tt.
Teljesen atmosta az agyat.” A vadak lazas
keresést inditottak el egy olyan személy utan,
akit egyes jelentések iszlam ,,Szvengalinak™
neveznek, ¢s aki a leirasok szerint egy iszlam
hitre attért 6rmény férfi vordses szakallal.
(Aprilis végén az FBI forrasai ugy nyilatkoz-
tak, hogy megtalaltak és ki is hallgattak Misat,
de az ujsagirok akkor még nem tudtak megta-
lalni a férfit.)

Misa neve felmeriilt Bostonban is, amikor
olyan emberekkel beszélgettem, akik ismerték
a Carnajev csaladot. Beszélgetépartnerem jol
emlékezett a férfire, és azt mondta, hogy az
igazi neve Mihail Allahverdov. Nem volt ne-
héz megtalalni a megfeleld cimet, mivel csak
egyetlen ember ¢l a régioban ezzel a névvel.
Hamarosan talalkoztam Allahverdovval a kis
lakasban, ahol a sziileivel €l egy alsd kozép-
osztalybeli kdrnyéken a Rhode Island allambe-
li West Warwickban. Megeroésitette, hogy attért
az iszlam hitre és ismerte Tamerlan Carnajevet,
de hatarozottan tagadta, hogy barmilyen mo-
don is részt vett volna a bombatdmadéasokban.
»Nem voltam a tanitdja. Ha az lettem volna,
gondoskodtam volna arr6l, hogy soha ne te-
gyen semmi ilyesmit” — mondta Allahverdov.

3 Szvengali: regényalak George du Maurier
1894-ben megjelent Trilby cimii regényében.
Hipnotizdr, aki a cimszerepldbdl hires énekesnét
csinal. A szvengali szot altalanosabb értelemben
véve olyan személyre hasznaljak, aki, nemritkan
aljas célbol, meggy6zéssel vagy félrevezetéssel
egy masik személyt iranyit.

Allahverdov harminckilenc éves, ormény-
ukran szdrmazasu kozépmagas férfi vékony,
vorosesszoke szakallal. Amikor megérkeztem,
z6ld-fehér, rovid ujju futballmez és pizsama-
nadrag volt rajta. A sziilein kiviil amerikai
baratndje is ott volt, és egyiitt iiltiink a csalad
konyhajaval szomszédos kis nappaliban. A ba-
ratndje, aki rovidnadragot és polot viselt, kezet
fogott velem, és igy tett Misa, illetve a férfi
idds anyja és apja is. Ez mar 6nmagaban is ta-
nulsagos. A szalafista muzulman férfi altalaban
nem engedi, hogy idegenek fizikai érintkezés-
be keriiljenek a feleségével, anyjaval vagy n6i
tarsaval — és az még inkabb valdszinitlen,
hogy hagyna, hogy egy kiviilallo fedetleniil
lassa egy ndismerdsét.

Allahverdov azt mondta, hogy még
Bostonbdl ismeri Tamerlant, ahol koriilbeliil
harom évvel ezelottig élt, és azdta semmilyen
kapcsolata nem volt vele. Megtagadta, hogy
beszéljen a Tamerlannal vagy a Carnajev csa-
laddal valo ismeretségének részleteirdl, de azt
mondta, hogy még soha nem talalkozott azok-
kal a csaladtagokkal, akik most azzal vadoljak,
hogy 6 téritette el Tamerlant. Azt is megerdsi-
tette, hogy kihallgatta az FBI, ¢és 6 egylittmii-
kodott a nyomozohatosaggal a vizsgalat soran:

Teljes mértékben egyiittmikodom az FBI-
jal. Atadtam nekik a szamitogépemet és a tele-
fonomat, meg mindent. Meg akartam mutatni,
hogy én nem csinaltam semmit. Azt mondtak,
hogy hamarosan visszaadjak nekem az atvett
eszkozoket. Az ligynokok, akikkel beszéltem,
elmondtak, hogy hamarosan lezarjak az ligye-
met.

Az FBI bostoni szovivoje megtagadta, hogy
egy folyamatban levd iigyrél nyilatkozzon.
Allahverdov kijelentései azonban ugy tlinik,
hogy igazoljék azon allitasat, miszerint az FBI
nem talalt kapcsolatot ,,Misa” és a bombaterv
kozott.

Természetesen lehetséges, hogy Allahver-
dovnak is része volt abban, hogy siirgesse
Tamerlant, hogy fogadja el az iszlam egy ra-
dikalisabb valtozatat. Zubejdat kifejezetten azt
mondta, hogy Misanak koszonheté az, hogy
az 6 szemét is felnyitotta az iszlamra: ,,Nem
imadkoztam addig, amig 6 [Misa] imadkozott



a hazunkban — mondta az asszony. — Most mar
nagyon szégyellem, hogy én nem imadkoztam,
bar muszlim vagyok, muzulmannak sziilet-
tem.” Sok kérdés megvalaszolatlan marad
Misa szerepével kapcsolatban. A férfi csaladja
azért emigralt a Szovjetuniod széthullasa utan
fliggetlenné valt Azerbajdzsanbol az Egyesiilt
Allamokba, mert hazajukban etnikai konfliktus
tort ki az 1990-es évek elején. A csaladtag-
ok udvariasak, ugyanakkor nagyon idegesek
voltak, és megtagadtak, hogy valaszoljanak
a Carnajev csaladdal kapcsolatos kérdéseim
tobbségére. ,,Szeretjiik ezt az orszagot. Soha
nem szamitottunk arra, hogy ilyesmi torténik
veliink”, mondta az id6s apa.

2012-ben Tamerlan hirtelen bejelentette
a csaladjanak, hogy ugy dontott, visszatér
Dagesztanba. Dontését azzal indokolta, hogy
szeretné megujittatni orosz utlevelét. A csala-
dot meglepetésként érte a bejelentés. Zubejdat,
az anya egyedill maradt, hogy vigyazzon
Katherine-re ¢és a kislanyukra a fia tavollété-
ben. Tamerlan eleinte azt tervezte, hogy harom
honapot t6lt el Oroszorszagban, de késdbb
meghosszabbitotta a tartozkodasat, azt allitva,
hogy minden papirjat elloptak tdle, és nélkiilik
nem tud visszatérni az USA-ba. Egy masik
alkalommal egy évekkel korabbi hatsériilésére
hivatkozva azt mondta, hogy kezelésre van
sziiksége, és ezért tovabb kell maradnia.

Nem vildgos, hogy miért dontott ugy, hogy
Dagesztanban marad. De néhany jelentés, me-
lyet a kozelmultban lebegtetett meg az orosz
sajto — koztiik elsdsorban a moszkvai Novaja
Gazeta cimili hetilapban megjelent torténet —
alapot szolgaltathat egy elmélethez. Magukat
megnevezni nem kivano forrasok azt mondtak
az orosz Ujsagirdknak, hogy Tamerlan felvette
a kapcsolatot két fiatal leend6 szent harcossal,
akik arra torekedtek, hogy csatlakozzanak a
Dagesztan hegyeiben harcolé iszlamista 1aza-
dokhoz. Az egyik férfi egy William Plotnikov
nevl iszlam hitre tért kanadai orosz bevan-

4 Lasd David Caruso, Michael Kunzelman és Max
Seddon: ,,Zubeidat Tsarnaeva, Mother of Bomb
Suspect, Insists Sons Are Innocent”, Huffington
Post, 2013. aprilis 29.
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dorlo volt (aki érdekes modon Tamerlanhoz
hasonldéan korabban szintén 0kolvivd volt),
a masik pedig az orosz-palesztin szil6kt6l
szarmaz6 Mahmud Manszur Nidal. Az orosz
jelentések azt allitjak, hogy Tamerlan dagesz-
tani latogatasa soran tobbszor is talalkozott
Manszur Nidallal, és ugy gondoljak, hogy
Tamerlan — aki ekkor mar alig varta, hogy
bizonyithassa, mélté arra, hogy dzsihadista
legyen — megprobalt felvételt nyerni az egyik
felkel csoportba, hogy csatlakozhasson hoz-
zajuk a harcban. Természetesen az ilyen geril-
lamozgalmak rendkiviil gyanakvédak abban a
tekintetben, hogy milyen 0j tagokat fogadnak
be a kiilvilagbol. Az atvilagitasi folyamat hosz-
szl és kimeritd, és néha részét képezi egy ,,tii-
relmi idGszak”™ is, ami alatt a leend6 ujoncok a
hivasra varnak.

Tamerlan ott tartozkodasa alatt Plotnikovot
¢s Mansur Nidalt is megdlték az orosz biz-
tonsagi er6kkel vivott dsszecsapasok kozben.
Nidal haldla utan nem sokkal Tamerlan hir-
telen elhagyta Dagesztant és Moszkvaba si-
etett, ahol felszallt az els6 Amerikaba induld
repiildgépre — nyilvanvaloan anélkill, hogy
atvette volna 0j orosz utlevelét, amiért allitasa
szerint Oroszorszagba utazott. Vajon akkor
dontott Ggy, hogy bebizonyitja, méltd az iigy
szolgélatara azzal, hogy egy sajat tervezési
dzsihadot hajt végre amerikai f61don? Vagy a
Plotnikovval és Manszur Nidallal kapcsolatban
allo emberek utasitdsai alapjan cselekedett?
Csabito elméletek, am bizonyos szkepticiz-
mussal kell kezelni 6ket, mert valdsziniileg
olyan forrasokbol szarmaznak, amelyek érde-
keit nem lehet meghatarozni. Az orosz kor-
manynak természetesen érdeke, hogy elnyerje
az USA tamogatasat Moszkva sajat habortja-
hoz a sajat iszlam szélsGségesei ellen.

Szinte minden nap Ujabb kérdések meriilnek
fel azoknak az eréknek a sajatos konstella-
cidjat illetden, amelyekrdl Ggy tiinik, hogy a
Carnajev testvéreket a bostoni bombamerény-
let elkdvetésére 0sztondzték. Konnyen lehet,
hogy néhany kérdésre soha nem kapunk va-
laszt...

(The New York Review of Books)
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Neal Ascherson®

Dezertérok

Charles Glass: Deserter: The Last Untold
Story of the Second World War (HarperPress,
2013, 400 oldal) cimii konyvének bemutatisa

A habort idején elkovetett dezertalas ko-
rantsem tartozik a rejtélyes jelenségek kozé.
Amikor egy katona a szokés mellett dont,
dontésében szerepet jatszhatnak jarulékos in-
dokok — az otthoni csaladi problémak, egyes
tisztek irant érzett gyildlet vagy az erkélesi
kételyek és annak elutasitdsa, hogy megélje-
nek egy masik emberi lényt —, a nyilvanvalo
¢és kdzponti motivum azonban nem mas, mint
a jozan ész. Elvégre az csak természetes, hogy
az ember szeretne minél messzebbre keriilni
az ellenséges katonaktol, akik minden télik
telhet6t megtesznek azért, hogy lelgjék vagy
keresztiildofjék 6t. Egyszoval a rejtély nem az,
hogy miért dezertdlnak a katonak, hanem az,
hogy a legtobben miért nem oldanak kereket
még csata kozben, s6t még a kozelgd vereség
biztos tudataban sem (emlékezziink csak a
Wehrmacht katonainak makacs ellenallasara
a IL. vilaghdbora végén). Ok nem futnak el,
hanem megvetik a labukat és harcolnak. Vajon
miért?

Ez az egyik legérdekesebb kérdés, ami
Charles Glass 0j konyvét olvasva felvetdd-
het benniink. A konyv harom fiatalemberrdl
— valdjaban még alig felnétt fiukrol — szol,
akiket az utolsé nagy eurdpai hdbort idején
soroztak be a gyalogsagba, akik harcoltak,
dezertaltak aztan mégis Gjra harcoltak. Steve
Weiss egy brooklyni zsido csalad gyermeke
volt, apja az I. vilaghaboriban megsebesiilt
¢és harcigaztamadast is atélt. A Tennessee al-
lambeli Alfred Whitehead a legmélyebb vidéki
szegénységbdl keriilt a hadseregbe. John Bain
(aki a habort utan Vernon Scannell néven, kol-
téként valt hiressé) angol volt és mindent meg-

5 Neal Ascherson a Fekete-tenger Eurdpa és Azsia
torténetében betdltott szerepével foglalkozd
Black Sea: The Birthplace of Civilisation and
Barbarism (Vintage, 2007) cimii konyv szerzdje.

tett volna azért, hogy otthagyhassa szadista
apjat, aki — Weiss apjahoz hasonléan — szintén
az 1. vilaghaboru veteranja volt.

Mindharman egyértelmii és vilagos okok
alapjan dontottek ugy, hogy dezertalnak. Kettd
koziilik tobbszor is dezertalt. Szivszaggatd
borzalmak tanui voltak, nem tudtak ellenallni
a ndk, az ital vagy egy felszabadult varosban
szerezheté zsakmany csabitasanak, Gsszerop-
pantak a hosszan tartd tiizérségi zarotiizek
miatt, vagy felismerték — egyszerre, rideg tény-
szerliséggel —, hogy szinte biztosan meghalnak
a kovetkez6 napok harcai soran.

A dezertalas mellett sz6l6 jozan észérvek
vilagosak voltak minden katona szamara, aki
akar csak egyszer is ellenséges tlizbe keriilt.
Nem is olyan meglep6 tehat, hogy a harcolo
katonak gyakran még segitettek is azoknak a
dezertéroknek, akikkel 6sszetalalkoztak. Glass
ujra ¢és Gjra elmeséli a kdnyvében, hogyan etet-
ték, védték, vigasztaltak és szallitottak ezeket
a szokésben levé embereket a fronton vagy a
frontvonalhoz kozel harcold katonatarsaik. De
minél messzebbre jutottak a harcoktél, minél
mélyebbre keriiltek a ,,hats6 korok™ kipihent,
aktatologaté régioiba, annal 6vatosabba, rosz-
szallobba ¢és értetlenebbé valtak honfitarsaik.
A végén altaldban a katonai renddrség kezei
kozott végezték, aztan egy rémalomba ill6
biintetétaborban vagy katonai bortonben kotot-
tek ki, ahol ivoltdzo, egyenruhds vadallatok —
akik még soha csak nem is voltak az aknavet6k
granatjainak robbanasa kozelében — mindent
megtettek azért, hogy megtorjék oket.

Glass csak az angol és amerikai dezertd-
rokkel foglalkozik. A kdnyv nem tér ki arra,
hogyan kezelték a szovjetek és németek a sajat
dezertoreiket — elég, ha errdl annyit irunk, hogy
6k semmiféle konydriiletet vagy megértést sem
tanusitottak a soraikbol dezertalok irant.

Az els6 vilaghabortban a britek 304 katonat
allitottak kivégzdosztag elé dezertalas vagy
gyéavasag miatt, s csak fokozatosan fogadtak
el a harctéri kimertiltség, a ,,granatnyomas” fo-
galmat. Az Egyesiilt Allamokban ezzel szem-
ben Woodrow Wilson elndk enyhébb biintetés-
re valtoztatta az ilyen okbdl kihirdetett halalos
itéleteket. A II. vilaghabortban a brit kormany



tamogatta azokat a tdbornokokat, akik sze-
rették volna visszahozni a kivégzdosztagot
(a munkasparti kormany ugyanis 1930-ban
eltordlte a dezertalas miatti halalbiintetést). A
brit hadiigyminisztérium, a War Office ravasz
modon azzal érvelt, hogy a halalbiintetés visz-
szaallitdsaval megtéveszthetik az ellenséget,
akik ebbdl arra kovetkeztethetnek, hogy erre
azért volt sziikség, mert a moral mélypontra
jutott a brit fegyveres erékben.

Roosevelt elndkot 1943-ban meggy6zték,
arr6l, hogy ,tavolitsa el az akadalyokat” a
halalbiintetés utjabol. Az amerikaiak azon-
ban végiil csak egyetlen katonaszokevényt
végeztek ki, a szerencsétlen Eddie Slovik
kozlegényt Franciaorszagban 1945 januarja-
ban. A bortdnviselt Slovik sosem jutott a front
kozvetlen kozelébe. Akkor dontott ugy, hogy
dezertal, amikor a frontra vezényelték, hogy
csatlakozzon egy mar ott harcold 16vészsza-
zadhoz. Uj allomashelyét azonban sosem érte
el: 1944. oktober 9-én elhagyta az egységét,
majd né¢hany mérfold megtétele utan onként
feladta magat egy masik alakulatnal, rdadasul
irasban is megerdsitette, hogy dezertalt és
Ujra megteszi, ha ismét a frontra kiildik. Arra
szamitott, hogy egy ismerds bortoncella sokkal
kényelmesebb lesz annal, minthogy egy esd
aztatta 10vészarokban kuporogjon, mikdzben a
németek 16nek ra. Tévedett.

A Slovikra kiszabott itélet valoban méltany-
talanul sulyosnak tiinik a statisztikai adatok
tikrében. Glass szerint ,,kozel 50 000 amerikai
és 100 000 brit katona dezertalt a fegyveres
er6kt6l” a habora alatt. A dezertérok mintegy
80%-a keriilt ki a frontvonalban harcol6 csa-
patok soraibol. Szinte mindannyian az eurd-
pai hadszintereken ,,0ldottak kereket”, mig a
csendes-6ceani hadszintéren harcold amerikai
er6k esetében gyakorlatilag nem tudunk de-
zertalasokrol, talan azért, mert a szigeteken ¢és
korallzatonyokon harcoldé amerikai katonak-
nak nem volt hova szokniiik. A habort végén
London, Parizs és Napoly, hogy csak néhanyat
emlitsiink az eurdpai varosok kozil, szinte
nylizsgott az allig felfegyverzett ,.engedély
nélkiili eltavozason” levd, azaz dezertalt ka-
tonaktol. Sokan koziiliik olyan bandak tagjaul
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szegbdtek, amelyek a hadsereg felszerelését
loptak el és értékesitették. A helyzet odaig
fajult, hogy a harcterekr6l kellett egységeket
atvezényelni az ellatmanyt szallité szerelvé-
nyek védelmére, amelyek szerte a felszabadult
Eurépaban ki voltak téve az ilyen bandak
tamadasanak. Parizs, ahol a renddrség éjsza-
kanként fegyveres Osszecsapasokat vivott az
amerikai banditakkal, Ggy nézett ki, mintha
egy uj Chicago lenne.

A Glass konyvében bemutatott harom fiatal
kozott azonban egyet sem talalunk, aki mar az
els6 puskaldvésre kereket oldott volna. Epp
ellenkezéleg, mindannyian igyekeztek tenni a
kotelességiiket, ameddig csak lehetett. Steve
Weiss Olaszorszagban esett at a tlizkeresztsé-
gen, a 36. gyalogoshadosztaly katonajaként,
amely Napoly kozelében foglalta el allasait a
salernodi és anzidi partraszallasok utan. Ekkor
minddssze 18 éves volt. Anzidnal latott elészor
elfogott dezertéroket, akik a hadsereget szid-
tak, szemtantja volt, ahogy egy baratja Osz-
szeomlik a ,harctéri faradtsag” miatt, és atélte,
ahogy bombak hullanak ra az égbdl.

Nem sokkal ezutan a C, azaz ,,Charlie”
szézad egyik katondjaként harcol, mikdzben a
csapatok Eszak-Olaszorszag felé nyomulnak
elore, éjjel-nappal kitéve a tiizérségi tliznek
¢és a mesterlovészeknek golyoinak. Egyszer a
kimeriilt, atazott és magara maradt fiatalember
konnyekben tor ki a faradtsag és a félelem
miatt, és anyjaért kialt. Masnap azonban mar
ott talaljuk az utcai harcokban a toszkanai
Grosseto varosanak romjai kozott. Vajon mi
adott neki er6t? Nos, biztosan nem a habora-
hoz kapcsolodd eszmények. Latta Napolyt,
amit ekkor mar az amerikaiakkal Osszejat-
sz6 maffiafonok, Vito Genovese iranyitott;
az a gondolat pedig, hogy Roosevelt ,négy
szabadsaga” barmit is szamit az €hezd ola-
szoknak, egész egyszerlien viccnek tiint. A
bajtarsiassag volt az, ami benne és a masik
két fiatal katonaban tartotta a lelket, a bizalom
egy baratban, vagy az alakulat néhany idésebb
és tapasztaltabb katonajaban. Weiss szamara
ez a barat Olaszorszagban Bob Reigle tizedes
volt, Franciaorszagban pedig az ellenalloknal
szolgalé Binoche kapitany. A garazda Alfred
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Whiteheadnek, aki talélte Omaha Beach-et
¢s a gyilkos csatdkat a normandiai ,,bocage-
ban™, egy szintén Tennessee allambdl szarma-
70 katona, Paul ,, Timmiehaw” Turner volt ez a
cimbora — bar segitett neki az is, ha leitta ma-
gat. John Bainnek pedig, aki az 51. Highland
hadosztaly katondjaként Eszak-Afrikaban és
Normandidban is harcolt, Hughie nevii mocs-
kos szaja, hiiséges cimboraja Glasgow-bol.

A haboru esztelen, a hadsereg pedig ostoba
¢és érzéketlen volt — de ott voltak ezek az em-
berek, akik soha nem hagytak volna cserben,
¢és akiknek a kedvéért elviselhetd az elvisel-
hetetlen. Am amikor Weiss wjra csatlakozott a
Vogézekben harcol6 szazadahoz, és latta, hogy
hany bajtarsa veszett el idékozben, majd amikor
,» Timmiehaw” egy aknara Iépve meghalt St. Lo
kozelében ¢s Hughie elesett egy aknavetd-zaro-
tlizben Caen mellett, a lelki kimeriiltség, amivel
addig mindharom fiatalember kiizdott, végleg a
hatalmaba keritette dket.

Whitehead bilingz6 lett a felszabaditott
Parizsban. Weiss és néhany tarsa a téli csatak
elél a Vogézek hegyeibe menekiilt — & végiil
egy ideig egy katonai bortdonben {ilt, a hdboru
utan pedig pszichiater lett Kalifornidban. Bain
korabban mar dezertdlt Tunézidban, és ezért
egy ideig az Alexandria melletti brit laktanya,
a Mustafa Barracks teriiletén talalhato katonai
bérténben — a hirhedt ,,Uveghdzban” — rabos-
kodott. Sulyosan megsebesiilt Normandiaban,
majd a haboru végén ismét dezertalt, mert mar
nem birta kivarni, hogy leszereljék. Eltint
Londonban, hogy késébb Vernon Scannell
alnéven, koltéként és bokszoloként bukkanjon
fel ismét.

Glass konyvébdl nem sok szél magarol a
dezertalasrol. A konyv legnagyobb része a
harom férfi sajat elbeszéléseit tartalmazza,
kiadottakat ¢és eddig még kiadatlanokat, ,,az
0 habortjukrol”. Ezek a torténetek hus-vér

6 A normandiai gazdak kisebb, terméskovekbol
¢és foldbol emelt toltésekkel, ill. gyakran kozel
harom méteres magassagot is eléré sovénnyel
(bocage) hataroltak el egymastol a foldjeiket. A
normandiai partraszallas utan a hidfékbdl kitord
szovetséges katonaknak igy nemcsak a németek-
kel, hanem a sajatos, rendkiviil nehéz terepviszo-
nyokkal is meg kellett kiizdeniiik.

emberi lények torténetei, olyan embereké,
akik végiil dsszeroppantak a nehezen elkép-
zelhet6 félelem és nyomortsag nyomasa alatt.
Csodalatos ¢és felejthetetlen tantsagtételek,
amit megmentettek egy olyan id6bol, ami
mar-mar a feledés homalyaba mertiil. E sorok
ir6ja biztosan emlékezni fog azokra a részek-
re, ahol Bain tantja annak, ahogy tarsai sajat
elesett bajtarsaik zsebeit iiritik ki, ahol Weiss
végignézi nemi erdszak miatti kotél altali
halalra itélt fekete borti katonak akasztasat,
¢s ahol Whitehead a parizsi forgalom kell6s
kozepén eltérit egy amerikai ellatmanyt szal-
lité teherautot.

Glass konyvének minden fejezete egy, a
Psychology for the Fighting Man cim{i munka-
bol vett idézettel kezdddik. A munka az empatia
és emberség megddbbentd alkotasa, melyet
1943-ban allitottak dssze és adtak at az amerikai
eroknek. ,,A feladas az a mod, amivel a termé-
szet védi a szervezetet a til sok fajdalom ellen.”
Vagy: ,,Minden hadseregben van néhany ember,
akik nem ismerik a félelmet — csak néhany. De
ezek az emberek nem normalisak.” Hogy ezzel
csak a nyilvanval6 tényeket mondtuk ki? Talan
igen. De a habort borzalmai kozepette annak jo-
ga, hogy kimondjuk a nyilvanval6t, érdemessé
valik arra, hogy harcoljunk is érte.

(The Guardian)

Afua Hirsch

Még mindig veszélyben a paratlan mali
kéziratkincs jelent8s része

A tudomanyos és torténeti targya o6si kéz-
iratok Afrika kulturalis orokségének szim-
b6lumai, mondjik a felbecsiilhetetlen ér-
tékii kéziratokat 6rzé timbuktui konyvtar
munkatarsai.

»Egy tudds tintdja még a martir vérénél is
tobbet ér” — mondta valaha Ahmed Baba, a 16.
szazadi arab bolcs. Hogy mit gondolna Ahmed



Baba azokrol az eseményekrdl, amelyek né-
hany honappal ezel6tt Timbuktuban, a sivatag
altal koriilvett legendés hirti afrikai varosban
torténtek, azt csak talalgatni tudjuk. A nevét
viseld tobb millio dollaros koltséggel épiilt
timbuktui intézményben 6si szovegek toredé-
kei boritjak a folyosok padlojat. A kéziratok
¢és az Oket nem is olyan rég még a sivatagi
elemektdl 6vo antik borkotéses burkolatok el-
szenesedett maradvanyait most a forr6 szaharai
sz¢1 sodorja tova...

Eszak-Mali iszlamista megszalldsanak utol-
s0 napjaiban az al-Kaidahoz k6t6d6 csoportok,
amelyek csaknem kilenc hénapon at ellendr-
zésiik alatt tartottak az orszagrészt, az Ahmed
Baba Intézet ellen fordultak. Akcidjuk soran,
amit sokan a bosszu egy utolsd Iépésének,
egy teljesen értelmetlen bilincselekménynek
tekintenek az iszlam vilag legnagyobb kincsei
kozott szamon tartott kéziratok ellen, felgyuj-
tottak az intézetben talalt kéziratokat.

»~Amikor a francidk megkezdték a bomba-
zast, [az iszlamistak], miel6tt még kivonultak
volna a varosbol, felgyujtottak a kéziratokat —
idézte fel az eseményeket Abdulaje Cisszé, az
intézet megbizott igazgatdja. — A dzsihadistak
egy kis csoportja még azutan is visszatért,
hogy a legtobbjiilk mar elmenekiilt a varosbol,
csak azért, hogy megbizonyosodjanak arrdl,
hogy a tiiz még mindig ég-e.”

»,Mi mindannyian muszlimok vagyunk,
Timbuktuban pedig az iszlam egy gyakorlatias
valtozata ¢élt évszazadokon at — tette hozza
Cisszé. Az igazgatd, aki a varos sziilotte, a
megszallas alatt végig Timbuktuban maradt. —
De 6k [az iszlamistak] egy archaikus iszlamot
kovetnek, és nem tekintik ezeket az irasokat
autentikus Korannak, mert azok nemcsak val-
lassal, hanem tudomannyal, csillagaszattal,
torténelemmel és irodalommal is foglalkoznak.
Ez az ¢ ideologiajuk, egy olyan ideoldgia, amit
mi nem tamogatunk.”

Abdulaje Cisszé egy kiilonleges eziistgytii-
rit visel, amelyre egy iszlam aldas van gravi-
rozva, s amelyet le kellett vennie az iszlamista
uralom alatt. Eldre latta, hogy Timbuktu
megszalloi célba vehetik az intézet értékes
gyljteményét is. Ezért 6 és bamakodi kollégai
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az intézet Oreivel, az éjjelidrrel és fiaval, va-
lamint szdmos veliik egylittmiikddé sof6rrel
és csonakossal egyiitt honapokon keresztiil
dolgoztak éjjelente azon, hogy gondosan be-
csomagoljak az intézmény 45 ezer darabos
kéziratkincsének legtobb darabjat és kdzuton
vagy csonakokon atszallitsak Oket a délen
talalhato fovarosba.

,,Veszélyes vallalkozas volt. Ha rajtakapnak,
akkor biztosan megbiintettek volna benniinket
— emlékszik vissza Cisszé. — De az emberek
igazan komolyan vették a kiildetést. Ha el-
mondtuk nekik, hogy mit szallitunk, mindany-
nyian titokban tartottak a dolgot, és rejtegették
a kéziratokat tartalmazé csomagokat, amig ki
nem jutottak a megszallt teriiletr6l.”

Az 0Osi kéziratok, amelyek szama 400 ezerre
raghat a régioban, a biiszkeség forrasaul szol-
galnak Maliban — és az egész szub-szaharai
Afrikdban. Amikor Afrika elnyerte fligget-
lenségét az eurdpai gyarmati hatalmaktol, a
szovegek — melyek koziil a legrégebbi az i. sz.
kilencedik szazadban irdédott — a pan-afrikai
mozgalom jelképévé valtak, amely igyeke-
zett megcafolni a rasszista elképzeléseket egy
primitiv, irastudatlan kontinensrél, amelynek
nincs irott torténelme.

»Az emberek azt hiszik, hogy az afrikai
torténelem szoban 6roklédott, hogy a feketék
nem irtak addig, amig a fehér ember meg nem
érkezett Afrikdba — mondja Cisszé. ,,Pedig épp
ellenkezbleg, mar azeldtt is 1étezett nalunk az
irasbeliség. Az a kiildetésiink, hogy egy napon
majd ujraalkossuk Afrika torténetét az ezekben
a kéziratokban levo tudas segitségével.”

Timbuktut, amely az UNESCO vilagorok-
ség-listajan is szerepel, i. sz. 1103 koriil ala-
pitottak. A telepiilés a Fekete-Afrika és a
Maghreb, a Mediterraneum, illetve a Kozel-
Kelet kozotti karavankereskedelem csomo-
pontjaként hamarosan viragzo varossa fejlo-
dott. Az Ahmed Baba Intézet, amelyet 2009-
ben nagy hirverés mellett avatott fel Thabo
Mbeki akkori dél-afrikai elndk, nemrégiben
kapott 65 ezer angol fontnyi tamogatast Szaud-
Arabiabol a kéziratok digitalizalasara.

Azt akarjuk, hogy digitalisan biztonsagba
helyezziik a kéziratokat, még miel6tt vissza-
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hozzak azokat Timbuktuba — mondta Cisszé.
— De aztan mindenképp vissza kell 6ket hozni
a varosba, hisz értelmetlen lenne, ha nem
Timbuktuban 6riznék dket.”

A varos iszlamista megszallasanak egyik
varatlan kovetkezménye a megujult globalis
érdeklédés a felbecsiilhetetlen értékii kéziratok
irant. A kéziratkincs legnagyobb része arabul
irodott, de tartalmaznak évszazados gorog, la-
tin, s6t francia, angol és német nyelvii irasokat
is. Am mig az Ahmed Baba Intézet munkatar-
sai faradtsagot nem kimélve, lelkiismeretesen
dolgoznak azon, hogy megdrizzék ezt a kin-
cset, a Timbuktuban talalhato mas kéziratok
sorsa kevésbé biztato.

Kunta Szidi Buja egy meredek, repedezett,
valyogbol és cementbdl késziilt 1épcsén 1épdel
felfelé egy keskeny, poros utcaban a varos koz-
pontjaban levé Baddzsinde negyedben. A 1ép-
csO egy kiilonleges imaterembe vezet, amely
Buja hazanak tetején talalhato. Buja haza ad
otthont a tobb ezer timbuktui magan-kézirat-
gyljtemény egyikének, olyan szdévegeknek,
melyeket a csalad 6sei irtak és adtak tovabb
generaciokon at. A férfi felemel fél tucat kopott
konyvet a sarokban levo polerdl, amelyek egy-
kor pompazatos borkotése ma mar lefeslett, és
ovatosan a padlot boritd szonyegre fekteti 6ket.

,Osém, Szidi al-Bekaje sejk tudds volt,
aki sok szaz évvel ezel6tt élt. O irta ezeket [a
kéziratokat] — mondta biiszkén Buja. — Olyan
kiilonleges ¢érzés, ha olyasmit olvashat az
ember, amit a sajat dsei irtak. [...] Csak akkor
szabad hozzajuk nyulni, ha mar eljutottunk egy
bizonyos szintre a Koran tanulmanyozasaban.
Hogy valaki tud arabul olvasni, az még nem
elég — sokat kell ahhoz még tanulni, hogy tel-
jesen megértse dket.”

A 35 éves Buja, aki tanar a timbuktui ko-
raniskolaban, elmondta, hogy féltette a csaladi
kéziratok biztonsagat a megszallas idején.

A dzsihadistak megtamadték és elpusztitot-
tak az egyik 6som szentélyét, és féltiink, hogy
eljonnek a kéziratokért is — mondta. — De végiil
szerencsére nem jottek.”

Az élet nehéz volt az iszlamista uralom alatt,
mondta Buja, és boldogok voltak, amikor a
franciak felszabaditottdk a varost. De most az

0 kéziratai is egy masik, régebbi kihivassal
néznek szembe.

»Aggodunk a kéziratok épsége miatt. Ezek
a kéziratok régiek, és szenvednek az itteni
klimatol — ismerte el Buja. ,,Igyeksziink, hogy
a lehetd legkisebb mértékben érintsiik Oket.
Amikor emberek azt kérik, hogy tanulmanyoz-
hassdk oket, inkabb eltitkoljuk, hogy nalunk
vannak, hogy ezzel is védjiik 6ket.”

Az UNESCO szerint a rengeteg magankéz-
ben levd kézirat komoly fejtorést okoz a Mali
kulturalis 6rokségéért aggodoknak.

»Valami nincs rendben Mali dokumen-
tumdorokségével — mondta David Stehl az
UNESCO munkatarsa. — Mar tobb program
is volt azok megoérzése, de ezek még mindig
nem teremtették meg a feltételeket a kéziratok
megfelelé védelmére. Hianyzott beldliik az at-
lathatosag és a koordinacid. [...] Még az a jogi
kérdés sem tisztazott, hogy kinek a tulajdonat
képezik ezek a magankéziratok. Tobb ezer van
bel6liik szerte Maliban, rdadasul altalaban a
csaladok és a magantulajdonosok ragaszkod-
nak hozzajuk. Azt sem tudjuk, hogy milyen
mértékben karosodtak az iszlamista megszallas
alatt. Azok a kéziratok, amelyek atkertiltek
Bamakodba, most teljesen kiillonb6z6 id6jarasi
koriilményeknek vannak kitéve, ami szintén
magaban hordozza a karosodas veszélyét. [...]
Valamit tenni kell, hogy megvédjiik ezeket a
gyljteményeket, de ez egy nagyon nagy fel-
adat, szinte emberfeletti.”

Ezeknek a kéziratoknak a megdrzése sarka-
latos kérdés, mondjak a szakérték, nemcsak a
mult megismerése miatt, hanem a jové szem-
pontjabdl is.

,»Még hozza sem kezdtiik az ezekben a kéz-
iratokban rogzitett tudds tudomanyos feldol-
gozasdhoz — mondta Cisszé. — A forditas 6n-
magaban nem elég. Szakemberek kellenek az
elemzésiikhoz és értelmezésiikhdz. A kéziratok
tele vannak példazatokkal, rejtett lizenetekkel,
képekkel, amelyek mindegyikének megértésé-
hez szakemberek kellenek. Csak ekkor érthet-
jik meg ennek a tobb szaz évvel ezelott papirra
vetett bolcsességnek a gyakorlati értékét.”

(The Guardian)



Rob Edwards

Radioaktiv 6rokség

Kate Brown: Plutopia: Nuclear Families,
Atomic Cities, and the Great Soviet and
American Plutonium Disasters (Oxford
University Press, USA, 2013, 416 oldal) cimii
konyvének bemutatasa

1965-ben a Washington allamban talalhaté
Hanford nuklearis kutatokdzpont” tuddsai
meg akartak vizsgalni, hogy milyen hatast
gyakorol a radioaktiv sugarzas az emberi
termékenységre — €s a kisérletek kdzben nem
voltak kiilonosebb tekintettel az etikara. Az
ugyancsak Washington &llamban talalhaté
Walla Walla Fegyhaz alagsoranak egy speci-
alisan megerdsitett szobajaban rendezték be
a kisérletsorozathoz hasznalt laboratoriumot.
A kisérletben vald részvételre 6nként jelent-
kez6 foglyokat arra kérték, hogy fekiidjenek
arccal lefelé egy trapéz alaku agyra, helyez-
z¢ék a labaikat egy kengyelbe, ¢és hagyjak,
hogy a herezacskdjuk egy vizzel feltoltott
milanyag dobozba meriiljon. Az drizetesek
nemi szerveit ezt kovetden rontgensugarzas-
nak tették ki.

A 131 fogoly részvételével egy évtizeden at
zajlo kisérletsorozat eredményei mai szemmel
nézve egyaltalan nem tlinnek meglepének. A
spermium még a legalacsonyabb dozis — 0,1
gray — esetén is karosodott, kétszeres dozis-
nal pedig mar sterillé (azaz nemzoképtelenné)
valtak a kisérleti alanyok. Az Onkénteseknek
havi 5 dollart fizettek, tovabba 25 dollart kaptak
minden biopsziaért és 100 dollart a kotelezd
vazektomiaért a kisérlet végén. Utobbira azért
volt sziikség, nehogy a kisérletben részt vevo
foglyok a késdbbiekben genetikailag sériilt,
esetleg mutans géneket hordozo gyermekeket
nemzzenek...

7 Az 1943-ban, a Manhattan-terv részeként 1ét-
rejott létesitmény, melyet fennallasa soran sza-
mos néven ismertek — Hanford Site, Hanford
Engineering Works stb. — egy kozeli telepiilésrol,
Hanfordrél kapta a nevét, melynek lakoit, néhany
mas kozeli telepiilés és tanya lakodival egyiitt, a
komplexum létrehozasakor kitelepitették.
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Az emlitett kisérletsorozat csak egyike annak
a szamos hatborzongatd esetnek, amelyet Kate
Brown el6asott a hivatalos levéltarak mélyérol,
hogy nemrégiben megjelent konyvében olvasoi
elé tarja. Egyebek kozott olvashatunk arrdl is,
hogyan aknaztak ala pézsmapatkanyok altal firt
alagutak a Hanford kozpont egyik viztarozojat,
ami végiil ahhoz vezetett, hogy 60 millio liter
radioaktiv szennyviz 6mlétt a sériilt tarozobol a
Columbia folyodba.

Van tovabba még egy félelmetes torténet a ké-
sObb ,,Z61d Futam” (Green Run) néven elhiresiilt
kisérletr6l. Az 1949 decemberében végrehaj-
tott kisérlet soran nagy mennyiségli — mintegy
407 000 gigabecquerelnyi sugarzasnak megfeleld
— radioaktiv jodizotopot bocsatottak ki szandé-
kosan(!) a kornyezetbe, amelynek nagy része
lakott tertiletek folott teriilt szét. A Zold Futam
a hanfordi uranfeldolgozasi eljarasrol kapta a
nevét. Az eljaras soran normalis esetben 80-100
napig taroljak a folyamat kozben keletkezett
gazokat, hogy a radioaktiv jodizotopoknak le-
gyen idejiik lebomlani. A Z6ld Futam esetében
azonban csak 16 napot vartak, igy a kornyezetbe
keriil6 veszélyes anyag sokkal radioaktivabb volt
a szokasosnal. A Zold Futam allitolag kisérlet
volt, és arra iranyult, hogy szimulaljak azt az
eljarast, amirdl az USA-ban gy gondoltak, hogy
a Szovjetuni6 alkalmazza a plutonium-eléalli-
tas felgyorsitasara az Ural-hegységben talalhato
Ozerszk varosa mellett 1étrehozott Majak nukle-
aris fegyvergyarban.

A Hanford és Majak, valamint a nekik otthont
ado kozosségek kozti kapesolatok képezik a koz-
ponti témajat Brown konyvének. Az atomfegyver-
gyartas két titokzatos fellegvarat annak szentelték,
hogy annyi pluténiumot termeljenek a hideghabo-
ra két szemben allo6 szuperhatalmanak nukleéris
fegyverarzenaljahoz, amennyit csak lehetséges.
Mindkét intézet jolétet és kivaltsagokat biztosi-
tott a naluk dolgozo elit személyzet tagjainak,
egymasra licitalva abbéli igyekezetiikben, hogy
megteremtsék azt, amit Brown — a plutdnium és az
utdpia szavak Osszevonasaval — ,plutdpianak”, az
atomkorszak ,,szép Uj vilaganak” nevez.

Am a két hatalmas nuklearis komplexum szan-
dékosan Oriasi mennyiségli radioaktivitast bo-
csatott ki a kornyezetbe, és szamtalan véletlen
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baleset ¢és szivargds is eléfordult az itt végzett
kisérletek kozben. Brown tgy becsiili, hogy fenn-
allasuk soran mindkét kozpont legalabb 7,4 mil-
liard gigabecquerel sugdrzast bocsatott ki, azaz
négyszer annyit, amennyi a csernobili atomerédmi-
baleset soran 1986-ban a kdryezetbe kertilt.

A folyokat, amelyek a két tizem szennyvizét
elvezetik — az amerikai Columbiét és az oroszor-
szagi Tecsat — joggal nevezhetjiik a vilag legradio-
aktivabb folyoinak. A folyok mentén €10k, illetve
azok kozill, akik a létesitmények feldl fujo sz¢l
iranyaban élnek, ezrek allitjak, hogy az iizemek-
bol eredd radioaktiv szennyezés miatt betegedtek
meg. Ezek az esetek, irja Brown, ,.lassitott felvétel
katasztrofak”, melyeket az allamgépezet hozott
létre és fedezett.

Brown szerint az Egyesiilt Allamokban ¢és a
Szovjetunidban is arra hasznaltdk a kutatointeé-
zeteket, hogy fenntartsdk a plutdpiat. A legin-

kabb megddbbentd példa erre az, hogy hogyan
vette at az amerikai Atomenergia Bizottsag
(AEC) a Hirosima ¢s Nagaszaki {616tt ledobott
atombombak robbandsanak egészségiigyi ko-
vetkezményeirdl szolo japan kutatasok feletti
ellendrzést. Erre azért volt sziikség, allitotta az
AEC egy vezetd tisztviseldje 1955-ben, hogy a
»felrevezetd és hibas jelentések” szamat a ,,mi-
nimumra” csokkentsék.

Brown beszamoldja egyediilallo, tényfeltaro és
esetenként személyes hangvételil is, hiszen a sajat
gondolatait is beleszovi az altala készitett interjik-
rol. Példaul elmeséli azt is, hogyan kotott végiil
baratsagot egyik interjualanyaval. De mivel a
forrasait illetden egyértelmti és alapos, ezek sokkal
inkabb dicséretes erésségek, mint sajnalatos gyen-
geségek. Kate Brown konyve magaval ragado,
Oszinte €s — nem utolsosorban — hiteles.

(New Scientist)
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat 1841-ben jott 1étre a tudomanyos ismeretek nép-
szerlisitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalataban inditotta
el a Tarsulat sok évtizede ismeretterjesztd folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné valtak az
utobbi fél évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényt, korszerti ismeretkozlésben.
A természettudomanyi és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol, mindent megte-
sziink annak érdekében, hogy lapjaink minél szélesebb kozdnséghez és minél kedvezébb
aron jussanak el. Ezt szolgalja 2013. évi akcionk, melynek keretén beliil a Tudomanyos
Ismeretterjesztd Tarsulat altal kiadott lapok — az Elet és Tudomany, a Természet Vilaga és
a Valosag — egyiitt kedvezményesen fizethet6k eld. Célunk, hogy Eléfizetdink minél kisebb
raforditassal jussanak hozza a tudomany legujabb eredményeihez, tobb lap egylittes eldfi-
zetése csokkenti az Ondk eddigi koltségeit.

A kovetkezo eldfizet6i csomagokat ajanljuk:

Elet és Tudomany, Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:
Egy évre: 25440 Ft helyett 18000 Ft
Fél évre: 12720 Ft helyett 9000 Ft

Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes el6fizetés:
Egy évre: 18480 Ft helyett 14000 Ft
Fél évre: 9240 Ft helyett 7000 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes eléfizetés:
Egy évre: 18960 Ft helyett 14000 Ft
Fél évre: 9480 Ft helyett 7000 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes elofizetés:
Egy évre: 13440 Ft helyett 9000 Ft
Fél évre: 6720 Ft helyett 4500 Ft

Akcionk a 2013. évre sz010, egyéves és féléves eldfizetésekre érvényes!

A TIT-lapok eléfizethetok a Magyar Posta Zrt.-nél:
 személyesen a postahelyeken és a kézbesiténél
* z0ldszamon: 06-80-444-444
* e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
» faxon: 06-1-303-3440
+ levélben: MP Zrt. Hirlap Uzletdg, Budapest 1008.
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