PALKO LASZLO ANDRAS MUHELY

Sirva vigadtunk
Unnepek és (inneplési szokasok Magyarorszagon az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc leverését kovetden (1. rész)

(Bevezetés) Mind az egyes ember, mind a tarsadalom életében a kiilonb6z0 tinnepek igen
fontos szerepet toltenek be. Egyrészt emlékeztetnek valamely multbeli jeles eseményre,
mint példaul a marcius 15-1 innep, masrészt erésitik a kozosségi érzést, példaul az al-
lamalapitas innepén, augusztus 20-an. Bizonyos vallasi iinnepek pedig, példanak okaért
a karacsony vagy a husvét spiritudlis élményt is adnak a hivé embereknek, illetve k6zos-
ségeknek.

Hazankban a kiilonféle tinnepeknek igen hanyattatott sorsa volt a ,,1étez6 szocializmus”
évtizedeiben. Ennek oka az volt, hogy a korabeli politikai elit ugy vélte, a tarsadalom, ille-
tleg az érintett emberek, kozosségek megkérdezése nélkiil is joga van ahhoz, hogy meg-
szabja, mit lehet, illetve érdemes linnepelni, s mit nem. Egyes innepeket egész egyszeriien
toroltek a hivatalos tinnepnapok sorabol, mivel Ggy itélték meg, nincs sziikség rajuk. Mas
innepeket ,atkereszteltek™, illetve olyan tartalommal igyekeztek felruhazni, melyekkel
azok soha sem rendelkeztek. Majus elsején példaul a partallami diktatara évtizedeiben a
rendszer dnmagat dicséitette. Az ujsagok, a radio, illetve az 1950-es évek masodik felétdl
kezdve mar a televizio is tele voltak a diktaturat (ez alkalombdl is) dicséitd cikkekkel,
megnyilatkozasokkal. A vezetdk pedig a tribliinrél integettek az elvonulé dolgozoknak,
akik ,,lelkesen idvozolték” elnyomoikat. Mikozben valdjaban ez az linnep a munkasok
iinnepe volt eredetileg, s nem volt kdze semmiféle diktatirahoz.

Igaz, a politika mindig, minden korszakban tdrekedett, illetve torekszik arra, hogy a
kiilonféle események tinneplésébe, illetve a tarsadalom tinneplési szokdsaiba beleszolasa
legyen. Am arra, ami a masodik vilaghéboriit kovetd évtizedekben, foként 1949-t81 kezd-
ve, egészen a rendszervaltasig tortént — vagyis, hogy az allam, illetve a hatalom hosszi
évtizedekre teljes mértékben kisajatitja az iinnepeket, megfosztva ket eredeti jelentésiik-
tol, s megfosztva a tarsadalmat a spontan iinneplés élményének még a lehetdségétol is —,
sem eldtte, sem azt kdvetéen nem volt példa. E tanulmanysorozatban én elsésorban azzal
foglalkozom, hogy miként iinnepelték, tinnepeltiik hazdnkban a jeles napokat az 1956
novembere és 1961 kozotti idoszakban, illetve hogyan és milyen modon hatott a politika
ebben az idGszakban az linnepnapokra. Munkam ugyanakkor nem 6leli fel a Kadar-korszak
egészEt, hanem csupan annak korai éveivel, a megtorlas és a konszolidacio idészakaval
foglalkozik. Ennek részint terjedelmi oka van, részint az a magyarazata, hogy a korszak
iinneplési szokasai 1961 végére 1ényegében kialakultak. 1961-et kovetden a rendszer iin-
nepei, illetve tinneplési szokasai mar nem, vagy csak kis mértékben valtoztak. Az 1962-t6]
a rendszervaltasig eltelt kdzel harom évtized iinnepeire a valtozatlansag, az egyhanglisag,
s (kiilonosen a rendszer fennallasanak utolso évtizedében) a kiiiresedettség, az unalom volt
a jellemzo.

(Elozmények) Magyarorszagon az 1947-48-as fordulatot kovetden jelentésen atalakult az
a hagyomanyos — foként a keresztény iinnepekhez kapcsolddo — iinneplési gyakorlat, ami
a korabbi évtizedekben, évszazadokban hazankra jellemzd volt. Igaz, mar az igynevezett
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,koalicios idészakban”, 1945 és 1948 kozott is megfigyelhetok voltak bizonyos, a késobbi
torténéseket eldrevetitd, jelenségek, tendencidk: a szélséséges személyi kultusz megjele-
nése;' majus 1-je, s aprilis 4-e tinnepnappa tétele, mar 1945-ben;* 1947-t61 a nemzetko-
zi nénap, marcius 8-a ,.kanonizalt” tinneplése;® az augusztus 20-i Szent Jobb-kérmenet
betiltdsa 1948-ban.* Mindezekkel parhuzamosan bizonyos (napjainkban sokak altal nem
is ismert) egyhazi tinnepek: Gyertyaszenteld6 Boldogasszony (februar 2.), Gyiimolesoltd
Boldogasszony (marcius 25.), Kisboldogasszony (szeptember 8.) rendes munkanapokka
valasa, a kormanyzat 1948. marcius 20-an kozzétett dontése nyoman.’

Mindez azonban szinte semmi nem volt ahhoz képest, ami a fordulat évei utan, 1949-
tdl kezdve kovetkezett. Ekkortdl fogva ugyanis az allampart, a Magyar Dolgozok Partja
sz6 szerint korlatlan ura lett hazdnknak.® Nem volt mar ellenzéki erd, mely gatolhatta
volna a széls6baloldalt célja megvaldsitasaban, vagyis abban, hogy Magyarorszag — a
Szovjetunidhoz s a ,,béketabor” tobbi allamahoz hasonldéan — egy olyan ,,népi demokrati-
kus” orszagga valjék, ahol a kommunistak dontenek sz6 szerint mindenben. Nem csupan a
politikaban, de a gazdasag, a kultura, a tudomany, az oktatds minden kérdésében, s persze
—nem utolsdsorban — az iinnepeink kérdésében is. Azt, hogy mit s hogyan lehet tinnepelni,
1949-t81 kezdve csak ¢és kizarolag az MDP dontotte el. Az allampart fenntartotta magénak
a jogot arra is, hogy ,,ideologiailag nevelje” a tarsadalmat, vagyis meghatarozza, hogy az
emberek miként gondolkodjanak egy-egy linnepi esemény kapcsan. Ez utobbi, vagyis az
emberek ,,nevelése” persze nem ment kdnnyen. A magyar tarsadalomban a legtdbb iinnep-
nek mélyen gydkerezé hagyomanyai voltak, s ezen a rendszer iranyitéi sem tudtak valtoz-
tatni. Azt viszont megtehették, s meg is tették, hogy meghatarozzak, melyek lehetnek nem-
zeti, allami tinnepek, illetdleg munkasziineti napok, s melyek nem. Marcius 15-e példaul
1951 marciusatol kezdve, a Minisztertanacs 1.003/1951. (I11. 10.) szamu hatarozata alapjan
nem szamitott tobbé munkasziineti napnak. Csupan az iskolai oktatas sziinetelt az also-,
kozép- és fels6foku tanintézetekben.” Majus elseje viszont 1949-t61 kezdve nem csupan a
munka tinnepe volt, de nemzeti iinnepé is valt.* Hasonloképpen aprilis 4-¢hez, mely {in-
nepnapot az Elnoki Tanacs 1950-ben nyilvanitott hazank legnagyobb nemzeti tinnepévé;’
parhuzamosan azzal, hogy november 7-¢ szintén ebben az évben allami tinneppé és mun-
kasziineti nappa valt."> Ami augusztus huszadikat illeti, ez a nap természetesen a Réakosi-
korszak folyaman (is) egy igen jelentds iinnep- és munkasziineti nap volt."" Mas kérdés,
hogy 1949-t61 kezdve nem Szent Istvan kiralyunkat iinnepeltiik ezen a napon, hanem — al-
lamalapit6 kiralyunkrél ,,megfeledkezve” — 1j alkotmanyunkat.'? Az iinnep korabbi egyha-
zi jellege is teljesen eltlint, s ezt mi sem mutatja jobban, mint az a tény, hogy nem csupan
1948-ban, de azutan, a ,,1étezd szocializmus” évtizedei alatt mindvégig, nem volt augusztus
20-1 Szent Jobb-kdrmenet Magyarorszagon. Volt viszont helyette sok egyéb mas. Példanak
okaért olyan 01j, 1951-t61 1étezd (s ideologiai jelentéséggel is biro) ,,fekete betiis” tinnepna-
pok, illetve emléknapok, mint a (napjainkban is 1étez0), egységes, Banyasznap, minden év
szeptemberének elsé vasarnapjan;'* a Néphadsereg Napja szeptember 29-én;'* vasutasnap
[Vasutas Nap], minden év augusztusanak masodik vasarnapjan;" vagy épp a Magyar Sajtd
Napja februar 1-én. Ez utdbbi egyébirant arra emlékezett, emlékeztetett: ,, 1942. februar
1-én jelent meg elséizben a szabadsagunk, nemzeti fiiggetlenségiink és a népek békéjének
tigyéért kiizdd Szabad Nép, a Kommunista Part kdzponti lapja. "

A Rékosi-korszakhoz visszakanyarodva, a rendszer iranyitdi természetesen nem csupan
az emlitett vilagi tinnepek, illetéleg (részben vilagi, részben egyhazi) augusztus 20-a kap-
csan irtak eld, hogy mirdl s hogyan emlékezzen, mit iinnepeljen a tarsadalom. A kifejezet-
ten egyhazi tinnepnapok vonatkozasaban is jogosnak érezték a beavatkozast. Az emberiség
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egyik legnagyobb iinnepére, karacsonyra példaul a Rakosi-korszakban a hatalom nem egy
egyhazi tinnepként tekintett, hanem egyfajta ,,békeharcos fenydfaiinnepként”. Ezzel az
atlényegitéssel” a diktatira iranyit6i els6sorban azt szerették volna elérni, hogy a szeretet
iinnepét megfosszak eredeti vallasi tartalmatol, s egy olyan vilagi iinneppé valtoztassak,
mely jobban 6sszhangban all a hivatalos antiklerikalis ideologiaval.'” S6t, a fennallo rezsim
nem csupan atalakitotta az egyhazi tinnepeket, de meg is csonkitotta, el is tordlte azokat.
Az 1945 ¢és 1948 kozotti idészak ,,haladd” hagyomanyat folytatva, 1949. augusztus 19-én,
a kormanyzat — Geré Ernd allamminiszter augusztus 15-i eldterjesztése alapjan'® — hata-
rozatot hozott a munkasziineti napok kérdésében.” Gerd eldterjesztése, illetdleg az azt
jovahagyo titkos kormanyhatarozat® nyoman, vizkereszt (januar 6-a), nagypéntek, nagy-
szombat, aldozdcstitortok, Szent Péter és Pal napja (junius 29-e), Nagyboldogasszony
napja (augusztus 15-¢), s a Szeplotelen Fogantatas linnepe (december 8-a) végérvényesen
rendes munkanapokka lettek nyilvanitva. Jovahagytak Geré Erné allamminiszternek azt a
javaslatat is miszerint:

., Munkasziineti napok mind kézszolgalati, mind az egyéb munkaviszonyok korében a
kovetkezok, januadr 1, marcius 15, aprilis 4, mdjus 1, Urnapja, augusztus 20, november 1,
husvet heétfo, piinkosd hétfo, és karacsony mindkét napja.

Ha a kollektiv — szerzédés maskép nem rendelkezik, az el6zd bekezdésben fel nem sorolt
napokon munkasziinetet tartani nem szabad.

A Minisztertandcs felkéri a kénnyiiipari minisztert, utasitsa a fofeliigyelete ala tartozo
nyomddakat, hogy az 1950. évre késziilo naptarakban a hétkoznapoktol eltérd szedéssel,
vagy szinnel a jelen hatarozatban emlitett napokat tiintessék fel. ™

Ezzel a dontéssel ért véget az a (meglehetdsen zilirzavaros) gyakorlat, hogy ,, 4 mun-
kasziineti napok kérdését a vallalatok munkavallaloi kérében a kollektiv keretszerzédések
rendelkezései, a kozszolgalat korében a kialakult szokds szabdlyozza.”;* bar az elébb el-
mondottak kapcsan néhany dolgot azért nem art megjegyezni:

A kollektiv szerzédéseknél, mar a koalicios kormanyzas kezdeti id6szakatol, altalaban
az a gyakorlat érvényesiilt, hogy munkasziineti napként januar 1-jét, marcius 15-ét, aprilis
4-ét, majus 1-jét, Umapjét, az augusztus 20-i tinnepnapot, november 1-jét, husvéthétfot,
plink6sdhétfot és karacsony két napjat ismerték el Mas egyéb tinnepnapokat a kiilonféle
kollektiv szerz6dések — kevés kivételtdl eltekintve — altalaban nem tekintettek munkaszii-
neti napoknak, mar joval az emlitett kormanydontést megelézéen sem.* 1949. augusztus
19-e utan pedig, természetesen, egyetlen olyan kollektiv szerzddést sem kotdttek, mely
barmiben is ellentmondott volna a kabinet dontésének.

Azt sajnos elég nehéz megmondani, hogy a kdzszolgalat korében a ,kialakult szokas”,
pontosan hogyan szabalyozta a munkasziineti napok kérdését korabban. Err6l irasos forras
nem igazan maradt fenn. Geré Ernd javaslata sem tartalmaz semmi konkrétumot az em-
litett szokéasjogrol. Igy csupan sejthetjiik, hogy a szokésjog joval megengedébb lehetett,
mint a kollektiv szerzédések. Ugyanis pusztan a kollektiv szerzédések végett aligha kellett
volna 1948-ban kiilon hatarozatban eltdrdlni a februdr 2-i, marcius 25-i, s a szeptember
8-1 munkasziineti napokat. Nem szélva arrél a tobb mint féltucatnyi munkasziineti naprol,
melyet 1949-ben . tiintetettek el”’; noha egyébként a kollektiv szerz6dések miatt erre szin-
tén nemigen lett volna sziikség.

Nagyszombat, aldozdcsiitortok és Péter-Pal napja nem az emlitett, 1949. augusztus 19-i
dontés utan valtak hétkdznapokkd. Mar korabban is sziilettek rendelkezések, melyek az
1949-es évre vonatkozdan rendes munkanapokka nyilvanitottak ezeket az iinnepeket.”
Mas kérdés, hogy eldterjesztése megfogalmazasakor Gerd ezeket a rendelkezéseket — uto-
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lag — ugy interpretalta, tigy allitotta be, mintha azok eleve végleges dontések lettek volna,
nem pedig a foly6 évre vonatkozo rendelkezések; igy, ilyen sajatsagos modon téve 6rok
érvénylivé azt, ami eredetileg csupan ideiglenes allapot volt.*

Nagyboldogasszony linnepe szintén nem az 1949. augusztus 19-1 dontést kovetden lett
rendes munkanap. Ugyanis mar az emlitett Gerd-féle eldterjesztést, illetleg az augusztus
15-1 tinnepet megel6zden, 1949. augusztus 11-én, Bognar Jozsef belkereskedelmi minisz-
ter sajat hataskorében (?) elrendelte: Nagyboldogasszony napja, nem csupan a folyd év-
ben, hanem ugy altalaban, ,, ...rendes munkanap ezért az iizleteket a koznapokra érvenyes
zarora szerint nyitva kell tartani. Ezen a napon végzett munkaért a rendes bér fizetendo
s az tinnepnapi munkadra vonatkozo potlék nem szamithato fel.”* Mas kérdés, hogy errdl
minisztertdrsa, Geré Ernd nem vett tudomast, s a minisztertanacs felé megfogalmazott
el6terjesztésében — mintha Bognar Jozsef rendelkezése nem is 1étezett volna — Gjra csak
(a jovoben) eltdrlendd ,,piros betlis” ilinnepként jelolte meg augusztus 15-ét. Ily mddon
Nagyboldogasszony {innepe, a ,biztonsag kedvéert”, kétszer is végérvényesen rendes
munkanappa lett nyilvanitva.®

Az augusztus 19-1 kormanydontés utan (illetve nyoman) a belkereskedelmi miniszter
tovabbi két ,,megerdsitd” rendelkezést is hozott az egyhazi iinnepnapok kérdésében. E
rendelkezések arrdl szoltak, hogy 1949 decemberében, illetve 1949 decemberétdl kezdo-
dden, Szepldtelen Fogantatas, 1950 januarjaban, illetve 1950 januarjatol kezdéddéen pedig
vizkereszt is 6rok idékre, s mindenki szdmara, rendes munkanapokka lettek nyilvanitva;
mind a munkavégzés, mind az lizleti zarora szempontjabol.” Igaz kormanya nem egészen
ezt varta Bognar Jozseftdl. Az augusztus 19-i kormanyiilésen 6 arra kapott utasitast, hogy
,, ...a belkereskedelmi miniszter a kereskedelem felé egységesen és egy rendeletben szabd-
lyozza az iinnepnapok kérdését az iizleti zdarora szempontjabol. ”*° A miniszter azonban ezt
a kormanyzati szandékot figyelmen kiviil hagyta. Tovabbra is ,,0ntevékeny” modon jart el,
illetve ragaszkodott a ,,sok kis rendelet” gyakorlatdhoz. Komoly kétségeket keltve ezzel
allamférfini képességei irant.*!

Az egyhazi iinnepnapok kérdéskorénél megmaradva, hiba lenne azt gondolni, hogy az
1949-es kormanyhatarozattal, illetve az ennek elézményeként, s kovetkezményeként szii-
letett rendelkezésekkel, véget is ért az egyhazi tinnepnapok kalvariaja. Ellenkezdleg! Ez
csupan a kezdet volt. 1951 majusatél nem szamitott tobbé munkasziineti napnak Urnapja;»
ugyanezen év oktoberétdl pedig — hosszi idére — Mindenszentek sem.* Ezt kovette 1952
marciusaban, az 1.006/1952. (III. 30.) szam\1 minisztertanacsi hatarozat. E hatarozat nyo-
man, viragvasarnap — abban az évben aprilis 6-a — lett hétkdznappa, rendes munkanappa
nyilvanitva. Mégpedig tigy, hogy virdgvasarnap helyett — az aprilis 4-1 (pénteki) innep- és
munkasziineti napot kovetd — aprilis 5-1 (szombati) napon volt a rendes heti pihenénap, a
»pot-vasarnap”; tekintettel arra, hogy a kormanyzat ,, ...a dolgozok részére egyhuzamban
hosszabb pihendidot biztositson, tovabba a termelomunka helyesebb beosztisa érdeke-
ben...” * Igaz az emlitett ,atvaridlas” csupan egy alkalmi, az 1952-es esztenddére vonat-
kozé dontés volt a hatalom részérdl, melyet az tinnepnapok véletlenszerti ,,talalkozasa”
tett lehetdvé. Az viszont, mar megint nem egy alkalomra, hanem hosszu évtizedekre szolt,
hogy piinkdsdhétfé 1952 majusatol kezdve szintén kikeriilt a munkasziineti napok sorabol.
Az errdl szo0lo hatarozatot egyébként — legalabbis a kormanyzat szerint — ,, Szdmos iizem
dolgozoinak kérelmére...”” hoztak meg. Természetesen ezek a ,,dolgozok” nem csupan
az emlitett plinkdsdhétfével akartak leszamolni. Kardcsony masnapja is zavarhatta dket.
December 26-4t, mint munkasziineti napot nagyjabol fél évvel piinkdsdhétfo ,.eltorlése”
utan az 1.050/1952. (XII. 17.) szdml minisztertanacsi hatarozattal ,.tiintette el” a kormany-
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zat. Igaz ezzel parhuzamosan az emlitett december 17-1 hatarozat ugy rendelkezett: ,, 4 mi-
nisztertandcs a dolgozok régi kivansagara majus ho 2. napjat fizetet munkasziineti nappa
nyilvanitotta.” ** Ez azonban aligha vigasztalhatta a hitiikben megsértett, megalazott embe-
reket. Annal is inkabb nem, mert hamarosan hasvéthétfo is aldozatul esett a Rakosi-korszak
driiletének. 1953 marciusatol ugyanis mar ez sem szamitott tobbé munkasziineti napnak.*’

Igaz, az 1953 nyaran hatalomra keriilt Nagy Imre-kormany — egyszeri intézkedésként
— 1953 decemberében mégiscsak tigy dontdtt, hogy karacsony masnapjat, illetleg januar
2-at otthon tolthetik az emberek. Ez azonban egyaltalan nem jelentette a karacsony, mint
kétnapos iinnep ,.helyreallitasat”. Egyszertien arrdl volt sz6, hogy december 26-a abban
az évben, hasonldan az 1954-es tjévet kovetd masodikdhoz, véletleniil épp egy-egy lin-
nepnapot kovetd szombatra esett. [gy azutdn a kormanyzat ezeket a napokat — két péntek-
szombati hosszu hétvégét adva — pihenénapokka tette. Mely pihenénapokat természetesen
december 27-én (vasarnap), illetleg januar 3-an (szintén vasarnap) potolni kellett a mun-
kahelyeken.™ Mas kérdés, hogy Nagy Imre bukasaval, 1954 végétol kezdve még ilyen ap-
roébb engedményekre sem szdmithatott a tarsadalom.* Ismét minden visszatért a régi kerék-
vagasba. Altalanossagban pedig elmondhato: a Rékosi-korszakban a diktatura képvisel6i
mindent megtettek annak érdekében, hogy a tarsadalom tinneplési szokésait olyan irany-
ban befolyasoljak, mely megfelelt a hivatalos marxista—leninista (sztalinista) ideologianak.

Nem véletlen, hogy az 1956-os forradalom és szabadsagharc idején, s6t mar a forrada-
lom kitorését megeldzden is a diaksag, illetve a kiilonféle tarsadalmi szervezetek, a forra-
dalom napjaiban alakult régi-uj partok, felkeld csoportok egyik kovetelése éppen az volt,
hogy tinnepeink, tinneplési szokasaink valtozzanak meg. S itt — a kozhiedelemmel ellentét-
ben — messze nem csupan arrol volt sz, hogy marcius 15-¢ legyen ismételten egy valddi
nemzeti tinnep, s munkasziineti nap. Kétségkiviil ez volt az linnepek kapcsan a legfobb
kovetelés, am emellett legalabb ennyire fontos volt, hogy a jéovében valamennyi, hagyo-
manyos iinnepnap keriiljon a mélto helyére.* Az oktodber 6-1 nap valjon nemzeti gyasznap-
pa, s tanitasi sziinnappa.” Tovabba o6rok idokre vessenek véget a személyi kultusznak. Ne
kényszeritsék a tarsadalmat olyan események irdnti ,,spontan lelkesedésre”, mint Sztalin
hetvenedik sziiletésnapja volt 1949-ben. Nem beszélve arrol a sotét emlékil iinnepség-
sorozatrol, mely Rakosi Matyas hatvanadik sziiletésnapjat kisérte 1952-ben. S6t, 1956
forradalmi napjaiban nem csupan a ,klasszikus” tinnepek rehabilitalasanak, a személyi
kultusz elvetésének, illetve oktober 6-a tanitasi sziinnappa tétele vonatkozasaban sziilettek
elképzelések. Egy (akkoriban) 1j, sorsfordité nap, oktober 23-a nemzeti linnepnappa nyil-
vénitasa is felvetédott, mégpedig igen koran. A Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsiga
mar 1956. oktdber 28-an azt kovetelte: ,, Oktober 23-at, nemzeti felszabadito harcunk
kezdetének napjat nyilvanitsa a kormany nemzeti tinneppé.”.* Két nappal kés6bb, oktober
30-an pedig — az 0j kormanyzat nevében — mar Tildy Zoltan allamminiszter is arrdl beszélt
a Kossuth Radioban, hogy oktober 23-a a jovoben nemzeti iinnepnappa valik.* Hasonléan
marcius 15-¢hez, mely tinnepnaprol Nagy Imre a forradalmi torténések elismerését jelen-
té oktober 28-i radidbeszédében a kovetkezdképpen nyilatkozott: ,, 4 kormany javaslatot
terjeszt az Orszaggyiilés elé, hogy az orszag cimere ismét a Kossuth-cimer legyen, és hogy
marcius 15-ét ismét nemzeti iinneppé nyilvanitsak!”* Osszességében elmondhaté: 1956
oktoberében gyors, forradalmi valtozasok kovetkeztek be iinnepeink kapcsan is. Szamos
eléremutato, pozitiv elképzelés, illetdleg dontés sziiletett. Mas kérdés, hogy a gyakor-
lati megvalosuldsra — sajnos — mar nem jutott id6. November 4-én hajnalban ugyanis a
szovjet csapatok — ismételten — megindultak hazank ellen. Ezzel 4j korszak kezdddott
Magyarorszag ¢letében, ami természetesen iinnepeinkre is hatassal volt.
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(Veéres november, szomoru kardcsony, keserii szilveszter) Még javaban dorogtek a fegy-
verek Budapesten, amikor 1956. november 7-én az egyik felkeldcsoport, az tin. Tilizolto
utcai felkelok — a lakossag ellenérzései dacara — ugy dontottek, az ellenség s az 1917-es
események tiszteletére, tovabba az esetleges tlizsziinet reményében a nemzeti szint lobo-
20k, s a fekete zaszlok mellé voros zaszlokat tiiznek ki a legnagyobb tlizparbaj kdzepette.*
Ezzel nagyjabol egy idoben a Szabad Eurdpa Radio is sajatsagos linnepi iizenetet intézett
a Magyarorszagon harcolo szovjetekhez. Az ilizenetben — tobbek kozt — ez allt: ,, Katondk!
A ti allamotokat azért hoztatok létre veres kiizdelmek aran, hogy szabadsagotok legyen.
Annak a forradalomnak ma van 39. évforduloja. Miért akarjatok, hogy a mi szabadsa-
gunkat eltiporjatok. Latjatok, hogy nem a gyarosok, foldesurak és burzsoazia veszi fol a
kiizdelmet ellenetek, hanem a magyar nép, amely kétségbeesetten harcol azért a jogert,
amelyert ti harcoltatok 1917-ben.” Mindezen torténésekkel szintén egy napon, 1956.
november 7-én — a szovjet Voroés Hadsereg kiséretében — Kadar Janos is visszaérkezett
Budapestre. Ezt kovetden 6 és kormanya, az in. Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt
Kormany a Parlamentben letette a hivatali eskiit Dobi Istvan el6tt. Finoman szdlva is
rendhagy6 nap volt tehdt 1956. november 7-e. A korabbi években latott iinnepld tomeg,
¢ljenzé emberek helyett véres utcai harcok és sztrajkok sora kisérte ezt a napot. A magyar
tarsadalom szinte teljes egységben elutasitotta mind a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt
Kormanyt, mind az jabb szovjet beavatkozast. Kadart és kabinetjét raadasul a kiilfoldi
orszagok tobbségében sem tekintették targyalopartnernek. Ilyen koriilmények kozott — leg-
alabbis ekkoriban még — erésen kérdéses volt, vajon Kadarnak és kdrnyezetének hogyan
fog sikeriilni valéban kormanyoznia, mikézben a nemzet dontd tobbsége tovabbra is a
forradalomhoz ragaszkodik. 1956 novemberében a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
mogott nem allt sem létezé allampart, sem mikodé allami gépezet. Csupan a szovjet
fegyverekre és sajat karhatalmistaik erejére tamaszkodhattak. Mindennek tetejébe a tarsa-
dalom még a fegyveres ellenallas felszamolasa utan is sokaig éreztette a vezetéssel, nem
tekinti 6ket legitimnek. A forradalom kezdetének egy honapos forduldjan, november 23-
an példaul sor keriilt az Gn. néma tiintetésre. A Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanacsanak
kezdeményezésére, s a Nagy-budapesti Kézponti Munkdéstanacs felhivasara ezen a napon
14 és 15 ora kozott minden kozlekedés leallt Budapesten, az utcak ¢és a terek kitiriiltek. A
karhatalmi egységek kivételével senki sem tartozkodott a fovaros kozteriiletein ebben az
id6szakban. Raadasul nem csupan az emlitett november 7-¢ vagy a forradalom honapfor-
duldja volt fesziilt, a hétkdznapok sem voltak rozsasabbak. A sztrajkok, a meg-megujuld
tiintetések, néhol 16voldozések mind-mind a tarsadalom elszantsagat jelezték, melyre a
hatalomnak végiil egyetlen valasza volt, a terror.”

1956 decemberének elsé napjaiban szamos vidéki varosban a tiintetéseket sortiizekkel
oszlattak fol. Mindezzel parhuzamosan, szintén 1956 decemberében, egymas utan sorra
hoztak az Gjabb és ijabb elnyomo intézkedéseket. Csupan néhany példa: 1956. december
8-an a kormanyzat hatarozatot hozott a forradalmi bizottsagok ¢s mas hasonloé nevii tar-
sadalmi szervek megsziintetésérdl.*® Néhany nappal késobb, december 11-én — az Elnoki
Tanécs dontése nyoman — bevezették a rogtonitéld birdskodast.” Egy napra rd, december
12-én kihirdették az Elnoki Tanacsnak azt a rendeletét, mely a gytilések és a felvonula-
sok engedélyhez kotésérdl szolt;*® mikozben, szintén ebben a honapban, kezdetét vette a
megtorlas is. Mindekozben a (szervez6dd) allampart is lassan magara talalt. Kiilondsen
azt kovetden, hogy a Magyar Szocialista Munkaspart Ideiglenes Kozponti Bizottsaganak
— az ,,ideologiai zlrzavar” id6szakat lezarando — 1956. december 5-ére sikertilt ,,tisztaz-
nia”: 1956 oktdberében—novemberében nem forradalom, hanem ,,ellenforradalom” zajlott
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Magyarorszagon, melynek célja — legalabbis az allampart vezetése szerint — ,, ...a népha-
talom, a Magyar Népkoztarsasag dallamanak megdontése, a szocialista vivmanyok meg-
semmisitése volt.” !

Ami az tinnepnapokat illeti, a Kadar-kabinet mar igen koran, 1956. december 13-an,
rendeletet hozott kardcsony masnapjarol. A 7/1956. (XII. 13.) szamu rendelet értelmében:
A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany december 26-dt fizetett munkasziineti
nappa nyilvanitja.”.*> Néhany nappal késébb, december 19-én a Forradalmi Munkas-
Paraszt Kormany tjabb rendeletet alkotott. A kormanyzat 12/1956. (XII. 19.) szamu ren-
delete alapjan hazankban az iinnepnapok, illetve az azokhoz kapcsolodé munkasziineti
napok, nem csupan karacsony kapcsan, hanem ugy altalaban, a kdvetkezdképpen lettek
szabalyozva:

., (1) Munkasziineti napok: januadr 1., husvét hétfo, daprilis 4., majus 1., augusztus 20.,
december 25. és 26.

(2) Marcius 15. nemzeti tinnep. Ezen a napon az iskolai oktatds, valamint a hivatali
munka sziinetel. ” >

Mint az el6bbi idézetekbdl is 1athatod a Rékosi-korszakhoz képest a Kéddar-kormany 1956
decemberében szamos valtoztatast hajtott végre az tinneplés rendjében. Ezen valtoztatasok
egy része tartosnak bizonyult, mas része azonban csupan ideiglenes volt. Igaz az akkori
feszilt, képlékeny viszonyok kozott talan még maguk a dontéshozok sem tudtak pontosan
mi lesz az, ami megmarad, s mi lesz az, ami modosul a késébbieckben. Mindenesetre (igy
utdlag nézve) tartds valtozasnak bizonyult, hogy a karacsony ismét — s immaron véglege-
sen — teljessé valt december 26-aval, pArhuzamosan azzal, hogy megsziint majus masodika,
mint munkasziineti nap. Tartds volt az is, hogy ,,visszatért” husvéthétfo. Az viszont csupan
ideiglenes allapotnak bizonyult, amirél marcius idusa kapcsan dontott a vezetés. Ez az lin-
nep ugyanis (foként a forradalom utan) politikai veszélyessége miatt csak néhany honapig
lehetett — elvileg — munkasziineti nap. Raadasul nem is mindeniitt, csupan a hivatalokban.
1957 marciusatol kezdve viszont — a 16/1957. (III. 10.) szam® korményrendelet alapjan —
marcius 15-e, egészen a rendszervaltasig, megint csak egy iskolas tinnepnappd mindsiilt
vissza, melyre persze illendd volt emlékezni, de annyira azért nem, hogy munkaba mar ne
jarjunk miatta.*

Ami még az ideiglenes valtozasokat illeti, volt még egy valtozas, ami akkoriban talan
merésznek szamitott, bar ez csupan rovid ideig volt érvényben. Ez pedig november 7-¢
visszamindsitése volt. Mint az a december 19-i kormanyrendeletbdl lathatd, november
7-e — szemben a kordbbi allapottal — 1956 végén nem szerepelt (!) a munkasziineti napok
kozott, s6t még tanitasi sziinnappa sem tették. Miért? Ennek pontos magyarazatat e sorok
szerz6je nem tudta kideriteni kutatbmunkaja soran. Lehetséges, hogy a hatalmon 1évok tigy
érezték: aprilis 4-e, mint munkasziineti nap, s mint ,,legnagyobb nemzeti iinnep” mégis-
csak elegendd a szovjetekhez valo ragaszkodasunk kifejezésére.” Az sem elképzelhetetlen,
hogy gazdasagi okok is szerepet jatszottak. Mindenesetre barmi is az igazsag egyvalami
biztos, a vezetés idével meggondolta magat. ,, 4 Miivelodeési Minisztérium oktober 4-én
kiadott utasitasa értelmében november 7-e az Osszes also-, kozép- és felsofoku oktatdsi in-
tézményben oktatasi sziinnap. (MTI)” — adta hiril a Népszabadsdg 1957. november 6-an,
a Tavirati Irodara hivatkozva.* Igaz a partlap azt mar nem emlitette, hogy a mtivelodési
miniszter, 1957. oktober 1-jén (s nem oktdber 4-én) kozzétett, 86/1957. (M. K. 15.) M. M.
szamu utasitasa csupan a ,,Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom” negyvenedik évfordu-
16jat 1957. november 7-€t tette tanitasi szlinnappd, nem pedig altaldban a november 7-i
iinnepet.”” Am ez a néhany ,kisebb” tévedés a korszak tajékoztatsi gyakorlatiba siman
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belefért. Ami november 7-¢ét, mint munkanapot illeti, fontos megjegyezni, hogy Kadar
Janos, mar 1957 aprilisaban arrol beszélt: ,, November 7—e nem pirosbetiis munkasziineti
nap a kormanyhatarozat értelmében. /Esetleg meg kellene nézni, hogy nem sziikséges—e
modositas/” ** Igaz, a partvezetd szavait kovetden még eltelt nagyjabol harom év, végiil
azonban a Miinnich Ferenc vezette kabinet 1960 marciusaban, kozzétette a 12/1960. (III.
20.) szamu kormanyrendeletet. E kormanyrendelet, valamint az Elnoki Tanacs és a kor-
many (ugyanazon a napon kozzétett) 4/1960. szamu kozods hatarozata nyoman a ,,Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom” évforduldja ismételten munkasziineti nappa valt;” ille-
tdleg kialakult az iinnepekhez kapcsolodé munkasziineti napok, ha nem is végérvényes, de
rendszervaltasig érvényes rendje. Az a gyakorlat, hogy ,, Munkasziineti napok: januar 1,
husvet hétfo, aprilis 4, majus 1, augusztus 20, november 7, december 25 és 26.”.

Tegyiik az eddigiekhez hozza, hogy 1961-ben volt még néhany modositas ,,fekete be-
tlis” linnepnapjaink kapcsan, részeként annak a folyamatnak, melynek soran a hatalom
az iinnepek kérdéskorét — az orszag konszolidalasaval parhuzamosan — ,,helyrerakta”. Az
egyik ilyen moédositas, hogy 1961-t6] kezdve — az allampart februar 7-i dontése nyoman
— szeptember 29-¢, a Néphadsereg Napja a Fegyveres Er6k Napjava valtozott.® Szintén
ebben az évben keriilt sor a Vasutas Nap idopontjanak megvaltoztatasara. Egy 1961. aprilis
27-én sziiletett kormanyhatarozat értelmében — napjainkig hato érvénnyel — ezt augusztus
masodik vasarnapja helyett julius masodik vasarnapjan tinnepeltiik, iinnepeljiik.” Tovabba
1961. december 5-én hoztak, ugyancsak partszinten, dontést arrdl, hogy a jovében februar
1-je helyett december 7-én iinneplik meg a Magyar Sajté Napjat, emlékezve a Voros Ujsdg
1918. december 7-i els6 szamara.”

1956 decemberének eseményeihez visszakanyarodva felmeriil a kérdés, vajon a Kéadar-
kabinet, melynek 1956 decemberében szamos problémaja volt és lehetett, egyaltalan
minek foglalkozott az iinnepnapok kérdésével, miért nem hagyta annyiban a dolgokat, s
valtoztatott az iinneplési renden késébb, nyugodtabb koriilmények k6zott? A pontos va-
laszt erre a kérdésre nem tudjuk, de valoszinisithetd, hogy a régi-uj hatalom képviseldi az
adott politikai helyzetben fontosnak érezték, hogy tudatositsak, ugyan 6k is kommunistak,
de nem akarjdk ott és ugy folytatni, ahogyan azt Rékosi és kornyezete tette. Tarthatatlan
volt ugyanis az a helyzet, hogy az 1950-es évek kodzepére szinte valamennyi hagyoma-
nyos munkasziineti nap munkanappa valt a ,,dolgozok allaméanak™ munkavallaloi szama-
ra. Réadasul — hasvéthétfo, piinkdsdhétfs, (a mindig csiitdrtokre esd) Urnapja, s a tobbi
cstitortoki, pénteki, s szombati munkasziineti nap ,.kiiktatasat” kovetéen — a ,,piros betlis”
iinnepek koziil mar egy olyan sem akadt, mely ne eshetett volna barmikor a heti pihend-
napnak szamit6 vasarnapra; ahogyan ez 1955-ben, s 1956-ban meg is tortént. Mikor — sze-
rencsétlen modon — rovid idén beliil harom munkasziineti nap 1955. majus 1-je, ugyanazon
év december 25-¢, illetve az 1956-o0s Ujév is vasarnapokra estek, tovabb csokkentve ezzel
a munkavallalok millidinak ténylegesen otthon toltdtt idejét. Ez ilyenforman aligha mi-
kodhetett tovabb. Valamiféle korrekciora — igy vagy ugy — de sziikség volt. Nem beszélve
arrol, hogy kozeledett a kardcsony, amivel megint csak kezdeni kellett valamit. Legalabb
a latszatat meg kellett teremteni ezen {innep méltdosaganak.

Ami a latszatteremtést illeti, a kormanyzat egyébként sem fukarkodott ,,nagyvonalr”
gesztusokkal. Szenteste példaul — az ¢jféli mise kapcsan — egy orara feloldottak a kijarasi
tilalmat.* A part hivatalos lapja, a Népszabadsag karacsonyi szama tele volt vallasos tartal-
mu irasokkal.® Nem beszélve arrél, hogy még az emlitett tinnepeket megeldézden — a mar
emlitett 12/1956. (XII. 19.) szamu rendelettel egy napon — sziiletett egy masik kormany-
rendelet is, a 13/1956. (XII. 19.) szamu, mely a december végi munkasziineti napok athe-
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lyezésérol szolt. E rendelet értelmében december 24-¢ hétfo (szenteste napja) pihenénappa
valt, melyet (szombati munkarenddel) a megel6z6 nap, vagyis 23-an kellett ledolgozni.
Az emlitett rendelet emellett kimondta azt is, hogy szilveszter napja, december 31-e, hétfo
szintén pihenénap a munkavallalok szamara, mely pihenénapot is a megel6zé napon, dec-
ember 30-4n, vasarnap, kellett potolni, ugyancsak a szombati munkarend szerint.® Mindez
a gyakorlatban egy haromnapos ,,hosszl karacsonyt”, s egy kétnapos évzaro-évkoszontd
,,pihendt” eredményezett, ami persze aligha jott rosszul az embereknek. Mas kérdés, hogy
még ezekkel az intézkedésekkel egyiitt is igencsak szomoruva sikeredett mind a karacsony,
mind a szilveszter 1956 végén, Magyarorszagon. Az emlitett kisebb engedmények ugyan-
is aligha feledtethett¢k a forradalom eltiprasat, a kezd6dé megtorlast, s azt a tényt, hogy
hazankban — néhany napig tartd szabadsag utan — ismét berendezkedett a szélsdbaloldali
diktattira.

(Nem kezdtiik ujra! Marcius 15-e és aprilis 4-e iinneplése 1957-ben.) 1957 marciusaban és
aprilisaban a kormanyzat — néhany relative kisebb iinnepi esemény, a Tanacskodztarsasag
sziiletésének 38. évfordulodja,” s Lenin sziiletésének 87. évforduldja® mellett — két nagy or-
szagos linnepség-sorozatot is szervezett az 1848-as forradalom kitorésének 109. évfordulo-
jara, illetéleg aprilis 4-ére, ,,hazank felszabadulasanak” tinnepére. Igaz, a politikai helyzet
nem volt épp kedvezd. Csupan rovid ido telt el a partzsargonban csak ,.ellenforradalom-
nak” nevezett 1956-os 0szi események Ota, mégis, a hatalmon lévok tigy érezték, minden-
képpen sziikség van ezekre az tinnepségekre. Meg kellett mutatniuk orszagnak-vilagnak,
hogy képesek uralni nem csupan hétkéznapjainkat, de iinnepeinket is. Képesek gatat vetni
valamennyi — altaluk ellenségesnek titulalt — szabadsagtorekvésnek. S persze — nem utol-
sosorban — nem engedik, hogy a ,.fasisztak” korabbi jelszava, a MUK (Marciusban Ujra
Kezdjiik!) valosagga legyen. Gézerével folyt hat a szervezés.

Elsoként — természetesen — maga az allampart lépett, mégpedig igen koran. Az MSZMP
Ideiglenes Intéz6 Bizottsaga mar 1957. februar 12-én — a Kdzponti Bizottsag korabbi, feb-
rudr 8-i hatarozatai nyoman® — végso dontést hozott marcius 15-e, illetdleg aprilis 4-e {in-
neplésével kapcsolatosan. Meghataroztak, hogyan, milyen keretek k6zott lehet iinnepelni.
Példanak okaért: ,, Az aprilis 4—i iinnepségeken felvonulas ne legyen, azokat zart teremben
a part — és a tandcsszervek rendezésében tartsak meg.”.” Dontottek a legfontosabb biz-
tonsagi szabalyok kérdésében. Tobbek kozt abban, hogy: ,, Marcius 15 eldtt kozélni kell,
hogy az ésszes statarialis tilalmak érvényben vannak.”;" vagy hogy ,,A marcius 15—ére
tervezett esetleges provokdciok megelozése érdekében sziikséges a kozponti rendezvények
igen koriiltekintd megszervezése. /létszam, résztvevok osszetétele/.”.” S persze jo elore
meghataroztak azt is, hogy kik lehetnek bizonyos linnepi események szonokai. Igy esett
a valasztas a (mdrcius 15-ét megelSlegezd) marcius 14-i operahazi tinnepségen Kallai
Gyulara, tovabba sziiletett dontés arrdl, hogy (aprilis 4-e bevezetéseként) ,, Aprilis 3—an az
Operahazban tartando disziinnepség eloadoja: Marosan Gydorgy elvtars legyen.”.”

Az allampart irdanymutatasat kovetéen a kormanyzat is aktivizalta magat, kiilondsen az
erdszakszervezetekért felelds illetékesek. Sorra sziilettek az tijabb és tijabb parancsok, me-
lyek foként marcius 15-e kapcsan rendelkeztek. Elsoként is ott volt Garamvolgyi Vilmos
beliigyminiszter-helyettes 5. szamu parancsa 1957. februar 20-an, melyben a miniszterhe-
lyettes — ,, A fegyveres szervek egységes fellépése érdekében. ™ 1ényegileg (nagy vonalak-
ban) a kovetkezoket rendelte el:

,, Valamennyi megyei /budapesti/ rendorfokapitanysagon a jelen parancs kézhezvétele-
tol szamitott 24 oran beliil operativ bizottsagot kell létrehozni.”. A bizottsdg vezetdje a
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megyei rendérfékapitany vagy annak helyettese kellett legyen. A bizottsag tagjai voltak: a
politikai nyomozo osztaly, a bliniigyi osztaly, illet6leg a kdzrendvédelmi osztaly vezetdje,
a renddri karhatalom, a honvéd hely6rség (vagy karhatalom) parancsnoka; tovabba a bi-
zottsagba meg kellett hivni ,, ...a megyei /bpesti/ MSZMP. ideiglenes intézé bizottsaganak
egy tagjat.”.’®

A bizottsag feladata volt: ,, Ertékelni a megye kozbiztonsdgi helyzetét, a lakéssdg han-
gulatat, megszervezni a végrehajtando akciokat, biztositani az dsszekottetést az also és
felsobb szervekkel, intézkedéseket tenni a késziiltségi szolgalat ellatasara.”.”

Ami a késziiltségi szolgalatot illeti, ez — kiilonb6z6é mértékben — marcius 5-én 8 6ratol
marcius 16-an 8 ordig, illetdleg marcius 22-én 8 6ratol marcius 24-én 8 ordig lett elrendel-
ve. A legerdsebb késziiltség (legalabbis a parancs szerint) marcius 14-e 8 6ra és marcius
16-a 8 ora kozott volt. Ezen idészakban ,,...a megye teljes személyi dallomanya részére
szigoru késziiltség. " volt érvényben. Ez aldl csupan a néi beosztottakat lehetett felmente-
ni, am ket is csak ugy, ,, ...hogy a sziikséges hirdsszekottetés és jelentészolgalat biztositva
legyen.”.”

A miniszterhelyettes azt is elrendelte, hogy ugymond ,, Az ellenséges tevékenység meg-
elozése és leleplezése érdekében... ” " mind operativ, mind kdzrendvédelmi és karhatalmi,
mind kozlekedésrendészeti vonalon az erre illetékesek tegyék meg a sziikséges intézkedé-
seket. S hogy melyek voltak ezek az intézkedések? Csupan néhany példa: operativ vona-
lon: ,, Fokozott mértékben fel kell deriteni az elrejtett fegyvereket, a sz6kott rabokat, s a ko-
rozott személyeket.” *' Kdzrendvédelmi és karhatalmi vonalon: ,, Fel kell késziteni a beosz-
tottakat a kézigrandt és konnygazgranat hasznalatdra. Ennek érdekében gyakorlatokat kell
végrehajtani. ”.** Kozlekedésrendészeti vonalon: ,, Mdarcius 14—én 0. oratol marcius 15—én
24 ordig allando ellendrzés alatt kell tartani a varosokba vezetd utvonalakat. Csoportos
személyszallitasokat meg kell akadalyozni. A gépkocsin utazo személyeket igazoltatni kell
és a legkisebb gyanu esetén elo kell allitani.”

Végezetiil ott vannak a parancs utolso, III. pontjaban olvashaté rendelkezések. E ren-
delkezések koziil harmat érdemes kiemelni. Egyrészrdl: ,, Minden rendori szervnél marcius
10—17—ig megerdsitett iigyeleti szolgalatot kell szervezni.” ** Masfeldl: ,, Marcius 15—én a
hivatalos kormanyiinnepségek kivételével semminemii iinnepség nem engedélyezhetd, sem
utcakon, tereken, szobroknal, sem az egyetemeken, illetve iskolakon beliil. Az egyetemekre
és iskolakba 15—én senki nem mehet be, sem a tanulok, sem a tanari kar. . Harmadrészrol
pedig ott volt a fegyverhasznalat kérdése. A beliigyminiszter-helyettes errdl igy rendelke-
zett: ,, A fegyverhaszndalattal kapcsolatban az érvényben 1évo torvények és rendeletek az
iranyadok. Fegyveres tamadas esetén felszolitas nélkiil fegyvert kell hasznalni, a tamadas
teljes felszamolasaig. A gyiilekezési tilalom ellenére dsszegyiilekezd, zavarkeltd, népi de-
mokracia ellenes tomeget fel kell oszlatni.” * Mégpedig a kovetkezoképpen: ,, Az oszlatdst
meg kell elozni a rendzavards abbahagyasara és feloszlasra iranyulo felhivasnak, tovabba
a kovetkezményekre valo figyelmeztetésnek. Amennyiben a témeg az oszlatdsra torténé
felhivast figyelmen kiviil hagyja, az oszlatast az oszlatoeszkozok alkalmazasaval /oszlato
egységek, gumibot, tiizoltofecskendo, fegyvertusa stb./ minden koériilmények kozott végre
kell hajtani. Ha sziikséges egyes vagy sorozatlovesbol allo riasztolovéseket kell leadni.”
Am ha mindez nem elegendd, nem miikodik, vagyis ,, Eredménytelenség esetén a legsii-
lyosabb kényszeritdeszkozok alkalmazasaval is fel kell a tomeget oszlatni és a megzavart
rendet helyre kell allitani.”.*

Garamvolgyi parancsat kdvetden néhdny nappal, februar 28-an, Miinnich Ferenc, a
Fegyveres és Kozbiztonsagi Ugyek minisztere is rendelkezett iinnepeink biztonsaganak,
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biztositasanak kérdésében. Mivel a miniszter Gigy vélte, hogy ,, 4z ellenforradalmi eléké-
sziiletekben legjelentésebb helyet foglalja el marcius 15., illetve dprilis 4.—re valo felkészii-
lés. ;¥ a kovetkezOkre adott parancsot:

,, 1./ A Beliigyminisztérium szervei a maguk teriiletén tegyenek intézkedéseket annak ér-
dekében, hogy a szétvert, de még meg nem semmisitett ellenforradalmi erdket felderitsék,
és aktiv intézkedéseikkel a felkésziilésiiket megakaddlyozzak.

2./ Amennyiben barhol rendzavardsra keriilne sor, a B.M. szervek dolgozoi a
proletardiktatura védelmében egységesen, és keményen, eskiijiikhoz hiven lépjenek fel és
minden eszkozzel harcoljanak a teljes rend helyreadllitasa érdekében. ™

Végiil, de nem utolsé sorban, ott volt Témpe Istvannak, a beliigyminiszter els6 helyette-
sének 9. szdmu parancsa marcius 8-an. E parancsban a miniszterhelyettes — a megyei és f6-
varosi rendérkapitanysagok késziiltségi szolgalatahoz hasonldan — a Beliigyminisztérium
kozponti allomanya részére is eldirta, hogy ,,...1957. marcius 14—én 8h—tol 16-an S8h—ig
keésziiltségi szolgalatot tartson.” . Tompe Istvan ugyanis gy latta: ,, 1956. oktober 23—an
népi demokratikus rendszeriink megdonteésére felkelt ellenforradalmi erék marcius 15—ére
ujabb fegyveres és egyéb ellenforradalmi provokaciora és zavarkeltésre uszitanak.”;*
mely ellen az emlitett késziiltségi szolgalat (is) hasznos eszkoz lehet.

Ilyen el6zmények utan keriilt sor az elsé komolyabb probatételre, a marcius 15-i {in-
nepségekre. S hogy mi is tortént ténylegesen ezen a napon? ,, Marcius 15—ét az egész or-
szagban mélto keretek kozott — a hatarozatnak megfeleléen — iinnepelték. Az iinnepséget
— aprobb, lényegtelen provokacioktol eltekintve — mindeniitt a rend és nyugalom jellemez-
te.” — olvashatjuk az MSZMP KB Agitacios €s Propaganda Osztalyanak marcius 15-érél
sz6l6 0sszefoglald jelentésében, Nogradi Sandort6l.” Ugyanezen jelentés nem mulasztja
el megemliteni: ,, Az iskolai tinnepségek is az elképzelésnek megfeleléen nyugodt légkor-
ben folytak le. ;> illetbleg ,, Az tizemek az egész orszagban — dltalaban teljes létszammal
dolgoztak... " Vagyis ha csupan ezeket az elébbickben idézett gondolatokat, megallapita-
sokat vessziik, ugy tlinhet, alapvetden békés, nyugodt tinnep volt 1957-ben marcius 15-e.
Az igazsadg azonban az, hogy voltak ennek az osszefoglalonak masféle megallapitasai is,
melyekbdl kivilaglik, hogy mégsem volt minden oly szép ¢és jo. A nyugodt felszin alatt
bizony forrtak az indulatok. Példanak okaért: ,, 4 Miiszaki Egyetem Ménes utcai didkottho-
naban két—izben kiraktak a vords zaszIot, s kétizben le is vetették. Végiil a karhatalom he-
lyezte vissza végervenyesen. . Gond volt a VIII. keriiletben is, hiszen ,, ...a Makarenkorol
elnevezett diakotthonban a nemzetiszinii zaszIo alatt fekete lobogot tettek ki amit késobb a
karhatalmistak levétettek. ”.”

Akadtak komolyabb nehézségek is. Foként, hogy ,, 4 reakcio iizemekben is probalkozott
rendzavardsokkal. ”.** Az emlitett jelentés szerint példaul ,,4 simontornyai Bérgyarban
kezigrandatot talaltak.”.” A bonyhadi edénygyarban is voltak problémak, hiszen valakik
., -..@ zomanc kozé olajat ontottek, ennek kiovetkeztében az edényekrél a zomanc lepat-
togzik.”.'™ Nem beszélve arrol, hogy néhany févarosi tizemben (ismeretlenek) ,, ... /4—én
este kormanyellenes ropcédulat osztogattak...”,"" illetéleg ,, Hajdu megye egy—két iize-
mében 14—én /pl. Vagongyar iizemrészeiben/ egy—kétoras ledllas volt a letartoztatasok
miatt.”.' Az allampart raadasul nem csupan rendbontasok, sztrajkok, iizemi szabotazs
szervezésével vadolta az ellenséget, egy 6si vad, a gyujtogatas is elokeriilt. Nogradi jelen-
tése szerint: ,, T6bb megyében — feltehetden: szervezett formaban gyujtogatdasok, erddtiizek
voltak. Pl. Heves megyében 4-5 helyen, Tolna megyében 3—4 helyen volt erdotiiz. A kar
Jjelentds. Borsod megye tobb falvaiban kisebb gyujtogatasok voltak.”.'* Arr6l persze mé-
lyen hallgatott a hatalom, hogy konkrétan hol és milyen kortilmények kozt torténtek ezen
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(allitolagos) gyujtogatasi esetek. Homalyban marad az is, hogy vajon miért lehetett érdeke
a ,reakcionak” tiizeket okozni. Annyi azonban bizonyos, az 1848-as forradalom iinnepe
finoman szélva sem tgy alakult, ahogyan azt a rendszer képviseldi elképzelték. ,,Ossznépi
lelkesedés” helyett oriilhettek, ha megusztak néhany kisebb rendzavarassal. Raadasul vé-
szesen kozeledett a kdvetkezd ,,nagy nap”, aprilis 4-e is. Mely linnep vonatkozasaban mar
mindenképpen tbb eredményt kellett folmutatni.

Igy is tortént. , Aprilis 4—ét az egész orszagban méltéan, a hatdrozat elképzelésének
megfelelden tinnepelték meg. Az iinnepségek meretei, kiilsdségei, bar az el6zo évekhez ke-
pest szerényebbek voltak, de az ez évi tinnepségek légkore, lelkesedése, feliilmulta az utobbi
évek daprilis 4—i iinnepségeit. Aprilis 4—ét — szemben mdrcius 15-vel — a pdrtszervezetek
magabiztosabban, erejiik tudataban készitették elo. A dolgozok is altalaban nyugodtabban
tekintettek aprilis 4. ele. A felszabadulasi tinnepségek marcius 15—héz viszonyitva joval
nagyobb témegeket mozgattak, szinesebbek, s daltalaban nagyobb szabasuak voltak.” — ol-
vashatjuk az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalyanak — Orban Laszl6 nevével
fémjelzett — jelentésében.'™ Igaz, j6 néhany esetben ekkor is sor keriilt iinneprontd meg-
nyilvanulasokra, rendzavarasokra. Példanak okéért: ,,...A II. keriileti E6tvés—utcai altala-
nos iskolaban a gyerekek osszekulcsolt kezekkel borultak le, s igy gydszoltak az oktoberben
elesetteket. ”.'* Mas problémak is akadtak. Dunavarsany kozségben példaul ,, ...aprilis 3—
an éjjel a szovjet hosok emlékmiivén megrongaltak a csillagot. ”."* Sarkadon pedig, a ,, 4
Sarkadi Cukorgyarban a falra irtak: 'Haldl a felvonulokra, halal a kommunistakral’”.""
Altalaban azonban (legalabbis az 1848-as forradalom évfordul6jéhoz képest) méar nagyobb
békesség uralkodott, s — szemben marcius 15-ével — a legtobb megyébdl és févarosi kerti-
letbdl ,, ...provokaciot egydltaldn nem jeleztek.”.* Igy azutin nyugodtan, vagy legalébbis
nyugodtabban meg lehetett tartani a kiilonféle iinnepi nagygytiléseket, megemlékezéseket.
S6t — mint azt a sarkadi felirat kapcsan lathattuk — helyi szinten megtartottak jo néhany fel-
vonulast is, a partvezetés korabbi tiltasa ellenére. Mas kérdés, hogy ahhoz, hogy a régi-uj
hatalom ténylegesen nyeregben érezhesse magat, mindez kevés volt. Az allampartnak egy
valddi belpolitikai attorésre is sziiksége volt, mely alapjaiban valtoztatja meg — az addig
szinte kizarélag az er6szak eszkdzén alapuld —igymond rendet és nyugalmat. Ez az attorés
végiil a munka tinnepén kdvetkezett be.

JEGYZETEK

1 A személyi kultusz korai megjelenésére csupan In: Szabad Nép 1V. évfolyam, 57. szam, 3. 0. 1946.
egyetlen példa. A Magyar Kommunista Part, il- marcius 9. E sorok szerzje fontosnak tartja meg-
letve annak hivatalos lapja a Szabad Nép 1946. jegyezni, hogy az eldbbiekben kozzétett tijsageikk
marcius 9-én — sok egyéb mas ,,gyonyorii” gon- idézet — a tanulmanysorozatban szereplé szamos
dolat mellett — a kdvetkezd szavakkal kszontotte mas idézethez hasonloan — az eredeti irasmod
Rakosi Matyast, 54. szilletésnapja alkalmabol: szerint kertilt kozlésre.
A Magyar Kommunista Part szeretett vezérének 2 Még véget sem ért az eurdpai habort idehaza
sziiletésnapja nemcsak bensdséges csaladi tinnep az Ideiglenes Nemzeti Kormany megalkotta az
és nem csupan a nagy csaladnak: a Partnak 1.390/1945. M. E. szamu rendeletet a nemzeti,
linnepe. Az egész magyar dolgozo nép fordul ma felszabadulasi és a munka tinnepének meghirde-
szeretettel és halaval Rakosi elvtars felé. Népiink tése targyaban. Az 1945. majus 1-én kihirdetés-
vonzalmat senki ugy ki nem érdemelte a ma élék re keriilt rendelet értelmében a kabinet marcius
koziil, mint az a férfi, aki harmincot évet toltott a 15-ét nemzeti tUnneppé, ,,...dprilis ho 4. napjat
nemzet szabadsagharcanak szolgalataban.”. Az a felszabadulas iinnepévé és majus 1. napjat a

»

idézett mondatokat 1d.: Rdkosi Matyds 54. éves munka tinnepévé...” nyilvanitotta. Az elébbiek



kapcsan megjegyzendé: Az 1.390/1945. M. E.
szamu rendelet tulajdonképpen semmi ujdonsagot
nem hozott az 1848-as forradalom emléknapjanak
statuszat illetéen. Ugyanis mar évekkel korabban,
1927-ben az Orszaggyiilés megalkotta az 1927.
évi XXXI. torvényt, mely jogszabaly marcius
15-ét nemzeti tnneppé nyilvanitotta. Az 1945-
0s rendelkezés ez ligyben csupan megismételte,
megerdsitette a Horthy-korszakban hozott dontést.
Az idézett gondolatot, illetéleg az 1.390/1945.
M. E. szamu rendelet teljes szovegét 1d.: Két év
hatalyos jogszabalyai 1945—1946 Szerkesztették:
Dr. Bacs6 Ferenc, Dr. Mikos Ferenc, Dr. Szabo
Imre, Dr. Némethy Laszl6, Dr. Szaboky Jend. Bp.
1947. Els6 kotet, 143. 0. Az 1927. évi XXXI. tor-
vénycikket 1d.: Magyar Torvénytar (Corpus Juris
Hungarici) 1927. évi Torvénycikkek Franklin-
Tarsulat kiadasa, Bp. 1928. 575-576. 0. A méarcius
15-1 tnnepnap torténetérdl pedig, a tizenkilence-
dik szézadtol egészen a huszadik szédzad végén
bekovetkezett rendszervaltasig, részletesen is ol-
vashatunk Gyarmati Gyorgy: Madrcius hatalma a
hatalom marciusa (fejezetek mdrcius 15. iinneplé-
sének torténetébdl) Paginarum, Bp. 1998.

A nemzetkdzi ndnapnak, mar 1947-et megeld-
z6en is komoly, évtizedes hagyomanyai voltak,
hazankban és kiilfoldon egyarant. S nem csupan
a kommunista mozgalomban, de azon kiviil is.
1947-ben azonban egy komoly fordulat kovetke-
zett be idehaza. A nénap ekkortol kezdve ugyanis
hatarozottan, s egyértelmiien egy kommunista
propagandaiinneppé valt. Mig példaul 1946-ban a
hazai szélsGbaloldal igazabol ra se hederitett arra,
hogy marcius 9-én nénap van. A Szabad Nép még
csak nem is koszontétte (1) a néket ezen a napon;
1947-ben, illetve ettdl az évtol kezdédben hirtelen
minden megvaltozott. , A4 nemzetkozi nénapon
tidvozoljiik a dolgozo asszonyokat és lanyokat!”—
olvashatjuk a Szabad Nép V. évfolyamanak 56.,
1947. marcius 8-i szamaban, az 0jsag els oldala-
nak fejlécén. Majd mindjart alatta talalkozhatunk
egy Az asszonyok napja cimet viseld ,,gondolat-
ébreszt6” irasmivel, Jobori Magdatol. Ebben a
cikkben a szerzéné — sok egyéb mas ,,hasznos
elképzelés” mellett — arra buzditja a holgyeket:
,, Tegyiink tehat fogadalmat ma, az asszonyok
tinnepén: mi, ontudatos dolgozo asszonyok az
elkovetkezd idokben egyre gyarapitjuk taborunkat
és egyre jobban leromboljuk a valaszfalakat, az
ellentéteket a dolgozo ndk kiilonbozé csoportjai
kozott, hogy harcunkat a békéért és az elnyomas
ellen minél eredményesebben folytathassuk.”.
Ezek utan, természetesen, az MKP lapja a szebbik
nem szamara ugymond fontos ,,néi példaképek”
felsorolasarol, életitjuknak bemutatasarol sem
feledkezhetett meg. Erre Az aszonyok a népek
szabadsdagharcaban cimet visel irasmiiben, az
ujsag otodik oldalan keritettek sort. Itt olvasha-
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tunk — sok egyéb mas ,,hés” mellett — az ,,embe-
riség szabadsaganak” olyan ,,hallhatatlan emléki”
képvisel6ndirdl, mint Mitra Mitrovicsé szerb koz-
oktatasligyi miniszter-asszony, vagy épp Anna
Pauker roman kommunista politikusné. Mindez
mar megel6legezte azt, ami Magyarorszagon a
késébbi években, évtizedekben a ndénap kapcsan
bekovetkezett. Vagyis ez a nap soha nem a nok-
rél, a nék valodi problémairdl: munkavallalas,
gyermekvallalas, politikai szerepvallalas, a férfi-
né viszony kérdései stb. szolt. Ellenben mindig,
minden alkalommal sz6 esett a ,,békeharcrol”, az
imperialista elnyomas” elleni kiizdelemrdl, no
meg persze arrol, hogy a néknek (is) mi minden
aldozatot kell hozniuk, vallalniuk a ,,szebb vilag”
eljovetele, a ,,foldi paradicsom” megvalosulasa
érdekében.

A Szent Jobb-kdrmenet betiltdsa természetesen
csupan része volt annak a politikai és ideo-
logiai harcnak, melynek sordn a kommunista
diktatara fellépett az egyhazak, illetve a val-
lasos vilagnézet ellen. A fordulat az allam és
az egyhazak viszonyaban egyébirant 1948-ban
kovetkezett be. Ebben az évben allamositottak
az egyhazi iskolakat, tartoztattak le Mindszenty
Jozsef esztergomi érseket, illetve 1948-t0] vette
kezdetét az a hossza éveken, évtizedeken ke-
resztiil tartd antiklerikalis politika, melynek vég-
s6 célja, kimondva, kimondatlanul az egyhazak
ellehetetlenitése, a vallasos hit szamiizése volt
Magyarorszagrol. Minderrdl, illetéleg az egyha-
zak és az allam viszonyardl a kommunista diktatu-
ra évei, évtizedei alatt részletesen is olvashatunk:
Balogh Margit — Gergely Jené: Egyhdzak az vijkori
Magyarorszagon 1790-1992 Kronolégia. Kiadja:
Historia, MTA Torténettudomanyi Intézete. Bp.
1993. Az 1948-ban bekovetkezett fordulatrol pe-
dig részletesen is szol: Gergely Jend: 1948 és
az egyhdzak Magyarorszagon In: Fordulat a
vilagban és Magyarorszagon 1947—1949. Szerk.:
Feitl Istvan, Izsak Lajos, Székely Gabor. Napvilag
Kiado, Bp. 2000. 138-151. o.

Gyertyaszenteld Boldogasszony, Gytimolcsoltd
Boldogasszony és Kisboldogasszony rendes mun-
kanappa valasat az 1948. marcius 20-an kozzétett,
3.180/1948. szamu kormanyrendelet irta eld. Az
emlitett kormanyrendeletet 1d.: 1948. év hatdlyos
Jjogszabalyai. Szerkesztették: Dr. Bacso Ferenc,
Dr. Szabo Imre, Dr. Mikos Ferenc, Dr. Némethy
Laszl6, Dr. Szaboky Jend. Bp. 1949. 713-714. o.
A magyarorszagi kommunista diktatira kialaku-
lasarol, illetSleg a szélsGbaloldali hatalom tobb
mint négy évtizedes hazai miikodésérél — szamos,
igen kiting, irasmii mellett — részletesen is szol:
Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX.
szazadban. Osiris Kiado, Bp. 2010.

Marcius 15-e rendes munkanappa, illetdleg isko-
lai sziinnappa nyilvanitasarol szol6 1.003/1951.
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(III. 10.) szam® minisztertanacsi hatarozatot 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos Gyijteménye
1. Torvények, torvényerejii rendeletek és mi-
nisztertandcsi rendeletek 1951. Kozzéteszi: a
Minisztertanacs Elnokének Hivatala. Bp. 1952.
379. 0.

A munka tinnepének nemzeti tinneppé nyilvanita-
sara a 3.610/1949. (VI. 23.) szam® kormanyren-
delet alapjan keriilt sor. A rendelet szovegét 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye I1.
Minisztertandcsi és miniszteri rendeletek 1949 1.
kotet. Kozzéteszi: A Minisztertanacs Elnokének
Hivatala. Bp. 1950. 304. o.

Aprilis 4-6t az Elnoki Tanacs 1950. évi 10.
szamu torvényerejii rendeletével nyilvanitotta
Magyarorszag legnagyobb nemzeti tinnepévé. Az
1950. évi 10. szamu torvényerejt rendelet 3§-a ki-
mondta: ,, Aprilis 4. nemzeti iinnep, Magyarorszig
legnagyobb nemzeti iinnepe, a magyar felszaba-
dulas, a megbonthatatlan szovjet-magyar barat-
sdag napja.”. Az idézett mondatot, illetdleg magat
az 1950. évi 10. szamu torvényerejii rendeletet
Id.: Térvények és rendeletek hivatalos gyiijte-
ménye 1. Torvények, torvényerejii rendeletek és
minisztertandcsi rendeletek 1950. Kozzéteszi: A
Minisztertanacs Elnokének Hivatala. Bp. 1951.
53.0.

November 7-¢ allami {inneppé nyilvanitasat az
Elnoki Tanacs 1950. évi 37. szamu torvényerejl
rendelete irta el6. Munkasziineti nappa valasarol
pedig az emlitett torvényerejii rendelet végre-
hajtasa targyaban sziiletett 2. 019/1950. (X. 29.)
szamu minisztertanacsi hatarozat rendelkezett. Az
1950. évi 37. szamu torvényereji rendeletet 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye 1.
Torvények, torvényerejii rendeletek és miniszterta-
ndcsi rendeletek 1950. 1. m. 131. 0. A 2.019/1950.
(X. 29.) szam minisztertanacsi hatarozatot pedig
1d.: ugyanott 469. o.

Az augusztus 20-1 munkasziineti napnak régi ha-
gyomanyai vannak Magyarorszagon. Olyannyira,
hogy mar az ipari munkanak vasarnapi sziine-
teltetésérol szold 1891. évi XIII. torvénycikkben
rogzitésre keriilt: ,, Vasdrnapokon, valamint szent
Istvan kiraly napjan, mint nemzeti iinnepen, a
magyar szent korona orszagainak teriiletén az
ipari munkanak sziinetelnie kell. Kivételt képez
az tizleti helyiségek és berendezések tisztantar-
tasahoz és helyreallitasahoz sziikséges munka.”
Az 1891. évi XIII. torvénycikket 1d.: Magyar
Torvénytar (Corpus Juris Hungarici) 1889—1891.
évi torvényczikkek. Franklin-Tarsulat, Bp. 1897.
391-392. o. Idézett mondatok a 391. oldalon.
Augusztus 20-a az 1950. évi 1. szamu torvény-
erejii rendelet alapjan valt hivatalosan a Magyar
Népkoztarsasag alkotmanyanak {innepévé, mely
torvényereji rendelet 1950. januar 25-én keriilt
kihirdetésre. Am (nem hivatalosan) mar 1949-ben
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is, mint az ,alkotmany napja”, illetéleg az ,,Uj
Kenyér tinnepe” ilinnepelte, iinnepeltette a hata-
lom ezt a jeles napot. Példanak okaért 1949-ben
a Szabad Nép — sok egyéb mas ,konnyfakasztd”
gondolat mellett — a kovetkezo szavakkal koszon-
totte augusztus huszadikat: ,, Mit iinnepeltek egyiitt
— rendezok és vendégsereg? Azt, hogy barki ren-
dezze is a mulatsagot — a gazda itt most mar visz-
szavonhatatlanul a nép! Azt, hogy alkotmanyunk
van, méghozza nem papiros-alkotmany, hanem
egy beteljesiilt jelen és egy biztato jové szilard
foglalata! Azt, hogy uj kenyeriink van — ami azért
boldogsag, mert ujabb jele szakadatlan, meg nem
torpané elérehaladasunknak!”. Az ,\Uj Kenyér
tnnepe” kapcsan megjegyzendd, hogy noha a
koztudatban maig az €1, hogy a haborut kdvetden
hazai kommunista mozgalom talalta ki az ,,0j
kenyér” tinneplését, a valosagban inkabb csupan
atvett, illetve kisajatitott bizonyos korabbi szoka-
sokat, hagyomanyokat; illetdleg — hatalmi szoval
— kételezéen augusztus huszadikahoz kapcsolta.
Mas kérdés, hogy az 1950-es években mar az
,»Uj kenyér” fogalma is hattérbe szorult. Mindent
eluralt a ,fantasztikus” 0j alkotmany dicsérete.
Csupan az 1960-as évektdl keriilt ismét az ,,0j
kenyér” a figyelem kozéppontjaba, amellett, hogy
ezt az linnepet, a partallami diktatura évtizedeiben
mindvégig, elsdsorban az ,alkotmany tlinnepe”-
ként tartottak szamon. Az 1950. évi 1. szamu tor-
vényerejii rendeletet 1d.: Torvények és rendeletek
hivatalos gyiijteménye I. Torvények, torvényerejii
rendeletek és minisztertandcsi rendeletek 1950. 1.
m. 43. 0. Az idézett gondolatokat 1949. augusztus
20-a kapcsan 1d.: Boldog szdzezrek az alkotmdany
és az uj kenyér iinnepén c. (név nélkiili) képes
cikk. In: Szabad Nép VII. évfolyam, 194. szam, 5.
0. 1949. augusztus 23. Az ,,iij kenyér” tinneplésé-
161 pedig részletesen is olvashatunk: Kovacs Akos
Az Uj Kenyér iinnepe cimet viseld tanulmanya-
ban. Kovéacs Akos tanulmanyanak elsé részét 1d.:
Mozgo Vilag 2002/2. szam 3-29. oldal, illetve a
tanulmany masodik része a Beszéld c. folyoiratban
jelent meg. A lap 2004. évi IX. évfolyamanak 7-8.
szamaban, 58-t61 107. oldal.

Banyasznap tinneplésére, 1951-t61 kezdve minden
év szeptember elsé vasarnapjan, egy, a szénba-
nyaszat fejlesztésérél szolo, 1950 novemberében
kozzétett, hatarozat alapjan keriilt, keriil sor. Az
emlitett hatarozat, melyet a minisztertanacs és az
MDP KV kozosen adtak ki, a banyaszok tinnepe
kapcsan szo szerint a kovetkezéképpen rendel-
kezett: ,, Minden év szeptemberének elsé vasar-
napjat az egész orszag a 'banyaszok napja’-ként
tinnepli meg, a banydszat orszagos jelentoségének
elismerésekép és annak emlékére, hogy 1919-
ben szeptember 6-an dordiilt el a csenddrsrtiiz
a tatabanyai banydszokra.”. Megjegyzendd
Banyasznap természetesen 1951 el6tt is 1étezett,
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s6t igen nagy multu hagyomanya volt. Mas kér-
dés, hogy nem szeptember elsé vasarnapjan volt
Banyasznap, hanem mas napokon. Egyrészrol
ott volt december 4-e¢ Szent Borbala napja, kit
a banyaszok védoszentjeként tartanak szamon.
Masrészrol Tatabanyan a Banyalelkészség Szent
Istvan kiraly temploma véddszentjének iinne-
pén, augusztus 20-an iinnepelte, nem csupan
Szent Istvan kiralyt, s az allamalapitast, de (az
ottani) Banyasznapot is. A szénbanyaszat fejlesz-
tésérdl, illetve — ezzel kapcsolatosan — az egy-
séges Banyasznap megteremtésérdl szold part-,
illetve kormanyhatarozatot 1d.: Magyar Koziony
(1950. évi) 190-192. szam, Bp. 1950. november
23. Emellett a kiilonféle banyasznapokrol rész-
letesen is olvashatunk a Wikipédidban: http:/
hu.wikipedia.org/wiki/Banyasznap

Szeptember 29-ének ,,Néphadsereg Napjava” nyil-
vanitasarol az 1.014/1951. (V1. 3.) szamu minisz-
tertandcsi hatarozat rendelkezett. Az 1.014/1951.
(VL. 3.) szamu minisztertanacsi hatarozatot 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye I.
Torvények, torvényerejii rendeletek és miniszterta-
ndcsi rendeletek 1951. 1. m. 393. o.

,,Vasutas Nap” bevezetésére, minden év augusztus
masodik vasarnapjan, az 1.021/1951. (VL. 26.)
szaml minisztertanacsi hatarozat alapjan kerilt
sor. Az emlitett hatdrozatot 1d.: Torvények és
rendeletek hivatalos gyiijteménye 1. Torvények,
torvényerejii rendeletek és minisztertandcsi rende-
letek 1951.1. m. 398. o.

Az idézett mondat egy részlet abbol az 1.032/1951.
(XI. 17.) szamd minisztertanacsi hatarozatbol,
mely februar 1-jét a ,Magyar Sajtd Napjava”
nyilvanitotta. Az idézetet, illetéleg magat az
1.032/1951. (XI. 17.) szamt minisztertanacsi ha-
tarozatot 1d.: Torvények és rendeletek hivatalos
gyiijteménye 1. Torvények, térvényerejii rendeletek
és minisztertandcsi rendeletek 1951. 1. m. 414. o.
Karacsony sztalinista értelmezésére csupan egyet-
len példa: A Szabad Nép 1951. december 24-én (a
XI. évfolyam 301. szamaban) vezércikket jelente-
tett meg Békemiiviink cimmel. E cikkben — szamos
mas ,,szeretetteljes” gondolat mellett — a kozelgd
tnnepnap kapcsan a kovetkezoket olvashatjuk:
,,A haborus gyujtogatok ilyenkor kardacsony tdajan
kiilonosen hangosan szoktak hirdetni ’embersze-
retetiiket’ és "békeszeretetiiket’. Am az djtatos fid-
zisok a legkevésbé sem zavarjak ket abban, hogy
aljas mesterségiiket folytassik. A témegpusztito

fegyverek gyartasat minden erével fokozzdk; az uj

vilagégés elokészitése az amerikai imperialistak
dltal az ENSZ-ben és a piszkos triikkok’ washing-
toni minisztériumaban, nyiltan és titokban egy
pillanatra sem sziinetel; a bérgyilkosok, kémek és
szabot6rok utbainditasa a szabad orszdagok ellen
‘menetrendszeriien’ megtorténik: az imperialista
radio és sajto épen olyan undorité hazugsagokkal
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fertozi az étert, mint egyébként. A mi embersze-
retetiink és békevagyunk kevésbé szezonszerii, de
anndl mélyebb és észintébb...”.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (to-
vabbiakban MNL OL), XIX-A-83—-a—302/4—1949
Ger6 Ernd eldterjesztése a Minisztertanacshoz a
munkasziineti napok meghatarozasa targyaban.
1949. augusztus 15.

MNL OL, XIX-A-83-a-302-1949 Jegyzdkonyv
az 1949. évi augusztus 19. napjan reggel 9 orakor
Dobi Istvan miniszterelnék elnéklete alatt tartott
minisztertandcsrol.

A titkos kormanyhatarozat azt jelentette, hogy
Dobi Istvan kormanyanak 1949. augusztus
19-i hatarozata nem jelent meg sem a Magyar
Kozlonyben, sem a Torvények és rendeletek hiva-
talos gyiijteményében, sem sehol masutt. Mindez
egyébirant Ger6 Emd kivansagara tortént igy, aki
mar az augusztus 15-i el6terjesztésében arra kérte
a kormanyzatot, hogy mell6zze a munkasziineti
napokrol szolo hatarozat hivatalos kozzétételét; s
az allamminiszternek ezt a kivansagat a kabinet —
vita nélkiil — teljesitette is.

MNL OL, XIX-A-83-a-302/4-1949 Gerd Ernd
eldterjesztése a Minisztertanacshoz a munkaszii-
neti napok meghatarozasa targyaban. 1949. au-
gusztus 15.

Uo.

A kollektiv szerzédések kapcsan Ban Antal ipar-
ligyi miniszter mar 1945. julius 25-¢én, a 61. 759/
111/1/1945. Ip. M. szamu koézleményében, irany-
elvként fogalmazta meg: , Mindaddig, mig kor-
manyintézkedés mdsképpen nem rendelkezik...”
a munkabér, illetve az orakereset 100%-val dija-
zando ”...iinnepnapnak a kovetkezdket tekintjiik:
Januar 1., marcius 15., aprilis 4., husvét hétfs,
mdjus 1., piinkosd hétfo, urnapja, augusztus 20.,
november 1., kardcsony mindkét napja.”. igy
nem csodalkozhatunk azon, hogy a habor( utani
években megkotott kollektiv szerzddések dontd
tobbsége ezeket a napokat tekintette tinnepnapok-
nak a munkavégzés szempontjabol. Mindemellett
fontos megemliteni, hogy nem minden kollektiv
szerz6dés ismerte el husvéthétfo, piinkdsdhétfo és
Mindenszentek tinnep jellegét. Némely szerzodé-
sek, példanak okaért az ipartestiileti alkalmazot-
takra vonatkozo 1946. augusztus 1-én kotott kol-
lektiv szerz6dés csupan januar 1-ét, marcius 15-ét,
aprilis 4-6t, majus 1-ét, Urnapjat, augusztus 20-4t
és karacsony napjait ismerte el, mint ,fizetett
tinnepnapokat”. Husvéthétférdl, plinkdsdhétforsl
¢és november 1-jérdl — furcsa mod — nem esett sz0.
Miért? Erre a kérdésre e sorok szerzdjének nem
sikeriilt valaszt talalnia kutatdomunkéja soran. Ban
Antal ipartigyi miniszter 1945. julius 25-i kozle-
ményét 1d.: Magyar Kézlony (1945. évi) 87. szam,
Bp. 1945. julius 27. Az ipartestiileti alkalmazot-
takra vonatkoz6 1946. augusztus 1-i kollektiv
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szerz6dést pedig 1d.: Magyar Kozlony (1946. évi)
244. szam, Bp. 1946. oktober 25.

Kivételek természetesen — iranyelv ide vagy oda
— pozitiv értelemben is akadtak. E tanulmany
szerzGje kutatdsai soran harom olyan kollektiv
szerzodésre bukkant, melyek {innep- és munka-
sziineti napokrol szolo rendelkezései eltértek a
szokvanyostol, olyan modon, hogy a 11 ,kincs-
tari” Uinnepnapon til mas tnnepnapokat is elis-
mertek munkasziineti napként. Az egyik ilyen
kollektiv szerzodés a pénzintézeti alkalmazottakra
vonatkozd kollektiv szerzédés volt, melyet 1946.
szeptember 6-an kotottek, s 1946. oktober 10-
én tettek kozzé. E szerzddés kimondta, hogy az
agazat dolgozoinak dontd tobbsége szamara, va-
lamennyi (!) elismert {innepnapon és sziinnapon
teljesitett munka ,, ...tulmunkdanak szamit és bér-
potlékkal fizetends.”. A masik kollektiv szerzo-
dés, mely ilyen szempontbol kivételnek szamitott,
az 1948. december 3-an kotott, s még ugyanazon
a napon kozzétett, nyomda- és papiripari iparagi
kollektiv szerzédés volt. E szerzodés ugyanis —
sok egyéb mas rendelkezés mellett — kimondta:
Az iparag dolgozdinak egy része szamara, azok
szamara kik a napilapok megjelenése iigyében
érintettek ,, Janudr 1, marcius 15, daprilis 4, majus
1, Urnapja, augusztus 20, kardcsony mindkét nap-
Jja — amennyiben nem esnek vasdrnapra — fizetett
iinnepek.”. Husvéthétfo, piinkosdhétfo, aldozo-
cslitortok, jinius 29-e, augusztus 15-e, november
1-e, december 8-a pedig ,, ...fizetett munkasziineti
napok, mivel ezeken a napokon rendes kériilmé-
nyek kozétt napilapok nem jelennek meg.”. Mi
tobb az ,, Ezeken a napokon a munkdaltato ren-
delkezése folytin végzett munkaért a rendes napi
munkabéren feliil tulorapotlék nélkiili munkabér
jar.”. Természetesen, akik nem voltak érintve a
napilapok megjelenése kapcsan, példanak okaért a
cseveipari dolgozok, a szivarkapapir és szivarka-
hiively készitok, a zsak-, zacsko- és tasakragaszto
munkasok, technikusok stb. azok szamara nem
ezek a szabalyok voltak iranyadok. Ok a szokva-
nyos munkarendben dolgoztak, vagyis aldozocsii-
tortok, Péter-Pal napja, Nagyboldogasszony iinne-
pe és Szeplotelen Fogantatas napja nekik rendes
munkanapnak szamitott; legalabbis a kollektiv
szerzOdés szerint. Ami a harmadik kivételt illeti,
ez szintén a nyomda- és papiriparhoz kapcsolo-
dott. 1949. jinius 29-én tettek kozz¢, s ugyanazon
év julius elején (az un. ,,havidijas” munkavallalok
szamara julius 1-én, a ,hetibéresek” szamara
pedig julius 4-én) Iépett hatdlyba azon (jabb)
nyomda- és papiripari kollektiv szerzédést, mely
az tinnepnapokhoz k6t6dé munkasziinet kapcsan
hasonloképpen rendelkezett, mint a megel6z6 évi
szerzOdés. Az 01j szerzddés, s a régebbi kozott a
munkasziineti napok szempontjabol csupan annyi
volt a kiilonbség, hogy december 8-a immaron
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senki szdmara nem volt ,,fizetett munkasziineti
nap”-ként megjeldlve. Viszont az agazat dolgo-
z6inak egy része szamara, nagyjabol ugyanazok
szamdara kik az el6z6 évben kotott szerzédés
kapcsan is eltéré helyzetben voltak, januar 6-a
Hfizetett munkasziineti nap”-pa lett nyilvanitva.
Tovabba nekik (de csakis nekik) aldozocsiitortok,
junius 29-e és augusztus 15-e is megmaradt, mint
fizetett munkasziineti nap”. Igaz a rendes napi
munkabéren feliili pénzrdl itt mar nem esett szo.
A pénzintézeti alkalmazottak 1946-os kollektiv
szerz8dését 1d.: Magyar Kozlony (1946. évi) 231.
szam, Bp. 1946. oktober 10. Az 1948-as nyomda-
és papiripari iparagi kollektiv szerzédést 1d.: O.
M. B. Kozlony (az Orszagos Munkabérmegallapitd
Bizottsag hivatalos lapja) I. évfolyam 10. szam,
Bp. 1948. december 3. Az 1949. junius 29-én koz-
zétett nyomda- €s papiripari kollektiv szerzddést
pedig 1d.: O. M. B. Kézlony 11. évfolyam 38. szam,
Bp. 1949. junius 29.

E sorok szerzdje kutatomunkaja soran Osszesen
harom olyan hatarozatot talalt, melyek, még az
augusztus 19-1 kormanydontés el6tt, az 1949-es
évre vonatkozoan rendes munkanapokkd nyil-
vanitottak nagyszombatot, aldozocsiitortokot,
és Péter-Pal napjat. Mindhdarom hatarozatot a
Gazdasagi Fétanacs hozta. Az els6 hatarozatot,
nagyszombat kapcsan, 1949. aprilis 15-én tet-
ték kozzé, Hiisvéti munkarend. cimen. A husvéti
munkarendet szabalyozo 7.063 — 874/15/1949.
G. F. szamu hatarozatban a Gazdasagi Fotanacs —
tobbek kozt — kimondta: ,, ....f. évi dprilis ho 16-a
(szombat) rendes munkanap.”. Ezt kovetden a
Gazdasagi Fétanacs, 1949. majus 19-én kozzétette
a 7.063 — 1.136/20/1949 G. F. szamu hatarozatot.
E hatarozat, mely a (beszédes) Aldozéesiitortok
rendes munkanappd nyilvanitisa. cimet viselte,
Iényegét tekintve arrol szolt, hogy ,, ...f. évi majus
hé 26-a, Aldozécsiitorték napja, — a kollektiv
szerzédések vonatkozo rendelkezéseinek megfe-
leléen — rendes munkanap.”. Végiil kovetkezett,
az 1949. jinius 2-an kozzétett, 1.249/22/1949.
G. F. szam® hatarozat, melynek a Junius havi
tinnepnapok munkarendje. cimet adtak. E hatéaro-
zatban a Gazdasagi Fotanacs a kollektiv szerzo-
dések (allitolag) ,, ...egybehangzo rendelkezései
értelmében...” kimondta, hogy ,,...f évi junius
hé 16-a (Urnapja) dltalanos munkasziineti nap, f.
évi junius 29-e (Péter és Pal napja) pedig rendes
munkanap.”. A Gazdasagi Fotanacs aldozocsii-
tortokrol szolo, illetve Junius havi iinnepnapok
munkarendje. cimet visel6 rendelkezései kapcsan
megjegyzendé: Noha ezek a rendelkezések a
kollektiv szerzodésekre, a kollektiv szerzddések
vonatkozd”, illetve ,.egybehangz6” rendelkezé-
seire hivatkoztak az 1948. december 3-an kotott,
s 1948 decembere és 1949. julius eleje kozott
érvényben 1évd, nyomda- és papiripari iparagi
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kollektiv szerz6édés ellentmondott (1) a Gazdasagi
Fétanacs elobbiekben emlitett két hatarozatanak.
E szerzédés ugyanis, mint arrol mar szo esett, az
agazat dolgozoinak egy része szamara — egyéb
mas {linnepek mellett — ,fizetett munkasziineti
nap”-ként jelolte meg aldozdcsiitortokot (abban
az évben majus 26-at), s Péter-Pal napjat is. Ezzel
szemben a Gazdasagi Fotanacs emlitett hataroza-
tai — tathattuk — munkanapként jelolték meg e két
tinnepet, legalabbis arra az évre. Ez pedig nyilvan-
valoan egy ellentmondas. S, hogy ezek utan dol-
goztak-e azok a nyomda- és papiripari dolgozok,
kiknek kollektiv szerzédésiik alapjan, ezeken az
tinnepeken nem, vagy csak plusz pénz ellenében
kellett volna? Nos, ha a korabeli napilapok megje-
lenését nézziik: Igen, dolgozniuk kellett. Ugyanis
semmi nyoma annak, hogy akar majus 26-a, akar
junius 29-e miatt kimaradtak volna lapszamok a
kiilonféle napilapoknal; példanak okaért a Szabad
Népnél, vagy épp a Magyar Nemzetnél. Azt, hogy
banatpénzt” kaptak-e az érintett munkavallalok
ezért az (elvileg) tGlmunkanak szamitd6 mun-
kavégzésért mar nehéz megmondani. Kollektiv
szerzGdésiik alapjan kapniuk kellett. Am hazank
ekkortajt finoman szo6lva sem volt egy jogallam, s
igy, természetesen, a kollektiv szerz6dések szintén
nem voltak ,kobe vésett” szabalyok. A husvéti
munkarendet szabalyozd 7.063 — 874/15/1949.
G. F. szamu hatarozatot 1d.: Gazdasagi Fétandcsi
Hatarozatok Tara (1949. évi) 15. szam, Bp.
1949. aprilis 15. Az aldozocsiitortokot rendes
munkanappa nyilvanité 7.063 — 1.136/20/1949
G. F. szamu hatarozatot 1d.: Gazdasagi Fétandcsi
Hatarozatok Tara (1949. évi) 20. szam, Bp. 1949.
majus 19. A Junius havi iinnepnapok munka-
rendje. cimet visel§ 1.249/22/1949. G F. szamu
hatarozatot 1d.: Gazdasagi Fétandcsi Hatdarozatok
Tara (1949. évi) 22. szam, Bp. 1949. jinius 2. Az
1948-as nyomda- és papiripari iparagi kollektiv
szerzédést pedig 1d.: O. M. B. Kézlony 1. évfolyam
10. szam, Bp. 1948. december 3.

Nagyszombat, aldozdcsiitortok és Péter-Pal napja-
nak munkanappa valasa, végérvényes jelleggel, a
kovetkez6képpen tortént: Geré Erné a munkaszii-
neti napokrol szolo eldterjesztésének részeként,
készitett, pontosabban szolva valdszinileg ké-
szittetett, egy tablazatot (vagy ahogyan 6 nevez-
te ,kimutatast”). E tablazatban Geré egyrészrol
felsorolta a kiilonféle — tinnepekhez kapcsolodo —
munkasziineti napokat, masfel6l ezeket a napokat
harom csoportba sorolta be. El6szor is voltak a
,megmarad” jelzével ellatott munkasziineti napok:
januar 1-je, marcius 15-e, aprilis 4-e, hiisvéthétfo,
majus 1-je, piinkosdhétfé, Urnapja, augusztus
20-a, november 1-je és karacsony napjai. Azutan
voltak a (jovére vonatkozoan) ,,megsziinik” jel-
zovel ellatott munkasziineti napok: vizkereszt
(januar 6.), nagypéntek, Nagyboldogasszony (au-
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gusztus 15.), s Szeplotelen Fogantatas (december
8.). Végiil pedig ott voltak azok a munkasziineti
napok, melyeket Gerd a (mult torténéseire utalva)
~megsziint” jelzével latott el. Gerd Osszesen hat
ilyen ,,divatjamalt” munkasziineti napot sorolt
fel: Gyertyaszentel§ Boldogasszony napjat (feb-
ruar 2.), Gyimodlesolté Boldogasszony tinnepét
(marcius 25.), nagyszombatot, aldozdcsiitortokot,
Péter-Pal napjat (jinius 29.) és Kisboldogasszony
iinnepét (szeptember 8.). Mind a hat {innep ese-
tében Ger6 utalt is arra, mely rendelet, illetve
hatarozatok voltak azok, melyek alapjan ezeket a
napokat ,,fekete betiissé” tették. Gyertyaszenteld
Boldogasszony, Gylimélcsoltd Boldogasszony, és
Kisboldogasszony tinnepek esetében az allammi-
niszter (preciz médon) a kormanyzat 3.180/1948.
szamu rendeletére hivatkozott, mely rendelet vég-
érvényesen rendes munkanapokka nyilvanitotta
ezeket az iinnepeket. A masik harom tnnepnap
nagyszombat, aldozdcsiitortok és Péter-Pal nap-
ja esetében viszont Ger6 a Gazdasagi Fotanacs
korabbi hatarozataira hivatkozott, holott ezek a
dontések — lathattuk — nem eltorolték ezeket a
munkasziineti napokat, csupan a foly6 évre vo-
natkozoan tették ket rendes munkanapokka. Ez
pedig nagy kiilonbség. Az allamminiszter azonban
ezt a kiilonbséget — aligha véletleniil — nem vette
figyelembe. A kormanyzat pedig Gerd javaslata-
nak elfogadasakor szintén nem vitatta ezt a fajta
eljarast; igy valt (utdlag) végérvényessé az, ami
egyébkeént (eredetileg) csupan az 1949-es eszten-
dore szolt.

Az  idézetet, illetdleg Bognar Jozsef,
Nagyboldogasszony tinnepének rendes munka-
nappa valasarol szo6lo, 55.746/1949. (168) Bk. M.
szamu rendeletének teljes szovegét 1d.: Magyar
Kozlony Torvények és Rendeletek Tara (1949. évi)
168. szam, Bp. 1949. augusztus 13.

Ger6 Ernd allamminiszter minisztertarsa Bognar
Jozsef 1949. augusztus 11-i datummal ellatott, s
1949. augusztus 13-an kozzétett, 55.746/1949.
(168) Bk. M. szamu rendeletét egyaltalan meg
sem emlitette, a munkasziineti napokrol szo6lo,
1949. augusztus 15-1 datummal ellatott, javaslata-
ban. Mi tobb, nem csupan figyelmen kiviil hagyta
Bognar Jozsef rendelkezését, de parhuzamosan
is rendelkezett vele. A munkasziineti napokat
felsorold tablazataban ugyanis — lathattuk — az
allamminiszter a (jovoben) ,,megsziinik”, nem
pedig a (multban) ,,megszint” jelzdvel latta el
Nagyboldogasszony napjat; azt a latszatot keltve,
hogy az 6 javaslata az, melynek nyoman augusz-
tus 15-¢ ,,fekete betiis” nappa valik.

Szeplételen Fogantatas linnepe — az 1949. au-
gusztus 19-i kormanyhatarozat mellett — a
194.200/1949. (253) Bk. M. szamu rendelet alap-
jan valt rendes munkanappa; vizkereszt napja
pedig a 160.100/1950. (I. 4.) Bk. M. szamu ren-
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delet alapjan. Szeplételen Fogantatas innepének
rendes munkanappa nyilvanitasarol szolo rendel-
kezést 1d.: Magyar Kozlony Minisztertandcsi és
Miniszteri Rendeletek Tara 253. szam, Bp. 1949.
december 6. Vizkereszt napjat rendes munkanap-
pa nyilvanitd rendelkezést pedig 1d.: Torvények
és rendeletek hivatalos gyiijteménye II. Miniszteri
rendeletek 1950. Kozzéteszi: a Minisztertanacs
Elndkének Hivatala. Bp. 1951. 1095. o.

MNL OL, XIX-A-83-a—302-1949 Jegyzdkionyv
az 1949. évi augusztus 19. napjan reggel 9 orakor
Dobi Istvan miniszterelnék elnoklete alatt tartott
minisztertandcsrol.

Bognar Jozsef sajatsagos rendelkezési gyakorlata,
mar a kortarsak szemében is szalka volt. Nem
véletleniil utasitottak 6t, hogy egy rendeletben
szabalyozza az tinnepnapok kérdését az lizleti zar-
ora szempontjabol. Ugyanis munkatarsainak, mar
1949 augusztusaban feltiint, hogy addig (is) szinte
minden iinnepnapra kiilén jutott egy-egy belke-
reskedelmi miniszteri rendelkezés. Az augusztus
19-1 jegyz6konyv tanusaga szerint egyébirant
Vas Zoltan volt az, ki a problémat (zart korben
ugyan), de felvetette. A Tervhivatal akkori elno-
ke ugyanis igencsak nehezményezte munkatarsa
innepnapokkal kapcsolatos eljarasat, s az 6 otlete
volt az is, hogy a Minisztertanacs utasitsa a bel-
kereskedelmi minisztert, egy egységes rendelet
megalkotasara; amit aztan persze hiaba is vartak.
Az igazsaghoz ugyanakkor hozzatartozik, nem
csupan a belkereskedelem iranyitoja volt ,,prob-
Iémas személyiség”. Ger6 Ernd sem volt sokkalta
jobb nala. Igaz 6t senki nem utasitotta semmire,
s6t inkabb 6 volt az, ki a feltételeket diktalta.
Mindazonaltal az allamminiszter tevékenysége
csOppet sem volt szakszeriibb Bognar Jozsef elja-
rasanal. S itt most nem csupan arrél van szo, hogy
milyen sajatsagos modon valtoztatta meg Gerd
(utolag) a multat, vagy, hogy hogyan nem vett
tudomast masok rendelkezéseir6l. E ,hazasok”
mogott gyanithatoan nem a szakértelem hianya,
sokkal inkabb politikai szamitas allt. Azt viszont
mar nehezen magyarazhatjuk massal, mint in-
kompetenciaval, amit Ger$ 1949. augusztus 15-1
javaslataban a kollektiv szerzédések esetleges
eltéré rendelkezéseirdl olvashatunk. Mire gondol
itt e sorok szerzdje? Arra, hogy az allamminiszter
emlitett javaslatdban (javaslatdnak romai egyes
szammal ellatott részében) arrdl olvashatunk: ,, Ha
a kollektiv — szerzédés maskép nem rendelkezik, az
el6z6 bekezdésben fel nem sorolt napokon munka-
sziinetet tartani nem szabad.”. Vagyis a kollektiv
szerz6dés — elvileg — rendelkezhet masképpen
is, melynek kovetkezményeként a munkasziineti
napok szabalyozasa egy-egy agazatban, vagy épp
egy-egy munkavallaléi csoportndl eltérhetett a
(nevezziik igy) szokvanyostol. Ez ugyebar — az
elébbi idézet alapjan — elvileg nem lett volna
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tilos. Vagy mégis? Mert ugyanakkor az allam-
miniszter javaslata egy masik részében (a romai
kettes szammal ellatott részben) arrol, s csak arrol
beszél, arrdl kozol (szavaival éve) ,kimutatast”,
hogy ezeket és ezeket az tinnepnapokat kell meg-
drizni, illetve altalanos jelleggel eltordlni. Itt mar
sz6 nincsen lehetséges kivételekrdl. Noha itt is
illenék rola szot ejteni, ha masért nem hat azért,
mert az 1949-es, 1949. julius elején életbe 1épett
nyomda- és papiripari kollektiv szerzédés éppen-
séggel sehogyan sem Osszeegyeztethetd a munka-
sziineti napokrol szolo Gerd-féle , kimutatassal”.
S, hogy ezek utan mi volt igaz, s mi nem? Nos,
Bognar Jozsef szamara a romai kettes ,,verzio”
volt a megfelels. O a december 8-ardl, s janudr
6-arol szolo (az 1949. augusztus 19-i dontést
,tovabbfejleszté”) rendelkezéseinél megint csak
nem besz¢l lehetséges kivételekrdl. Két ,,huszaros
vagassal”, mindenki szamara, 6rok idékre eltorli
Szepldtelen Fogantatas €s vizkereszt iinnepét;
annak ellenére, hogy kormanya egyszer mar vila-
gosan értésére adta: nem ilyesfajta intézkedéseket
var tole.

Urnapja munkanappa  nyilvanitasarél —az
1.010/1951. (V. 16.) szamu minisztertanacsi hata-
rozat rendelkezett. Az 1.010/1951. (V. 16.) szamu
hatarozatot 1d.: Torvények és rendeletek hivatalos
gyiijteménye 1. Torvények, térvényerejii rendeletek
és minisztertandcsi rendeletek 1951. 1. m. 387. o.
Mindenszenteket az 1.030/1951. (X. 16.) szamu
minisztertanacsi hatarozat tette munkanappa. Az
emlitett hatarozatot 1d.: Torvények és rendeletek
hivatalos gyiijteménye I. Torvények, torvényerejii
rendeletek és minisztertandcsi rendeletek 1951. 1.
m. 409. o.

Az idézett gondolatot, illetdleg az 1.006/1952
(II1. 30.) szam® minisztertanacsi hatarozatot 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye
1952. Kozzéteszi: A Minisztertanacs Elnokének
Hivatala. Bp. 1953. 229. 0. Megjegyzendd: Az
emlitett minisztertanacsi hatarozat egyetlen szoval
sem emliti azt az ,,aprosagot”, hogy virdgvasarnap
abban az évben aprilis 6-ara esett. Arrol, hogy
ez a ,kedves” akcio, nem csupan aprilis 4-érol,
de az aprilis 6-1 virdgvasarnaprol is szolt csupan
a Balog Margit és Gergely Jend Egyhdzak az
wjkori Magyarorszagon 1790-1992 c. konyvének
els6 kotetében olvashatjuk (i. m. 302. 0); illetve a
dolog kikovetkeztetheté husvét idépontja alapjan,
mely az 1952-es esztenddben aprilis 13—14-ére
esett. Hasvét (htisvéthoz kapcsolodoan) piinkdsd,
illetve az ortodox husvét idépontjairol, az iddsza-
mitas szerinti 1600-as év, s a (jovébeli) 3099-es
esztendd kozott, részletes tajékoztatast ad: http:/
progkor.inf.elte.hu/200405.1/napok.htm

Az idézett gondolat az 1.012/1952. (V. 11.) szama
minisztertanacsi hatarozatbol valo, mely hatarozat
plinkdsdhétfé rendes munkanappa nyilvanitasarol
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rendelkezett. Az 1.012/1952. (V. 11.) szamu mi-
nisztertanacsi hatarozat szovegét 1d.: Torvények és
rendeletek hivatalos gytijteménye 1952.1. m. 235. o.
Az idézett mondatot, illetéleg az 1.050/1952.
(XII. 17.) szamu minisztertanacsi hatarozatot 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye
1952. 1. m. 300. o.

Husvét hétfjének munkanappa valasardl az
1.014/1953. (I1I. 16.) szam® minisztertanacsi ha-
tarozat rendelkezett. A hatarozat szovegét 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye
1953. Kozzéteszi: A Minisztertanacs Titkarsaga.
Bp. 1954. 180. o.

1953. december 26-anak, illetdleg 1954. januar
2-anak pihendnappa tételérdl az 1.078/1953. (XII.
16.) szamu minisztertanacsi hatarozat rendelke-
zett: A hatarozat szovegét 1d.: Torvények és ren-
deletek hivatalos gyiijteménye 1953. Kozzéteszi:
A Minisztertanacs Elnokének Hivatala. Bp. 1954.
221-222. 0.

Nagy Imre els6 kormanyarol, annak tarsadalmi
és gazdasagi annak reformtorekvéseirdl, illet-
ve a reformok késobbi leallitasarol, Nagy Imre
hatalombol vald kikeriilésérél — sok egyéb mas
kitiné munka mellett — részletesen is szol: Rainer
M. Janos: Nagy Imre Politikai életrajz II. kotet
1953—1958. 1956-0s Intézet, Bp. 1999.

1956. november 1-jén, a Szabad Kossuth Radidban
felolvastak dr. Varga Endrének, a Katolikus
Néppart elnokének nyilatkozatat. A nyilatkozatban
—tobbek kozt — ez allt: ,,Ragaszkodunk az 1945 ota
eltelt évek népet szolgalo szocidlis vivmanyainak

fenntartasahoz, sot koveteljiik azok tovabbfejlesz-

tését. De koveteljiik munkank intenzitasanak foko-
zdsdra a betiltott katolikus egyesiiletek és ifjiisdgot
nevel6 cserkészmozgalom engedélyezését is. A
katolikus iinnepek megiinneplését, nem félrevezet-
ve a dolgozo népet, hogy munkaval iinnepeljiink,
hanem az iinnepnap megszentelésével.” Az idézett
mondatokat, illetéleg Varga Endrének, a Katolikus
Néppart elnokének nyilatkozatat Id.: 4 forradalom
hangja Fészerkeszté: Gyurgyak Janos. Szazadvég
Kiado6 és a Nyilvanossag Klub kozos kiadasa, Bp.
1989. 363. o.

Oktober 6-a nemzeti gyasznappa és tanitasi sziin-
nappa nyilvanitasat, mar igen koran, a forradalom
kitorését megelézGen is kovetelte a diaksag, éppen
gy, mint marcius 15-e rehabilitalasat. Példanak
okaért az EpitSipari Miiszaki Egyetem hallgatoi, ta-
naraik kézremiikodésével, mar 1956. oktdber 22-én
megfogalmaztak: , Koveteljiik, hogy marcius 15-e
nemzeti tinnep, munkasziineti nap legyen, oktober
6-a pedig nemzeti gyasziinnep és iskolai sziinnap
legyen.”. Az idézett kovetelést 1d.: Az ifjusdag 16
pontja In: A forradalom hangja, i. m. 15. o.

A forradalom hangja, i. m. 204. o.

Tildy Zoltan radionyilatkozataban, oktober 23-a
kapcsan szo szerint a kovetkezoképpen fogalma-
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zott: ,, Megrendiilten dallok itt a mikrofon elétt, nem
irtam meg e beszédemet, taldan lesz ebben rend-
szertelenség, de szivem tuldarado oromével készon-
tom, olelem a draga magyar ifjusagot, amelynek
két harcolo képviseldjével is talalkoztam ezekben
a napokban. Koszontém dket és hirdetem a ma-
gyarsagnak, hirdetem az egész vilagnak, hogy ez
az ifjusag és a veliik kiizdé munkasok, katondak,
nemcsak hogy méltoak a marciusi ifjusaghoz, de
helytallasaval, a maga hésies kiizdelmével is és
a kiizdelem eredményeivel tilszdarnyalta 1848.
marcius 15-ét, a magyar kormany nem tehet mast,
minthogy az ¢ harcaiknak az emlékére nemzeti
tinneppé nyilvanitja azt a napot, amelyben harcu-
kat megkezdték.”. Az idézett gondolatokat Id.: 4
forradalom hangja, i. m. 226. o.

Az idézett mondatot 1d.: 4 forradalom hangja,
i. m. 132. o. Megjegyzendd, hogy emlitett be-
szédében Nagy Imre — az Epitdipari Miiszaki
Egyetem hallgat6ihoz hasonléan — méarcius 15-¢
kapcsan nem teljesen pontosan fogalmazott. Ez
az innepnap ugyanis elvileg, ,,papiron” nemzeti
unnepnapnak szamitott akkoriban. Az 1951-es
dontés ,,csupan” azt jelentette, hogy ez az tinnep
munkanappa valt. Maganak az iinnepnapnak a
,statuszat”, azt hogy nemzeti tinnep — elvileg —
nem érintette. Mas kérdés, hogy a gyakorlatban
marcius 15-e, 1951-t6l kezdve valdban csupan
egy masodlagos Unnepnappa mindsiilt vissza.
Olyan nappa, melynek jelentésége (legalabbis a
sztalinista hatalom szemében) meg sem kozelitet-
te, november 7-e, plane aprilis 4-¢ ,,dics6 fényét”.
Nem véletlen, hogy 1956-ban oly elemi erével tort
felszinre az igény, hogy az 1848-as forradalom
emléknapja kapjon mélté megbecsiilést.

A vords zaszlok kirakasara (az er6sen kommu-
nista érzelmil) Angyal Istvan, a Tiizolto utcai
felkelok vezetdje a kovetkezOképpen emlékezett
vissza: ,, Ennek ellenére, abbol a meggondolasbol
kiindulva, hogy majd csak ’lekapja’ a szovjet
kévetség az UllGi diti parancsnokot e miatt az eset
miatt, és kozli, hogy mi forradalmarok vagyunk,
rank ne IGjenek itt, hanem tartsanak tiizsziinetet,
nem tantoritottak el minket attol, hogy kitiizziik a
Vvoros zaszlokat november 7-én reggel a hazakra.
A lakossag egy része ellenezte. Mi azonban hajt-
hatatlanok voltunk, és kitiiztiik végig az utcan,
és minden sarokra, a barikadokra. Piros-fehér-
zoldet, feketét és pirosat, egyiitt a harmat. Azt hit-
tiik erre tiizsziinet lesz. Nem. Ugyanugy. Sot, még
nagyobb erével tamadtak elleniink. November
7-én, a forradalom iinnepén a magyar szocialista
forradalom ellen az orosz szocialista forradalom
népének fiai! A vilagtorténelem legkialtobb ellent-
monddsa! Kommunistak [6nek kommunistakra!”.
Az idézett gondolatokat 1d.: Angyal Istvan Sajat
kezii vallomdsa. A szoveget gondozta, a doku-
mentumokat valogatta, a jegyzeteket készitette,
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és a névmutatot osszeallitotta: Eorsi Laszlo. Pesti
Szalon Konyvkiado, Bp. 1991.

A forradalom hangja, i. m. 502. o.

A tarsadalmi ellenallas kiilonféle formairol:
sztrajkokrol, tiintetésekrdl, a november 23-i
Lnéma tiintetésrol”, illetleg a hatalom ezek-
re az akciokra adott valaszairél részletesen is
szOl: 1956 Kézikonyve Elsé kotet: Kronologia.
Sorozatszerkesztok: Hegediis B. Andras, Kende
Péter, Litvan Gyorgy, Rainer M. Janos. 1956-o0s
Intézet, Bp. 1996.

A forradalmi bizottsagok és mas hasonld nevil
tarsadalmi szervek megsziintetésérél a 17/1956.
(XII. 8.) szamu kormanyhatarozat rendelkezett. A
17/1956. (X1I. 8.) szam® kormanyhatarozatot 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye
1956. Kozzéteszi: Az Igazsagligyminisztérium
kozremiikodésével a Magyar Forradalmi
Munkas-Paraszt Kormany Titkarsaga. Bp. 1957.
193-194. o.

A rogtonitélé  biraskodas  bevezetésére
Magyarorszagon az Elnoki Tanacs 1956. évi 28.
szamu torvényerejii rendelete alapjan keriilt sor,
mely rendelet 1956. december 11-én kertilt kihir-
detésre. Az Elnoki Tanacs 1956. évi 28. szamu tor-
vényerejii rendeletét 1d.: Torvények és rendeletek
hivatalos gyiijteménye 1956. 1. m. 66. o.

Az Elnoki Tanécs a gytilések és felvonulasok ideig-
lenes engedélyhez kotését, az 1956. december 12-én
kihirdetésre kertilt, 1956. évi 30. szamu torvényere-
ju rendeletben szabalyozta. Az 1956. évi 30. szamu
torvényerejli rendeletet 1d.: Torvények és rendeletek
hivatalos gyiijteménye 1956. 1. m. 67. o.

Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsaga 1956.
december 2-an, 3-an, s 5-én folytatdlagos iilés
tartott. Az ilés témdja egyrészr6l az altalanos
politikai helyzet, az ezzel kapcsolatos teenddk,
masrészrél az volt, hogy miképpen értékeljék
— utdlag — az 1956 oktoberében-novemberében
tortént eseményeket. Végiil, hosszas targyaldsok
illetve egyeztetések utan, az iilés eredményekép-
pen, megsziiletett Az MSZMP Ideiglenes Kozponti
Bizottsaganak 1956 decemberi hatdarozata cimet
viseld dokumentum, melynek szovegét 1d.: 4
Magyar Szocialista Munkaspart Hatdrozatai és
dokumentumai 1956 — 1962. Kossuth konyvki-
ado, Bp. 1964. 13-24. old. Idézett gondolat a 16.
oldalon.

Az idézett mondatot, illetve a 7/1956. (XII.
13.) szamu kormanyrendelet teljes szovegét 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye
1956.1. m. 122. o.

Az idézett mondatokat, illetve a 12/1956 (XII.
19.) szamu kormanyrendelet teljes szovegét 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye
1956.1. m. 124. o.

A 16/1957. (111. 10.) szamt kormanyrendeletet 1d.:
Torvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye
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1957. Kozzéteszi: Az Igazsagligyminisztérium
kozremiikodésével a Magyar Forradalmi Munkas-
Paraszt Kormany Titkarsaga. Bp. 1958. 281. o.
Azt, hogy aprilis 4-e hazank ,,legnagyobb nemzeti
tnnepe” a hatalom képvisel6i a Kadar-rendszer
idején is haldlosan komolyan gondoltak. Ebbol
a szempontbol semmiféle kiilonbség nem volt a
Rakosi-korszak és a forradalom utani évek, évtize-
dek kozott. Ennek az allitasnak az alatamasztasara
csupan egyetlen példa: 1960. marcius 20-an koz-
zétették az Elnoki Tanacs és a Magyar Forradalmi
Munkas-Paraszt Kormany 4/1960. szamu ko6zos
hatarozatat hazank felszabadulasa tizenétodik év-
Sforduldja megiinneplésérdl. E hatarozatban — sok
egyéb mas mellett — a kovetkez6 mondattal talal-
kozhatunk: ,, 4 Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa és
a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormdny
hazank felszabaditasanak tizenotodik évforduldja
alkalmabdol iidvozli a magyar dolgozokat, kivanja,
hogy a magyar—szovjet baratsag jegyében iinne-
peljék legnagyobb nemzeti iinnepiinket, s érjenek
el tovabbi sikereket a szocializmus épitésében.”.
Az idézett mondatot, illetve az Elnoki Tanacs és
a kormany 4/1960. szamu kozos hatarozatanak
teljes szovegét 1d.: Magyar Kozldny (1960. évi)
20. szam, Bp. 1960. marcius 20.

Az idézett mondatot Id.: November 7 rendes mun-
kanap cimet visel6 irasmi. In: Népszabadsag, 11.
évfolyam, 262. szam, 9. o.

Kallai Gyula mivelédéstigyi miniszter 86/1957.
(M. K. 15) M. M. szamu utasitasat Id.:
Miivelddeésiigyi Kozlony, 1. évfolyam, 15. szam.
1957. oktober 1.

Az idézetet 1d.: MNL OL, M-KS-288f.—5/21 §.
e. Orban Laszl6 szobeli beszamoldja az aprilis
4-i linnepségek tapasztalatairol, illetleg ennek
kapcsan Kadar Janos hozzaszolasa.

A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
12/1960. (III. 20.) szamu rendeletét a Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom évfordulojanak,
november 7-ének munkasziineti nappa nyilvanitd-
sarol a Magyar Kozlony (1960. évi) 20. szamaban
tették kozzeé, folyo év marcius 20-an. Ugyanezen
a napon, ugyanebben a lapszamban jelent meg az
EInoki Tanacs és a kormany 4/1960. szamu kozos
hatarozata is. Igaz ez utobbi hatarozat (mint arrol
mar sz6 esett) alapvetéen nem november 7-ével, ha-
nem aprilis 4-e tizenotodik évforduldjaval foglalko-
zott; am, néhany gondolat erejéig, november 7-ér6l
is olvashatunk benne. Mégpedig a kovetkezoket:
A Népkoztarsasag Elnoki Tandacsa és a Magyar
Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany — a Magyar
Szocialista Munkaspart javaslatira — hazank fel-
szabaduldsanak tizenotodik évforduldja alkalmabol
elhatdarozza, hogy a Szovjetunio és a nemzetkozi
munkdsmozgalom nagy iinnepét, november 7-ét — az
eddigi munkasziineti napok meghagydsa mellett —

’

fizetett munkasziineti nappa nyilvanitja.”.
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Az idézett mondatot 1d.: A Magyar Forradalmi
Munkas-Paraszt Kormany 12/1960. (III. 20.)
szamt rendelete a Nagy Oktoberi Szocialista
Forradalom évforduldjanak, november 7-ének
munkasziineti nappd nyilvanitasarol In: Magyar
Kozlony (1960. évi) 20. szam, Bp. 1960.

Az atnevezéssel kapcsolatos politikai dontés
az MSZMP PB 1961. februar 7-i tilésén szii-
letett. Megjegyzendd, hogy az emlitett PB ha-
tarozat elézménye egy (datum nélkili) irasos
javaslat volt, Uszta Gyulatol és Péteri Istvantol,
a Honvédelmi Minisztérium Adminisztrativ
Osztalyanak nevében. E javaslatban a két poli-
tikus a kovetkezOket inditvanyozta a Politikai
Bizottsagnak: , Javasoljuk, hogy a Politikai
Bizottsag jaruljon hozza a Néphadsereg Napjanak
megvaltoztatasahoz a Magyar Népkoztarsasag
Fegyveres Erdinek Napjava, valamint ahhoz, hogy
a Fegyveres Erék Napja szeptember 29-e — a
pakozdi csata évforduldja — helyett majus 20—dan —
az 1919—es voros hadsereg miskolci gyézelmének
évforduloja legyen.”. Tovabba kérték az emlitett
testiiletet, hogy adja ,, ... jovahagyasat és hozzdja-
ruldasat ahhoz, hogy a honvédelmi miniszter errél
a Minisztertandcshoz eldterjesztést tehessen.”.
Javaslatuk indokolasaként Uszta Gyula és Péteri
Istvan a kovetkezoket hozta fel: , 4 Néphadsereg,
a BM. fegyveres szervek és a munkdsorség ko-
z0s napja jobban kifejezi feladataik alapveté
azonossagat. A Fegyveres Erck Napjanak md-
Jus 20-hoz kapcsoldsa lehetéséget nyujt, hogy a
Magyar Tandcskoztarsasag dicsé harcait évrdl
— évre a személyi allomany figyelmének koz-
pontjaba allitsuk.”. Végezetiil nem mulasztottak
el megjegyezni: ,A javaslattal Biszku Béla és
Halas Lajos elvtarsak egyetértenek”. A Politikai
Bizottsag azonban — gy tlinik — nem értett egyet.
Legalabbis nem maradéktalanul. Csupan a név-
valtozashoz jarult hozza, partszinten, az idépont
athelyezéséhez vagy az emlitett miniszteri elo-
terjesztéshez mar nem. Az idézett gondolatokat,
illetdleg Uszta Gyula és Péteri Istvan javaslatat,
valamint a javaslattal kapcsolatos PB dontést 1d.:
MNL OL, M-KS 288. f. 5/221. 6. e.

A ,,Vasutas Nap” idépontjanak athelyezésérél az
1.009/1961. (IV. 27.) szamu korményhatarozat ren-
delkezett. Az emlitett kormanyhatarozat szovegét
1d.: Torvények és rendeletek hivatalos gyiijtemé-
nye 1961. Koézzéteszi az Igazsagiigyminisztérium
kozremiikodésével a Magyar Forradalmi Munkas-
Paraszt Kormany Titkarsaga. Bp. 1962. 403. o.

A ,Magyar Saj6 Napja” id6pontjanak megvaltoz-
tatasarol szintén az MSZMP Politikai Bizottsaga
dontott. A PB 1961. december 5-i dontését 1d.:
MNL OL, M-KS 288. f. 5/252. §. e.

A kijarasi tilalomrol, illet6leg annak felfiggesz-
tésérél Garamvolgyi Vilmos rendérezredes, az
Orszagos Rendérfokapitanysag (ORK) vezetdje,
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a kovetkezd kozleményt adta ki: ,, December 23-
tol kezdddben a szovjet erdk parancsnoksagaval
egyetértésben Budapesten a kijarasi tilalom 22
oratol hajnali 4 oraig tart. December 24-r6l 25-re
virrado éjszaka — az éjféli mise megtartasanak biz-
tositasa végett — a kijarasi tilalmat az egész orszag
teriiletén felfiiggesztem. December 25-t61 tovabba
intézkedésig a kijarasi tilalom a szovjet erdk
parancsnoksagaval egyetértésben Budapesten 22
oratol hajnali 4 ordig tart.”. Az elobbiekben idé-
zett kozleményt 1d.: Népszabadsag 1. évfolyam,
42. (karacsonyi) szam, 4. 0. 1956. december 25.
A teljesség igénye nélkiil csupan néhany cim a
Népszabadsdag december 25-i karacsonyi szamabol:
Jozsef Attila Betlehemi kiralyok cimet visel§ verse,
az Ujsag 18. oldalan. Méra Ferenc Jézuska oltoz-
tetésérol levél oneki magdnak cimet viseld irasa,
az ujsag 19-20. oldalan. Népek kardcsonya; egy
(név nélkiil irt) cikk a 25. oldalon, mely a kiilonféle
karacsonyi népszokasokrol, hagyomanyokrol szol.
Karacsonyi keresztrejtvény, a 31. oldalon, melyben
,,Heltai Jendnek az iinneprdl irt bajos koltéi sorait
kozéljiik folytatolagosan...”’; s igy tovabb.

A 13/1956. (XII. 19.) szamu kormanyrendelet
szovegét 1d.: Torvények és rendeletek hivatalos
gytijteménye 1956. 1. m. 124. o.

1957. marcius 21-én {innepelte, iinnepeltet-
te a hatalom a Tanacskoztarsasag kikialtasanak
38. évfordulojat. Az MSZMP KB Agitacios és
Propaganda Osztalyanak iinnepségek szervezésé-
vel kapcsolatos javaslatat, illet6leg az MSZMP
KB Szervezd Bizottsaganak marcius 21-i iinnep-
ségekkel foglalkozo hatarozatat 1d.: MNL OL,
M-KS-288f.-6/11. 6. e.

Lenin sziiletésének 87. évforduldjat 1957. aprilis
20-an (szombaton) tinnepelte, linnepeltette a hata-
lom. Igaz az orosz-szovijet politikus — legalabbis ha
hihetiink az Gsszes (1) vele foglalkozo torténelmi
targyl munkanak, lexikonoknak, évkonyveknek,
visszaemlékezéseknek, egyebeknek — 1870. ap-
rilis 22-én latta meg a napvilagot. Az allampart
azonban mar a tényleges sziiletésnapot két nappal
megel6zden, aprilis 20-4an koszontétte a bolse-
vik mozgalom atyjat. ,, Szombaton este az Erkel
Szinhdzban a Magyar Szocialista Munkdspart
Kozponti Bizottsaga és a forradalmi munkds-pa-
raszt kormadny disziinnepséget rendezett a nem-
zetkozi munkdsosztaly nagy tanitoja, Lenin sziile-
tésének 87. évforduldja alkalmabol.” — adta hiril
masnap, aprilis 21-én (vasarnap) a Népszabadsag.
Igaz Lenin két nappal korabbi iinneplése vala-
hol érthetd. 1957. aprilis 22-én ugyanis — Lenin
sziiletésnapja mellett — hiisvéthétfo is volt abban
az évben. Aligha lett volna célszerii erre a napra
idéziteni az Erkel Szinhazban tartott iinnepséget.
Gyanithato, hogy ezért is dontott Ggy az MSZMP
Ideiglenes Intéz6 Bizottsaga 1957. marcius 26-i
iilésén, hogy elfogadja, az MSZMP KB Agitacios



PALKO LASZLO ANDRAS: SIRVA VIGADTUNK

69

és Propaganda Osztalyanak azt a javaslatat, mely
szerint: ,,Aprilis 20—an este az Erkel szinhdzban a
part és a kormadny rendezzen kézponti tinnepsége-
ket.”’; tovabba — szintén az Agitacios és Propaganda
Osztaly javaslata nyoman — dontottek arrol is,
hogy ezen a napon, aprilis 20-an, a megyei, ille-
t6leg a varosi MSZMP bizottsagok és a tanacsok
is rendezzenek hasonlé koszontéket. Az elébbiek
kapcsan ugyanakkor nem art megjegyezni, hogy
a sziiletésnapi koszonto, illetve koszontok eldre-
hozasanak hatterében valosziniileg nem csupan a
husvéti tinnepet kell keresni. Ugyanis a kommu-
nista korszakban idehaza altalanos gyakorlat volt,
hogy (husvéttol fiiggetleniil is), Lenint mar tény-
leges sziiletésnapja el6tt koszontottek. Példanak
okaért 1960-ban, az MSZMP Politikai Bizottsaga
aprilis 21-ére (csiitortokre) szervezte meg, irta eld,
hogy a Csepeli Sportcsarnokban disziinnepséget
rendezzenek Lenin sziiletésének 90. évforduldja
tiszteletére. Holott ezt az iinnepséget nyugodtan
tarthattak volna masnap aprilis 22-én (pénteken), a
tényleges sziiletésnapon is. Husvéthétfé abban az
évben, (nyilvanvaldéan) nem volt érintve, s6t még
nagypénteket sem zavarta volna egy ilyen tinnep-
ség. Nagypéntek ugyanis 1960-ban aprilis 15-ére
esett. A Népszabadsag idézett gondolatait az Erkel
Szinhazban tartott tinnepségrol 1d.: a hivatalos
partlap masodik évfolyamanak 94. szamaban, az
els6 oldalon, az Emlékiinnepség Lenin sziiletésé-
nek 87. évforuléjan cimet viseld irdsmiiben. Az
MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalyanak
Lenin nyolcvanhetedik sziiletésnapjaval foglal-
kozo hatarozati javaslatat, illetoleg az allampart
Ideiglenes Intéz6 Bizottsaganak ezzel kapcsolatos
hatarozatat 1d.: MNL OL, M-KS-288f. 5/19 6. e.
Az 1960-as dontés Lenin sziiletésnapja kapcsan
1d.: MNL OL, M-KS-288f. 5/164 §. e. Husvét
(ezzel osszefiiggésben nagypéntek) idSpontjairdl
pedig az 1957-es, s az 1960-as esztendére vonat-
kozoan (is) pontos tajékoztatast kaphatunk: http://
progkor.inf.elte.hu/200405.1/napok.htm

Az MSZMP Koézponti Bizottsaga 1957. februar
8-an két hatarozatot is hozott marcius 15-¢ és apri-
lis 4-e iinneplésével kapcsolatosan. A hatarozatok
szoveget Id.: MNL OL, M-KS-288f—5/15. 6. e.
MNL OL, M-KS-288f—-5/15 6. e. Az MSZMP
Ideiglenes Intéz Bizottsaganak hatarozata marci-
us 15-e és aprilis 4-e tinneplésérol.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézett mondatot, illetdleg a beliigyminiszter-
helyettes 5. szamii parancsat Id.: Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara (tovabbiakban
ABTL), 4.2. 8-70/1957 5. doboz.

Uo.

Uo.

Uo.
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Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

ABTL, 4.2. 2-173/1957 6. doboz. A Fegyveres
Erék és Kozbiztonsagi Ugyek miniszterének 14.
szamu parancsa. Bp. 1957. februar 28.

Uo.

ABTL, 4.2. 8-101/1957 5. doboz. A beliigymi-
niszter elsé helyettesének 9. szami parancsa. Bp.
1957. marcius 8.

Uo.

Az idézett mondatokat, illetéleg az MSZMP KB
Agitacios ¢és Propaganda Osztalyanak — Nogradi
Sandor altal géppel alairt — jelentését 1d.: MNL
OL, M-KS-288. f-22. cs. 1. 6. e. Informdcio a
marcius 15. tinnepségekrdl. 1957. marcius 20.
Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézett gondolatokat, illetve az MSZMP KB
Agitacioés és Propaganda Osztalyanak, aprilis
4-¢ével foglalkozé — Orban Laszlé altal géppel
alairt — Osszegz0 jelentését 1d.: MNL OL, M—
KS-288. £-22. cs. 1. 6. e. Informacio aprilis
4. megiinneplésérdl. Erdekességként megemli-
teném, hogy Orban Laszl6 az Informacio aprilis
4. megiinneplésérdl. cimet viseld jelentés szamos
megallapitasat szobeli formaban is eldadta az
MSZMP Ideiglenes Intézé Bizottsaganak 1957.
aprilis 9-i tilésén. Azt sajnos nehéz megmondani,
melyik keletkezett el6bb, a szdbeli beszamolo,
vagy, a mar emlitett, irasos jelentés. Ugyanis az
irasos jelentésnél — valdsziniileg gépelési hibaként
— egy téves datum, marcius 11-e szerepel; holott a
jelentés (mar csak tartalma alapjan is) bizonyosan
aprilis 4-e utan keletkezett. Orban Laszlo szobeli
beszamoldjat 1d.: MNL OL, M-KS -288f. 5/21
6. e.

NL OL, M-KS-288. £-22. cs. 1. 8. e. Informacio
aprilis 4. megiinneplésérol.

Uo.

Uo.

Uo.



