EROS VILMOS MUHELY

A modern olasz torténetiras vazlata'

Az olasz (idonként italiai) torténetirds’ bemutatdsanal azt a bevezetd megjegyzést tenném,
hogy ez egy alapjaban kovetd jellegti torténetirds immar, azaz itt nem talalunk egyik iddszak-
ban sem egy 1], 6nalld paradigma kialakitasat megcélzo torekvést. Ugyanakkor az olasz/italiai
torténetiras rovid Osszefoglalasa Iehetdséget ad a torténetiras/torténettudomany alakulasaban
megfigyelt/megkonstrualt paradigmak 6sszefoglalasara, ezen feliil persze szamos olyan jelen-
sége ¢s alakja van (mondjuk a hires ,,microstoria”), amely jelentds szerepet jatszott az emlitett
fejlédési folyamatban, s nem feledkezhetiink meg az olasz torténetfilozofia kiemelkedd alak-
jair6l sem, akiknek természetesen egyetemes torténeti jelentségiik is van.’

Ha a paradigmak mentén torténd osszefoglalasnal tartunk ki, akkor csak emlékeztetni
kell arra a korabban elmondottakbol, hogy az un. kritikai torténetiras szamos jelensége
a 16—18. szazadban italiai teriileten alakult ki. (Amint errdl szintén esett mar sz6, ennek
— egyebek mellett — a torténelem 6nallésodasa szempontjabdl volt kiemelkedd jelentdsé-
ge.”) Olyan jelenségekre, iranyzatokra lehet itt utalni, mint az italiai humanizmus, persze
ennek nemcsak forrasgytijto, forraskritikai alakjai, hanem a teoretikus Macchiavelli és pl.
Gucciardini® is megemlitenddk itt. Szo esett korabban a hires italiai trattatisti—erudizioni
disputardl is ebben az idészakban, amely kitlinéen bizonyitja (vagy inkabb jelzi/kifeje-
zi), hogy a korszak egyik 6 jellegzetessége a torténelem szemszogébdl az irodalom és a
tudomanyos jelleg kozotti atmenetiség, ingadozas. Mint ismeretes, a vitaban részt vettek
egyik oldala a torténelem muivészi, irodalmi, retorikus jellegét hangsulyozta, s f6 céljanak
a gyonyorkodtetést tekintette. Ezzel szemben a masik oldal, amely mar tobb vonatkozas-
ban tamaszkodott az un. erudita tudésok eredményeire, pl. forrasgyilijteményeire vagy
a segédtudomanyok terén megtett kezdeti 1épéseire, a torténelem 6nalld, tudomanyos,
autonom modszereken alapuld jellemzdit domboritotta ki. Utdbbinak azutan emblemati-
kus képviseldje a korszakban a neves Muratori®, aki ,,Rerum Italicarum Scriptores” cimi
gyljteményében az erudita forraskiadas olyan miivét hozta létre, amely szdmos mas edicio
szamara is példaképiil szolgalt, s a kérdéskornek az utdkor szamara is (maig) leginkabb
hasznosithat6 segédeszkoze.”

A 18. szazadi italiai torténeti gondolkodas legkiemelkeddbb egyénisége persze a korab-
ban mar szintén emlitett (s tobbszor hivatkozott) Vico®, aki egyuttal altalaban, egyetemes
szempontbdl is a modern torténeti gondolkodas egyik uttordje és kiemelkedd képvise-
16je (akinek alapvetd hatdsa Michelet-t6l kezdve Crocén és Collingwoodon keresztiil 1.
Berlinig szamos torténész-gondolkodo életmiivében kimutathatd.)’

Mint a korabbiakban errél szintén sz6 esett, Vico alapvetden két szemszogbdl alapozta
meg a modern torténetelméletet: egyrészt ismeretelméleti szemszogbél, amikor is az ,,Uj
tudomany™" cimii miivében mar a 16-18. szazadban onallova valo természettudomanyok-
kal szemben is felvetette a torténelem tanulmanyozasanak onallosagat. Nevezetes ,,verum
ipsum factum”, illetve ,,verum et factum convertuntur” elvével ugyanis arra mutat ra, s
annak kimunkalasara fektet roppant hangstlyt, hogy a természet megismerésével szemben
(amely egy kész, befejezett I€t, s igy Isten miive) a torténelem az embernek sajat maganak az
alkotasa, és ezen alapul a megismerése is. A torténelemben ebbdl kovetkezéen szubjektum
¢és objektum nem allnak szemben egymassal, hiszen az ember sajat torténetének egyszeriben
alanya, szerzdje és targya is, s a megismerése igy tulajdonképpen itt a ketté kdzdsségén, azo-
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nossagan alapul; tehat azon, hogy a megismerd és a megismert is ember, az emberi nemhez
tartozik, s igy kereshetdk a torténelemben altalanossagok, amelyek nem a dolgok altalanos-
sagan, kozosségén, hanem a nembeli kdzdsségen alapulnak. Mindennek persze alapvetd kon-
zekvencidja a torténelem alakithatosagaba, a cselekvésbe vetett meggy6zddés is, s egy masik
(ezzel persze a lehetd legszorosabban 6sszefliggd) konzekvencia — de eldfeltevés is —, hogy
minderre az erkolcsi kérdések és momentumok felvethetdsége €s érvényesithetdsége miatt
van sziikség. Mindez ugyanis eléfeltételezi annak a hitét, hogy a torténelem — a természettel
szemben — az alakithatosagnak, a szabadsagnak a tertilete, hiszen erkolcsi kérdéseket, szem-
pontokat (amelyek még H. Butterfield, I. Berlin vagy H. White szamara is a legfontosabbak
a torténelemben) csak ennek tételezésével lehet érvényesiteni."

Mint sz6 esett rola, Vico nemcsak ismeretelméleti szempontbol/szemszdgbdl alapozott,
hanem a torténelem altalanos menetérdl is volt mondanivaldja (amit a fentiek értelmében
téves torvénynek tekinteni), ez pedig a torténelem nevezetes harmas tagolasa, illetve a
corso—ricorso-rol [follendiilés ¢és hanyatlas/visszatérés] szolo tézis. Elobbi szerint min-
den nagyobb tdrténeti kultira bejarja az istenek kora-hésok kora-emberek kora fazisait,
amelyben tobbek kozott (mondjuk a francia felvildgosodassal, Condorcet-val szemben)
az is Ujszerti, hogy sajat korat (tehat az emberek korat) nem tekinti a fejlédés végpont-
janak, s6t a torténelemben, tehat a harmas korszakolasban megfigyelhetd racionalizaci-
0s, demokratizacios folyamatot nem eldremutatoként, haladasként, hanem ellenkezdleg,
depravacioként és hanyatlasként értelmezi. Vico véleménye szerint is ugyanis a tudoma-
nyos kritikaban megfogalmazddo racionalitassal szemben a vallas és a miivészet a kultira
erkdlesi értékeket megfogalmazd/megtestesitd Osszetartd ereje €s instrumentuma, ami pl.
a nagy alkotasoknak is nélkiilozhetetlen eléfeltétele.

Mindebbdl pedig ugy konstitualédik a corso-ricorso tézis, hogy a kultardk az olasz
filozofus szerint nem egymastdl fiiggetlen monaszok, az emlitett harmasegység folyaman
végbemend depravacié nem hoz magaval végleges romlast és pusztulast, hiszen a kovet-
kez6 kultiraban — Vico szerint mondjuk az antik utan felbukkano/felemelkedd nyugat-
eurdpaiban — mindez egy magasabb fokon ujrakezdddik, s a kultirak e spiralis mozgasa,
fejlddése” és alakulasa jelenti/adja-hatarozza meg a torténelem mozgasanak iranyat."”

A tovabbiakban pedig a 19. szazadi olasz torténetirasra is érvényes®”, hogy koveti a
Nyugat-Eurépaban felbukkand/konstitualodo torténetirdi/torténettudomanyos paradigmat,
annak minden konzekvenciajaval egyiitt. Tehat alapvetden itt is a rankei minta és a poli-
tikatorténeti, nemzeti szemszog érvényesiil, s német modra €s elsédlegesen német hatasra
alakul ki a professziondlis torténettudomany intézményrendszere (amelynek soran persze
nagy, sajat elddként pl. Muratorit emelik ki.) Itt is 1étrejonnek a (Muratorit is folytatd) nagy
forrasgytijtemények és folyoiratok (a legjelentdsebb — a Historische Zeitschrift mintajara
— a hires ,,Rivista storica Italiana)", kialakul a szeminariumi rendszer, valamint a kutata-
sokat dsszefogd szakmai tarsulat is.”

A Rivista storica Italiana mellett a szakszerlisodd torténetirasnak olyan intézményei
jonnek létre ebben az iddszakban, mint pl. az Istituto storico italiano (altaldban fogja
Ossze a torténeti kutatasokat), a Scuola di diplomatica, paleografia et archivio (az Ecole
des Chartes italiai megfeleléje) vagy a forraskozlés alapvetd folyoirata az Archivio
storico italiano (egyik alapveté numizmatikai forrasgyiijtemény a Corpus Nummorum
Italicorum). Megjelennek a professzionalizmus intézményrendszerének olyan tovabbi
szerves tartozékai is, mint a torténeti biografiak (Dizionario Biografico degli Italiani — ter-
mészetesen a nemzeti, azaz az italiai torténelem kiemelkedd egyéniségeit megorokitve), a
késdbbiekben a nemzeti bibliografia (Bibliografia Storica Nazionale), vagy a nemzeti tor-
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ténelem ,,mesternarrativajanak” dics6 eseményeit, korszakait a kozéppontba allitd nemzeti
muzeum is.'* Meg lehet itt jegyezni persze, hogy ez a fajta professzionalizmus azért — a
politikai viszonyok folytan is — részben késébbi, részben toredékesebb, mint pl. a német
vagy a francia, rdadéasul ezt a folyamatot a késdbbiekben jelentésen megtorte Mussolini
fasiszta diktataraja.

Amint a fentiekben errdl esett sz0, raadasul, ez a professzionalizalodas egyiitt jart szamos
ideoldgiai, retorikus motivummal is (ez persze masutt is igy volt). Ennek egyik dont6 eleme
volt az allami-politikai kérdések kdzéppontba allitasa, példaul az italiai communé-k, varosal-
lamok keletkezésének kérdése is. Ebben széles korben elterjedt felfogés volt, hogy mindez —
azaz a szabadsag demokratikus intézményei — [talia északi részének a germanok (longobardok
¢és gotok) hoditasabol eredeztethetd. A germénok ugyanis — itt az amerikai ,,germ theory”-ra
ismerhetiink — eleve (Tacitus szerint is) a szabadsag, a demokratikus intézmények hordozoi s
mindez a Déllel szembeallitott — faji zongéjii — kulturalis felsébbrendiiség ideologija."”

Alapvet6 feladatanak tekinti a torténetiras a nemzeti/olasz allami egység megvalosita-
sanak szellemi eldkészitését, amelyben pl. a torténészként is neves Cesare Balbo'® szemé-
lyesen is kozremiikodik, s ezért a kozos olasz nemzeti mult olyan témai keriilnek el6térbe,
mint az idegen hoditok elleni kozos kiizdelem (sziciliai vecsernye), vagy akar Macchiavelli
és Guicciardini életmiivének méltatasa.' >

A szazad masodik felének f6 jelensége tehat az emlitett professzionalizmus kialakulasa, a
maga intézményeivel (szakfolyoiratok, levéltarak stb., valamint — a korabbiakon feliil — még
példaul a jelentds forrasgylijtemények?: segéd- és résztudomanyok kiadasat, illetve megje-
lenését emelhetjiik ki). Ennek {6 képviseldi — a jelzett ellentmondéasokkal — példaul Pasqual
Vilari, Ripamante, C. Cantu, Amari, Casanova késébb Ruffini, aki mar a modern alkotmany-
torténetet elélegezi meg. B. Croce nagy miivében® jelentds hangstlyt helyez a szazad masodik
felében az egyes résztudomanyok, igy az okortorténet, a miivészettorténet, az irodalom (F. de
Sanctis példaul) és filozofiatorténet bemutatasara is. (A torténetelmélet képvisel6i kozil kiilo-
ndsen a pozitivizmus eszméire eskiivé Cattaneo emelkedik ki.) A szazad utolso évtizedében
pedig felbukkan a marxizmus (térténelmi materializmus) is, foként Labriola munkassagéaban,
aki a korabbi politika-tdrténeti dominancia utdn a gazdasag, a tarsadalom, a bels6 szocialis
konfliktusok vizsgalatat allitja elétérbe, a doktrina altalanos elveinek megfeleléen.”

A modern olasz torténeti gondolkodas (¢és egytttal szintén a modern tdrténeti gondol-
kodas) egyik legkiemelked6bb, valoban emblematikus egyénisége azonban természetesen
Benedetto Croce®, akinek alapvetd tevékenysége mar a két vilaghaboru kozotti idészakra
vezet at, sot akkorra is esik.

Crocénak, mint ismeretes, volt egy rovidebb marxista korszaka is, de alapvetden talan
a szellemtorténeti, de leginkabb a neohegelidnus iranyzattal rokonithatd. Utobbibdl is
kovetkezik, hogy a torténelemmel €s a torténetelmélettel kapcsolatos miivek alapvetéek
filozofiai mitkodésében, amit olyan alkotasok fémjeleznek, mint pl. a Vicorol irt kdnyve®,
illetve ,,A torténetiras torténete és elmélete”, ,,A torténelem és szabadsag”, a nevezetes ,,A
torténelem, mint gondolat és tett”, valamint szamos egyéb, példaul a 19. szazadi olasz tor-
ténetirasrol készitett munkaja*.

Croce torténelemmel Osszefliggd gondolatai koziil foként a prezentizmusrol és az ab-
szoltt historizmusrol valo nézetei a leginkabb ismertek és a leginkabb elemzésre méltok.
Ezzel 6sszefiiggd gondolatmenetének a kiindulopontja a térténelem és kronika (egyes alta-
lanos) kiilonbsége (de 6sszefliggése is), amelynek értelmében — s itt a neokantidnusokhoz
csatlakozik — a torténeti tudas alapvetd jellemzdje /Osszetevdje az idobeliség (a konkrét
térben ¢és id6ben levd, kozvetlen szubjektumrol tesziink valamilyen kijelentést a torténelem
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tanulmanyozasa soran), amit alapjaban a kronologia rogzit, s amely lényegileg kiilonboz-
teti meg a torténeti tudast a tudas minden mas formajatol (igy a természettudomanyoktol
¢és a matematikatol is). Az egyes eseményeknek, a kronologianak a tudasa/ismerete azon-
ban természetesen még nem torténeti tudds (nem birtoklasa semmiféle igazsagnak), csak
rossz, extenziv végtelen — mondhatnank Hegellel, akit itt egyaltalan nem a hajanal fogva
rancigaltunk el —, a térténelemben is van valamiféle rend és ,,altalanos”, ez azonban nem
a torvényszeriinek és az ismétlddének, hanem a Iényegesnek €s a fontosnak az altalano-
sa.”” Amit Croce végso soron ugy fogalmaz meg, hogy a torténeti események (a tények, a
kronologia) ugy kapjak meg jelentésiiket, ,,értelmiik”-et és fontossagukat, hogy a jelenre
vonatkoznak, az igazi torténeti munka nem is mas, mint a sajat kora (akar politikai) kérdé-
seiben valo erkolcsi-moralis allasfoglalas s a torténeti munka tulajdonképpen ettdl (tehat a
moralis mondanival6tdl) kapja meg a jelentdségét.

Mint lathato volt a gondolat nem teljesen 0j (egyaltalan nem az), s Croce maga is megvallja,
hogy igen nagy mértékben kotddik Vicohoz és Hegelhez.® Ami igazan 1j és 1ényegi az egyrészt
az, hogy Croce a torténetiras erkdlesi érvényét/relevancidjat kifejezetten politikai allasfoglalas-
ként hatdrozza meg (azaz egyenesen 6szténdz a torténésznek a sajat kora politikai kérdéseiben
val6 allasfoglalasara — hiszen ettdl kapja altalanossagat a torténeti tudas). Masrészt az emlitett
abszolut historizmusnak® a tézise is Gj/novum, merthogy Croce a torténeti tudast a legmagasabb
rendii tudasnak tekinti, ez ugyanis nem pusztan a valosag rekonstrukciojara és rogzitésére (vo.
a korabban emlitettekkel), hanem alakitasara és megvaltoztatasara is iranyul. Ezzel azonban er-
kolesi jellegiivé is valik s a torténelem éppen azért a legmagasabb rendii tudas, mert ebben — a
torténelem, a valosag alakitasaban/alakithatosagaban — alapvetden az emberi szabadsadg megva-
l6sitasanak és megvalodsithatosaganak, az emberi onmegvaldsitasnak a terrénuma, ahol szubjek-
tum ¢és objektum nem esnek szét, vagy nem allnak egymassal szemben.*

Megjegyzendd, hogy Croce mindezt konkrét torténeti munkaban is érvényesiti, pl. a
19. szazadi Italiarol irott torténetében’, amelyet az olasz fasizmus regnalasanak idején irt,
s éppen ezért a 19. szazadi olasz tdrténelmet az egyéni szabadsag, a liberalizmus torténe-
teként mutatta be (s nem mondjuk alacsonyabb rendii és magasabb rendii fajok kiizdelme-
ként), csakis és kizarolag attol a motivumtol vezérelve, hogy sajat koranak alakitasaban, a
fasizmussal szembeszegezett humanizmus megvaldsitasaban ennek hangstlyozasa sziiksé-
ges, s csak igy kapja meg a 19. szazadi olasz torténelem is az ,,igazsag”-at.*

Hozza kell tenni mindehhez, hogy Croce mellett még egyéb képviseldi is voltak a kife-
jezetten szellemtorténeti irdnyultsagu torténetirasnak ekkor Olaszorszagban, igy példaul a
hatalmi kérdések fontossagat torténelmi realitdsnak tekintd Ferrero®, aki szerint 6rok-béke
tervek és a hatalom megsziintetése helyett sokkal inkabb annak humanizalasara van sziik-
ség. Ismeretes azutan Ferrero miive a Romai Birodalom hanyatlasarol, amellyel nyilvan
sajat koranak iizen, illetve annak kriziséhez, a valsaghoz altalaban keres torténelmi sziizsét
és eloképet a szoban forgd témaban (tehat a romai dekadenciaban).™

De meg kell emliteniink a mar érintett marxizmust is, amelynek szdmos kiemelkedd
teoretikusa tevékenykedett olasz foldon, Labriolatdl Gramsci-ig és Banfi-ig.*® Az 6 teore-
tikus munkdikban is alapvetd szerepe volt a torténetelméletnek, de nagy hatasuk minde-
nekel6tt az olasz gazdasag- és tarsadalomtorténetiras, valamint a munkasosztaly torténete
feldolgozasanak a megindulasa volt, mar a 19. szazad végétdl kezdédden. Koziilik talan
A. Gramscit lehetne kiemelni®, aki hatalom-, pontosabban hegemonia-elméletével — s igy
Machiavellirdl irott, mindezzel nyilvanvaléan 6sszefiiggd tanulmanyaival — akar a poszt-
modern teoretikusoknak is municiot adhatott a tudas, politikai intézmények stb. hatalmi-
legitimacios beagyazottsdgarol valo elméleteihez.”’
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A masodik vilaghaborua utani olasz torténetirasban alapvetéen harom iranyzatot kiilon-
boztethetiink meg.”® Egyrészt valtozatlanul tovabb élnek az eszmetdrténet crocei hagyo-
manyai (€s persze maga Croce is). E nézeteket mindenekel6tt a hires okortorténészek,
A. Momigliano, illetve Gaetano de Sanctis, valamint pl. Franco Venturi, rajtuk kiviil a
Meinecke-tanitvany (olasz Meinecké-nek is titulalt) Federico Chabot, Adolfo Omodeo,
D. Cantimori, Rosario Romeo, részben Papini képviselték.”® Az iranyzatra jellemz6 volt
egyfajta hegelianus, neoidealista megkdzelités, azaz a torténelemben mindenckel6tt az
eszmék torténetére dsszpontositottak (ezek szerintiik a tdrténelem f6 mozgatorugdi), fon-
tos szerepet szantak az allamnak és a kiilpolitikdnak (altalaban a hatalmi kérdéseknek a
rankei ,,Der Primat der Aussenpolitik” értelmében), az erkdlcsi értékeket megtestesitd
nagy egyéniségeknek, s hatarozottan kétkedve fogadtdk a szocioldgiai megkozelitést, a
kvantitativ modszerek alkalmazasat, amivel szemben inkabb a hermeneutikat preferaltak.*
Fontos és jellemzé allaspontjuk a nemzeti szemszog elfogadasa is, pl. a Risorgimento-t (s
pl. Cavour-t*') — ellentétben Gramsci véleményével — az olasz torténelem kiemelked6 peri-
odusanak tartottak, illetve az olasz nemzeti-allami szempontokat igyekszenek — alkalman-
ként a katolicizmus jegyében (itt jelentds hatdsa volt tobbek k6zott Jacques Maritain-nek
is*?) — az eurdpai, s6t univerzalis értékekkel kiegésziteni, egyenstlyba hozni, s mindezzel
a nyugat-europai (persze a Szovjetunidoval szembehelyezett) szellemi-gazdasagi-politikai
kozosség eszmei eldkészitdiként is szerepelnek.*

Az eszmetorténeti irany mellett jelentds szerepet jatszik a habori utan a marxista-
marxizal6 iranyzat®, amely foként Gramsci vagy Labriola nyomdokain halad, olyannyira,
hogy Gramsci nevérdl elnevezve kiilon intézet is alakul a hdboru utan. A marxista iranyzat
6 reprezentansai ekkor a torténetirok korében E. Sereni, C. Cipolla, E. Collotti, L. Satriani,
R. Battaglia, késébb a részben a microstoria iranyba valté E. Grendi, C. Poni, Portelli.*

A marxista iranyzatra jellemz6 volt az élénk politikai érdeklédés (tobben koziiliik a kom-
munista part tagjai is voltak), az olasz nemzeti mult mitoszaival (Risorgimento, reneszansz)
valé harcos leszamolas, a kozelmult és jelen (foként persze a fasizmus) erdteljes birlata,
altalaban a belsd tarsadalmi konfliktusokra valéd Osszpontositds (osztalyharc), a tarsadalmi
egyenlétlenségek elleni kiizdelem, az Olaszorszagban kiilondsen virulens problémanak szami-
t6 Mezzogiorno, azaz Eszak és Dél konfliktusanak, egyenlétlen fejlddésének, Dél-Italia elma-
radottsaganak a kozéppontba helyezése, amelyet radikalis tarsadalmi reformokkal (nagybirtok
felosztasa, iparositas) kivantak orvosolni. Mddszertani vonatkozasban harcosan szembeszall-
tak a croce-i ,,etiko-politika”-i torténetirassal, s hermeneutika helyett inkabb a szocioldgiai
madszerekkel éltek, a marxizmus modszertani elveinek megfelelden egyének helyett inkabb a
»tomeg”-ek, a szélesebb, alsobb, ,.elnyomott” szubaltern tarsadalmi rétegek (parasztsag, mun-
kasosztaly) torténelmének feltarasara iranyulo kvantitativ-strukturalis torténészi megkozelitést
preferaltak.* Hozza lehet tenni azonban, hogy ez a fajta (a torténetiras ¢s a tarsadalom egyiittes
modernizaciojat mindenek elé helyezd) megkozelités felemasra sikeriilt: részben kelet-euro-
pai tarsaikhoz hasonldan az olasz marxista torténészek is alkalmanként tulsagosan kotodtek a
politikai doktrinaikhoz (jelentds lelkiismereti konfliktust okoztak a kiilénb6z6 szovjetellenes,
antisztalinista felkelések brutalis fegyveres leverései, igy 1956 is*’), s a mozgalom, jelesiil a
munkasmozgalom torténete gyakran feliilirta a ,,tudomanyos”, tarsadalomtorténeti szempon-
tokat, ami a politikai eseménytorténetben valdo megrekedéshez vezetett.

Mindez mar atvezet a masodik vilaghabori utani olasz torténetiras harmadik nagyobb
iranyzatdhoz, a hagyomanyos értelemben vett politikatorténethez® amely persze jelentds
ujdonsagot itt is produkalt — nyugat-eurdpai parhuzamaihoz hasonléan —, nevezetesen a je-
lenkortorténet miifajat (ennek folyoirata is ekkor alakult, ,,Rivista di storia contemporanea”
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cimmel®). Az iranyzat leginkabb ismert képvisel6i az emlitett R. Battaglia, valamint Albertini,
C. Pavone, Vigezzi s foként persze Mussolini faradhatatlan monografusa Renzo de Felice™
(de ide sorolhatjuk az 6néletiras olyan munkait is, mint Ciano gréf, Luigi Longo vagy Emilio
Lussu visszaemlékezései, napldi, valamint a gyakorld politikusok, mint pl. Spadolini vagy
G. Andreotti®', s6t talan 1. Montanelli torténetirdi munkait is*?). Ez a politikai torténetiras
elutasitotta mind a tarsadalomtorténeti, mind a hermeneutikus modszert (altalaban is ko-
zOombos, gyanakvo volt a tedriaval, ,,nagy elméletek”-kel szemben s inkabb az empiridhoz,
a forraskozeliséghez — ebben dontéek a diplomaciai iratok voltak —, tehat a rankei ,,wie es
eigentlich gewesen”-hez ragaszkodott. F6 témaik az elsd, illetve a masodik vilaghaboru, az
olasz fasizmus, a spanyolorszagi habort, az etiopiai hadjarat, a masodik vilaghaboru utani
politikai fejlemények stb. voltak, persze sok vonatkozasban a 19. szazadi olasz torténelemhez
is visszanyultak.” Politikai nézeteiket tobbnyire az alkalmanként kifejezetten ortodox konzer-
vativizmus ¢és nacionalizmus, nemritkan harcos antikommunizmus jellemezte, aminek kovet-
keztében pl. a fasizmus és Mussolini irant is bizonyos megértéssel kozeledtek. (Természetesen
mindez pl. R. Battagliara nem érvényes, hiszen ¢ baloldali, kommunista torténész.)*

Persze ez az ortodox politikatorténeti irany is toltédhetett bizonyos esetekben (vo. fa-
sizmus értelmezések™) tarsadalomtorténeti elemekkel, legnagyobb formavaltozasat talan
mégis inkabb az Gn. emlékezettorténeti kutatasokban €lte meg az 1990-es, 2000-es évek-
ben, errdl a késébbickben lesz még sz9.*

Az olasz torténetiras haboru utani jelenségei koziil talan a leginkabb eredeti (és valoban
a torténetiras paradigmait feszegetd) iranyzatanak a hetvenes években feliveld és kibonta-
koz6 un. ,,microstoria” tekinthetd.”” Ez az 1j irdnyu tdjékozodas folydirati formaban/szin-
ten is megjelenik, hiszen ekkor indul az ilyen jellegli kutatasoknak és az ezzel 6sszefliggd
elméleti kérdéseknek nagy teret szenteld, tekintélyes folydirat, a ,,Quaderni storici” is.*®

Bar tébben megkérddjelezik az olasz ,,microstoria-nak a posztmodernnel valé Gsszekapcesolhatd-
sagat, kétségtelen, hogy a posztmodern egyik legjelentSsebb teoretikusa, Umberto Eco™ sok tekintet-
ben legalabbis érzékelteti, jelzi a microstoria mogott meghtizodo elméleti alapallast. Eco azutan mar
csak abbdl a szempontbol is embléma, hogy legismertebb miive, ,,A rézsa neve™ alapvetden torténeti
témaju, s nem lehet kétséges, hogy Ecot felfogasa megalkotasakor jelentds mértékben befolyasoltak a
torténelem megismerésével/megismerhetdségével Osszefliggd elméleti megfontolasok.

Mint ismeretes, Eco egyébként a szemioldgia (jeltudomany) professzora s ,,A rozsa
nevé”-ben is felbukkano f6 problémaja (amely akar a kozépkori nominalia—realia vitdhoz
is kapcsolhat6), hogy fogalmaink, a valésagot megnevezni kivané jeleink és eszméink
mennyiben adjak vissza ezt a realitast, mi pl. a jel, a jelold és a jeldlt kozotti viszony?
Eco szerint — amely persze mas miivekben, példaul a szintén roppant ismert ,,Nyitott
mi”-ben® (Opera aperta) is megjelenik — egyértelmi valasz nincs a kérdésre, illetve a
kiilonboz6é miivészeti agakban (akar a filmben és az irodalomban) nagy szerepet jatszo re-
alizmuselméletek mogotti tiikrdzés-tedria biztosan nem igazolhato (s igy az csak triikko-
z¢s-tedria legfeljebb), hiszen a valosdgnak szamtalan megkdzelitési/interpretacios modja
lehetséges, a jel és a jelolt kozotti viszony messze nem egyértelmi. (Igy Vilmos mester
detektivtorténetének Iényege is nem a gyilkos megtaldlasa, hanem keresése.) Sot a jelek
(tehat a nyelv) tulajdonképpen — mint Saussure-nél — nem is egy rajtuk kiviili valoésagra
vonatkoznak, illetve annak leképezései, hanem 6k maguk konstitualjak ezt a valosagot, s
barmiféle ,,értelem” is ezért nem a kiils6 realitasra, hanem a jelek egymasra vald vonat-
kozéséaban jon 1étre.

Ahogy sz6 volt rola, sokan vitatjak mindennek a posztmodernnel, illetve a ,,microstoria”-
val valo 0sszefliggését, jollehet szamos érv szol amellett, hogy Eco mindezzel — a tobbi



EROS VILMOS: A MODERN OLASZ TORTENETIRAS VAZLATA 89

posztmodern teoretikushoz hasonloan — a torténelem pluralitasat, perspektivikus és konst-
ruktiv jellegét hangsulyozza, ami egyértelmtien involvalja a nagy torténelmi narrativakkal
valo leszamolast, a torténelem strukturalis/tudomanyos jellegébe vetett hit megrendiilését,
a torténetmondas rehabilitalasat, az egyénnek (a szubjektumnak és a szubjektivnek) mint
a torténelem aktoranak a visszatérését: mindez végsd soron pedig a mindennapokhoz, a
trivialishoz, az ironikus hangnemhez €s igy a torténelem antropologisztikus megkozelité-
séhez vald fordulast jelenti, amelyek végsé fokon a microstoria legfébb konstituensei kozé
tartoznak.®

Ennek a microstoridnak azutan természetesen szamos képviseldjét megnevezhetjiik,
a leginkabb ismertek koziil elég itt megemlékezni pl. C. Ginzburg, G. Lévi, O. Raggio,
M. Montanari, C. Cipolla, L. Benevolo, S. Cerutti, M. Gribaudi, R. Sarti, E. Cantarella,
G. Pommata nevét.” Rajuk — a koztiik meglévo jelentds kiilonbségek (hogy kik érkez-
tek pl. egyenesen a marxizmusbol) mellett tobbé-kevésbé jellemzd a korabban regnald
tarsadalomtorténeti-strukturalis paradigmaval valé szembefordulas, illetve a tarsadalmi
folyamatoknak, a tarsadalmi halonak (vo. Cerutti®) egy olyan jellegli vizsgalata, amely
nem azt emeli ki, hogy az egyéni cselekedeteket hogyan befolyasoljak a tarsadalmi de-
terminansok (pl. osztalyhelyzet), hanem 6 maga hogyan alakitja/alkotja meg egyaltalan
ezeket a szovedékeket.

De emlithetnénk elméleti/fogalmi apparatusukbol a nevezetes ,kivételesen normalis”
kategoriajat is, amely arra hivja fel a figyelmet, hogy nem statisztikai altalanossagok vagy
kiszamolhato ,,longue durée” formajaban keresik a torténelem igazsagait, hanem egyedi
esetek, torténetek elmesélésében, ami — mint errdl is szo6 esett — a kvalitativ, elbesz€lo, nar-
rativ formakhoz val6 vonzodast is eléfeltételez. A, kivételesen normalis” (eccezionalmente
normale)® igy az egyedire, a kiilondsre, az eltérére, a nem konvencionalisra, a szokatlanra
és a margora Osszpontosit, ami egyedinek szamit, de gyakran éppen ezaltal mutathatok be
egy tarsadalom vagy egy kultira, de leginkabb kulturalis kozeg sajatossagai, mentalitasa
és viselkedési kodjai.

Mindezen (még hosszasan taglalhat6) problémaknak egyik legismertebb miive, Carlo
Ginzburg ma mar klasszikusnak szamité konyve, ,,A sajt és a kukacok”, amely egy 17. sza-
zadi molnar vilagképét értelmezi.®® Forrasanyagat inkvizicios perek iratai képezik, ame-
lyek egy korabeli molnar (Menocchio) kétszeres perbefogasarol szolnak, aki ontdrvényt,
a fennall6 hatalom normaitdl eltéré modon elmélkedett a vilag dolgairdl és teremtésérol.
Ennek soran jutott arra a kdvetkeztetésre, hogy mindehhez nincs sziikség Isten létének (egy
teremtd szubjektumnak) a feltételezésére, hiszen a vilag dnmagatdl (az anyagbol) is meg-
teremtddhetett, 1étrejohetett, hasonléan ahhoz, ahogy a sajtbdl is kindnek a kukacok. Ez
nyilvan a fennall6 hatalom minden porcikajat, eresztékét veszélyeztetd, provokativ nézet
volt, amelyet kétszeri inkvizicios per utan a falusi molnar végleges elitéltetése, a tarsada-
lombol valo eltavolitasa, tehat kivégzése kovetett. Menocchio személye igy minddsszesen
a torténelembdl kiszorult alsobb tarsadalmi rétegek, a nép, a torténelem hallgatag névte-
lenjeinek vagy veszteseinek torténetét is jelenti”, amely természetesen a microstoria (és a
posztmodern) szemében ugyanolyan értékli, 6nallo és autoném narrativa, mint a fennallo
hatalomé, illetve a gyozteseké.®®

A masodik vilaghaboru utani idok jelentds iranyzataként kell megemliteniink a valto-
zatlanul nemzetkozi jelent6ségii olasz okortorténetet” is, amelynek egyik kiemelkedd rep-
rezentansa Arnaldo Momigliano™, aki szdmos historiografiai munkaban mutat ra az 6kori
antikvariusok és a 16. szazadtol felbukkan6 forrasgyiijto, erudita iskolak kozotti folytonos-
sagra is.
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Kiemelked6 jelentdségilinek tarthatjuk ebben az idészakban is pl. az olasz miivészettor-
téneti kutatasokat, elég csak M. de Michellinek™ az avantgardrol vagy az Abis — De Logu™
szerzOparosnak a velencei festészet fénykorarol irott munkaira gondolnunk.

Az utdbbi évek egyik legjelentdsebb vallalkozdsa az olasz torténetirdsban a Pierre
Nora altal kezdeményezett ,,Les lieux de memoire” olasz megfeleldje, az ,,I luoghi della
memoria” elkészitése™, amelynek spiritus rectora az olasz emlékezetkutatasok régi értdje,
M. Isnenghi™. Az olasz szintézis sok tekintetben persze kiilonbozik a francia eredetitdl,
példaul csak az olasz egység kialakulasatol vazolja a legfontosabb emlékezeti helyeket.
Ennek azonban olyan fontos Osszetevdi vannak a szerzok szerint, mint az linnepek, a
kiemelkedd személyek (Garibaldin, Mazzinin, Mussolinin keresztiil egészen Aldo Moro
meggyilkoldsdig), az egyes torténelmi események (Marcia su Roma, spanyol haboru, a ma-
sodik vilaghabort, 1968) a calcio, az utcanevek, az olasz opera, film de Pinocchio, a Giro
d’Italia vagy a maffia is. Természetesen itt is felvetddnek az olasz nemzeti identitdsnak
ez emlékhelyekben rogz6dé kritikus, vitatott pontjai is, de éppen e kérdések feszegetése,
napirenden valo tartasa az ilyen jellegli kutatasok egyik f6 célkitlizése.

Az Isnenghi altal szerkesztett kotetek mellett az utobbi évekbdl szamos emlékezettor-
téneti munka megemlithetd (Contini, G. Gribaudi, Luzzatto™ és sokan masok tollabol™),
amelyek kiterjednek az olasz els6 vilaghaborts részvétel, az olasz fasizmus és a koncent-
racios taborok, valamint az ellenallas (Kefalonia”) és a hevesen vitatott partizanmozgalom,
a haboru végén elkovetett bosszumészarlasok (foibe), illetve pl. az Aldo Moro-iigy valto-
zatlanul az assmanni ,.kommunikativ emlékezet” fogalmaval leirhato, azaz vitatott, nem
megszilardult, heves vitakat kivalté kérdéseire.

Mit lehet Osszességében elmondani az olasz torténetirasrol, azaz, hogyan lehet Ossze-
gezni az itt elmondottakat?

Bar a bevezetdben inkabb az olasz torténetiras/torténettudomany kovetd jellegét hang-
sulyoztam, az utana kovetkezokbdl kideriilt, hogy ennek szamos nemzetkozi szinten is
szamon tartott, eurdpai rangu képviseldje volt és van, a kozépkortol napjainkig, s egyes
iranyzatai (pl. a ,,microstoria”) kifejezetten eredetit, adott esetben egyenesen minta-
kat jelentettek mas orszdgok torténetirasa/torténettudomanya szamadara is. Mindezeken
feliil eurdpai horizontinak szamit az olasz (illetve italiai) torténetfilozofia is Joachimus
de Fioretdl, Vico-n és Crocén, s6t Gramsci-n (illetve az olasz marxizmuson) keresztiil
egészen Eco-ig, amelynek egyik {6 erénye/ismérve a torténeti tudas filozofiai megalapo-
zasa, illetve annak autondmiaja melletti kidllas. Mindezek alapjan joggal allithatjuk, hogy
az olasz torténetiras sok tekintetben eurdpai Iéptéki, s mindenképpen beletartozik a nagy
nemzeti torténetirasok (francia, angol, német) ¢lvonaldba, tehat a torténetiras torténetének
folyamatéban alapvetd ennek szamon tartésa is.
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elétt a foldrajzi szemlélet érvényesitése, F.
Biondo az antikvérius torténetirds és a régészt
meginditasa, L. Valla pedig a kritikai filologiai
modszer alapjainak lerakésa (V6. a constantinusi
adomanylevél hamisitott voltanak a bizonyita-
sa) terén jelentett kiemelkeddt és eléremutatot.
Természetesen itt is csak részleges kép kiala-
kitasara torekedhetiink, hiszen a forraskritikai
elemek mellett persze roppant fontosak ebben
a vonatkozasban is az olyan inkdbb ,retorikus”
Osszetevok, mint a reneszansz és humaniz-
mus jegyében a természethez valo fordulas
vagy altalaban a politikai nézetek érvényesitése,
amelyben kozponti szerepet jatszik a csirazo
nemzetallami gondolat, vagyis a barmely politi-
kai alakzatban megnyilvanuld ,,ragione di stato”
tétele. Ez feltétleniil az agostoni, s a vilagkroni-
kakban megfogalmazott keresztény univerzaliz-
mussal szemben az evilagisag s igy a torténeti
elv attorését jelentette.

Szintén korabban mutattam ra arra is, hogy persze
ez a filologiai-kritikai s igy racionalisabb modszer
még szamos jegyét Orzi az irodalmisagnak (ezért
is ,,csak” egyfajta atmenet a 19. szazadi profesz-
szionalizmushoz), hiszen — kiilondsen a nagy
kortorténeti munkakban (vo. példaul Macchiavelli
torténeti konyvei) — alapvet6 az ,,ékes” beszéd, a
homiletika s a szerzok a torténelmi szereplok sza-
jaba hosszli, szépen megformalt (természetesen
soha el nem hangzott) moralis tanulsagokra inté
beszédeket adnak. Figyelemre mélto ugyanakkor,
hogy a résztudomanyok, s6t a segédtudomanyok
kezdetei is ekkorra nyulnak vissza, igy mondjuk
a mivészettorténeté (Vasari) vagy a kronologiaé
(Scaliger).

Magatol értetédéen, az emlitettek mellett még
szamos kiemelkedd italiai torténetir6 megem-
litheté ebbdl a korszakbol, akik vegyesen kép-
viselik az irodalmi/retorikus és az erudita jel-
lemvonasokat, 1ényegében mar Petrarcatol, pl.
Leonardo Brunin, Poggio Bracciolinin, Crivellin,
Giovanni Simonettan, Sabellicuson keresztiil egé-
Ezek behatobb targyalasara vo. Erich Cochrane:
Historians and historiography in the Italian
Renaissance. Chicago, 1985. Illetve pl. Donald J.
Wilcox: The Development of Florentine Humanist
Historiography in the Fifteenth Century: Harvard
University Press. Cambridge, Massachusetts,
1969.

A magyar torténetirassal dsszefliggéen szamtalan
italiai torténetiro megemlithetd (akik kotddnek az
italiai humanizmushoz), Bonfinitél Ransanusig,
M. Sanutioig. A XVI-XVIII. szazadi olasz tor-
ténetirds magyarsagképét vizsgalja s az itt emli-
tetteket szamos egyébbel kiegésziti (Vico Caraffa
¢életrajzaval bezarolag) Jaszay Magda: A keresz-
ténység véddbastyaja olasz szemmel. (Olasz kor-

tars irok a XV-XVIII. szazadi Magyarorszagrol.)
Nemzeti Tankonyvkiad6, Budapest, 1996.
Szintén olasz—magyar kapcsolatokra s a kez-
dédd intézményesiilésre, benne a Collegium
Hungaricumra (és igy a szeminariumi rendszer
csiraira) vo. Bitskey Istvan: Hungariabol Romaba.
(A romai Collegium Germanicum Hungaricum
és a magyarorszagi barokk miivel6dés) Nemzeti
Tankonyvkiado, Budapest, 1996.

Az italiai humanista torténetirashoz még vo.
Aszalés Eva: Leonardo Bruni, a firenzei humanis-
ta torténetiras atyja. Debreceni Szemle, VI. évf.,
3. sz. 1998. szeptember. 400—-407. o. Valamint pl.
Kovacs Kiss Gyongy: Reneszansz torténelem-
eszmény és torténetiras Italidban. Korunk, 1998.
majus.

V6. példaul M. Ritter: i. m. 190-195. o.; valamint
Francesco Guicciardini: Italia torténete (1494—
1534). Eurdpa Kiado6. Budapest, 1990.

Korabban mar felvetédott F. Gilbert: Machiavelli
and Guicciardini: Politics and History in Sixteenth
Century Florence. Princeton, 1965.

Az egész korszakhoz alapvetdé Cochrane: i. m.
U6: The Transition from Renaissance to Baroque:
The Case of Italian Historiography. History and
Theory Vol. 19. (Febr. 1980), 21-38. o.

V6. Momigliano: Mabillon’s Italian Disciples.
ciml idézett tanulmanya. Muratori Osszefoglald
miivére vo. Lodovico Antonio Muratori: Annali
d’Italia. I-II. Torino, 1976. Ebben a jezsuita tor-
ténetirasra jellemzé miivében kronologikusan ha-
ladva s inkabb az eseményekre Osszpontositva
mutatja a korabbi Italia torténetét.

Ennek az un. erudita torténetirasnak egy fon-
tos képviselje a Magyarorszagon (legalabbis a
magyar torténeti irodalomban) meglehetésen jol
ismert Luigi Ferdinando Marsigli, aki — eredetileg
praktikus, hadaszati, a békekotéseket elékészitd
célzattal készitve miiveit — a modern térképészet
megalapitdja, szamos (pl. az arab, héber, perzsa,
torok torténelemmel kapcsolatos) forras Ossze-
gylijtéje s aki a magyar torténelemrdl is készitett
egy rovidebb Osszefoglalast olasz nyelven, a ha-
nyatld torok birodalomrol, féleg annak katonai
berendezkedésérdl és hadseregérdl pedig egy igen
részletes monografiat is készitett. Igen jelentdsnek
mondhat6é konyvgytlijteménye is, amely egyéb
— példaul botanikai és asvanytani — gytijtései ki-
egészitésével Bolognaban egy a 18. szazad elején
megalakuld tudomanyos intézet, sét akadémia
megalapitasahoz is vezetett. Szintén az erudita
iskola jelentds/markans képviseldjének tekinthetd
Bacchini, Tiraboschi vagy Scipio Maffei, st rész-
ben Cuoco is.

V6. mindezekhez Luigi Fradinando Marsigli:
A magyar kirdlysag torténetének kivonata.
(Forditotta, az utdszot és a jegyzeteket irta: Nagy
Levente) Attraktor, Mariabesny6—Godollo, 2009.
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Luigi Ferdinado Marsigli: Az Oszman Birodalom
katonai allapotardl, felemelkedésérdl és hanyatla-
sarol. (Forditotta F. Molnar Monika.) Historiaantik
Konyveshaz Kiado, Budapest, 2007.

A nemzetkozi irodalombdl mar-mar klasszikus
John Stoye: Marsigli’s Europe. 1680-1730. (The
Life and Times of Luigi Ferdinando Marsigli,
Soldier and Virtuoso). Yale University Press New
Haven&London, 1994.

Maftei-rél pl. Paolino Ulvioni: Scipione Maffei:
La solitudine dell’intelligenza. Un nuovo
conrtibuito.

Rivista storica italiana. 2009. Vol. 121. Fasc. 1.
121-149. o.

Cuoco-hoz vo. Cuoco: Saggi storico sulla
revoluzione napoletana del 1799. (Reprint a cura
di Pasguale Villani.) Roma—Bari, 1976.

V6. a korabbiak. Vicordl vo. Gyurgydk Janos —
Kisantal Tamas (szerk.): Torténetelmélet 1. Osiris,
Budapest, 2006. Részlet az ,,Uj tudomany”-bal,
rovid osszefoglalas uo. 235-237. o.

Illetve Erés Vilmos: A XVI-XVIIL. szazadi tor-
ténetiras 1. Vilagossag, 2009/2. 111-125. o., a
XVI-XVIIL szazadi torténetirasrol szolo fejezet.
Vico maig legjobb 6sszefoglalasanak és elemzésé-
nek persze Croce hires biografigja, illetve Vicoval
kapcsolatos tanulmanyai tekinthetok.

V6. B. Croce: La filosofia di Giambattista Vico.
(Terza edizione reveduta). Bari, 1933.

V6. a késobbiek.

V6. Giambattista Vico: Az 10j tudomany.
(Forditotta Dienes Gedeon és Szemere Samu.)
Akadémiai Kiado, Budapest, 1979.

Vo. pl. 1. Berlin: A torténelmi sziikségszerii-
ség. In ud: Négy esszé a szabadsagrol. Eurdpa
Konyvkiado, Budapest, 1990. 181-333.

Vicohoz, illetve a hozza kapcsolddod és a mo-
dern eszmetorténetirast érintd kérdésekrdl leg-
Ujabban magyarul vo. még Nagy Jozsef: Vico.
(Eszmetrténet mint korlatlan szemiozis). Aron
Kiado, Budapest, 2003.

V6. B. Croce: Storia della storiografia italiana nel
secolo decimonono.

L. Bulferetti: La storiografia italiana dal
romanticismo a oggi. cimii idézett miivek.
Osszefoglaléan és kiillsndsen az intézmények-
rél (levéltar, forraskiadvanyok, szintetikus mun-
kak, folyoiratok, bibliografiak stb.) vo. Italie par
Georges Bourgin, i. m.

Valamint Angelo de Gubernatis emlitett szintézise.
Vo. erre Felix Gilbert: The Professionalisation of
History in the Nineteenth Century. In Higham, G.
John et a. (eds.): History. The Development of
Historical Studies in the United States. Prentice-
Hall, Englewood Cliffs, New Jersey, 1965.
320-339. 0.

V6. Italy (Mauro Moretti and Ilaria Porciani.) In:
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Atlas of European Historiography. (The Making
of a Profession.) cimii idézett mii.

Valamint mindezekhez még pl. David Laven:
The Lombard Leage in Nineteenth-Century
Historiography, c.1800-c.1850. In: Nationalizing
the Past (Historians as Nation Builders in Modern
Europe). Edited by Stefan Berger and Chris
Lorenz. Palgrave Macmillan, 2010. 358-383. o.
Mauro Moretti and Ilaria Porciani: Italy’s Various
Middle Ages. In: The Uses of the Middle Ages in
Modern European States. (History, Nationhood
and Search for Origins:) Edited by R. J. W. Evans
and Guy P. Marchal. Palgrave Macmillan, 2011.
177-196. o.

V6. Italy (Mauro Moretti and Ilaria Porciani.) In:
Atlas of European Historiography. cimi idézett
mi. Valamint pl. Ilaria Porciani: La festa della
nazione. (Rappresentazione dello Stato e spazi
sociali nell’Italia unita.) Il Mulino, Bologna, 1997.
Valamint Italie par Georges Bourgin. In: Histoire
et historiens depuis cinquante ans. cimi idézett
mii.

V6. mindezekhez David Laven: i.
Moretti and Ilaria Porciani: i. m.

V6. Cesare Balbo: Storia Italia e altri scritti.
Torino, 1984.

V6. Kelley: Fortunes of History. 259-264. o.

A 19. szazadi olasz torténetirds maig legjobb
feldolgozasa Croce korabban mar emlegetett,
nagyszabasu ¢és filologiai szempontbdl is ki-
emelkedé Osszefoglalasa. Ebben a nagy olasz
filozofus ramutat arra, hogy az olasz torténetiras
professzionalizalodasa a 19. szazad folyaman —
természetesen és Nyugat-Europahoz hasonloan
— ellentmodasosan és fokozatosan megy végbe.
A szazad elsé felének nagy torténetirdi (Cuoco,
Troya, Botta, Sismondi, Balbo) még inkabb egy
irodalmias, a nagy egyéniségeket és persze a nem-
zeti fuggetlenség problematikajat kozéppontba
allito torténetirast miivelnek.

V6. B. Croce: Storia della storiografia italiana nel
secolo decimonono cimi idézett miive.

A korabban is viragzo, ekkor is jelentds, nagy
mennyiségli emlékirat-irodalombdl pedig kiemel-
kednek Garibaldi vagy példaul Settembrini me-
moarjai. Magyarul ezekbdl vo. Garibaldi valoga-
tott irasai. (A kotetet dsszeall., bev. és jegyz. ell.
Sallay Géza; ford. Sallay Géza, Szauder Jozsef;
a térképeket készitette Bognar Gabor.) Budapest,
Mivelt Nép, 1955. Illetve Garibaldi emlékiratai.
(Dumas Sandor utan franciabol forditotta Kassay
Adolf.) 2 kotet. Megjelenés: [Pozsony] Posony :
Sieber Henrik kényvnyomdaja, 1861.

Ujabban felvetddott a 19. szézadi olasz torténet-
irasban is a nék szerepének vizsgalata, illetve
a szorosabb értelemben nem a professzionalis
torténetirashoz kapcsolhato, inkabb marginalis
pozicidban 1év6, s igy inkabb az irodalomhoz

m.; Mauro
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kozelebb allo mifajokban alkotd ndi torténet-
irok vizsgalata. V6. mindehhez Ilaria Porciani:
Women and the writing of national history. Italy,
1860-1914. In: Political systems and definitons
of gender roles. Edited by Ann Katherine Isaacs.
(Clioh’s Workshop II). Edizioni Plus, Universita
di Pisa, 2001. 107-116. o.

V6. pl. a Historiae Patria Monumenta cimi
forrasgytijtemény.

V6. B. Croce: Storia della storiografia italiana nel
secolo decimonono, i. m.

Villarihoz v6. Pasqual Villari: Geschichte
Girolamo Savonarola’s und seiner Zeit. Leipzig,
Brockhaus 1868. Valamint pl. Pasquale Villari:
L’Italia e la Civilta. Ulrico Hoepli. Milano, 1925.
Cantu-hoz Cesare Cantu e il suo tempo. Incontro
di studio N. 7. (16 novembre 1995.) Instituto
Lombardo di Scienze e Lettere, Milano. 1996.
Illetve Cesare Cantu: Vilagtorténelem. Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 1856—1876.
Labriolahoz Antonio Labriola: Tanulmanyok a torté-
nelmi materializmusrol. Kossuth Konyvkiado, 1966.
Cattaneo-hoz Clara Maria Lovett: Carlo Cattaneo
and the Politics of the Risorgimento 1820-1860.
Martinus Nijhoff. The Hague. 1972. Cattaneo-
tol Carlo Cattaneo: La citta. (Considerata come
principio ideale delle istorie italiane.) A cura e
con introduzione e note di G.A. Belloni. Vallechi
Editore Firenze, 1931. Ebben a konyvében — a
pozitivizmus elveinek megfeleléen — nem politi-
kai torténettel vagy nagy egyéniségekkel, hanem a
varosiasodas jelenségével foglalkozik, egyetemes
torténeti és szociologiai szempontokbol.

Az egész kérdéskorhoz, illetve a professzionaliz-
mus jelenségéhez S. William Halperin: Francesco
Ruffini (1873-1934), i. m.

V6. Benedetto Croce: A torténelem filozofiaja. In.
Torténetelmélet 1I. 410-450. o. Részletes iroda-
lom Crocéhez Uo. 408-410. o.

Valamint ud: Theorie und Geschichte der
Historiographie. (unter Betrachtungen zur
Philosophie der Politik) Verlag von J.C.B. Mohr
(Paul Siebeck), Tiibingen, 1930.

B. Croce, Teoria e storia della storiografia, 2
voll. a cura di E.Massimilla e T.Tagliaferri , 2007,
Editore: Bibliopolis, Collana: B.Croce:edizione
nazionale delle opere

B. Croce: La filosofia di Giambattista Vico. (Terza
edizione reveduta). Bari, 1933.

V6. Benedetto Croce: Storia della storiografia
italiana nel secolo decimonono cimi i. m.
Valamint Benedetto Croce: Die Geschichte als
Gedanke und Tat. Bern, 1944,

B. Croce, La storia come pensiero e come azione,
Laterza, Bari,1938.

V6. a kovetkezo jegyzet.

V6. B. Croce: La filosofia di Giambattista Vico.
(Terza edizione reveduta). Bari, 1933. Valamint B.
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Croce: Saggio sullo Hegel. (Seguito da altri scritti
di storia della filosofia.) Bari, Laterza &Figli.
1967.

V6. még kiilondsen Benedetto Croce: A cse-
lekvés elsébbsége. In ué: A szellem filozofiaja.
(Vélogatott irasok.) Gondolat, Budapest, 1987.
226-238. o.

Valamint ud: Filozofiai munkassagomrol. In uo.
91-104. o.

Meg szeretném itt jegyezni, hogy végteleniil egy-
oldalinak és alapvetéen hamisnak tartom azt az
értelmezést (amelyet Szekeres Andras is képvi-
sel emlitett és még emlitendd tanulmanyaban,
s amely foként az Otvenes-hatvanas évek tar-
sadalomtorténészeinél volt alapvetd), miszerint
Croce valamiféle leegyszerisitett allami, politikai
(,,etiko-politikai”) szempontokat érvényesitd tor-
ténetirdi munkalkodast fejtett ki, amihez képest
a haboru utan mintegy sziikségszeriivé valt az
olasz historiografia modernizalasa, tarsadalom-
torténeti, strukturalis, elemz6 szempontokat érvé-
nyesitd paradigmavaltasa. Ez a kritika legfeljebb
a 19. szazadi olasz torténetirasra érvényes, de nem
Crocéra, akinek a torténelemhez vald viszonya és
torténetirasa nem azonosithato valamiféle primitiv
politikatorténettel. Ezért hasznalom jelen leirasban
is a szellemtorténet kifejezést és mindsitést, amit
egyébként miiveinek magyar valogatasa is sugall,
de altalaban is érvényes, hogy Croce torténetfel-
fogasaban a politikai eseménytorténetnek vajmi
kevés szerep jut, annal inkabb az irodalomnak,
filozofianak, torténeti gondolkodasnak (Dantétol
Vicoig), azaz a szellemi folyamatok bemutatasa-
nak, illetve elemzésének s igy altalaban is a teo-
retikus, problémakozpontu, persze hermeneutikai
jellegli és igy szintetikus torténetirasnak. (Hires
mondasa egyébként — ez persze kozismert —, ha
egy orszag/nemzet torténetét meg akarod ismerni,
akkor tanulmanyozd mindenekel6tt az irodalmat.)
Szintén alapjaiban vitathatd ugyanakkor az a
foként az amerikai New History (Becker, Beard)
altal képviselt s Magyarorszagon is elterjedt nézet,
miszerint Croce prezentizmusa valamiféle rela-
tivista, kontrukcionista s igy — Collingwooddal
egylitt — a posztmodern el6képeként/elofutaraként
értelmezhet6 allaspont lenne. Crocénak a prezent-
izmushoz fiiz6d6 gondolatai nagyon is kiérlelt
moralis-etikai meggondolasokhoz kotddnek, tehat
sokkal inkabb a valosag alakitasanak igényébol
fakadnak s szdmara (Vicohoz hasonldan) mult és
jelen (szubjektum és objektum) nem elvalaszthato
egymastol, azaz az ebben 1év0 kozost, azonost,
altalanost, egyszoval a kontinuitast keresi. Ez a
posztmodernre éppen nem jellemzd, hiszen az
inkabb a diszkontinuitasra, mult és jelen radikalis
elkiilonitésére apellal.

Ki kell hat tartanunk annal a nézetnél (amit Croce
Onéletrajzi irasaiban is elismer, s Collingwood is
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igy vélekedik err6l), miszerint Croce pozicidja
egy alapvetéen neohegelianus, Hegelt szellemtor-
téneti elemekkel atitato alapallas.

V6. mindezekhez Szekeres: i. m.

Lévai Csaba: Progresszivizmus és relativizmus:
Carl Lotus Becker és az amerikai ,relativista”
torténetiras. Multunk-Politikatorténeti folyoirat,
2003/2. 58-111. o.

Valamint Robin G. Collingwood: A torténelem
eszméje. Bp., 1987.

V6. errél E. Cione: Bibliografia crociana. Roma,
1956.

Illetve Benedetto Croce. Geschichte Europas im
19. Jahrhundert. Europa Verlag, Ziirich, 1935.
U6: Histoire de I’Italie contemporaine. 1871-
1915. Bibliotheque Historique. Paris, 1929.
Benedetto Croce, Storia d’Italia dal 1871 al 1915,
GiusLaterzaefigli, tipografieditorilibrai, Bari, 1962.
Croce értelmezéséhez alapvetd Rosario Romeo:
Italia moderna fra storia e storiografia. cimi
idézett mive.

Croce egyéb torténetir6i munkaibol vo. példa-
ul sziilévarosanak torténetét. Benedetto Croce:
History of the Kingdom of Naples. The University
of Chicago Press, Chicago&London, 1970.
Valamint pl. Benedetto Croce: Storia della et
barocca in Italia. Bari, 1929.

Magyarul v6. Ferrero: Roma nagysaga ¢és hanyat-
lasa. I-TV. Révai Kiadas, 1916.

Ferrerotol leglijabban magyarul vo. Guglielmo
Ferrero: Kaland. (Bonaparte Italidban). 1796—
1797. Osiris Kiadd, Budapest. 2000. Ferrero
mellett az olasz szellemtorténet kiemelkedd
képviseloje F. Chabot, akit az olasz torténetiras
Meineckéjének is szoktak nevezni. V6. magya-
rul téle Federico Chabot: Olaszorszag torténete.
1918-1948. Gondolat, Budapest, 1967.
Chabot-hoz v6. Brunello Vigezzi(szerk.): Federico
Chabod e la ,Nouva Storiografia” Italiano dal
Primo al Secondo Dopoguerra, 1919-1950. Milan,
1984.

Részben szellemtorténet ihletéstiek a jobboldali
torténeti és politikai gondolkodas olyan képvise-
16inek miivei, mint Gentile €s a masodik vilagha-
bort utan is jelentds hatast gyakorlo Julius Evola.
V6. példaul Julius Evola: Lazadas a modern vilag
ellen. (Forditotta Szongott Rudolf). Nyiregyhaza,
1997.

U6: A jobboldali torténetiras. In. Pannon Front,
13. sz. (1998) 25-26. o.

V6. Olasz marxista filozofusok irasaibol. Gondolat
Kiadé. Budapest, 1970.

Valamint példaul Antonio Banfi valogatott irasai.
(Valogatta, a bevezetd tanulmanyt irta, a forditast
szakmailag ellendrizte Kéri Elemér.) Kossuth
Konyvkiado, Budapest, 1974.

V6. Olasz marxista filozofusok irasaibol. cimi
emlitett kotet.

37

38

39

40

95

Valamint Antonio Gramsci: Levelek a bortonbdl.
Szikra Kiadd, Budapest, 1949. Illetve Antonio
Gramsci: Quaderni del Carcere, Einaudi Editore,
Torino 1975. I-IV. vol.

A két vilaghaboru koz6tti olasz torténetiras egyéb
torekvéseirdl (pl. bizonyos népiségtorténeti irany-
zatokrol) vo. Dr. Ruzicska Pal: Az olasz torténet-
iras Uj utjai. (I. kozl.) Torténetiras 1. évf., 1. sz.
1937. 101-105. o.

A Mussolinit tdmogatd torténészek legnevesebb
alakja G. Volpe. V6. G. Volpe: Litalia in cammino.
Milan, 1928. Réla valamint a német volkisch ide-
ologia Italiai meggyokerezddésének kérdéseirdl
vo. Christian Jansen: Warum es in Italien keine
Volksgeschichte wie im ,Dritten Reich” gab:
Zum Verhaeltnis von Geschichtswissenschatt und
fascistischem Regime. In: Volksgeschichten im
Europa der Zwischenkriegszeit. Herausgegeben
von Manfred Hettling. Vandenhoeck&Ruprecht in
Goéttingen, 2003. 120-146.

A baloldali, liberalis politikai nézeteket vallo
torténészek koziil mindezzel szemben gyakran
emigralniuk kellett. Koziilik a leginkabb ismert
G. Salvemini torténetir6i munkassaga. Vo. rola
Massimo Salvadori: Gaetano Salvemini. Turin,
1961.

Jelentés, a gazdasag- és tarsadalomtorténeti ku-
tatasokat szorgalmazo6, nem marxista €s a fasiz-
mussal is szemben allo folyoirata a két vilag-
habort ko6zotti olasz torténetirdsnak a ,,Nuova
Rivista Storica” Barbagallo-val, Einaudi-val és
Del Pane-val. V6. mindezekre Antonio Casali:
Storici italiani fra le due guerre. (La ,,Nouva
Rivista Storica” (1917-1943). Guida Editori,
Napoli, 1980.

V6. ehhez példaul John A. Davis: Modern Italy —
Changing Historical Perspectives since 1945. In.
Companion to Historiography. Edited by Michael
Bentley. Routledge, London and New York, 1997.
545-590.

V6. mindehhez Claudio Pavone: Italy: trends
and problems. cimil idézett tanulmanya, valamint
pl. Arnaldo Momigliano: Essays in Ancient and
Modern Historiography, i. m. U6: The Classical
Foundations of Modern Historiography, i. m.
Magyarul Arnaldo Momigliano: A régiségbuvar-
kodas eredete. (Mészaros F. Istvan forditasa.)
Orpheus (Irodalmi folyoirat), V. évf., 1994. 2-3.
111-133.

Az eszmetorténeti, illetve a historizmus torténe-
tével kapcsolatos kutatasokbol kiemelkedik Carlo
Antoni: Lo Storicismo. Torino, 1957.

Valamint  Federico  Chabod: L’Italia
Contemporanea (1918-1948). Torino, 1961.

F. Venturi: Les intellectuels, Le Peuple et la
Révolution: histoire du populisme russe au XIX.
siecle. Paris, 1972.

V6. Kelemen Janos: Az olasz hermeneutika
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Crocétol Ecoig cimii idézett miive. Kelemen pro-
fesszor itt a cimben szereplokon kiviil példaul
még Betti vagy Vaittimo-t emeli ki a filozofiai
hermeneutika képvisel6i koziil, de nem lehet
kétséges, hogy mondjuk De Grassi is szamottev
reprezentansa mindennek. Utdbbihoz vo6. Nagy
Jozsef: Vico cimii idézett miive.

Vo. Rosario Romeo: Italia moderna fra storia e
storiografia cimil idézett miive, de Cavour-rol
onalldo monografiat is irt. V6. mindezekhez még a
43. sz. jegyzet.

Az irdnyzatnak egy vezetd spiritus rectora még a
két vilaghaboru kozotti id6szakbol a modern olasz
katolicizmus egyik ikonja, Giovanni Papini. Téle
magyarul v6. Giovanni Papini: Szent Agoston.
Kairosz Kiado, é. n.

tolicizmushoz kothet intézet (szintén a habort
utan alapult) az Istituto Sturzo, amely részben
a marxista-kommunista Orokséget reprezentald
Gramsci Intézettel (Istituto Gramsci) szemben és az
olasz ellenallast monumentalizalni kivano Istituto
Nazionale della Resistenza mellett alakult meg.

Vo. Italy (Mauro Moretti and Ilaria Porciani.) In:
Atlas of European Historiography. cimii idézett iras.
A habort utdni nem marxista eszmetdrténet-iras
kiemelkedd képviseléje Rosario Romeo. O egyik
f6 miivében, a ,,Risorgimento et capitalismo”-ban
Gramsci és a marxista gazdasagtorténészek azon
tételével szamol le mar az 6tvenes években, mi-
szerint az egység létrehozasa utan Olaszorszagban
(Eurdpa egyéb elmaradott régidihoz hasonldan)
nem volt megfelelé mértékii az ipari és gazda-
sagi fejlodés, ennek kovetkeztében a polgarsag
(burzsoazia) alapvetéen nem tudta betdlteni ,,tor-
ténelemi” feladatat, a modernizacid, a Nyugat-
Europahoz valé felzarkozas megvalositasat (ez
igy a szocialista’kommunista forradalomra, tehat
a proletariatusra varna). Rosario Romeo egyéb
miiveiben is a reformok (tehat nem a forradalom)
utjan haladd, a liberalis polgarsag vezetésével
végrehajtott modernizacid hive, nem véletlen,
hogy az olasz egység megvalositoi koziil Cavour
¢életmiivével foglalkozott a legtobbet.

V6. Rosario Romeo: Risorgimento e capitalismo.
Roma-Bari, 1998. (Els6 kiadasa: 1959.)

Rosario Romeohoz leglijabban vo. Volpi,
Alessandro: Rosario Romeo; note storiografiche
su Risorgimento e capitalismo Rivista storica
italiana. 2010. Vol. 122. Fasc.l. 103-157. o.
A korabbi, magyarul is olvashato irodalombdl
példaul Alexander Gerschenkron: Rosario Romeo
¢és az eredeti tokefelhalmozas. In ué: A gazdasa-
gi elmaradottsag — torténeti tavlatbol. Gondolat,
Budapest, 1984. 200-240. o.

V6. Szekeres Andras: Az ’ellentorténet-
té’ a mikroelemzésig: tarsadalomtorténet
Olaszorszagban cimi idézett tanulmanya.
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V6. Enzo Colotti: A naci Németorszag. Gondolat
Kiado, Budapest, 1965.

Carlo M. Cipolla: Between History and
Economics. An Introduction to Economic History.
Oxford, 1991.

Portelli: Biografia di una citta. Storia e racconto:
Terni 1830-1985. Einaudi (,,Microstorie”), Torino,
1985.

Carlo Poni: Fossi e cavedagne benedicion le
campagne. Studi di Storia rurale. II Munlino,
Bologna, 1982.

L. Passerini: Storia orale, vita quotidiana e cultura
delle classi subalterne.Torino, 1978.

U6: Storia e sogggetivita. Le fonti orali, la
memoria. La Nouva Italia, Firenze, 1988.

U6: Work ideology and consensus under Italian
fascism. In. The oral history reader. (Edited by
Robert Perks and Alistair Thomson.) Routledge,
London and New York, 1998. 53-62. o.

L.M. Lombardi Satriani: Antropologia culturale e
analisi della cultura subalterna. Messina, 1968.
V6. Szekeres Andras: Az ’ellentorténet-
tol’ a mikroelemzésig: tarsadalomtorténet
Olaszorszagban. cimii idézett tanulmanya.

V6. ehhez John A. Davis: Modern Italy — Changing
Historical Perspectives since 1945. cimi idézett
tanulmanya.

V6. ehhez pl. Ann Katherine Isaacs: Twentieth
Century Italian Historiography on the State in the
Early Modern Period. In: Public Power in Europe.
(Studies in Historical Transformations.) Edited
by James S. Amelang and Siegfried Beer. Pisa
University Press, 2006. 17-38.

Valamint Denis Mack Smith: La storia manipo-
lata. Bari-Roma, 1998.

Foszerkesztdje sokaig R. De Felice.

V6. pl. Renzo De Felice: Mussolini il
rivoluzionario. Turin, 1965; Renzo De Felice:
Mussolini il fascista. Turin, 1966-68; Renzo De
Felice: Mussolini il duce (Gli anni del consenso
1929-1936) Einaudi, 1974. 1996; Renzo De
Felice: Mussolini 1’Alleato.: I. L’Italia in guerra.
Turin, 1990.

Roberto Battaglia: A masodik vilaghaboru.
Kossuth Konyvkiado, Budapest. 1963.

V6. pl. Emilio Lussu: A Marcia su Roma — és a
hattere. Magvetd Konyvkiado, Budapest, 1977.
Luigi Longo: A nemzeti felkelés utjan. Magvetd
Konyvkiado, Budapest, 1979.

Ciano grof naploja. 1939-1943. Arméadia Kiado,
1999.

Montanellihez v6. Madarasz Imre: ,,Torténész
vagy, ha tetszik, kronikas.” Indro Montanelli:
Italia torténete. In ud: ,,Az emberélet utjanak
felén” (Italianisztika jelen idében). Eotvos Jozsef
Konyvkiado, Budapest, 1999. 73-76. o.

Illetve Indro Montanelli — Roberto Gervaso:
L°Italia del settecento (1700-1789). Biblioteca
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54

55

Universale Rizzoli. Milano, 1998. (Els6 kiadasa:
1970.)

V6. Olasz marxista filozofusok irasaibol. cimi
idézett kotet.

S6t van mar egyfajta neofasiszta torténetiras is,
amely legitim politikai torekvésnek tartja az olasz
fasizmust, eroteljesen biralja a haboru alatti ellen-
allast, a baloldali mozgalmakat s a fasiszta rémtet-
tekkel szemben pl. a partizanok erészakos csele-
kedeteit, vagy a szovetségesek bombézasait veszi
Ossztliz ala. Vo. pl. John Foot: Italy’s Divided
Memory. Palgrave Macmillan, New York, 2009.
Megjegyezném itt, hogy a német torténetirashoz
hasonléan — érthetdé moédon — a nacizmus és a
fasizmus az olasz torténetirasnak is az egyik alap-
vetd kutatasi iranya, ahol természetesen ugyancsak
lényegi/fundamentalis kérdés a ketté megkiilon-
boztetése, egyes torténészeknél (vo. Berger) mar
csak az olasz nemzeti identitds megalapozasanak
szempontja miatt is. Felvetddik itt is olyan felfo-
gas, amely (kapcsolodva a modernizacios elmé-
letekhez) a fasizmust a gazdasagilag elmaradott,
de nemzeti biiszkeségiikben sérelmet szenvedett
térségek feliilrdl, diktatorikus eszkozokkel kikény-
szeritett modernizacios kisérleteként mutatja be.
Nem hianyzik azonban a fasizmusnak a hagyo-
manyos politikatorténethez, illetve a jobbolda-
li nézetekhez kot6do értelmezése sem, amelyet
ujabban R. de Felice munkaiban (Mussolinir6l
irott tobbkatetes életrajzaban) bukkan fel. Eszerint
az olasz fasizmus Iényegileg kiilonbozik a naciz-
mustol (antiszemitizmus, koncentracids taborok
hianya) s nagymértékben kotédik a 19. szazadban
az egységes olasz allamot létrehozo (s akkor igy
pozitiv szerepet betoltd) nemzeti eszmékhez, illet-
ve annak egyfajta jogos — bar autoriter elemeket
felvonultato — folytatasa. (Renzo de Felice egyik
leginkabb invencidézus — és vitatott — fogalma
azonban a fasiszta mozgalom és a fasiszta rend-
szer megkiilonboztetése, amelynek értelmében a
fasiszta mozgalom — kb. 1925-ig, az intézménye-
stilés megkezdéséig tobb innovativ, friss és valodi
modernizaciot szandékoz6 gondolatot hordozott,
még a miivészetek teriiletén is — vo. a futurizmus.)
Megjelenik Gjabban a fasizmusnak a posztmodern
szemszOghoz kotdédo interpretacioja is, amely pl.
Mussolininek a ndék korében valdé nagy hatasat
értelmezi — s ezt nem politikai eszméinek, hanem
férfini vonzerejének, a ,,virilitas”-nak tulajdonitja.
Ezen feliil szocialpszichologiai, tomeglélektani
indittatasu, illetve az oral history-ra is alapozd
vizsgalatok folynak a habort végén felbukkano
indokolatlanul erdszakos partizancselekmények/
bosszik eseteirdl is, amelyek az erészak szimboli-
kus magatartasformait elemzik.

V6. mindezekhez Francesco Malgerl: A fasiszta
mozgalomtol a fasiszta rendszerig (1922-1933).
Vilagtorténet, 1980. 3. sz. 39-54. o.
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Valamint Stefan Berger: A Return to the National
Paradigm? National History Writing in Germany,
Italy, France, and Britain from 1945 to the
Present. In: Journal of Modern History, Volume
77, Number 3, September 2005. 631-675. o.
Illetve Alessandro Portelli: The Battle of Valle
Giulia. (Oral History and the Art of Dialoge.) The
University of Wisconsin Press, Wisconsin, 1997.
Az emlékezettorténeti kutatasok koziil, amelyek
részben utalnak a mult politikai szempontbol tor-
ténd manipulalasara is fontos még példaul Primo
Lévi: If This Is a Man. London, Abacus, 1987.
U6: The Drowned and the Saved. Abacus, London,
1989.

Magyarul P. Levi: Akik odavesztek és akik meg-
menekiiltek. Eurdpa, Budapest, 1990. (Betlen
Jéanos ford.)

Valamint G. Lévi: A tavoli mult. In Francois
Hartog-Jacques Revel (szerk.): A mult politikai
felhasznalasai. L’Harmattan—Atelier, Budapest,
2006. 21-33. o.

V6. a késobbiek.

Vo. Szijarto M. Istvan: A mikrotorténelem. In
Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. 494-513. o.
Jacques Revel: ,Microanalysis and the
Constructions of the Social”. In. Histories. French
Constructions of the Past. Edited by Jacques
Revel and Lynn Hunt. The New Press, New York,
1995. 492-502. Valamint pl. Edoardo Grendi:
,,Micro-analisi e storia sociale”. (Quaderni storici
3581977) 506-520. o.

V6. Jacques Le Goff: Histoire et mémoire.
Gallimard Paris, 1988, kiilonosen a ,,L’histoire
aujourd’hui” cimi fejezetben 326-353. o. passim.
A hetvenes években indult a habort utani olasz
tarsadalomtorténet reprezentativ Osszefoglaldsa,
a Storia d’Italia is. Ez kezdetben az Annales
képviselte tarsadalomtorténeti szempontok ala-
pjan kivanta elkésziteni az italiai torténelem sz-
intézisét (R. Romeo éles kritikajat is kivaltva),
késébb — tujabban — azonban sok vonatkozas-
ban adaptalta a ,,microstoria” eredményeit, sot
alapallasat is. VO. Storia D’Italia. Coordonatori
dell’opera Ruggiero Romano e Corrado Vivanti.
(pl. VI. Atlante. Torino, 1976.)

V6. Umberto Eco: Interpretacid és torténelem.
In Torténetelmélet II. 949-960. o. Uo. részletes
irodalom is Ecohoz, 947-949. o.

V6. Umberto Eco: A rdézsa neve.
Konyvkiado, Budapest, 2001.

V6. Umberto Eco: A nyitott mil. (Valogatott tanul-
manyok) Gondolat, Budapest, 1976.

Hozza lehet tenni mindehhez, hogy Eco Gjabban
részben korrigalja korabbi nézetét s tagadja a kor-
latlan és teljesen szubjektiv értelmezések végtelen
lehetdségét. Feltételez ebben a tekintetben egy
optimalis olvasot, aki jollehet nyitott, megérzi a
szovegkozeliséget.

Eurépa
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V6. még Kelemen Janos: Az olasz hermeneutika
Crocétol Ecoig. cimi idézett miive.

Ginzburghoz v6. Maria Lucia Pallares-Burke: The
New History. (Confessions and Conversations).
Polity Press, Cambridge, 2002. 184-211. o. Uo.
Ginzburg legfontosabb miiveinek részletes felso-
rolasa is.

V6. a microstoria-rol pl. Apor Péter: Torténeti ant-
ropolégia. In Bevezetés a tarsadalomtorténetbe.
443-466. o.; Szijarto Istvan: A mikrotorténelem.
Uo. 494-513. o.

Valamint pl. Maurizio Gribaudi: Diszkontinuitdsok
a tarsadalomban. Egy konfiguraciés modell. In
Tarsadalomtorténet masképp. (A francia tarsa-
dalomtorténet 0j utjai a kilencvenes években.)
Szerkesztették és a bevezet§ tanulmanyt irtak:
Czoch Gabor és Sonkoly Gabor. Csokonai Kiado,
Debrecen, (é. n.[1999].) 105-135. o. Illetve
Simona Cerutti: Norma és gyakorlat, avagy szem-
benallasuk jogossagarol. Uo. 151-168. o.
Valamint ~ Mikrotorténelem  masodfokon.
(Szerkesztette: Papp Gébor és Szijarto M. Istvan.)
L’Harmattan, Budapest, 2010.Raffaella Sarti: Vita
di casa (Abitare, mangiare, vestire nell’Europa
Moderna). Editori Laterza. Roma—Bari, 2008.
(2. kiad.)

Eva Cantarella: Dammi mille baci. (Veri uomini e
vere donne nell’antica Roma. Feltrinelli, Milano,
20009.

Giovanni Lévi: Egy falusi 6rdogiizo és a hatalom.
Osiris Kiado, Budapest, 2001.

C. Cipolla: Christofano and Plague. London,
1973.

Korabban Georgina Masson: Impéria impériuma.
(Kurtizanok a reneszansz kori Italiaban.) Magvetd
Kiado, Budapest, 1977.

Hozzajuk lazan kapcsolhato a torténeti kérdéseket
(pl. Habsburgok) a kultartorténeti (tehat legkevésbé
sem politikai) szemszogb6l megszolito ismert ird,
Claudio Magris munkassaga. Téle magyarul vo.
pl. A Habsbsurg-mitosz az osztrak irodalomban.
(Részletek.) Europa Konyvkiado, Budapest, 1988.
V6. Cerutti: i. m.

V0. ehhez Szekeres Andras: Mikrotdrténelem és
altalanos torténeti tudas. Szazadvég, 0j folyam,
1999. 15. sz. tél. A fogalom, mint ismertes,
Edoardo Grendi alkotasa.

V6. Carlo Ginzburg: A sajt és a kukacok. Egy
XVI. szazadi molnar vilagképe. Europa Kiado,
Budapest, 1991.

Vo. még tole: ,Fulcimpak és kormok™ a ko-
vetkeztetésen alapuld paradigma gyokerei. Café
Babel, 1998/4. sz.

U6: Mikro-Historie. Zwei oder drei Dinge, die ich
von ihr weiss. Historische Antropologie. 1993/1.
Ginzburgtol jabban még magyarul vo. Carlo
Ginzburg: Ejszakai torténet. (A boszorkanyszom-
bat megfejtése.) Europa Konyvkiadd, Budapest,
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2003. Illetve Carlo Ginzburg: Nyomok, bizonyi-
tékok, mikrotorténelem. Kijarat Kiado, Budapest,
2010. Az utobbi kotetben szereplé tanulma-
nyokbodl egyértelmtien kideriil, hogy Ginzburg
a microstoriat alapvetden elhatarolja a poszt-
moderntél és a nyelvi fordulattol (e vélemé-
nyét osztja a microstoria legtobb képviseldje). Az
Ejszakai torténetben” pedig nem is elsésorban
mikrotorténeti, hanem inkabb makrotorténeti, 6sz-
szehasonlitd szemszoget érvényesit.

A Roger Chartier altal reprezentalt j kultirtor-
téneti kutatdsokhoz hozzatartozik, hogy ennek
egyik szellemi kozpontja szintén Olaszorszagban
talalhato. V6. Az olvasas kulturtorténete a nyu-
gati vilagban. Szerkesztette: Guglielmo Cavallo.
Roger Chartier. Balassi Kiadd, Budapest, 2000.
Benne példaul par excellence olasz Armando
Petrucci: Olvasés az olvasasért. Az olvasas jovoje
c. fejezet. 381-402. o.

Ugyancsak francia—olasz kooprodukcionak te-
kintheté tobb vonatkozasban mondjuk Sabine
Lorigédnak az onéletirasokban megjelend identi-
tas-konstrukciok elemzésével Osszefiiggd kuta-
tasai. Téle vo. pl. Sabine Loriga: La biographie
comme probleme. In. Jacques Revel (dir): Jeux
d’échelles: de la micro-analyse & I’expérience.
Seuil/Gallimard, Paris, 1996.

Meg lehet emliteni, hogy Olaszorszag a szellemi
kézpontja tobb olyan (részben tan-) konyvsoro-
zatnak, amely egy Uj eurdpai identitas kialaki-
tasara torekszik. Ezek témai példaul a gender, a
rasszizmus, a tolerancia, a kiilonbozo foldrajzi,
regionalis, nemzetallami identitasok vizsgalata.
V6. pl. a gyijteményes kotet. Citizenship in
Historical Perspective. Edited by Steven G. Ellis,
Gudmundur Halfdanarson and Ann Katherine
Isaacs. Pisa University Press, 2006.

A korabbi nagy oOkortorténészek koziil kiemelke-
dik természetesen De Sanctis, aki szintén a szel-
lemtorténettel mutat rokon vondsokat. V6. példaul
Gaetano de Sanctis: Storia della republica ateniese
(dalle origini alla eta di Pericle.) Torino, Fratelli
Bocca, 1912.

Az olasz okortorténet érthetéen fontos teriilete
példaul az etruszkologia, amelynek meghatarozo
alakja M. Pallottino: T6le magyarul vo. Massimo
Pallottino: Az etruszkok. Gondolat Kiadd,
Budapest, 1980.

Vo. pl. Arnaldo Momigliano: Essays in Ancient
and Modern Historiography. U6: The Classical
Foundations of Modern Historiography, i. m.

Az eszmetorténeti, illetve a historizmus torténe-
tével kapcsolatos kutatasokbol kiemelkedik Carlo
Antoni: Lo Storicismo, i. m.

Altalaban fontosnak és jellemz6nek tartanék egy
rovid kitérét Momigliano kapcsan az olasz histo-
riografiai kutatasokra, amelyek fémjelzik azutan
az italiai torténetirasban felbukkand paradigma-



kat is. Ezek a historiografiai kutatasok ugyanis
mar a 19. szazadban megindultak s ezek jelentds
eredménye Gubernatis mar tobbszor idézett 6ssze-
foglalasa, amely persze a torténetirast alapvetden
az irodalom részének tekinti s példaul az italiai
torténetirast targyalva is inkabb adatgazdagsagaval
tinik ki. Ehhez képest jelent roppant valtozast
Croce (részben mar targyalt) munkéssaga, aki
a historiografiai kutatasokat ¢és elmélkedéseket
roppant fontosnak tartotta. Mindezt azonban fo-
ként teoretikus szempontbol teszi, tehat nala az
egyes torténészek és korszakok elemzése, bemu-
tatasa alarendelt jelent6ségii (hasonloan példaul
Collingwoodhoz), s inkabb annak a bizonyitasara
esik a hangsily, hogy az igazi torténetiras mindig
is a politikai allasfoglalassal atitatott moralis fele-
16sségvallalason alapult, s igy filozofikus a hegeli
értelemben.

Ehhez képest a habora utani idészakban (vo.
Antoni) az olasz historiografia azt kivanta bi-
zonyitani, hogy a (Croce 4altal is reprezentalt)
historizmus hagyomanyai (egyediség, filologiai
kritika, moralis-politikai beallitodas) immar kor-
szerlitlenek s az olasz torténetirds is a szocio-
logiara feleskiivé tarsadalomtorténet iranyaban
modernizalodik. Ezzel szemben Momigliano (€s —
6k azonban nem elsdsorban historiografiai vonat-
kozéasban — a nagy okortorténész De Sanctis vagy
a hires eszmetdrténész Venturi) Croce nyomdokai
haladva a torténelmet nem szocioldgian alapu-
16 ,tarsadalomtudomany”-nak tekintik, hanem
alapvetdnek tartjdk az eszmék és az egyéniség
szerepét, a moralis momentumokat, valamint az
egyénitd, filologiai kritikai, illetve ezzel dsszefiig-
206 hermeneutikai modszert.

Megjegyzendd még, hogy a nemzetkdzi historio-
grafia egyik legfontosabb (s6t egyetlen par excel-
lence historiografiai) folyoirata Olaszorszagban
miikodik, ,,Storia della storiografia” cimmel,
igaz, nemzetkozi szerkesztébizottsaggal és nem
kizarolag, sot nem elsésorban olasz nyelvii
tanulmanyokkal.

Momiglianohoz v6. még pl. The Present of
the Historian: Essays in Memory of Arnaldo
Momigliano. History and Theory, Beiheft 30.
1991.
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De Sanctis-hoz legujabban J. Antonio Dabdab
Trabulni: Gaetano de Sanctis, Biographie de
Péricles. Quaderni di storia 69. gennaio-giugno
2009. 63-87. o.

A recens olasz historiografiai irodalombol vo.
példaul Violante, C.: Das Ende der ,grossen
Illusion”. Ein europaeischer Historiker im
Spannungsfeld von Krieg und Nachkriegszeit,
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