TREMBECZKI ISTVAN

Vissza a gyokerekhez?
A Nyugat hanyatlasanak dilemmai

Az Amerikai Egyesiilt Allamokbol indulé, majd 2008-ra Eurépaban is jelentkezd, s
minden eddigi megoldasi kisérletnek makacsul ellenallé pénziigyi-gazdasagi valsag tjra
felerdsitette azokat a hangokat, melyek a nyugati civilizacié valsagarol, globalis viszony-
latban relativ hanyatlasarol beszélnek. A kiilonb6z6 médiumokban, publicisztikdkban, po-
litikai és kozgazdasagtani elemzésekben rendre megjelenik a Nyugat hegemon szerepének
végét jelz6 hiradas, Eurdpa, de még az Egyesiilt Allamok helyzetét illetleg is.

A téma 6nmagaban nem Uj: Oswald Spengler klasszikus miive utan az 1980-as évek-
t6l szinte maig hasonlo, torténelmi—politologiai—torténetfilozofiai alkotasok sziilettek a
Nyugat vildgtorténetben jatszott szerepét vizsgalva, melyek prognosztizaltdk a nyugati
primatus lehetséges végét, illetve a politikai-gazdasagi hatalmi kézpont eltolodéasat Kelet-
Azsia felé. Immanuel Wallerstein, Paul Kennedy és Samuel P. Huntington neve a legismer-
tebb, de Segesvary Victor, az USA-ra fokuszalva Emmanuel Todd, valamint a demografiai
kérdések oldalarol Pokol Béla is fontos elemzésekkel jelentek meg.'

Legutobb, 2011-ben pedig Niall Ferguson: Civilizacio cimii — és a tanulmany 6 célki-
tlizését kijelold: A Nyugat és a tobbiek alcimt — hatalmas volumenti alkotassal vallalkozott
ujfent dsszehasonlitd szemléletii, civilizacio- és kultartorténeti elemzésre.”

Modszere a kovetkezd: elészor bemutatja a Nyugat felemelkedésének és hegemon civi-
eredmény pedig mindenképpen elgondolkodtatd, hiszen — meglatasunk szerint — felvillant-
ja a Nyugat hanyatlasanak legnagyobb paradoxonat. Az alabbiakban néhany észrevételt
fliznénk mi is ehhez a kérdéskorhoz.

Ferguson a Nyugat alatt gyakorlatilag azt a tizenegy XX. szazad eleji birodalmat érti, melyek
1500-ban még csak kis allamalakulatok, vagy még azok sem voltak Eurdpa térképén, illetSleg
csak aproé telepek az észak-amerikai kontinensen. A nyugati civilizacié politikai koriilhataro-
lasa igy a kovetkezd allamalakulatokat foglalja magaba: Ausztria, Belgium, Franciaorszag,
Neémetorszag, Olaszorszag, Hollandia, Spanyolorszag, Portugalia, Oroszorszag, az Egyesiilt
Kiralysag ¢és az Egyesiilt Allamok, mely allamok ekkor a Fold népességének mintegy 5 szaza-
1¢ékat, a teriiletének maximum 16 szazalékat, a globalis termelés valamivel tobb mint egy6todét
birtokoltak.’ Természetesen mar itt kérdések meriilhetnek fel egyes teriiletek — Skandinavia, a
Balkan, Kelet-K6zép-Europa, ¢és a téma szempontjabol kiilondsen Oroszorszag — hovatartozasa
miatt, de Ferguson maga is hangstlyozza, hogy a civilizaciok hatarai elmosodottak, a meghata-
rozaskor szamos probléma meriilhet fel, a letiint civilizaciok esetében is.*

A nyugati civilizaci6 identifikacidjakor elsésorban Kenneth Clark nagyon sziik, jorészt mu-
vészettorténeti ihletésli, valamint Huntington tagabb, jorészt a vallasi hovatartozason alapuld
meghatarozasaval vitatkozik. Szerinte a civilizacio, egy erfsen Osszetett emberi rendszer, az
emberi szervezettség legnagyobb egysége, mely azonban t6bb, mint bizonyos teriileten és tor-
ténelmi idében 1étezé miivészeti alkotasok Gsszessége, hanem az azokat 1étrehozo, finanszirozo
¢és megorz6 gazdasagi-tarsadalmi-politikai intézményrendszer, valamint kulturélis, gyakran, de
nem kizarélagosan vallasi jelleggel biro, és sokszor, de nem kizar6lagosan nyelvi kdzosségként
is megjelend entitds. Vagyis: ,,A »Nyugat« tehat sokkal tobb egy foldrajzi kifejezésnél: egy nor-
ma-, viselkedés- és intézményrendszer, végteleniil elmosodd hatarvonalakkal.”™



2 TREMBECZKI ISTVAN: VISSZA A GYOKEREKHEZ?

Innen valik érthetdvé, hogy Ferguson szamara Oroszorszag — szemben Huntington kii-
16n ortodox civilizaciojaval — szintigy a nyugati civilizacio része (az utolsé eurdpai biroda-
lom!), ahogy a gordgkeleti vallasu orszagok koziil Gorogorszag ¢és a Kozel-Keleten Izrael.
Ezutan Ferguson meghatarozasa kérdésekbe torkollik, melyek valoban képlékenny¢ teszik
a Nyugat foldrajzi hatdrait. Ugyanakkor nem tagadja, hogy a nyugati civilizacié allamai
kozott a multban sem volt, de a jelenben sincs meg a teljes egység.®

Tehat egy sajatos norma-, miikddési, viselkedési és intézményrendszerrel rendelkezd 11
nyugati birodalom lesz az, melyeknek 1913-ra a Fold teriiletének 58 és népességének 57 sza-
zaléka, a globalis gazdasagi termelésnek pedig a 74 szazaléka tartozott a fennhatosaga ala.”

Az elmult 6tszaz év sordn a nyugati civilizacié mércéve valt a gazdasagi-politikai, a kul-
turdlis-tudomanyos életben ¢s az életvitelben egyarant. Ferguson szuggesztiven fogalmaz:
Az olyan nyugati intézményi struktirak, mint a részvénytarsasag, a piac és a nemzetal-
lam a versenygazdasag és a politika globalis mintaiva Iéptek eld, sablonokka, melyeket
a tobbiek lemasoltak. A nyugati tudomany paradigmavaltast idézett eld, a tobbiek pedig
vagy kovették, vagy lemaradtak. A nyugati jogrendszerek és a bel6liik kovetkezd politikai
modellek, koztiik a demokracia felvaltottak vagy legydzték a tobbi alternativat. A nyugati
orvostudomany marginalizalta a kuruzslokat és a tobbi vajakost. Az ipari termelés nyugati
modellje és a tomeges fogyasztas térnyerését kovetden az dsszes tobbi alternativ gazdasagi
rendszer csak vergddott. A Nyugat még az 1990-es évek vége felé is nyilvanvaldan a vilag
uralkodo civilizacioja volt.”

Meggy6z6 sorok. Természetesen Ferguson nem egyetlen globalis civilizaciorol beszél,
hanem a nyugati minta hegemon korszakarol, a tobbi civilizacid, kultara nyugatosodasarol,
a nyugati modellek atvételérdl. Sajnos, nem sorolja fel, hany kiilonb6z6 mai civilizaciot
tart szamon, s6t konyve csak allamokat emlit a Nyugattal valamilyen &sszehasonlitas-
ban: elsésorban Kinat, majd hosszabban Japant, és felvillanasszertien az azsiai ,kis tig-
riseket”, majd Braziliat, Indiat, az iszlam orszagok koziil Indonéziat és Irant, valamint
Oroszorszagot (mint nyugati civilizacid termékét), a torokoket és altalaban Afrikat emliti.’

Ennek oka az lehet, hogy elsdsorban a nyugati siker okaira fokuszal, a nyugati civilizacio fel-
emelkedésének gydkereit keresi, a ,,tobbiek’ ennek fliggvényében szerepelnek, illetve azért, mert
a nyugatosodas ellenére tovabbra is nyitva marad annak mélysége a ,,tobbiek” esetében, vagyis az
unilinearis vagy multilinearis fejlédés dilemmaja szamara sem latszik még lezarhatonak."

Ennél is fontosabb, hogy — legalabbis a mi olvasatunkban — a nyugati sikerben rejlik a
Nyugat jelenlegi relativ hanyatlasanak legnagyobb paradoxonja, de egyuttal a hanyatlas
megallitasanak lehetésége is.

Ferguson a nyugati civilizacio sikerét hat ,,gyilkos alkalmazasban” (killer aps), norma-,
viselkedési és intézményrendszerben latja, melyek a kovetkezok: 1. a verseny, amelyben a
szamos egymassal verseng6 szervezeti egység révén megvalosuld decentralizalt politikai
¢és gazdasagi ¢let a nemzetallamok és a kapitalizmus alapjaul szolgal; 2. a tudomany, mely
katonai er6folényt biztositott a tobbiekkel szemben, a tudomanyos forradalom eredmé-
nyei, a természeti kornyezet megértése €s atalakitasa mellett; 3. a torvénykezés, mely a
népképviseleti kormanyzas stabil alapjat képezi és biztositja a magantulajdon szentségét,
a valasztott jogalkotoi testiiletek 1étét; 4. az orvostudomany, az a tudomanyag, mely at-
torést hozott az egészségiigy ¢és a varhato élettartam teriiletén; 5. a fogyasztoi tarsadalom
anyagi jolétre épiild modellje, mely a tobb, jobb és olcsobb arucikkek iranti igény révén
az ipari forradalom kibontakozasat is lehetdvé tette; 6. a munkamoral, az a leginkabb a
protestans kereszténységbdl szarmazo erkdlcsi keret és cselekvési minta, mely az inten-
zivebb ¢és extenzivebb munkavégzést nagyobb megtakaritasi hajlandosaggal dsszekap-
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csolva folyamatos t6kefelhalmozast tett lehetévé és erdsitette a tarsadalmi stabilitast.
Természetesen ezek a sajatossagok atfedik egymast, kapcsolatban vannak egymassal,
egymast kdlcsonodsen erdsitve fejtik ki hatasukat."

Ferguson a verseny fogalma alatt a nyugati civilizacioé egyik legfontosabb, legrégebbre
visszanyulo jellegzetességét érti, vagyis a politikai-gazdasagi-intézményi decentralizaltsagot,
mely szamos kegyetlen konfliktus forrasa, de paradox modon egyuttal a katonai-strukturalis-
logisztikai fejlesztésekre is 6sztondz a hatalmi és kereskedelmi elénydk megszerzéséért foly-
tatott kiizdelem soran. Az egymassal versengd, de hegemon hatalmat az egész Nyugat felett
megszerezni nem tudé allamok ¢és mas szervezetek sokasaga létével, valamint egymashoz
fiiz8d6 viszonyaval olyan anyagi, mentalis és szervezeti 0sztonzoként hatott a korabeli keres-
keddkre, konkvisztadorokra és uralkodokra, mely igy mas civilizacioknal nem jelentkezett.

A versengés, mint civilizacios jellegzetesség a haditechnikai folényben, az adoszedés egyre
hatékonyabba valasaban, a pénziigyi szervezeti reformokban (kétvénypiac, kdzosségi elado-
sodas), a részvénytarsasagok megjelenésében, a vallasos (és a vallasok kozotti versengést is
jelentd) térité buzgalomban, a kiilonbdz6 tarsadalmi és szakmai testiiletek sokasagaban és ha-
talom-befolyasolo képességében, valamint a technolégiai fejlesztésekben manifesztalodott.

Ebbdl a szempontbdl a klasszikus példa a kinai K6zépsoé Birodalom esete, amely Cseng
Ho admiralis vezetésével 1405 és 1424 kozott hat gigantikus felfedezé flottat inditott egé-
szen Afrikaig, majd késobb allami rendelettel megtiltja az dceani utazast és az 1500-as
évektol teljesen elzarkozik a kiilvilagtol, amig az eurdpaiak hatarai ujboli megnyitasara
nem kényszeritik. Hasonlo utat jart be Japan is 1640 utan, az eredmény pedig mindkét
helyen a stagnalas lett, egyfajta malthusi csapdahelyzet, ahol kiilsé forrasok hianyaban
a nagy népesség ellatasa eleve bizonytalansaggal jart, illetve a népességndvekedés a ter-
melékenység, a jovedelem, a bevitt kaloriamennyiség s6t még a testmagassag esetében is
csokkenéssel jart a nyugathoz viszonyitva (de az egy fére jutd jovedelem és a tokekész-
letek tekintetében is mar a Ming-korszakban) Ezzel szemben a gyarmatositas ¢és a tengeri
kereskedelem a nyugati civilizacidoban a fentebbi mutatok emelkedését okozta: a vilag ha-
talmi sulypontja a Nyugat felé mozdult el az 1500-as évektdl kezdve."

A tudomany civilizacioformalo szerepe alatt a természettudomanyos forradalom ¢és a
felvilagosodas filozofidjanak és tarsadalomtudomanyanak a nyugati kultarara kifejtett ha-
tasat érti, mely folényt adott a Nyugatnak a XVI-XVIII. szdzadban a Kelettel, els6sorban
az Oszman Birodalommal szemben. Ez a f61ény nem egyszerlien a gazdasagi vagy politi-
kai verseny, sem a novekvo katonai hatékonysag kovetkezménye, hanem a tudomany hadi-
technikaban val6 alkalmazasanak ¢és a kormanyzas racionalizalasanak eredménye — hiszen
1683-ban a torok még Bécset ostromolja!'

A természettudomanyos forradalom ebben a korszakban teljes mértékben Eurdpa koz-
pontt, a muszlim tudomany — ahogy a kinai technika is — stagnal, az eurdpai uralkodok az
egyhaz tiltakozasa ellenére is tdmogatjak a kutatasokat. A matematikai-fizikai alapkutata-
sok alkalmazasa a ballisztika, a tiizérség, a tizfegyverek és a hadmérnoki tudas fejlodését
eredményezte, melynek az Oszman Birodalom mar nem tudott ellenallni: Bécs ostroma
utan megkezdddott a lassu teriiletvesztés. A természettudomanyos felfedezéseket késébb
az ipari forradalom fogja hasznositani, bar a konkrét alkalmazasok nem kimondottan ter-
mészettudosok nevéhez fiizddnek.

A felvilagosodas racionalizmusa a reformacioé koratol Eurdpa-szerte elterjedd kdnyv- és
ropiratnyomtatds nyomtatas segitségével egyre sz¢lesebb rétegekhez jutott el megkérddje-
lezve a bevett vallasos és metafizikai nézeteket, kidolgozva a polgari tarsadalom mtikddési
elveit és elemzéseket adva a kialakul6 piacgazdasagrol. Az Gjfajta ismeretek, a szabadgon-
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dolkodas kibontakozasa nem csak a természeti vilag misztikumtol megfosztott megisme-
rését segitették eld, hanem a torténelem és a tarsadalom mikodési elveinek kutatasaval
hozzajarultak a korabeli allamok, tarsadalmi intézmények altalanos, egyre kiterjedtebb
racionalizalodasahoz is, melyet Ferguson Poroszorszag példajan keresztiil szemléltet.”

Ez a nyugati és mas tipusu tdrsadalmakat, civilizacidkat mintegy ellenpontként bemuta-
t6 modszer némileg modosul a tulajdonlas sajatossagait elemzé fejezetben, ahol az Eszak-,
illetve Latin-Amerika tarsadalmi berendezkedését hasonlitja 6ssze. Itt ugyanis két nyugati
tarsadalom — a brit északon €s a spanyol, valamint a portugal délen — hajtja végre a gyar-
matositast és alakit ki maig eltérd, de az északihoz kozeledd berendezkedést. A brit modell
eredményességét az bizonyitja, hogy ma a nyugati civilizaci6 vezetd ereje az USA.

De ezzel Ferguson tulajdonképpen lesziikiti a nyugati civilizacio fogalmat, hiszen vég-
eredményben az angolszasz tulajdonjogi és politikai intézményrendszer lesz annak adek-
vat kifejez6dése. Az észak-amerikai francia gyarmatokrdl nem beszél, sem egyéb francia
hatasrol, mint ahogy a Nyugat ilyen regionalis eltéréseibdl fakado problémakat is mell6zi.
Huntington 6vatosabb volt, talan ezért kiilonboztette meg a latin-amerikai és az ortodox
civilizacidkat a Nyugattol.'

Tehat alapvetden a telepesek, gyarmatositok magukkal hozott intézményrendszereinek
kiilonbségei magyarazzak az eltéréseket, az eredményesebb pedig John Locke tervezetén
alapulo, a szabad hozzaférést biztositd tulajdonosi és a foldtulajdonra épiil6 politikai rész-
vétel és képviselet rendszer lett, a latin-amerikai, egy sziik elit szamara bérleti jogon ala-
puld tulajdonlést €s politikai hatalmat (encomienda-rendszer) jelentd gyarmati berendez-
kedések koziil. Tarsult mindehhez a locke-i dekrétumokban lefektetett vallasi tolerancia és
délen a katolikus egyhdz monopolhelyzetének hatasa a politikai gondolkodasra és attitii-
dokre. A gyarmatok fliggetlenné valasat elhozo amerikai forradalmak ebbdl az 6rokségbol
épitkeztek és alakitottak ki modern allamaikat.”

A negyedik gyilkos alkalmazas — az orvostudomany — elemzése soran Ferguson eléggé
erdteljesen kiemeli a nyugati civilizacié torténelemre gyakorolt hatdsdnak ambivalencidjat,
hiszen a modern orvostudomany sikereinek nagy része a tropusi betegségek elleni kiizde-
lembdl fakadt, és pozitivan hatott a nyugati hatalmak bennsziilott gyarmati lakossagara is
— a bennsziilott lakossag atlagéletkora is emelkedett a gyarmati korszakban — ugyanakkor a
késztetés, ami az orvostudomany fejlédését katalizalta, a gyarmatbirodalmak létrehozasa és
terjeszkedése olyan teriileteken, ahol az eurdpaiak szamara fenyegetd betegségek tiintek fel.

Az orvostudomany és a vasuti kozlekedés kiépitése dontd mértékben tette lehetd-
vé Afrika belsé teriileteinek meghoditasat, és a fehér telepesek tartdos megmaradasat. A
XIX. szazadi terjeszkedés — a ,,civilizacio terjesztése” — azonban mar a nyugati versengés
ujabb fokozatanak terméke volt: az imperialista hatalmi vetélkedés eredménye, a modern
nemzetallamok kozotti versenyé€, amely a francia forradalomban gyokerezve a politika és
a haboru 0j dimenzioit valositotta meg."

Az ambivalens hatast egyértelmiien aldhuzza, hogy az orvostudomany ¢s a feketékkel
vald talalkozas olyan eszmét is Iétrehozott, majd arra épiilve olyan gyakorlatot is miikdd-
tetett, mely majd késdbb, Eurdpaban kezd el igazan pusztitani, bar foprobdja Afrikdban
— a német délnyugat-afrikai gyarmatokon a hererok ¢és a namak felkelése soran — mar a
XX. szazad elején lezajlott: az eugenika ,,tudomanyat”, vagyis a fajelméletet.”

A fogyasztas témakdrében Ferguson egy alapvetd dsszetevore hivja fel a figyelmet: bar-
milyen kritika érte/éri is a nyugati civilizaciot, annak életszinvonala, életmindsége eléren-
do6 cél a vilag tobbi tarsadalma szamara. Ez az a faktor, ahol a legkevesebb erdszak révén
hodit a Nyugat, az 6sszehasonlithaté eredmények, arucikkek, termékek révén.?
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A fogyasztoi tarsadalom az ipari forradalomnak kdszonheti 1étét, ugyanakkor egyszerre
oka is annak, hiszen — érvel Ferguson — fogyasztas nélkiil el sem indulhatott volna. A két
jelenség parhuzamosan jott 1étre, egymast erésitve: a bérmunkas egyszersmind fogyaszto
is volt, és mai napig is az. Nem véletlen tehat, hogy az ipari forradalom elészor a textil-
ipart alakitja at, az olcs6 ruhdazat irdnti igény hajtja, amit a XVII. szdzadban a Kelet-indiai
Tarsasag altal importalt indiai ruhak megjelenése serkentett. Ferguson a textiliparra foku-
szalva mutatja be a fogyasztas, a fogyasztoi életmod szerepét a nyugati életstilus (és ruha-
zat) elterjedésében, amely az els6 globalizacio egyik leglatvanyosabb 6sszetevdje volt, ter-
mészetesen a szintén nyugati orszagokbdl érkezo gépesités és a tokebefektetések mellett.

A fogyasztas és a verseny mellett a tudomany szerepet kapott az ipari forradalom ki-
alakuldséban, a természettudomanyos forradalom eredményei, ha kezdetben nem is koz-
vetleniil, de megjelennek a technikai talalmanyokban és novelték a fold termékenységét,
a munka ¢és a téke termelékenységét. Az ipari forradalmat Ferguson egy kumulativ, evo-
laciods folyamatként értelmezi, mely a visszatérd valsagok ellenére az atlagos gazdasagi
ndvekedés fokozatos gyorsulasat eredményezte. A folyamat kezdeti évtizedeit jellemzo je-
lenség, a tarsadalmi egyenldtlenség novekedése a XIX. szazad masodik felében csokkent,
anyugati és a nem nyugati munkdasok bére és ¢életszinvonala kdzotti kiilonbség ezzel egyiitt
megnovekedett, (persze regionalis eltérések nyugaton is 1éteztek).

A Nyugat dominanciaja ekkor még megkérddjelezhetetlen, de ott van Japan is, mely a
leghamarabb nyugatosodik, s latvanyos eredményeket ér el, de ennek ellenére az egy fore
es6 nemzeti jovedelme csak 1980-ra képes meghaladni Nagy-Britanniaét.”!

Ferguson a hideghaborti megnyerését is nagymértékben a nyugati gazdasagi rendszer
altal biztositott fogyasztasi szinvonalnak tulajdonitja, nem annyira a katonai versengés-
nek. Hiszen a szovjet tervutasitasos rendszer a katonai beruhazasokat (és a nehézipari,
infrastrukturalis fejlesztéseket) — mivel azok allami megrendelések voltak — még sikeresen
tudta teljesiteni, de az individualis, allandoéan valtozo lakossagi igényeket mar nem, itt el-
vesztette a versenyt, pedig jobb életet igért polgarainak, mint a Nyugat.

Ennek kapcsan Ferguson megjegyzi, hogy kordbban, a magat szintén alternativaként
aposztrofald naci totalis rendszerben is stagnalt a fogyasztas szintje, pedig szdmszeriileg
hasonldan latvanyos gazdasagi novekedést értek el, mint a szovjetek. A nyugati, piaci
kapitalizmusra épiilé fogyasztoi tarsadalom kiépitésének tovabbi latvanyos sikerei pedig
a kelet-azsiai térség orszagaihoz kotddnek, markans kiilonbséget hozva létre az amerikai
tipusu tarsadalom, illetve a szovjet utat kovetdk, vagy azt mas formaban elutasitok kozott.?

A 68-as didklazadasok, a maguk ironikus jellegével ezt csak erdsitették, hiszen bar-
mennyire is antiimperialista jelszavakkal mozgositottak, tovabbra is az amerikai populdaris
kultira részei maradtak. Ezt bizonyitja Ferguson szerint az, hogy gyakorlati téren meg-
maradtak a kulturalis tabuk, nemi szerepek megkérddjelezésénél, a haborutellenes és a faji
kérdés esetében pedig a liberalis hagyomanyba illeszkedtek. A didklazadasok a vasfiiggony
keleti oldalan szdltak igazabol politikai kérdésekrol.

A ,,varazsfarmer” (és a rockzene, a popkultura, az iditok, a bakelitlemezek, a gyorsétter-
mek, a film, a rekldm, a hircsatornak) diadalutja — persze mindazzal a politikai {izenettel,
melyet magaban foglalt: a szabadsagjogok és a demokratikus berendezkedés kivanalmat
— azutan végképp aldasta a szovjet rendszer tekintélyét.”

A hatodik ,alkalmazas”, a munka teriilete Max Weber hires tézisének vizsgalatara
0sztonzi Fergusont, aki annak ellenére, hogy elismeri, miszerint a protestans orszagok
gyorsabban fejlédtek a reformdacid dta, mint a katolikusok, és ez a kiilonbség mar 1700-t61
érzékelhetd, sot a protestans orszadgok volt gyarmatai is jobban allnak gazdasagilag, mint
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a tobbiek, a vallas szerepét nem tekinti teljes magyarazatnak. Ebben a véleményben az
eddigi kutatasokra és Weber érvelésének hiatusaira — katolikus tertileteken 1évd viragzo
vallalkozasok, a zsidok gazdasagi sikerei — timaszkodik.**

Inkabb a protestantizmusnak az irasbeliség elterjesztésében valdé donté hatdsat emeli
ki, mely a nyomtatéssal egyiitt a human er6forras kiaknazasat és a tudomanyos kutatasok
fejlodését segitette el6. De a vallas, vallasos hit hatasa szerinte sem lebecsiilendd, pozitiv
szerepet jatszik altalaban az evilagi jo magatartast elésegité képzetekkel és eldirasokkal a
munkavégzésre, a kdlcsonds bizalomra, a takarékossagra, a becsiiletességre, az idegenek
irant tanusitott bizalomra és a nyitottsagra nézve. Ugyanakkor aldhuzza, hogy Kina stag-
nalaséban a konfucianizmus etikdja, az Oszman Birodalom tudomanyos életének megtor-
pandsaban az iszlam papok hatalma, és Latin-Amerika gazdasagi fejlédésében a katolikus
egyhaz visszahizo szerepet jatszottak.

A protestantizmus azzal segitette a versenyeldny megszerzését, hogy a fentebb emlitett
evilagi j6 magaviseletet erdsitd attitiidok fejlodését 6sszekapesolta az irni-olvasni tudassal,
s ez igy egyiitt jatszott szerepet a munka intenzivitasanak novekedésében, a takarékossag
¢s a befektetések révén a pénztdke felhalmozasaban, és ezentlil a human téke felhalmozo-
dasaban is. Az ipari forradalom kibontakozasahoz a technikai talalmanyok és a fogyasztas
mellett a protestans munkaetika is sziikséges volt — allapitja meg.

Ennek ellenére a weberi tézis vallasi eleme mégis visszatér az elemzésében, hiszen 6ssze-
fliggést 1at a jelen nyugati vilag vallasossaganak csokkenése és a munkaval t6ltott id6 csok-
kenése kozott, s6t e téren az eurdpai €s az azsiai divergencia mogott is. (Az USA-ban nincs
akkora csokkenés). Ezt az 0sszefliggést alatdmasztja a protestantizmus terjedése Kinaban is,
ahol most mar tobb a vallasat gyakorlo protestans, mint Eurépaban! Vagyis Ferguson a kinai
gazdasagi fejlddésben a nyugati munkaetika és a protestantizmus atvételét Iényegesnek latja.

A fentebbi parhuzam mellett azonban polemikusan fogalmaz az eurdpai vallastalansag
okaival kapcsolatban, mely paradox modon a protestantizmus altal 1étrehozott kapitalista
gazdasag fejlodését kovette: a szekularizacid, nék megvaltozott helyzete, a csalad hanyat-
lasa, a tudomany fejlodése, az evolucios gondolat, a meghosszabbodott élettartam, a joléti
allam és a mélylélektani kutatdsok mind kérddjeles valaszokként jelennek meg. Ugyanilyen
formaban értelmezi az amerikai vallasossag élénkebb jelenlétét is: illuzidonak is nevezhetd,
hiszen egy megtakaritas nélkiili kapitalizmusban létezik, szemben a kinai vallasossaggal.*

»Mindossze egy kiiiresedett fogyasztoi tarsadalom és egy relativista kultira maradt
szamunkra” mondja Niall Ferguson, s ebben a szellemben siirgeti a nyugati civilizacid

Ferguson a hat ,,gyilkos alkalmazas” bemutatasaval kétségteleniil a nyugati civilizacid
mibenlétének 1ényegét ragadja meg, gondolati mélységében ez talan az eddigi legteljesebb,
legdsszetettebb abrazolas, annak ellenére, hogy elemzését a késokdzépkori, vagy ha tigy
tetszik a kora ujkori Europatol inditja, az 1500-as években mar 1étezd jellegzetességek mé-
lyebb okainak, torténelmi gydkereinek alapos feltarasat nem tartja sziikségesnek.

Néhany rovid utalds, vagy inkabb kérdés kivételével megemlit érdekes, ebbe az irdnyba mutatd
okfejtéseket is — pusztan a szerencsés véletlen révén felfedezett hatalmas teriiletek és kaloriafor-
rasok, Eurdpa éghajlati és foldrajzi adottsagai, Amerika hatalmas, gyéren lakott teriiletei, a kinai
szénkészletek nehezebb kitermelhetdsége, Kina beragadasa a magas szintli egyensuly csapdaja-
ba, tehetséges tarsadalmi csoportok szelektalodasa — de ezek nem primatust jelentenek, inkabb a
komplex, intézményi Osszetevokre épitett interpretaciot erdsitik. De tagadja a katonai eréfolény
kizérélagossagat, illetve allitja, hogy igazan nagy kiilonbségek Eurazsia keleti és nyugati fele kdzott
ekkor még nem léteztek, s6t 1420-ban a vilag legfejlettebb civilizacioja Kina volt.
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Emellett rovid utalas torténik az antik 6rokség tovabbélésére: az okori keleti civilizacio-
kat — és benne kiilondsen a gordog-romai vilagot — Ferguson tulajdonképpen a Nyugat elsé
valtozatanak tekinti, mely mar lehanyatlott, raadasul Roma esetében néhany évtized alatt.”

Az egyetlen alapvetd intézményi kiilonbséget az egységes politikai entitas hianya jelen-
ti. Ebben a megallapitasban Jared Diamond: Haboruik, jarvanyok, technikdak cimti miivére
utal, amelyben a szerz6 Eurazsia foldrajzi-okologiai adottsagaival magyardzza a torténe-
lemben leghamarabb 1étrejové fejlett civilizaciok (a Termékeny Félhold allamai) kialaku-
lasanak lehetdségét, és ennek vilagtorténelemre gyakorolt hatasat. Diamond a nyugati civi-
lizacio egyik alapvetd jellegzetességének, a politikai decentralizacionak magyarazatakor is
a foldrajzi széttagoltsagot emliti: a versenyhelyzet kialakulasat és fennmaradasat lehetévé
tévd természeti tényezot.”

Ferguson az okok kozott Diamond nézeteit elfogadhatonak tartja, de tobb Gsszetevot
itél sziikségesnek a nyugati felemelkedés magyarazatahoz.’' Tegyiik hozza, hogy Diamond
is értekezik a foldmiivel tarsadalmaknak, az erre épiil6 fejlett allamisagnak, az dsszetett
politikai rendszereknek, az allattartas révén megszerzett immunitasnak, a technologiai-ha-
ditechnikai fejlédésnek, a szallitasi, informacidtarolasi- és tovabbadasi kapacitas boviilé-
sének a nyugati folény megszerzésében jatszott szerepérdl.

A Nyugat alkalmazasainak targyalasakor Diamond mellett tbb olyan szerz6 gondola-
taival valo parhuzamot is felfedezhetiink, akik bar a konkrét elemzésben nem szerepelnek,
de torténik rajuk hivatkozas. A Nyugat felemelkedésének kérdésében a legintenzivebb
sadalom gy6zelmének bemutatasakor tesz Ferguson emlitést.” Ennek ellenére Fukuyama
Htorténelem vége”- tételének kiilondsen az elmult 6tszdz év torténelmét magyardzo ,,me-
chanizmusa”, vagyis a modern természettudomany tudast €s technologiat atalakito hatasa,
mely katonai folényhez és nagyobb gazdasagi fejlédéshez juttatja az azt alkalmazoé alla-
mokat, s a verseny révén hasonlo eljarasok atvételére, gazdasagi, oktatasi, munkaszerve-
z¢€si és intézményi racionalizalasra készteti a lemaradokat, erésen visszhangzik Ferguson
nézeteiben is.** Nem beszélve Fukuyama kdzponti gondolatanak, az tigynevezett ,.elisme-
rés iranti vagynak”, vagyis az egyetemesen €s egyenlden elismert emberi méltdsag politi-
kai-jogi alapvetésének torténelmi szerepérdl, amely a politikai jogokban, a magantulajdon
védelmében, a képviselet intézményében manifesztalodik.* A ,,utolsé ember” torténelem
végi dilemmai pedig mintha a nyugati fogyasztoi tarsadalom moralis ¢s vitalitasbeli kiiire-
sedését vetitenék elore. ..

A Nyugat felemelkedésének okairdl toprengve nagyon tanulsagos 6sszevetni Immanuel
Wallerstein modern vilaggazdasagi rendszer kialakuldsarol szolo klasszikus elemzését
Ferguson elméletével. Europa és Kina 1500-as évekbeli eréviszonyanak abrazolasa telje-
sen hasonlo, s6t Wallerstein is a birodalmi 1¢tb6l fakado attitlidokkel magyarazta Kina be-
zarkozasanak kérdését. A nyugati vilag politikai, tarsadalmi, kulturalis versengd allapota, a
kereskeddk jelentOs gazdasagi és politikai hatalma, a centrumteriiletekre jellemzo, szabad
munkaer6t alkalmazd, magantulajdonra épiild kisbirtokos gazdalkodas, az encomienda-
rendszer jellegzetességei €s hatdsa szintén megtaldlhatdo Wallersteinnél.””

Az a wallersteini tétel is fellelheté Fergusonnal, hogy csak niiansznyi kiilonbségek don-
tottek a centrum és perifériateriiletek eltérd fejlédésének kezdeteikor, s ez er6sodott késdbb
hatalmas kiilonbséggé. Wallerstein azonban Europat nem tekinti egységesnek a multban,
Nyugat-Eurdpa enyhe folényben van — a foldmiivelés intenzivitasa, a népesség nagysaga,
a varosok ereje, a pénzjaradék nagyobb szerepe, a kereskeddk hatalma tekintetében — a
kelet-eurdpai és a mediterran régidk felett.
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Vagyis a nyugati alkalmazasok kezdetben az {1 eurépai munkamegosztast alakitjak ki,
Nyugat-Europatol a Baltikumig és a Foldkozi-tengeri szigetekig a XV—XVI. szdzadban,
majd ezt kdveti Amerika és a vilag tobbi részének gyarmatositasa a XVI. szazadtol. Tehat
Wallerstein a nyugati folény elérésében joval nagyobb jelentdséget tulajdonit a fenti érte-
lemben felfogott nyugat-eurdpai expanziobdl (gyarmatositas) és az egyenldtlen fejlodés-
bdl szarmazd nyereségnek, egyszdval a tokés vilaggazdasag munkamegosztasanak. Sét,
szerinte Eurdpa expanzidja nélkiil nem oldodott volna meg a feudalizmus XIV. szazadi
altalanos valsaga, hanem ujabb gazdasagi-tarsadalmi krizis alakult volna ki.

Ez azt jelenti, hogy az expanzié mindvégig jelen van és fontos szerepet jatszik a modern,
tokés vilaggazdasagi rendszer kialakuldsdban, a munkaellendrzés kiilonboz6é formainak
¢s a vildggazdasag magallamainak megjelenése mogott.® Wallerstein tomdren fogalmaz:
,2Adott 1évén a kereskedelmi és ipari vilag nagyaranyt f6ldrajzi és demografiai kiterjedése,
Eurdpa néhany térsége annal tobb profitot tudott felhalmozni ezen expanzid révén, minél
inkabb képes volt olyan tevékenységre specializalodni, mely ezt a profitot eredményezte.
Ily modon kevesebb iddt, munkaerdt, foldet €s egyéb természeti eréforrast kellett forditani
az alapvet6 sziikségletek kielégitésére.”

Ferguson a Nyugat ¢és a tobbiek kozotti divergencia kialakulasat konyve bevezetésében
még XIX. szazadra teszi, amikor a nyugati f6lény okai kozott az imperializmus szerepét
értékeli, késébb az amerikai gyarmatokrol szolo részben tilzottnak tartja azok Nyugat fel-
emelkedésében jatszott szerepét.* De mashol ennek ellentmondva a gyarmatositas ¢s a ke-
reskedelem szignifikans hatasarol ir, példaul az angol népesség novekedése, életszinvonal
¢és jovedelme (s6t a testmagassaga) kapcsan,* Késobb megemliti, hogy Spanyol-Amerika
kifosztasabdl és banyaibol szarmazd nemesfémek 1500 és 1800 kozott mai aron 175 mil-
liard dollaros bevételt hoztak.*

A konyv vége felé tijabb meglep6 adatokat talalunk: a brit GDP mar az 1600-as években
60%-kal megel6zte a kinait!* Végiil azt allapitja meg, hogy a hatalma csucsan allo Nyugat
1913-ra a vilaggazdasag GDP-nek 74%-4t adta, ,,amelybdl minddssze 18% aramlott visz-
sza a gyarmati birtokokra”!* Tehat a gyarmatositds megitélése legalabbis problematikussa
valik Fergusonndl. Még akkor is, ha dsszességében elismeri az imperializmus negativ je-
lenségeit, és célja minél dsszetettebb valaszt adni.

Véleményiink szerint ebben a kérdésben nem elegendd csak az intézményi sajatossa-
gokra hivatkozni, vagy a késébbi belsd felhalmozasra, a nemzetkdzi kereskedelem ¢és a
gyarmatositds nyeresége — nem beszélve a rabszolga-kereskedelem, az ujkori rabszolga-
munka gazdasagi jelent6ségérél — ha mar az ipari forradalom el6tt is megemelte a nyuga-
tiak ¢életszinvonalat, akkor nem csak a nyugati ,,alkalmazasok™ egyszert kdvetkezménye,
hanem a fogyasztas novekedése és a tékebefektetések révén a iparositashoz, a technoldgiai
fejlddéshez, vagy a human téke fejlodéséhez is elengedhetetlen volt. A eurdpai expanzio,
a gyarmatositas, bar bizonyosan nem a legkorabbi ,,alkalmazas”, de a késébbi divergencia
¢s ezaltal a nyugati dominancia nehezen képzelheto el nélkiile.

Ezzel kapcsolatban — akar a jelen helyzet megitélésez is adalékot nytjtva — Ferguson
utal arra a masodik vilaghaboru alatt keletkezett német felismerésre, miszerint az ipari
gazdasagnak tulajdonképpen nem is sziikségesek tényleges gyarmatok, hanem kiilfoldi
vendégmunkasoktol fliggd ipari dvezetek.* Ez a gazdasagi racionalitds — vagy cinizmus
— azt is jelentheti, hogy a gyarmatositas nem szlint meg csak format valtott. Sok globali-
zaciokritikus szerint pontosan a globalizacid — ha csak a kdzelmultra vonatkoztatjuk — a
gyarmatositas, az imperializmus egy uj formaja, még ha nem is kimondottan a nemzetek-
hez kotddik.*
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Az igazsaghoz hozzatartozik az is, hogy Wallersteinnél is van némi ambivalencia a mo-
dern vilaggazdasagi rendszer kialakuldsa szempontjabol Amerika gyarmatositasa tekinte-
tében, hiszen azt ,,6nmagaban még nem meghatarozd, de fontos” térténésnek nevezi, annak
ellenére, hogy konyve elején Eurdpa expanzidjat a tokés vildggazdasag 1étrejottében, a
feudalizmus valsaga megoldasaban még kulcsfontossagu eldfeltételnek tartotta.”

A gyarmatositas kérdéskore atvezet minket a geopolitikai kérdésekhez, hiszen torténel-
mi tény, hogy a keleti birodalmak joval tovabb tudtak ellenallni a nyugati expanzionak,
mint az amerikai teriiletek, illetve az afrikai térségek. Ez nemcsak a szerencsés helyzet
szempontjabol fontos, hanem a nyugati er6szak megitélésénél is, ami a Nyugat és a tobbiek
viszonyanak elemzésekor markansan jelen van Samuel P. Huntington nézeteiben.

Huntington a nyugati sajatossdgok bemutatdsanal szintén nem szerepel, bar ismérvei
koziil jo néhany — a klasszikus 6rokség, a katolicizmus és a protestantizmus kettOssége, a
spiritualis ¢és a vilagi tekintély, valamint hatalom kiilonvalasztasa, a jog uralma az alkot-
manyossag, az emberi jogok €s a tulajdonjog teriiletén, a tarsadalmi pluralizmus és az erre
¢épiild képviseleti testiiletek és az individualizmus — Niall Fergusonnal is megtalalhat6.*

De van egy dontd kiilonbség a civilizaciok kapcsolatdnak megitélésében: a Nyugat ter-
jeszkedését Huntington elsdsorban a technikai folénynek tulajdonitja: az 6cedni szallitas
¢és a haditechnika fejlédésének.

Persze, a magasabb szintii szervezettség, fegyelmezettség, kiképzés, hatékonyabb fegy-
verzet, kozlekedés, logisztika és egészségiigyi ellatasok, vagyis a hadmiivészet egésze nem
fiiggetlenithetd a tarsadalmi-gazdasagi intézményektdl, de erds hangsulyeltolodast okozhat
méi, értékei, vagy vallasa (amelyre egyébként alig-alig tudott attériteni mas civilizdcidhoz
tartoz6 embereket) magasabb rend lett volna. Sikerét sokkal inkabb a szervezett er6szak
alkalmazasaban valo jartassaganak koszonhette” — mondja Huntington.”

Rendkiviil fontos megallapitas, a kétpolust rendszer vége ota eltelt id6szak és tulaj-
donképpen a civilizaciok kozotti kapesolatok 1ényegét érinti meg. Ugyanis, a civilizacios
vivmanyok atvételének mélysége — akar onként, akar kényszer, versenyhelyzet hatasara
— mindenképpen kihat a befogad6 tarsadalom atalakuldsanak, azonosuldsdnak szintjére.
Ez a tényez0 meghatarozza, hogy a torténelem folyaman unilinearis vagy multilinearis
fejlédésrol beszélhetiink, illetve hogy a jovoben milyen fejlemények prognosztizalhatoak.
Nyilvanval6 hogy a dilemmat nagyban meghatarozza, és szinte eldonthetetlenné, de leg-
alabbis polemikussa teszi az, hogy mit tekintiink egy civilizacié Iényegének.

Huntington alapfelvetése az volt, hogy a nyugatosodas, a nyugati gazdasagi-politikai-
kulturdlis minték és intézmények atvétele, a nyugati életvildg adapticidja — a nyugati civilizacio
dominanciajaval és elterjedésével jard valtozassorozat — Iényegében nem érintette a tobbi civili-
zaciot csak a felszinen, igy a Nyugat politikai-gazdasagi hatalmanak csdkkenésével a kulturalis
elkiiloniilés, s6t szembenallas fog felerésddni és hatarozza meg a vilagpolitika viszonyait.*

Ferguson valasza erre az, hogy az 1993 ota eltelt id6szak nem ezt bizonyitja, nem tort ki
,»Civilizaciok haboruja”, az azota kirobbant konfliktusok inkabb egyes civilizacidkon beliil
jatszddtak le.”' A tények egyeldre 6t igazoljak: maga Huntington sem nevezte a 2001. szept-
ember 11-i terrortamadast civilizaciok dsszecsapasanak, csak bizonyos csoportok akcidja-
nak.*? Ellenben nincs kozottiik vita abban, hogy mara a Nyugat relativ hanyatlasnak indult.

Niall Ferguson ebben a kérdésben Huntington adatait idézi: a Nyugat aranya csokkent
az 1958-t6l szamolva a nyelv, és az 1970-es évek ota a vallas, az uralt teriilet, a népesség, a
nemzeti dssztermék és a katonasag 1étszama tekintetében néhany szazalékponttal, az 1913-
as csucshoz képest pedig jelentdsen.”
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Majd a fentebbi megallapitast azzal tamasztja ald, hogy a kinai ipari forradalom a leg-
gyorsabb és a legnagyobb volumenti az egész vilagon, a prognozisok szerint Kina GDP-je
2027-ben meg fogja elézni az USA-ét, valamint a jelenlegi novekedési iitemmel szamolva
Kina 2014-ben a hazai vasarloerd, 2020-ra pedig a dollarvaluta tekintetében is megeldzi
majd az Egyesiilt Allamokat. Jelenleg mar a kinai autopiac legnagyobb a vilagon, 2035-re
Kina fogja felhasznalni a globalis energia egy6todét, s a jelen pillanatban Kina szén-, alu-
minium-, réz-, nikkel-, és cinkfelhasznalasa a vilagtermelés kdzel 50%-at jelenti. A kinai
kilfoldi tékebefektetések gyorsan emelkednek, hasonléan a tudomanyos kutatasokba és az
innovaciora koltott pénzekkel.*

,,Valdjaban Azsia évszazada mar el is érkezett.”™ ., Amit most meg¢liink, az nem mas, mint
a Nyugat Otszdz éves uralmanak vége. Most a Kelet az igazi kihivd, mind gazdasagi, mind
geopolitikai értelemben”* Niall Ferguson nem hagy kétséget afeldl, hogy torténelmi korszak-
hatarhoz érkeztiink, s ennek kdvetkezményeivel a teljes valojukban szamot kell vetni.

A jelen és a kozeljovo torténelmi Iéptékil torténelmi Iéptéki valtozasa — a Nyugat relativ
hanyatlasa — annak kdszonhetd, hogy a kelet-azsiai tarsadalmak koziil némelyek — el6szor
Japan, majd az 1950-es évektdl Szingapur, Hongkong, Tajvan, Dél-Korea és a kozelmult-
ban Kina — atvették a nyugati ,,alkalmazasokat”, egyszéval nyugatosodtak.s” Es méra a
Nyugat kihivoi lettek, nyomukban sok mas azsiai tarsadalommal.

Véleményiink szerint ebben a jelenségegyiittesben a Nyugat €s a tobbi civilizacid 6tszaz
éves kapcsolatanak legfontosabb paradoxona rejlik: a nyugati folény és dominancia kiala-
kulésat biztositd intézmények atvétele — melyet sokszor maguk a nyugati gyarmatositok
siettettek, civilizatorikus szandékbdl is — visszajara fordult, és a hatalmi viszonyok meg-
valtozasdhoz vezetett. A Nyugat a hanyatlasat sajat maga készitette eld!

Persze, ez nem ujdonsag a torténelemben, sok birodalom az expanziv korszakaban radi-
kalis atalakulasra késztette a vetélytarsait, majd azok sajat ,,fegyvereit” forditottak ellene. A
kulturalis antropologia szerint nemcsak az ujdonsagok feltalalasa, hanem annak atvétele is a
torténelmi fejlodés egyik fontos motorja.”® Réma kapui eldtt 4116 barbarok nem egy vezetdje
Romaban nevelkedett... Ugyanakkor azt is meg kell jegyezniink, hogy ez a valtozas 1énye-
gében az Gtszaz évvel korabbi eréviszonyokat allitja vissza, amikor is Azsia volt a vilag
gazdasagi-katonai centruma — mar amennyiben a folyamat nem lendiil 4t a masik végletbe.

Erre viszont az azsiai kihivoknak minden esélye megvan, hiszen atvették a verseny
(a piacgazdasag ¢s a technologia), a tudomany (a természettudomany, az intézményi és
logisztikai racionalizacid), az orvostudomany, a fogyasztas ¢s a munka (hatékony mun-
kamoral és tokefelhalmozas) nyugati intézményeit, de emellett oridsi népesedési elonnyel
rendelkeznek. Ha csak a fentebb emlitett orszagokat szamoljuk, 1556 milliés embertd-
meg versenyével szamolhatunk a termelés, és a fogyasztas teriiletén.” Ha Indiat és egyéb
Délkelet-azsiai orszagokat is a fentebbi csoporthoz soroljuk, akkor a szam tébb mint 3 mil-
liardra® is felemelkedhet, az azsiai kontinens tobb mint felét jelentd teriileten.

A népesség nagysaga — ha sikeriil a vasarléerdt is ndvelni — a nyugati expanzidval
analog jelenségeket produkalhat, hiszen a belsé fogyasztas katalizalta az eurdpai ipari
forradalmat is, munkaerdt, felvevopiacot, az arucsere révén felhalmozddé tokét biztositott
az ipar exponencialis névekedéséhez. Nemkiilonben a technikai és tudomanyos innovaci-
6hoz. Es természetesen a népesség exportjahoz is. ..

A nyugati alkalmazasok atvétele kiemelte az azsiai tarsadalmakat az agrariumra épiilé
civilizacidk ,,magas szintii egyensulyabol”, az 6ntdzéses gazdalkodas adta fejlodési lehe-
t0ségekbdl' és atvezette az ipari-piaci versenygazdasagon alapuld civilizacios 1étezés al-
lapotaba. Ez egy radikalisan 0ij gazdasagi struktira kialakuldsat jelenti, mely létrehozta és
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miikodteti a gazdasagi €let azon szerepldit — az ipari tokét és a pénztdkét — melyek inherens
tulajdonsaga az exponencialis novekedés képessége — ahogy ezt szemléletesen bemutatja a
Donella Meadows-Jorgen Randers-Dennis Meadows szerzotrio: 4 névekedés hatarai cimt
konyviikben.® Az exponencialis novekedés képessége teszi érthetévé az ipari forradalom
korszakvalté jelentségét, majd az ezt kovetd iddszak gazdasagi novekedését.

Ferguson ugyanakkor bebizonyitja, hogy a fogyasztas dimenzidja mennyire jelentds
szerepet jatszott/jatszik az ipari tarsadalmak kialakulasaban és a gazdasagi novekedés éle-
tében. A fogyasztas dimenzidja az a faktor, amely — meglatasunk szerint — az 01j gazdasa-
gi-¢letmodbeli struktira és allapot expanziv, dnmagat katalizalo6 jellemvonasat miikodteti,
azzal, hogy folyamatosan serkenti a modern gazdasagi ¢let fentebbi teriileteit. Mégpedig
azzal a pozitiv visszacsatolassal®, hogy az exponencidlis novekedésre képes gazdasagi
agazatok extraprofitja lehet6vé teszi az életszinvonal emelkedését, vagyis a fogyasztas to-
vabbi ndvekedését €s tjabb tokebefektetések invesztalasat az ipari és a pénziigyi szektorba.

A korabbi agrartarsadalmakban az arutermelés ¢és a (gyar)ipar hianya vagy alacsony volu-
mene és egyéb intézményi-jogi lehetdségek (t0kés tarsasagok, tézsde) kialakulatlansaga mi-
att nem volt lehetdség az agrariumbol és a kereskedelembdl szarmazé profit befektetésére,
helyette a tékével rendelkezok inkabb reprezentaciora és haborura koltottek, vagy nemesfé-
mekben felhalmoztak. Aztan, amikor az agrarium valamilyen természeti csapast szenvedett,
a megtakaritas gyorsan elolvadt. Az agrarvilag malthusi csapdaja azért alakulhatott ki, mert
a mezbgazdasag nem képes az exponencialis novekedésre, bar jelentés novekedést lehet el-
érni a term6foldek nagysaganak és termelékenységének ndvelésével. Ezt tette az iparszer
mezogazdasag a XX. szazadban, de mara elérkezett a novekedés hataraihoz. ..

Hogy ezt a gondolatsort lezarjuk azt is meg kell jegyezni, hogy a népességndvekedés-
ben is benne van az exponencialis névekedés képessége, amint ez Eurépaban — majd a
mortalitas csokkenése és a megndvekedett élettartam miatt (orvostudomany) a vilag tobbi
részén — le is jatszodott a XIX—XX. szazad folyaman, igy ez a faktor is mintegy pozitiv
visszacsatolasként hat a masik kettore. Az azsiai népesedési folény ezért dontd lehet a ci-
vilizaciok kozotti kapcsolatok mai versengd allapotaban, amennyiben — hizzuk ald ismét
—ndvekvo belsé fogyasztas és nagymértékli toke-megtakaritas folytatasara lesznek képe-
sek a jovében is.

Az exponencialis — és egyaltalan barmilyen — ndvekedéshez azonban a munkaerén, a
felvevOpiacon és a tokebefektetéseken kiviil természeti eréforrasokra is sziikség van, és
volt mindig is. Ez magyarazza a nyugati civilizacid expanziv jellegét és ugyanez a nyu-
Wallerstein fogalmaz egyértelmiibben: az agrarius, kozépkori Nyugat a foldrajzi expanzidk
révén tudott a gazdasagi-politikai-népesedési valsagbol kitorni.

A Nyugat tehat a sajat novekedéséhez, gazdagodasahoz sziikséges erdforrasok keresése
¢és megszerzése révén terjesztette el az ehhez sziikséges intézményeket a vilag tobbi részé-
ben, s egyuttal a sajatjahoz hasonlo, vagy legalabbis sokban hasonlo tarsadalmakat hozott
létre. Ebben a torténelmi valtozasban a nyugati életszinvonal, a fogyasztoi kultura jelenti
azt a faktort, mely a legnagyobb vonzerdt gyakorolta — kiilondsebb erdszak nélkiil — a tobbi
tarsadalomra, ahogy ezt Ferguson rendkiviil latvanyosan bemutatta.

Ha mindez megfelel a valosagnak, akkor egy ujabb paradoxonba iitkdziink, amely ma-
gabol a fogyasztoi tarsadalombol ered, s mar elérte a nyugati vilagot.

A fogyasztas ndvekedése, a fogyasztdi tarsadalom kialakulasa az életszinvonal emelkedé-
sének kovetkezménye, ennek folyamata szépen kovethetd a nyugati civilizacié elmult 6tszaz
évében. De a fogyasztds ndvekedése csak egy szintig marad meg a nélkiilozhetetlen anyagi
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javak megszerzésénél, egy id6 utan a rendelkezésre all6 jovedelem mar nem élhet6 fel azon-
nal, illetve nem sziikségszerii az azonnali felélése, hanem mas teriiletekre aramlik, a kultira, a
szdrakozas, a turizmus, vagyis a sziikséglethierarchia mas szintjeinek kielégitése felé.

Mert — emlékezziink Wallersteinre — kevesebb id6t, munkaerdt, anyagi er6forrast kell
forditani a kozvetlen létfenntartds megteremtésére. Ugyanakkor egyre tobb ember is meg
tud élIni a fentebbi ujabb sziikségletek kielégitésébdl, hiszen egyre kevesebbre van sziikség
a kozvetlen termeldmunkaban valo részvételre. A fejlett gazdasagok tercier szektoranak
folyamatos béviilése ezt példazza. A gazdasagi ndvekedés igy létrehozza a komplexitas és
benne az §sszetevok (emberek, intézmények, tarsadalmi alrendszerek) szamanak, integri-

Ez a folyamat természetesen az agrartarsadalmakban is lejatszodott a ndvekedési perio-
dusokban, de csak a sziik elit részre biztositott magas fogyasztasi szintet. Az ipari civiliza-
ci6 abban mas, hogy szélesebb rétegek fogyasztasa is ndvekedhet, illetve egy Uj alrendszer
jelenhet meg: a pénz és tokepiacok.

A kovetkezmény a munkahoz vald viszony megvaltozasa, a munkamoral romlasa le-
het/lesz, hiszen a takarékossag, az onmérséklet, a mértékletesség, a fegyelem és végiil is
a tavlatokban gondolkodas értékei nivelldlodnak a bdség jelenléte miatt. Ezt a jelenséget
erdsitik az id6kozben elért szocialpolitikai vivmanyok is: a munkaidé csokkenése, a magas
nyugdijak és egyéb juttatasok, a javulé munkakoriilmények, a magas minimalbér és mun-
kanélkiili segély, a munkavallaloi mobilitas névekedése. A tékepiacok kialakulasa pedig a
spekulativ nyereségszerzés lehetésége révén hat a munkahoz vald viszony megvaltozasara.

Ez utobbi jelenség latszdlag ellentmond a fogyasztoi kultara altal eldidézett attitidval-
tasnak, példaul a takarékossag szempontjabol, de a tdzsdén szerepet jatsz6 maganvagyo-
nok a pénzpiaci befektetdk likvid tékéi, tehat nem a fogyasztastol elvont megtakaritason
alapulnak, emellett bankok, befektetési alapok, tékés tarsasagok pénzei, vagy 1j iparagak-
bol (szamitastechnika) szarmazo extraprofitok, plusz a tokeattételek hitelpénzei és egyéb
termékei, tehat nem a megtakaritas az elsddleges forrasuk. Persze, a pénzpiacok miikddése
ennél sokkal bonyolultabb, de bizonyos, hogy nem a kisbefektetok jatsszak benne a f6-
szerepet.

A fogyasztas kulturajanak jelenléte ezért béven megfér a tézsde vilagaval, nem vélet-
len, hogy a legnagyobb forgalmu tézsdéket a legfejlettebb orszagokban talalhatjuk, és itt
a legnagyobb volument a tézsdei kapitalizacio. Ugyanakkor az sem lehet véletlen, hogy a
globalis pénz- és tokepiacok ugrasszerti fejlodése a 90-es évekre esik, ekkorra lesz olyan
mértékll a gazdasagi tevékenység, hogy az éltala termelt (és hozzdadott) érték ezen a terii-
leten csapodik le, s valik egyre meghatarozobba.

Tehat a weberi vilagi aszkézis atadja a helyét egy megtakaritas nélkiili kapitalizmusnak
— ahogy Ferguson megfogalmazta.”” O maga is sokat topreng a nyugati vilag munkamo-
raljanak ilyen atalakulasan, és bar biralja Weber tézisét, de — hlizzuk ala ismét — a vallasos
attitlid visszaszoruldsanak nagy jelentdséget tulajdonit a munkamoral csdkkenésének kér-
désében.® A vallasossdg hanyatlasdban szerepet jatszo kordbban emlitett szamos tényezd
Osszességében a fogyasztdi tarsadalom gy6zelmére utal, a fogyasztdi attitiid és mentalitas
altalanossa valasara a nyugati civilizacidoban.

Ezzel viszont a Nyugat a versengé gazdasdgok viszonylatdban hatranyba keriil a
Kelettel szemben, egyszerlien az ottani alacsonyabb bérek, koltségek, rosszabb munkako-
rilmények elfogadésa, s a nagyobb megtakaritasi hajlam miatt. A vilaggazdasag stilypont-
janak Kelet-Azsia felé torténé eltolodasa mogott ilyen ok is kozrejatszodhat. A Nyugat
legfébb vonzereje sajat maga szamara csapdanak bizonyult.
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Ez a csapda természetesen a gazdagodo kihivok elétt is fennall, amennyiben a nyugati
fogyasztoi kultara Gsszes elemét atveszik, vagyis a befogadok kultiraja a mélységében
is nyugatosodik. Huntington szerint ez nem tortént/torténik meg, nem alakul ki egy
egyetemes fogyaszto kultara, ahogyan a vilagvallasoknak, a vilagnyelveknek valamint a
legatfogdbb gazdasagi intézményeknek sem sikertilt homogenizélni a vildgot, ugy a fo-
gyasztas kultarajanak sem fog.”” Ez jelenleg igaznak tlinik, de azt is tapasztalhatjuk, hogy
a fogyaszt6i kultura vilagjelenségeket is produkal: a gazdasagi fejlodés egyre noveli a
kiilonboz6 orszagok, régiok és kulturdk interdependencidjat, a migraciod €s a mobilitas 0]
lendiiletet kapott, a technikai fejlodés eléri és homogenizalja a mindennapok életvilagat,
a szorakozas és a szabadidd eltoltése szintén hasonld formakban zajlik, vagyis a kérdés
még korantsem dolt el.

Ferguson Kina jovdje esetében is emliti lehetéségként a kdzéposztaly megerdsddésébol
fakado attitlidvaltast, de nem a munkamoral, hanem a politikai szemléletvaltas iranyaban,
de a jelenben még nem ezt latja.®® Hozzatehetjiik, hogy a kinai népesség mérete olyan
oriasi, a jovedelmi egyenldtlenségek olyan nagyok (mint az ipari forradalom idején a
Nyugaton) hogy a belsé fogyasztas novekedése korantsem biztos, hogy a munkamoralra
gyakorolt hatasaval 0sszességében csokkenteni fogja a gazdasagi teljesitményt.

A kornyezetszennyezés, a gazdasagi novekedés okoldgiai hatiasa az a faktor, ami a
kozeljovoben gondot okozhat a kinai — és kelet-azsiai — vezetd szerep kialakulasa el6tt,
de ennek lefolyasat még nem lehet megjosolni. A politikai reakcioképességétol sok min-
den fiigg, a torténelem pedig arrdl tanuskodik, hogy hatalmas birodalmak és civilizaciok
gyengiiltek meg, buktak el néhany évtized vagy év alatt: a torténelemben sokkal gyorsabb
valtozasok vannak, mint amit az ilyen nagy konglomeratumok esetében varnank.

Ferguson a természetben talalhatd Osszetett rendszerekre jellemz6 viselkedés — a gyors
valtas az instabilitas iranyaba — jeleit véli felfedezni az ember alkotta komplex rendsze-
rekben is: Romai, az Inka, és a Ming-kori Kinai Birodalom, a Bourbon monarchia, az
Oszman Birodalom, a masodik vilaghdborts Japan Birodalom, a Brit Birodalom, valamint
a Szovjetunid példajat hozza fel a gyors dsszeomlasra.” A nagy torténelmi struktarak és
korszakok akar szokatlanul hamar is véget érhetnek.

Niall Ferguson a Nyugat hanyatlasat tényként kezeli, s ennek megallitasara a zaré gon-
dolataiban a nyugati civilizacié hagyomanyainak, értékeinek felelevenitését, tudatositasat
ajanlja,” s bar nem pontositja, hogy ez milyen teenddket jelentene, arra lehet kovetkeztetni,
hogy az ismertetett alkalmazéasok reorganizaciojat.

A torténelmi trend kétségtelen, a gazdasagi valsadg elhuzddasa is jelzi a nyugati vilag
mély problémait. De milyen alapokhoz lehetne visszanyulni?

A globalis gazdasagi versenyben a Nyugat — jorészt a sajat miikodése kovetkeztében —
egyre nagyobb hatranyba keriil a joval nagyobb koltséget megtakaritani tudo kihivokkal
szemben, ha ezen a téren kényszeriil 1épéseket tenni (bércsokkentés, szocialis juttatasok
megnyirbaldsa) szocidlis és politikai fesziiltségekkel jar (amint lathatjuk), a gyarmati
rendszer véget ért (legalabbis a klasszikus formaban), most a volt érdekszféra alkalmazza
a nyugati intézményeket, a nyugati civilizacidé népességének a tobbiekéhez viszonyitott
aranyat mar nem lehet érdemben megvaltoztatni, még a romlé trendet is kétséges, a kuta-
tas-fejlesztésre is egyre kevesebb jut a recesszid miatt, a fogyasztas szintjének csokkenése
alaashatja a politikai stabilitast, a munkakdriilmények, a munkaid6 ,,versenyképesebbé”
tétele szintén tiltakozasokhoz vezet. Mindez a politikai-katonai hatalom csokkenésével jar,
ami a hosszlra nyutlt kozel-keleti konfliktusok rendezésében és a gazdasagi valsag elhu-
z6dasaban is latszik.
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A nyugati impériumok vilaga atalakult, Europa és az USA kozott nem felhdtlen a vi-
szony, Oroszorszag ¢s Dél-Amerika akar 01j kihivoként is megjelenhetnek, nem véletlen,
hogy Ferguson igen képlékenyen fogja fel a Nyugat hatarait. A tobbi kultura nyugatosoda-
sa elérehaladt, de visszahat6 jelenségek is tapasztalhatoak, amiket a ndvekvd migracio is
erdsit, mikdzben a Nyugat elvesztette keresztény vallasossagat, ¢s Emmanuel Todd szavait
idézve agnosztikus kulturava valt, s6t ez utdbbi eseménysor és a migracié egylitt a befo-
gadd Nyugat kulturdjahoz torténd asszimilacio nélkiil Pokol Béla szerint akar a nyugati
civilizacid végzete is lehet.” Ferguson aggodalma teljesen érthetd.

Azért, hogy a Nyugat relativ hanyatlasanak dilemmajat teljes mélységében érzékel-
tethessiik, érdemes ismét Immanuel Wallerstein vilagrendszer-elméletéhez fordulni. A
vilagrendszer-elmélet korantsem kezeli statikusan a kapitalista vildggazdasag centrum,
félperiféria és perifériateriiletei, illetve az eurdpai vilaggazdasagba még nem tartozo kiil-
sO er6tér megosztasat sem a kezdetekben, sem a vilaggazdasag késobbi allapotaban sem.

Konyve végén, az elméleti attekintésben egyértelmiien fogalmaz, melyet hosszabban idé-
ziink. ,([...] a vilaggazdasag kibontakozasanak egész folyamata mind a mai napig a vilaggaz-
dasag kiilonbozo régioi kozott kialakult gazdasagi és tarsadalmi szakadékok — éppen a vilag-
gazdasag fejlodése soran torténd — kitdgulasanak iranyaba hat. [...] a vilaggazdasag fejlodése
olyan technologiai haladast hoz magaval, amely lehetové teszi a vilaggazdasag hatarainak kiter-
jesztését. Ebben az esetben a vilag egyes meghatarozott régidi a vilaggazdasag strukturajaban
betdltdtt szerepiiket a maguk szamara elényds modon valtoztathatjak meg, még akkor is, ha a
vilaggazdasag mint egész kiilonbdzo szektorai kdzott az elényok egyenlétlensége egyidejiileg
még esetleg tovabb is novekszik. [...] a vildggazdasag centrumallamai is az egyik évszazadrdl a
masikra félperiferialis régiokka, a félperiferialis régiok pedig periferialis régiokka valhatnak.””
Ez tehat a globalis képlet, vagy masképpen a nyugatosodas paradoxona 1974-bél (!).

A folyamat konkrétabb — az egyenlétlen fejlodésbol fakado profiton tuli — mozgatderejét a
Rise and future demise of the world capitalist system: concepts for comparative analysis cimii
tanulmanyaban a kovetkezoképpen abrazolja: amig a profitmaximalizalas rovid tavi érdeke
megkdveteli a felesleg elvonasat a tomegek azonnali fogyasztasatol hosszl tavon a felesleg
termelése megkdveteli a tomegkeresletet, amelyet csak az elvont tobblet Gijraclosztasaval lehet
biztositani. Ettél kezdve a két szemben all6 folyamat a rendszert allandd fesziiltségben tartja.
Ebbodl fakad a kovetkez6 dilemma: barmikor a privilégiumok birtokosai megprobaljak elimi-
nalni a szembenallokat, bevonva 6ket az eldjogok sziikebb korébe, a kdvetkezd valsag soran
Gijabb kovetelésekkel talalkoznak. {gy az egyiittmiikodés koltségei mind magasabbak lesznek,
mig eldnyei kevésbé kifizetdddek.” Tehat a magas szintii fogyasztds megkdveteli a kereslet
biztositasat, ami azonban ellentmond az profitmaximalizalds érdekének, vagyis rontja a ver-
senyképességet. fme a fogyasztas-paradoxon elsé megfogalmazasa 1979-bol ().

Wallerstein 2004-ben a nyugatosodas-paradoxon, illetve a Nyugat relativ hanyatlasanak
okaira meggy6z0 valaszt kinal a Bevezetés a vilagrendszer-elméletbe ciml kdnyvének zard
fejezetében, bar itt a modern vildgrendszer egészének valsagarol ir. A folyamat 1ényege a
kovetkezd: a tékefelhalmozasi hajsza miatt a kapitalistak arra kényszertilnek, hogy novel-
jék az araikat és csokkentsek a koltségeiket. Az arndvelésnek azonban hatart szab a ver-
seny és a hatékony kereslet szintje. A koltségcesokkentés lehetdségeit pedig a bérkoltségek,
a termelési koltségek ¢és az adok ndvekedése sziikiti be.

A megoldast a koltségesokkentésnek az a modja jelentette, melynek soran a termelést
attették olyan teriiletekre, ahol a fenti koltségek alacsonyabbak. Csakhogy egy id6 utan a
bérek ndvekednek — legalabbis erre lesz igény — hiszen a lakossag dsszehasonlitja a hely-
zetét a tobbiekével. Ezt erdsiti az is, hogy elfogynak a még érintetlen (olcso) teriiletek,
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ahol még sokan ¢élnek a bérmunkarendszeren kiviil. Nonek az attelepités koltségei. Ezzel
egylitt a termelési koltségek is noének a felhasznalt gépek és anyagok, a hulladékkezelés
koltségei, €s a természeti er6forrasok kimeriilése miatt. Végezetiil az adok ndvelését sem
lehet elkertiilni, hiszen a megnovekedett igényeket valamilyen formaban biztositani kell. A
vilagrendszer valsagat ez okozza, a rendszer bifurkal.™

Az nyugati expanzid és gyarmatositas kérdését is el lehet helyezni — ahogy Wallerstein
is teszi” — a vilagrendszer-elméletben: gyarmatok a kapitalista gazdasag szempontjabol
még érintetlen teriileteket, nyersanyagokat, olcsé munkaerét (masodik jobbagysag és jko-
ri rabszolgasag), vagyis koltségmegtakaritast jelentettek a centrum orszagai szamara. Meg
felvevépiacot. Most az a kérdés fog elddlni, hogy klasszikus gyarmatok nélkiil, ,,csak”

Wallerstein szerint a modern vilagrendszer, vagyis a kapitalista vilaggazdasag rendszer-
szint{i valsagardl van szd, mely még 25 vagy 50 évig is eltarthat.” A vilagrendszer-elmélet
perspektivajabol azt mondhatjuk, hogy a Nyugat valsagat a kapitalista vilaggazdasag globa-
lizalodasa valtotta ki, amely foldrajzi értelemben planetarissa tagult, elérte a Fold hatarait.

A nyugati civilizacié valsdga és a globalizaciéo folyamata kozotti Osszefliggést allitja
Segesvary Victor is, aki szerint: ,,A globalizacié nem mas, mint a kés6i modernitas nyugati ci-
vilizacidja elveinek az egész vilagra kiterjesztése”, a ,,nyugatiasodas vilagforradalma”,” vagy
mashol: ,,[...] a gazdasagi globalizacio [...], tulajdonképpen nem mas, mint a nyugati civili-
zacioban létrejott gazdasagi intézményeknek, szervezeti formaknak, metodusoknak, valamint
az lizemi és kereskedelmi gyakorlatnak az egész vilagra valod kiterjesztése”, ezen tul: , korunk
uralkodo ideoldgidja™.” De a globalizacio hatasara a vilaggazdasag termelési szerkezete meg-
valtozik, a termelési kozpontok elvandorolnak. Ezzel egylitt a nemzetkdzi munkamegosztas
is atalakul, a korabbi kozpontokban a szolgaltatd agazatok kezdenek dominalni. A fentiek,
egylitt a technologiai fejlodéssel, okozzak a legfejlettebb orszagok tartés munkanélkiiliségét,
¢s egyuttal a bevandorlas ndvekedését is.”” Segesvary Victor értelmezésében tehat a globaliza-
ci6 megszokott, neutralis fogalma atadja a helyét a nyugatosodas-paradoxonanak, sot maga is
a nyugati civilizaci6 valsagterméke...* Ezzel egy torténelmi korszak végéhez is elérkeztiink.

Jelenleg a Nyugat els6sége még nem valtozott meg, van még némi id6 a cselekvésre,
hiszen a Nyugat teljesitménye, tartalékai oriasiak. Ugyanakkor az azsiai térség GDP, de
kiilondsen a vasarlderd szerinti GDP-mutatdi megkozelitették a nyugatiakét, és példaul a
legnagyobb kiilkereskedelmi forgalom, a legnagyobb tobblet, a legnagyobb tartalék, a leg-
nagyobb mezdgazdasagi termelés, és a legnagyobb energiatermelés esetében Kina az elsé
helyen all 2009/2010-ben.*

A trend egyértelmii, de példaul Ferguson arra figyelmeztet, hogy a nyugati ,,gyilkos
alkalmazasok” egyiitt érték el a hatasukat, a mostani kihivoknal azért még vannak félolda-
lassagok.® A vilagpolitika hatalmi szerkezetében végbemend kiegyenlitddési folyamatrol
értekez6 Emmanuel Todd szerint is 2050-re varhatd az amerikai hegemoénia vége — bar 6
Kinaval csak kdzéptavon szamol.®

Tehat még van ido a cselekvésre, de — véleményiink szerint — a tovabbi hanyatlds meg-
allitasahoz mélyrehatd, strukturalis valtozdsok kellenek. Ezek elméleti mar jorészt kifor-
rottak, csak a megvalositasuk maradt el. Ez nem lenne mas, mint a fenntarthato fejlédés
iranyaba torténd elmozdulas. A fenntarthatosag elméleti kereteit megfogalmazod dkoetika,
okologiai antropologia és 6kologiai kdzgazdasagtan altal eddig felvetett javaslatok koziil a
gyakorlatiasabbak a Nyugat intézményi sajatossagainak — a verseny, a tudomany, a tulaj-
don, az orvostudomany, a fogyasztas és a munka — mindegyikével tobbé-kevésbé Osszevet-
hetdek és alternativat nyajthatnak a jelen dilemmaira.
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Itt els6sorban a fogyasztas jelenlegihez kozeli szintjének fennmaradasahoz sziikséges alternati-
vak megvalosulasara gondolunk, mely két f6, egymast kolcsonosen feltételezo és erdsitd tertiletbdl
tevodik Ossze, a fogyasztoi attitlid megvaltozasabdl és az energiatermelés €s -felhasznalas haté-
konysaganak novelésébdl, az alternativ energiaforrasok mind nagyobb mértékii felhasznalasabol.

A fogyasztas centralis kérdés, ahol 1épéseket kell tenni, megprobalva elkeriilni az életszin-
vonal visszaesésébol fakado szocialis és politikai fesziiltségeket. Erre talan még a mostani,
profitorientalt viszonyok kozott is van lehetdség, hiszen végsd soron a kereslet szabalyozza
a kinalatot, a fogyasztas strukturajanak atalakulasa minéségi valtozast indithat el a termelés
szférajaban. Ebbdl kiindulva az élelmiszertermelés- és fogyasztas lokalizacidja, vagyis a hely-
ben termelt élelmiszerek vasarlasa, valamint a telepiilések, az infrastruktura, a lakéhazak, a
kozlekedés, az aruszallitds energiahatékonysaganak novelése lehetne a kezdd 1épés.

Emellett az altalaban vett energiatermelés és ellatas a masik kulcskérdés, hiszen minden
komplex tarsadalmi rendszer fenntartasahoz nagy mennyiségli energiara van sziikség. Ez
a problémakdr azonban mar tobb politikai dontést igényel. A dematerializalas, az optima-
lizalas, a dekarbonizalés és az ipari metabolizmus egyes eljarasai és egyéb fenntarthatdsa-
got eldsegitd technikak (a szennyezés csokkentése, a szennyezésmonitoring-technologia,
a talajtermelékenység fokozasa, a talaj er6ziovédelme™) egy része mar ma is mikddik,
piacgazdasagi részaranyuk a tovabbi technologiai fejlesztésnek €s a felhasznalas volu-
menének fliggvénye. Ugyanakkor az energiatermelés és -ellatas technologiai fejlesztése
koltségesokkentd hatassal jar, javithatja a globalis versenyképességet. Mivel a kdolajter-
melés mar elérkezett, vagy a kdzeljovoben el fog érkezni az olajcsticshoz,” a valtoztatas
sziikségszerli, de nem mindegy, hogy kényszer alatt megy-e majd végbe.

A fogyasztas és az energiatermelés teriiletein tett 1épések munkahelyeket is teremthetnének,
mivel a zold gazdasag jorészt lokalis jellegli, példaul a nap, a sz¢€l, a viz, és a biomassza erdmd-
vek er6forrasa helyben all rendelkezésre. Egyuttal csokkentik az importfliggdséget. A kidolgo-
zando eljarasok a tudomanyos eredményekre épiilve a kutatas terén is innovaciora sarkallnanak.
Mindezek a valtozasok a lokalizacio révén a tulajdon és képviselet intézményét is megerdsitenék.

A fogyasztdi attitlidok megvaltozasahoz, s ennek gyakorlatba torténd megvalosulasahoz
pedig a holisztikus szemléleti 6kologiai etika adhatna tAmpontokat, értelmezési keretet,
mely kihatna az életvitel preferenciaira és a munkamoralra is. Ez abban is segitene, hogy
a modern életvitel, fogyasztoi kulttra teljes elvetése nélkiil menjen végbe az attitiidvaltas,
vagyis tudatosan adaptalni lehetne a hagyomanyos ¢letforma bizonyos elemeit a modern-
nel, mindkett6t alakitva, de anélkiil, hogy szembemennénk az emberi sziikséglethierarchia
valdsdgaval, s valamilyen — a kultar-, tarsadalom, és kornyezettorténeti tudasunk szerint
sohasem létezett — ,,aranykor” rekonstrukcidjara vallalkoznank.

Természetesen a fentebb ismertetett valtoztatasok szamos nehézségbe iitk6zhetnek a
jelenlegi strukturakkal szemben, ezért az Okologiai és globalizacidkritikai gondolkodas
radikalis javaslatait sulyos konfliktusok nélkiil nem tartjuk kivitelezhetonek. Ugyanakkor
néhany batortalan 1épés mar lathato.

Lehet, hogy paradox modon a békésebb atalakulasra a civilizaciok — vagy ha ugy tetszik
a vilaggazdasag centrumanak athelyezddése, a nyugati hegemonia vége — erdviszonyanak
megvaltozasa is lehetéséget adhat, hiszen, ha egyfajta egyensuly alakulna ki a kdzeljovo-
ben, akkor senki sem tudna magat ,,tilnyerni”, a ki¢lezett verseny helyett teret nyerhetne a
kompromisszumos, egyiittmiikodo allapot globalis szinten is.

Lehet, hogy ez csak egy alom, de valami hasonld regionalisan 1étrejott mar a modern
korban: az eurdpai nagyhatalmak erdegyenstlya XIX. szazadi ,.boldog békeidében”.
Persze, azonnal mondhatjuk, hogy ez egyiitt jart a gyarmatositassal, a vilag Gjrafelosztasa-
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val. Aztan hamarosan harom periférikus kihivdo — az USA, Japan és Oroszorszag — er6so-
désével és vilaggazdasagi-vilagpolitikai helyzetének megvaltozasaval kellett szamolni...
Most a Nyugat — a béke €s a jolét szigete — néz szembe a tobbiek feldl érkezo kihivassal.

A neoliberalis kozgazdasagtan és fejlédéselmélet hivei is ilyen kiegyenlitédéssel szamol-
nak, az 1999-es ENSZ-jelentéssel ellentétben orszagok kozotti GDP-ardnyos egyenlétlen-
ség globalizacid hatasara bekovetkezett csokkenésérdl értekeznek, sot a vasarlderd-paritast
¢és egy¢b mutatokat tekintve még a helyzet javulasardl is beszamolnak. Kina — és a kelet
azsiai térség — gazdasagi fejlédésének utobbi két-harom évtizedben tapasztalt dinamizmusa
erre alapot is adhat, de van egy veszélyes jelenség, amit még a fentebb emlitett szerzok is
elismernek, torténetesen, hogy az egyes orszdgokon beliil nétt az egyenldtlenség.™

Bar ezt 6k nem tartjak jelentdsnek, a globalizacid kritikusai szerint ha a folyamat tovabb
erdsodik, globalis egyensulyt, de olyan végletesen kettészakadt vilagtarsadalmat hozhat
létre, amit a , tittytainment” tarsadalma,” a ,,Stratos-lakok vilaga™® jovoképek abrazolnak.
Tegyiik hozza, hogy a technologiai fejlédés onmaga is kivalthat ilyen atalakulast a termelés
szférajara és a munkaerdpiacra gyakorolt hatasaval.®

Persze lehet, hogy a civilizaciok viszonyaban a negativ forgatokdnyv lesz a valoszintibb,
ami akkor kovetkezik be, ha a kelet-dzsiai térség allamai, civilizacidi, éliikon Kinaval
ugyanolyan agressziv expanziot hajtanak majd végre, mint a nyugati allamok. Ez azért is
elképzelhetd, mert a kapitalista vilaggazdasag korabbi kozpontjai — vagyis a Nyugat nagy-
hatalmai — tulajdonképpen birodalmak voltak, impériumnoveld politikai attitiiddel. A kelet-
azsiai nagyhatalmak ezzel talalkoztak, lehet, hogy a nyugati alkalmazasok kozott az impe-
rializmus szellemiségét is atveszik, ahogy azt mar Japan egyszer megtette. S6t, amennyiben
azt emeljiik ki, hogy a kapitalista vilaggazdasag rendszerként az egyenlétlen fejlédésen
alapszik, ennek tovabbi miikddtetése akar politikai intencidkra is tamaszkodhat. ..

De az erdviszonyok most kiegyenlitettebbek, nincsenek ,lires” teriiletek. Raadasul a
globalis 6kologiai problémakkal — a klimavaltozassal, az energia- és élelmiszervalsaggal,
a tulnépesedéssel, a kornyezetszennyezéssel — mindenkinek szembe kell nézni, a vilaggaz-
dasag elérte a Fold hatarait.

Tehat mind a nyugati tarsadalmaknak, mind az 0j kihivoknak valtoztatni kell, a Nyugat az
eddigi alkalmazasaival, a nyugatosodas ¢s a fogyasztas paradoxona miatt mar nem tudja do-
minans helyzetét fenntartani, a Kelet pedig ekkora népességet nyugati életszinvonalon, az ed-
digi gazdasagi struktiraban és gyakorlattal, a novekedés hatarai miatt nem fog tudni eltartani.

A Nyugat jovdje, s egyuttal a vilagtarsadalom jovdje is azon mulik, hogy sikeriil-e mi-
hamarabb egy ,,magasabb szintli egyensulyt” megvalositani, mert ha nem, akkor tartos
recesszio, vagy akar a civilizaciok sszecsapasa is elkezdddhet.
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