aranyban ¢s gondosabban kellene felépiteni az internet vilaghalojara. S ha ez akar egy sajatos
szellemi mozgalomma valna, akkor bekovetkezhetne egy igazi csoda: a valésagosan megélt
tereinkrdl egyfajta sajatosan bdvithetd tudas allna rendelkezésiinkre, ami hozzajarulhatna (s6t
megalapoznd) szimbolikus tereink kotddés-rendszerét €s élményanyagat is.

S végiil, de nem utols6 sorban ott lehetne — egyébként fogyo és kis — népiink, talan éppen
e formaban novekedd szellemi erejével és ismertével a vilag exponencidlisan boviild virtualis
terében. Ehhez azonban nyilvan mindharom teriinket — a valosat, a szimbolikust €s a virtudlist is -
ismerni, gondozni és tudatosan épiteni sziikséges.

Csatari Balint, Kecskemét

Szakralis terek és profan térfoglalasok Kolozsvaron

Mircea Eliade szerint a varosok védelme magikus szertartdsokkal kezd6dott, s a palankok,
varfalak, bastydk, foldhanyasok kezdetben inkdbb a gonosz szellemek bedzonlését hivatottak
megakadalyozni, semmint a tényleges ellenségét. A mikrokozmosz, s igy a varos szamara is
mindig kijeldltek egy kozéppontot, melyet a hierofania révén megszentelt helynek tekintettek. A
kozéppont magikus €s szent, és semmi kapcsolata nincs a foldrajzi, profan ,térhez”, attol
fiiggetleniil 1étezik. E kdzpont egyben a redlis vagy arnyék- és az istenek vagy tulvildgok hataran
talalhato. Elvalasztja az ¢lok ¢és a szellemek vilagat, a poklot €s a mennyet, az eget és a foldet,
vagy a harom — Eg, Fold, Pokol — réteget.

Az elmult év majusaban a kolozsvari Fotér kdzponti részét palankokkal keritették el, és a
kivancsiak szeme eldl elzdrva megkezdddott a tobb mint egy évszdzada valtozatlan tér atépitése,
modernizéaldsa, minek kovetkeztében végbemegy a kolozsvari és az erdélyi magyarsag szakralis
terének profanizalasa. A tervezok az eurdpai nagyvarosok egy részének térrendezését tartottak
szem el6tt €s kovetendd példanak.

Kolozsvar szamara a kozpont a Fotér, mely egyben jelképe is a varosnak: szabalyos €s
tagas négyszoge — délkelet Eurdpa talan legszimmetrikusabb tere — tantija a varos mindennapi
¢letének és a rendkiviili eseményeknek egyarant. Egy varos {6 tere palimpszeszt: hol rejtve, hol
nyiltan magan viseli az elmult korok véltozasait, mindent elmond a telepiilés lakossagarol,
tarsadalmi bedgyazottsagarol, torténetérdl, az a tér, amit az urbe koveit koptatd polgar magaénak
érez. A kolozsvari Fotéren taldlhatd az erdélyi magyarsag altal két, szakralisnak is tekintett
emlékmiive, a tobb mint fél évezredes Szent-Mihdly templom ¢és az egy évszazados Matyas
kiraly szobor. Az egykor Piactérnek nevezett mai Fétér az elmult masfélszaz évben tobb radikalis
atszervezést, atrendezést, tervezett rombolast is tulélt. Jelenleg egy twjabb modernizacids
rekonstrukcié eldtt all, mely a sajtobol jol nyomon kovethetd magyar—roman egyiittélés torténeti
emlékezetét meghatarozd mitoszok ¢leterejének legjabb példajaként korvonalazodik ki. A
kolozsvari Fotér kérdése jelképes csata a magyar kozosség taléléséért Erdély kulturalis
kozpontjaban. Ennek a kiizdelemnek a sordn pedig a felek egyarant kiilonbozé mitoszokat



hasznalnak allaspontjaik aldtdmasztdsara, jelezve egyuttal azt is, hogy e mitoszok a torténeti
tudat kitorolhetetlen részeit képezik. Mi tobb — a modernizacid €s a maradisadg vélt vagy valds
torésvonala mentén — a magyar kozvélemény is megosztotta valt. Ugyanakkor a Fotér nagy
atalakuldsai egyben az egész varoskép modosuldsdnak impulzusait inditottdk el, és a 2009-ben
elinditott atépitési munkalatok indulatoktdl sem mentes polémiat valtottak ki.

Az 1880-as években elindult un. posztliberalis tipusu varos-atalakitas leglatvanyosabban
a Foteret célozta meg: a templom koriil hizoédo cinterem falanak tdmaszkodo és a templomot
kortilvevo épiiletek — lacikonyhdk, mihelyek, kifozdék, kis iizletek és az emeletes Katolikus
Lednygimnazium — lebontdsa ¢és a templom ,napvilagra” keriilése érdekében
civilkezdeményezés, majd gyijtés indult. Ekkor még a tér kozponti helyén az 1831-ben
felallitott Karolina szobor allott, mely Ferenc csdszar és Karolina Auguszta csaszarnénak
kolozsvari latogatasat volt hivatott megorokiteni (ez a mozzanat képezte a Habsburgok igen
pregnans erdélyi szimbolikus térfoglalasanak egyik elsd mozzanatat). 1899-ig megépiiltek a
Foteret jelenleg is patinassa tevo ujabb épiiletek: az egykori New York szallo és a Banffy-palota
mellé¢ emelt eklektikus épiiletek. Ezzel parhuzamosan fakkal iiltették be az egykori cinterem
tertiletét, valamint parkositottak a térnek a templomtol délre esé részét, ezaltal harom haromszog
alaku zold teriilet jott 1étre, amelyeket bokrokkal, diszfakkal, viragokkal iiltettek be. A tér
Osszhangjat és jelenlegi arculatat az 1902-ben Fadrusz Janos altal készitett Matyasszobor adja
meg, amit macskakoves-kavicsos diszudvar 6lel korbe.

Nagy Péter 1926-ban, Berlinben kiadott O, kedves Kolozsvar c. kitetében az egész teret
0sszefogd és befejezd mualkotasként emliti a szobrot, majd a tér hatasat ecsetelve a kovetkezoket
irja: Es mindenek felett magdinak a térnek &sszhangzo, megnyugtato, folemeld, biztatd
aranyossdga. Ez mindent kiemel és egybeolvaszt mindent, s befejezett miivészi egész 6nmagdaban
és az egész varoshoz valo viszonyaban. Kezdete és vége a varosnak. Hogy belendtt ebbe a
nagyszeriu aranyossdagba a reneszansz legnagyobb fejedelmének, Matyas kiralynak a szobra, ez a
nyugodt, mérsékelt és éppen ezért tokéletes szobor. Teljesen osszhangzo a térrel,a varossal,
egesz Erdéllyel.

Tény, hogy a kolozsvari Fotér a kiegyezés €s a szazadfordulod kozott végbement magyar
modernizaciot — az ipari forradalmat, a nemzetallam kialakulasat, a feltorekvd €s meger6sodott
polgarsag, Erdély és az anyaorszag egységét — tiikkrozte €s kodolta bele szimbolikusan a Fotér
harmonikus architektardjaba. A tér a kozépen elhelyezett Matyas szoborcsoporttal valt disztérre,
¢s a magyar torténelem iranti csodalat, az allampolgari aldzat, a kozosségi emlékezet, az egy
nemzethez vald tartozas szimbolumava lényegiilt. A Fotér ily mdédon egyértelmii jelentési, a
magyarsag erejét s hitét tiikrozo szakralis jelentdségl jelkép lett.

A Fotér arculata egy évszdzad alatt alig-alig valtozott, megdrizte magyar jellegét. Igaz,
1éteztek az elsé vildghdbort utin roman részrél a tér elhoditasat célzo probalkozasok. Igy példaul
1919-ben a szobor lerombolasat kezdeményezték sikerteleniil. 1919. majusaban a roman kiralyi
par Kolozsvarra érkezett, megtekinteni az Ujonnan szerzett tartomany kozpontjat, s az
elnéptelenitett téren kis idére megallittattak kocsijukat, hogy szemiigyre vegyék a szobrot €s a
templomot. 1921-ben feléllitottdk a szimbolikus térfoglalas jelét, a rémai eredet jelképét, a
capitoliumi anyafarkas-szobrot, aztdn 1932 decemberében egy Nicolae Iorga torténész-
politikustol szarmazo idézettel ellatott bronztablat helyeztek a Matyas-szobor talapzatara, hogy
emlékeztess¢k a bamészkodot a nagy kiraly blinére, vagyis arra, hogy vereséget szenved az, aki a
sajat népe ellen vezet habort.'

A Fotér homogén és harmonikus egyiittesét pedig a XXI. szdzad elején eurdpai mintak és
a romaniai nagyszebeni, nagybanyai ¢és szatmarnémeti tapasztalatok alapjan az egykori

! A roman torténelem szerint a Hunyadiak anyai agon roman szarmazasuak, ekképpen Matyés kiraly is, igy amikor
Moldva ellen folytatott hadjaratot, sajat népe ellen viselt haborut.



»diszteret” multifunkcionalis tobbféle kulturalis eseménynek is otthont ad6 térré kivanja a
varosvezetés — a magyar Onkorményzati képvisel6kkel kardltve — alakitani. A valtozést
tamogatok szerint a szdz évvel ezeldtti disztér ma egyaltalan nem ,miikodoképes”, az autods
forgalom megnétt, a zoldovezet tulburjanzott, gyakorlatilag sem a turista, sem pedig a varoslako
nem tudja megkozeliteni az emlékhelyeket. Gyakran hangoztatott érv tovabba, hogy a 2009. évi
atalakuldsig fennall6 formajaban a tér szinte nem is a gyalogosoké, hanem nagyrészt az autdsoké,
illetve a régészeke volt, ugyanis 1993 6ta romai leleteket keresve régészeti dsatasok folytak a tér
parkositott részének dél-keleti és dél-nyugati felén. Ez a lazas tevékenység egyrészt a roman
szimbolikus térfoglalasi tervek részét képezte, masrészt pedig a varos torténetében senki altal
kétségbe nem vont rémai elsObbséget volt hivatott hangstlyozni. Az akkori soviniszta
polgarmester vezette varosvezetés mindenaron le akarta rombolni a magyarsdgnak ezt a
jelképekkel feltoltott terét, mert semmilyen modon nem egyezett jol artikulalt céljaival, ui. nem
emlékeztetett semmiben sem a romansagra egy olyan varosban, ahol a lakosok elsGsorban etnikai
kontextusban fogalmaztak meg identitasukat.

Az egykori cinterem teriiletén megmaradé névényzet kivételével a meglévo zoldteriiletet

is felszdmolo6 radikalis atalakitast tdimogatok szerint ezzel a felujitassal egy bizonyos torténelmi
szakasz nem kivant allapota végsé lezarasara keriil sor, vagyis az atépités egy funkcidzavar
atalakitasarol szol: a Fotér megsziinik korbepaldnkolt archeologiai telep és gépkocsi-parkold
lenni, és véget ér a rendszervaltoztatas Ota tartd gyors, ellendrizetlen fejlodési folyamat
eredményezte atmeneti allapot, amelynek elburjanzasat eddig nem fékezte meg semmi. E
vélemény szerint ily modon a tér megszabadul a kilencvenes évek terhe alol és ismét a kolozsvari
polgaroké lesz, emberek talalkozohelyévé alakul, ugyanis a parkold részeket is birtokba véve,
nagyobb teret enged majd at a varoslakoknak és a turistaknak.
Filmvetitések, kiilonboz6 tinnepek, koncertek szinhelyéve valtozva a Fotér koztérré valhat, ahol
kozosségi €let zajlodhat majd. Vagyunk itt még sokan, akik élettel szeretnénk betélteni a Foteret,
és azt sem banjuk, hogy kirekesztik az autékat a kozpontbol (az Ovéarban mdar sikerrel jart a
folyamat, most a Fotéren a sor és remélhetoleg ezt majd a Farkas utca is koveti). Vagyunk itt
még olyanok, akik ldatni szeretnénk restauralt miiemlékeinket kabelkotegek, reklamfeliratok,
izléstelen ceégérek nélkiil. Szivesen talalkozndank kedves ismerdseinkkel a Fotér egyik
teraszvendéglojén és vallalkoznank egy-egy vasarnap délelotti tejszinhabos kavé melletti
beszélgetésre a Matyds-szobor és Banffy-palota latvanydban gyonyorkédve. Erezni szeretnénk,
hogy egy ilyen meghitt pillanatra, automentes térre, kellemes hangulatu beszélgetésre nem kell
Bécsbe, Romaba, Leuvenbe, Pragadba, Telcre, Nagyszebenbe — és még sorolhatnank — utaznunk —
irja a modernizéacid ¢és atalakitasa hive Guttmann Szabolcs, Nagyszeben volt f6épitésze. Olyan
vélemény is elhangzott, mely szerint a kornyezetvédék és a hagyomanyos, régi arculat
megorzéseért kiallok részben zold kontdsbe bujtatott nemzetféltok, részben fejlédésellenesek és
nem utolsé sorban a nemzeti paranoia aldozatai.

Ezzel szemben a magyarsag tobbsége fijlalja, veszteségként ¢li meg a teret ért
valtoztatasokat. Az egykori — tobb generdcid szdmara is sétalod-, rekreacios €s talalkahelyként
funkcionald — patinds Fotér végleg eltlinik azzal a generacioval egyiitt, mely e szimbolumok kozt
szocializalodott, mig a jovO Kolozsvarja pont azé a biciklis-gérdeszkas egyetemista-gimnazista,
eurdpaiva felcseperedett generacioé, amely szdmdra a tér minden toltet nélkiili, nyitott plaza
szerepét jatssza. Szakralis jellege a kolozsvari magyarsadg szdmara a minden, az anyaorszaghoz és
nemzethez valé kotddés, a dicsd mult jelképe, mig szamukra semmilyen jelentségii, hiszen e
roman ¢s nem csak roman nemzetiségli generaciok a szakralis jelleg mibenlétét egyszeriien nem
értik, nem érzékelik, sot a kifejezés értelmével is gondjaik vannak, ui. szekularis vilagképiikben
nincs helye az ilyen hierofania jellegii atlényegiiléseknek. Gaal Gyorgy helytorténész szerint az
atalakult Fotér helyén megsziiletik az archaizalo modern tér: lesz rajta — a romai kori leleteket
tartalmazo un. tivegszarkofdagon kiviil — szokokut, gorkorcsolyapalya, fesztivalteriilet, néhadny fa,
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pad, bodé, sorozo- és kavézohely, s nagy-nagy lapossag, amelyen a Matyas-szobor — ha majd
kibontakozik az dllvanyok koziil — elveszti monumentalitasat. E folyamaton nem segit az sem,
megcafoltdk a konzervativ oldal szakértéi. Vagyis: régebb is sétalotérként miikodott, épitések
nem zajlottak teriiletén, a gépkocsiforgalom a tér lezarasat kovetden nem oldodik meg, a néhany
szdz négyzetméternyi zOldteriilet felszdmoldsa még jobban rontja a varos Ugy is szennyezett
leveg6ijét, hidba kdveti a tervezés az eurOpai varosok mintdjat, e varosok torténelmi terei
kozépkori homlokzati hazaktdl ovezettek és nincs rajtuk egy megfeleld parkositast igényeld
monumentalis szobor stb.

A kolozsvari magyarsag narrativajaban a Fotér egy €16 és valtozatlan helyként szerepel,
ahol évtizedeken keresztiil valdsagos tarsadalmi élet folyt: déleldttonként a kismamak
gyerekeikkel levegdztek a sétanyokon, délutanonként a nyugdijasok iiltek ki a padokra, esténként
pedig a fiatalsag kedvenc talalkahelyét jelentette a hires ,,Matyi tér”.

Az elmult évtizedben azonban igen sok minden megvaltozott. Romanianak az Eurdpai
Unidhoz vald csatlakozasa, a posztmodern tarsadalom kialakuldsa, a vilag kicsivé valasa a
globalizacié révén és a gazdasagi-tarsadalmi szerkezetvéltozas miatt az egyéni €s a kollektiv
identitasok is atalakultak, megszlint a modern tarsadalomra jellemzd militdns nacionalizmus,
lezajlott a deetnicizalodas, elérkezett az az iddszak, amikor az allampolgarok tobbsége nem
kizarolag etnikai szempontbo6l tekint magara, identitdsdnak alapkritériuma megsziint kizarolag az
etnikai hovatartozas lenni. A gazdasag- ¢s tarsadalomszerkezeti atalakulasok a terek funkcioit is
megvaltoztatjdk: a mult eldtti tisztelgés és fohajtas helyét atveszi a rekreacids funkcio, ezéltal a
polgarok birtokba veszik, belakjak, hasznaljadk a varosi tereket, ahol szabadidejiik jelentOs
hanyadat toltik.

A kolozsvari Fotér ligye szimbolikus harc a magyar k6zosség megmaradasaért, illetve a
masik oldalrél ennek megakadalyozasaért egy ma mar tobbségében romanok altal lakott varos
szimbolikus terében. Ezen kiizdelem sordn, utolsé mozzanatként 2010 tavaszan a kolozsvari
magyarsag vereséget szenvedett, szegényebb lett egy kitiintetett hellyel, egy szakralis térrel,
amely egy évszazadon at alkalmas terepet jelentett a magyar identitds mindennapi megélésére.
Mivel a teret koriilvevd épiiletek a helyiikon maradnak — hasonloképp a méltosadgot sugalld
szoborkompozicié és az impozans templom is —, a létrejott archaizaldé modern tér csak a
szimbolumok stlyanak mértékét valtoztatja meg, és igy remélhetjiik, hogy a varos lakoi legalabb
egy europai mércéjlii koztérrel gazdagodnak.

Géczi Robert, Budapest
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