Geogrdfus Hirlevél 3
Az uj foldrajz alapszak els6 megméretése

2006. szeptembertdl uj szerkezetben kezdik meg a felsdoktatdsi intézmények a
képzéseket. Sok bizonytalansadg volt és van a rendszer inditasaval kapcsolatban, leginkabb
hianyzik a hallgatok tdjékoztatasa (sokan nem tudjak, hogyan alakul tanulményi rendszer),
valamint a kétciklusu képzés két alapvetd eleme: a piacképes tudas biztositdsa a B utan és a
hallgat6i mobilitas lehetdsége.

Biztosan sokan sokféleképp értékelik a http:// www.felvi.hu honlapbol gytijtott
adatokat. Leginkabb arra voltam kivancsi, hogy a foldrajz (és intézményei) hogyan tudtak
illeszkedni az 0j rendszerhez. Mindenek el6tt mentegetddzni kell, mert az adatok néha nem
tesznek lehetdvé kovetkezetes Osszehasonlitast, és egy pontos fejlédési iv felrajzoldsat. A
megsziint tanarszakok korabbi létszamait normaltam (egy tanar 0,5 hallgatonak felelt meg), de
ezt nem minden esetben lehetett hibatlanul megtenni. A helyes allapotértékelés azért talan
megtehetd és érdemes az intézményeknek is gondolkodni a sziikséges 1épéseken.

Osszességében nem rossz a kép, azaz a szdmokat illetéen nincs ok aggodalomra, ami
az Uj alapképzésre vald atallast jelenti. Lényegében sikeriilt elérni, hogy csak kicsivel
kevesebb hallgatot vettiink fel, mint 2005-ben — 6sszevethetd adatok alapjan az akkori 889
fovel szemben 853-at. Ha az elsd jelentkezéseket nézziik mar kevésbé kedvezd a kép, ui. a
csokkenés kb. 15%-0s. Ha figyelembe veszziik azt is, hogy az intézményeknek altalaban nincs
programja a hallgatok munkapiaci illesztésébe, akkor a helyzet cselekvésre 0sztonozheti
(legalabb) az érintetteket. A gond leginkabb azzal van, hogy a szakma €s a munkapiac ilyen
nagyszamu hallgatot nem tud értelmesen kezelni, kiilondsen a tanarképzésben részt vevok
szamanak durva csokkenése figyelembevételével.

Masképp érintette az egyes intézményeket a kétciklusu képzés. A kigytijtott adatsor és
a helyi tapasztalat nagy kaliberli megallapitasokat nem enged meg részemrdl, de latszanak
bizonyos tendenciak. Az ALK, DLK ¢és rokon képzései bennmaradtak a rendszerben és hamis
okoztak biztonsdgérzetet, ugyanakkor id6t adtak a cselekvésre. A BDF egyensulyi helyzetii,
de nagy fesziiltséget jelenthet, hogy sokkal tobb hallgatot vesz fel, mint azt a stabil hallgatoi
érdekldédése indokol. A DE l1étszdmat megoérizte, de a durvan csokkend érdeklddés azt
sugallja, tobb energia ment el a foldtudomanyi szakra, mint a foldrajz népszertsitésére. Az
EKF egyensulyi, az ELTE cstinyan csokkend érdeklddés mellett Orizte meg 1étszamat. A ME
inkdbb a nyertesek kozé sorolhaté, az NyF egyensulyi, a PTE is kedvezden jott ki a
rendszerbdl, a novekvd érdeklédés mas feladatokat is valosan lehetévé tesz (pl. M képzés).
Az SZTE csokkend érdeklddés mellett nem tudta kihasznalni a JGYTF inditasi korlataibol
adodo lehetdségeket.
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Foldrajzbél felvett hallgaté | (ANA adatbazis)
Ossz. ANA ANK | allfin | L allami DLK
853 616 48 720 104 133
Osszjel 1.hely ANA felvett ANK szamo | szaml.
2006 BDF 200 43 83 0 200 43
2005 359 86 92 180 43
2004 293 81 77 146 40
2006 DE 284 75 90 9 284 75
2005 DE G 219 92 56
DET 150 56 32 294 120
2004 DE G 330 122 72
DET 191 89 70 425 167
2006 EKF 193 46 40 1 193 46
2005 371 110 30 185 55
2004 391 150 49 195 75
2006 ELTE 541 195 108 13 541 195
2005 | ELTEG 405 208 64
2005 | ELTET 284 105 50 547 260
2004 | ELTEG 431 241 58
2004 | ELTET 354 140 53 608 311
2006 ME 152 47 33 152 47
2005 147 39 52 147 39
2004 80 15 23 80 15
2006 NyF 262 54 53 3 262 54
2005 247 117 85 123 58
2004 451 147 50 225 73
2006 PTE 451 171 69 10 451 171
2005 PTE G 261 105 39
PTET 132 41 40 327 125
2004 | PTEG 267 121 45
PTET 225 49 51 379 145
2006 SZTE 527 200 140 12 527 200
2005 | SZTEG 376 158 97
SZTET 258 152 54
JGYTF 307 69 55 658 269
2004 | SZTEG 308 139 86
SZTET 239 89 40
JGYTF 289 104 30 572 235
2006 | felvi.hu 2610 831 616 48
2006 | felvi.hu 2096* 1046* 616 48
* ennek az adatnak a forrasa kétséges
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Mik a lehetdségek?
2006 ANA ANK ALA ALK DLK KNK KNA
pont | db | pont| db | pont| db |pont| db | pont| db | pont | db | pont | db
BDF | 98 83 78 9 108 | 9
DE 109 | 90 92 9 100 | 9 120 | 5
EKF | 110 | 40 78 1 110 | 29 | 78 17 | 78 17
ELTE | 124 | 108 | 102 | 13 100 | 16

ME 111 33
NYF | 105 | 53 78 3 97 31 78 5 78 6
PTE | 102 | 69 84 10 | 107 | 29 84 5 100 | 15
SZTE | 116 | 140 | 91 12 | 116 | 15 91 11 84 6 78 5
616 48 104 47 47 15 26

Az alabbi tablazatban — ugyancsak a felvi.hu adatbazisat haszndlva — az lathato, hogy a
koltségtéritéses képzés erodalodik. Itt a gyakran nagyon kevés jelentkezo ellenére is, sikeriilt
hallgatokat felvenni (20-25 ponttal alacsonyabb szinten), de latszik az érdeklédés erds
csokkenése, és ismerve e csoport palyajat, sajnos latszik, hogy ezek a hallgatok 1-2 év alatt
elmaradnak, a jobbak allami finanszirozasba keriilnek. A levelezd és diplomas koltségtéritéses
képzések nagyon gyenge felkésziiltségli hallgatokat produkdlnak, ezek a formak vélhetéen
csak lassan maradnak el. Epp ezért van id6 felkésziilni, és érdemes megkeresni azokat a
képzési formakat és szakokat, amely szakmat ad, és ahol koltségtéritést fizetni hajlando
hallgat6 talalhato a szaktertileten.

2006 ANK 2005 ANK
Jelentkez6 | felvett | Jelentkezd | felvett
1. helyen 1. helyen
DE 5 9 2 12
ELTE 2 13 7 11
NYF 0 3 2 9
PTE 3 10 2 12
SZTE 5 12 13 14
Osszesen | 15 47 26 58

A foldrajz sulyozott — a hallgatok atlagos mindségét kifejezé — felvételi pontszama
108,25 volt. Ezzel az értékkel a foldrajz a 2006-os évben allamilag tdmogatott alapképzések
(kozel 900 a sok intézmény miatt) rendszerében alulrdl kozeliti az 50%-os értéket, azaz a
bekertilt hallgatok fele rosszabb értékeket tud felmutatni. Ahhoz, hogy a foldrajz a képzések
felsd, legjobb harmada koz¢ kertiiljon, az atlagértéket 121 folé kellene emelni (a legjobb 10%-
ba ebben az évben 131 pont feletti szak tudott bekeriilni). A gondot egyrészt az ANA
pontszam 26 pontos szorasa (ez nagy hatranyt okoz egyes intézmények hallgatoinal az M
szintre 1épésnél, ugyanakkor a realis munkaerd-piaci kimenet pedig még sok helyen csak
terv), masrészt az egzisztencialis fontossagunak vélt koltségtéritéses képzések jelentik. Az
utdbbiak nagyobb részéhez mindségi szempontok miatt hozza kellene nytlni mindaddig, mig
nem a piac szabalyozza a hallgatoi bekeriilést (az Ftv. szerint mar ebben az évben ezt kellett
volna kovetni). A beszdmol¢ elkészitése kdzben kaptam informaciot arrél, hogy kész a 2007-
es felvétel szabalyoz6 rendelettervezet. Ebben az intézményeket nem az érinti erésen, hogy a
felvételit 500 pontos skalara huzzdk szét, hanem a sejtelmes mondatokbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy az Ftv megvalosul. Ez azt jelenti, hogy a felvételi keretszam 4
informaciobol tevddik Ossze (a kapacitds, a szakcsoporti keretszam stb. meghatarozasanak
szinte egyike sem intézményi szandék kérdése). A hallgatokat az eredmények alapjan sorba
rakjak és a szakacsoport altal meghatarozott kapacitds szerint az elsd helyesekkel azokat
betoltik. Nagyon nehéz helyzetbe jut, aki kevés ,,sajat” elsd helyessel jelentkezik, ill. ha
valamelyik intézmény tal nagy kapacitast tud érvényesiteni, akkor baj lesz azokkal, akik 2-3.
helyen jelentkezett hallgatét vettek fel. Nagy eréproba és atrendezddés eldtt allunk, MOST
kell felkésziilni ra.
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2006-0s felvételi eredmények foldrajzbol (a_http.//www.felvi.hu alapjan) 2006-07-28-an ANA keretben
Osszjel | l.helyen | felvett | pontszdm | mindségl

BDF 200 43 83 98 97.1

DE 284 75 90 109 107.4
EKF 193 46 40 110 101.2
ELTE | 541 195 108 124 119.1
ME 152 47 33 111 111

NYF 262 54 53 105 98.6

PTE 451 171 69 120 110.5
SZTE | 527 200 140 116 110.9

108,25

Mez6si Gabor

Szamitasi modszer — stlyozott atlagpontszam a felvi.hu altal hasznalt ponthatarok felhasznalasaval, az 6sszes
felvett hallgatora vonatkozoan
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Ajanlasok a geografus hivatis miiveléséhez’

1. Viseltess a sziikséges és odafigyel6 aggodalommal az egész Fold (avagy a Fold, mint
egész) jovojéért! Elethosszig tanulj rola, ismerd titkait és terjeszd torvényeit!

2. Tudd, hogy a geografia a tudomanyok kiralyndje, akinek lelke és koltészete is van!
Légy e kirdlyndnek a kelld mértékben aldzatos, szorgalmas, szerény, tisztelettudo, de
biiszke, onalloan cselekvoképes, lelkes és alkotd szolgaja!

3. Geografusi munkéalkodasod mindig arra is épitsd, hogy a foldrajz kétarcu tudomany,
melynek lényege a ,.fenséges” szintézis €s a térbeli valtoztatdsokra vald javaslattételi
képesség lehetdsége.

4. A geografus Oszinte ¢érdeklddéssel nyitott minden olyan természet- ¢és
tarsadalomtudomény irdnyt, amely a térrél vald ismereteit — e szintézishez ¢és a
lehetséges valtoztatasokhoz is hozzajarulva — bdvitheti.

5. Mindig légy figyelemmel Reclus 6rokbecsti mondasara: ,,4 foldrajz térbeli torténelem,
a torténelem pedig idobeli foldrajz!”

6. A geografus egész életében a ,,Gondolkozz globélisan, cselekedj lokalisan!” alapvetd
szabalya szerint él és teszi dolgat az 6t feladattal megbizd k6zosség javara.

7. A tisztességes geografus rendre és mindig a kovetkezd kérdésekre keresi a valaszt:
Hol? Mi? Mi moédon? Mennyi? Miért? Hogyan? Merre? Meddig? Milyen
torvényszerliségek ¢s egyetemes foldrajzi vilagpéldak, modellek alapjan?

8. A geografus szemlélete, gondolkodasmodja harom f6 pillére tdmaszkodik: a foldrajzi
homogenitasra, a térbeli-telepiilési funkcionalitdsra és a térségi-taji identitasra.

9. A novények és az allatok alkotoi a foldrajzi tajnak, az ember tudatos alakitdja is! Ez
utobbi igen nagy feleldsséget rd a geografusra.

10. A tér és elemeinek alkoté mddon valo, aktiv megismerése €s az arrdl vald sokoldala
képalkotas elsajatithato és fejleszthetd képessége nemcsak a sziikséges ,,térképet” és
»fényképet” adja, hanem a geografus latismodjahoz a mindenkori alapokat is. Ez a
»Lass, s ne csak nézz!” szabdlya, melyet a foldrajzosnak a vildg barmely pontjan
alkalmazni sziikséges!

11. A geografia kétezer éves — s minden korban — egyetemes ¢és ugyanakkor sajatosan
nemzeti tudomany is! Tudaskészletének a nemes hagyomanyaira épitd, nyitott és
integral6 személetli megujitdsa minden geografus alapvetd joga és kotelessége.

12. A geografia tudomanyéanak, vagy — emelkedettebben mondva, — koltészetének a
lényege nem 1ét, ,,esse”, hanem a lehetdség a ,,posse”.’ E lehetdségek kihasznalasan
kell maganak a geografusnak is mindig munkalkodnia!

? frta, Csatari Balint c. egyetemi docens, a 2005-06-o0s szegedi egyetemi tanév utolsé szakgeografusi egyetemi eléadasara.
* Webres Sandor nyomén
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