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I. A szovjet légideszant csapatok haditechnikai eszkdzei

1. A légideszant csapatok légi szallitd és deszant eszkdzei

A légideszant csapatok alapvetd deszant eszkozei voltak a kiilonféle
ejtéernyok. Az ejtoernydk fejlesztésének és gydrtisanak miiszaki és tu-
doményos hattere mér a tizes években létrejétt Oroszorszagban majd a
Szovjetunidban. Az orosz Kotyelnyikov 1913-ban mutatta be RK-1 ti-
pusjelzésii ejtéernydjét.” A selyembdl, er6s kender hevederrel késziilt
kérkupolas ejtéernyét egy fémtokban helyezték el. A 24 szeletes, 54 m?
feliileti kupolanak kozépen 26 cm atmérdjli nyilasa volt. Az ejtdernyd
egyik Uj megoldésa az volt, hogy zsinOrzatat megfelezte, két csoportra
osztva két hevederhez csatlakoztatta a konstruktér, az iranyithatosag elo-
segitése celjabol. Azt is megoldotta, hogy az ugro a foldet érést kovetden
gyorsan lecsatlakoztathassa erny6jét. Az erny6 alkalmas volt bekotott és
késleltetett ugrasok végrehajtasara is. Az 1918-ban létrehozott Kézponti
Aerodinamikai Intézetben folytatott fejlesztési programot kovetéen
Kotyelnyikov 1923-ban létrehozta az RK-2 tipusjelii ejtderny6t, amelyet
mar konnyebb vaszon tokkal lattak el. A sorozatgyartasra is alkalmas
egyszerUsitett szerkezetli Kotyelnyikov RK-3 ejtéernyét 1924-ben rend-
szeresitettéek. Hamarosan elkésziilt az RK-4 jelzésii teherdeszant erny® is,
amelyet a Voros Hadsereg Léghajos egységei alkalmaztak.

! Prof. Dr. Turcsanyi Kéroly nya. mk. ezredes, ZMNE VSZTK Haditechnikai és
mindségiigyi tanszék, tanszékvezetd egyetemi tandra.

Hegedtis Ern6 szdzados, MH Haditechnikai Ellaté Kézpont.
2 T6th Lorand: Ejtéernyék, sikloszarnyak. Mora kiado, Budapest, 1987. 52. o.
197



Az ejtdernydk tomeges gydrtisa 1930 és 1934 kozott indult meg a
Szovjetunidban. Az Ejtéerny6s Szakbizottsag 1934-ben fogadta el
Lobanov négyzet alaprajzu, PL-1 jelzésii deszanterny6jét. A kovetkezd
év folyaman mar a tokeéletesitett PL-2 ejtéerny6t mutatta be Lobanov ku-
tatocsoportja. A 8,4 x 8,2 méteres négyzet alapu kupolat kémenynyilas
nélkiil készitették, mivel az enyhén 1égatereszté kapron anyag megoldotta
az erny0 stabilizdlasat. A fejlesztési folyamat végeredményeként 1935-
ben megkezdték a tokéletesitett PD GR tipust deszanternyé® sorozat-
gyartasat. A tipusbol a harmincas évek masodik felében és a haboru fo-
lyaman nagy mennyiséget gyartottak. A 42,5 m* feliiletii kupola 28 zsi-
norral készult, tomege tokkal egyutt 25,2 kg volt. Kifejlesztették az
ejtéerny6 teherdeszant valtozatat is, amelyet teherzsadkok és konténerek
dobésara alkalmaztak. Tobb tehererny6 felhasznalasaval nehezebb eszko-
zOket, példaul oldalkocsis motorkerékparokat dobtak le.

A négyzet alaku deszanternydt folyamatosan fejlesztették a kutatok.
A PD-47 deszanternyé” a 40-es években jelent meg. Az ejtéerny6 feliile-
tét 71 m’-re novelték, a zsindrok szama 22-re csokkent. Jellegzetessége a
kupolan kialakitott gerinc (levegdcsatorna) volt. A 16,4 kg tomegl er-
ny6vel 80 kg terhelés mellett 6 m/s siillyedési sebesség volt megvalosit-
hatd. A deszanterny6 bekotott és késleltetett nyitast ugrasokra is alkal-
mas volt.

Ugyanakkor nem csak szogletes deszanternyOket rendszeresitettek a
szovjet légideszant csapatoknal. 1934-ben jelent meg a PD-6 kdrkupolas
deszanternyé,” amely szintén széles korben nyert alkalmazast.

A jelentOs létszammal bird szovjet légideszant alakulatok a habort
egész idGtartama alatt szallitokapacitds hiannyal kiiszkddtek. A gyorsan
és olcson gyarthatd szallité vitorlazo repiilégépek részleges megoldast
jelentettek ezekre, a problémakra. A sportcéll, egy-két személyes vitorla-
z0gépek mellett az elsd, mindossze ot személyes GN-4 jelii, 500 kg te-
herbirast deszant-vitorlazé viszonylag koran, 1933-ban jelent meg a
Szovjetunidban, azonban ez a tipus nem Kker(lt sorozatgyartésra.

Antonov repiilékonstruktér irodaja tervezte az A-7 konnyii deszant-
vitorlazogépet, amely kozelitéleg 1 tonna hasznos terhelés, illetve 8 f6

% Uo. 56. 0.

* Dombi Lérinc: Selyemkupolak: fejezetek az ejtdernyé torténetébdl. Zrinyi, Bu-
dapest, 1993. 49. o.
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széllitasara volt képes.® Az A-7-bél dsszesen mintegy 400 darab épiilt.
Gyértasat 1939-ben kezdték meg, és 1941 tavaszdn mar jelent6s szamu
gép allt rendelkezésre.

A légideszant csapatok masik rendszeresitett vitorldzdgépe a
Gribovszkij mérnok altal tervezett G- 11 konnyi deszant-vitorlazogép
volt. A gép gyartasat 1941-ben kezdték meg két butorgyarban. Gyartési
darabszama — a rendelkezésre allé bevetési adatok alapjan — nem haladta
meg a 100 darabot.” A tisztan faépitésii vitorlazogép 1942 tavaszan jelent
meg a csapatoknal. Futomiivét terepre végrehajtott leszallasnal hatra haj-
tottak, igy a gép a torzs alatti csszo talpakon landolhatott, ami a leszalla-
si uthossz csokkenését tette lehetdvé. Teherterében 10 f6 deszantot vagy
1 tonna hasznos terhelést szallithatott. A torzs oldalso részén kialakitott
ajto nem tette lehetové nagyobb méretli eszkdzok berakodasat.

1. abra. A Gribovszkij G-11 tipusit kénnyii deszant vitorldazo repUlégép.

® Mrazek, James E.: Fighting Gliders of World War II. St. Martin’s Press, New
York, 1982.

" Varsanyi Eré: Tipusgyiijtéknek: Gribovszkij G-11 In.: Repiilés-ejtéernydzés,
1985.7.sz. 14. o.
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Nagyobb méretii, magasabb szallitokapacitasu vitorlazogépek azon-
ban méar nem jelentek meg a légideszant csapatoknal. A h&bora folyaméan
nem Ker(lt sor sem kozepes, (2-4 tonna szallitd kapacitds) sem nehéz (5-8
tonna szallitkapacitas) szallito vitorlazogép gyartasara, pedig ezek a fa-
bol épllt gépek nem igényeltek nagyobb ipari hatteret, és léteztek kildn-
féle tervek, illetve sikeres prototipusok is. A BDP (S-1) deszant-
vitorlazdgép, illetve a KT-20 deszant-vitorlazégép szintén csak néhany
darabos kisérleti széridban kerilt gyartasra, pedig utobbi kapacitasa meg-
haladta a 20 f6t, illetve a 2 tonnat. ® Ezek a gépek mar komolyabb tiizér-
ségi eszkdzok szallitasara is alkalmasak lettek volna. Az, hogy nem in-
dult be ezeknek az olcso és egyszerii, fabol késziilt gépeknek a so-
rozatgyartasa és rendszeresitése, a haboru folyaméan végrehajtott szovjet
Iégideszant véllalkozdsok tapasztalata alapjan igen nagy hibanak bizo-
nyult.

A szovjet leégideszant csapatok haditechnikai eszk6zei kdzott elso-
ként kell emliteni a kuldnféle szallitd-repiilogépeket. A légideszant ala-
kulatok bevetését a habor( kezdeti szakaszaban, jelentés mértékben aka-
dalyozta a szallito 1égierd rendkiviil csekély kapacitasa. Ennek egyik oka
az volt, hogy az 1941-es német tdmadasnal szorosan a hatar menti repulé-
terekre vont légideszant csapatok szallitogépeit pusztito erejii csapas érte,
ami a teljes széllitokapacitasra hatdssal volt. A habor( kezdeti szakasza-
ban a szovjet hadiipar a harci repiildgépek gyartasat helyezte el6térbe, a
szallitd és a vitorlazdgépek gyartasa hattérbe szorult, igy a sziikos allapot
hosszltavon stabilizalodni latszott. A habor( masodik évében, a szovjet
haditermelés felfutasanak kovetkeztében a szallito-repiilégépek szama is
lassan emelkedni kezdett, azonban kizar6lag kozepes szallitogépek gyar-
tasara kerdlt sor.

A szallitasi feladatokat a harmincas években f6ként TB-3 (ANT-6)
bombazo repiilégépekkel oldottdk meg, amelyekbdl néhany szaz darabot
részlegesen atalakitottak szallitasi célra. A nehéz szallitogéppé atalakitott
TB-3 G-2 tipusjelzést repiildgépek képessé valtak vitorlazogép vontata-
sara, nehéztechnika (harcjarmiivek, tiizérségi eszk6zok) deszantolasara és
30-40 6 ejtdernyds szallitasara is. A TB-3 G-2 tipusu gép a legerésebb
motorvariaciéval 7 tonna hasznos terhet széllitott, hatotavolsaga 2200 km
volt. Az 1930-ban rendszeresitett repiil6gép a huszas évek végenek aero-
dinamikai elveit tikrozte. Utazosebessége sem volt tulzottan magas -

® Mrazek, James E.: Fighting Gliders of World War 1l. St. Martin’s Press, New
York, 1982.
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minddssze 230 km/h — azonban ezaltal fel és leszallo sebessége is ala-
csony maradt. Ennek és egyébként erOsen thlméretezett, nagykerekes,
merev futomiivének koszonhetéen — képes volt le és felszallast végrehaj-
tani elokészitetlen terepszakaszon is. Gyakran a nagyméretii merev futo-
mivek kozotti részen fliggesztették fel a szallitani kivant harcjarmiiveket.
A repiil6gép nyolcfds személyzete 6t géppuskabol allo védéfegyver rend-
szert kezelt kiillonbozo 16allasokbol.

2. &bra. A Tupoljev TB-3 tipusii bombadzo repiilégép.

A légideszant csapatok szallitasara a haboru folyaméan egyre fokozo-
do6 szamban Li-2 (P-SZ 84) kozepes szallito-repiilogépeket is hasznal-
tak. A reptilégépet eredetileg polgari Uzemeltetésre terveztek. A gép az
amerikai Douglas DC-3 (C-47) tipusu rendkiviil korszert kialakitasu, két
hajtomiives, behuzhatd futomiivel szerelt szallito-reptilégép licenc gyar-
tasa volt, kisebb mddositasokkal. A behtzhatd futomii a magas végsebes-
ség és a gazdasdgossag zaloga volt. A Li-2-es 330 km/h végsebességgel,
28-32 fis utaslétszammal, kiozel 3 tonnas terhelhetoséggel és igen tekin-
télyes 3400 km hatdtévolsaggal korénak legjobb kozepes szallitogépe
volt. Két kdzepes vitorldzdgépet is vontathatott. A habord folyaman fo-
kozatosan kivéltotta a kidregedett TB-3 bombazokat, ugyanakkor nem
volt képes komolyabb nehéztechnika, pl. harcjarmiivek vagy nehezebb
tlzérségi eszkdzok széllitasara, mivel ezt sem kapacitasa, sem a torzs-
hatsorészen kialakitott tehertér-ajté nem tette igazan lehet6vé. A repiil6-
geép a futdmi kialakitdsabol adodoan leginkabb csak jo mindségl fiives
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repiiltérre volt képes leszallni. fgy — habar ejtdernyés deszant dobasara
sikerrel hasznéltadk — a TB-3 nehéz szallitogep kivaltasara a leszall6 mdd-
szer tekintetében kevésbé volt alkalmas.

A leszall6 modszer kiemelt fontossdggal birt a szovjet légideszant
csapatok deszantolasi eljarasai kozott. Ejtéernyds modszerrel csak kis to-
megii haditechnikai eszk6zoket lehetett deszantolni, azokat is tobbségé-
ben szétszerelt allapotban, teherkonténerben elhelyezve. Vitorlazogépes
deszant eljaras esetén mar nagyobb tomegii eszkdzoket tehettek foldre, a
részben vagy egészében cstiszotalpas futomii-kialakitasnak kdszonhetden
akar el6készitetlen terepszakaszokon, réteken, szantoféldeken is landol-
hattak. Mivel a szovjetek csak konnyii, 1 tonna hasznos terhelésii de-
szant vitorlazokat gydrtottak, a nagy tomegii eszkozok deszantoldasdaban
kiemelt szerepet kapott a leszalld6 mddszer. Ennél az eljarasnal szallitd-
repiilégéppel deszantoltak a nehéz technikai eszkozoket kedvezd esetben
egy elfoglalt repiilotérre, kevésbé kedvezd esetben elokészitetlen terep-
szakaszra. Mivel ez utobbi igen erds futdémi kialakitast igényelt, jobban
megfeleltek a leszalld6 modszer céljara az erésebb futdomiivel, nagyméretii
kerekekkel szerelt merev (nem behtizhatd) futomiivii repiilgéptipusok.

2. A légideszant csapatok harc- és gépjarmiivei

A szovjet légideszant csapatok haditechnikai eszkozei kozt — a
Tuhacsevszkij-féle eredeti koncepcid szerint — kiemelked6en fontos he-
lyet foglaltak el a légideszant csapatok harcjarmiivei®. A szakirodalom
gyakran emliti kulonféle pancélautok deszantolasat TB-3 repiilégéppel,
leszallo modszer alkalmazasaval. Ilyen konnyl harcjarmi volt a minddsz-
sze 2500 kg tomegii BA-20 pancélautd, melynek fegyverzete minddssze
egy 7,62 mm-es géppuska volt, 6 mm-es pancelzata csak a kézifegyverek
és a repeszek ellen vedett. A BA-20 pancélauté mozgekonysagat jol jel-
lemzi a 90 km/h végsebesség miiuton, terepjard képessége azonban nem
volt kedvezé. Komolyabb eszkdznek mondhat6 a BA-6 pancélauto. Erre
a T-26 konnyt harckocsi tornyat szerelték fel, amelyben egy 37 mm-es
harckocsi agyu kapott helyet. Az 5120 kg tomegli pancélautd pancélzata
8 mm, kiegészité fegyverzete két 7,62 mm-es géppuska volt. Megfeleld

° A harcjarmiivek vizsgélata esetében a kutatds kiemelt paraméterként kezeli a
védettségre leginkabb jellemzd pancélvastagsagot, a tiizerdre jellemzo {6 fegy-
verzet irméretet s a mozgékonysagra jellemz6 motorteljesitményt. A negyedik
kiemelt fontossadgu paraméter a harcjarmili tomege, ami a 1égi szallithatosag
szempontjabdl meghatarozo.
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terepjaro képességérdl a dupla hatsohidas futdomii gondoskodott, melynek
8 kerekére kiegészitd gumilanctalp volt szerelhetd, ha a terep ezt indokol-
ta. A jarmli maximalis sebessége 43 km/h volt uton. A tovabbfejlesztett
valtozatnal, a BA-10 pancélautonal — sok mas médositas mellett — a pan-
célvastagsag mar 10 mm-re, a harckocsi agyu tirmérete pedig 45 mm-re
nétt, ugyanakkor a végsebesség az erésebb motornak kdszonhetéen 53
km/h-ra emelkedett. Habar a pancélautdk védettsége messze nem volt ki-
elégitd, tlizerejiik a felszerelt konnyiiharckocsi-toronynak kdszonhetéen
mégis jelentésnek volt mondhat6. Ezek a kisméretii 3-5 tonnas harcjar-
mivek jelentésen nOvelhették a kdnnyl fegyverzetli 1égideszant csapatok
harcértékét. Figyelemre méltd a légideszant harctevékenysége szempont-
jabol, hogy ezek a pancélautok gy rendelkeztek egy konnyl harckocsi
tiizerejével, hogy tomegiik a harckocsiénak mindossze a fele volt, ami le-
hetdvé tette a 1égi szallitast. Jelentds hatranyként kell azonban megjeldlni
a nagy tomegl, magasra helyezett harckocsi torony miatt jelentkez6 ins-
tabilitast és borulékonysagot, a kerekes futomii nem megfeleld terepjard
képességét nehéz terepen, és a gyenge pancélvédettséget.

A rendszerben 1év6, a TB-3-as nehéz szallitogéppel széllithaté meg-
feleléen kis méretii pancélozott felderit6 harcjarmiivek — mint a 3,2 ton-
nas, 9 mm pancéllal rendelkezd, egy 7,62 mm-es géppuskaval felszerelt
T-37 felderité harckocsi és tovabbfejlesztett valtozata a T-38 felderito
harckocsi, habar csak ,,mozg6 géppuskafészekként™ johettek szamitasba,
harcértékik — kiléndsen gyalogsag ellen — mégsem volt elhanyagolhatd.
A légideszant csapatoknal dandaronként 6tven ilyen harcjarmi volt rend-
szeresitve. Az Uszoképes T-37 mar 1933-t6l rendelkezésre allt,'° sze-
mély-zete minddssze két f6 volt. Mozgasat vizen hajocsavarhajtés segitet-
te el6. A T-38 Uszd harckocsi 1936-t6l allt rendszerben, pancélzatat 10
mm-re novelték.

Sokkal kozelebb allt a valodi harckocsikhoz az 1940-ben megjelent
T-40 konnyi harckocsi, amelyet szintén rendszeresitettek a légideszant
csapatoknal.™* Ez volt a haboru alatti legnehezebb és legfejlettebb szovjet
usz6 harckocsi. F6 fegyverzete a gyengébb valtozatnal egy 12,7 mm-€s
nehézgéppuska, az erésebb valtozatnal egy 20 mm-es gépagyu volt, ami
lehet6vé tette a pancélozott célok elleni kiizdelmet is. Emellett kiegészitd

“Bombay — Gyarmati — Turcsanyi: Harckocsik 1916-t6l napjainkig, Zrinyi, Bu-
dapest, 1999. 143-44. o.

1 Glantz, David M.: The Soviet Airborne Experience. Combat Studies Institute,
Fort Leavenworth, 1984. 20-21. o.
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fegyverzetként egy 7,62 mm-es géppuskat is beépitettek a 14 mm-es
homlokpancéllal rendelkezé harckocsiba. A konnyti harckocsi 5,5 tonnas
tomege lehetove tette a légi szallitast, ugyanakkor 85 LE teljesitményi
motorja nagyfokl mozgékonysagot biztositott. A kdzuton 42 km/h sebes-
ségre képes harcjarmii minddssze 2 méter magas volt, ami jelentsen
megnehezitette felderitéset.

3. bra. A T-40 tipusu konnyii 1is76 harckocsi

A légideszant csapatoknal megjelend konnyli harckocsik kovetkezd
tipusa a T-60 konnyii harckocsi volt, ami mar nem volt Gszoképes. A T-
60 tipust 1941 méasodik felében kezdték sorozatban gyartani. A T-60 ter-
vezésekor a kitiizott cél egy kisméretil, alacsony talajnyomasu, mozge-
kony eszkdz létrehozéasa volt, amely a felderitési feladatok mellett haté-
konyan képes tamogatni a gyalogsadg harcat és korlatozott mértékben
harckocsik ellen is bevethetd. A minddssze 6,4 tonna tomegli T-60 kony-
nyl harckocsi 35 mm-es homlokpancéllal rendelkezett. A 20 mm-es re-
pllogép-fedélzeti gépagyu 35 mm pancélvastagsagot volt képes atltni
500 méterrdl, a rendszeresitett wolframkarbid magvas pancéltoré 16ve-
dékkel, ami alkalmassa tette konnyii €s oldaliranybol koézepes harckocsik
lekiizdésére is. Az él6erd és egyéb célok elleni tevékenység erdekében a
gépagyu kiilonboz6 repeszhatast 19szereket is tiizelhetett, tovabba alkal-
mazhattak a toronyba épitett, a gépagyuval parhuzamositott 7,62 mm-es
géppuskat is. A harcjarmi személyzete két f6 volt, a kis geometriai mére-
tek — kllondsen az 1,75 m-es magassag — pedig konnyt rejtézkodést tet-
tek lehetdvé és kis célfeliiletet mutattak az ellenséges tlizeszkozok felé. A
harckocsi kis tomegéb6l adodé 4,8 N/em? rendkiviil alacsony talajnyomas
lehet6vé tette a mozgast olyan laza, mocsaras talajon is, ahol mas harcko-
csik mar nem tevékenykedhettek. A T-60 konnyti harckocsit 65 - 90 LE
teljesitményli motorokkal szerelték, ami nagy mozgékonysagot biztositott
szamara.
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4. abra. A T-60 tipusi konnyii harckocsi.

A T-60 koénnyli harckocsi valoban hatékonyan tamogathatta a 1égi-
deszant csapatok harcat, igy a sorozatgyartas megindulasat koveten
azonnal felmerdilt a Iégi sz&llitas gondolata. A harckocsit kozel hat és fél
tonnas tomege és mérete miatt sokkal bonyolultabb volt a TB-3-as szalli-
to-reptil6géppel szallitani, mint kisebb tarsait. A konnyii harckocsi tome-
ge gyakorlatilag azonos volt a TB-3 nehézbombédzé maximalis teherbiro
képességevel, ami nem is annyira a felszallast nehezitette meg, hanem in-
kabb a terepre torténd leszallast. Egy ilyen nagy teherrel csak viszonylag
jO minéségl terepszakaszon kisérelhettek meg leszallast, és sz&molni kel-
lett a megndvekedett kifutasi Uthosszal is. Ezért méas megoldast is meg-
vizsgéaltak a T-60-as légi szallitasa érdekében.

A leginkabb kézenfekvd megoldas egy nehéz szallitdo vitorlazogép
épitése lett volna, mivel igy szinte barmilyen viszonylag sik terepszaka-
szon deszantolhato lett volna a harckocsi. Antonov repiil6konstruktér
egyszeri megoldasként megépitette a KT/A-40 kisérleti ,,szarnyas harc-
kocsit”, amely nem volt méas, mint egy szarnyakkal és vezérsikokkal fel-
szerelt T-60 tipust konnylpancélos. Az Antonov altal konstrualt ,,szar-
nyas tanknal” futomiiként le és felszallasnal a harckocsi sajat lanctalpa
szolgalt, a pilota feladatait pedig a harckocsivezeto latta el. A kétfedeli
konstrukcid biztositotta a nagy szarnyfelliletet, ugyanakkor meglehetésen
kis vontatasi sebességet tett lehetové. A szarnyakat a leszallast kovetéen
leszerelték a harckocsirél. A vontatoként alkalmazhaté négymotoros
bombazok nagy tomegli gyartasa azonban megoldhatatlan problémat je-
lentett a szovjet iparnak. Az elavult TB-3 nehézbombaz6 motorteljesit-
ménye a nagy légellenallasu szarnyas harckocsi vontatasahoz elégtelen-
nek bizonyult. A megfeleléen erds és korszerti Pe-8 nehézbombdazo
viszont csak a habor( masodik felében jelent meg, ekkor is csak korlato-
zott darabszamban, (90 db) igy ezt a gépet nem vonhattak el a bombazé-
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feladatok ellatasatél. A ,,szarnyas tank” vontatogépek hianyaban otlet
maradt csupan.

Ugyanakkor a T-60-as konnyii harckocsi légi szallitdsdt 1942-t61 a
TB-3 fedélzetén, leszall6 médszerrel mégiscsak kivitelezték.*? Ez azon-
ban mar nem gyakorolt tdlzottan nagy hatést a szovjet l1égideszant csapa-
tok harcéra, mivel a rendelkezésre all6 TB-3 nehézszallitogépek szdma
ekkorra meglehetésen alacsony lett. Harckocsi deszantolasara igy a gya-
korlatban ritkan kertlhetett sor. Inkabb nagy mennyiségli ejtéerny6s 10-
vészgyalogsdg, és a legszikségesebb l6veganyag, illetve utanpotlés
deszantolasara koncentraltak a rendelkezésre allo repiildgépekkel.

Leszalldé modszerrel kis szamban deszantoltak konny( terepjard
gépjdrmiivet is. A légideszantcsapatok mozgékonysaganak fokozasa cél-
jabol az amerikai segélybdl (Lend Lease) szarmazd Willis Jeep konnyii
terepjarot rendszeresitették. A jarmii 4 f6 szallitasara volt alkalmas, ezen
kiviil aknavet6t szallithattak vele, konnyii pancéltord, illetve gyalogsagi
I6vegeket és kilonféle utanfutdkat vontathattak, emellett géppuskat vagy
golydszordt szereltek ra. A konnyl terepjard tomege 1247 kg, motorja 60
LE teljesitményti volt, terepen 360 kg, koziton 540 kg hasznos terhet
széllithatott. A szovjet ipar 1942 végét6l gyartotta a GAZ-67 konnyii te-
repjarot, amely a Willis Jeeppel hozzavet6leg azonos miiszaki paraméte-
rekkel birt.

A szovjet légideszant csapatok mozgékonysaganak fokozasara gyak-
ran deszantoltak oldalkocsis motorkerékparokat, leszall6 mddszerrel
vagy ejtéernyds dobassal, illetve kerékparokat. A széllitokapacitas fligg-
vényében sor kerilt kénnyii teherautok deszantolasara is.

3. A légideszant csapatok tlizérségi eszkozei

A légideszant csapatok tlzérségi eszkozei a haditechnikai eszko-
z6k masik fontos csoportja. A szovjet légideszant csapatok szamara a ha-
tékony tliztamogatas megszervezése szempontjabol kedvezd tendencia
volt, hogy mar a habort kezdeti szakaszaban korszerti 500 kg koriili — a
1égi szallitas szempontjabol elényds — pancéltord agyuk alltak rendelke-
zesre.

12 T6th Lorand: Ejtéerny6s deszant. Zrinyi kiad6, Budapest, 1987. 15 és 17. o.
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llyen volt az M-32 45 mme-es pdncéltord agyu, amely 60 mm pan-
célt utdtt &t 500 méteren. Tomege 500 kg volt. Ezt az agyut jellegzetes
kiillés kerekekkel lattak el. 1943. folyaman jelent meg a csapatoknal egy
0ij {irméret alatti 16szer,™ ami kézel 80 mm-re javitotta az M-32 pancélat-
1it6 képességet.

A korszer{ibb M-42 45 mm-es pdncéltord dgyu, 70 mm pancélt Utott
at 500 méteren. Ez az érték tirméret alatti 16szer alkalmazasaval 81 mm-
ig volt javithatd. Az agyt tomege 570 kg volt. A konnyi 45 mm-es agyu-
kat akdr emberi erével is mozgathattak. Ezek a mozgékony pancéltord
agyuk repeszgranattal alkalmazva bizonyos mértékig megoldottadk a gya-
logsag, ezen belil a légideszant csapatok kdzvetlen tlizérségi tamogatasat
is,* azonban, ilyen szerepkérben teljesitményiik természetesen nem volt
kimagaslo.

A 45 mm-es pancéltoré agyuk egészen 1943-ig kielégitd teljesit-
ményt nyujtottak. Ezt kovetéen az egyre nehezebb, vastagabb pancélzat-
tal ellatott német harckocsik jelentek meg: az egyre nagyobb tdmegben
gyartott PzKpfw 1V német kdzepes harckocsi homlokpéancélzata 1943-ban
mér 80 mm, a PzKpfw VI nehéz harckocsié pedig 110 mm volt.” Emiatt
a szovjet szarazfoldi csapatoknal ebben az évben rendszerbe allitottak az
500 méteren 145 mm pancélatiité képességii, 57 mm-es M 43 ZISZ-2
pancéltord agyut. Mivel ennek tdmege mar 1150 kg volt, kdzepes és ne-
héz szallité vitorlazdgépek hidnya, illetve a korlatozott szamu TB-3 ne-
héz szallitbgép miatt ezeket az eszkdzdket mar nem rendszeresitették a
Iégideszant csapatokndl. Hasonloképpen le kellett mondaniuk a 76 mm-es
Zisz-3 L/42-es pancéltor6é agyu alkalmazasarol is, mivel tomege 1116 kg
volt. Ezeket a pancéltoré agyukat raadasul mar nem lehetett kézzel moz-
gatni, mozgatasukhoz legalabb egy konnyi terepjard jarmire lett volna
szlikség. A pancélelharitas terliletén a szovjet légideszant csapatok
1943-t6l technikai hatranyba kerdiltek.

Egyes lovegek deszantolasat nem csak leszallo maddszerrel, hanem
ejtéernyOs dobassal is végezhették. Ilyen volt az M 1938 76 mm-es hegyi

B Szantai Jozsef: Téabori tiizérség az elsd és a masodik vilaghdboruban Zrinyi,
Budapest. 1984. 169. o.

4 Szab6 Péter — Szamvéber Norbert: A keleti hadszintér és Magyarorszag 1941-
1943. Puedlo, Bp, 2001. 1. 247. o.

1> Bombay — Gyarmati — Turcsanyi: Harckocsik 1916-t6l napjainkig, Zrinyi, Bu-
dapest, 1999. 123-126. o.
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agyu™®, melynek tomege 1450 kg, 16tavolsaga pedig 10 km volt. Az ere-
detileg a Skoda miuvek altal kifejlesztett agyat tiz részre szerelték, igy
legnehezebb része is csak 245 kg tomegli volt. A masfél tonnas eszkoz
mozgatasa Osszeszerelt allapotban emberi erdvel azonban mar nem, vagy
csak igen nehezen volt megoldhat6. Az 4gyud alkalmazhatosagi korét tagi-
totta, amikor 1942-ben megjelent a csapatoknal a 76 mm-es kumulativ 16-
szer,'"ez alkalmassa tette az egyébként alacsony lévedék-kezdésebességii
eszkozt a pancélozott célok elleni kiizdelemre is.

Az aknavetd olyan, a légideszant harcanak kozvetlen tuzérségi ta-
mogatasara alkalmas eszkdznek bizonyult, amely a hagyomanyos love-
gekhez képest konnyti volt és egyszertien szét illetve Gsszeszerelhetd. Igy
kielégitette a Iégideszant csapatok igényeit Ugy a légi széllithatosdg, mint
az ejtdernyds dobas, illetve a foldi mozgathatdsag teriiletén. A szovjet
hadseregben rendszeresitett 50 mm-es aknavetd (granatveté) 800 m-es
I6tavolsagaval 1942-t61 tulzottan kis teljesitménytinek bizonyult a szaraz-
foldi csapatok esetében. Mindéssze 12 kg-os témege miatt viszont a ha-
bortl egész iddtartama alatt széles korti alkalmazast nyert a 1égideszant
csapatokndl, az ejtdernyOs zaszloaljak 10vész szdzadainak aknavetOs sza-
kaszaiban.

Ugyancsak rendszeresitésre kertlt 1937-t61 a légideszant dandarok
aknavetés szizadainal'® a 82 mm-es aknaveté, amelynek teljesitménye
mar jelentésnek volt mondhatd. Létavolsaga elérte a 2,5 km-t. Az akna-
vetd 60 kg-os tomege, illetve a harom féegység 20 kg kortili tomege lehe-
tové tette az eszkoz kézi szallitasat, mozgatasat.

A szovjet hegyivadasz csapatoknal 1943-ban rendszeresitették a 107
mme-es aknavetdt, amely 6100 m-es 16tavolsaggal és minddssze 170 kg
tomeggel rendelkezett. Megjelent a 16vészcsapatoknal a 280 kg tomegi, 6
km hatétavolsdgt 120 mm-es nehéz aknavetd is. A fenti aknavetdket a
I6vészalakulatoknal a haboru folyaman nagy mennyiségben alkalmaztak,
igy feltételezheté, hogy megjelentek a gyakran 16vészgyalogsagként al-
kalmazott légideszant dandarok tuizérosztalyainal is. Annak elddntése,

18 Kovats — Lugossi — Nagy - Sarhidai: Tabori Tiizérség. Zrinyi, Bp. 1988. 374.
0.

7 Szantai Jozsef: Téabori tiizérség az elsd és a masodik vilaghdboruban Zrinyi,
Budapest. 1984. 169. o.

'8 Glantz, David M.: The Soviet Airborne Experience. Combat Studies Institute,
Fort Leavenworth, 1984. 21. o.
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hogy a 82 mm feletti aknavet6k a légideszant csapatok hagyomanyos
gyalogsagként vivott harcat tamogattak, vagy a légideszant miveleteknél
is alkalmaztak 6ket, tovabbi kutatast igényel. Az aknavetdk térnyerésére
mindenesetre jellemz6, hogy 1943-t6] a légideszant csapatok szervezet-
szerii tiizérsége csak pancéltord agytikat és aknavetoket alkalmazott.™

Az 1943-as évben a szarazfoldi csapatoknal rendszeresitették a
160 mm-es aknavetét, 8 kKm-es 16tavolsaggal és — talicskaval egyitt —
1300 kg-os tdmeggel, ami még mindig csak a harmada egy hasonlé kate-
goriaju agyuénak. Az eszkoz 41 kg tomegli aknagranatot tiizelt, haté-
konysag és repeszhatas tekintetében azonos vagy nagyobb teljesitményt
nyujtott, mint egy hasonld kaliberii agy. Ezt az eszkdzt tomege miatt
mar célszerii volt vontatni, erre a feladatra konny{i terepjar6d gépjarmiivet
hasznaltak. A 160 mm-es aknavetd nem keriilt rendszeresitésre a 1égide-
szant csapatoknal.

4. A légideszant csapatok gyalogsagi fegyverzete

A szovjet légideszant csapatok haditechnikai eszkozei kozt kiemelt
szerephez jutottak a kézifegyverek és gyalogsagi fegyverzet. Ezeknél a
csapatoknal torekedtek az automata fegyverek aranyanak magas szinten
tartasara, igy nagy szamban alkalmaztak a karabélyok mellett Spagin
PPS és Degtyarev PPD géppisztolyokat. A géppisztolyok mellett a gar-
da és a légideszant alakulatok alapvetd 1ovészfegyvere — a szovjet 16-
vészgyalogsagnal tomegesen alkalmazott Moszin-Nagant ismétlépuska il-
letve karabély helyett — a korszeri SVT 40 ontolté puska volt. A
légideszant csapatok gyalogsagi fegyverzetét a szarazfoldi csapatoknal
rendszeresitett 12,7 mm-es légvédelmi géppuskak, 7,62 mm-es goly6szo-
rok és géppuskak, illetve langszorok alkottak. Elényosen konnyl és mo-
bil fegyverik volt a 7, 62 mm-es 1928 M Degtyarev DP golydszora.

A légideszant alakulatoknal nagy szamban alkalmaztak 14,5 mm
irméretii pancéltoré puskakat. Ez a fegyver 500 méter® tavolsagrol
pancélozott harcjarmiivek, illetve konnyl pancélosok ellen, esetleg koze-
pes pancélosok oldalso, illetve hatsé lemezei ellen volt hatdsosan alkal-
mazhatd. Ugyanakkor hatasosan alkalmaztak élGerd, fold-fa fedezék,

19'Szab6 Péter — Szamvéber Norbert: A keleti hadszintér és Magyarorszag 1941-
1943. Puedlo, Bp. 2001. II. 221. o.

% Barrie Pitt: The Military History of World War 1l. Chancellor Press, 1994,
London 135. o.
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géppuskafészek, és egyéb ,,félkemény” célok ellen. A Simonov PTRS-41
pancéltoré puska félautomata gazelvezetéses konstrukcid volt, 6t 16szer
befogadasara alkalmas tarral, 20,8 kg toémeggel. Hasonl6 feladatra készilt
a Degtyarov PTRD 1941 pancéltord puska, amely egyszeribb kiviteld,
tar nélkiili, egylovetli fegyver volt, 500 méteren 25 mm-es pancélatiitd
képesseggel. A fegyver tbmege — egyszeriibb kialakitasa kovetkeztében —
15,8 kg volt.

A hagyomanyos kézigranatok mellett, a légideszant pancélozott cé-
lok elleni kiizdelme sorén kiemelt szerephez jutott a kumulativ pancél-
tord kézigranat. Ennek az eszkdznek az alkalmazéasa a meglehetdsen kis
dobasi tavolsag miatt nem volt veszélytelen, ugyanakkor sokkal hatéko-
nyabb volt a hagyomanyos kézigranat-kotegnél, és végsé soron olyannyi-
ra bevalt, hogy még az 1973-as arab-izraeli habord folyaman is alkalmaz-
tak.”! Az elsé igazan hatékony ilyen eszkdz az RPG-1943 kumulativ
kézigranat volt. Repiilés kozben a nyél végére erdsitett vaszoncsikok biz-
tositottak a kézigranat stabilizalasat és megfeleld beérkezési szogét a
pancélzatra. Egy ennél fejlettebb tipus volt a nagyobb robbandanyag-
mennyiséget tartalmazé6 RPG-6 kumulativ kézigrdnat, amelynek na-
gyobb pancélatiité képessége mellett elényos tulajdonsaga volt a repesz-
hatas is. Utdbbi lehetové tette az élderd elleni kombinalt alkalmazasat.

“'Barrie Pitt: The Military History of World War 1l. Chancellor Press, 1994,
London 135. o.
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I1. A szovjet 1égideszant csapatok szervezeti fejlodése

A szovjet légideszant csapatok szervezeti fejlidését a kezdeti sikerek
utan két jelentésebb vereség torte meg a haborus évek folyaméan. A kez-
deti, 1940 janiusdban Besszarabiaban és 1941 oktoberében Mcenszknél
kivivott sikereket kovetéen a szovjet légideszant csapatok vereséget
szenvedtek a Vjazma-Rzsev-Juhnov térségben 1942 januér-februar fo-
lyaméan végrehajtott 1égideszant hadmiiveletnél. Ezutan — a rendkivil ma-
gas veszteségek hatdsara - masfel éves kényszersziinet kdvetkezett a 1égi-
deszant csapatok eredeti szerepkorben torténd alkalmazasat illetéen. A
kovetkez6 hadmiiveleti bevetés 1943 szeptemberében, a Dnyeper-
atkelésnél kovetkezett be, ismét csak kedvezOtlen koriilmények kozott,
Ujra magas veszteséggel. Masodszor is ,,kényszerpihend” éllt be a légide-
szant csapatok alkalmazasat illetden. A csapatok feltdltése és vijjaszerve-
zése utan a légideszant fegyvernem a haboru végén ismét bevetésre kertlt
Mandzsuridban a japanok ellen, méghozza hadmiveleti szinten. A szovjet
légideszant csapatok szervezeti fejlodésének elemzésekor tehat ezeket a
csapatok tobbszori Ujjaszervezésébol fakado toréseket célszerl figyelem-
be venni.

A Szovjetuniéban koran, 1930-ban megjelentek a légideszant csa-
patok. Elsoként fejlesztettek ki egy valoban iitdképes légideszant fegy-
vernemet. Mar 1931-1932-ben ejtdernyds, illetve légi szdllitasu deszant-
zaszlbaljakat hoztak létre. Tuhacsevszkij halalat kbvetéen 1938-ban a lé-
gideszant csapatokat hat dandarba tagoltak, és a légierd alarendeltségébol
a szarazfoldi er6k allomanyéba olvasztottak be.”” Az eredeti légideszant
elképzelés egy nehéz fegyverzettel és harcjarmiivekkel is tdmogatott Ié-
gideszant fegyvernem felallitasat célozta meg. Ezt nemcsak a harmincas
évek nagyléptékii gyakorlatai folyaman deszantolt harcjarmivek és tizer-
ségi eszkdzok nagy szama bizonyitja, hanem az 1940-es légideszant dan-
dar alloméanytéblaja is.

A 3000 f6és létszammal felallitott légideszant dandar szervezete
1940-ben? harom részre tagolodott: egy ejtéernyds, egy vitorlazogépes

22 Gosztonyi Péter: A Voros Hadsereg: a szovjet fegyveres erdk torténete Eur6-
pa, Budapest, 1993. 126. o.

% Glantz, David M.: The Soviet Airborne Experience. Combat Studies Institute,
Fort Leavenworth, 1984. 21. o.
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és egy légi szallitasi csoportra, két-két zaszloalj erével, csoportonként
egy-egy hirado, felderité és motorkerékparos szdzaddal. Az ejtéerny6s és
a vitorlazdgépes csoportok zaszlobaljainak legnehezebb tdmogatd fegyvere
a zaszloalj harom szazadanak aknavetd szakaszainal rendszeresitett 50
mm-es aknavet6 volt. A csoportok motorkerékparos, illetve felderit6 sza-
zadaban rendszeresitett 67 db oldalkocsis motorkerékpar és 54 db kerék-
par biztositotta az alegységek mobilitdsat. A légi széllitdst csoportok
megerdsitéseként egy 82 mm-es aknavetovel felszerelt szdzad, egy 12,7
mm-es légveédelmi géppuskas szazad, és egy harckocsi szazad szolgalt 11
db T-38 harckocsival. Emellett egy 45 mm-es pancéltord és 76 mm-es
konnyl hegyi agytkkal (4-4 db) felszerelt vegyes tiizér zaszloaljjal erdsi-
tették meg a TB-3 nehéz szallitégéppel deszantolt 1égi szallitasu csopor-
tot.

légi szall.
csoport

J_

[ av.szd. L 1 hir. szd. eje.z. td. o.
| ks | 1 feldszd | pet.i. [
eje.szd. |
tab. 0. L
| lé.gpu.szd. | L| mkp.szd.

L | mi.sz. av. szd. 16v. Q.

5. dbra: Az 1940-es légideszant danddr részét képezd légi szdllitasi cso-
port szervezete.

Roviditések: 1égi szall. csop.: 1égi szallitasu csoport, av. szd.: akna-
vetd szazad, hk. szd.: harckocsi szazad; 1é. gpu. szd. : 1égvédelmi géppus-
kas szazad, mil. sz.: miiszaki szakasz; hir. szd.: hiradd szazad; feld. szd.:
felderit6 szazad; mkp. szd.: motorkerékparos szazad; eje. z.: ejtdernyOs
zaszloalj; eje. szd.: ejtdéernyds szazad, 16v. sz.: 10vész szakasz; av. sz.:
aknavetd szakasz; tii. o.: tiizér osztaly; pct. Ui.: pancéltdrd agyus liteg; tab.
U.: tbori agyus teg.
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Az 1941-es szervezésii szovjet légideszant (ejtéernyds) hadtest —
hozzavetéleg 10000 fés l1étszammal - harom dandarbdl allt. A dandarok
négy 460 f6s ejtdéernyds-zaszloaljbol, vegyes tuzérosztalybol (6 db 76,2
mm-es tarack, 6 db 82 mm-es aknavetd, 12 db 45 mme-es pancéltord
agyu), legvédelmi géppuskas-szazadbdl, (6 db 12,7 mm-es gpu.) egy-egy
hirad6 és kerékparos-felderit6 szazadbdl alltak. A zaszldaljak harom ejt6-
erny0s szazadbol, (szazadonként egy-egy 24 db langszoroval felszerelt
rohamszakasszal,) egy 50 mm-es aknavetokkel ellatott aknavetd szazad-
bol, egy-egy géppuskas és pancéltord puskas szazadbol, tovabba egy mii-
szaki szakaszbdl alltak. A hadtest harcat 6nallo harckocsi zaszldalj tAmo-
gatta, amelynek héarom harckocsi szazaddban 50 db T-37 konnyt
harckocsit rendszeresitettek. Emellett egy pancélautéval felszerelt felderi-
t0 szakasz és egy oldalkocsis motorkerékparokkal felszerelt szakasz, il-
letve egy repllésiranyitd raj tartozott a harckocsi zaszl6alj szervezetébe.
A konnyii harckocsikat nehéz szallitdgéppel szallitottak és leszallé maéd-
szerrel deszantoltak. A hadtest részleges mobilitasat hozzavetoleg 300 db
kerékpar illetve hozzavet6leg 100 db — tobbségében oldalkocsis - motor-
kerékpar biztositotta. A hadtest szallitasarol TB-3 tipust nehéz szallitd
repiilégépek gondoskodtak. Az 1940-es szervezéshez képest szamos val-
tozas tapasztalhat6. Hadtest szinten ndvelték a harcjarmiivek szdmat,
amelyeket egyetlen szervezeti elemben koncentraltak. Emellett lathat6an
ndvekedett a dandarok nehézfegyverzete, ami lehetévé tette az Onallo
harctevékenységet. Ugyanakkor ebben a szervezetben harom ejtéernyds
dandér talalhat6, dnalléan nem jelenik meg a vitorlazdgépes csoport. Ez
valosziniileg a vitorlazogép-program lassu felfutdsanak tudhat6 be, amely
nem tudta kovetni a légideszant alakulatok felallitasanak ttemét. Ennek
ellenére a habort folyaman, a szovjet légideszant miiveletekben kis
mennyiségben hasznalték a vitorlazogépeket is.
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gje. dd.
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I
— hk. szd.
feld. szd. gje. z.
| feld. sz. v, szd. : oct. i,
L1 1é.g. szd. gje. szd.
rep. ir. r. gpu. szd. pct. pu. szd. av. .
L1 hir. szd.
mkp. sz. mi. sz. tab. (.

6. abra: Az 1941-es légideszant hadtest szervezete.



Roviditések: eje. hdt.: ejtéernyds hadtest; hk. z.: harckocsi zaszldalj;
hk. szd.: harckocsi szazad; feld. sz.: felderité szakasz; rep. ir. r.: repulés-
iranyit6 raj, eje. dd.: ejtéernyds dandar, eje. z.: ejtéernyds zaszloalj; ti. o.:
tiizér osztaly; eje. szd.: ejtéerny0s szazad, av. szd.: aknavetd szazad; 1¢. g.
szd.: légvédelmi géppuskas szdzad; gpu. szazad.: géppuskas szazad; pct.
pu. szd.: pancéltord puskas szazad, mil. sz.: mliszaki szakasz; tii. o.: tiizér
osztaly, pct. {i.: pancéltord agyus liteg; av. U.: aknavetd iiteg; tab. ii.: tabo-
ri 4gyus Uteg

1941. juniusaban a Voros Hadsereg 6t légideszant hadtesttel ren-
delkezett. Tovabbi 6t hadtest szervezése folyamatban volt, ezek az alaku-
latok 1941. szeptemberében alltak hadrendbe. Ebben az évben a tiz légi-
deszant hadtest vezetése céljabol feldllitottdk a légideszant csapatok
csoportfénokségét, ami ©nallésagot biztositott a fegyvernemnek. Az
1941. janiusi német tdmadaskor tehat mar rendelkezésre alltak nagy lét-
szamu szovjet légideszant alakulatok, a szovjet katonai vezetés azonban
mégis csak a régebben felallitott dandarokra szamithatott egy esetleges
légideszant miivelet tervezésekor.”* A tiz hadtest mennyiségii légideszant
haboru alatti teljesitményét jelentds mértékben korlatozta az a koriilmény,
hogy a hadtestek tobbségét kozvetleniil a habort el6tt allitottak fel, rovid
id6 alatt. Az ujonnan létrehozott alakulatok felszerelése hianyos, allomé-
nya kiképzetlen volt. A kiképzéssel kapcsolatos hianyossadgok potlaséra
1941 juniusa utan mar kevés lehetoség kinalkozott, a kiképzett ejtéerny6-
sok nem megfeleld mennyisége aztin sok esetben valt problémak forra-
s&vé a haboru folyamén. Ez volt az egyik oka annak, hogy a légideszant
alakulatok jelentOs része 10vészgyalogsagként vett részt a masodik vilag-
haboru harcaiban. A masik dontd tényezé a technikai veszteségek alaku-
lasa volt. A légideszant alakulatok a haborl megkezdésekor az Gjonnan
létrejott nyugati hatarok kozvetlen kozelében tartdzkodtak, alkalmazasuk-
ra légideszant szerepkorben a meglepetésszeri német tdmadas miatt még-
sem kertilt sor. A hatar kozelében a repiil6tereken 6sszevont légideszant
alakulatok a nagy erejii német 1égi csapas miatt jelentés technikai veszte-
ségeket szenvedtek. Ez elssorban a TB-3-as széllitdgépeket érintette,”
amelyeknek nem volt valtétipusa, illetve ilyen mennyiségben a haborus
évek alatt potlasuk sem volt lehetséges. Ez a haborus évek folyaman ka-

% Zsukov, G. K.: Emlékek, gondolatok. Kossuth — Zrinyi, Budapest, 1970. 161.
0.

 Hajdé Jozsef: Légideszantok a korszerti harcban. Zrinyi koadd, Budapest,
1965. 15. és 18. 0.
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tasztrofalis hatassal volt a szovjet légideszant csapatok szallitd képessé-
gére, kiilonos tekintettel a nehézfegyverzetre és a harcjarmiivekre. A ha-
boru kezdeti szakaszaban a hadmiiveletek kényszerti védelmi jellege, il-
letve a kialakult kaotikus &llapotok a légideszant csapatok rendelte-
tésszerli alkalmazasat nem, vagy csak ritkan tették lehetévé, igy azokat
hagyomanyos gyalogsagként vetették be a felorld jellegli védelmi har-
cokban. A konnyli fegyverzeti 1égideszant alakulatok komoly vesztesé-
geket szenvedtek ebben az évben.

Az 1942-es év nyaran a tiz Iégideszant hadtestet — harom dandar
kivételével - garda-l6vészhadosztalyokka szervezték at, és hagyomanyos
16vészgyalogsagként vetették be. A dontést vélhetdleg a Vjazma, Rzsev
és Juhnov térségében januar 3-tol februar 18-ig végrehajtott hadmiiveleti
szintli 1égideszant miiveletek kudarca befolyasolta. Ez a nem rendeltetés-
szerll alkalmazas az egy évtized alatt nehéz munkaval kialakitott specialis
elitalakulatok tovabbi gyors iitemi felmorzsolodasahoz vezetett. A Iégi-
deszant alakulatok allomanyat a habor( kezdeti szakaszanak kiizdelmeit
kovetden ugyan feltolttték, de a beérkezé allomany semmiféle légide-
szant kiképzésben nem részesiilt, igy az elit alakulatok harcértéke jelentds
mértékben leromlott.

1943-ban ismét hozzakezdett a szovjet katonai felsd vezetés a légi-
deszant hadtestek, illetve dandarok felallitasahoz, ezeket azonban az ak-
tualis katonai helyzetnek, illetve a szeptember 25-én, a Dnyeper-atkelés
végrehajtasakor bevetett hadmiiveleti szintii 1égideszant negativ tapaszta-
latai és veszteségei miatt az év végére Ujra atmindsitették garda 16vész
alakulatokka, és hagyomanyos gyalogsagként vetették be ket. Figyelem-
re méltd, hogy az 1943 végétdl felallitasra keriild 1égideszant dandarok
részét képezé tiizérosztalynal — vélhetbleg a nehéz szallitokapacitas ka-
tasztrofalis hidnya és a szallité flotta atstruktiralédasa miatt — mar nem
szerepel szervezeti elemként a 76,2 mm-es hegyi agyukkal felszerelt
iteg,”® a dandarok tiizérségi tamogatasarol kizarolag az aknavetok gon-
doskodtak.”” A 45 mm-es 4gykbol all6 — ekkorra mar nem megfeleld tel-
jesitményli - pancéltord tiizérség ugyanakkor tovabbra is megmaradt
szervezeti elemként a légideszant csapatoknal. Az 1943-t6l rendszeresi-
tett ujabb, nagyobb teljesitményii ZISZ-2 és ZISZ-3 pancéltord agyuk, il-

% Szab6 Péter — Szamvéber Norbert: A keleti hadszintér és Magyarorszag 1941-
1943. Puedlo, Bp. 2001. II. 221. o.

T Ezzel osszefiiggéshben tovabbi kutatdsokat igényel a 120 mm-es aknavetSk
rendszeresitésének kérdése.
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letve az ezekhez szilkseéges vontatok légi szallitasa és deszantoldsa nem
volt megoldott, igy ezek nem Kkerlltek rendszeresitésre. A légideszant
csapatok pancélozott célok elleni képességeit Ugy probaltak fokozni,
hogy a dandar al& rendelt tiizérosztalyon belll nagy mennyiségben rend-
szeresitettek pancéltoré puskakat, emellett pancéltoré puskas szazaddal
erdsitették meg az ejtbéernyds zaszloaljakat is. A pancéltoré puska vald-
ban koénnyi és mobil fegyver volt, amelyet ejtéernydés modszerrel is
deszantolhattak, pancélozott célok elleni hatdsossadga viszont 1943-ban
mar elégtelennek bizonyult. A szovjet légideszant csapatok — tlizérség és
harcjarmiivek deszantolasanak hidnyaban — a héaborus évek eldreha-
ladtaval egyre ,,kdnnyebbek” lettek. Az 1943-as légideszant dandar allo-
manytablaja tovabbi kisebb mddositasokat is tartalmazott az el6z6 évek
szervezeti struktirajahoz képest. Ilyen volt példaul a miiszaki alegységek
kérdése: ezeket 1943-t6l mar nem zaszlGalj szinten szervezték, hanem
dandar alarendelt miiszaki szazadok formajaban. Kisebb mértékben mo-
dosult a rendszeresitett jarmiitechnika is: az oldalkocsis motorkerékparok
mellett megjelentek a csapatokndl a Willis Jeep tipusu konnytli terepjard
gépjarmiivek. Voltak jelentdsebb, a csapatok szervezeti formait érintd
valtozasok is. 1943-t6l az Antonov A-7 és a Griboszkij G-11 konnyt te-
her-vitorlazogépek megnovekedett gyartasi darabszama lehetové tette,
hogy a légideszant fegyvernem csapatai kdzt ezred szinten jelenhessenek
meg a deszant-vitorlazok. Két vitorlazdgépes szallitéezredet allitottak fel,
amelyek bizonyitottdk is képességeiket a szeptemberi Dnyeper-atke-
Iésnél. Az alkalmazott gépek alacsony szdma, a csekély szallitokapacitas,
illetve a szlikséges vontatogép mennyiség hianya miatt azonban ez a
szervezeti fejlesztés nem hozott attrd sikert, és igy nem folytatodott.

1944. augusztusaban felmerilt, egy harom géarda légideszant had-
testbdl dllé Légideszant Hadsereg felallitdsanak gondolata is, végul
azonban az erre a célra kijel6lt er6k hagyomanyos 6sszfegyvernemi had-
seregként keriiltek bevetésre. A légideszant miiveletek végrehajtasa cél-
jabdl valéban mozgosithato, kiképzett allomany létszama az el6z6 év
szeptemberében a Dnyepernél végrehajtott 1égideszant bevetés veszte-
ségei miatt néhany ezer fore apadt. Az 1944-es év folyaman jelentGs
mennyiségli kiképzési foglalkozast kellett végrehajtania a légideszant
csapatoknak ahhoz, hogy legalabb két-harom dandar rendelkezzen a be-
vetéshez szilkséges ugrasszammal és kiképzettséggel. Az egyre fokoz6dd
szamd, Li-2 és C-47 repiil6gépre szervezett, Gjonnan felallitott 1égi szalli-
t6 alakulat, illetve a TB-3 bombazok kivonasa ekkorra lehetévé tette an-
nak a gyakorlatnak a megsziintetését, hogy a légideszant csapatok a bom-
bazd ezredektdl igényeljenek repiilégépeket egy-egy feladat végrehaj-
tasahoz.
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1945-ben, az augusztusi mandzsuriai harcokban alkalmaztak ismét
eredeti funkcidjuk szerint a légideszant csapatokat. Ekkorra a Li-2 szal-
lito-reptil6gépek jelent6s szama lehet6vé tette a 1égi szallito hadosztalyok
felallitasat. A légideszant csapatok szervezetén belil fokozodd mértékben
jutottak szerephez a 1égi szallitasu 16vész alakulatok. Mindségi valtozast
jelentett a csapatok szervezetében megjelend Osszekotbtiszt, aki radion
kérhetett tlizérségi, illetve légi tAmogatast a harcat vivo légideszant érde-
kében.

A szervezeti valtozasok vizsgalata alapjan elmondhatd, hogy mar a
korai szakaszban kialakult egy megfeleléen tagolt, ejtéernyds, vitorlazo
és légi szallitasu alakulatokat magaba foglalo szervezeti struktura, ame-
lyet az alkalmazasi tapasztalatok és a technikai lehet6ségek fiiggvényé-
ben a haboru folyaman Gjra és Ujra mddositottak. A légideszant csapatok
alkalmazasakor felmeriil6 kudarcok ellenére a légideszant koncepciot
hossz( tdvon nem adtak fel. A szovjet légideszant alakulatokat — a ren-
delkezésre all6 erék fiiggvényében — szamos esetben, Ujra és Ujra bevetet-
ték.

I11. A szovjet légideszant fegyvernem létrejottenek és
fejlodésének Osszegzett tapasztalatai

A légideszant fegyvernem létrejottének és fejlodésének tapasztalatait
alkalmazasuk, haditechnikai eszkdzeik eés szervezetuk valtozasainak
komplex elemzésén keresztiil vonhatjuk le.?® A tapasztalatok 6sszegzését
érdemes a haditechnikai eszkdzokkel, azon belil is a Iégideszant csapatok
szallitasara és deszantolaséra alkalmas eszkdzok értékelésével kezdeni,
mivel ennek a haditechnikai eszkdzcsoportnak a megjelenése tette lehe-
tové a légideszant harceljaras kialakulasat.

Elemezve a szovjet légideszant csapatok méasodik vilaghaborus al-
kalmazésaval kapcsolatos haditechnikai eszkzdkre vonatkozo tapaszta-
latokat, els6ként a fegyvernem 1égi szallitasara alkalmazott repiilé eszko-
zoket értékeljiik. Mindenekel6tt a szallitokapacitas hianya nyomta ra
bélyegét a szovjet 1égideszant miiveletekre, mint a harceljarast és a szer-
vezetet is meghatarozé tényez6. A haborus éveket megel6z6 1930-t0l
1940-ig terjedd korai korszakban a szovjet 1égideszant fegyvernem meg-

% Dr. Turcsanyi Kéroly: Az ember — haditechnika rendszer a tudoményos tech-
nikai forradalomban, Honvédelem, 1988/8.
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sziiletését haditechnikai oldalrol éppen az Gsztondzte, hogy a repiil6gép-
ipar képes volt nagyméretli, négymotoros bombazo6 repiil6gép elballitasa-
ra, amely Kis atalakitassal tobb tonna teher szallitasara volt képes. A Kkorali
korszak hadmiiveletét Besszarabiaban dandaronként kozel kilencven TB-
3 nehézszallitbgép tdmogatta. Ez a szallitokapacitas képes volt a kitiizott
feladatok ellatasara létrehozott allomany és fegyverzeti konfiguracio
deszantolasara. Gyokeresen megvaltozott a helyzet az 1941-es német ta-
madast kovetden, amikor a TB-3-as széllitogépeket az ellenséges légi
csapasok mar a foldon megsemmisitették. Ekkor a teljes szallité flotta
nagyobbik része semmisiilt meg. A megfeleld szallitogép hianya, a nehéz
szallitogépkeént alkalmazott TB-3-asok fokozatos ,,kikopasa™ miatt nehe-
zebb fegyverzettechnikai eszk6zok, nagyobb mennyiségii tiizérségi esz-
koz, vagy a rendszeresitett harcjarmiivek szallitasarol és deszantolasarol a
haboru mésodik felében mar sz6 sem lehetett, ami jelentésen befolyasolta
a csapatok képességeit. A haboru kdvetkez6 harom évében a kevés szamu
szallitogép miatt a deszant célteriletre juttatdsa lassan, sok forduléban
keriilt végrehajtasra. Jellemz6en inkabb tobb élderdt deszantoltak a had-
miiveletek folyaman, amelyet csak kevés nehéztechnikaval tamogattak.

A haborus évek folyaman a légideszant fegyvernem légi szallitasa-
hoz egyre nagyobb szamban allt rendelkezésre a C-47 licenc alapjan
gyartott Liszunov Li-2 tipusu kozepes szallitogép. A C-47 az angolszasz
légi szallitd kapacitas gerincét képezte a habor( alatt. Hogyan lehetséges
az, hogy egyre nagyobb szdmu megjelenése nem jelentett tokéletes meg-
oldast a szallitasi problémakra a szovjet légideszant esetében? A C-47/L.i-
2 tipus harom tonnéas szallitbkapacitasanak kihasznalasat leginkabb a te-
hertér-ajt6é korlatozta. Mivel ezt a tipust eredetileg polgari személyszalli-
tasra alakitottak ki, nem rendelkezett olyan tehertér-ajtoval, amely a torzs
els6 vagy hatso részének teljes keresztmetszetli megnyitasat lehetdvé tette
volna. Ezért a C-47/Li-2 tipus a légideszant csapatok élerejének és ki-
sebb tAmogat6 fegyvereinek szallitasara kivaloan alkalmas volt, azonban
kevésbé volt alkalmas 16vegek, vagy konnyii terepjarok be és kirakodasa-
ra. Ferde rampakon kisebb, révidebb kézi erdvel mozgathatd kénnyt 10-
vegeket beraktak ezen az ajton, de itt be is zarultak a lehetdségek. Miért
nem jelentett mindez kiuléndsebb problémét az angolszasz légideszant
csapatoknal? Az amerikai és az angol légideszant fegyvernem légi szalli-
tasi kapacitasat egy hatékony eszkozzel kétszerezte meg: a CG-4A (an-
gol megnevezése Hadrian) tehervitorlazéval. Minden egyes C-47
szallitérepiildgép egy ilyen ,,légi utanfutdét” vontathatott ugy, hogy koz-
ben fedélzetén sajat teherbirdsanak felét-kétharmadat is széllithatta. A
CG-4A tehervitorlazé 2 tonnas hasznos terhelése és a gép orrészén ki-
képzett, a teljes torzskeresztmetszetet megnyito tehertér-ajtd lehetévé tet-
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te egy Willis Jeep és egy 75 mm-es konny(i tarack, vagy egy 75 mm-es
pancéltoré agyu, vagy egy Y tonnas teherbirast kisteherauto, illetve 13 £6
felfegyverzett katona szallitasat. A vitorlazo elokészitetlen terepszakasz-
okon is képes volt leszéllast végrehajtani. Ezzel az eljarassal egy C-47 és
a vontatott CG-4A vitorlaz6 6sszesen négy tonna hasznos terhet szallitha-
tott, melynek fele nehézfegyverzet volt. Nem véletlen tehat, hogy az an-
golszasz 1égideszant alakulatok erssége a masodik vilaghabort folyaméan
a nagy mennyiségben deszantolt l1égi szallitasu tlizérség volt. Az angol-
szasz orszagok 6sszesen mintegy 15000 db CG-4A vitorlazot gyartottak a
h&bora éveiben, melybdl - mas vitorlazokkal egyitt — minden Iégideszant
hadmiveletnél tobb szazat alkalmaztak: Normandiaban 850 db, a Dél-
Franciaorszag partjainal dobott légideszant esetében hozzavetdleg 500, a
Rajna-atkelésnél kozel 1400 szallitd vitorlazogép® tamogatta a Iégi-
deszant harcat.*® Ez a kdzepes, 2-3 tonna teherbirast teher-vitorlazogép
volt tehat az a haditechnikai eszk6z, ami hianyzott a szovjet légideszant
csapatok légi szallitd eszkozei kdzil. Az Antonov A-7 szallitd vitorlazo-
gép 400 darabos® gyartasaval a szovjetek némiképp bévitették szallito-
kapacitasaikat, azonban csak ezt az egyetlen konnyi szallitdo vitorlazot
gyartottak nagy sorozatban, ebbdl is csak néhany tucatot alkalmaztak
egy-egy bevetésnél. Az, hogy nem erdltették a nagyobb kapacitast vitor-
lazogépek és szallitdgépek gyartasat, sulyos hiba volt.

Meég egy tényezot meg kell emliteni a légi szallito képesség vonat-
kozésaban, ez pedig a tlizérségi eszkdzok tdmegének novekedése. A har-
mincas években és a negyvenes évek elején egy hatékony pancéltord
agyu tdmege 5-600 kg koril mozgott, azonban ez a témeg 1943-t6l mar
messze tllhaladta a egy tonnat. Emellett nagy hibaja volt a szovjet hadi-
technikai fejlesztésnek, hogy habar rendelkeztek kifejlesztett stadiumban

2 S7abo Jozsef (fészerk.): Hadtudomanyi lexikon Magyar Hadtudoményi Tarsa-
s&g. Budapest, 1995. 767. o.

% Megemlitendd, hogy az angol és amerikai, illetve a német légideszant miivele-
tek esetében is volt példa az ejtdernySsoket szallitd repiilégépekhez képest rend-
kiviil csekély szamu vitorlazo repiilégép alkalmazasara. Ilyen légideszant miive-
let volt angolszasz részr6l a Market Garden hadmiivelet, illetve a németek
esetében Kréta. Amint az a cikksorozat tovabbi részeiben kifejtésre kerll, a nem
megfeleld szamu vitorlazogép alkalmazasa mindkét esetben problémak forrasava
valt.

¥ Mrazek, James E.: Fighting Gliders of World War 11. St. Martin’s Press, New
York, 1982.
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1év6 reaktiv, kumulativ hatdst kézi pancéltord fegyverrel,* annak rend-

szeresitésére mégsem keriilt sor. Igy a szovjet légideszant alakulatok a
habord mésodik felében tobb okbol sem rendelkeztek azzal a pancélozott
célok elleni tlizképességgel, amellyel az angolszasz vagy német Iégi-
deszant, holott ez lett volna a feltétele a deszant altal birtokba vett objek-
tumok megtartasanak. Ugyanakkor volt olyan terllet is, ahol kénnyebbé
valt a felszerelés, mintegy elGsegitve ezzel a légi széllitast. Az 1943-as
évtol a kdzepes Urméretli tabori tlizérség eltlint a l1égideszant dandarok
szervezetébdl. A hegyi agyuk helyett inkabb az aknavet6ket alkalmaztak,
mivel ezek tdmege és mérete negyede-6tdde volt a hegyi agyliénak.

Kulon elemzést érdemel a specidlis kinnyii felszerelés és fegyverzet
kifejlesztésének kérdése, ami a nyugati hadseregekben, széles kdrben al-
kalmazott eljaras volt a légideszant csapatok haditechnikai eszkozeit ille-
téen. Technikai szempontbdl a légideszant alkalmazasanak két feltétele
volt: jelentds légi szallitokapacités, €és olyan specialis, a 1égideszant csa-
patok szamara kifejlesztett haditechnikai eszkdzok, fegyverzet, harcjar-
mivek, amelyek a lehet6 legkisebb tomeg mellett a leheté legnagyobb
tlizerével, mozgékonysaggal és védettséggel rendelkeznek. A méasodik vi-
laghaboruban a szovjet légideszant alakulatok felszerelése és fegyverzete
atlagosnak volt mondhat6, amely gyakorlatilag kizarolagosan a szaraz-
f6ldi hader6 rendszeresitett felszerelésére épiilt. Nem fejlesztettek a Iégi-
deszant csapatok szamara konnyi tiizérségi eszkozoket, és egyéb specia-
lis felszerelést, hanem a rendelkezésre all6 hegyi agyukat, pancéltord
puskakat és agyukat, konny{i harckocsikat, stb. hasznaltak fel. (Kiilono-
sen a német példa bizonyitja, hogy speciéalis légideszant fegyverzet kiala-
kitasaval kivalo miiszaki paramétereket lehet elérni kis tomeg mellett.) A
szovjetek megelégedtek a szarazfoldi haderd eszkodztarabol dsszevaloga-
tott kozépszert teljesitményparaméterekkel bird fegyverzettel.

A szovijet légideszant fegyvernem harceljarasa is folyamatosan val-
tozott, szoros dsszefiiggésben a rendelkezésre allé haditechnikai eszko-
z0k mennyiségével és mindségével. A vilaghabort folyaman a szovjet 1é-
gideszant csapatok csak kevés igazan sikeres bevetést hajtottak végre,
ennek ellenére — néhany rovidebb idészak kivételével —folyamatosan al-
kalmaztak ezt a fegyvernemet. Ez a mély hadmiivelet elméletének széles
korli megismerésével és kdvetkezetes alkalmazdsaval magyarazhatd, ami
a szovjet katonai gondolkodas szerves részéve tette a légideszant csapa-

% Gosztonyi Péter: A Voros Hadsereg: a szovjet fegyveres er6k torténete Eurd-
pa, Budapest, 1993. 394. o.
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tok bevetését. A légideszant csapatok harceljarasat az 1936-ban kiadott
Harcaszati Szabalyzat®® hatarozta meg, amely szerint a fegyvernem fe-
ladata az ellenséges hadtap és vezetési rendszer bomlasztasa, illetve fon-
tos objektumok, atkel6helyek elfoglalasaval és megtartasaval a szarazfol-
di erék tamadé miveleteinek tdmogatasa, tovabba a tengeri deszantok
partra szallasanak biztositasa volt. Ezek koziil a feladatok kdzul a gyakor-
latban leginkabb az ellenséges hadtaprendszer pusztitasa valosult meg a
Iégideszant bevetések hadmiiveleti, illetve harcaszati szintjén is, mivel ez
a harctevékenység nem igényelt nagyobb mennyiségii nehézfegyverzetet.
A deszantok sok esetben hiizodtak be a védettséget biztositd erddkbe,
ahol aztan partizdnharcot folytattak az ellenség mogottes teriletein. Bo-
nyolultabb feladatnak bizonyult a szovjet légideszant csapatok szamara a
kijeldlt objektumok elfoglalasa és megtartasa. A légideszant csapatok a
szallitokapacitas hianya miatt nem rendelkeztek megfelelé mennyiségii
nehézfegyverzettel, (példaul tizérségi eszkdzzel) igy az elfoglalt objek-
tumok, helységek megerdditése és megtartasa sok esetben nem volt kivi-
telezheté®, mint ahogyan azt az 1943 szeptember 25-i Dnyeper jobb parti
1égideszant miiveletek soran ismertetett helységharcok is alatdmasztjak.
A légideszant csapatok harceljarasanak fo jellegzetességeire tehat igen
nagy hatast gyakorolt a rendelkezésre allo6 haditechnika mindsége és
mennyisége. Ezzel 0sszefliggésben figyelemre méltd, hogy aranyait te-
kintve a harcaszati deszantoknal joval nagyobb meértékben kerilt sor
hadmiiveleti szintli légideszantok alkalmazasara. Harcéaszati deszantot
tobbségében csak olyan specialis esetben alkalmaztak, mint a haditenge-
részeti deszant tamogatasa. A harcaszati légideszantok alkalmazéasanak
Kis szama a klasszikus szarazf6ldi hadmiiveletek esetében arra utal, hogy
ennek a fegyvernemnek az alkalmazasat a szovjetek inkabb a hadmiivele-
ti szinten lattak célszertinek. Egyrészt ez kovetkezett a mély hadmiivelet
elméletébol, masrészt a dandar-hadtest alkalmazédsanak szintjén lathattak
biztositottnak a légideszant 6nall6 harctevékenységét. A légideszant csa-
patok dandarszintli alkalmazasa szorosan Osszefiigg a rendelkezésre allo
nehézfegyverzet kérdésével, mivel ez dandar szint alatt nem allt rendel-
kezésre a megfelel6 mennyiségben.

Nagymértékben befolyasoltak a légideszant csapatok harcét a légi-
erd képességei. A légideszant 1égi szallitasi miiveleteinek kivitelezéséhez

% Szagajak. P. — Ciganok, A.: Légideszantok alkalmazasa a Nagy Honvédé Hé-
bortban. Hadtérténelmi Kézlemények, 1962. 1. sz. 219. o.

% Uo. 238. 0.
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mindenek el6étt megfeleld helyi 1égifolény kivivasa sziikséges. Emellett a
ledobasi zona kérnyezetében pusztitani kell az ellenséges légvédelmet is.
A légier6 felelds az ellenség mélységében tevékenykedo l1égideszant fo-
lyamatos ellataséért, illetve a légideszant kdzvetlen tAmogatasaért, a de-
szant iranyaba el6revont ellenséges tartalékok pusztitasaért. Ezeket a fe-
ladatokat a szovjet légier6 a masodik vilaghaboru légideszant hadmii-
veletei folyaman képességeinek megfelelden, valtozo sikerességgel haj-
totta végre. A haboru kezdeti id6szakaban a l1égieré — a korszer(i vadasz-
gépek hianya és a repiilocsapatokat a német tamadas elsé napjaiban ért
katasztrofalis veszteségek kdvetkeztében — gyenge teljesitményt nydjtott.
A spanyol polgarhaboru latszolag a bombazo repiildgépek 6nallo alkal-
mazasat igazolta, emellett a harmincas évek masodik felének szovjet stra-
tégiaja sem igényelte a vadaszlégierd fokozott fejlesztését,® igy tébb Uj
vadaszrepiilé tipus rendszeresitése elmaradt. .A 1égi folény kivivasa te-
kintetében a szovjet légier6 1943-ra érte el a megfelelé szintet, amikor is
a korszerli vadaszrepiildgépek (La-5, La-7 és a Jak-9) mennyiségi és mi-
néségi mutatdi ezt mar lehetévé tették. Mélyen az ellenséges mélységben
tevékenykedé erék — harckocsi és légideszant csapatok — esetében, ahol a
tiizérség mar nem képes tamogatni a csapatok harcat, kiemelked6 fontos-
sagu a légier6 kozvetlen tamogatod képessége. Ez a konnyl fegyverzetd,
tiizérségi eszkozokkel kevésbé rendelkezd 1égideszant csapatok esetében
még nagyobb fontossaggal bir, mivel a légier6 a légideszant csapatok
wrepiild tiizérsége”. A szovjet légieré haditechnikai eszkozrendszerében
mar a korai szakaszban megjelentek azok a repiil6géptipusok — az II-2
csatarepiilégép, a Pe-2 és a Tu-2 zuhan6bombazd, — amelyek erre a sze-
repkorre alkalmasak voltak. 1943-ra ezeknek a repiildgéptipusoknak a
nagy mennyisége — kullénosen az 11-2 pancélozott csatarepiil6gép, amely-
bol a habora folyaméan 36000 darabot gyartottak — lehetdvé tették a szov-
jet légieré harceljarasainak modositasat, harcaszati képességeinek bovii-
1ését, a hatékony légi tamogatas megvaldsitasat. A légierd harceljarésait
elemz6 szakirodalom szerint: ,,a szovjet légierd legjelentésebb eredmé-
nye a hadtudomany szempontjabdl az volt, hogy sikertlt a szarazfoldi
csapatok részére a harcaszati mélységben a légi tAmogatas legcélsze-
riibb formdit kialakitani. Kidolgoztik és bevezették a Iégi tamogatés fo-
galmat, amelyet a Vorés Hadsereg harcaszati szabalyzatdban rogzitet-
tek. A szarazfoldi csapatok tevékenységének kdzvetlen légi tamogatéa-
sakor a csatarepiilé kotelékek szorosan egyiittmiikodtek a szarazfoldi

% Zsukov, G. K.: Emlékek, gondolatok. Kossuth — Zrinyi, Budapest, 1970. 164-
165. o.
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csapatokkal.”*® Az erds gépdgyiival felfegyverzett csatarepiilégép al-
kalmazasa nemcsak az ellenséges harckocsi-tamadasok leveg6bdl torténd
megallitdsat tette lehetévé. A bombavetésre és rakétafegyverzet® hordo-
zéséra is alkalmas IL-2 repiil6gép az ellenséges gyalogsag elleni harcban
is jeleskedett.®®. A habor( végére a légierd szallitokapacitasa is nagymér-
tékben megndvekedett, ami a Li-2 szallité-repiilégép tipus gyartas-
felfutasanak volt koszonhetd. Ez olyan hadosztaly szintli 1égi szallitasi
miveletek végrehajtasara adott lehetéséget, mint a fentiekben ismertetett
mandzsuriai miivelet, ahol az ellenséges mélységben tevékenykedd harc-
kocsi csapatokat 1égi Gton lattak el kozel 1000 tonna iizemanyaggal. Osz-
szességében tehat elmondhatd, hogy a szovjet légierd egy a haditechnikai
eszkozoket érintd dinamikus mennyiségi és mindségi fejlodést kovetden
1943-t6l rendelkezett azokkal a harcészati képességekkel, amelyek lehe-
tové tették a 1égi folény kivivasat, ezaltal a hatékony légi felderitési tevé-
kenységet, az ellenség mélységében harcold szarazfoldi csapatok haté-
kony kozvetlen légi tamogatasat és levegébdl torténd ellatasat. Ezek a
képességek a légideszant csapatok hatékony tamogatasat, a légideszant
hadmiiveletek sikeres végrehajtasat is lehetové tették. Megallapithatd te-
hat, hogy a légierd tamogato képessége és a légideszant csapatok alkal-
mazasa a habora folyaman — a habor( utolsé évét kivéve — nem volt
szinkronban. Mas kérdés, hogy 1943 szeptembere és 1945 augusztusa
kdzott nem ker(lt sor jelent6sebb 1égideszant hadmiiveletre.

A légideszant miiveletek sikeressége szoros Osszefliggést mutatott a
szarazfoldi haderd képességeivel. A légideszant csapatokat rendszerint a
szarazfoldi hader6 tamadasanak irdnyaban, a timadas tdmogatasa céljabdl
vetették be. Ha elakadt a szarazfoldi erék tamadasa, és — mint ahogyan az
szamos bevetett Iégideszant esetében meg is tortént — a szarazfoldi csapa-
tok gépesitett eréi nem érkeztek be a légideszant csapatok harctevékeny-
ségének korzetébe, az katasztrofalis hatassal volt a légideszant miivelet
végkimenetelére. A konnyii fegyverzetii, korlatozott utanszallitasi leheto-
ségekkel rendelkezo légideszant csapatok ugyanis csak rovid, 1-2 nap
id6étartamtl harctevékenység lefolytatasara voltak alkalmasak. Elmondha-
t6 tehat, hogy a légideszant csapatok alkalmazasanak alapfeltétele a

% Olaf Groehler: A légihaboruk torténete, Zrinyi, Budapest, 1983. 66.-68. 0.

¥ 8 db RS-82 tipust, 82 mm-es 26 kg tomegi, vagy 8 db RS-132 tipust, 132
mme-es szilard hajtéanyagt levegd-fold rakétat fliggesztettek az IL-2 csatarepil-
16gép szarnyai ala, amelyeket pancélozott célok ellen is sikerrel alkalmaztak.
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szarazfoldi haderd gépesitett csapatainak hatékony mélységi tevékeny-
sége volt.

A szovjet hadsereg altal 1941 végét6l hadmiiveleti alapelvként al-
kalmazott mély hadmiivelet elmélete egyértelmiien kimondta a harckocsi
csapatok mélységi hadmiiveleteinek sziikségességét. ,,Nyilvanvaldva valt,
hogy a siker diontd tényezdje a tdmadds nagy iiteme és folyamatossaga,
ez pedig csak repiilogépekkel és légideszantokkal egyiittmiikodo harc-
kocsik tomeges alkalmazdsdval érheté el.””® Az elméleti alapok tehat
mar 1941-t61 rendelkezésre alltak, a szovjet harckocsi fegyvernem meny-
nyiségi és szervezeti mutatdi azonban ekkor még nem tették lehetové
ezeknek az elveknek az alkalmazasat. A Voros Hadsereg az 1941. juniusi
német tdmadas hatasara 28000 harckocsijabol minddssze 1500-at volt ké-
pes megtartani.** Az igy kialakult sdlyos harckocsi hiany a harckocsi
hadtestek feloszlatasahoz vezetett, kovetkezésképpen a szovjet haderd
ebben az idészakban nem volt képes jelentdsebb mélységi miiveletekre.
A légideszant csapatok 1941-1943 kozott végrehajtott jelentésebb miive-
leteire még ebben a korai id6északban keriilt sor, igy a ledobott 1égide-
szant csapatok — a szarazfoldi erék timadasanak késlekedése, kifulladasa
vagy 0sszeomlasa miatt — gyakran hetekre, honapokra 6néllé harctevé-
kenységre kényszeriiltek, ami jelentds veszteségekhez vezetett.

A harckocsigyartas felfutasa 1942 végét6l mar lehetévé tette, hogy a
szovjetek Ujra megkezdjék a harckocsi hadtestek felallitasat. A harckocsi
hadtestek szdmanak ndvekedése, az dnall6é harckocsi hadseregek és a kor-
szer(l nehéz harckocsikkal felszerelt attoré harckocsiezredek felallitasa,
illetve az 6njaro tuzérségi eszkozok és a fedélzeti radid berendezések to-
meges megjelenése* 1943-ra teremtette meg a mély hadmiivelet elméle-

% Podr Istvan (szerk.): Harckocsik és pancélozott jarmiivek tipuskényve. Zrinyi
Katonai Kiado, Budapest, 1980. 35. o.

%0 Tim Bean — Will Fowler: Szovijet harckocsik a Il. vilaghabortban. Hajja és Fia
Konyvkiadd, Debrecen, 2004. 23. o.

*! Tim Bean — Will Fowler: Szovjet harckocsik a I1. vilaghabortban. Hajja és Fia
Konyvkiadd, Debrecen, 2004. 37. és 85. oldal: Az 6njard tiizérség szervezésérol
¢és a szovjet harckocsik radioirdl tajékoztat. 1943 kozepétdl a szovjet harckocsik
80%-a rendelkezett radioval. Az dnalléan alkalmazott nehéz harckocsiezredeket
a szovjetek 1943. végétdl ISZ-2 tipusu nehéz harckocsival szerelték fel. Az 1SZ-
2 nehéz harckocsi pancélvédettség, tiizerd, mozgékonysag és hatdtavolsag illetve
foként gyartasi darabszdm tekintetében fellilmilta a német nehéz harckocsik
tobbségét. (139-143. 0.) A nehéz harckocsiezredek (és dandarok) jelentds szere-
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tének alkalmazasi feltételeit. Az a tavolsag, amelyen a harckocsi csapato-
kat az ellenséges védelem attorését kovetéen az ellenség mélységében
harcba vetették, 1943-ban 3-8 km volt, 1944-ben azonban mar 25-40 km.
Utobbi mar megfelelt a mély hadmiivelet elmélete altal tamasztott igé-
nyeknek. A szovjet csapatok alapvet6 harceljarasa - a mélysegi hadmiive-
let elvei szerint — az volt, hogy miutan a tiizerséggel és harckocsikkal, il-
letve rohamldvegekkel tamogatott lovészgyalogsadg valahol &ttorte az
ellenséges védelmet, harcba vetették a harckocsi hadtestek vagy hadsere-
gek dandar, illetve hadtest erejli elérevetett osztagait. Ezek a harckocsi
csoportositasok kedvezé esetben akar 50 km mélységben behatoltak az
ellenség mélységébe, és megkeriilve az erdsebb ellendlldsi csomoponto-
kat, fontos objektumokat, hidakat, dtkeloket foglaltak el és megtartottik
a féerék beérkezéséig.”. A tamadé hadmiiveletnek ebben a mélységi
mozzanatdiban a harckocsi csapatok a front féerditol messze eloretorve,
csak a légierd taimogatdsdval oldottik meg feladatukat,” ezért a szovjet
katonai vezetés inkabb késleltette az egyébkent egy id6ben, parhuzamo-
san végrehajthatd mélységi harckocsi tdmadésokat, hogy egy-egy ilyen
miiveletet a térségben allomasozo teljes 1égieré tamogathasson. ** A hé-
bort utolsé éveiben vivott hadmiiveletekben a Iégierd fokozott mértékben
vett részt a mélységi miiveletekben, szorosan egyiittmiikddve a gépesitett
erdkkel. A tamogato feladatok mellett a 1égierdt bevetették az ellenséges
csapatok ldozésére, korilzart csoportositdsok megsemmisitésére és
utanpotlas szallitasara is. A 1égi folényre tamaszkodva lehetové valt az el-
lenséges légi felderités hatékony bénitasa, ezaltal a jelentdsebb szovjet
csapatosszevonasok rejtett létrehozasa, és a hadmiiveleti szintli meglepés.

A harckocsi hadsereg vagy hadtest timadasanak mélységi mozzana-
tat tamogattak volna a légideszant csapatok a mély hadmiivelet elmélete
szerint. Ebben az idszakban viszont, amikor a szarazfoldi haderénem
mar képes volt hatékony mélységi hadmiiveletek végrehajtasara, a 1égide-
szant csapatok képtelenné valtak az eredeti funkcidjuknak megfelelé mi-

pet jatszottak az ellenség védelmének attorésében, ezaltal a mély hadmiivelet el-
méletének gyakorlati megvaldsitasaban.

%2 Szab6 Péter — Szamvéber Norbert: A keleti hadszintér és Magyarorszag 1941-
1943. Puedlo, Budapest, 2001. 11. 224. o.

* Poor Istvan (szerk.): Harckocsik és pancélozott jarmiivek tipuskonyve. Zrinyi
Katonai Kiadd, Budapest, 1980. 45. o.

44 Foéldi Pal: A masodik vilaghaborl katonai torténete. Anno kiadd, Budapest,
2001. 11. k. 213. o.
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veletekre, mivel kiképzett allomanyuk 1943 végéig bezarolag végzetesen
lecsokkent, veszteségeik potlasa pedig csak kiképzetlen személyi allo-
mannyal volt akkor megoldhat6. A 1égideszant miiveletek szempontjabol
az 1944-es év gyakorlatilag kiesett, mivel a légideszant csapatok a Dnye-
pernél végrehajtott, nagy veszteségekkel jard deszant hadmiveletet kove-
téen csak 1945 elejére nyerték vissza iitoképességiiket.

Veégul az 1945-6s mandzstriai hadmiiveleteknél bontakozott ki teljes
spektrumaban a mély hadmiivelet elméletének gyakorlati megvaldsitasa,
mivel itt a gépesitett ékek rendkivil nagy mélységben hatoltak az ellen-
séges vonalak mogé, a légier6 pedig a teljes 1égifolény birtokaban széles
kort kozvetlen tliztamogatassal, 1égideszant-miiveleti tdmogatassal és 1é-
gi utanpotlas szallitassal segitette el6 a magas tamadasi titemmel eléretd-
18 harckocsi csapatok harcat. Osszességében — a légierd képességeivel
kapcsolatban tett megallapitashoz hasonléan — elmondhat6, hogy a sza-
razfoldi haderénem mélységi miiveleti képességének fejlidése és a légi-
deszant csapatok alkalmazdsi lehetésége a haboru folyamdn — az utolso
haborus évet kivéve - nem volt szinkronban.

A légideszant csapatok vezetési rendszere a kezdetekt6l tobb valto-
zason ment keresztiil. A légideszant csapatokat még 1938-ban kivették a
légierd alarendeltségebdl, ezért folyamatos problémak adodtak a 1égi-
deszant miiveletekhez sziikséges repiiléer6k biztositasaval. ,,A légide-
szant hadmiiveletet ténylegesen eldkészito légideszant parancsnok
semmiféle hataskorrel sem rendelkezett a deszant-bevetésre igénybe vett
szdllité légierénél.” Nemcsak a vezetési rendszerben mutatkoztak zava-
rok a légideszant-légieré teriileten, hanem a hadmiiveletek gyakorlati
végrehajtasandl is. A kilonféle bombazé alakulatoktol ideiglenes jelleg-
gel, egy-egy feladatra elvont gépek pil6tdi soha nem gyakorlatoztak
egyltt 1égideszant csapatokkal, igy feladataikat alacsony szinvonalon haj-
tottak végre. Ezek a problémak visszaidézték a légideszant fegyvernem
1938 el6tti korszakat, amikor a szallito légierd a légideszant alakulatok
szerves részét képezte,”® ami a vezetés és az 6sszehangolt végrehajtés
szempontjabol is kedvezo volt.

% Szagajak. P. — Ciganok, A.: Légideszantok alkalmazasa a Nagy Honvédé Hé-
bortban. Hadtérténelmi Kdzlemények, 1962. 1. sz. 240. o.

*® Glantz, David M.: The Soviet Airborne Experience. Combat Studies Institute,
Fort Leavenworth, 1984. 9. o.
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A szovjet légideszant fegyvernem szervezeti felépitését leginkabb
egy jelent6s méretii — tiz hadtest nagysagl — er6 kialakitasdnak igénye
jellemezte. Az a héborus évek alatt folyamatosan tapasztalhatd torekvés,
mely szerint egy nagy létszamu 1égideszant hader6t kell 1étrehozni, és az
a tény, hogy a szovjet légideszant csapatokat jelentds kudarcaik ellenére
Ujra és Ujra alkalmaztak, bizonyitja, hogy a szovjet katonai vezetés — egy
1938-t0l 1941-ig huzodo elméleti kitérot kovetden - kovetkezetesen al-
kalmazta a mély hadmiivelet elméletet, melynek szerves részét képezték a
légideszant fegyvernem miiveletei. Egy tiz hadtest nagysagu légideszant
hader6 haditechnikai eszkozokkel torténd ellatdsa még normal fegyver-
zettel is igen nagy gazdasagi terhet jelentett, ezért leginkabb a szarazfoldi
eréknél mar rendelkezésre allo fegyverarzenal felhasznalasa volt csak le-
hetséges. Specialis felszerelés és fegyverzet gyartasara a Szovjetuniéban
ilyen mennyiségben nem ker(lhetett sor.

A légideszant csapatok szervezetébdl a habora folyaman — kedvezot-
len korilmények hatasara — fokozatosan kerlltek ki a nehezebb felszere-
1éssel rendelkezd elemek. A korai idészakban létrehozott légideszant
dandarok a rendelkezésre allé szallitbkapacitasra tamaszkodva olyan 16-
vészalakulatok voltak, amelyeket a harc megvivasaban tiizérség és kony-
nyll harckocsik tamogattak. Emellett legalabb egyes alegységeik, habar
csak motorkerékparokkal felszerelve, de mégis motorizaltak voltak. A
Tuhacsevszkij elgondolésa szerint szervezett dandar igy hatékony énallé
tevékenységre volt képes, és szervezeti felépitését, fegyverzeti aranyait
tekintve sok tekintetben akar az 1944-45-ben alkalmazott angolszasz Ié-
gideszant alakulatokkal is 6sszevethetd, korszer(i katonai szervezet volt.
1941-t61 kezd6d6en azonban — a légi szallitbkapacitas csokkenése miatt -
mar nem volt realitdsa az olyan szervezeti elemeknek, mint a Iégideszant
dandarok 6nall6 harckocsi z&szlbalja. 1943-ra létrehoztak néhany konnyt
vitorlazo repiil6gépbdl szervezett vitorlazd ezredet, majd 1945-re a Li-2
kozepes szallitdo repiildgépekkel felszerelt 1égi szallitdé hadosztalyok is
megjelentek. A nehéz haditechnikai eszkdzok — példaul tlizérségi eszko-
z0k — 1égi széllitasa és deszantolasa ugyanakkor tovabbra sem volt meg-
oldott, igy egyes tiizér alegységek egyszerlien megsziintek a légideszant
dandarok szervezetén beldl.

Osszegezve a szovjet légideszant fegyvernem vizsgalatabol levonha-
t6 tanulsadgokat elmondhatd, hogy a légideszant csapatok alkalmazasara
vonatkozé elvek terlletén a szovjet katonai teoretikusok a vilagon elsé-
ként ismerték fel a fegyvernem alkalmazésanak sziikségességét, és egy
rendiviil korszer(i, eléremutaté hadmiiveleti elméletet dolgoztak ki. A
gyakorlati alkalmazas tekintetében azonban a szovjet légideszant csapa-
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tok — részben a szarazfoldi haderénem és a 1égierd sziikséges képességei-
nek hianya miatt — nem, vagy csak korlatozott mértékben valtottak be a
hozzajuk fiizott reményeket. A 1égideszantok alkalmazasa soran Kisszamu
sikeres miivelet mellett szamos sulyos kudarcra volt példa. A f6 okok az
elégtelen széllitOkapacitas, és a haborus évek alatt egyre csokkené meny-
nyiségben széllithaté nehéz fegyverzet voltak. Kimondhato, hogy a ren-
delkezésre all6 haditechnikai eszkdzok mennyisége és mindsége jelentds
hatast gyakorolt a szovjet Iégideszant csapatok harceljarasara és szerveze-
tére, Bsszességében nagymértékben meghatarozta a légideszant fegyver-
nem sikerességét is. Rendkiviil figyelemre mélté volt az a teljesitmény,
amelyet a szovjet légideszant csapatok 1933 és 1940 kozott elértek, ami-
kor korszerii felszerelésiikkel és fegyverzetiikkel, gyakorlatokon kikisér-
letezett Gjszer harceljarasaikkal ezen a teriileten minden kétséget kizaro-
an el6nyre tettek szert mas orszagok hadseregeivel szemben. Figyelemre
méltd volt tovabba a besszardbiai, a mcenszki és a mandzsuriai sikeres
légideszant tevékenység, annak ellenére, hogy ezek a miiveletek tobbsé-
gében a fegyveres konfliktus felfutd, illetve lecsengd fazisaban keriiltek
végrehajtasra.

Sikerek és kudarcok valtakozésa jellemezte tehat a szovjet légi-
deszant fegyvernem masodik vilaghaborus alkalmazasat. A fegyverne-
met jelentos méretiire fejlesztették, és — rovidebb idoszakoktol eltekintve
- a habora folyaman rendszeresen alkalmaztak. 1944 kivételével min-
den haborus évben bevetettek egy-egy hadmiiveleti szintii légideszantot,
kovetkezetesen kitartva a fegyvernem alkalmazasa mellett. Ez kétségte-
lentil gazdag haborus tapasztalatokat eredményezett a légideszant had-
viselés teriiletén, amelyre egyfeldl a nyugati szakirodalom is felfigyelt,’
masfelol, alapul szolgalt a légideszant fegyvernem haboru utani fejlesz-
téséhez. A haborut kovetden a szovjet légideszant csapatokndl tomegé-
vel jelentek meg specidlis fegyverek és harcjarmiivek, amiben minden
bizonnyal nagy szerepuk volt a vilaghaboruas tapasztalatoknak, amelyek
j6 alapot biztositottak ahhoz, hogy a Szovjetunid a hetvenes évekre a vi-
lag talan legerdsebb légideszant fegyvernemét épitse ki.
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