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A makrodkondmia sziletése elsGsorban a gazdasag ciklikus mozgasanak vizsgala-
tdhoz kot6dik. Az idénként fel-felldngold makacs munkanélkiliség tarsadalmi kolt-
sége inspirdlta arra Keynest, hogy a neoklasszikusoktdl eltérg, altaldnos elméletét
kidolgozza. Az elmélet és a gazdasagpolitika (a Roosevelt-féle New Deal) egymassal
parhuzamosan fejlédott, ugyanakkor a valds gazdasagi teljesitmény szofisztikalt
mérése, vagyis a nemzeti szamlak kialakitasa és altalanos elterjedése még legaldbb
egy évtizedig varatott magara.

Aztdn par év adatgydijtés utan elkezdték a kirajzol6dé trendeket is elemezni a sta-
tisztikusok, kdzgazdaszok, és ez volt az az id6szak, amikor a gazdasagi novekedés
hosszu tavon érvényesils, ugynevezett stilizalt tényeit el6szor leirtak (Kaldor 1957).
Az egyik legfontosabb jelenség, amely magyarazatra vart, hogy az egy f6re jutd
GDP folyamatos emelkedést mutatott az USA-ban és néhdany fejlett ipari orszagban.
Ennek a jelenségnek a feltérképezésével 6sszességében elég sokaig birkdztak a koz-
gazdaszok, tobb-kevesebb sikerrel. Az empirikus vizsgdlatok ugyanis azt mutattak,
hogy a névekedés dontb része a modellekben nem megragadott maradékelven
adddott. Errdl szolt a névekedési szamvitel konyvtarnyi irodalma. Nem véletlentl
nevezi a , Solow-féle reziduumot” Moses Abramovitz (1956) ,tudatlansagunk fo-
kanak”, ezzel rdmutatva arra, hogy bizony tobb a megvalaszolatlan kérdés a gazda-
sagi ndvekedéssel kapcsolatban, mint amennyire megnyugtaté valaszaink vannak.
A helyzetet csak bonyolitja a kozepesen fejlett gazdasagok elmult fél évszdzados
tapasztalata. A legtdbb orszadgban a felzarkdzas egy id6 utan elakad. Ezt nevezziik
a kozepes fejlettség csapdajanak (MNB 2018). Vannak azonban orszagok, amelyek
novekedési ,csodaként” kitortek ebbdl a csapdabdl, és a fejlett gazdasagok elit
klubjahoz csatlakoztak.

* Ajelen kiadvanyban megjelend irasok a szerz6k nézeteit tartalmazzak, ami nem feltétlendl egyezik a Magyar
Nemzeti Bank hivatalos alldspontjaval.
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Csodak és tudatlansag. Nem hangzik tul tudomdanyosan! De mégis, miért ilyen nehéz
megragadni a ndvekedés jelenségét? Mi az, ami ennyire kiilonleges a folyamatban?
Melyek azok a kulcstényez6k, amelyek sikerre vagy kdzepes fejlettségre itélnek egy
orszagot, gazdasagot? Vannak kutatok, akik a humantékét (Lucas 1988), vannak,
akik a K+F szektorban érvényesulé novekvé hozadékot (Romer 1990), vannak, akik
intézményi feltételeket (Acemoglu és Robinson 2012), és vannak, akik a térszerke-
zetet (Varga 2009) 1atjak kritikusnak. Hogy kinek van igaza? Valdszin(leg részben
mindenkinek. Ugyanakkor azzal tovabbra is adds maradt a kbzgazdasagtudomany,
hogy hosszu vajudas utan megszilessen egy sztenderd,! atfogd elmélet és modell,
amely a fontos tényez6ket magaban foglalva megmagyarazza, hogy hogyan térténik
valdban a névekedés.

Michael Best a kdnyvében erre a feladatra vallalkozik. Best kilonben feketedves
veterannak tekinthetd az ipari névekedés témajaban: a University of Massachusetts
Lowell emeritusz professzora, a Center for Industrial Competitiveness tarsigazga-
téja. Tobb mint 20 orszdgban vizsgalta a vallalkozdsokat, és személyesen tobb szaz
vallalatot ismerhetett meg alaposan az elmult kézel 20 évben. Szamos konyv és
folydiratcikk szerzdje, a téma igazi nagyagyuja.

De térjlink vissza a konyvhoz! A kutatds mddszertana elsésorban esettanulmanyokon
alapul. A sztenderd makrodkondmiai, ndvekedéselméleti mddszertanban sajnos
nem sokszor taldlkozunk az esettanulmany mddszertanaval, pedig az olyan komplex
rendszer, mint amilyen a gazdasag m(ikddése, j6| bemutathato egy-egy torténelmi
példan keresztil. Nagyon érdekes bepillantast nyerhetiink az amerikai haborus gaz-
dalkodasba, a Boston kornyéki ipari 6koszisztémaba. De a konyv tdlnydlik az USA
szliken értelmezett ipargazdasagdnak elemzésén. Bemutatja Németorszag sikereinek
titkat, a japan termelési csoda hatterét és Kina felemelkedését is. Ugyanakkor rossz
példakat is emlit: az Egyesiilt Kirdlysag ipari termelésének leépiilését, irorszag dualis
gazdasagat és az USA elmult években lassuléd névekedését egyarant elénk tarja.
Mindezt tanulsagos agazati torténetek teszik még izgalmasabba.

A konyv f6 kovetkeztetése, hogy a siker kulcsa az tigynevezett képességharmasban
rejlik. Ez a képességhdrmas az lzleti modell, a termelési rendszer és a készségfej-
lesztés. Eszerint hidba van remek Uzleti modelliink, ha nem vagyunk a termelési
technoldgia birtokaban, amellyel az adott terméket le lehetne megfelel6 volumen-
ben és min&ségben gyartani. Legalabb olyan fontos a vallalati szakemberek, vezetdk,
alkalmazottak készségeinek folyamatos fejlesztése, fejlédése. Best megallapitdsa
szerint azok a sikeres fejlesztéspolitikak, amelyek ennek a képességhdrmasnak az
egymasra gyakorolt, kdlcsonds hatasaival tisztaban vannak, és ezek fejlesztésére
épitik a stratégiat.

1 A fizikdban létrejové sztenderd elmélethez hasonldan.

Kényvismertetések



A névekedés szenthdromsdga

Best kdnyve a gazdasag kindlati oldaldra helyezi a hangsulyt. Ez a kinalati oldal
egyrészt sokszor fajoan leegyszer(sitett a standard makrockonémiai modellek-
ben, masrészt pedig kritikus tényezd abbdl a szempontbdl, hogy a makrogazdasagi
kereslet a ndvekedést tudja-e tdmogatni, vagy az inflaciét emeli, esetleg a kiilsé
egyensulyt rontja.

A kdnyv negyedik fejezetében a képességharmas elmélettorténeti csiraival foglalko-
zik a szerz6, ez tekinthetd az esettanulmanyokbdl leszlirt képességharmas teoretikus
alapjanak. Az idézett kozgazdasagi klasszikusok névsora impressziv és sokrétd, az
elméleti kovetkeztetések azonban nem tul meggy6z6ek. A kulcs a szerz6 szerint a no-
vekv6 hozadék. Az a novekvs hozadék, amelynek a létét oly konnyd cafolni (Jones
1995), még olyan tevékenységeknél is, mint a kutatas-fejlesztés. Kivald példa a n6-
vekvd hozadék cafolatara az un. Moore-torvény (Bloom et al. 2017). A torvény azt
mondja ki, hogy a szamitastechnikai processzorok komplexitasa nagyjabdl kétévente
megdupldzédik. Ahhoz azonban, hogy ezt a ndvekedést tartani tudjuk, manapsag
18-szor annyi kutatdnak kell a feladaton dolgoznia, mint a 70-es években. Egyre tobb
és tobb eréforrast kell tehat befektetni, hogy fenn tudjuk tartani a Moore-térvényt.
Mi ez, ha nem csdkkené hozadék?

A masik gondolat, amely megfogalmazddott bennem a kdnyv olvasasa kdzben,
a keresleti oldal teljes kihagyasa. Az elmult évek kutatdsai a hiszterézisrél pont azt
mutattdk, hogy a negativ keresleti hatdsok (valsagok) tartos sériiléseket okoznak,
altalaban a gazdasag kinalati oldaldban (MNB 2016). Ezzel szemben a menedzselt,
magas nyomasu gazdasag tartésan novelheti annak teljesitményét. A hosszu tavu
és fenntarthaté gazdasagi novekedéshez éppugy sziikség van keresletre, megfelel6
fiskalis és monetaris politikara, a hitelpiacok mélyilésére, mint a produktiv kapa-
citasok bdvitésére.

A harmadik kritikai észrevételem a szigoru ipari fokusz, ami az egész konyvet athatja.
A modern gazdasagokban ma a szolgaltaté szektor sulya domindns, és ez a nagy
agazati atrendezGdés a javara varhatdan a jovében is folytatédni fog (MNB 2017).
Az dgazat novekedésében is kulcsszerepet jatszik a képességharmas? Talan igen, de
biztos nem ugy, mint a példaként felhozott 20. szazadi ipari sikertorténetek esetén.

A tarsadalmilag, 6koldgiailag, pénziigyileg fenntarthaté gazdasagi névekedés vala-
mennyilink kozos érdeke. A téma irdnt igy senki nem lehet k6zombdos. Kiiléndsen
ajanlom a konyvet azoknak a névekedéselméletekkel ismerkedé egyetemi hallga-
toknak, akik a szaraz egyenletrendszerek mellett meg szeretnék érteni a gazdasagi
novekedés sikertorténeteit a maguk komplexitasaban. Az 6rdég ugyanis a részle-
tekben rejlik, amibél szerencsére nagyon sokat kapunk a kényv olvasasa soran. De
hasznos gondolati keretet kapnak az ipar- és a fejlesztéspolitika szakemberei, illetve
a vallalatvezet6k egyarant.

135



Balatoni Andrds

136

Felhasznalt irodalom

Abramovitz, M. (1956): Resource and Output Trends in the United States since 1870.
American Economic Review, 46(2): 5-23.

Acemoglu, D. — Robinson, J.A. (2012): Why Nations Fail: The Origins of Power, Prosperity
and Poverty. New York: Crown Publishers.

Bloom, N. —Jones, C. — Van Reenen, J. — Webb, M. (2017): Are Ideas Getting Harder to Find?
NBER Working Paper No. 23782. https://doi.org/10.3386/w23782

Jones, C.I. (1995): Time Series Tests of Endogenous Growth Models. The Quarterly Journal
of Economics, 110(2): 495-525. https://doi.org/10.2307/2118448

Kaldor N. (1957): A Model of Economic Growth. The Economic Journal, 67(268): 591-624.
https://doi.org/10.2307/2227704

Lucas, R.E. (1988): On the Mechanics of Economic Development. Journal of Monetary
Economics, 22(1): 3—42. https://doi.org/10.1016/0304-3932(88)90168-7

MNB (2016): Névekedési jelentés. Magyar Nemzeti Bank. https://www.mnb.hu/letoltes/
novekedesi-jelentes-2016-hu.PDF

MNB (2017): Névekedési jelentés. Magyar Nemzeti Bank. https://www.mnb.hu/letoltes/
novekedesi-jelentes-2017-hu-web.pdf

MNB (2018): Névekedési jelentés. Magyar Nemzeti Bank. https://www.mnb.hu/letoltes/
novekedesi-jelentes-2018-digitalis.pdf

Romer, P.M. (1990): Endogenous Technological Change. The Journal of Political Economy,
98(5/2): 71-102. https://doi.org/10.1086/261725

Varga Attila (2009): Térszerkezet és gazdasdgi névekedés. Akadémia Kiadd, Budapest.

Kényvismertetések


https://doi.org/10.3386/w23782
https://doi.org/10.2307/2118448
https://doi.org/10.2307/2227704
https://doi.org/10.1016/0304-3932(88)90168-7
https://www.mnb.hu/letoltes/novekedesi-jelentes-2016-hu.PDF
https://www.mnb.hu/letoltes/novekedesi-jelentes-2016-hu.PDF
https://www.mnb.hu/letoltes/novekedesi-jelentes-2017-hu-web.pdf
https://www.mnb.hu/letoltes/novekedesi-jelentes-2017-hu-web.pdf
https://www.mnb.hu/letoltes/novekedesi-jelentes-2018-digitalis.pdf
https://www.mnb.hu/letoltes/novekedesi-jelentes-2018-digitalis.pdf
https://doi.org/10.1086/261725

