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A magyar haztartasok jovedelmének
alakulasa dezaggregalt szinten

a 2010. és 2015. évi atsulyozott haztartasi
felvétel 6sszehasonlito elemzése alapjan*

Szoboszlai Mihdly

A 2010-2015-6s idészakban a hazai foglalkoztatdsi rata névekedése eurdpai ésszeve-
tésben is kimagasloan alakult. A K6zponti Statisztikai Hivatal ebben a periédusban 9
szazalékpontos foglalkoztatotti Iétszambdviilést és ehhez kapcsoléddan 15,5 szdzalékos
netto redlkereset-emelkedést regisztrdlt. Jelen tanulmdny az emlitett mutatdk valtoza-
sdt aldbontva, jévedelmi csoportonként mutatja be. Az alkalmazottak szdma és a mun-
kajévedelmek mellett bemutatdsra kertil a nyugdij- és szocidlis elldtdsban részesiil6k
jévedelemtémegének alakuldsa is. A szamitdsok alapjdul a hdztartdsi kéltségvetési
statisztika 2010. és 2015. évi adathullémai szolgdltak. A felvétel haszndlatdnak hatrd-
nya azonban, hogy az a jévedelemeloszlds mentén torzitott, mert jellemzéen a legte-
hetdsebb csoportok alacsony szamu megfigyeléssel képviseltek. Bemutatdsra kertil egy
olyan kordbban nem haszndlt rétegképzéssel megvaldsitott, kétlépcsss ujrakalibraldsi
eljidrds, amely az emlitett lefedettségi hidnyossdgot kiilsé adatforrdsokhoz valé igazi-
tdssal kezeli. Az alkalmazott modszer segitségével az el6dllt adatbdzison kévethetévé
vdlik a hdztartdsok kiilbnb6z4 jévedelemcsoportjainak anyagi joléte, illetéleg lehetéség
nyilik makrogazdasdgi mutatdk eloszldsbeli informdcidkkal vald kiegészitésére. A két
tekintett év kiilonbségeként meghatdrozott eredmények alapjdn az idészaki foglal-
koztatdsbdéviilést az also két jévedelmi 6t6d alkalmazdsa hatdrozta meg. A tdrsadalmi
juttatdsok értékelése esetében a korldtozottan rendelkezésre dllé informdciok mellett
a vdlasztott eszk6z nem nyujt teljes képet ezen elldtdsok vdltozdsdrol, ezért a szam-
szer(sitett kiilénbségek az dtsulyozott mintaévek kozétt kériiltekintéen kezelenddk.
A redlbér-indexek jévedelmi csoportbontdsban meglehetdsen vdltozékonyan alakultak.
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1. Bevezetés

Az életmin@ség aktualis helyzete minduntalan a kdzvélemény, a politikai dontés-
hozatal és a tudomany érdekl&désének kdzéppontjaban all. Ennek kdvetése a leg-
tobb esetben a haztartasok folyd jovedelmeinek és fogyasztasi kiadasainak mérésén
keresztll torténik. A rendszeresen publikalt statisztikai adatok nemzetgazdasagi
szinten képzett 6sszeseneket jeldlnek, amelyek hasznalatdval az atlagok nyelvén
fogalmazhatdk meg az anyagi jolétre vonatkozé allitdsok. Mindazonaltal a lakossagi
bevételek és kiadasok egyénenként és adott lakossagi szegmensek mentén valtozé-
konyan alakulhatnak egy gazdasagban. Az eloszlasbeli jellemz6k feltérképezésének
el6feltétele egy olyan mikroadatbdzis, amely megbizhato és kell6en részletezett
informaciodval szolgal egy ilyen mélységl elemzés elkészitéséhez.

Magyarorszagon részletes informacidkat a Haztartasi koltségvetési és életkoriilmény
adatfelvétel (réviden: HKEF) gy(ijt a megkérdezett csalddok fogyasztasi kiadasairdl,
életkoriilményeirdl és befolyt jovedelmeirdl. A HKEF kiadasi oldaldnak tagoltsaga
egyedi, az Eurdpai Unid tagdllamaiban egységesen alkalmazott egyéni fogyasztas
rendeltetés osztalyozasa (COICOP-ndmenklatura?) szerint legmélyebb termékbon-
tdsdban felvett statisztika. A bevételeket tekintve az adatok szintén szamos jove-
delemkategédridban keriilnek rendszerezésre, azonban lefedettségi szempontbdl
a jovedelemeloszlds szélein a felvétel jellemz6en hidnyos. Annak érdekében, hogy
differencidlt kérdéseket tudjunk megvalaszolni kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok élet-
szinvonalaval kapcsolatban, szlikséges az emlitett tokéletlenség megfelel6 kezelése.
A szamszaki vizsgdlatok eredményességének kulcsfontossagu el6feltétele a primer
adatforrasként szolgdlé mikroadatbazis hulldmai kozott teremtett konzisztencia.
Jelen tanulmanyban a fenndllé6 mdodszertani probléma felolddsara egy sajatosan
alkalmazott eszkozt haszndlok, majd az el6készitett adatbazis informacidinak se-
gitségével jovedelmi 6todonként mutatom be a valtozd jolét allapotat a 2010. és
2015. évi keresztmetszeti felvétel 6sszehasonlitdsaval.

Az altalanos érdeklédés mellett egyre nagyobb szakmai igény mutatkozik eloszlas-
informaciok kozzétételére (Stiglitz — Sen — Fitoussi 2009), amelyek rendelkezésre
allasaval vizsgalhatova valik a tarsadalmi/jovedelmi rétegz6dés folyamata. Amikor
egy tarsadalomban az egyenl6tlenség élesebben fokozddik, mint ahogy az egy fére
vetitett jéléti mutatdk emelkednek, az egyének nagy aranya kerl rosszabb anyagi
helyzetbe (atlagosan) javuld jolét mellett. A jélét sulypontjdnak eltolddasa mellett
az eloszldsok aljan és cstcsan taldlhatd csoportok viselkedési valaszainak kdvetése
szintén hasznos eredményként szolgdlhat tarsadalom- és gazdasagpolitikai szem-
pontbdl?. A jelentés reformotletei Uj lendiletet adtak az informacids rendszerek

1 Részletesen az osztdlyozds modszertanardl lasd: UN (2000).

2 A haztartasok heterogenitdsanak figyelembevétele a Magyar Nemzeti Bank 0j makrogazdasagi
elérejelz6 modelljében is kiemelt hangsulyt kapott, errél részletesen lasd Békési és szerzétdrsai (2016)
mihelytanulmanyat.
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fejlesztésének, inspiraltdk az adatokrél valé Ujszer(i gondolkodast, egyidejlileg a ko-
riltekint6bb adathaszndlatra 6sztondzve.

A Stiglitz-jelentés ajanlasa szerint az anyagi jolét alternativ mérési mddszereinek
legkézenfekvSbb gyakorlata a nemzetgazdasagi szintl statisztikai adatok eloszlas-
beli informdacidkkal vald kiegészitése lenne. Mdr ezen a ponton érdemes azonban
kiemelni, hogy a nemzeti szdmlakbdl szarmazd mutatdk dsszehasonlitasa a felmé-
résbél nyert adatokkal nem problémamentes®. Egyrészt a makroszinten kimutatott
jovedelmek szdmottevd hdnyada ténylegesen nem jelenik meg hdaztartds szinten
(példdaul a piaci dron imputalt lakdsszolgalati dijak vagy a kedvezményes és piaci
ratdk kamatkilonbozete), masrészt a nemzeti szamlak teljességének biztositdsa
érdekében végzett korrekciok (a be nem vallott és eltitkolt jovedelmek nagysagara
vonatkozo becslések) szintén az eltéréseket mélyitik a két adatforras kozott. A lakos-
sagi felmérések altalanos tapasztalata szerint egyéni szinten a jovedelem részletes
megismerésére korlatozott lehet6ség adddik. A valaszadodi terhek és a jélétre vonat-
kozd kérdések érzékenységébdl fakadd alacsony vdlaszadasi hajlanddsag, valamint
a jovedelemeltitkoldsok mellett a megbizhatd adatszerzés akadalya, hogy a lakossag
bizonyos jovedelemtipusokrél nem rendelkezik tételes ismerettel. Az 6sszevetést
végil az is akaddlyozza, hogy a publikalt fogyasztds- és jovedelemindikatorok sok
esetben nem tartalmaznak olyan szint( kiemeléseket, amelyek megfeleltethetSk
lennének a felvételbdl 6sszegzett tényadatokkal (pl.: fallasbdl szarmazd munkajo-
vedelmek, koltségtérités(ek) vagy a sajat jogl nyugellatas formai).

2. Adatok

Az elemzés elsédleges adatforrasa a K6zponti Statisztikai Hivatal haztartasi koltség-
vetési és életmdd nevii lakosségi felvétele. A HKEF évente 8—10 ezer magénhaztar-
tast (15-20 ezer személyt) tartalmaz, amely a teljes magyar lakossagot reprezen-
talja. Az adatbazis termékszinten gy(jt adatokat a haztartasok altal vasarolt aruk
és szolgdltatasok értékérdl, valamint részletes informacidkat nyujt a haztartdsok
tartds fogyasztasi cikkekkel vald ellatottsagardl. A felvétel a haztartasok fogyasztasi
szokasai mellett relativ anyagi helyzetiikre és eladdsodottsagukra is rakérdez. Mivel
évenként tobb mint 60 — személyhez és haztartdshoz kapcsolddoé — jovedelemtipust
vesz szdmba, olyan, részletekbe mené elemzést tesz lehet6vé, amelybdl a haztar-
tasok joléte mind fogyasztasi, mind jovedelmi oldalrél megismerhetd. A lakossagi
adatbazis hasznalatdnak el6nye az adminisztrativ (példdul: szja-bevallasok nyilvan-
tartasa, nyugdijregiszter, egyéb hivatalos nyilvantartasok) adatforrasokkal szemben
épp az, hogy nem csupan személyekre vonatkozélag, hanem haztartdsi szinten is
gyUjt informdcidkat a naplévezetd jelentdkrdl, igy azonosithatd, hogy a felmérésben
részt vevé személyek milyen tipusu haztartasokban élnek.

3 A kulonbségek feltarasat segitheti a bruttdé nemzeti jovedelem szamitdsa sordn a magyar gyakorlatban
alkalmazott mddszerek és adatforrasok leirasa (KSH 2009).
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A vizsgalatok a HKEF 2010-es és 2015-6s allomanyan késziiltek (KSH 2011; 2016),
amely évek adatai kozott a legmeghatarozobb kiilonbséget a jovedelmek elsza-
molasa jelenti. A haztartasok az adathullam 2010. évében* a megkérdezett jove-
delemkategéridkat bruttd dsszegben jelentették, 2013-t6l kezd6déen pedig nettd
értelemben nyilatkoztak anyagi jolétiikr6l. Az elszamolasbeli kiilonbdz6ség oka,
hogy a KSH a koltségvetési felvételt 2013-ban a nemzetkdzi életkérilmény-felvétel
(European Union Income and Living Conditions survey, magyarul: az Eurépai Unid
jovedelem- és életkoriilmények statisztikdja) mddszertanahoz igazitotta. A harmo-
nizacié kovetkezményeként a felmérés jovedelemvaltozé-listaja és valtozdtartalma
(némileg) valtozott, ami az elemzés soran egységesitésre keriilt. A 2010. évi brut-
téjovedelem-adatok sajat szamitas alapjan, a mindenkori adétablak és tdmogatasi
szabdlyok szerint keriiltek nettésitdsra.

A HKEF adatmin&ségének javitdsa érdekében hasznalt egyik kiilsé (masodlagos)
adatbazis a 2010-es és 2015-0s anonim szja-bevallasok teljes mintaja. Az adatbazis
informdcidinak hasznalataval személyi szinten elérhet6 nemenként, korévenként és
megyénként a személyes jovedelmek nagy része (Id. 4.2. alfejezet). A nyugdijella-
tasok adatai pedig az Orszagos Nyugdijbiztositasi Féigazgatdsag (ONYF) Statisztikai
Evkonyveiben taldlhaté létszamadatok szerint keriilnek javitasra (Id. 4.1 alfejezet).
Az imputalasi eljaras soran az egyéb juttatasok kilon nem kerilnek feltlvizsgélatra,
ugyanis sok esetben a jogosultak a nem nyugdij tipusu transzfereket valamelyik
kiemelt bevételi forrdsok (munka- és/vagy nyugdijjévedelem) mellett kapjak, igy
az ezek szerint torténd adatbazis-korrekcidk éppen az alapvetd jovedelemtételeket
moddosithatndk nem kivant irdnyba és mértékben.

3. Mddszertan

3.1. Az eurdpai orszagokban alkalmazott megkozelités: 6sszekapcsolas
adminisztrativ adatokkal

A fejezet részletesen foglalkozik azzal a statisztikai-modszertani kérdéssel, hogy az
eurdpiai életkorilmények felvételt 6sszeallitd orszagok kdzott mennyire intenziv
az adminisztrativ adatok haszndlata. Az Eurdpai Unid jovedelemre, szegénység-
re, tdrsadalmi kirekesztettségre és az életkdrilményekre vonatkozo legfontosabb
adatforrdsa az EU-SILC felmérés. A legtobb tagdllamban egyre er6s6dé a szandék,
hogy statisztikai célbdl haszndljanak fel adminisztrativ informacidkat, aminek nyil-
vanvalé el6nye, hogy az adatgydijtési koltségek és a valaszadoi terhek parhuzamosan
csokkennek az adatok Ujrafelhasznéldsdval. Szarmazékos haszna ezentul a hivata-
liadat-haszndalatnak a mar meglévé felmérések onbevallason alapuld valaszainak
mindségjavitdsa, valamint a felvétel kérdGiveinek korszerUsitése és racionalizaldsa.

4 A szamitasok elvégzéséhez a 2011. évi népszamlalas sarokszamaihoz igazitott felvételt hasznaltam, ezéltal
a vélasztott évek mintasulyai hosszmetszetben kiegyensulyozottak.
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Az adathaszndlatnak a legdirektebb mddja a felmérésben szerepld egyén egyedi
azonosito utjan torténd osszekapcsoldsa a regiszterben szerepld karakterisztikaival.
Ez sok esetben a tarsadalombiztositasi vagy személyi azonositd, helyenként a cim,
a néy, valamint a szliletési hely és id6 adatok egylittes megadasdval torténik.

Eurdpai viszonylatban elmondhaté, hogy az adminisztrativ adatok gyakorlati hasz-
nositasanak mértéke orszagonként és statisztikai intézményenként kilonbozik. Az
eltérések nem csupan jogszabalyi akadalyokkal magyarazhatok, hanem — mint ké-
s6bb [atni fogjuk — bizonyos esetekben minGségi kérdéseket is felvetnek. Utdbbi
kapcsan két dimenziot kell kiemelten mérlegelni: az id6beliséget és az 6sszehason-
lithatésagot. Az id&szer(iséggel kapcsolatos problémak alatt azt kell érteni, hogy
az adatkezel6k nagy késéssel bocsajtjak rendelkezésre a regisztertartalmakat az
azok belsé konzisztenciajat biztosité adatfeldolgozasi gyakorlatok idGigényessége
miatt. Mindemellett a modszertani atallas az adminisztrativ adathasznalatra hatdssal
lehet orszadgszerte az adatok kozotti idGbeli és definicids dsszehasonlithatdsagra,
amelyeket koriltekintéen kell értékelnie a nyilvantartasok fokozott felhasznalasat
célzé nemzeti statisztikai hivataloknak.

Az EU-SILC felvételt 0sszedllitd orszagok két csoportra oszthaték: un. ,regiszter-or-
szagok” és ,felmérés-orszagok” csoportjara. A regiszter-orszagokban a felmérés ter-
vezésénél és felvételénél sokkal atfogdbb a kiilsé nyilvantartdsok hasznélata. A re-
giszter-orszagok csoportjat jellemzden a skandindv orszédgok és Szlovénia alkotjak (1.
tabldzat), ahol egyetlen egyedi azonositdval szamos nyilvantartas 6sszekapcsolhato.
Az adminisztrativ adatforrasokat alkalmazo orszdgok kozott azonban kilonbségek
vannak abban, hogy milyen mértékben hasznaljak ezeket. Példaul a jovedelemtipu-
sokat illet6en Daniaban, Finnorszagban, lrorszagban, Hollandidban, Szlovéniaban,
Svédorszagban, Izlandon, Svajcban és Norvégidban a legtobb adatot nyilvantarta-
sokbdl vesznek, mig mas orszédgok csak egyes jovedelemkomponensekre és/vagy
egyes alpopulacidkra vonatkozd informacidkat tudnak hasznositani. TiInyomorészt
demografiai és jovedelemvaltozok helyettesitésére hasznalnak hivatalos adatforrast
a SILC-orszagok. Jellemz6 nyilvantartasok tovabba: oktatasi, munkaer&piaci és lakas-
piaci regiszterek, de alapvet6en ezeket kevés orszagban hasznaljak. Dania, Szlovénia,
Izland és Norvégia az a négy orszag, ahol a felsorolt regiszterek koziil valamennyit
haszndljak a SILC-felvétel 6sszeallitdsa sordn. Nemrég kezdte vagy bevezetés alatt
all a jovedelemregiszterek aktivimplementdldsa Franciaorszagban, Lettorszagban,
Svajcban és irorszagban, valamint a megvaldsitasi/értékelési fazisban van Ausztri-
aban és Spanyolorszagban (Di Meglio — Montaigne 2013).
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1. tablazat

Adminisztrativ adatok hasznalata Eurépaban

Adminisztrativ adatok Orszagok Osszesen (db)

Demografiai/haztartdsi adatok BGR, BEL, DNK, EST, ESP, FIN, ITA, 15

LVA, LTU, NLD, AUT, SWE, SVN,

1ZL, NOR
Oktatdsi adatok DNK, FIN, SVN, IZL, NOR 5
Munkaerépiaci adatok BGR, DNK, NLD, SVN, IZL, NOR 6
Ingatlan-/lakéhelyadatok DNK, AUT, GBR 3
Jovedelemadatok BGR, BEL, CYP, DNK, EST, FIN, 19
FRA, IRE, ITA, LTU, LVA, MLT, NLD,

AUT, SWE, SVN, IZL, NOR, CHE
Villany- és vizfogyasztasi adatok MLT 1
Nem hasznal CZE, DEU, GRC, HUN, LUX, POL, 8

regiszterinformacidkat

POR, SVK

Megjegyzés: A tdbldzat a harombetis orszdagkddokat (I1SO alfa-3) tartalmazza.

Forrds: Di Meglio — Montaigne (2013)

A felmérés-orszagok” esetében az adminisztrativ adatforrasok haszndlatat legy-
gyakrabban jogszabalyi kornyezet akaddalyozza (2. tabldzat). EU-SILC kontextusban
a jogi infrastrukturanak engedélyezni kell a regiszter-informacidk illesztését a fel-
mérésadatokhoz, hivatalos mikroadatok kozzétételét/tovabbitdsat az Eurostatnak®,
illetve tovabbkildését harmadik félnek (kutatdknak). A regiszterek hasznalatanak
el6feltétele a nyilvantartasok haszndlatanak széles kor( nyilvanos jovahagyasa, kiilo-
nésen mivel a mintavételes felmérések soran a vélaszadodkat tajékoztatni kell a nyil-
vantartasok hasznalatardl. A titoktartas térvényileg szabalyozott lehet pl. adatvédel-
mi torvények vagy a személyes adatok feldolgozasara vonatkozo térvények révén,
amelyek szélesebb korl(it érintenek, mint a statisztikdkra vonatkozé rendelkezések

(UN 2007).

° Az Eurostat az Eurdpai Bizottsag egyik féigazgatosagaként statisztikai adatokat biztosit az EU intézményei
szamara, tovabba a statisztikai mdédszerek harmonizacidjat végzi a tagéllamok + EFTA-orszégok, valamint
a tagjeloltek kozott. Adatbazisai ingyenesen elérhetk az interneten keresztdil.
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2. tablazat
A f6 okok, amiért orszagok nem haszndlnak regiszteradatokat

Ok, amiért nem hasznal regiszteradatokat Orszagok Osszesen (db)

Regiszteradatok nem elérhet6k CZE, DEU, POL, SVK 4

Jogi kérdések

A hozzéférés nem engedélyezett DEU, HUN, POL 3

Mas forrasokkal valé kapcsoldsa nem engedélyezett GRC, HUN, LUX, POL, 5
PRT

Nyilvantartdsokbdl szarmazé mikroadatok HUN, PRT 2

kozzététele/tovabbitdasa nem engedélyezett

MinGségi és modszertani kérdések EST, GRC, LUX, PRT 4

Megjegyzés: A tabldzat a hdrombetiis orszdgkddokat (I1SO alfa-3) tartalmazza.
Forrds: Di Meglio — Montaigne (2013)

A jogszabalyi korlatok mellett a nyilvantartasok hianya vagy nem megfelel6 min6sé-
ge okoz nehézséget a hatékony felhasznalasban a felméréskészités vagy -értékelés
soran. A mindségi és médszertani problémakkal szembesiilé orszagok: Esztorszag,
Gorogorszag, Luxemburg és Portugadlia. A legjellemz6bb hatranyok az alacsony
adatmin@ség és a hianyzé adatok szamossaga. Mddszertani jelleg kiilonbségeket
jelent ezekben az orszdgokban a felmérésben és a regiszterekben taldlhato valtozdk
tartalma, valamint a megfigyelési egységek és az osztalyozasi kategdriak eltérése,
és a nem teljes korl lefedettség szintén kihivas.

3.2. A hazai gyakorlatban alkalmazott médszerek

Az 1990-es évek masodik felében tobb olyan tanulmany jelent meg, amely a haz-
tartas-statisztika érvényességvizsgalatat ellendrizte (Révész 1995; Eltetd — Havasi
1998). A makrogazdasagi indikatorokkal vald 6sszehasonlitasok széles kérben vizs-
gdltak a felvétel tarsadalom- és gazdasdgstatisztikai helytallésagat. A késébbiekben
a mintavételi eljarasnak kdszénhet6en a tarsadalmi jellemz6k szerint meglehetGsen
pontos képet tiikrozott a felvétel, azonban a fogyasztasi és jovedelmi reprezentati-
vitas torzitasai a felvétel velejardiként megmaradtak. Utdbbi eltérések kezelésére

szamos hazai kutatas tett er6feszitéseket.

Hosszu (2011) gazdasagi 6sszefliggéseiben hasznalja a haztartasi felvétel jovedelem-
és fogyasztasadatait. Szamitasait a nyers adatfelvételen korrekcio nélkil végzi el,
ugyanakkor megjegyzi, hogy tizedenkénti bontasban a jovedelemegyenlétlenség
mérésére hasznalatos kvantilishanyadosok (a kilencvenedik és a tizedik percentilis
jovedelmének hanyadosa (p90/p10)) a felvétel hianyossagai miatt nem megbiz-
hatdak, ezért a felsé és az alsé jovedelmi tized kiilonbségei helyett a masodik és
a kilencedik decilis hdanyadosat hasznalja hosszmetszeti 6sszehasonlitasdban.
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Benczur és szerzétdrsai (2011), valamint Benczur — Kdtay — Kiss (2012) a felvétel
munkajovedelem szerinti reprezentativitasat percentilis-megfeleltetéssel igyekeznek
biztositani. A mddszer lényege, hogy az egyéni személyijovedelemadd-bevallasok,
valamint a haztartasi koltségvetési felmérés munkabdl szarmazo jovedelmeit szaza-
dokra osztjak, és a szazadonkénti atlaghérrel a felmérés bérjovedelmeit korrigaljak.
A HKEF munkajévedelmek szerinti reprezentativitdsanak tekintetében ez a meg-
kozelités hasonld eredményekkel jar, mint a felvétel informdacidinak addébevallasi
adatokkal torténd tobbszords 6sszekapcsoldsa. Ezt az eljarast alkalmazta az adatal-
lomanyon Benedek — Kiss (2011).

Cserhdti és Keresztély (2010) kétfajta imputdldsi mddszert is javasol a hdztartasi
felvétel és makrogazdasagi statisztikdk kozotti konzisztencia megteremtésére. Az
személyijovedelemadd-bevallasok adataibol a munkavaéllaloi jévedelmek, kéltség-
téritések, egyéni vallalkozasbdl, valamint mez6gazdasagi termelésbdl szarmazo jo-
vedelmek esetében harom ismérv szerint (jovedelemi tizedek, régio és korcsoport)
rétegeket képeznek, amelyeket a HKEF megegyez6 kohorszaival feleltetnek meg.
Az elv hasonlé, mint Benczur — Kdtay — Kiss (2012) esetében, azonban az alkal-
mazott csoportképzés esetiikben tobb dimenzidra terjed ki. Utolso 1épésként az
szja-bevalldsok csoportétlagaival igazitjdk a HKEF megfeleld csoportjainak |étszam-
és atlagjovedelem-adatait. A szerz6paros altal ajanlott masik adatpdtlasi eljaras az
atsulyozas (vagy mas néven: Ujrakalibralas). A tovabbvezetett HKEF-beli értékek
mellett a tulajdonosi jovedelmek szerint egy dsszetett szélséérték-feladat iterativ
megoldasaval —a mddszerrdl l1asd Darroch — Ratcliff (1972) és Molndr (2005) tanul-
manyait — valtoztatjdk meg az eredeti felméréssulyokat. A mddszer elénye, hogy
a masfél év késéssel rendelkezésre 4ll6 HKEF-adatok az atsulyozassal aktualizalhatok
és eldrejelezhetbk. A régi sulyozassal atvezetett eredmények az id6beliség miatt
torzitast okozhatnak. Ahogyan Cserhati és Keresztély is megjegyzi, a modszer tetsz6-
leges csoportképzd ismérvvel kombindlhatd. A kovetkez fejezet egy ilyen (tisztan)
atsulyozds alapu adatpétlast mutat be. A fejezet kitér az dtsulyozasi procedura soran
felmerdlt dilemmakra is.

4. A Haztartasi Koltségvetési Felvétel atsulyozasa

A késb6bbiekben bemutatott atsulyozasi algoritmus célja kett6s. Egyrészt kivana-
tos egy olyan részletes, jovedelmi szempontbdl reprezentativ adatbazis el&allitasa,
amelyben a fogyasztdsi kiadasok és a megszerzett lakossdagi jovedelmek egyittesen
vizsgalhatok. Amennyiben kizardlag csak a jovedelmeket igazitjuk az adminisztrativ
adatforrasokbdl szamolt nemzetgazdasagi 6sszesenekhez, a fogyasztas—jovedelem
aranyok egy iranyban torzulnak a felvételben. Mindazonaltal a lakossagi életmdéd-fel-
vételek altaldnos tanulsdga, hogy a megkérdezettek a kiaddasaikrdl, illetve kotele-
zettségeikrél pontosabban jelentenek, mint bevételeikrdl és anyagi jélétikrél. Ezek
ismeretében az alkalmazott adattisztitasi metddusok feltételfliggbk. Az atsulyozas
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masik (parhuzamos) célkit(izése egy munkaerdpiaci szimuldciok és hatdsvizsgalatok
szamara jovedelem oldalrél jobban hasznosithaté adathalmaz elGallitasa.

Az atsllyozas sordn a kiils6 adatforrasokbdl szarmazé kohorszlétszamok szerint
stulyozom at a haztartasi koltségvetési felmérést. LehetSség nyilik jovedelemtome-
gek szerinti atsulyozasra is, azonban ennek a megkozelitésnek két hatranya is van:
egyrészt a valasztott mddszer alkalmazasaval nem biztositott, hogy az Uj sulyok
nemnegativak legyenek, masrészt pedig a kialakitott csoportokon belili Iétszamok
a megfigyelttdl szignifikdnsan eltérhetnek. A létszdmadatok szerinti Ujrakalibralas
esetében a kohorszatlagok kozel esnek a masodlagos adatforrasok atlagértékeihez,
amennyiben a kialakitott csoportok kell6 részletezettséggel daraboljak fel a hasz-
nalt adatbazisokat, ugyanakkor hatranyként emlitend, hogy a primer adatbazisban
kevés egyén reprezentalhat nagy elemszamu csoporto(ka)t.

Az Uj sulyrendszer kialakitasa szekvencialis. EIGszor az Orszagos Nyugdijbiztositasi
F6igazgatdsag elektronikus mellékleteib6l szarmazé (ONYF 2010; 2015) nem- és kor-
csoportonkénti létszamadatok szerint silyozom at a HKEF-ben talalhaté jogosultak
szamossagat, majd az egyéni szja-bevallasok réteglétszamaihoz igazitom a felvétel
addzd személyeit. Az id6beliség megvalasztasara a nyugdij melletti foglalkoztatottak
miatt van sziikség, amely jelenséget az addbevallds-adatok 60-65 és 65 év feletti
korcsoportok korrigalt sulyai kezelnek.

A makrodinamika reprodukaldsanak és aldbontdsanak el6feltétele, hogy a személyi-
jovedelemadod-bevallds adataibdl képzett aggregatumok kozel essenek a publikalt
statisztikai adatokhoz, vagy az id6beli valtozdsok tulnyomé részét a felvételben sze-
repld érintettségi kor (szubpopulacid) kell6 pontossaggal reprezentalja. Ebben az
esetben a két keresztmetszeti felvétel kiilonbségébdl szamolt idébeli valtozas kozel
megegyezik a hivatalos makrogazdasagi mutatdkbdl szamolt valtozassal.

Fontos kiemelni, hogy az atsulyozas személyi szinten torténik, ami a sulyok atlago-
I[dsdval vdlik haztartasi szint( sullyd. Mindemellett érdemes észrevenni, hogy csak
bizonyos csoportokat érint az atsulyozas algoritmusa, amely a csoportképzéstdl
nagyban fligg. Ha példaul az egyik referenciaévben az évi 3—5 millid bruttd (tisztan)
bérjovedelemmel rendelkez8, 35—-45 éves férfiak szdama megegyezik a felvételben
és az szja-adatbazisban, akkor ezek a vizsgalat szempontjabdl reprezentativnak te-
kintettek, és az eredeti felméréssulyuk valtozatlanul marad. Ertelemszer(ien nem
valtozik azoknak a haztartdsoknak a stlya sem, amelyek olyan egyénekbdl alinak,
akik nem adoz6 jovedelembdl vagy nem nyugdijszer( ellatasokbol gazdalkodnak.

4.1. A sajat jogon nyugalmazottak atsulyozasa
A nyugdijellatasban részesiil6k esetében a legigéretesebb kilsé adatforrast a Nyug-

,,,,,

elemzéshez sziikséges évek adatai nem alltak rendelkezésre. Az ONYF statisztikai
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évkonyvei csupdn kétdimenzids kontingenciatablazatokat kozolnek, és egyénenként
az is latatlan marad, hogy egy jogosult hany kilonb6z6 ellatasra jogosult. EIGbbi aka-
dalyt Cserhdti és Keresztély (2010) azzal a feltételezéssel oldja fel, hogy a gyakorisagi
tablazatok peremeloszlasait fliggetlennek tekintik, ezaltal a kivant jellemzd6k szerinti
egyUttes eloszlast a peremeloszlasok szorzataként kapjak. A szliletési évjaratokbdl
képzett korcsoportok ellatdsaibdl és a régidnkénti atlagos nyugellatasok dsszegeibdl
hatarozzak meg az egyittes eloszlast. Az itt bemutatott dtsulyozas kontrollszamai
a nem és korcsoport® szerint csoportositott ellatotti Iétszamadatok. A terileti meg-
felelés nem célja az elemzésnek. A HKEF valtozdlistajaban jellemzéen a sajat jogu
ellatasok (6regségi és megvaltozott munkaképességgel kapcsolatos jaradékok, illetve
hozzatartozoi és arvaellatasok) szerepelnek, ezért az évkényvek mellékleteibél a sa-
jat jogon megallapitott nyugdijak teljes ellatds’ szerinti Iétszdmadatait hasznaltam.

r 7

4.2. Az adébevallasok adatai szerint térténé atsulyozas

Felmeril az anonim addbevallds-adatok hasznalatakor a két adatforras jévedelem-
valtozdinak harmonizacidja. A bevalldsi adatok egyik hatranya, hogy egyes addzé-
jovedelem-kategdridk nem sszehasonlithatdk tartalmi okokbdl kifolydlag a HKEF-
ben jelentett jovedelmekkel. A ,mas bérjovedelmek” kategdridba tartoznak azok
a tarsadalombiztositasi és szocialis ellatasok (példaul: terhességi és gyermekagyi
segély/csecsemdgondozasi dij, gyermekgondozasi dij, allaskeresési tamogatdsok
és tappénz), amelyek bérjovedelemként addznak, azonban elkilonitésiikre nincs
lehet6ség. Hasonld nehézséget és inkonzisztenciat okoz az ,egyéb nem 6nallé val-
lalkozasbdl szarmazé jovedelmek” (képviseldi, tisztségviselbi dijak, személyes kdzre-
m(ikodés) HKEF-ben térténd azonositdsa, ugyanis nem tisztazott, hogy ezeket a jove-
delemfajtakat milyen tipusu bevételként jelentik a megkérdezettek a felmérésben.
Az egyéni szja-adatok esetében hasznalt jévedelemtipusok igy a bérjovedelmekre,
a koltségtéritésekre, a véllalkozdi kivétre és az ataldnyaddzok jovedelmére, valamint
a mez6gazdasagi termelésbdl szarmazo jovedelmekre korlatozédnak.

A kordbban emlitett csoportképzésekhez képest az itt ismertetett rétegezés az is-
mérveket és a jovedelemcsoportositast tekintve is eltér6. Annak érdekében, hogy
egy munkaerépiaci mikroszimulacié adatigényének leginkdbb megfeleld dllomanyt
kapjunk, a haztartasi felvételt nem, korcsoport, jovedelemcsoport és az ad6zé jove-
delmek szdma szerint sulyozom at az egyéni addbevallasbdl szarmazé informaciok
felhasznalasaval. A jovedelemcsoportokat nem kiemelt kvantilisenként (Bencztr és

szerz6tdrsai 2011; Benczur — Katay — Kiss 2012; Cserhdti — Keresztély 2010) képe-

6 Az id6sebb korcsoportok mind az szja-bevallasok adataiban, mind az évkényvek statisztikdiban egységesen
(55-59, 60—64, 65—74 és 75+) lettek kialakitva, a korabban emlitett nyugdij melletti munkavallalds kezelése
érdekében.

7 A nyugdijak esetében a féellatas helyett, a teljes ellatas oszlopadatait tekintem viszonyitasi alapnak, mert
a kiegészit6 jogcimen kapott jaranddsagokat sok esetben nem ismerik az ellatottak, igy a napldvezetés
soran — feltételezés szerint — a postai kézbesitéssel tortént készpénzes nyugdijkifizetés 6sszegét szerepeltetik
a felmérésben.
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zem meg az adatallomanyokban, hanem 6sszeghataronként®,°. Ennek a kategori-
zélasnak az az elénye, hogy nem kell az egész lakossagi felvételt jovedelem szerint
atsulyozni abbdl kifolydlag, hogy a bevallasi adatok gyakorisagi eloszlasa vastagabb
jobb széllel rendelkezik, mint a HKEF-bél kirajzolt jovedelemeloszldsé. Azért fontos
— a fentieken tul — annak figyelembe vétele is, hogy az egyének hany kilonb6z6
forrdsbdl jutottak bevételekhez, mert ennek az informacidnak a hianyaban az atsu-
lyozas torzitott lenne, ugyanis olyan jévedelmeket rendelnénk a felvételben részt
vett személyekhez, amelyeket ténylegesen nem kaptak meg.

4.3. Az atsulyozas korlatai

Az atsulyozas viszontagsaga, hogy a nem kontrollalt eredeti sulyozds sarokszamai
torzulnak, azonban fontos megjegyezni, hogy tdbb szempontos atsulyozas a minta-
nagysag miatt gyakorlatilag nem képzelhetd el, hiszen igy is tobb mint 250 csoportba
sorolodnak a felvételben szerepl6 egyének (korilbelll 8 ezer haztartas, 20 ezer
f6). A kezdeti sulyrendszer a népszamlalas-adatokkal 6sszhangban reprezentativ:
nem, életkorcsoport, régid, iskolai végezettség, gazdasagi aktivitas és gyermekszam
szerint (Eltet6 — Mihdlyffy 2002; Molndr 2005). A nyugdijak esetében a teriileti és
demografiai megoszlasok megyei szinten viszonylag kis hibaval (10-20 ezer ellatott)
maodosulnak az atsulyozas hatasara, a nyugdijas népesség létszama pedig kozel val-
tozatlan marad az imputdlast kovetSen.

A foglalkoztatotti jovedelmek esetében a torzitdsok nagysdga két szempontbol
szamottevd. Az egyik ok, hogy a haztartasi felvételben adathullamonként tobb
addzo szerepel (sulyozva), mint amennyit a jovedelemadoé-bevallasok adataiban
nyilvantartanak. Ennek kovetkezményeként az Uj stlyok meghatdrozasa utan csok-
ken a nemzetgazdasagi 6sszlétszam??, mely eredmény a jévedelemcsoportonkénti
haztartaslétszamot szintén befolyasolja. Mindazondltal a nemzetgazdasagi atla-
gos haztartaslétszam az atsulyozas hatasara nem valtozik szignifikdns mértékben.
A torzitasok masik kivaltd oka, hogy a HKEF-ben nem keriil megfigyelésre minden
megképzett (addzo) kategdria. (Nem talalhatd példaul olyan egyén a felmérésben,
akinek haromndl toébb addz6 jovedelemforrdsa van, igy ezek szintén kimaradnak az
Osszegzéskor.) A felmérés oldaldrél pedig nem valtozik a kezdeti sulya azoknak az

8 Az évenként alkalmazott jovedelemhatarok: 0, 500 ezer, 1 millié, 3 millio, 5 millid, 10 millig, 15 millié
és 90 millio forint. Az egyéni bevallasok adataibdl lathatd, hogy a 90 millié forintos éves jovedelemmel
rendelkez6k kevesen vannak, mindazonaltal a lakossdgi mintaban egyet sem figyellink meg és viselkedési
vélaszaik szignifikdnsan eltérhetnek a tobbi egyénétdl, ezért ezekkel az informécidkkal nem korrigdlom
a felmérés sulyait.

9 Az igy kialakitott jovedelemcsoportositas implicit feltevése egyben, hogy nem &ltalanos a felmérés
jovedelmeinek aluljelentése.

10 A 2015. évi felvételben kozel 1 150 ezer egyénnel tobb addzd kerult azonositdsra, mint a bevalldsi adatokat
tartalmazo kulsé dllomanyban. Mddszertani jellegl kérdés az imputalasi gyakorlattal kapcsolatban, hogy az
alsé jovedelmi rétegekbe esé személyek (a minimalbér kérnyékén és alatt) atsulyozasa indokolt-e, ugyanis
a bérjellegl jovedelembdl él6k szdma a felmérésben szamottevéen meghaladja az addbevallas-adatokban
nyilvantartott személyek szdmat. A modszer alkalmazdsanal az szja-adatokhoz valé igazitasnal kiilon erre
iranyuld korrekcié nem kertlt bevezetésre. Mindazondltal a technika kell6képpen rugalmas ilyen szempontok
figyelembevételére is. Benczur — Kdtay — Kiss (2012: 9) példaul az alsé harom jovedelmi tizedben nem
alkalmaz bérkorrekcids Iépést.
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egyéneknek, akiknek nem volt kotelez6 addbevallast készitenitik az adott naptari
évben (javarészt mez&gazdasagi kistermelSk, akik csak addémentes vagy adoterhet
nem visel8 jaranddsagbdl szereztek jovedelmet, illet6leg azok a keresék, akik az
addbevallasi 6sszeghatar alatti egyszer(sitett foglalkozasbdl szereztek jovedelmet)™.

5. Eredmények

5.1. A kvintilisenkénti jovedelemszerkezet (2015)

Az elemzés soran a haztartasok csoportba soroldsa a haztartasok ekvivalens (haz-
tartdsmérettel korrigalt) jovedelmei alapjan tértént. Az ekvivalenciaskala alapjan
szamitott (ekvivalens) jévedelmek haszndlatat egyrészt az indokolja, hogy a haztar-
tasok kiaddsainak egy része linedrisan né a taglétszammal (pl. élelmiszerfogyasztas,
ruhazkodas), mig masik része nem (lakhatassal kapcsolatos kiadasok). Masfeldl, az
egyéni jolét megitélése szempontjabdl a személyes jovedelem 6nmagaban nem
meghatdrozo, része annak az egy kdzos fogyasztasi egységet alkotd tobbi haztartds-
tag jovedelmi viszonya is. A hagyomanyos OECD ekvivalencia-skdldinak (OECD 1982;
Hagenaars et al. 1994) alkalmazasa helyett mértékként a haztartas létszamanak
négyzetgyokét hasznaltam, ami az utdbbi években egyre elterjedtebbé valt'2,

A teljes lakossag 0sszjovedelmének legnagyobb részét kitevé jovedelemtipusok
(munkajovedelmek, nyugdijak, valamint segélyek és tdmogatasok) jovedelemots-
donként érdemi eltéréseket mutatnak (1. dbra). A jévedelemeloszlas szélein ta-
pasztalt markdns eltérések bemutatdsa érdekében az 1. dbrdn a jovedelmi 6todok
tizedenkénti bontdsbhan keriilnek bemutatasra. A tizedekbe torténé besorolds ese-
tében jol [athatd, hogy az alsé két tized és a fels6 két tized jovedelemszerkezete
meglehetGsen kiilonbozik a kozépréteget jelentd tizedekétdl. (Minél finomabb skalat
haszndlunk — mondjuk vigintilisenkénti (huszadonkénti) vagy percentilisenkénti (sza-
zadonkénti) bontast —, az eloszlas alja és cstcsa kdzott mért eltérés annal nagyobb
méreteket Olt.) A haztartdsok folyo jovedelmei kozil a felmérésben aluljelentett
tételek jellemzéen a vagyonbodl szarmazo jovedelmek: az ingatlanbérbeadasbdl és
pénziigyi instrumentumok tartasabol fakado nyereségek/hozamrealizaciok. Ezek az
informacidk kiils6 mikroadatbazisokbdl és dezaggregalt statisztikai kimutatdsokbdl
nem allnak rendelkezésre, ezért annak ellenére, hogy ezek a kategoridk jelentds jo-
vedelemforrast képviselnek a hazai haztartasok bevételei esetében, feliilvizsgalatra
nem kerilnek az elemzés soran.

1 Az 4tsulyozas matematikai hatterérdl, illetve az alkalmazott mddszertan sulyrendszerre és
a jovedelemeloszlasra gyakorolt hatdsardl Iasd a Figgelék F.1. és F.2. alfejezeteit.

12 Az igy meghatdrozott skalardl lasd pl. OECD (2011); OECD (2008), vagy a HKEF adatéllomanyan Cseres-
Gergely et al. (2016: 909) tanulmanyait, a skalahasznalat hatasardl Eltetd — Havasi (2002) tanulményat.
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Megjegyzés: Az egyéb jévedelmek kozétt taldlhatd: a mez6gazdasdgi termelésbdl szarmazo jévedelem,
a szellemi alkotdsbdl szdrmazd jévedelem, a megbizdsos szerz6désbél szarmazo jévedelem, a borravald,
az 6szténdij, a biztositdsi ligyletbdl szarmazo kifizetés, az 6nkéntes pénztdri be- és kifizetés egyenlege,
a felvett kamat, osztalék, drfolyamnyereség, a sajdt termelésbél szdrmazd ajdndék/fogyasztds, a kapott
gyermektartds, az adékedvezmények, a természetben kapott jovedelem, a 16 éven aluli gyermek(ek)
egylittes jovedelme és a mds kategdridba nem sorolhaté vagy nem nevesitheté egyéb jévedelem. Fontos
kiemelni, hogy a pénziigyi eszkézék kitdltottsége elenyész6 a felmérésben, ebbdl kifolydlag ezek disz-
kussziéja elmarad az elemzés eredményeket k6zI6 alfejezeteiben.

Forrds: 2015-6s5 HKEF alapjdn szdmitva (KSH 2016)

A legalsd jovedelmi rétegek tipikus bevételei 2015-ben kozel fele-fele ardanyban
a munkajovedelmek?®® és a tarsadalmi juttatasok (nyugdijak, segélyek és tdmoga-
tasok). A harmadik kvintilisig (6. decilisig) bezardlag egyre nagyobb a nyugdijszeri
ellatasok részaranya és csokkend a tdbbi jovedelemkategdria hanyada. Ez a haztar-
tasok létszamaval magyardzhatd els6sorban, ugyanis az alacsony létszamu nyugdijas
haztartasok egy fogyasztasi egységre jutd nettd bevételei a kozéps6 6toddkbe (tize-
dekbe) soroljak azokat. A vallalkozéi jovedelmek nagyobb aranyt a felsé jovedelmi
otodokben képviselnek. Az 6tédik 6todbe sorolt haztartasok kézott a munkahoz
kapcsolddo jovedelmek dominalnak (munkabdl és/vagy 6nfoglalkoztatasbdl szarma-
26 jovedelmek, valamint az ezekhez kapcsolodd koltségtéritési hozzajarulasok), mig
a nem nyugdij tipusu allami transzferek tulajdonképpen eltlinnek a felsé decilisek
jovedelemforrasai kozil. A kalfoldrél szarmazé jovedelmek megfigyelése a felvétel-

13 Az alkalmi munkdbdl széirmazé jovedelmek is a bérjovedelmek csoportjaba kerlltek besorolasra.
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ben jellemzden hidnyos, mert egyrészt a kint tartézkodds miatt ezek a haztartasok az
adatfelvétel id6pontjaiban nem érhetdk utol a hazai lakcimeken, masrészt az eltéré
addztatasbol fakaddan sok esetben a haztartastagok bruttd/nettd jovedelmérdl
jelentd személyek nem rendelkeznek teljes kord informacidkkal.

Az 1. dbra jobb tengelyén a tizedek median ekvivalens jovedelmei keriilnek ska-
lazasra. A legalsé tized éves nettd rendelkezésre all6 jovedelme (fogyasztasi egy-
ségekre vetitve) 450 ezer forint, mig a legfelsd decilis haztartasai 3 550 ezer forint
jovedelmet szereztek egy fogyasztasi egységre vetitve 2015-ben. A kdzéps6 tizedek
atlagos éves jovedelme 1 490 ezer forint volt. Ezek alapjan a jovedelmek az alsé
tized és a mediankeresd (p50/p10: 3,05), valamint a medidnkeresé és a felsé tized
(p90/p50: 2,53) kozott aszimmetrikusan oszlanak meg.

5.2. A redljovedelmek kiilonbségének dekompoziciéja (2010-2015)
5.2.1. Erzékelt infldcié — redl-munkajévedelem

Annak érdekében, hogy minél pontosabb képet kapjunk a hazai haztartasok jolété-
rél, a jovedelmi 6todok bevételei az 6todok érzékelt inflacidjaval keriiltek deflalasra.
Az egyes 6todok altal érzékelt inflacié' alatt a haztartasok sajat fogyasztdsi szerke-
zetével sulyozott arvaltozast értjik. Sajatos kettésség jellemzi az érzékelt inflacio
0todonkénti megoszlasat 2015-ben, ugyanis az alsé jovedelmi 6t6dok mar kismér-
tékdl inflaciét (+0; 0,1%) érzékelhettek a reprezentativ kosarral szamolt mutatéban,
mig a fels6 jovedelmi 6t6dok még hasonldan alacsony arszinvonal-csokkenést (-0,4;
—0,5%). Alacsony inflacios kornyezetben a jovedelmi csoportok altal érzékelt inflacids
kiilonbségek csokkennek. A bemutatott id6szakban az érzékelt inflacié — 2010-es
arakhoz viszonyitva — 9,3 és 10 szazalék kozott szérddott jovedelmi 6todonként?®,

A 2. dbra az 6t6dok realjovedelem-kiilonbségeit bontja fel hat kategdriara. A grafi-
konon Osszevonasra keriiltek a vallalkozdi, a kilféldi és az egyéb jovedelmek, azok
alacsony részaranya miatt. Emlitést érdemel a 2. dbra kapcsan, hogy az oszlopok
jovedelemtomegek kilonbségét indikaljak, vagyis a grafikon létszambeli és jove-
delemszintbeli eltérések egylittes hatasait jeleniti meg. Fontos kiemelni tovabb3,
hogy a csoportok kozotti jovedelemaramlast nem tudjuk id6ben megfigyelni, mert
a felmérés rotacios panel'® jellegébdl addéddan a megkérdezett személyek kove-
tése ezen az id6horizonton nem oldhatdé meg, ami az eredmények értelmezését
nehézkessé teszi. gy példaul, ha a legalsé jovedelmi 6tdd 2010. évi rokkantsagi

1 A fogyasztdi kosar termék- és szolgdltatds szerinti éves arindexeit a Kézponti Statisztikai Hivatal
a tdjékoztatasi adatbdazisaban teszi kozzé. Errdl lasd: http://statinfo.ksh.hu/Statinfo/haDetails.
jsp?query=kshquery&Ilang=hu.

5 A 2015. évi eltérés féként a jarm(itizemanyag-arak csokkenésével magyarazhatd. A kumuldlt érzékelt inflacio
2010 és 2015 kozott jovedelmi 6tédonként: 1. 6tod: 9,5; 2. 6tod: 10; 3. 6téd: 9,8; 4. 6t6d: 9,5 és 5. 6tod:
9,3 szazalék alakult.

16 Az elnevezés abbdl ered, hogy a megkérdezettek kdrének egyharmada minden évben lecserélésre kerdil,
igy évek kozott a naplévezet6 haztartdsok kétharmada azonos, valamint ennek kévetkezménye, hogy
haromévenként a teljes minta megujul.
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2. dbra
A 2010 és 2015 kozott bekovetkezett redljovedelem-kiilonbségek felbontasa
ekvivalens jovedelmi 6t6donként
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Forrds: HKEF 2010-re és 2015-re vonatkozd adatai (KSH 2011; 2016) alapjdn szémitva

nyugellatasat tekintjuk, akkor a nyugdijjovedelem valtozhat abbdl fakaddan, hogy
a csoportba tartozo egyén alacsonyabb 6sszegl (rehabilitacios) ellatasban részesil,
vagy a vizsgalat hat évében korbetoltott nyugalmazottd valik és magasabb ellatasra
(6regségi nyugdijra) lesz jogosult. A |étszamot tekintve pedig csokkenés mutatkozik
abban az esetben, ha a széban forgd egyén elvesziti ellatdsat, vagy az is csokkenti az
0tod nyugdijas l1étszamat, ha a személy egy magasabb jovedelmi csoportba sorolddik
a jovedelmi és/vagy a haztartasi viszonyok (egy magasabb jovedelm( személlyel
alkot haztartast) megvaltozdsanak kovetkeztében. A létszambeli valtozasok pedig az
atlagos ellatasok értékét is befolyasoljak. Tehdt a 2010. és a 2015. évi ekvivalens haz-
tartdsi jovedelmek 6sszehasonlitdsakor az eredmények értékelésénél fontos szem
el6tt tartani, hogy szerkezeti, aramldsi és a csoportokon beliili abszolut valtozasok
egyarant jelentkeznek, amelyek elkilonitése nem lehetséges.

A legalsé jovedelmi 6tod ekvivalens haztartasi jovedelme 10 szazalékkal alacsonyabb
2015-ben, mint a 2010-es referenciaévben, mikdzben a tébbi 6tédben csoportrdl
csoportra fokozatosan javult az anyagi jolét a két mintaév 6sszehasonlitasaban. Az
alsé kvintilis jovedelemcsokkenése mogott sajatos atrendezédés figyelheté meg.
A jovedelemcsoport tarsadalmi juttatasai mérséklédtek, mig a munkdbdl szarmazd
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jovedelmek fokozatosan béviiltek. A munkajovedelmek esetében megfigyelhetd
névekményt (pozitiv kiilonbséget) kbzel azonos mértékben ellensulyozta a nyugdij-
szer( jaradékok csokkenése, ami mellett az 6toédben jellemzs jovedelemforrasként
azonositott szocidlis ellatasok szintén visszaestek. A masodiktdl az 6todik jovedel-
mi 6toddel bezardlag — redl értelemben — mind a nyugdij-, mind a bérjévedelmek
magasabbak 2015-ben a 2010-es jovedelmi helyzethez viszonyitva (3. dbra). A ki-
[6nbségeket — a kdnnyebb értelmezhetGség kedvéért — érdemes tovabb-bontani
|étszam-17 és bérvaltozas szerint (3. tabldzat).

3. tablazat

A realmunkajévedelmek 2010. és 2015. évi keresztmetszeti kiilonbségének
felbontasa jovedelmi 6todonként

Jovedelmi csoportok FOglr;r;z;:om Redlbér-valtozas Redlbértomeg-valtozas
1. 6tod 19% 19% 42%
2. otod 18% 9% 28%
3. 6tod 4% 11% 15%
4. 6tod -1% 15% 14%
5. 6tod 5% 23% 29%
Aggregalt valtozas 8,9% 15,3% 25,4%

Megjegyzés: A tdbldzat értékei abszolut vdltozdsokat mutatnak, vagyis nem az 6sszes vdltozds ardnyd-
ban kifejezett hozzdjdruldsokat tiikréznek (v.6. 3. dbra: 2010-ben az alsé jévedelmi 6téd munkajovedel-
mei a csoport 6sszes hdztartdsi j6vedelmének 28,6 szdzalékdt tették ki. A tabldzatban szerepld 42 szd-
zalékos redlkeresettomeg-emelkedés, igy a 3. dbrdn a hdztartdsok 2010 és 2015 kézétti valtozdsaihoz
— kerekitve — 12 szdzalékkal jarult hozzd.)

Forrds: HKEF 2010-re és 2015-re vonatkozd adatai (KSH 2011; 2016) alapjdn szémitva

A létszamadatokat tekintve a vizsgdlt idGszakban két fokozatu bévilésre lehet kovet-
keztetni a keresztmetszeti adatok 6sszehasonlitdsabdl. A foglalkoztatotti Iétszamok
kozotti kiilonbség az alsé két jovedelmi 6tdédben csaknem 20 szazalékos volt a vizs-
gdlt id6szakban, mig ugyanez a mérték a harmadik és az 6todik 6tédben mérsékelt.
A negyedik kvintilisben az alkalmazotti Iétszam nem mutat eltérést a két atsulyo-
zott minta eredményei alapjan. Az alsé 6t6dok foglalkoztatottsagi viszonyszamai
az idGszakban tapasztalt élénkilé konjunkturalis kdrnyezettel, illetve bazishatdssal
magyarazhatok. A kilabaldsi id6szakban az alsé 6t6ddk munkavallaldi nagy szamban
tértek vissza a hazai munkaerdpiacra, illet6leg az alkalmazotti statuszok szdmat
noévelte a munkahelyvédelmi akcidterv és a kdzmunkaprogram is. A kozépsé és
fels6 jovedelmi rétegekben a munkavallalék nagy része megtartotta allasat. (A mért
valtozasokat szintén befolydsolhatta a csoportok kozotti dramlds.) A netto redlbérek
alakuldsa nagy valtozékonysagot mutat a két év kozotti 6sszevetésben. A nettd bé-

17 Az id6szakban szdmos jovedelemaddzassal kapcsolat szabalyvaltozas tértént, amely kedvez6en hatott
a (hosszu tavu) foglalkoztatasra. Ezekrél az eredményekrél lasd Szoboszlai és szerzétdrsai (2018)
mihelytanulmanyat.
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reket az id6szakban véghezvitt, atfogd jovedelemadé-reform nagymértékben alaki-
totta, amely vonatkozo addszabaly-valtozasainak elosztasi és viselkedési hatasat ez
a tanulméany nem vizsgalja. A legalsé 6t6d nettd realbérei a 2015. évi felmérésben 19
szazalékponttal magasabbak, mint a referenciaévben, amit csak a legfelsé jovedelmi
0tod hosszmetszeti bérkiilonbsége haladott meg. A masodiktdl a legfelsé 6todig
a realbérek fokozatos litemben emelkedtek a 2010. évben megképzett csoportok
béreihez viszonyitva. Az 6todonként dsszegzett |étszamnovekedés 8,9 szazalék (egy-
tizedes pontossaggal), az atlagos nettd realbér-emelkedés pedig 15,3 szdzalék, amely
mértékek tizedekkel térnek el a hivatalosan publikalt nemzetgazdasagi mutatdk
értékétdl (9%, illetve 15,5%), ami az atsulyozasi algoritmus érvényességét hitelesiti.

5.2.2. A redlnyugdijak alakuldsa

Az eredmények értékelése el6tt itt is kiemelten fontos hangsulyozni, hogy két ke-
resztmetszeti minta csoportértékei kerlilnek 6sszehasonlitasra, amely segitségével
id6soros kovetkeztetések nem vonhatok le a fejezet elején targyalt kdvetkezmények
értelmében (lasd korabban, az el6z6 alfejezetben). Az atsulyozast pedig a nyugdij-
szer(i elldtasok esetében az is neheziti, hogy a személyijovedelemadd-bevalldsok
adataihoz hasonlé mikroadatbazis az elemzés elkészitésének idépontjaban nem
allt rendelkezésre, igy a kétszempontos (nem, kor) atsulyozasi gyakorlat nem nyujt
teljes érték{i megoldast a nyugdijak jévedelem szempontjabdl vett reprezentativi-
tdsdnak biztositdsa érdekében. Kilon nehézséget jelent, hogy a vizsgdlt periddus
a nyugdijrendszer atalakitdsanak intenziv id6szaka, ami szamos eltéré irdnyu és
volumen( hatdst okozott a nyugdijas haztartdsok jolétében. igy az eredmények ér-
tékelésekor intuicidkat fogalmazunk meg, azonban egy megalapozott kdvetkeztetés
megfogalmazdsdhoz paneladatok és szimuldcids gyakorlatok lennének sziikségesek.

A nyugdijak jovedelemrétegenként tapasztalt, a medidnhaztartasok koré térténé
2015. évi csoportosuldsa a két id6pont Osszevetésében a fejezet elején emlitett
évenkénti besorolasbol és jogszabalyi valtozasokbdl egylittesen adddhatott. A leg-
alsé 6tod nyugdijai esetében tapasztalt nyugdijtomeg-kilonbség fakadhat abbdl,
hogy az elmult évek nyugdijkorrekcidinak hatdsara ezek a haztartasok a magasabb
jovedelmi 6tod(ok)be keriltek, aminek kovetkeztében az alsé 6t6d nyugdijaslét-
szamaban (és/vagy az atlagos ellatas 0sszegében) csokkenés tapasztalhatd, mig
a magasabb kategoridkban novekvé nyugdijtomeg figyelheté meg 2010 hasonld
jovedelmi rétegeihez viszonyitva. Masfel6l a nyugdijszabalyok szigorodasa (megval-
tozott munkaképességliek fellilvizsgalata, illetve korhataremelés) szintén okozhatott
csokkenést a legalso jovedelmi 6tddben. A 2015. évi felmérés adataibdl képzett
legfelsé jovedelmi 6todben magasabbak az atlagos redlnyugdijak, mint a 2010. évi
referenciacsoportban, amellett, hogy a nyugdijasok szdma kevesebb az ez évi Uj-
rakalibralt felmérésben. Ez a tapasztalat tobb jelenség eredGjeképpen alakulhat.
Az egyik a korabban emlitett csoportba sorolas eredménye lehet, ami a legfelsé
otod tekintetében , kiszoritdsi” hatdsként jelentkezhet, ugyanis ebben a rétegben
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a munkabdl és a vallalkozdsbél szarmazé jovedelmek nagyobb itemben emelked-
hettek, mint a redlnyugdijak. A masik hatds eredhet a magas jovedelm(, fels6foku
végzettséggel rendelkez6 haztartasok nyugdijba vonulasi attit(idjeibdl, amire hatast
gyakorolhatott a szakaszos korhataremelés és a nék korai (40 jogosultsagi év utan
torténd) nyugalmazasa. Az orszagos atlagnyugdijak emelkedése a felmérés adatai
alapjan realértelemben 7 szdzalékra tehet6 a 2010 és 2015 kozotti idéperiddusban,
mig a nyugdijas létszam kozel vdltozatlan. Emlitést érdemel, hogy a létszambeli
valtozatlansag jelentGs atrendezddés mellett allt fent az 6sszehasonlitasban.

5.2.3. A szocidlis juttatdsok vdltozdsa

A segély tipusu ellatdsok személyi szinten nem keriilnek felllvizsgalatra. Haztartassz-
inten, amennyiben a csalddtag adézé jovedelemben vagy nyugellatasban részesilt,
és személyi sulya Ujra lett kalibrdlva, a személyi sulyok atlagaként a haztartasi suly
megvaltozasabdl eredden ezek a jovedelemforrdsok is érintettek az atsulyozas folya-
matdban. A szocidlis transzferek alacsonyabb 2015-6s szintértékei f6ként jogszabalyi
valtozdsok hatdsaira engednek kdvetkeztetni. A 2010—-2015-6s periddusban a bér-
pétld/keresetpdtld juttatds megsziinik, szigorodik az allaskeresési jaradék jogosult-
sagszerzése, csokken az ellatas dsszege és a folydsitas idGtartama?®. Az allaskeresési
segély 2011-ben kivezetésre kerdlt. A csaldadtamogatasok®® nyugdijminimumhoz vald
kotottsége redlértelemben csokkentette ezen juttatdsok vasarloértékét. Az ezekben
a jovedelemtételekben tértént valtozasok nagyobb mértékben az alsé 6todok jélétét
érintették, ugyanis a kozépsg, illetve a fels6 jovedelemcsoportok jovedelemszerke-
zetében ezek a juttatasok alacsony részhdnyadot képviselnek.

6. Osszefoglalas

Az elmult években fokozédd igények mutatkoztak a haztartasok jolétét bemuta-
té makroaggregatumok eloszlasbeli jellemzSkkel valé kiegészitésére. Egy ilyen
mélyen részletezett statisztika elGallitasahoz egyedi szint(i adatokra van szlikség,
azonban a rendelkezésre allo lakossagi felvétel jovedelem szerinti torzitatlansaga
nem jelentkezik adottsagként, igy a felmérés nyers adataibdl levont ilyen irdnyu
kovetkeztetések tévesek lehetnek. A tanulmany ezt a hidnyossagot egy alternativ
megoldassal prébdlja kezelni (a felmérés sulyrendszerének Gjrakalibralasaval), mivel
a jovedelemadd-adatokhoz valé direkt kapcsolds jogszabalyi akadalyokba tGtkozik.
Az alkalmazott rétegképzés és a kétlépcsds atsulyozasi algoritmus a felmérés ada-

18 Az dllaskeresési jaradék esetében a valtozasok hatasdra 10 munkanap utdn érvényesithetd 1 segélyezett
nap (korabban ez az arany 5:1 volt), 91 naprdl 30 napra csokken a tamogatas folydsitasi ideje, a maximum-
ellatasosszeg pedig a minimalbér 120 szazalékrdl 100 szdzalékra csokken, valamint megsz(inik az ellatas
minimumhatdra, ami kordbban a minimalbér 60 szazaléka volt. A munkanélkdili ellatasok szigorodasa szintén
Osztonozte a munkavallalast ezekben a korokben. Szamszaki eredményekkel Benczur és szerzétdrsai (2011)
tanulmanya szolgal.

19 A GYES és GYET Osszege a minimalnyugdij 100 szazaléka. Az apolasi dij alapdsszege kategdridnként
a nyugdijminimum 80-100-130 szézaléka, az anyasagi tdmogatas a minimalnyugdij 225 szazaléka. A csaladi
potlék kifizetései szintén nem valtoztak az idészakban.
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tain sajatos. A kalibraldshoz hasznalt |1étszdmadatok a személyiadé-bevalldasokbol
és a nyugdijtablakbdl szarmaznak, ezaltal az adatbazis ezek szerint reprezentativva
valik, a hasznalt rétegképzéssel pedig a jovedelemadatok is kelléen kozel esnek
a makrogazdasagi statisztikdkban megfigyelt értékekhez. Az el6allt egyedi adathal-
maz segitségével a lakossagi jovedelmek kdvethetévé valnak, masrészt az atsulyo-
zott allomany munkaerépiaci mikroszimulacidk kiindulé adatbazisaként szolgalhat.
Emlitést érdemel, hogy azon valtozék mentén, amelyek alapjan az uUj sulyrendszer
el6allt (kor, nem, addzo és nyugdijjovedelmek), illetve azok a jellemz6k, amelyek
szerint az eredeti dllomany sulyozasa kialakitasra kerilt és nem torzult az eljaras
alkalmazasanak hatasara (pl.: nyugdijjovedelmek regionalis megoszlasa), tovabbi
dezaggregalt szintd megallapitasok tehetdk.

Az elemzés soran a haztartasok az ekvivalens jovedelmeik alapjan keriltek cso-
portositasra. Az adatbazison végzett szamitasi eredmények szerint a 2010 és 2015
kozotti periddusban mért foglalkozasbdviilés jovedelmi 6todonként sajatos kettds-
séget tikroz. Az alsé két jovedelmi 6tod kdzel hisz szazalékpontos Iétszambdéviilése
(-kiilonbsége) eredményezte az aggregdlt emelkedés tllnyoma részét. Az alkalma-
zottak szdma a harmadik és az 6todik 6tédben atlagosan 5 szazalékkal magasabb
a 2010-es bazisévhez viszonyitva, mig a negyedik negyedben kozel valtozatlan a két
év Osszevetésében. A létszambeli valtozasokhoz hasonlé a bérdinamika jovedelmi
otodonkénti variabilitdsa, amely addzassal, bérmegallapitassal, valamint egyéb ja-
vadalmazasi dontésekkel szintén osszefliggésben allhat. A legnagyobb (20% korli)
redlbér-emelkedést a legalsé és a legfelsé 6tdd tapasztalta, a kdzépsd kvintilisek-
ben a masodiktdl a negyedikig felfutd redlbér-novekmény (9-11-15%) azonositott.
Hasonld megdllapitasok a tarsadalmi juttatasok esetében nem tehetdk, ugyanis
a nyugdijak reprezentativitdsa nem és életkor szerint biztositott, a transzferjovedel-
mek pedig nem kerllnek kiigazitdsra. Feltételezés szerint az alsé jovedelmi 6todben
tapasztalt nyugdijtomeg szamos intézkedés és egyéb (Osszetétel, mintavételezés,
csoportképzés) hatds eredbjeképpen lehet alacsonyabb a 2010. évi felmérés cso-
portjahoz viszonyitva, azonban egy ilyen irdnyu elemzés elkészitéséhez részletesebb
adatokra és mas vizsgalati eszkdzre lenne sziikség. Az allaskeresési juttatasok féként
jogszabalyi valtozasokbdl ered6en, a csaladtamogatasok nyugdijminimumhoz vald
kotottséglkbdl fakaddan altalanos csokkenést mutattak, valtozatlan drakon mérve
a két felvételi év megfelel csoportjaiban.
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Fliggelék

F.1. Az atsulyozas matematikai hattere

A felmérés egyéni karakterisztikdit az x; vektor tartalmazza s;sulyrendszerrel. A prog-
ramozasi feladat, hogy az igy kapott szorzattsszeget kell kozeliteni a valds (rész)
aggregatumok értékeihez (Deville — Sdrndal 1992; Creedy 2003; Pacifico 2014).
Esetiinkben a személyek sulyozott létszamadatait ()

N
SPIRY 1
i=1

kozelitjiik adott csoportszintl rétegek kozott a személyijovedelemadd-bevallasokbdl
és az ONYF-évkonyvekbdl nyert 1étszaminformacidkhoz (t).

t=2wx, (2)

A feltételes szélsGérték-szamitasi feladat: minimalizalni az Gjonnan kalibralt sulyok
(w;) és a felmérés design sulyai kdzotti eltéréseket (tavolsagot) azzal a feltétellel,
hogy a rétegenkénti [étszamok a lehet6 legkdzelebb essenek a kiilsé adatforrasbdl
meghatarozott kontrollszdmokhoz (t,).

£ZZG(SiIWi)+Zlk'|:tk_sz'Xik:| (3)

A Lagrange-szorzot A, jel6li az elsérendd feltételekben. Az eltérésekre (G(s,w)) az Gn.
khi-négyzet tdvolsagfliggvényt valasztottam, amely az eredeti sulyokhoz viszonyitott
(relativ) négyzetes eltéréseket definialja. A valasztott tavolsagfliggvény elénye, hogy
explicit®® megoldasa van a minimalizalasi feladatban

2
1w (w-s)
G(s,w,)=> D =" (4)
2 i=1 Si
A szélséérték-probléma megolddsanak a valés szdmok halmazan lesz megoldasa,
ezért a kalibralds sordn kapott végsé sulyok hasznalattél fuggben egészekre kere-

kitend6k.

F.2. Az atsulyozas hatasa

Ahogy az a 3. dbrdn latszik, a kezdeti sulyok szilikebb tartomanyban szérédnak [180;
2 100], mint az Uj sulyozas értékkészlete (0; 8 000]. Azok a jovedelemcsoportok,
amelyek tulreprezentaltak a HKEF-ben, alacsony sulyértéket vesznek fel, mig a kevés

2 A legtobb tévolsagfliggvény iterativ Uton adddik ebbél a fuggvényformabdl a programozési feladat(ok)
soran. Az explicit megoldasok ilyen fuggvénytipusok mellett konvergenciafliggék (Deville — Sdrndal 1992;
Pacifico 2014).
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(sulyozott) megfigyelésszammal rendelkezé csoportok nagyobb sokasdgot képvisel-
nek magas sulyarannyal. A nulldhoz kozeli sulyértékeket nem tekintve lathatd, hogy
az eredeti sulyok gyakorisagi eloszlasa alatti terilet?! nagyobb, mint az Uj sulyokkal
kapott eloszlas altal hatarolt fellilet. Ez annak a 4.3. alfejezetben emlitett korlatnak
a kovetkezménye, hogy az atsulyozds utan az aggregdlt nemzetgazdasagi létszam
visszaesik. Az abran ugyancsak szembe6tld az 6tezernél nagyobb Ujrakalibralt su-
lyok ritka eléforduldsa, ami a HKEF-ben alacsony létszdmu, de az addbevallasokban
viszonylag gyakori foglalkoztatottakat reprezentaljak.

3. abra
A haztartasi felvétel sulyrendszerének megvaltozasa az atsulyozas hatasara
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3 Eredeti suly
== Uj suly*

Megjegyzés: * 3 000 feletti sulyértékek is keletkeztek az dtsulyozds sordn, azonban ezek interpretdcios
okokbdl nem kertiltek dbrdzoldsra.

Forrds: HKEF 2015-re vonatkozé adatai (KSH 2016) alapjdn szdmitva

A 4. dbra szemlélteti, hogy milyen hatdsa van az dtsulyozasnak a haztartasok jove-
delemeloszldsara. J6l lathatdan a gyakorisagi eloszlas gorbéje alatti teriilet csokken
abbdl fakaddan, hogy az 1 és 3 millié forintos jévedelemsavban a HKEF-ben tébb
adodzo szerepel, mint a személyijovedelemadod-bevallasok adataiban nyilvantartottak
szama. A masik szembeotl6 kiilonbség, hogy az éves 5 millié forintos ekvivalens
haztartasi jovedelmek feletti sdvban alulreprezentéltak az addz6 haztartasok, ameny-
nyiben az eredeti sulyokkal aggregaljuk a lakossagi jovedelmeket. Osszességében az
Ujrakalibralds hatdsara ,,6sszeprésel6dik” az eloszlds, aminek kovetkeztében a jove-
delmi csoportok atlag- és medidnértékei, valamint szérdsai csokkenek.

2 A terilet jOl kozelithetd a kernel stirliségfuggvények alatti integrélok nagysagaval.
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Ekvivalens haztartdsi jovedelem forintban (2015)
Eredeti stly 1 Ujrakaliblélt stly

Forrds: A 2015. évi HKEF adatai alapjdn szdmitva (KSH 2016)
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