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NEVELES A REPRESSZIO

ARNYEKABAN

Eszmék és végrehajtas a szovjet és magyar bortoniigy

’50-es éveiben

A szervezetek sokféle magatartdssal vd-
laszolhatnak a kihivdsokra, vilasztani-
uk kell a szamukra felkindlt lehetdségek
koziil, s ha egy szervezet rdtaldlt a maga
viselkedési formdjdra - és az sikeresnek is
bizonyult -, akkor ragaszkodni fog hozza.
Ennek kovetkeztében alakulnak ki azok a
viselkedés- és gondolkoddsbeli ,értékek”,
melyek olajozzdk a miikodést, s amelyek
egy részét szokdsokként, hagyomdnyok-
ként is jellemezhetiink. Tanulmdnyom-
ban azt a torténeti idészakot igyekeztem
feltdrni, mely taldn a legmélyebb nyo-
mot hagyta szervezetiinkben. A sztdlini
represszio iddszaka és a hozzd szorosan
kapcsolédé Allamvédelmi Hatésdg jelen-
léte egy rovid terminust olel fel, mégis
hatdsa kitorolhetetlen, mivel tobb szinten
formalta és befolydsolta a biintetés-végre-
hajtds szervezeti kulturdjdat, hatdst gya-
korolva a mindenkori nevelés-felfogdsra,
és annak elfogaddsdra egyardnt.
Kulcsszavak: nevelés, represszié, AVH,
gulag, dtnevelés

Organisations may display several types
of behaviour in the face of challenges.
They must choose from the available
options, and once an organisation has
found its specific type of behaviour - and
that behaviour has proven to be success-
ful - it will hold on to that. As a result,
“values” of behaviour and thought devel-
op that make the operation smooth, and
part of which can be described as habits
and traditions. In my paper, I explored
the historic period that probably left the
deepest mark in our organisation. Re-
pression in the Stalinist era and the exis-
tence of the closely related State Protec-
tion Authority [Allamvédelmi Hatésdg,
AVH] spanned over a short period of
time, yet their effect is indelible, as they
influenced and shaped the organisation-
al culture of the penal system on several
levels, affecting the concept of education
and its acceptance ever since.
Keywords: reintegration,
AVH, gulag, re-education

repression,

1 A mtaKOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonositészdmt, ,,A j6 kormdnyzast megalapozé koz-
szolgalat-fejlesztés” elnevezésii kiemelt projekt keretében mikodtetett Ludovika Kiemelt Kutatémii-
hely keretében, a Nemzeti Kozszolgélati Egyetem felkérésére készilt.

Bortoniigyi Szemle 2017/1.



Forgacs Judit

Bevezeto

z’50-es években rank telepedé és tulzé dogmatikus sztalini végrehajtas rend-

szere bar rovid ideig tartott, mégis hosszu idére itt hagyta szellemiségének

nyomait, melyet Lérincz 2005-ben igy fogalmazott meg: ,, Aligha érthetik uni-
0s partnereink, hogy nekiink a jelenlegi bandsmod-kultiirankat az elitéltekkel szembeni
gytilolkodés milyen mély bugyraibél kellett kialakitanunk.” Tovabb flizve a gondola-
tot: ahhoz, hogy értelmezni tudjuk a jelenben is létez6 narrativakat, szubkultarankat,
a mindenkori valtozas akadalyait, Gjra és Gjra szembe kell nézni térténelmiinkkel,
iddszakonként ujra elemezni és magyardzni a miérteket, megtalalva a kapcsoloda-
si pontokat jelenlegi gyengeségeinkhez. Lérincz Jozsef 12 éve elhangzott gondolata
és a napokban nagy visszhangot keltett biintetés-végrehajtasi jogviszonyban tortént
béntalmazas® okén kezdtem el mélyebben foglalkozni a ,,szakmank egyik legsotétebb
id@szakaként” aposztrofalt 50-es évek vilagaval.

A téma megkozelitéséhez tobb lehetséges irany kindlta magat. Természetesen fi-
gyelembe kellett venni torténelmi tényeket, melyek az azdta eltelt iddszak soran tobb-
szor atértékelédtek vagy akar érvénytiket vesztették. Sorra kellett venni a vizsgalt
id8szak jogi normait, rendeleteket, utasitasokat, el6addsszovegeket és konferencia at-
iratokat, melyek a szervezetre erételjes hatast gyakoroltak. Mindemellett meg kellett
vizsgalni a rendelkezésre allé visszaemlékezések gytijteményét, melyek jogtorténeti
tényszertséggel és iro6i nagyvonalasdggal, néhol iréniaval ftiszerezve irtdk le az 50-es
évek kegyetlenségeit. A magyar biintetés-végrehajtds ezen id6szakdnak targyalasa és
megértése nem lehet teljes a szovjet szocialista biintetés-végrehajtas torténetének és
ideoldgiai valtozasainak elemzése nélkiil.

Szovjet munkaiskolatdl a javitomunka-taborokig

Az 1917-es forradalom utan az orosz tarsadalom megujitdi szamdra nem volt kétsé-
ges, hogy a kommunista tarsadalom 1j emberét csakis Gj pedagogiai modszerekkel
lehet nevelni. Ennek kovetkeztében a szovjet pedagdgia a harmincas évekre a kom-
munista ideoldgia kiszolgalojava valt, vallalt kiildetése a munkaiskola megvaldsitasa
volt, melynek vilagszerte ismert képvisel6je Anton Szemjonovics Makarenko (1888-
1939) °. Makarenko pedagdgidjinak kozéppontjaban a kdzdsen végzett munka és az
onigazgaté kollektiva all, amely lehetové teszi egyrészt a tdrsadalom szamara hasznos
allampolgarok nevelését, masrészt az autonom személyiség létrejottét. Makarenko

Lérincz J. (2015) p. 11.

3 http://hvg.hu/itthon/20170130_kekfeny_bortonorok_vertek_halalra_egy_rabot_a_kozma_
utcaban (letoltve: 2017.02.10.)

Ez eredetileg amerikai radikalis reformerek elképzelése volt, nem autentikus szovjet gondolat.

5 Makarenko - mint munkéscsalad gyermeke — a poltavai tanitoképzé féiskolan végzett 1917-ben.
Palyafutdasat elemi iskolai igazgatoként kezdte. 1920-ban kapta a feladatot, hogy fiatalkoru blin6z6k
szamdra Ukrajnaban, Poltava mellett szervezzen munkatelepet. Ez a telep, amely kés6ébb Gorkij nevét
vette f6l, ismertté tette Makarenko nevét. 1928-ban kénytelen volt megvélni a Gorkij-teleptél, ett6l
kezdve a harkovi Dzserzsinszkij kommundban dolgozott 1935-ig. Ekkor Kievbe koltozott, ahol a
gyermek-munkatelepek tigyosztalydnak lett helyettes vezet6je. 1937-t6l halalaig Moszkvéaban élt.
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elvei szerint az egyén nevelése onmagaban nem képzelhet6 el, igy pedagdgidjanak
egyik legfébb jellemzdje a kollektivizmus, a kozosségi érdekek elStérbe helyezése.
Kozosségi pedagdgiajat a gyakorlatba is atiiltetve kifejezetten fiatalkord binézék
szamdra szervezett 6nellatd otthonokat (Gorkij-telep és a Dzserzsinszkij kommuna),
ahol a gyerekek napi 4 6rat dolgoztak®. Kezdetben ,,Az erd szavdhoz szokott gyerekek
ugyanazt a tarsadalmi modellt mitkodtették tovabb, amiben szocializdlédtak.”” Ma-
karenko hamar felismerte a minden szinten elmaradott kornyezet adta lehet&sége-
ket, melybél elény kovacsolhato. Sajat példajan keresztiil a kozosség szamara elérhet6
célt, a jobb élet lehetdségét mutatta meg neveltjeinek. ,,A szebb ruha, az elég étel, a
16, a miihely, a disznék, mind kozos dlomként fogalmazédtak meg, s egyiittes erével
valosultak meg. A rend elsé lépései a kiilséségek szintjén nyilvinultak meg a telep éle-
tében: napi parancs, tisztelgés, vigydzzallds, felvonulds. Ezt fejlesztették a demokra-
tikusan onrendelkezd kozosség szintjére, ahol a rend a kozosség érdekét szolgilja. Az
osztagokra bontott didksdg iddvel, hogy a személyes viszonyok és érdekek ne domindl-
janak, napi szinten uj csoportokat alkotott az aktudlis munkdknak megfeleléen. Igy
egy dinamikus viszonyokkal rendelkezd, mégis stabil hovatartozdson alapuld kozdsség
keletkezett. A telep legfontosabb kérdéseiben a tandcs dontott, dontése megfellebbez-
hetetlen volt, legyen sz6 hozomdnyrdl vagy vdsdrldsrél.™ Itt kell megemliteni, hogy
Makarenko neveléstani koncepcidja az Gtvenes-hatvanas években leegyszeriisitve,
dogmava merevitve dontéen befolydsolta a szovjet tipusu kozép-kelet eurdpai or-
szagok iskoldinak nevelési-oktatasi gyakorlatat. Pedagogidja kiilonds helyet foglal el
az orosz-szovjet, de bdtran dllithatjuk, hogy az egyetemes pedagogia torténetében is.
Tomegek szerették, hitték, kovették, mdsok kritizaltdk katonai szigordért, az egyéni
nevelhet8ség elutasitdsaért. Tudomanyos marginalizalodasdhoz a sztalini idészakkal,
annak alapeszméivel valo teljes azonosulds vadja vezetett.

A Szovjetunié megalakitasat (1922 decembere) és Lenin haldlat (1924. januér 21.)
kovetéen 1924-ben az Osszoroszorszagi Kézponti Végrehajto Bizottsaga altal kiadott
elsd Buintetés-végrehajtasi Torvénykonyv a szabadsagvesztés és a javitd-neveld mun-
ka céljaként egyardnt az egyéni és az 4ltaldnos megel6zést hatdrozta meg’, alapvetd
modszerként pedig a ,javitomunkat” jelolte meg. A ,javitd” kifejezés jelz6kénti hasz-
nélata utalt arra, hogy a munkaval torténé foglalkoztatas csak javito célzattal tortén-
het. Dont6 valtoztatast jelentett a bv. intézetek Ujboli atszervezése, differencidlasa is,
mely a tdrsadalmi védekezés javitdintézeteit'’, tarsadalmi védekezés gydgypedagogi-
ai intézeteit'' és a tdrsadalmi védekezés gydgyito intézeteit'” kiilonboztette meg.

1928-ban a Szovjetunioban meghirdették az elsé otéves tervet. Mindekozben
elkezd8dott az erdszakos kollektivizalas, vagyis az orosz parasztsag kolhozokba és
szovhozokba kényszeritése. A kulaksag (jelentése eredetileg: kapzsi, becstelen fa-

Szabo K. (2013)

Nemeh D. (2016)

Nemeh D. (2016)

Glaser L. (1975) p. 38.

10 Ide soroland6ak a biintetd intézetek, javitdmunka-intézetek, mezégazdasagi, kisipari és gyari mun-
katelepek, kiilonleges elkiilonité intézetek, atmeneti javité-munka intézetek.

11 Ide tartoztak a fiatalkort blin6z8k javitomunka-intézetei, a munkas-paraszt fiatalkort btin6z6k ja-
vitéintézetei.

12 Itt megkiilonboztetett gyengeelméji, giitm6koros és mas betegségben szenvedd letartoztatottak tele-

pét, elmemegfigyel6ket és korhazakat.
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lusi nyerészkedd, késébb modos parasztsag) teljes felszamolasat Sztalin nem csak
gazdasagilag és politikailag, hanem fizikailag is értette: a kollektivizalas soran 11
millié kulakot telepitettek ki, akik koziil tobb mint egy milliéan pusztultak el. Miu-
tan a nép ellenségeit szallito futdszalag teljes kapacitassal kezdett dolgozni, felmeriilt
a kérdés, hogy mi legyen ezzel a hatalmas embertomeggel.

A 30-as évekre er6sodott fel az a tézis, mely alapjan a biintetésre mint ,,tamado”
fegyverre tekintettek a biin6zés elleni harcban. Nem volt véletlen, hogy inkabb a szi-
gort megtorlast és fegyelmezést alkalmazték a neveld-dtneveld tevékenység helyett.”?
A végrehajtds rendszerét Gjra atgondoltak, az atalakitast kovetéen ismét felbukkano
borton végrehajtasi forma csak csekély hanyadat adta a biintetés-végrehajtasi intéze-
teknek. Javitdomunka-telepeken helyezték el az 1-3 évi szabadsagvesztésre itélteket,
Pal Laszlo szerint: , A neveldi tevékenység ezekben az objektumokban bontakozott ki
leginkdbb. Bevezették az onkormdnyzatokat, nagy gondot forditottak az elitéltek akti-
vizdldsdra.”* A javitomunka-telepeknél lényegesen nagyobb szamban létesiiltek - a
késébb gulag jelzovel illetett — javitdémunka-taborok, ahol szigoru rendszabalyok és
csekély kedvezmény vérta a 3 évet meghalado itélettel ide érkezdket.

Az 1930-as évhez kithetd gulag! létrejtte egy sajétos kettéségbdl taplélkozik, a
kialakulasaért felelés politikai és gazdasagi érdekeket nehéz egymastdl szétvalasztani.
A politikai szempontok vildgosak voltak: ,, A régi bolsevik gdrda és az értelmiség meg-
semmisitését az a torekvés diktdlta, hogy a tdrsadalomba beleoltsdk a félelmet a rend-
szerrel szemben; ez megkonnyitette az irdnyitdst felette. Ily modon a represszi részben
hatalomtechnikai jelenség volt.”'® A gulag létrejottének gazdasigi vonatkozdsait az
1924-es Biintetés-végrehajtasi Torvénykonyvbe korabban mar belefoglalték: ,,Vala-
mennyi javité-neveld intézmény koteles az ott fogva tartottak munkdjdval fedezni on-
koltségeit, nem tévesztve szem ell ugyanakkor a nevelési célokat.”” Jol lathato, hogy
tudatosan késziiltek arra, hogy az egész biintetd-szisztémat bekapcsoljak az orszag
gazdasdgaba. A gulag gazdasagi rendszerének kozéppontjaba a termelékenység és a
hatékonysag elveit allitottak.

A Buntet6torvénykonyv 1926-os modositasanak egyetlen, és azdta is hirhedt cik-
kelye, az a bizonyos ,6tvennyolcas” terelte kés6bb emberek millidit a gulag fogsa-
gaba. Szolzsenyicin igy ir errdl: ,Valéban nincs az égvildgon olyan vétség, szdndék,
cselekedet vagy mulasztds, amelyet meg ne lehetne torolni az Otvennyolcas Cikkely
széles tenyerével™®. Az ,6tvennyolcas” sem a politikai, de még az dllamellenes vétsé-
gek fejezetéhez sem tartozott, hanem a kozonséges blintényesek csoportjaba sorolta
megszego6it, akik a ,,nép ellenségének” soraiba tartoztak. Mar az els6 pontjabol meg-
tudhatjuk, hogy ellenforradalminak mindsiil minden olyan tett és mulasztas, mely
a hatalom gyengitésére iranyul. Majd sorban koveti egymast még tizenharom pont,
mely biintetni rendeli a fegyveres felkelést és a hatalom megragaddsat, mas orszag-
nak nyujtott segitséget, kémkedést és ipari/gazdasagi rongalast, terrort, a diverziot
(rombolds, kartevés); a szovjet hatalom elleni propagandat vagy agitaciot, a feljelentés

13 Lérincz]. (2006) p. 7.

14 P4lL.(1972) p. 60.

15 Glavnoje upralevnyije iszpravitelno-trudovih lagerej, azaz Javitomunka-taborok Féigazgatosaga
16 Harmat A. P. (2015)

17 Harmat A. P. (2015)

18 Szolzsenyicin A. (1989) p. 65.
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elmulasztasat és végiil a szandékos kotelezettségszegést."” Természetesen minden le-
hetséges eszkozt megragadtak arra, hogy mindezt a legtégabban értelmezzék. Igy ko-
vettek el stulyos biincselekményeket a végtelentiil legyengiilt és munkara alkalmatlan
munkatelepeken raboskoddk, az idegen orszagban fogsagba esett katonak, a Szovijet-
uniotol elszakadni vagyo észt, lett, litvan és ukran nacionalistak; egy féltékeny férj,
aki felpofozta parttag ismerdsét és kolhoztagok, akik nem teljesitették az el6irt szamu
munkanapot. Az évek sordn a biintetések és a biintetési tételek tovabb szigorodtak
»Nyaklo nélkiil iiltették le a népet egy kaldszért, egy uborkdért, két szem krumpliért,
egy szdl forgdcsért egy karika cérndért — mindenért tiz évre. A tiz év hamarosan kevés-
nek bizonyult, 1947. juniusdtél kezdve az un. ,negyedszdzadost” a humanitds nevében
eltorolt haldlbiintetés helyett vezették be.”

A II. vilaghaborut kovetSen a politikai rendszer védelme a biintetSjognak és a
végrehajtasnak egyarant legfontosabb feladatava valt. Sztalinnak az osztalyharc fo-
lyamatos élez8désérél sz016 tedridja megalapozta a kovetkeztetést, miszerint a politi-
kai rend ellen fellép6k vagy a tételezett gazdasagi szabalyok megsért6i a nép ellensé-
gei, tehat: a biintet6jog legkeményebb szigorara érdemesek. Az osztalyharcos felfogéas
nem tlirte a garanciakat, a biintetéjognak a polgari szabadsagjogok tiszteletben tar-
tdsdra épiild konstrukciojat.*'

Az’50-es évekre mar nyilvanvaléva valt a gulag gazdasagi csédje, melyet legin-
kabb a felduzzasztott adminisztraciora lehet visszavezetni. Mégis, csak 1953-ban,
Sztélin halalat kovetden allitottak le az egész orszagot félelemben tartd repressziot.
S miképpen beinditdsanak is létezett egy gazdasagi szempontja, igy leallitasanak is
egyik oka azon tény felismerése volt az allamvezetés részérél, hogy gazdasagi szem-
pontbdl a gulag kimeritette 6nmagat. Torténészek szerint a tobb mint 6tven szovjet
javito-munkataborban, mintegy 13-18 millié ember raboskodott. A rabsagot a becs-
lések szerint mintegy 7 millié ember nem élte tul. A gulag-taborokat megjart — f6ként
magyarorszagi, karpataljai és szlovakiai - magyarok szamat mintegy 600 ezerre be-
csiilik. Sztdlin halala utdn a munkataborok rabjainak szama jelentésen csokkent. A
gulag-rendszert hivatalosan 1960-ban sziintették meg.

A konszoliddcié idbszaka

A Szovjetunidban az ’50-es évek végén fogalmazddott meg hivatalosan is az az igény,
amely elOrevetitette az 6ssz-sz6vetségi bortoniigy alapjaul szolgald bortoniigyi kodex
kidolgozasat, mely alapelvi szinten kifejezésre juttatja az elitéltek dtnevelésének konk-
rét formait és feltételrendszerét.”

A korszak szovijet elméleti szakemberei — D. N. Szmirnov és SZ. G. Novikov*’
- kiemelték, hogy olyan bortonrendszer kialakitasa sziikséges, mely rendjét és mod-

19 Szolzsenyicin A. (1989)

20 Szolzsenyicin A. (1989) p. 89.

21 Mezey B. (2004) p. 325.

22 1958-ban jelentek meg a szovjet ossz-szovetségi Btk. alapelvei, melyet a ’60-as években kovetett az
egyes koztarsasagok biintetési rendszerét szabalyozo torvények kibocsatésa.

23 D.N. Szmirnov és Sz.G. Novikov: A szovjet bortoniigyi jogszabalyok elméleti alapjai. Kulfoldi Jogi
Cikkgytjtemény 1964. évi 4. szam Id: Glaser 1. (1975)
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szereit tekintve a legjobban segiti a blintetési cél elérését, az dtnevelést a cél eléréséhez
vezeté mddszerként jel6lték meg. Tovabba hangsulyoztak, hogy a szabadsagvesztést
tolto elitélt jogi helyzetének szabalyozdsa nélkiil sériil a végrehajtas torvényességének
garancidja: ,,Nem engedheté meg tehdt a biintetés-végrehajtds rendjében, a bortonszer-
vek miikédésében semmiféle onkény.”** A biincselekményt elkovetd személyek meg-
javitasa és atnevelése alapvetd eszkozeinek a kovetkezéket tekintették: az elitéltek
részvétele a munkaban, a borton bels6 rendjének és fegyelmének megtartasa, illetve
a politikai-atneveld tevékenység® mellett oktatast és a képzést.”® A politikai nevels-
modszer fontos eszkozének és a javulds mércéjének tekintették az elitéltek mozgosi-
tasat, kozosségi programokon torténd részvételét és az ott tanusitott aktivitast.”” Az
atnevelés fontos eszkozeként tartottak szamon az oktatast, melynek két irdnyat jelol-
ték meg: a mindenki szamadra kotelezd altalanos iskolai oktatast és szakmai képzést.

A sztalini biintetopolitika magyarorszagi hatasai

A buntet6jogi szabalyozas alapjat 1945 utan a kibocsatasat kovetSen tobbszor mo-
dositott és kiegészitett, de még mindig hatélyban 1évé Csemegi-kédex?® adta. Ehhez
csatlakoztak a biintet&jogi rendelkezéseket tartalmazé csekélyebb fajsulyd, hataly-
ban tartott tovabbi torvények, valamint az jonnan hozott kiilonféle szintt jogsza-
bélyok®. A szovijetek 4ltal kikényszeritett koaliciés korményban a - beliigyi tdrcat és
a fegyveres rendfenntarté szervezetek feletti ellendrzést megszerzett - kommunista
part ers szovjet befolydsoltsaga mar igen koran megmutatkozott. Az 1945-t61 kiilon-
birésagként létrehozott népbirdsagok™ elsédleges feladata volt, hogy a ,népelnyomé
rendszer vezetSinek és timogatoinak felel6sségre vondsa megtorténjék, ezért sziik-
ségessé valt valtoztatni a biintetd rendszeren. A fegyhaz és borton fokozaton kiviil
megjelent az interndlds és a kényszermunka biintetés®. A rovid ideig fébiintetésként
is 1étez6 internalds™ idétartama az internalt ,,magaviseletén” mulott, mivel a tibor
parancsnoka a fogvatartast tovabbi hat hdnapra meghosszabbithatta®.

Az internalas jogintézményét hamarosan kiemelték a biintetési rendszerbdl, és
renddri kényszerintézkedéssé valtoztattdk, lehet6vé téve ezéltal, hogy az elnyomas
egyik legfontosabb eszkozévé valjon.

24 Glaser I. (1975), p. 50.

25 A politikai neveldémunka teriiletén az alabbi feladatokat hatdroztdk meg: a munkéhoz valé becsiile-
tes viszony kialakitdsa, a torvények tiszteletére és pontos betartdsara nevelés, a szocialista tulajdon
iranti gondossag fokozasa, az egyiittélés szabalyainak tiszteletben tartdsara nevelés, az ntudat fej-
lesztése, a kulturdlis szinvonal emelése, a hasznos kezdeményez6készség novelése.

26 1969. november 1-jén lépett hatalyba a Szovjetunio biintetés-végrehajtasi torvénye

27 P4lL.(1976) p. 117.

28 1878. évi V. torvénycikk a magyar biintet6torvénykonyv a biintettekrél és vétségekrol

29 Mezey B. (2004) p. 208.

30 81/1945. ME. sz. rendelet a népbiraskodasrol

31 Errea célra kijelolte a férfiak szdmadra a Budapesti Orszagos Gy(ijt6foghdzat, a Szegedi Kertileti Bor-
tont, a nék szdmadra pedig a Mdrianosztrai Orszagos Biintet6 Intézetet.

32 1945. majus 1-jéig

33 LérinczJ., Nagy F. (1997) p. 37.
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A korszakra jellemz6 maésik fontos jogintézmény a kényszermunka biintetés, mely
kiszabhat6 volt életfogytig vagy hatdrozatlan ideig**. Kiilonés médon elsé nyoma a
szovjet mintdra épiil6 nevelésfelfogdsnak az 1946-os végrehajtdsi szabélyozdsban®
bukkan fel, amely a blintetés megtorlo jellege mellett 1ényegében nevelési feladatokat
is eldirt. Az orszag romba dontésében vald kozremiikodés miatt kényszermunkara
itélt rabok elsédleges feladata az wjjaépitésben valo részvétel volt, de 4j elemként je-
lent meg annak szandéka, hogy a szabadsagvesztés soran az elitéltet alkalmassa te-
gyék a beilleszkedésre. A korszellem értelmében felvilagosito oktatasokon keresztiil
kivantak megvalositani a fogvatartottak demokratikus nevelését. Mindezzel parhu-
zamosan a valosag ellentmondasos képet mutatott. A kényszermunka megvaldsitasat
- az elitéltek kijelolt intézetekben torténé elhelyezését — mar a kezdetekt6l a komoly
fér6helyhidny akadalyozta. Bar a kényszermunka-biintetés kiszabasa nem valt ural-
kodéva’, mégis sotét arnyként vetiilt a végrehajté hatalom megitélésére. ,,Ries Istvdn
igazsdgligy-miniszter 1949 6szén csalddottan nyilatkozott a munkatdborok feldallitdsd-
nak elmaraddsdrol, ennek egyik okaként - sajatos médon - a hdborii el6ttrél vissza-
maradt bortonszemélyzet alkalmatlansdgat jelolte meg, amely nem eléggé ,rdtermett”
a taborszerii, nyitottabb feltételek kozotti fokozottabb éberséget és megbizhatésdgot
igénylé munkavégzésre.””’

Tréjai falé a bortonokben

A 20. szazad mésodik felét jellemz6 kommunista partegyeduralom a tarsadalom
minden szegmensét ellenérzése ala kivanta vonni. A Magyarorszagon miikodé
politikai rendérséget a II. vilaghaboru végét kovetden, kommunista irdnyitassal és
szovjet ellendrzéssel szervezték meg. Az Uj szervezetnek egyetlen célja volt: a kom-
munista part hatalmi érdekeinek feltétel nélkili szolgalata. Az allamhatalom hierar-
chidjaban feltéinden gyors karriert befutva®, hamarosan orszagos hatdskord szervvé
nétte ki magat. Kezdetben AVO-ként*™, majd az 1948-as 4tszervezést kovetden BM
AVH*-v4 valva kizarélagos beliigyminiszteri irdnyitds ala rendelve tovébb folytatta
metamorfézisat, hogy 1950 januarjatol - Allamvédelmi Hivatalként — 6ndll6 orsza-
gos hataskord féhatdsagga valjék.

A biintetés-végrehajtas jogszabalyokhoz kotheté mitkodésének felmorzsolodasat
tovabb fokozta az a tény, hogy 1949-t6] megkezd6dott az osztalyjellegti proletardik-
tatdra elnyomo szerepét timogato sztalini biintetépolitika térhoditasa. Ehhez jarul-
hatott az is hozz4, hogy az AVH 1950-es 4tszervezését kovetSen, korabbi feladatai

34 Végrehajtasanak szabdlyait a 78 000/1946. (XII. 9.) IM sz. rendelet dllapitotta meg.

35 78 000/1946. (XII. 9.) IM sz. rendelet

36 Lukdacs Tibor gytjtése alapjan a népbirdsagok 1949. janudr 31-ig 22 642 személyt itéltek el, ebbdl
2208 esetben dontéttek a kényszermunka biintetés mellett. Id: Lérincz J.-Nagy F. (1997) p. 37.

37 Lérincz J., Nagy F. (1997) p. 37.

38 1945-46-ban Budapest rendérkapitdnydnak egyik alarendelt osztélyaként kezdte meg miikodését.

39 Az AVH jogelédintézménye az AVO (Magyar Rendérség Allamvédelmi Osztilya) megalakuldsa az
535.059/1946. MM sz. rendelet alapjan 1946 szére tehetd.

40 Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatésdga-ként miikodott tovabb a 288.009/1948. BM sz. rende-

let értelmében.
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mellett felvallalta a hirszerzés, a polgari és katonai elhdritds, a hatarérség, az ide-
genrendészet és a belsé karhatalom irdnyitasat is. Témank szempontjabdl kiemelten
fontos, hogy a kényszermunkataborok és interndlotaborok atkeriilését kovetden 1j
feladatként feliigyeletet gyakorolhattak a biintetés-végrehajtds egy része felett is. 1950-
t6l megvalésult a pokol, kiiléndsen az AVH altal 4tvett borténokben és korletrésze-
ken (F6 utcai Pestvidéki Foghaz, Mosonyi utcai dologhdz, Marké u. I1. és I1I. emelete,
budapesti Gyujtéfoghdz, Vaci Orszagos Borton, Kalocsa, Marianosztra) — ahogy a
korabeli visszaemlékezésekben olvashatd. Tobb ezer embert tartottak fogva és az
inkviziciét megszégyenité moddszerekkel kinoztak meg. Sokakat halalukig vertek,
mésokat elektromos fejburak segitségével sokkoltak, illetve intravéndsan injekci-
oztak be megfélemlités gyanant és a csaladjuktol valo teljes elszigetelés is jellemz6
volt. Rendszeriinkben arénylag révid ideig tartott az AVH szervezetszer( jelenléte
(1950-1956), mégis hatdsa kitorolhetetlen, mivel tobb szinten formalta és befolyésolta
a biintetés-végrehajtds mitkodését.

Az idészakra jellemz6 sajatos birdi mérlegelés lehet6vé tette a ,tdrsadalomra
veszélyesség csekély fokdnak megallapitasat” akar a biintetés kiszabdsanak mells-
zésével, de mddot adott a politikai nyomds érvényesitésére az ,osztalyellenesség”
veszélyességének értelmezésével'’. Ennek kovetkezménye a végrehajtdst is befo-
lydsolta, mivel a politikai és koztorvényes elitéltek szabadsagvesztés-biintetését el-
kilonitve vagy kiilon intézetekben hajtottdk végre. Erdsen tulzonak tartjuk Pal
Léaszl6 interpretdcidjat, miszerint a koztorvényes blingzok és a politikai elitéltek a
végrehajtds és a személyzet*? szempontjébol egyardnt hermetikusan el voltak zarva
egymastol, ezért ,biintetésvégrehajtdsi problematikdjuk kiilon értékelést kovetel™,
bar errél az id6szakrol sz6l6 sajatélményen alapuld visszaemlékezések tekintetében
is igen nehéz vizsgalni, hogy hogyan hathatott egymasra a két rendszer parhuzamos
jelenléte. Csak a katonai szervezetek természetének ismeretében bizva juthatunk
arra a kovetkeztetésre, hogy e szoros egymadsra hatdsban az AVH volt a dominans
tényezd. Ezt a lehet6séget timasztja ala az a tény, hogy az intézetek személyi és szer-
vezeti rendszerét végtelen alapossaggal formalta sajat képére a rendszer. Az 1949 és
az 1950-es évek sordn a személyzetet vilagnézeti szempontbol megszurték, a valla-
sossag biinében leledz6ket vagy a régi rend hiveit lecserélték. ,, A képlet — a borton-
lelkészi status megsziinésével és a politikai tisztek megjelenésével — leegyszertisodott:
személyzet és foglyok politikai ellenfelekként dlltak egymdssal szemben.”* Fehérvary*
a ,,bortonok hiénaiként” emlegeti a politikai tiszteket, akik képzettebb AVH-s tisztek
koziil keriiltek kivalasztasra. Estok tanulmanyaban*® intézetenként 1-3 politikai tiszt
vagy tiszthelyettes vezénylésérdl tesz emlitést, akik hivatalosan a parancsnokok ta-
mogatdsaval voltak megbizva. Ezzel szemben elsédleges feladatuk kozé tartozott a
bestigohalodzat kiépitése, a rabok hangulatianak, viselkedésének és politikai bealli-
tottsaganak figyelemmel kisérése, ellenérzése. Beleszolasuk volt a bentlakok életé-

41 Mezey B. (2004) p. 329.

42 Az un. politikai borténdk feliigyel§személyzetét és drségi dllomdnyat csak az Allamvédelmi Hatdsdg
tagjai lathattak el.

43 PalL.(1976) p. 161.

44 Tamdska P. (2006) p. 32.

45 FehérvaryIL. (1990) p. 133.

46 Estok J. (2013) p. 45.
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nek minden részletébe, jelentésiiket kozvetleniil az AVH kézpontjaba tovébbitottak,
gyakran a bortonparancsnok megkeriilésével. Mindennek okdn a politikai tisztek a
bortonparancsnok szintjével megegyez6 politikai irdnyitasi és dontési hatalomra tet-
tek szert.

A szigoritdsok hatdsara az 4j tipust bortonok embertelen végrehajtasi helyekké
véltak. Mindennapos egyéni és tomegverésekkel” tarkitott, gyakran alkalmazott
alagsori, nyirkos és sotét biintetékorletekkel tovabb nehezitették a szabadsagvesztés
elviselését. A sotétzarka elviselhetetlen kortiilményei mellett megtalalhaté volt az Gn.
kurtavas (1ab és a kézfejek 9sszebilincselése) alkalmazasa, mely egészen 1953-ig hi-
vatalos fenyitéeszkozként szerepelt a végrehajtasban. 1950 tavaszan arra a sztalini
sugallatra, hogy a III. vilaghabort a kiisz6bon 4ll, a hatalom rdcs mogé kényszeritette
mindazokat a ,reakcids, osztalyidegen, megbizhatatlan, népellenes” elemeket, akik
egy esetleges haboru esetén a nép ellen fordulhatnanak. A késébbiekben igy keriiltek
bortonbe politikai ildozottként a kulaknak kikialtott kozépparasztok, partonkiviili
értelmiségiek, diplomasok, koztisztvisel6k ezrei és dinasztikus csaladok leszarma-
zottai. Az elkovetett blincselekmény szerinti differencidlas egyet jelentett a tarsada-
lomra vald veszélyesség vizsgalataval. A kozvetlentil a politikai elitéltekkel foglalkozé
Oroket aluliskolazott, igen szegény és megvesztegethet6 csoportként jellemzik visz-
szaemlékezéseikben a volt fogvatartottak. Az ,egészséges bizalmatlansag” ellenére
kialakul6 nem hivatalos és meg nem engedett egymasrautaltsag eredményeként még
a legnagyobb terror idején (1950-53 kozott) is voltak 6rok, munkavezetdk, akik hire-
ket tovabbitottak, titokban ujsagot csempésztek be és arra biztattdk a rabokat, hogy
ne adjik fel a reményt.*®

Ezzel parhuzamosan a biintet6jog atpolitizaldsa, a biintetd rendszert érint6 szov-
jet mintdra torténd atalakitasok éles konfliktusba kertiltek a hagyoményos, normativ
szellem biintet6jogot tartalmazo Csemegi-kodexszel. A ,,szocialista jogfejl6dés” és a
megvaltozott hatalmi viszonyok egyre inkabb stirgették az uj biintetd torvénykonyv
kidolgozasat, de legaldbb a blintet6jog altalanos részének, a legfontosabb szovijet el-
vek szerinti kodifikalasat*. Az 1951. januar 1-én hatalyba lépett 1950. évi II. térvény
altalanos része (tovabbiakban Bta.) egy uj korszakot nyitva alapvetd valtozast ered-
ményezett a biintetés rendszerében. Ezzel tudomasul kellett venni, hogy a torténelem
kényszerit6 ereje a Csemegi-kddex uri konflisabdl egy Sztalinyec traktor nyergébe
tlteti 4t a jogdszokat. Ezzel lehet6vé vélt a jogi gondolkodas tovabbi deformaloda-
sa, a sztélini biintetépolitika hatalomatvétele el6tt minden ajté nyitva 4llt.”° A Bta.
teljesen Uj elveket meghonositva, a biincselekmény felfogasanak kozéppontjaba a
tarsadalomra veszélyes cselekményeket helyezte, melyet a jogalkalmazok mar egy-
szerlien transzformalhattak at az osztalyszempontt megitélés érvényesitésére. A Bta.
az egységesités szellemében egyfajta szabadsagvesztést ismert: a bortont®'. Megsziin-

47 A raboknak a folyosén két sorban felallitott 6rok kozott kellett végig futniuk, akik derékszijjal és
vaskos fahasabokkal itotték oket.

48 Fehérvary I (1990) p. 34.

49 Mezey B. (2004) p. 329.

50 Pallo J. (2017) p. 113.

51 1950. éviIL torvény indokldsa a biintet6torvénykonyv altalanos részérél (Igazsagiigyi Koz1ony 1950.
évf.), 32.§. magyarazata értelmében a szabadsagvesztés biintetés sokasagat feleslegesnek és karosnak
itélték, mivel megneheziti a gyakorlati megvalositast.
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tetett mindenféle fokozatossagot, mivel eltorolte a fegyhdz és a foghdz intézményét.
Alapvet6 célként jelolte meg a dolgozé nép védelmét, az elkovetSk megjavitasat és
nevelését™. A Bta.-t kovetd torvényerejli rendeletben® (tovdbbiakban Btaé.) szerepelt
el6szor a végrehajtas feladataként megemlitve a nevelés, amelyet ezidaig ilyen for-
méban egyetlen jogszabaly sem fogalmazott meg>*. Az Gj rendszer a tarsadalomra
veszélyesség szempontjabdl torténd osztalyozast maga mogott hagyta, mivel egyediil
csak az osztalyellenesség megitélésére koncentralt. A klasszikus biintetés-végrehaj-
tasi tevékenység célcsoportjat alkotd koztorvényes elitéltek heterogén kozdsségének
vonatkozasaban a szabalyok és a velitk valo bandsmod egységesitését tiizte ki céljaul.
A biintetés-végrehajtasi intézetek differencidlasat csak néhany sziikséges szempont-
bol tartotta fenn: megtortént az igazgatas szerinti”®, a nemek szerinti, az egészségiigyi
allapot szerinti és a munkaltatas jellege szerinti elkiilonités.

1951 végétdl indul az az idészak, melyet a magyar-orosz allampolgarsagu Garasin
Rudolf (1895-1969) neve fémjelez. Eletdtjdnak hdrmas prioritasa — nyomddsz gyoke-
rei, politikai meggy6z8dése és vonzddasa a katonai szellemiséghez - predesztinélta
arra, hogy a blintetés-végrehajtas elsé orszagos parancsnokava valjon. Mar 1918-ban
belépett az Oroszorszagi Kommunista Partba. Hosszu évekig élt a Szovjetunidban,
ahol egyetemi tanulmanyait kovet6en a moszkvai papiripari troszt vezérigazgatoja-
ként, majd a Konnytipari Minisztérium fosztalyvezetS-helyetteseként dolgozott.
A moszkvai népfelkel6k Lenin hadosztalya elsé gyalogezredének helyettes parancs-
noka volt 1941 jaliusatdl, majd sebestilése utan az egyik szibériai katonai épitkezési
osztag vezetOje lett. A Hadligyi Népbiztossag Politikai Fécsoportfénokségén parti-
zancsapatok szervezésével biztak meg 1943-t6l. A 4., majd a 2. Ukran Front parancs-
noksagahoz tartozé partizanosztagok iskoldjanak a parancsnokaként tevékenykedett
1944 szeptemberétdl. 1951. november végén végleg hazatért, de mar 1949-t6l részt
vett a magyarorszagi taborrendszer kialakitasaban.

A bortoniigy felugyeletére alakult meg az Igazsagiigyi Minisztérium VI. f6osz-
tdlya, mds néven a Biintetés-végrehajtasi féosztaly Garasin irdnyitdsaval®. A hatal-
mi politika teljesebb koncentraciéjanak kovetkezményeként a biintetés-végrehajtas
iranyitdsa - szovjet mintdra - kikeriilt az Igazsdgiigyi Minisztérium szervezetébol”.
Ger6 Ernd els6 beliigyminiszteri parancsaval kinevezte az ujjdalakult Beliigyminisz-
térium kozponti szerveinek vezetdit: 31 f6b6l 27 AVH-s, ketten rendértisztek, egy-egy
f6 pedig a légoltalom, illetve a biintetés-végrehajtas vezetdje lett™. A latszat ellenére
nem a Beliigyminisztérium kebelezte be az Allamvédelmi Hatésdgot, hanem mindez
forditva tortént. Garasin Rudolf az egységesitett BM megalakuldsakor®, 1953. julius

52 1950. évi Il torvény 50.S.

53 1950. évi 39. sz. torvényerej(i rendelet (Btaé.) 28. §.

54 Glaser I. (1975) p. 144.

55 A bortonok igazgatas szempontjabol négy csoportba tartoztak: orszagos bortonok, megyei borto-
nok, korzeti bortonok és jarasi bortonok.

56 EstokJ. (2013) p. 43.

57 A Minisztertandcs 2033/10/1952. sz. hatdrozata értelmében.

58 Horvéith A. (2011)

59 Az 1950-t8l 6nallé szervként miikods Allamvédelmi Hatésdgnak a Beliigyminisztériummal valé
Osszevonasarol 1953. julius 7-én hozott 500/6/1953. sz. MT hatérozatot nem hoztdk nyilvanossagra,
igy err6l a kozvélemény nem tudhatott, anndl is inkdbb, mivel az dllamvédelmi rendfokozatok az
1956-0s forradalom leveréséig hasznéalatban maradtak.
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22-én biintetés-végrehajtasi ezredesként a Bortoniigyi Osztdly vezetdje lett, amely
szeptember 2-t6] BM Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksagaként mikodott®.

A parancsnoksag feladata volt az elézetes letartoztatasba helyezett személyek
fogva tartasa és a birdsdgok altal kiszabott blintetések végrehajtasa, valamint a biin-
tet6 intézetekben szabadsagvesztésiiket toltd elitéltek 6rzése, operativ ellendrzésiik
megszervezése. Hataskorébe tartozott tovabba a kiképzés, a biintetés és feliigyelet
kozvetlen irdnyitasa és ellenérzése, valamint az egyes biintetSintézetek iranyitdsa
és ellendrzése. Garasin a biintetés-végrehajtas szervezeti vezetdjeként 1952-t6l méar
a Beliigyminisztérium Biintetés-végrehajtasi Féosztalyat vezette. A rabmunkaltatds
megszervezésére az IM Gazdasagi Igazgatosagbdl alakult meg a Kozérdekt Munkak
Igazgatosaga (KOMI) az elitélt munkaltatds legfébb szerveként. Onallosagat 1960-ig
tarthatta meg, mikor kordbbi formajaban a nevelési szempontok érvényesiilésének
akaddlyava valt.

A magyar gulag

Hazankban a méasodik vilaghaborut kovetd években egyre inkabb felértékel6dott a
szabadsagelvondssal jard biintetések keretében végzett rabmunkaltatis. Az orszag
ujjaépitése mellett olyan biintetépolitikai szandék rajzolddott ki, melynek a modell-
je kisértetiesen hasonlitott a szovjet javité-neveld munkataborokra. 1946-ban ren-
deletbe® foglalték az elitéltek ujjdépitésben végzett kotelez6 munkaltatédsat, mely
Osszhangban volt a mar emlitett kényszermunka biintetés bevezetésével. A szigoritott
dologhaz végrehajtasi rendje szerint érvényesiil fogvatartas soran a napi munkaid6t
10 6raban hataroztdk meg, heti rendszeres foglalkozasként irtak el a hétvégi felvi-
lagositd el6addsokon vald részvételt, valamint a heti egyszeri istentiszteleten torté-
nd megjelenést. A végrehajtast feliigyel6 hatésagok az ellenérzések soran kitértek az
elitéltek demokratikus nevelésének intézeti értékelésére is®>. A hangzatos elvek és a
nevelés fontossaganak deklardlasat arnyalja az ismert tény, mely szerint az eltorzult
biintetépolitika néhany év mulva elitéltek tizezreit zuditotta a bortonokre.

A bortonmunkaltatasi szervezet dtalakitdsahoz az igazsagligyi kormdanyzat mar
1947-48-ban megfelel6 ideoldgiai, biintetdpolitikai koncepcidval rendelkezett. Az
1947-ben megindulé tervgazdalkodas, a haroméves terv alapjan létrehozott csucs-
szervezet, a Tervgazdasagi Tanacs és Tervhivatal hatdskorét kiterjesztették a biinte-
tés-végrehajtasnal folyo termelés elvi irdnyitasara is. A szovjet javitomunka-taborok
példaja nyoman meggy6z&déssel hittek abban, hogy a rabmunkaltatas egész ipardgak
termelési mutatéit lesz képes befolyasolni®. Az igazsagiigyi kormdanyzat sziméra
nyilvanvaléva valt, hogy az intézethdldzat befogadasi képessége nem megfeleld, és
csekély a rendelkezésre allo munkahelyek szama, ennek kikiiszobolésére 1949-ben
megkezd6dott az Gn. nyitott végrehajtasi helyek kialakitasa. 1952 végére Garasin a
biintetés-végrehajtas élérdl iranyitotta a kényszermunkatdborok és bortonok ter-

60 Gyarmati Gy., Palasik M. (2013) p. 222.
61 320/1946. sz. ME rendelet

62 Paradi]. (1996) p. 148.

63 Paradi]. (1996) p. 141.
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melését. Ebben az id@szakban az orszag minden teriiletén megtalalhatéak voltak a
gyarak, izemek, banyak és egyéb épitkezések mellé telepitett drparancsnoksagok és
munkahely-parancsnoksagok®*.

Az id8szak legfébb jellemzbje volt, hogy egységes gyakorlat nélkiill mikodtették a
biintetés-végrehajtas intézményeit. Mivel a kiillonb6z6 rendeletek, utasitasok attekint-
hetetlenek és ellentmonddsosak voltak, eluralkodott az 6nkényes végrehajtas: ahany
borton, kényszermunkahely, annyi szokasjogon alapulé eljaras, ami a visszaélések
melegdgyénak bizonyult. Recsk® elsé parancsnokdnak (Férizs Béla av. szazados) sze-
mélyéhez kotik a guzsbakotés bevezetését, az un. ,,félkaja” biintetésnek nevezett étel-
adag megvonast, az 6nkényes biintet8brigad alkalmazasat, és az 6 nevéhez fizédik a
foldbe asott vizes bunker, melyben napokat t6ltottek el biintetésbél a taborlakok. A
szakirodalmi forrasokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az 1948-49-ben megindulé
repressziv biintet6politika kovetkeztében 1951 végére a hazai biintetés-végrehajtas
intézeteiben 46 ezerre nétt az elitéltek, letartoztatottak, internaltak létszama, amely
1952 decemberére 76 ezerre duzzadt.*

Sztdlin halalatél az °56-os forradalomig

A Sztélin halalat®” kévetd politikai sokkhatas érzékelhetd volt a biintetés-végrehajtds
mikodésében is. A kutatdk altal 1956-ig tartd ,,Janus arcu”-ként emlegetett idészak
tele volt megkezdett, de be nem fejezett valtoztatdsokkal. Megsziintették az internald
taborok rendszerét és a rend6rhatdsagi érizet ald helyezést, moszkvai mintdra am-
nesztiat hirdettek, mely tobb mint 15000 6 szabaduldsat jelentette. A korabbi biin-
tetpolitika megenyhiilt és megkezd6dott a kommunista politikai elitéltek rehabili-
tacidja. A bebortonzottek létszama®® 1954 végére a nagyardnyd amnesztiat kovetden
mintegy 50 ezer f6re csokkent. 1955 nyaratdl kezd6édott meg a nyitott munkahelyek
felszamolasa, melynek kovetkeztében az elitéltek tobbsége ujbol hagyomanyos zart
intézetekbe keriilt. Hajlandésag mutatkozott arra, hogy a politikai vezetés az AVH
hibait mérlegelje, levaltsa és felel6sségre vonja a hataskoriiket tallépoket, és kimondja
azt, hogy mas utat kell keresni a szocialista torvényesség megteremtéséhez.

1954-ben Acs Ferenc bv. ezredes a BM Kollégiuma elé terjesztette lestjto jelen-
tését: ,,Olyan jelentést nem tudok hozni, amely a valddi helyzetet tiikrozné. Ennél a
helyzet rosszabb!” A fegyelmi tigyek, blincselekmények, térvénysértések szdma fo-
lyamatosan emelkedett, akdrcsak a korrupcid, az erkélcstelenség és az ittassag meg-
nyilvdnuldsai.®” A Beliigyminisztérium tj vezetése csak 1954 elején dobbent ra, hogy

64 Dolgoztak ipari létesitmények épitkezésein (példaul: Csepel Miivek, Ajka, Oroszlany, Almasfiizité);
kozépiiletek 1étesitésében (példaul: miskolci és veszprémi egyetem); banyakban (péld4ul: Tatabanya,
Recsk, Varpalota, Komlo).

65 1950 juliusatol 1953 oktdberéig mikodott kb. 1300-1500 fovel.

66 Lérincz]. (2007) p. 74.

67 1953. marcius 3.

68 Lérincz Jozsef megéllapitdsait figyelembe véve elmondhatd, hogy bar az 1948-t6l 1956-ig kiszabott
szabadsagvesztés-biintetések szdméra vonatkozé adataink hidnyosak, de az tudhat6, hogy a leg-
gyakrabban alkalmazott biintetés 75%-a borton volt.

69 Ilkei Cs. (2013) p. 7.
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a biintetés-végrehajtasnak nincs egységes torvényi szabalyozasa, a régi rendeletek,
utasitdsok attekinthetetlenek, ellentmondésosak, nincsenek sszehangolva.” ,, Az in-
tézmények értékelésénél a minisztériumi vezeték mindig mostohdn mindsitettek, kevés
jo szavuk volt, mintha egyesek rossz lelkiismerete dolgozott volna tudat alatt, eltussol-
va sajdt feleldsségiiket. Pedig csak a gyilkos biintetépolitika lecsapdddsdnak helyszinei
voltak, viszonylag a legnagyobb nyilvinossdg elétt, drulkodva a megkozelithetetlen
kinzékamrak titkairdl és azok szemmel lathatd kovetkezményeirél.””

A szocialista torvényesség megteremtése megnyilvanult a végrehajtas latszolagos
torvényességének erdsitésében is, elfogadtik a 4 évvel kordbban hatalyosult Btd. el-
maradt végrehajtasi szabdlyozdsat’>. , Az 1955-ben megjelent Biintetés-végrehajtdsi
Szabadlyzat - szigortian belsé haszndlatra - rogzitette, hogy a szervezet f6 feladata a
biztonsdgos Grzésre és a gazdasdgos elitélt munkdltatdsra irdnyul, dm emellett a letar-
toztatottak nevelésére is tartalmazott elGirdsokat, ezek azonban a személyzet ellen-
dllasa miatt (sziikségtelen liberalizmusnak tekintették) csak papiron maradtak.”” Az
elvek és a gyakorlat a feltételek és szemlélet vonatkozasaban ellentmondasban élltak
egymassal. ,A szocialista pedagégia alapvetéen kollektivista vonulata okozott zavart
az dltaldnos pedagégia célrendszerének megalapozatlan adaptdldsdval.””Az ezt ko-
vetd 1955. novemberi parthatdrozat wjfajta politika iranyelveket fogalmazott meg,
melynek [ényege abban mutatkozott, hogy markans kiilonbséget tettek a végrehajtas
soran az ellenséges elemek, a visszaesOk, a veszélyes elkovetSk csoportja és kisebb
vagyon elleni, tiltott hatdratlépést elkovetd hatosag elleni er8szakért fogva tartott és
izgatds miatt bekeriild fogvatartottak kozott.”

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc idején — mint minden klasszikus forra-
dalomban - a tomeg hatékonyan lépett fel a bebortonzottek kiszabaditasa érdekében.
Egyes forrasok adatai szerint oktdber 30-4ig kozel 10 ezer rab szabadult, melynek
harmadrésze volt politikai fogvatartott.”® Az 1956-os forradalom egyik kovetelése a
hirhedt Allamvédelmi Hatésag megsziintetése volt. A latszat kedvéért 1956. novem-
ber 27-én elrendelték’”, hogy a volt AVH-sokat 1956. december 1-ig el kell bocsatani
a Beliigyminisztérium allomanyabdl, illetve december 31-ig feliil kell vizsgalni az al-
lamvédelem minden tagjanak tevékenységét. A szandék zokkenémentes végrehajta-
sat véglil megakadalyozta a szovjet intervencio, az allomany mégis szétzilalodott. A
titkos operativ munkaval foglakozok koziil tobben folytattak fedett tevékenységiiket,
masok illegalitdsba vonultak, titkos objektumokban, rokonoknal, ismerdsoknél buj-
tak meg vagy a Szovjetuniéba menekiiltek”®. 1956 utolsé napjaiban a hazai borts-
nokben 1év6 fogvatartottak szama 5365 {6 volt, a Beligyminisztériumot atszervezték,
14 nagyobb szervezeti egység alakult, melybdl a XI. egység a Biintetés-végrehajtasi

70 Tlkei Cs. (2013) p. 132.

71 Tlkei Cs. (2013) p. 135.

72 Minisztertanacs 1105/1954. sz. hatédrozata, mely elrendelte a bortoniigyet atfogoan rendezd szabaly-
zat kiaddsat.

73 Mezey B. (2004) p. 338.

74 Ruzsonyi P. (2014) p. 211.

75 Glaser I. (1975) p. 154.

76 Paradi]. (1996) p. 164.

77 December 30-4n, az 1956. évi 35. sz. tvr.-el , hivatalosan” is megsziintették az Allamvédelmi Hatésa-
got.

78 Horvath A. (2011) p. 22.
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Parancsnoksag lett. Uj fejezetet nyitva, megkezdddott a biintetés-végrehajtas Kadar-
korszakhoz kotheté tjabb 33 éve.””

A nevelési szolgalatok megalakulasa

A mai buintetés-végrehajtasi reintegracionak nevezett tevékenység szocialista gyo-
kerei nehézkesen és igen lassan tudtak megkapaszkodni az 50-es évek terméketlen
talajaba. Hidba deklaralta feladatként a biintetépolitika, erds ellendllasba itk6zott,
igy a neveléskozpontu feladatmeghatarozas csak papiron létezett, sosem hatolt a vég-
rehajtasi gyakorlat mélyére.

A biintetés-végrehajtasi intézetekben 1945-50 kozott még a Csemegi-kddex altal
szabalyozott bortontanitdi rendszer volt fellelhet. A bortontanitok feladata az elemi
iskolai oktatason tul az ismeretterjesztd oktatasig terjedt. Az Orszagos Parancsnok-
sag szervezetében - igen koran - mar 1954-ben megalakult az un. ,nevelési csoport”,
mellyel egy id6ben a bortontanitdi rendszer atszervezése is megtortént, helyébe biin-
tetés-végrehajtasi nevel6tiszti alloményt alakitottak ki.*® A nevelés 1957-t8l jelent
meg a szakzsargonban, amikor létrehoztak a nevelési szolgalatokat. A sz6 - eredetét
tekintve - a szovjet minta forditasabdl, a ,voszpitatyel” kifejezésbdl keriilt 4t. A ne-
velés ,héskoraban” az allomany létszama jelzésértéki volt, mig az Orszdgos Parancs-
nokséagon 2 f6 jelentette az iranyitasért felelés csoportot®, addig az intézetekben 25
f6rél beszélhetiink osszesen. Kezdetben a neveldtisztek feladata nem kiilonbozott a
bortontanitoétol, ezt tamasztja ald az a tény is, hogy a szolgalatot teljesit6k f6hivatasu
taniték voltak™. Az ezt kovetd néhany évben a tevékenységi koriik kiszélesedett: mig
az eleinte a hidnyos altalanos iskolai végzettséggel birdk oktatasa és a rabkonyvtarak
iranyitasa volt, 1952-53-t6l kezd6d6en kiemelt feladatként kezelték az elitéltek kultu-
ralis programjainak szervezését. Ismét a jol bevalt szovjet mintat, a kozsségi nevelés
eszméjét kovetve kultarcsoportok (szinjatszd, énekkari, zenekari csoportok, szakko-
rok) mukodtetésén keresztiil feleltek meg a kollektiv nevelés eszméjének.

A Csemegi-kodex szabadsagvesztésre vonatkozo utolsé maradvanyait kivanték el-
torolni azzal a dontéssel, mely az 1955. évi Bv. Szabalyzat életbelépésével megsziintette
a borton fokozaton beliili végrehajtasi kiillonbségeket (rezsimeket), és fokozat nélkiili
egynemu végrehajtast rendelt el. A végrehajtas egész rendszerét athaté sematizmus a
korabban hangoztatott egyéniesitési torekvések ellen hatott. Az egyéniesités hidnya
megmutatkozott a kategorizaldsndl, a sajtotermékek el6fizetési lehetGségeinél, a ked-
vezményeknél és a feltételes szabadsdgra bocsatdsndl egyarant.*’ Bar a Bv. Szabélyzat
alapelvi szinten hatdrozta meg a nevelés sziikségességét, a torvényesség igényét és a
szocialista humanizmust, ennek ellenére a gyakorlatban leginkabb a termeléscentrikus
szemlélet érvényestilt. Az elitéltek — vagy, ahogy a Szabalyzat konzekvensen emliti 6ket:
a letartdztatottak — egyetlen értékmérdje a munkateljesitmény volt, ehhez kapcsolodva

79 LérinczJ. (2007) p. 75.

80 PalL.(1976) p. 178.

81 BV.OP.Jogi és Igazgatasi Osztalyan jott 1étre az elsd nevelési csoport.
82 Estok]. (2013) p. 47.

83 Gléser I. (1975) p. 151.
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valtozott a levelezés, a latogatas és az élelmiszercsomagok engedélyezése. Az egyéniesi-
tés hidnya vezetett tobbek kozott oda, hogy a nevelés probléméjaval gyakorlatilag nem
foglalkoztak, a szabdlyzat csupan utalast tett a nevelési tevékenység sziikségességérol,
de szakmailag értékelhetd rendelkezések nem sziilettek ezzel kapcsolatban.

A nevelés ujkori torténetének szempontjabdl fontosnak tekinthet6 az a torekvés,
mely szerint az egyéni jellemzdk figyelembevétele is egyre inkabb el6térbe keriilt. Bar
csak néhany sor erejéig foglalkoztak vele a BM. utasitasban, de kimondtak, hogy a
nevelésnél az egyéni foglalkozasokon keresztiil a fogvatartott személy jellemébdl,
tarsadalmi veszélyességébdl és politikai magatartasabol kell kiindulni. Az eltokélt
valtoztatasra valo torekvést az is bizonyitja, hogy a BM. utasitas kritikusan kozelit a
meglévd gyakorlathoz. Felvallalja, hogy a jelenlegi rendszer mar nem felel meg az vj-
fajta kovetelményeknek, melyek leginkabb az 6rzést és a nevelést érintik. Hidnyzik a
megfeleld szervezeti struktira, a hatékony iranyitds és nem tamogaté az allomany Az
1956-0s forradalmat kovet6en néhany ideoldgiai béklyot sikeriilt lerdznia magardl a
végrehajtasnak. A biintetés-végrehajtasi rendszer alapvetéen nem valtozott, csak a
103/1958-as utasitas kovetkeztében jra lehet6ség nyilt a differencidlasra. Valos val-
tozast mégis az 1959. junius 30-an kiadott 8/1959. BM. sz. utasitas (tovabbiakban BM.
utasitas) jelentett, mely a biintetés-végrehajtasi rendszert alapjaiban nem véltoztatta
ugyan meg, de tartalmdban modositotta. Ennek egyik legfontosabb megnyilvanulasa
volt, hogy a Bta. 50.§-aban megfogalmazott blintetési célnak megfelelGen, a nevelés
az Orzés mellett ténylegesen és hivatalosan is a blintetés-végrehajtas f6 feladatava valt.
Az 50-es évek masodik felére jellemz6 tjfajta szemlélet kozéppontjaban a lenini biin-
tet6politikat idéz6 kétarcu igazsagszolgaltatas tézisei alltak, melynek legf6bb jellem-
z6je a politikai ellenfelekkel szembeni konyortelenség mellett megjelend, a ,,dolgozé
osztélyhelyzet” biinelkévetdkkel kapcsolatban tanusitott segité-neveld szandék.**
A cselekményiik népellenes voltat felismerd és megbané dolgozok vonatkozasaban
megnyilvanuld javité-neveld szandék a korai kadar-korszak lényegét képviselve egé-
szen a ’70-es évek elejéig a nevelés fontos céljaként szerepelt. A nevelés fogalmat va-
razspalcaként alkalmazva, a letartdztatottak minél nagyobb hanyadénal a biintetés
id6tartama alatt torekedni kellett, hogy: ,biincselekményét megbdnja, legyen fegyel-
mezett és rendszeretd, a munkdt szeresse, tartsa be a torvények és a szocialista tdrsa-
dalom egyiittélés szabdlyait, védje és 6vja a tdrsadalmi tulajdont, tisztelje szocialista
tarsadalmi rendszeriinket.” Természetesen nem feledték el az osztélypolitika érvé-
nyesitését az alkalmazott modszerek esetében, melyet leginkabb a vilagnézeti okta-
tasndl, a kedvezményeknél és a fenyitéseknél kivantak érvényesiteni.

Alapos el6készités el6zte meg a szolgalati rend megvaltoztatasara iranyul6 torek-
véseket. Hat bortont emlit a BM. utasitds, ahol mar bizonyitott az Gj rendszer, mely
pozitiv hatassal volt a bels6 rendre, rabfegyelemre, munkafegyelemre és jotékonyan
befolyésolta a letartéztatottak belsé életének iranyitasat®®. A BM. utasitds hatdsira
1960 janudrjaban létrehoztak a nevelési szolgdlatot, meghatéroztak a leend nevel8k
képzését” és eldirtdk, hogy minden 100 letartdztatott nevelésével 1 neveld foglal-

84 LérinczJ. (2003)

85 8/1959. BM. sz. utasitds 2. oldal

86 8/1959. BM. sz. utasitas 3. oldal

87 A rabnevel6k politikai és szakmai tovabbképzése érdekében 6 hdnapos tanfolyamot szerveztek.
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kozzon. Mindemellett a rendszer szdmara megnyugtatoan rendezte a fogvatartottak
vonatkozasaban a munkabéreket, ujra lehetévé tette a fokozatossagot, enyhitette a
kapcsolattartdsra vonatkozd szabalyokat, megvaltoztatta a fegyelmi biintetések és
kedvezmények gyakorlatat, bevezette a rabonkormanyzatokat és gondoskodott az
utégondozas intézményes megoldasarol. Egyetértve Glaserrel®, utélag tobb ponton
lehetne vitatni a BM. utasitas helyességét, de tényként kell elfogadnunk, hogy a sza-
badsagvesztés végrehajtasara és ezen beliil a nevelés torténetére vonatkozdan megha-
tarozo jelentéséggel birt.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy ez a tobb évig tarté idészak mély sebeket ejtett
a biintetés-végrehajtas testén. Az dllamvédelem tevékenységének legszégyenteljesebb
tikre a biintetés-végrehajtds volt: dllamvédelmi borton, fegyhdz, internalétabor,
kényszermunkahely. A vezet6k egységes torvényi szabalyozas nélkiill mikodtették
a blintetés-végrehajtds intézményeit. Ezzel ismét bizonyossagot nyert, hogy a kont-
roll nélkiili hatalomgyakorlas stlyosan deformadlja a végrehajt6 hatalmat, még akkor
is, ha latszolag hangzatos elvek koré épitik a szabalyozast. Kilonosen szomort volt,
hogy ezeket az elveket, ha latszolag meg is tartottak, a gyakorlatban azok szellemisé-
gének megkeriilése mindennapos rutinnd valt.

Napjainkban az 4j Bv. torvény® hatélyba lépésével azonban mindenki szdméara
nyilvanvaléva valt, hogy a Blintetés-végrehajtasi Szervezet tevékenységének fokusza-
ban a humanizmus all. Ez a kozosségszervezd érték egyértelmtien kozvetiti az egész
tarsadalom irdnyaba azt, hogy szervezetiink korszertd elvek és értékek hordozdja,
amelyek kiteljesedése mindennapi munkankban 6lt testet. Ennek a gondolkodas-
moddnak a tarsadalom szdmara valo helyes interpretalasa a jové egyik kiemelt felada-
ta, amelyben jelentds szerepet kap a biintetés-végrehajtds megtjulé kommunikacidja.
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