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A resztorativ technikak alkalmazasanak lehetéségei a
buntetés- végrehajtasban

I. Alapvetések

A magyar buintetés-végrehajtds - csaktigy, mint vilagszerte a szabadsagvesztés-
biintetések végrehajtasat végzo szervezetek, illetve azok fundamentumat képe-
26, 6ket koriilbastyazo retributiv igazsagszolgaltatasi jogfilozofidk - az elmult
évtizedben (évtizedekben) 4j tipust kihivéassal kellett, hogy szembenézzenek.
A névum a resztorativ igazsagszolgaltatds tjra felfedezett eszmerendszere és
az altala felszinre hozott - a retributiv szemléletet alapjaiban is megkérddjelezé,
vagy azt (éppenséggel, annak abolicionista iranyzata altal) timado - kritikaja.

A retributiv, megtorlo igazsagszolgaltatas tudomanyos megalapozasa 6ta,
folyamatos evoltcids fejlédésen ment, és megy keresztiil. Sikeresen vette at, és
épitette rendszerébe a pozitivista, preventiv jogfilozoéfiai hatasokat; és most az
immar neoklasszikus biintet6jogi felfogds - a treatment ideolégia sziikségsze-
rien beallt kritikai valtasat kovets viszonylagos nyugalmi helyzetébdl kilendiil-
ve, és egyfajta kényszerpalyara keriilve - Gijabb valaszut el6tt 4ll.

A retributiv biintetSjogi felfogas, amely megujuloképességét mar bizonyi-
totta, a j6 gyakorlatokat, technikakat és filozofiat atveszi, szintetizalja, ezéltal
sajat fejlédési képességének adva tjabb lendiiletet, atesik egyfajta paradigma-
valtason.

A megtorl6 igazsagszolgaltatds legmarkdnsabb, intézményesitett megje-
lenési forméja a biintetés-végrehajtas, és - bar a mindenkori biintetépolitikai
koncepcio6 kialakitdsara viszonylag csekély rahatdsa van - fontos indikétora az
adott kozosség, allam biintetSjogi irdnyvonalanak.

A biintetés- végrehajtast infrastrukttraja, fizikai kornyezete és lehet6ségei,
elhelyezési korlatai és az ezekkel sszefiigg6 jogszabdlyi kotottsége tulnyomo-
an korszertitlen intézménnyé teszik, igy a szabadsagvesztére itéltek halmazara
nézve valéban markansan hatnak a prizonizaciés artalmak.

A negativ, kdros hatasoknak - és az ebbdl (is) fakadé btinismétlési riziko-
nak, valamint a reintegral6dasra képtelenségnek - a minimalizdlasa érdekében
a biintetés-végrehajtasi rendszerek a kezdetek 6ta dolgoztak ki nevelési kon-
cepcidkat (a teljesség igénye nélkiil: az auburni rendszert6l a treatmenten &t a
korrekciés nevelésig).

A buntet6jog idealizalt célja (amely az emberi sokszintiség miatt el nem érhe-
t6), hogy egy btinelkovet6 se kertilhesse el a felel@sségre vondsét, és a blinismétlés
lehetSsége kizart legyen. Ezen utépiat hajszolva - a histériai hagyomanyok szerint
- a brutalis megsemmisitésekt6l a humanizalédott szabadsagvesztés és a nagyobb
tomegben alkalmazott egyéb fEbiintetéseken at ivel a biintetSpolitika torténete.
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A redlis és elérhetd cél a normakovetés olyan mértékdi megteremtése, amely
révén az adott allam polgarai a mindennapi életben altalanosan jonak itéljék
meg a kozbiztonsagot. Hazankban tehat a biintetés-végrehajtasi szervezetnek a
mindenkori lakossag nagyjabol 0,1%-at kitevé szabadsagvesztésre itélt popula-
ci6é nevelésén-kezelésén keresztiil kell hozzajarulnia ennek a kozbiztonsagi ér-
zetnek a kialakitdsahoz és elérése esetén annak tartdsan stabil fenntartdsahoz.

A tarsadalomra veszélyes cselekmények stlyosabb alakzatai elkovetdi-
nek megfelel6 idejli szabadsagelvonasa, illetve a toltott itéletiik alatti egységes
reintegracios elvek, célok és modern médszerek betartdsa mellett, a fentebb is-
mertetett aranyok torzuldsat kizaré mértékd biintetéskiszabdsokkal, a megfe-
lel6 spektrum tarsadalmi és koltségvetési tamogatottsdggal a magyar biinte-
tés-végrehajtasi szervezet a biintetépolitikai célok megvaldsitasanak hatékony
eszkoze tud és akar lenni.

Il. Resztorativ technikak

Az tjra felfedezett resztorativ szemlélet a karhelyreallitast helyezi gondolkoda-
sanak fokuszaba, azzal a felismeréssel, hogy az aldozat a klasszikus, professzi-
onalis biintet6eljaras marginalis szerepl6je marad, annak ellenére, hogy 6 szen-
vedi el a vagyoni és nem vagyoni sérelmeket. A resztorativ igazsagszolgaltatas
elve szerint az igazsdgszolgaltatas {6 feladata a kar helyreéllitdsa, a btincselek-
mény el6tti dllapot visszaallitasa. Az elkovet6 nevelése csak ezutan kovetkezhet
és csak olyan mértékben, amennyire az dllamnak arra még sziiksége lehet.

Ez a logika az dllami biintet6hatalom monopoéliumat és a sztrikt legalitds
elvét alapjaiban kezdi ki.

Természetesen a resztorativ elmélet sem képez homogén egységet. Egyes
elméletek fokuszaban azon kozosségek allnak, ahol az elkovets és az aldozat
mikrokornyezete a cselekményt és az eljarast kovet6 idSben is egyiitt, illetve
egymas mellett élnek. A csalddbeli, csaladok kozotti konfliktusok, az iskolai
vitdk eklatdns példai a kozosségi egytittélés problémadinak, ahol a bocsédnatké-
rés és megbocsatas a problémakezelés célja. A reparacios elmélet ezzel szemben
a kar megtéritésére, enyhitésére helyezi a hangstulyt. A transzformaciés elmé-
let viszont a btin hatterében allé, az azt motivald tarsadalmi igazsagtalansag
és egyenl6tlenségek feltérképezését és kezelését tlizi ki célul. Az abolicionista
irdnyzat pedig egyenesen a biintetés nélkiili biintetSpolitika irracionalis meg-
hirdetéséig ment el.

A Kklasszikus értelemben vett kozosségi jovatétel onmagédban nem lehet
eredményes a btincselekmények visszaszoritasaban, hiszen tényleges kozosségi
mechanizmusok nem jatszédnak le, vagy nem futnak végig, ennélfogva ered-
ménye, tartossaga kérdéses. Ugyanakkor a modernizalt resztorativ technikak
egyik nagyon fontos jellemzdje, hogy azok valaszthatok (a torténelmi multban
a kozosségi itélkezésnek valo alavetés nem valasztds kérdése volt, hanem egy-
részrél természetes velejaréja a mindennapi életnek, masrészrél pedig az egyén
jol felfogott, onods érdeke volt a kozosségi szankcionalds, mert ennek révén a
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kozosségi védelmet is élvezte, hiszen annak keretein beliil maradt). A valasz-
tas lehet6sége, az alternativak kozotti dontés - viszonylagos - szabadsaga az
egyént a verdikt megsziiletése pillanatatol motivaltta teszi. A kozosségi célok
irdnyaba haté egyéni motivécié (még ha az a motivacié valamelyik alacsonyabb
dimenzidjat éri csak el) a specidlis prevencio elérésének talan legfontosabb al-
kot6 eleme.

A magam részérdl egyetértek Bard Petra azon megallapitdsaval, hogy a
resztorativ igazsagszolgaltatas ,egy a biintet6elméletek sordban, mely a btinre,
mint az egyén vagy a kozosség ellen, és nem az allam ellen elkovetett cselek-
ményre fekteti a hangsulyt, ugyanakkor nem csorbitja az allam biintet6 mo-
nopdliumat”! Vagyis bizonyos blincselekmények elkovetése esetén, amikor a
sértett és az elkovetS reldciéjaban lehet tartani a konfliktust, az dllami akarat
szerinti eljaras és technika alkalmazasa, valamint a sértett egyéni - és az dllam
altal toleralhat6 mindségti, mennyiségi - kartéritése mellett, a resztorativ igaz-
sagszolgaltatds elmélete altal 6sztonzott moédszerek alkalmazasa lehetséges és
célszerdi.

Melyek ezek a modszerek?

A resztorativ technikak tipizalasat tobben is elvégezték. Ezen csoportositasok
kozul Paul McCold ,, A resztorativ igazsagszolgaltatas elmélete és gyakorlata” c.
munkaja tipografidjat alapul véve harom nagy halmaz kiilonboztethet6 meg:

— Maediaciés modellek (kozosségi mediacio, dldozat-elkovetd békité prog-

ram, dldozat-elkovet6 mediécio);

— Kor modellek (békits kor, itéls kor, gyogyito kor);

— Konferencia modellek (CSDCS, kozosségi csoport konferencia).?

Mediacios modellek

»A mediacié olyan konfliktuskezel6 technika, amely taldn egyidés az emberi-
séggel... A mediaci6 a felek érdekeinek kolcsonos megértését helyezi a kozép-
pontba, és egyben keresi a vitas tigynek a felek altal elfogadhaté megoldasat™
A mediaci6é az egyik legjobban elterjedt és ismert resztorativ moédszer, mely
biintet6jogi kodifikaldson is atesett. Az eljards soran az aldozat és az elkove-
t6 elmondjak egymasnak, hogy a biincselekmény miként érintette Gket; ezzel
kapcsolatban tényeket és informacidkat osztanak meg egymaéssal, és a mediétor
kozvetitésével konstrudlnak egy, mindkét felet kolcsonosen kielégits, irdsba
foglalt megallapodast. A mediator az eljaras soran objektiv és semleges maga-
tartassal kozvetit a sértett és dldozat kozott.

A kozdsségi medidcid korunkban, az USA-bél indult utjara. Altaldban kozosségi

1 Bard Petra: A helyreallité igazsagszolgaltatas elméletei és médszerei. In: A kriminalpolitika
és a tarsadalmi blinmegel6zés kézikonyve - 2009. I. kotet. Szerk. Borbiré Andrea,
Kerezsi Klara. Budapest, 2009. 197. o.
2 NegreaVidea:Resztorativmodellek.-mediator09.web44.net/I11.%20Felev/.../resztorativNegrea.
doc -7 0.
3 Negrea Videa:i.m. 7. o.
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problémamegoldé kozpontokban mtikddtetik, ahova gyakorlatilag az utcardl be le-
het térni a probléma megoldésat keresve. Az eljaras sordn a mediator nem irhatja
el6 a dontést, de segit a targyaldsokat mederben tartani, semlegessége megtartasa
mellett. Az eljérés - resztorativ aspektusbodl nézve - jelent6s hibaja, hogy a gyakor-
latban a kozosségi mediéciot végzo kozvetit6k nagymértéki professzionalizdlodasa
miatt egyrészt mindségbiztositasi rendszert vezettek be, igy az allam djfent beti-
remkedett az eljarasba, masrészt tilsagosan megallapodas-vezéreltté valt.

Aldozat-elkivetd békités az 1974-ben tortént Kitchener-kisérletet kovetSen valt is-
mertté. A kisérlet alapja az volt, hogy két tinédzser vandalt (mar btindsségtik ki-
mondasa utan) a sértettel - és cselekménytik kovetkezményeivel - szembesitették.
A megbanas, megbocsatas és jovatétel harmas hatasa révén mind az elkovetok,
mind a sértett megelégedetté valhatnak. Az eljaras soran, ,,a cél a sérelmek orvos-
lasaval és a j6 kapcsolatok helyreéllitdsaval a békités, az eszkoz pedig a kozvetlen
medidcié az dldozat és az elkovet6é kozott, barmilyen kapcsolat is ment tonkre a
btings cselekedet miatt.” A medidtor a feleket aktiv részvételre motivélja.

Az dldozat-elkdvetd medidcio a békéltetést hangsulytalanna teszi, mikozben hang-
salyozza az aldozatok sebeinek begydgyitasat, a veszteségek jovairasat és az elko-
vetd felel6sségét. Indirekt és parbeszédvezérelt stilust mediacié, melynek el6ké-
szit6 szakasza a felek részére kiilon-kiilon megtartott ilés. A mediator facilitdlja a
parbeszédet, illetve mindkét felet taimogatja.

A mediaciés modellek és gyakorlatuk hatasainak tényszer(i vizsgalata, a ha-
tékonysag objektiv kimutatdsa kapcsan egyel6re viszonylag kevés statisztikaval
rendelkeziink, Mark Umbreit 1994-ben 3 142 - az USA-ban elvégzett - mediaciéra
benyijtott esetet vizsgalt, és tobbek kozott kimutatta, hogy ,kevesebb és kevésbé
salyos btincselekményeket kovettek el azok, akik részt vettek a mediédcioban (18%),
Osszehasonlitva hasonl6, de medidciéban részt nem vett elkovetSkkel (27%).”> Az
adatok biztatéak, de figyelembe kell venni azok elemzésénél, hogy a resztorativ
technikék alapja az onkéntesség, amely az elkdvets részérdl is fenn kell, hogy all-
jon. Az onként felvallalt és ezért motivalt megoldaskeresés eleve magaban hordoz-
za az eredményességet. Fontos kritikai szempont annak tudata, hogy az angolszasz
jog a mai napig hordozza a kozosségi itélkezés jegyeit (eskiidtszék, jury stb.), igy a
kozosség iranyaba hatd resztorativ technikak raépiilhetnek a tradiciékra, ami szin-
tén a siker egyik alapfeltétele.

A kozosség bevonddasa markansan jelenik meg a kor modellek esetében.

Kor modellek

A beszélokor modell - mint altalaban véve minden kor modell - messzire nyu-
lik vissza az emberiség torténelmében. Filozoéfiai alapja, hogy egy adott ember
nem hozhat dontést egy masik személy felett, ezt csak a kozosség teheti meg.
A beszélokor az 6si, prehistorikus kultarakban kozponti szerepet toltott be. A

4 Negrea Videa: i. m. 10. o.
5 Negrea Videa: i. m. 21. o.
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benne megnyilvanul6 egyiitt-dontés a kozosség osszetartdsanak, egyszersmind
a kozosség erejének demonstralésa.

A béketeremtd kor szintén a korai tipust kozosségek sajatossaga volt. A navajo
indidnok hagyomanyai szerint a sérelmet szenvedett fél az elkovetének igényt
nydjt be, azzal a céllal, hogy az tegye jova a neki okozott sérelmet. Amennyiben
az igény nem talal fogadokészségre, vagyis eredménytelen a jovatételre iranyuld
kérés, agy a sértett a kozosség vezetsjéhez fordulhat, hogy a vezetd ,facilitalja”
a folyamatot, a békét megteremt6 megbeszélés érdekében. Az tigy megbeszélé-
sébe - a megoldés érdekében - a kozosség minden tagjat bevonjdk. Az eljaras
sajatossaga, hogy a vezet$ a sajat allaspontjat, véleményét is megfogalmazza a
béketeremés folyaman.

Az itéld kor ,olyan kozosségi eljards, amely a biintetd igazsagszolgaltatasi
rendszerhez tarsulva konszenzust hoz létre egy adott itélkezési tervrél, minden
érdekelt fél panaszat figyelembe véve”.® A korok hagyomanyos korritualét hasz-
nédlnak bevonva minden hagyomaényos birésagi szerepl6t. Kialakitanak egy
nagy kort vagy egy belsé és egy kiils6 kort, a belsé korben az aldozat és annak
tamogatdi tilnek, a kiils¢ gytirtiben olyan szakemberek foglalnak helyet, aki-
ket felkérhetnek kiilonleges informaciéik el6adasara. A kozosség mas érdekelt
tagjai a korben valé kozremiikodést megtiszteltetésként fogjak fel, az itélkez6
korok ily médon mindenekel6tt a kozosség épitésrél szolnak. A médszer tehat
otvozni igyekszik a kozosségi igazsdgszolgéltatds 6si és modern eszkdzrend-
szerét, melynek nem titkolt végcélja a kozosség meg- vagy tjrateremtése, abbol
a felismerésbdl, hogy az individualizalt ember, ,,az egyszemélyes kulttira” az
integralodas, a kozosséghez tartozas élményének megélése segitségével jusson
el a motivalt jovatételig.

Gyogyito kor modelljének alapja is indidn hagyomanyokra épiil. Az elkovetés
felfedését kovetSen, egy - a kozosség tagjaibol verbuvalédott - karmegallapito
csoport gondoskodik az dldozat biztonsagarol, és egytttal szembesiti az elkove-
t6t a tettével. Az elkovetst batoritjak, osztonzik felel6ssége elismerésére, tovab-
ba arra, hogy keressen tdmogatést viselkedése megvaltoztatasara. Az igy kiala-
kitott kort sszehozzak a karmegallapité csoporttal, melyhez csatlakozhatnak a
,megjavult” elkovetdk; illetSleg a kor tovabb tagithaté az elkovetd csaladtagja-
ival. Ezzel egy id6ben a karmegéallapit6é csoport megkezdi munkéjat a gyogyito
korben az dldozattal, és fokozatosan bevonja az dldozat csaladjat is a folyamat-
ba. A két kor egy itélkez6 korré olvad 6ssze, mely magéban foglalja a birét és a
tobbi birésagi szakembert is. A bir6é az elkdveté meghallgatasat és a kozosség
javaslatainak elhangzédsat koveten hozza meg itéletét. Az elkovetd ezek utan
félévente a kozosségi korben (biré és mas hivatalos személyek jelenléte nélkiil)
szamol be tevékenységérdl, melynek pozitiv értékelése esetén a tisztito korben
mentestil biine aldl és nyer feloldozast.

Konferencia modellek

6 Negrea Videa:i. m. 22. 0.
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A resztorativ igazsagszolgaltatas konferencia modelljeiben az emberek - va-
lamilyen szervezé elv szerinti - csoportosuldsa mintegy értekezlet keretében
targyalja meg a korabbi, csoporthoz kapcsol6dé esemény felvet6do kérdéseit és
esetleges megoldasait.

A konferencia modellek tamogatéi tilnyoméan magukévé tették azon néze-
tet, miszerint a mediaci6 biintet6jogi értelmezése és alkalmazasa lehetetlen, vagy
legalabbis aranytalanul nehéz, mivel ,a polgari jogon alapulé eljards »moralisan
egyenl6« vitaban alloknak kinal lehet6séget egy targyalasos kompromisszum el-
érésére”’ , A konferencia médszert alapvetéen a helyreallitds és a kozosség atfor-
malédsanak filozofidja vezeti.”® Az el6z6ekben ismertetett modellek elsGsorban az
aldozat és az elkovet6 lelkiallapotara koncentrdlnak, mig a konferencia médsze-
rével valamennyi fél szocialpszicholoégiai tényez6it igyekeznek orvosolni. Negrea
Videa tovabba kiemeli, hogy a biréi atrdl az eljardst nem csupdn az elterelés ked-
véért, hanem sokkal inkabb a csalddok és baratok érdekében terelik el, hiszen az
elkovetd és az aldozat is ezen kozosségek gondoskodasat élvezi. A konferencia mo-
dellek kozos jellemzéije, hogy az elkovet6t szembesiti az dldozattal, annak érdeké-
ben, hogy elvéllalja, felvéllalja tettét, tudatositsa a kovetkezményeket (az aldozati
oldalrol) és ez alapjan banja meg cselekményét.

A csaldadi dontéshozo csoport konferencia - vagy az ismertebb bettiszoval:
CSDCS - Uj-Zéland uttors szerepvallalasaval indult ttjara, eredetileg fiatalkora
elkovetSkre kidolgozott eszkoztarral. Az eljarasban az dj-zélandi - a gyerme-
kek és a csaladok tigyeivel foglalkoz6 - szaktarca, a minisztériumi alkalmazasa
facilitatorok révén vesz részt. Amennyiben a fiatalkort elkovet6t letartdztatjak,
vagy kilatdsban van feliigyelet ald helyezése, tigy a minisztérium jogaszokat
rendel ki. A fiatalkortak eljadrasdnak koordinatora a felekkel - csaladdal, rend-
Orséggel, a fiatalkort tigyvédjével (amennyiben van) - valé konzultaciét kovets-
en t(izi ki a konferencia helyszinét és id6pontjat. A facilitator a fiatalkort eljaras
koordinatora lesz. A konferencia els6 lépéseként a rendérhatésag képviseldje
ismerteti a tényalldst, amit az elkdvetd vagy elismer, vagy tagad, majd a részt-
vevOk megtargyaljak, hogy miként lehetne jévatenni az elkovetett sérelmet.
Mindek6zben az elkovetd csalddja kiilon tandcskozik, hogy milyen inditvany-
nyal alljon el8, majd Gjabb iilés kovetkezik, amelyen a szakemberek és az dldozat
részvétele mellett dontenek az elkovet6 és csaladja inditvanyarol; vagyis elfo-
gadjak a jovatétel tervezetét, vagy elutasitjak azt.

A kezdeti prébalkozasok nyoman megallapithaté volt, hogy ,a fiatalkoru-
igazsagszolgaltatds keretében alkalmazott csalddi csoportkonferencia olyan
irdnyba haladt, amely a szakemberek 4ltal tilsagosan ellen6rzotté és jelentésen
elkovet6 centrikussa tette”, ezért napjainkra a gyakorlat médositotta az elja-
rast, els6sorban a ,laikus” kozremtikodést erésitve. A fiatalkortak CSDCS-je a
csaladi dontést helyezi a kozéppontba, vagyis azt az aktust, amikor az elkove-
t6 csaladja zartkord tandcskozason dolgozza ki a legoptimalisabb jovatételt. A

7 Negrea Videa: i. m. 24. o.
8 Negrea Videa: i. m. 25. o.
9 Negrea Videa: i. m. 27. o.
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mélylélektani mozgatérugé a beismert tett feletti szégyenérzet. Negrea Videa
szerint ,mig a csaldd és a baratok altal kifejezett rosszallas lelkiismeret-furda-
lashoz vezet, addig a hatosag rosszallasa ellenkezéshez, dachoz. A reintegrativ
szégyen az elkovetSt egyrészt a szégyenérzet megtapasztaldsara 9sztonzi a ma-
gatartdsa miatt, ugyanakkor lehet6vé teszi, hogy megtartsa méltosagat”.’

Megjegyzem, hogy CSDCS a mediécié mellett a viszonylag leginkabb kiki-
sérletezett resztorativ modszer a magyar biintetés- végrehajtas eszkoztaraban.

A kozdsségi csoportkonferencia (KCSK), az ausztral Wagga-modellre épitke-
z6, eseményorientalt tevékenység, mely a pusztdn a jogsértéssel okozott sére-
lem helyredllitdsara szoritkozik. A KCSK révén a tarsadalmi kohézi6 facilitator
kozrehatasa nélkiil, ongerjesztbleg is létrejon. A konferencidnak kotott forgato-
konyve van, amely szerint az eljaras harom f6 részre oszthato:

— meghatarozott kérdésekre (pl. Mit érzett az elkdvetéskor?) adott vala-

szok,

— ajovatételi konszenzus megkeresése,

— azegyezség elérése (kotetlen tarsasagi rész).

A KCSK-val kapcsolatos tapasztalatokat egy haroméves kutatds eredménye-
képpen Osszesitették. A Negrea Videa altal hivatkozott adatokbél érdemes ki-
emelni, hogy a konferencidra utalt esetekben az 1jbdli letartéztatdsok ardnya
19%, mig a hagyoményos biréi ttra terelt esetekben 36% volt, illetve a resztorativ
modszerrel kezelt helyzetekben 90%-o0s volt a sértetti elégedettség.

A fenti, els6sorban diszciplindris jellegti attekintés alapjan, véleményem
szerint, a resztorativ igazsagszolgdltatas modelljének - és az elért sikerek - alap-
ja:akozosség, a hagyomany, az onkéntesség és a motivacio. A kozosség egységet
kell, hogy képezzen; vagyis els6sorban viszonylag kis létszama - tradicidkkal
és €16 kozosségi igazsagszolgaltatdsi hagyomanyokkal rendelkez6, kozos célok
és értékek mentén ténykedd - csoportokban alakultak ki resztorativ jegyek.

A valodi kozosség hidnydban, a tiszta onkéntesség megléte mellett, salyo-
zottan szamolni kell azzal, hogy a resztorativ megolddsok valasztdsa nehezen
formal6do, gyakran racionalis érvek mentén végiggondolt 1épés, vagy éppen - a
birdi utrdl valo elterel6dés lehetGségétsl hajtott - az egyén jol felfogott érde-
kében kényszerbdl hozott dontés. A motivacié és annak dimenzidi kolcsonos
és tobbszorosen oda-visszahat6 relacioban allnak a kozosség és az onkéntesség
viszonyaval.

A modern tarsadalom és allam, az individualizécié (ld. Csanyi: Egyszemé-
lyes kultarédk), illetve az eurdpai jogfejlédés a resztorativ moédszerek atvételét
vagy ujraélesztését nehezitik. A tobbszor emlitett kozosség az egyéni utak kere-
sése, a kohézi6 hidnya, az allami célok - érdekcsoportok, lobbykorok, partok al-
tali - szétforgéacsolasa, 6sszekuszalasa miatt emel akadélyokat. A jogi hagyoma-
nyokbdl kiveszett kozosségi jelleg, a sztrikt legalitas vagy a jogagakra tagolt jogi
gondolkodas (pl. a mediacié polgéri jogi konstrukci6, igy a biintetSjogba valo
beemelése nehézkes; mig korabban egyszerti kozosségi, torzsi dontést igénylo

10 Negrea Videa: i. m. 30. o.
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kérdés volt) szintén tjabb legy6zendd kihivast jelent a resztorativ médszer sza-
mara.

Amennyiben kozosséget sikeriil létrehozni 6nkéntes és motivélt személyek
korében, tigy a hagyomanyok kozé emelt - malttal rendelkez6, altalanosan el-
fogadott - resztorativ médszerek hatékonyan tudjak szolgalni a biincselekmé-
nyek elkovet6i és sértettjei szamadra torténd igazsagszolgaltatds megvalosulasat.
A resztorativ igazsagszolgaltatds egyeduralméanak azonban akadalya a nagy
létszamu tarsadalom, a btincselekmények - ebbdl is kovetkez6 - nagy szama és
a mar emlitett kozosségi szétforgacsolodas is.

Amiért mégis érdemes a resztorativ elméleteket és technikdkat megismerni
és racionalis keretek kozott alkalmazni, az - véleményem szerint - a retributiv
igazsagszolgaltatds reformjanak, 6sztonzé megujitdsanak a lehetésége. A ha-
gyomanyos igazsagszolgaltatds felépitményében a biintetés-végrehajtds a
resztorativ technikak felhasznalasa alkalmas tertilet.

lll. A blintetés-végrehajtasban alkalmazott resztorativ technikak

A szabadsagvesztés-biintetés mar régota nemcsak a megtorlas manifesztal6da-
sa; a szabadsagvesztéshez javito, nevel6 vagy éppen korrekcids hatas elvart ki-
sérlete kapcsolodik. Ez az a tobblet, amely a biintetés-végrehajtdst, pontosabban
a biintetés-végrehajtasi nevelést a ponolégiai tudomanyok kozott is kiemelt sta-
tuszra kell, hogy emelje. A biintetés-végrehajtasi nevelés jogfilozoéfiai alapokba
agyazott, pedagogiai elvek és moédszerek mentén kialakitott prudentia, amely
a btintet6politika valtozédsaitdl és sajat tapasztalataitdl hajtva valtozik, fejlédik.
A magyar biintetés-végrehajtas a nemzeti jogtorténeti hagyomanyok evoltcios
atjan maradva, ugyanakkor az eurépai-nemzetkozi jog el6irdsainak figyelembe
vételével, a j6 tapasztalatok beemelése és raciondlis hasznositasa mellett alakitja
ki Gj nevelési koncepciéjat, modszertanat.

Mediacio

Ezen 4j nevelési koncepcié egyik metddusa a medidcié, melyet tobb intézetben is
probaképpen alkalmaztak a fogvatartottak konfliktusainak rendezése érdekeé-
ben. A fogvatartottak kozotti medidcié tehat nem a szabadsagvesztés alternati-
vaja, hanem konfliktuskezelési eszkoz - a hagyomanyos, fegyelmi fenyitésekkel
val6 fenyegetettség mellett vagy helyett. A mddszer a fegyelmi vétség sulyat el
nem éré konfliktusok rendezésének eszkoze lehet csak - mindaddig -, amig a
fogvatartottak fegyelmi eljarasarol szolé rendelet médositasa lehet6séget nem
ad arra, hogy fegyelmi vétség esetén is kozvetitsi eljarassal - fenyités kiszabdsa
nélkil - lehessen igazsagot szolgaltatni. Az eddigi tapasztalatok alapvet&en jok:
a medidciéra kertilt esetek tilnyomo részben rendezédtek, fenyités kiszabédsara
nem kertilt sor, vagyis a kozvetités a fogvatartas rendjének fenntartasdban haté-
kony eszkoznek minésiilé technika.
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A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton a mediacié biintetés-végrehajtasi ke-
retek kozott torténd felhasznaldsanak lehetéségét 2007 ota folyamatosan vizs-
gdlja, tobb orszagos kutatdsban vett részt, valamint az eljaras gyakorlati alkal-
mazasara is torekszik.

Az intézetben 2012-ben is tobb mediacios eljaras zajlott le, melyek mintegy
70%-a megéllapodassal zarult. A kozvetitések soran feldolgozott konfliktus-
helyzetek kiindulasi alapjat a zarkakon beliil vagy a munkahelyen generalo-
dott, fogvatartottak kozotti surlodasok képezték - 1d. az id6sebb iranti tiszte-
let hidnya, a munkateljesitmény allandé kritizaldsa, az altalanos udvariassagi
formulak betartasanak (koszonés) hianya, bestigassal vadolas, a zarka tisztan-
tartdsanak elhanyagoldsa, a személyi higiénia hidnya. Ezek a konfliktusok a
zérkdkban és a munkahelyi (ugyancsak kényszer) kozosségekben feler6sodve
- a fogvatartotti hierarchiaba dgyazott hagyomanyos (fogvatartotti) megoldasi
modok révén - fegyelmi vétségekbe torkolltak korabban.

Az alkalmazott gyakorlat szerint, a hatalyos jogszabalyokkal 8sszhangban,
a fegyelmi vétséget el nem éré sulyd, de annak kozeli veszélyét magédban hordo-
z6 esetekben, az arrél tudomaést szerz6 illetékes nevel6 mediaciora sarkallja az
érintett fogvatartottakat. A nevel6tiszt az eljaras soran ambivalens helyzetbe ke-
ril, hiszen egyrészt a biintetés- végrehajtasi szervezet dolgozéjaként a szakmai,
hierarchikus ,jogositvanyai” tovabbra is fennallnak, masrészt neutralizal6dott,
pusztan kozvetitésre szoritkozo szerepkorbe keriil; vagyis elvileg id6legesen ki-
keriil a hatalmi poziciébdl, tgy, hogy ugyanakkor minden résztvevd tisztdban
van azzal, hogy abba barmikor azonnal visszahelyezheti magét!

A nevel6 a mediaci6 soran a jogszabalyok betartdsa és az intézeti bels6 rend
biztositdsa vonatkozasaban avatkozhat az eljarasba, illetve a megszovegezett
konszenzust megallapodasban rogziti, mely dokumentum bekeriil a nevelési
anyagok kozé. A konszenzus betartdsat a nevel6 figyelemmel kiséri. Amennyi-
ben annak megszegése fegyelmi vétség elkovetésével jart, azt a fegyelmi eljaras
soran, a fegyelmi felel6sség megallapitasa esetén, valamint a fenyités kiszabédsa
korében a jogkor gyakorldja stlyosité koriilményként értékelheti.

A gyakorlati tapasztalat azt jelzi, hogy az intézeti populdcié tradiciéiba be-
éptlt a mediacié gyakorlata, hiszen tobb izben el6fordult mar, hogy maguk a
fogvatartottak keresték fel nevel&jiiket a vita kozvetitéssel torténé kezelése cél-
jabol. Ugyanakkor latnunk kell azt is, hogy a medialt esetek - éppen a kisérleti
jelleg miatt - bizonyos foku elézetes sztirésen estek at, vagyis nevel6i kozveti-
tésre csak az ,arra érdemesek” kertiltek, ami a sikerességet elérevetitette. Ez-
zel egyiitt a mediaci6 jol alkalmazhat6 nevelési médszer, mivel felhasznalja a
fogvatartotti kozosséget (a zarkdban, nevelési csoportban, munkahelyen kiala-
kult konfliktust az azt létrehoz6 fogvatartottak kozott tartja és oldja meg, nem
emeli a hivatalos procedura szintjére). Emelett fejleszti a fogvatartottak onbe-
cstilését, felelGsségérzetét (képes felel6s személy modjara, konszenzussal ren-
dezni nézeteltéréseit), illetve erdsiti normakovetd készségiiket (a sajat magunk
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altal véllalt magatartds, szabaly betartasa motivalt, és ezaltal konnyebb).

Latnunk kell azonban, hogy a médszernek vannak korlatai, arnyoldalai is.
Mar az eddigi ismereteink alapjan is leszogezhett, hogy a fogvatartotti kozosség
kényszer jellege a mediéciét neheziti; a kozosség igazi motivald, kontroll szere-
pe hidnyzik. A fogvatartotti kozosséget atszovo erds hierarchiat ,elsésorban az
er6szak hatarozza meg... az er6sebb, magasabb statuszu elitélt jogosult arra,
hogy a tobbiek javait elvegye, parancsokat adjon, irdnyitsa ket.”"! Ebbél fakado-
an pedig amennyiben a konfliktusban magasabb helyet elfoglal6 elitélt egy ala-
csonyabb ranghelyre sorolttal kertil 6sszettizésbe, a megéllapodas 6szintesége
erdsen kétséges. A fentiek illusztraldsara kovetkezzék egy konkrét példal!

A 101 2012/174. szamu fegyelmi eljaras targyaldsan P. A. fogvatartott el6-
adta, hogy a verekedésben részt vevé masik fogvatartottal, O. Sz.-szel nem is-
merték egymast, konfliktusuk sem volt soha. Kijelentése nem allt messze az
igazsagtol, azzal a ,szépséghibaval’, hogy P. A.-ra O. Sz.-t egy masik, ,mend”
fogvatartott, R. T. uszitotta rd, vagyis O. Sz. az 6 embere volt. A targyalas so-
ran kidertilt, hogy kordbban P. A. és R. T. kozott nézeteltérés volt, melyet
mediédciéval, megallapodassal zartak. (A megallapodas februarban sziiletett, a
fegyelmi targyalasrapedig dprilisban kertilt sor!) Ezen eset kapcsan egyértelmii-
en kivilaglik, hogy a fogvatartotti hierarchia, a csak latszélagos motivaltsag, az
elitéltek iratlan konfliktuskezelési szabdlyai mennyire nehezitik a konszenzusra
torekedd kozvetités sikerességét.

Gyakran el6fordul, hogy a fogvatartottat a mediacié sordn pusztan a fegyel-
mi fenyités elkertiilése - vagyis az tin.” kedvezménytargyaldson” értékelési kor-
be vont, nyilvantartott magatartds megévasanak szandéka - vezérli.

Kérdgives felmérés

A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton fogvatartotti populacidja korében kér-
ddives felmérést végeztem kollégdim, Sarkany Réka kozalkalmazott és Majer Pé-
ter bv. hadnagy, nevel6 segitségével, melyben mindosszesen 40 f6 fogvatartott
vett részt, két csoportba sorolva. A kérdéivek felvételénél a medidciéban mar
részt vett fogvatartottak (célcsoport) mellett - kontrollcsoportot alkotva - a
mediaciéban még nem érintett fogvatartottak (kontrollcsoport) is meg lettek
szolitva.

A vizsgalodas célja egyfeldl annak feltérképezése volt, hogy a célcsoport
tagjai eredményesnek mindsitik-e a technikat, és bevallasuk szerint milyen
motivacidik voltak, masfel6l a kontrollcsoport tagjainak voltak-e ismereteik a
resztorativ médszerrdl, illetve mindezek tiikrében igénybe vennék-e a konflik-
tuskezelés ezen modjat.

A kontrollcsoport 48%-a borton, 41%-a fegyhaz fokozatu elitélt, 11%-uk pedig
el6zetesen letartoztatott fogvatartott volt. Az elitéltek legnagyobb része (41%, il-

11 Moédos Tamas: A reszocializicié modszertana. Budapest, 2003, BVOP. (Biintetés-végrehajtasi
Szakkonyvtar sorozat, 2003/3.) 29. o.
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letve 37%) 4-8 év vagy 9 év feletti szabadsagvesztés-biintetéssel rendelkezett.
Csekélyebb mértékl - 1-3 év kozotti - itélettel 15%-uk birt.

A csoport tagjai koziil 41% els6 btintényes, 41% tobbszoros visszaes6 és 15%
kiilonos visszaes6 kriminalitast volt. Két vagy tobb alkalommal 56%-uk volt
mar biintetés-végrehajtasi intézetben.

A kontrollcsoport tagjai altal elkdvetett btincselekmények megoszlasa a ko-
vetkez§ volt:

A célcsoport 47-47%-a borton, illetve fegyhaz végrehajtési fokozata volt,
6%-a pedig el6zetesen letartoztatott. Az elitéltek 73%-a 4-8 év kozotti biinteté-
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sét toltotte, mig a csekélyebb, 1-3 év kozotti szabadsagvesztésre itéltek ardnya
csupan 13% volt, és ennél is kevesebben (8%) rendelkeztek 9 évnél hosszabb ité-
letet.

A célcsoport visszaeséséi mutatéi a kovetkezé képet rajzoljak ki: tobbszo-
r6s visszaes6 20%, kuilonos visszaes6 7% (tovabba visszaesének nem mindsiilé
btinismétls 6%), elsé blintényes 67%. A csoport tagjainak 60%-a els6 izben volt
biintetés-végrehajtasi intézetben, 2-3 alkalommal 27%-uk, ennél is tobbszor pe-
dig 13%-uk.

A célcsoport tagjai altal elkovetett btincselekmények:

A cél-, illetve kontrollcsoport tagjai fentebb ismertetett adatainak 6sszevetése
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alapjan megallapithatjuk, hogy a visszaesé és az els6 btintényesek tsszaranya ki-
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egyensulyozott, illetve a bv. intézeteket tobbszor megjart, relative hosszabb itéleti
idejti, vagy el6szor bekertilt, de huzamosabb id6t toltd, vagyis a borton sajétos koze-
gét jol ismer6 fogvatartottak kertiltek a kutatasba.

A kialakult konfliktushelyzetek rendezése az alabbi képet mutatja:

A kontrollcsoport tagjainak 59%-a nyilatkozott tgy, hogy még sosem volt konf-
liktusa fogvatartott-tarsaval, a zarkatarsakkal valo nézeteltérést 29%, egyéb, zarkan
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kiviili félreértést 7%, elkovetett blincselekménybél fakadé problémat 5% jelzett.

A mediaciéban még részt nem vett csoport tagjaiban is er6s a torekvés a békés
aton torténd rendezésre, azonban az esetek 52%-aban a konfliktusok valamilyen - a
fogvatartotti hierarchia sajatos szervez6désébdl és az azt urald agressziv viselke-
désmintakbol, ,torvényekbdl” fakado - fizikai vagy pszichikai erészakban kicst-
csosodd médon zérultak, melyek egy része latenciaban maradt (a titokban, tettleges-
séggel megoldott tigyek mellé lehet sorolni az egyéb médon tortént megoldasokat
is!). A kontrollcsoport tagjainak 54%-a elégedett a hagyomanyos konfliktuskezelési
modokkal, elfogadjak azokat, mig 46%-ban elégedetlenek veliik (valészintisithetd,
hogy az osszettizések karvallottai érzik elégtelennek a lehetGségeket).

A mediaciéban részt vett fogvatartottak 80%-a a nevel6ktsl szerzett tudo-
mast a problémamegoldés 4j ttjarol (20%-uk maér kordbban is ismerte); ez a
mutaté jelzi, hogy egymas kozott még mindig nem teljesen magéatdl értet6ds a
konfliktus kozvetitésre terelése, arra mintegy feliilrél belenytdlva a kozosségbe
kell 6sztokélni az embereket. A kontrollcsoport tagjainak 26%-a egyaltalan nem
hallott a modszerrdl, illetve 7%-uk egyenesen értelmetlennek talélja.

A mediaciéra keriil6 konfliktusok els@sorban a zarkatarsak viselkedésébdl,
a zarka rendjébdl keletkeztek (87%), a fennmaradé titkozések pedig a munkahe-
lyen keletkeztek; vagyis dltaldban a kényszerkozosség general indulatokat. A le-
folytatott eljarasokkal és a 1étrejott megallapodasokkal az érintett fogvatartottak
93%-a teljesen, 7%-a részben elégedett volt; illet6leg 87%-uk esetében a korabbi
probléma a megegyezéssel véglegesen rendez6dott, tjabb konfliktusok nem ala-
kultak ki a felek kozott.

A valaszadok 100%-a itélete meg gy, hogy a medidcié mint médszer hasz-
nos, mert ,megoldja a problémakat”.

A mediacio motivacioi
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A célcsoport e részben targyalt vdlaszai optimizmusra adnak okot, mert egy-
részt a konfliktusok talnyomorészt rendezédtek oly médon, hogy a fogvatartas
rendje, illetve a nevelési célok nem sériiltek, masrészt a mediacié soran létrejott
megallapodasok a legtobb esetben végleges megoldast, lezarast jelentettek.

A célcsoport motivaciéit kutatva megallapithaté, hogy a mediacié legfébb
céljaként a békés konfliktusrendezést jelolték meg a legtobben, de nem elha-
nyagolhat6 a fenyitése elkeriilésének lehet&ségét elsé helyre tevs, valamint a
konform magatartdst, manipulativ viselkedésti fogvatartottak szama sem.

A képet tovabb arnyalja, hogy - ideszamitva azokat is, akik a masodik fon-
tossagi ranghelyre soroltak - a valaszadok 53%-a ha nem is a legfontosabb moti-
vacios oknak, de mindenképpen fontos indoknak tartja a fenyités elkeriilésének
alternativajat.

Summa summarum: a mediacié eredményesen alkalmazhaté metédus lehet
a biuintetés- végrehajtdsban, amennyiben beépiil a fogvatartotti tradiciok kozé
(ehhez persze sziikséges a tarsadalmi, munkahelyi hagyomanyok kozé valé be-
éptilésére is), illetve, ha objektive értékeljiik, vagyis tisztdban vagyunk az eset-
leges manipulativ torekvések veszélyeivel.

Csaladi dontéshozé6 csoportkonferencia

Szintén 1j, resztorativ moédszer a CSDCS alkalmazdsa: a csalad, illetve a szaba-
dulés el6tt egy relevans, befogadd, tamogaté kozeg bevondsa a szabadulas el6-
készitésébe. A dontéshozé csoportkonferencia el6készitése, lebonyolitasa felké-
sziilt szakembereket és meglehet6sen sok id6t igényel, mivel tobb embert, tobb
helyszint, adott esetben tobb és eltéré mélységii konfliktust kell 8sszehangolni.

A Balassagyarmati Fegyhaz és Bortonben lefolytatott CSDCS-k a konkrét
szabadulast el6készits, reintegraciot el6segité nevelési folyamat egyik utolsé
mozzanatai voltak. A facilitdtor (kiils6, elismert szakember) az intézettel, az
érintett nevel6vel kozosen tarta fel - a fogvatartott, majd a csalddja értelemsze-
rli bevonasaval - mintegy lépésrél-lépésre a sikeres mikrokornyezeti visszail-
leszkedést nehezits, sok esetben tabuva merevedett konfliktusokat, élethelyze-
teket. Ezek megoldasa rugalmasan, folyamatosan tagitja a dontéshozé csoport
tagjainak korét (igy vonodik be a helyi egyhazi k6zosség, az elitélt lakhelyének
jegyzdije stb.).

A CSDCS tjra felismerte a - j6 esetben normakovets - csalad reintegraléd
erejét; eredményességének kulcsa ebben rejlik. Megjegyzem, a jogalkoté mar az
1979. évi 11. tvr.-ben is kiemelte a csalad nevelési folyamatba torténé bevonasat
a fiatalkortiak tekintetében [Id. a Bv. koédex 50. § (2) bekezdését]; ehhez ad 4j
kereteket, Gj technikat az ebbdl az aspektusbol nézve hagyomanyos biintetés-
végrehajtasi nevelésnek a csoportkonferencia.

Fontos kiemelni, hogy a szabadulast kozvetleniil megel6z6 id6szakban le-
folytatott konferencidk hosszabb tavi eredményességérdl a biintetés-végrehaj-
tas direkt modon szerzett értesiiléssel nem rendelkezik, ezért igen fontos, hogy
a bv. intézet - mas szervek, civil személyek tajékoztatasa alapjan - elemezhetd,
feldolgozhat6 informéaciékhoz jusson.
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A csaladi dontéshozé csoportkonferencia a fogvatartds barmely idészaka-
ban alkalmazhaté a fogvatartott és csalddtagjai kozotti konfliktushelyzetek
megoldasara, mert mindig a reintegralas irdnyaba hat.

Magam részérél a CSDCS egyetlen igazi nehezit6 kortilményét a humaners-
igényében és a viszonylagosan nagy munkaidg-raforditasban latom. Kiilsé, civil
szakember bevonasa tobb szempontbdl is indokolt: egyrészrél némileg teher-
mentesiti a személyi dlloméanyt, masrészrél a nevels szerepvalsagat jelentésen
enyhiti, harmadrészt pedig a szakért6 civil személy szamara a fogvatartott és a
csaladtagok is gyorsabban nyilhatnak meg.

A csalad - mint kozosség - vitathatatlan motivacios és kontroll elényoket
hordoz magaban. A vérségi kotelékben tett igéret kiilonos sullyal bir, ennélfog-
va jelent6s megtériilési eséllyel kecsegtet.

Jovatételi tevékenységek

A biintetés- végrehajtasi gyakorlatban - mint 4j nevelési eszkoz - a viszonylag
jol és az egyes intézetek altal szélesebb korben is alkalmazott jovdtételi tevékeny-
ség szintén resztorativ indittatast. A fogvatartottak altal a civil, nem bebdorton-
z6tt, normakovetd - és az elkovetett blincselekménnyel attételesen megsértett
- kozosség szamara tett jovatételi aktusok pozitiv hatdsa kétségtelen - az egyéb,
Ossztdrsadalmi eredményektdl fiiggetleniil is. A jovatétel az egyes tarsadalmi
csoportok szdmara gytjtott pénzadomanyoktol kezdve az adott telepiilés park-
jainak feldjitasan, karbantartasan keresztiil a jotékonységi el6adasokig ivelhet.
Egyetértek Fellegi Borbédla véleményével, miszerint ,Bar ezen programok tavol
esnek a »klasszikus« resztorativ gyakorlatoktol, mindezen tevékenységek bizo-
nyos mértékben besorolhatok a helyreallité szemlélet fogalma ald, amennyiben
kialakitdsuk és megvaldsitdasuk sordn - kozvetett vagy kozvetlen médon - el-
s6dleges szempontként jelenik meg a fogvatartottak és a helyi kozosség szerep-
161 kozotti kommunikécio el@segitése.”!?

A resztorativ munkaltatas (Id. Lebujos 2012) - bar nem ezen elnevezéssel és
céllal, de - régobta része a biintetés-végrehajtasnak: a kozosség szamara végzett
fogvatartotti munka a bortonugy torténetébe dgyazodott. Ugyanakkor sziiksé-
ges kiemelni, hogy tobb ok miatt is a karhelyreallitassal alapvetSen elérni ki-
vant biintetés-végrehajtasi nevelési cél megvaldsulasa problematikus. A fentebb
hivatkozott kommunikacié példaul sok esetben pusztan a munkamozzanat
fogvatartott altali elvégzésére és az érintett kozosség belegyezé elfogadasara
korlatozodik.

Allaspontom szerint az dnkéntes helyreallito-jovatételi szandékot sulyta-
lanna teszi az a tény, hogy az intézeten kiviil végzett munkak esetében az 6n-
kéntességet feliilirja a fogvatartott szaktuddsa, illetve a biztonsagi kockédzatok
sziikségszerti mérlegelése. Ebbdl fakaddan pedig éppen a helyreéllitads nevelési
szempontbdl legfontosabb ¢sszetevéi nem vallnak tényez6vé, vagyis a motiva-

12 Fellegi Borbala: Biintetés és/vagy helyreallitas. PhD disszertacié. 2008. - www.doktori-talk.
elte.hu/2009.-229. o.
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ci6 kitiresedik (sok esetben a ,megbizhat6 elitéltet” jelolik ki), a jovatétel indi-
vidualizalt jellege és direktsége hianyzik (vagyis az elkovetd és sértettje nem
keriil kozelebb egymashoz, illetve az elitélt a ,fogvatartotti massza” részeként
mas, szamdara nem konkrét személyek csoportjanak tesz jova).

Az elérhet6 legnagyobb pedagdgiai haszon megvalésitasa érdekében célsze-
rii lenne az ilyen jellegi munkaltatds soran minden esetben a nevelési tervekhez
igazitani a részvételt, az onkéntességnek nagyobb teret engedni, illetSleg a részt
vevé fogvatartottak helyi kot6désére figyelemmel megvaldsitani a kivéalasztast,
valamint lehet6vé kéne tenni - és azt 6sztonozni -, hogy a jovatételben részestilt
kozosség kozvetleniil a részt vevs fogvatartottak szamara adjon visszacsatolast.
Az egyéni nevelési célok elérése érdekében minden esetben sziikséges az adott
fogvatartott nevel6jének magyardzo6, megerdsité pedagogiai tevékenysége, mely
az elvégzett munka jovatételi aspektusait tarja fel az elitélt szamara, igy erésitve
a kivant attittdvaltast.

Az e részben targyalt jovatételtl - és azon beliil az ilyen indittatdst mun-
kaltatastol - onmagaban, individualizalt reintegracids személyiségvaltozast el-
varni nem lehet. Sokkal inkdbb fontosabb az a kivéltott hatds, amely az érintett
normakovetd kozosségében indukalédik: vagyis a civil tarsadalomnak az a fel-
ismerése, hogy az elitéltek nincsenek visszavonhatatlanul kitépve a kozosségbdl
(oda vissza kell illeszkednitik, illetve ket oda kell visszafogadni), tovabba a
szabadsagvesztéssel biintetett személy nem silanyul értéktelenné, hanem ép-
pen ellenkezbleg, képessé valik az értékteremtésre. E - minél szélesebb korben
realizalodo - felismerés elengedhetetlen a szabadulast kdvetéen a kornyezetbdl
adott beilleszkedési esély megvaldsuldsahoz, hiszen nyilvanvalé, hogy barmi-
lyen motivalt is a volt elitélt a normakovets életmod kialakitasara, az elutasito,
megbélyegz6 mikrokornyezet azt lehetetlenné teszi.

IV. Summazat, lehetéségek

Az el6z6ekben ismertetett alkalmazott resztorativ modszerek alapvetSen egyen-
rangt statusza személyek kozotti konfliktusok rendezésére szolgdld eszkozok,
melyek a sajatos bortonkornyezetben is - igaz, szakmai kompromisszumok révén
- miikodtethet6k. Elméleti sikon felvet6dik olyan kozosségi modell alkalmazasa-
nak igénye, melyben a hierarchia is szerepet kap; mivel a biintetés- végrehajtas
vildga kétszeresen is hierarchikus felépitésti. Egyfeldl a szervezet katonai jellegti
ala- és folérendeltséget kodol, mésfeldl a fogvatartotti populédcio erésen és mere-
ven hierarchizélt. A resztorativ technikak tipizdldsa szerint a béketeremt6 kor
modellje az, amiben a hatalmi pozicié is megjelenik. A facilitator a béketeremtd
korben a béke megteremtése sordn a sajat véleményét, allaspontjat is megfogal-
mazza, és nyilvanvald, hogy a kor kozossége stlyozottan figyelembe veszi azt a
dontés meghozatalakor.

A parhuzam a biintetés-végrehajtassal nyilvanvalénak ttinik. A facilitator ne-
vel§ e technika alkalmazdasa soran a sajat véleményének - nem utasitdsanak (!) -
megfogalmazasa révén a részt vevé fogvatartottakat a nevelési szempontbol
kivanatos cél felé ,terelheti”, egytuttal nevel6i szerepe sem sériil, mikozben a
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fogvatartotti kozosség problémamegoldé ereje javul. A béketeremtd kor magyar
nyelvl szakirodalma viszonylag sztiknek mondhaté, ugyanakkor ne feledjiik,
hogy a magyar biintetés-végrehajtasi szakemberek nevelési tevékenysége soran
részleteiben 6sztonosen is alkalmazott technikarol van sz6. A metddus részletei-
nek kimunkalasa, finomitadsa és gyakorlati megvaldsitasa célszertinek ttinik.

Az emlitett és nevelési koncepcidba illesztett, illesztend6 resztorativ moédszerek,
technikék a biintetés-végrehajtas fejlédését segits, 6sztonzd elméletek gyiimolesei,
melyek egyre szélesed6 szakirodalommal és empirikus ismerettel birnak.

Ugy vélem, ha a valaszthatosag a retributiv és resztorativ igazsdgszolgélta-
tas relacidjaban fennmarad, vagyis nem a borton létjogosultsagat megkérdéjelez6
abolicionista latasmoéd vagy a logikatlan megtorl szemlélet kizdrolagossaga ha-
tarozza meg a blincselekményekre és az elkovetSk személyére adott reakcidk mi-
néségét, gy egyes resztorativ technikak a raciondlis biintetd igazsagszolgaltatas
hatékony kiegészit6i lehetnek.
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