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A lofegyverhasznalat szabalyainak
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Bevezetd
A fébb témak, amelyekrél révid eléadasomban szélni szeretnék, a kdvetkez6k:
- rovid torténelmi visszatekintés,
- fegyverkorszer(sités a biintetés-végrehajtasi szervezetnél,
- a l6fegyverhasznalat szabalyaiban bekovetkezett jelent6sebb valtozasok,
- a l6fegyverhasznalattal kapcsolatos jelenlegi helyzetiink.

Révid tortenelmi visszatekintés

Amidta a biintetés-végrehajtas létezik mindig is voltak olyan eszkézok, amelyek al-
kalmazasa - vagy éppen csak ajelenléte- biztonsaggal garantalta, hogy a bortonok m-
kodése megfeleljen az adott kor elvardsainak és szabalyainak. Ezen eszkdzok koziil,
el6adasom szlikre szabott id6keretére tekintettel, a I6fegyvert - mint a leghatasosabbat
és a legfélelmetesebbet - szeretném kiemelni.

Mar a kiralyi torvényhazakrol irt hiteles térténetekben is lehet olvasni arrél, hogy az
6rok felfegyverkezve &rizték a rabokat. A fegyverek jelenléte tekintetében az elmult
szaz évben jelentds valtozas abban tortént, hogy a fogvatartas biztonsaganak fokozasa
érdekében a biintetés-végrehajtasnal egyre korszer(ibb és mind tébb, az orszag ,,fegyve-
res testiiletéihez” hasonl6 gyalogsagi fegyvert rendszeresitettek. A biintetés-végrehajta-
si szakemberek szamara emlékezetes lehet, hogy 1992-ig a bilintetés-végrehajtasi szer-
vezetnél minden hivatasos allomanyl személy el volt latva személyi fegyverként pisz-
tollyal és - a n6k kivételével - géppisztolylyal is. Ezen felil az objektumvédelmi fel-
adatok ellatasahoz rendelkeztiink géppuskaval és kézigranattal is.

A szervezeten belili fegyverkezés itemét és fokat nem okvetleniil a fogva tartas biz-
tonsagi kockazatanak novekedése idézte eld, hiszen a fogvatartottak elhelyezési korlet-
ben, el6allitas és szallitas soran torténd, illetve munkaltatas kdzbeni 6rzése Iényegesen
kisebb arzenallal is megoldhaté lett volna.

Gyakorlatilag tgy foglalhatom dssze - és akkoriban mas szakemberek véleménye is
az volt hogy a tdbb ezer fegyveriink tiizereje és hatasos I6tavolsaga - a marokl6fegy-
verek kivételével - talméretezett volt. Tisztaban voltunk azzal, hogy az automata fegyve-
reink a tobbségében varoskdzpontokban elhelyezkedd bv. intézetekben nem voltak alkal-
mazhatdk jelent6s kockazat nélkil. Vilagos volt szamukra, hogy a fegyvereinkkel leadott

,»A bnntetés-vcgrehajtasi szervezet aktudlis biztonsagi kérdései” cim( konferencian elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.



I6vés a vétlen személyek életét és testi épségét is komolyan veszélyeztette volna, hiszen
azok hatasos l6tavolsaga és dl6hatasa a gyari adatok alapjan is 1 000 - 2 000 méter volt.

Fegyverkorszer(isités a blintetés-végrehajtasi szervezetnél

A fegyverkorszerisitésrél 1990-ben szilletett vezetdi dontés, amely egyben a biinte-
tés-végrehajtasi feladatokhoz jobban alkalmazhat6 korszer(i fegyverek beszerzését és
rendszeresitését, illetve a nagy tlizerejl fegyverek darabszamanak jelentds csokkenté-
sét és a rendszerb6l torténd végleges kivonasat iranyozta elé.

Itt térnék at arra a kérdésre, ami mar szorosabban kapcsolédik el6adasom témajahoz.

A fegyverkorszer(sités soran (1993-ban) a maig is alkalmazott sorétes puskat, illetve
Parabellum l6szerrel tiizel§ ismétlérendszerii golyo6s puskat allitottunk rendszerbe. A két
fegyver koziil a sorétes puskat szeretném kiemelni, amelynek a hatasos I6tavolsaga - az
alkalmazott I8szertipustél fligg6en - 30-70 méter, tehat 6rzési és biztositasi feladatra egy-
arant jol alkalmazhatd. Ez az évek soran be is bizonyosodott. A rendszeresités soran ko-
riltekint6en jartunk el, a toltetek, de még a I8szer egyes alkatrészeinek (pl. a toltényhi-
velybe helyezett m(ianyag tavtartok, kosarak) kilévés utani hatasait is alapos vizsgalatnak
vetettiik ala. Mivel azt allapitottuk meg, hogy ezek a specialis toltettel szerelt 16szerek is
alkalmasak kis tavolsagon beldl silyos, életveszélyes sériilés okozasara, a szabalyaink
szerint a személyre leadott I6vés minden esetben fegyverhasznalatnak mingsl.

A fegyverrel szemben - kivaltképpen az elmult 1-2 évben - érezhetéen nagyobb el-
lenallas mutatkozik meg, f6leg a civil tarsadalom részérdl. A fegyver elrettent§ hatasa
miatt ez érthetd, de annak preventiv hatasa a fogvatartottakkal szemben komoly jelen-
téséggel bir.

Fontosnak tartom nyomatékosan hangsulyozni, hogy a fegyverrel az 6lomlévedéken
kivil kiléhet6k olyan specialis (mGanyag, gumi stb.) l6vedékek is, amelyek az élet és a
testi épség kilonosebb veszélyeztetése nélkil is alkalmasak rendkiviili eseményt el6-
idéz6 személyek csoportok, tdmegek elrettentésére, ellenszegiilésik megszakitasara, a
tdmadasuk elharitasara.

Tisztdban vagyok vele, hogy tovabbra is I6fegyverrél van szé, de, kérem, higgyék
el, hogy koriltekintd szabalyozas és szakszer( alkalmazas mellett 1ényegesen ,,huma-
nusabbak” a napjainkban rendszeresitett fegyvereink a mar emlitett nagy tlzereji gép-
karabélynal.

A fegyverkorszeriisitésnek volt még egy jelentdsebb szakasza, ez az 1993. és a
2002. kozotti id6szakra esett. Ekkor keriiltek lecserélésre a pisztolyok, illetve a gépka-
rabélyok tovabbi részleges kivaltasara hazai gyartasu, Parabellum I8szerrel tiizel6 gép-
pisztolyokat rendszeresitettiink a bv. szervek részére.

A l6fegyverhasznalat szabalyaiban bekdvetkezett

jelent6sebb valtozasok
1995-ig a I6fegyverhasznalat szabalyait igazsagligy-miniszteri utasitas tartalmazta,
melynek értelmében a szdkés megakadalyozasara, a megszokott fogvatartott elfogasa-
ra volt jogosult és kotelezett a testiilet tagja 16fegyvert hasznalni. Ezt ajogszabalyt je-



lent6sen mddositotta a biintetés-végrehatasi szervezetrél sz6l6 1995. évi CVII. térvény,
mely szerint a sz6kés megakadalyozasara - kevés kivételektdl eltekintve - tovabbra is
hasznalhattunk I6fegyvert. A megszokott fogvatartott elfogasara azonban mar csak ab-
ban az esetben volt alkalmazhat6 16fegyver, ha a fogva tartds oka a torvényben konkré-
tan meghatarozott kiléndsen sulyos blincselekmény elkdvetésének valamelyike volt,
vagy a fogvatartottat annak elkdvetésével gyandsitottak. (Megjegyzem, hogy szamunk-
ra ez a valtozas lényegesen nagyobb problémat okozott, mint az elmult évben bekdvet-
kezett tovabbi korlatozas.)

Az allomanyunk részére tdbb kérdés tekintetében is irott szabalyzatot kellett kidolgozni:

- a fegyverhasznalat szempontjab6l meg kellett hatarozni, hogy bizonyos helyze-
tekben (pl. zart bv. intézetben, munkaltatas helyszinén, gépjarm(vel torténd szal-
litds soran, utcan, targyaléteremben, kdrhazban stb.) mi az a hatar, ameddig a cse-
lekmény még szokési kisérletnek mindsiilt, és mikor tekinthet§ a szokés befeje-
zettnek;

-olyan okmanyrendszert (el6allitasi-, szallitasi rendelvényt, Glésrendet stb.) kellett
rendszeresiteni, amely irott formaban vagy szinjelzéssel tartalmazta a 16fegyver-
hasznalatra vonatkoz6 informéciot a végrehajto allomany szamara. A legtébb koc-
kazatot a fogvatartott bv. intézeten kivilli mozgatéasa rejtette magaban, fiiggetleniil
attol, hogy a szokés megakadalyozasara hasznalhattunk-e 16fegyvert, vagy sem. A
probléma az volt, hogy az el6allité biztonsagi feliigyel6 nem biztos, hogy minden
tekintetben ismerte a fogvatartottat, ezért a legfontosabb informaciokat az el6alli-
tasi- vagy a szallitasi rendelvényen, illetve az tlésrenden kellett feltiintetni;

- ki kellett dolgozni az esetleges egyuttm(ikddésre (rendérség, bv.) vonatkoz6 rész-
letszabalyokat, ugyanis az 1995. évi CVII. torvény alkalmazasatél kezdve eltértek
a mi szabalyaink mas fegyveres szervek szabalyaitdl. A megszokdtt fogvatartott
felkutatasaban ugyanakkor rendszeresen részt vettek az érintett bv. intézet alloma-
nyanak tagjai.

Ez volt az els6 jelentésebb 1épés a bv. szdamara a I6fegyverhasznalat valtozasa tekin-
tetében. A mar emlitett feladatok rendezése nem volt egyszer(, a tdlzottan Kiterjesztett
fegyverhasznalati jogosultsag kdvetkeztében tudni kellett kezelni a megvaltozott szaba-
lyokat. Szerencsére olyan neves szakemberek segitettek ebben, mint V6ko professzor
Ur, aki tébb forduléban fogadott benniinket egyeztetésre, ahova meghivta a 16fegyver-
hasznélat megitélésében jartas katonai tigyészeket, birakat és mas szakembereket. A bv-
nek egy addig érvényes és viszonylag egyszer( szabalyt kellett egy bonyolultabbra val-
toztatnia, amely Kicsit leegyszerdsitve Ugy sz6lt: ,ha a fogvatartott szokik, és barna ru-
héban van, vagy szoknyat visel, nem I6viink; mas esetben igen”.

Kijelenthetem, hogy j6 munkaokmanyt sikeriilt kidolgoznunk. Amig érvényben volt
(11 évig), egyetlen esetben sem keriilt sor jogtalan 16fegyverhasznalatra. Jogos I6fegy-
verhasznalat 3 esetben volt 1995-t6] napjainkig, de egyik sem jart személyi sériiléssel.

A kovetkezd és a jelenleg érvényben Iév6 torvénymaodositasra 2007-ben kertiilt sor,
amelyhez a torvényalkotok nem fliztek indoklast. Csak jelzem, hogy a térvénymaédosi-
tds nem érte varatlanul a bv. szervezetet, hiszen az Alkotmanybirésag - jogszabaly al-



kotmanyellenességének utélagos vizsgalatara iranyulé inditvanyok alapjan - a 9/2004.
(111, 30.) AB hatarozataban a Rend6rségrél szold 1994. évi XXXIV. térvény fegyver-
hasznélatra vonatkoz6 egyes rendelkezéseit alkotmanyellenesnek mindgsitette, ezért
megsemmisitette.

A renddrségi térvény modositasat az AB hosszasan, és tobb szempontbol is indokol-
ta. Az AB a hatarozataban a szokni szandékozé és a megszokdtt fogvatartottal szembe-
ni 16fegyverhasznalat tiltasat alapvet6en az élethez val6 jogbol vezette le, hangsulyoz-
va azt, hogy amig a menekiil§ személy az 6t (ild6z6 rend6r vagy harmadik személy éle-
tét, testi épségét nem veszélyezteti, vele szemben alkotmanyosan nem engedhet6 meg
az élet kockaztatasa I6fegyverhasznalattal. Még egy megallapitas érdemel kiemelést az
indoklasbol: szerintlik ajogalkoté megteremtette a biztonsagos 6rzés feltételeit, eszkoz-
rendszerét (a feltételezés szerint a fogva tartasra szolgald épiletek, létesitmények meg-
felel§ biztonsagi fokozattal rendelkeznek, és a szokés megakadalyozasahoz szamtalan
mas kényszeritd eszkdz is rendelkezésiikre all). Ezért, ha az 6rzés sordn mulasztas tor-
ténik, és ajogilag még felelsségre nem vont fogva tartott megszokik, akkor ennek kor-
rigalasara nem szolgalhat alapot a I6fegyverhasznalat.

Az Alkotmanybirésag 2004-ben hozott hatarozata a bv. hatalyos fegyverhasznalati sza-
balyait nem érintette. Akkor a targyban allasfoglalast kértiink a Legfébb Ugyészségtdl is,
és 6k sem tartottak sziikségesnek a szabalyok azonnali megvaltoztatasat. Megallapitottak
ugyan, hogy a bv. szervezetr6l sz6l6 1995. évi CVII. térvény 22. § g. és h. pontjai szintén
aggalyosnak tinnek, de ezzel egyiitt az AB-hoz e targyban benyujtott felilvizsgalati indit-
vanyukban célszer(inek tartottak figyelembe venni a bv. szervezet és a rend6rség egymas-
tol eltérd feladat- és hataskorét. Els6sorban azt, hogy a rend6rség tipikusan elGzetesen le-
tartéztatott, a bv. szervezet pedig tobbségében jogerdsen elitélt személyeket tart fogva.

Végil a vart dontés szlletett, az orszaggy(ilés a bv. szervezetr6l sz6l6 1995. évi
CVII. torvényt a rend8rségi térvényhez hasonléan mddositotta. A Biintet6 Tdrvény-
konyvrél sz6l6 1978. évi tv. és mas bintetéjogi targyu térvények maédositasarol szolo
2007. évi XXVII. tv. a 1995. évi CVII. tv. vonatkozé pontjait hatalyon kivil helyezte,
melynek értelmében 2007. junius 1-t6l a bv. szervezet hivatasos allomanyu tagja a szol-
galatanak teljesitése soran a fogvatartott székésének megakadalyozasara, valamint a
megszokott elfogasara 16fegyvert nem hasznalhat.

Az AB a renddrségi l6fegyverhasznalatot korlatozé hatarozatanak indoklasaban a
jogilag még el nem itélt fogvatartottrdl, vagyis el6zetesen letart6ztatottal szembeni 16-
fegyverhasznalatrél szol. A bv. intézetekben a 14 775 fogvatartottbdl ajelenlegi adatok
szerint 10 540 az elitélt. Ezért reménykedtiink, hogy az orszaggy(ilés masképpen dont,
nem lesz a renddrségével azonos mérték(i a korlatozas. Nem ez tortént.

Jelenlegi helyzet a I6fegyverhasznélattal kapcsolatosan
A torvény hatalybalépését megel6z6en harom hét allt rendelkezésre, hogy az el6z6
torvény elGirasait modositsuk a szabalyzatainkban, és azokat megtanitsuk a fegyveres
biztositasi feladatokat ellatd személyi allomany tagjaival. Ezt a munkat folyamatosan
ellendriztiik, a bv. intézetekben az atallas rendben lezajlott.



Némi félelem azért volt benniink. Tartottunk attél, hogy a térvény nyilvanossaga
alapjan a fogvatartottak is tudomast szereznek ajogszabaly megvaltozasarol, igy a biin-
tet6jogi fenyegetettségen tll megszilinik a tovabbi prevencids hatds, amely a fegyver-
hasznalatra vonatkoz6, akkor hatalyos el6irasokban - az élet, illetve a testi épséget il-
letéen - rejlett. Ugy gondoltuk, hogy gyakoribbak lesznek a székés végrehajtasara ira-
nyuld cselekmények, amelynek reélis lehet6sége az intézeten kivili munkaltatasnal, az
el6allitasnal és szallitasnal jelenleg is fennall. Ezek kézil az eléallitast emelném ki. A
birésag, az lUgyészség rendelkezése, de akar az orvos dontése alapjan a legveszélye-
sebbnek itélt fogvatartottak intézeten kivili el6allitasat is el kell végezniink. Annak a
személynek pedig, akit az elkdvetett blincselekményéért sulyos itélet fenyeget, vagy azt
mar meg is kapta, nincs sok vesziteni valéja. Ugyanakkor a bv. szervezettel szemben jo-
gos elvarasként fogalmazodik meg, hogy teremtse meg a biztonsagos fogva tarts fel-
tételeit, 6rizze meg a fogvatartottakat fliggetlenil attol, hogy milyen a feltételrendszer.

Erre Ggyelniink kell, mert a biintetés-végrehajtas tarsadalmi megitélését rontja, ha a
fogvatartott megszokik, az pedig kiilénésen, ha ez id§ alatt stlyos blincselekményt ko-
vet el. Sajnos korabban volt mar erre példa.

Az tavalyi és a tavalyel6tti év szerencsésnek volt mondhat6, mert nem nétt a szokések
szama, s6t a torvénymaodositas 6ta stulyosnak mingsild, tgynevezett bastyafalas vagy el6-
allitas soran bekdvetkezett székésiink nem volt. A térvény modositasa 6ta eltelt id6szak-
ban a mez6gazdasagi munkaltatas soran 3 f6 3 esetben hajtott végre szokést, az elitéltek el-
len8rzés mellett dolgoztak a bv. munkaltatast végz6 kft.-k valamelyik kiils6 munkahelyén.

A l6fegyverhasznalat szabalyainak valtozasa tekintetében azt allithatjuk, hogy a tor-
vénymaodositast kdvetden a bilintetés-végrehajtasi objektumok kiilsé 6rzésében a fegy-
veres biztositas jelent6sége megvaltozott, de nem sziint meg. A szabalyok megvaltoz-
tak, a bv-nek egyre tébb a feladata, és ezeket az egyre romlé személyi és targyi feltéte-
lek kozott kell elvégeznie. A fogvatartottak meg6rzésében a fegyver f6ként demonstra-
tiv szerepet kapott.

Ne feledkezziink meg azonban arr6l, hogy a l6fegyverhasznalat lehetséges esetei
kozil csak kett6t toroltek. A bv. szervezetr6l sz6l6 1995. évi CVII. térvény 22. § (3) be-
kezdése alapjan a hivatasos allomany tagja sajat elhatarozasabdl, vagy az arra jogosult
el6ljaré utasitasara az alabbi kilenc esetben tovabbra is jogosult, illetve kotelezett 16-
fegyvert hasznalni:

22. § (3) Ha més kényszerit§ eszkdz alkalmazésa nem vezet eredményre, 16-

fegyver hasznalhat6

a) az élet elleni kozvetlenfenyegetés vagy tamadas elharitasara;

b) atesti épséget vagy a személyi szabadsagot stlyosan veszélyeztetd kdzvet-
len tAmadas elharitasara;

c) a kozveszély okozas, aterrorcselekmény vagy a légijarmd, vasuti, vizi, kdz-
Uti tomegkozlekedési vagy tdmeges aruszallitasra alkalmasjarm hatalom-
ba keritése blncselekményének megakadalyozasara vagy megszakitasara;

d) blncselekmény I6fegyverrel, robban6anyaggal vagy az élet kioltasara al-
kalmas mas eszkozzel vald elkdvetésének a megakadalyozasara;



e) l6fegyver, illet6leg robbandanyagjogosulatlan, er&szakos megszerzésére
iranyul6 cselekmény megakadéalyozasara;

f) abv. szerv ellen elkdvetettfegyveres tAmadas elharitasara;

g) -h) a2007. évi XXVII. tv. hatalyon kivil helyezte!

i) afogvatartott er6szakos kiszabaditdsanak a megakadalyozasara;

j) azzal szemben, aki a nala lév6fegyvert, vagy mas, az életre és testi épség-
re veszélyes eszkoztfelszolitasra nem teszi le, és magatartasa annak ember
elleni kdzvetlen hasznalatanak szandékara utal;

k) az intézkedd sajat élete, testi épsége, illetve személyes szabadsaga ellen
intézett tamadas elharitasara.

A biztonsag fenntartasa érdekében tett intézkedések
- A megvaltozott viszonyokat az 6rutasitasokban részletesen szabalyoztak, kiemelt
hangsulyt az objektumok védelme kapott.
- A mez6gazdasagban dolgoz6 fogvatartottak munkaltatasanak feliigyeletét atszer-
vezték, koriltekintébb a fogvatartottak ilyen munkahelyekre torténd kivalasztasa.
- A szdkésre leginkabb alkalmas irdnyokat tovabbi miszaki akadalyokkal védték le.
- Megnovekedett a kényszerit6 eszk6zok alkalmazasanak a jelent6sége. A bv. inté-
zetek felmérték kényszerit6eszkoz készletiiket, és a szilkséges mennyiségre kilén
igényt terjesztettek eld.
A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga a m(iszaki akadalyokra és a kény-
szerit6 eszkozdkre beérkezett anyagigényeknek csak egy részét tudta kielégiteni. Ebben
az évben azonban tovabbi beszerzésekre nyilik lehet6ség.



