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A fotokat Apro Andrea készitette.

sék fel munkakoriket, mun-

amelyek a tarsadalmi devianciéakat, a blintetés-vég-  kahelyiiket, telefonszdmukat, lakcimiket és - ha
rehajtasra’ vonatkozd joganyagot, a fogvatartds, a  van - tudomanyos fokozatukat is. Ezen kivil a
fogvatartotti népesség sajatossagait, problematika-  tanulmanyokat szamitégépes adathordozén is szi-
jéat, a tudoméanyos kozvélemény altal elfogadott tu-  veskedjenek megkildeni. Szerkesztdségiink min-

doményszakok (kriminoldgia, szociolégia, pszichi-  denkor fenntartja maganak ajogot - a szerzével
atria, pszicholégia, vezetéselmélet, pedagogia, mii-  egyeztetve - a kéziratok stilizalasara! Olyan kéz-
szaki tudomanyok stb.) szempontjabél elemzik, ér- iratokat, melyeket nem rendeltiink meg, illetve a

v tekelik. A dolgozatok eredetéért és tartalmaért a  szaklektorok nem tartottak kozlésre alkalmasnak

~szerzah véllalja a felelGsséget. A kéziratokat éppen  nem kiildiink vissza, és nem 6rziink meg!

y

ezért kérjik irjak ala, tiintes-"y



KRIMINALEXPO 2008

A blintetés-végrehajtasi szervezet
aktualis biztonsagi kérdeései”

cim( konferencia tartalmi dsszefoglaléja

Az idén - 2008. aprilis 15-17. kozoétt - tizenhatodik alkalommal rendezték
meg a Kriminalexpo IT-SEC nemzetkozi biztonsagi, bnmegel6zési, blnil-
dozési, igazsagszolgaltatasi, katasztréfavédelmi, informatikai konferenciat
és szakkiallitast az Eurépa Kongresszusi Kézpontban, amelyen a bilintetés-
végrehajtasi szervezet - a hagyomanyoknak megfeleléen - 6nall6 konferen-
ciat tartott. A 2008. aprilis 17-én lezajlott szakmai tanacskozas ,,A biintetés-
végrehajtasi szervezet aktudlis biztonsagi kérdései” cimet viselte.

Fontos megjegyez-
ni, hogy a biintetés-
végrehajtas ezattal is
onallo kiallitasi stand-
dal képviseltette ma-
gat a rendezvényen,
ahol - a biintetés-vég-
rehajtasi  konferencia
témajahoz kapcsolo-
doéan - szamos, a fog-
vatartottak altal készi-
tett tiltott targy volt
lathato.

A konferencia a le-
vezetd elndk, Prof.

Dr. Voko Gydérgy, a Legf6bb Ugyészség osztalyvezetd tgyésze kdszéntSjével
vette kezdetét.

Dr. Kékényesi Antal bv. altdbornagy, a blintetés-végrehajtas orszagos pa-
rancsnoka nyitotta meg a tanacskozast, és egyuttal a szervezet aktualis probléma-
irél is beszélt. Mint elmondta: a biintetés-végrehajtas feltételei rosszak, a szerve-
zet korszer(ibhé tétele a cél, amelynek megvaldsulasat a minisztériumi forrasok at-
csoportositasa segitheti. Hangsulyozta, hogy a tdmogatas elnyeréséhez a valds
helyzet bemutatasa, illetve a szakmai munka szinvonalanak emelése sziikséges.
Kiemelte ugyanakkor, hogy a bilintetés-végrehajtas - nehézségei ellenére - stabi-
lan m({ik6d6é szervezet. Utalt arra, hogy a blintetés-végrehajtas a kilvilagtol elzar-
va végzi munkajat, s hogy a tarsadalmi kapcsolatok épitése, a tars fegyveres szer-
vekkel valé folyamatos kapcsolattartas rendkivil fontos. Dr. Kokényesi Antal -



tobbek kozott - elmondta, hogy a biintetés-végrehajtason bellli 6rzés, biztonsag
helyzetér6l renddérségi multjabol adédoan van tapasztalata, s hogy ezeknek a terii-
leteknek a fejlesztése elengedhetetlenil sziikséges. Az ellendrzés rendszere, gya-
korlata statikusjavitasra szorul. Az el6adé aldhlzta a személyzet képzésének fon-
tossagat, s azt, hogy a palyat vonzobba kell tenni. Beszélt az intézetek, intézmé-
nyek egyuttm(kddésérdl, az orszagos parancsnoksag koordinald, az egyittm(iko-
dést segitd szerepérdl. A biintetés-végrehajtas elsé szamu vezet§je végezetil kifej-
tette, hogy a korabbi beosztasaiban elért sikerességét a biintetés-végrehajtasi szer-
vezetnél is szeretné megvalésitani.

A kovetkez6 el6ad6, Csoti Andras bv. vezérérnagy, az orszagos parancsnok
stratégiai és koordinacios helyettese a stratégia-épités és a végrehajtas kapcso-
latarol beszélt. Mint elmondta: a papiron lefektetett elvek a személyzet megérté-
se, tdimogatasa nélkil nem valdsulhatnak meg. Vazolta a stratégia-alkotas kilén-
boz6 fazisait, amelyek a kildetésnyilatkozat megfogalmazasatél kezdve, a hu-
manpolitikai, illetve biztonsagi koncepcié létrehozasan at, a kiilonbdz6 szabalyo-
zasi rendszerek, szakmai protokollok felallitasig terjednek. Kiemelte, hogy a sze-
mélyzet felvételével kapcsolatos munka min&ségének javitdsa kedvezd hatassal
van a fluktuacio alakulasara, és a kiilonb6z6 szakteriiletek, igy a biztonsagi teri-
let munkajat is eredményesebbé teszi. Hangsulyozta, hogy 2008. szeptemberét6l
meg kell valdsitani az Uj, 14 hetes képzési rendszert a régi, 4 hetes képzés helyett.
A biztonsagi koncepcidrol szolva elmondta, hogy sziikséges a j6 hagyomanyok
atvétele, amelyekhez az (j kihivasok kapcsan sziletett Gj megoldasoknak kell tar-
sulniuk.

Ezt kovetéen Dr. Pallé J6zsef bv. ezredes, a BVOP Jogi és Titkarsagi F6osz-
talydnak vezetGje ,Blintetés-végrehajtas és rendészet (Néhany gondolat a fogal-
mi és alkalmazési kérdésekrdl)” cimmel tartotta meg el6adasat. EI6szér a rendé-
szet hétkdznapi, illetve a jogtuddsok altali értelmezését ismertette, majd a kiilon-
féle rendészeti agak kozds elmeit mutatta be, s kitért az ellentmondasos magyar jo-
gi terminolégiara is. Egy lehetséges elvi megoldast vazolt fel, amelyet a biintetés-
végrehajtasi szervezet feladatrendszerén keresztill szemléltetett. Végil meghata-
rozta azokat a teend6ket, amelyek a rendészet - mint dnallé diszciplina és tudo-
manyag - tovabbi fejlédését szolgaljak. (Dr. Pallo Jézsef a témaval kapcsolatos
nézeteit korabban, a Bortoniigyi Szemle 2007. évi 2. szdaméaban mar bévebben ki-
fejtette.)

Fok Rébert bv. alezredes, a BVOP Biztonsagi és Fogvatartasi Ugyek FGosz-
talyanak vezet6je a tiszaloki és a szombathelyi 0j orszdgos bv. intézetekben meg-
valdsult biztonsagi rendszerekrdl tartott el6adast. Bevezetésképpen ismertette a
blintetés-végrehajtasi szervezet biztonsagi rendszerét, amely dinamikus és statikus
elemekbdl épal fel.

A dinamikus elemek kapcsan elmondta, hogy a személyi allomany szakszer(
munkéaja a biztonsag legfontosabb tényezdje. A két Uj bilintetés-végrehajtasi intéze-
tet, azok specialitasait azonos szempontok (épitészeti kialakitas, személyi feltété-



lek, targyi feltételek, biztonsagtechnikai rendszer) szerint - de természetesen a
biztonsagi rendszerekre fokuszalva - mutatta be.

A Szombathelyi Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet megvaldsitasanak
Schmidt Jozsef, a FUTURE FM Létesitménygazdalkodasi Zrt. Gzletagvezetd-
je beszélt. Mint ismeretes: a ZAEV Zrt., a hazai épitGipar egyik meghatarozo ki-
vitelez6 nagyvallalata végezte a bortdn beruhazasat, az intézet lizemeltetési fel-
adatait pedig szintén az orszag egész teriiletén mikédé FUTURE FM Zrt. latja el.

A délel6tti program utolsé el6ad6ja, Porcsalmy Zoltan okleveles épitészmér-
nok, a KESZ Holding Zrt. vezet§ tervezbje ,Biztonsagi kérdések az épitészeti
tervezésben a Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi intézet példajan” cimmel
tartotta meg el6adasat.

A konferencia délutdni programja Budai Péter ny. bv. ezredes, a BVOP Biz-
tonsagi és Fogvatartasi Ugyek Fdosztalyanak féelGaddja eléadasaval vette kez-
detét, amely a l6fegyverhasznalat szabalyainak valtozasait allitotta kdzéppontba.
Rovid torténelmi visszatekintést kovet6en Budai Péter beszélt a biintetés-végre-
hajtasi szervezetnél lezajlott fegyverkorszerisitésrél, a I6fegyverhasznalat szaba-
lyaiban bekovetkezett jelent6sebb valtozasokrol, s végil a I6fegyverhasznalattal
kapcsolatos jelenlegi helyzetet mutatta be.

Boglyasovszky Csaba bv. dandartabornok, a Févarosi Bv. Intézet parancs-
noka a fogvatartottak bv. intézeten kivili mozgatadsanak veszélyeit fejtette ki el6-
adasaban. A szallitds és az el6allitds feladatkorét ismertetve az el6ad6é ramutatott
azokra a nehezit6 korilményekre, amelyek a biintetés-végrehajtds munkajat jel-
lemzik. Az orszagos adatok elemzésén til az el6adas a F6varosi Bv. Intézet saja-
tossagait, problémait (talzstfoltsag, betdltetlen statuszok, a személyzet fluktuaci-
Oja stb.), illetve az azok leklizdésére iranyul6 tevékenységet is bemutatta.

A mez6gazdasagban, allattenyésztésben foglalkoztatott fogvatartottak 6rzésé-
nek veszélyeir6l Schmehl Janos bv. ezredes, a Palhalmai Orszagos Bv. Intézet
parancsnoka és Kovacs Tamas bv. ezredes, a Palhalmai Agrospecial Kft. tgy-
vezetd igazgatoja tartott kozos eléadast, amelyben - tébbek kozott - képet kapott
a hallgatésag az intézet Befogadasi és Foglalkoztatasi Bizottsdganak munkajardl,
illetve a Kft. hangosi tehenészetének korszer( biztonsagi rendszerérgl.

Frank Tibor bv. dandartdbornok, a Budapesti Fegyhaz és Boértdn parancs-
noka a tiltott targyak intézetbe bejutdsdnak megakadalyozasarél, a bejuttatott tar-
gyak el6talalasanak modszereirél beszélt el§adasaban. Mint elmondta: a Budapes-
ti Fegyhaz és Bortdnbe évente 15 000 csomag érkezik, ezek érkeztetése, ellen6r-
zése, adminisztracioja az intézet jelent6s erdit koti le. Az el6adé szerint a csomag-
kildés a hozzatartozonak, a fogvatartottnak és a bv. intézetnek egyarant sokba ke-
ril, a csomag nem tolti be eredeti szerepét, ezért a jogszabalyok megvaltozatasat,
a csomagkildés intézményének megsziintetését javasolta.

»A rend6rség szerepe és feladata a biintetés-végrehajtas biztonsagos miikodé-
sében” cim( el6adas anyagat dr. Kedves Imre r. alezredes, az ORFK Bdnigyi

mim



F6osztalyanak rab. osztalyvezetdje adta el6. (Az anyagot dr. Barany Zoltan r.
6rnagy készitette.) Az el6adas bemutatta a blntetés-végrehajtds és a renddrség
biinlgyi és kdzbiztonsagi egyuttmikodésének jogszabalyi alapjait, tovabba azokat
a terlileteket - rendészeti (kozrendvédelmi) feladatok, blinigyi feladatok, s ezen
belil a Tantvédelmi Szolgalat specialis feladatai - ahol a rend&rség jelent6s sze-
repet vallal a bv. intézeteken beliili biztonsdg megteremtésében.

Az ligyvédi és fogvatartotti jogok érvényesitésének aktualis kérdéseivel foglal-
kozott Dr. Papp Géza uigyvéd, a Magyar Ugyvédi Kamara fegyelmi megbizott-
ja, aki kifejtette, hogy az Ugyvédi tevékenység jellemzben az el6zetes letartdzta-
tas soran érvényesiil, a biintetés-végrehajtas vezetése és a Magyar Ugyvédi Kama-
ra kozott jo kapcsolat all fenn. Az el6adas azokra a problémakra is kitért, amelyek
az Ugyvédek bortonodn bellli munkavégzésébdl fakadhatnak.

Dr. Kokényesi Antal bv. altdbornagy, orszagos parancsnok zarszavaban ki-
fejtette, hogy a konferencia sokrét(ien, szinesen mutatta be a biintetés-végrehajtas
aktualis biztonsagi helyzetét. Elmondta: az el6adasok meggydzték arrél, hogy a
blintetés-végrehajtas kivald6 munkatarsakkal rendelkezik, jelentds szellemi poten-
ciallal bir, amelyre a stratégia-alkotasban és a feladatok teljesitésében egyarant
szamitani lehet.

(A szerk.)



Budai Péter

A lofegyverhasznalat szabalyainak
valtozasai*

Bevezetd
A fébb témak, amelyekrél révid eléadasomban szélni szeretnék, a kdvetkez6k:
- rovid torténelmi visszatekintés,
- fegyverkorszer(sités a biintetés-végrehajtasi szervezetnél,
- a l6fegyverhasznalat szabalyaiban bekovetkezett jelent6sebb valtozasok,
- a l6fegyverhasznalattal kapcsolatos jelenlegi helyzetiink.

Révid tortenelmi visszatekintés

Amidta a biintetés-végrehajtas létezik mindig is voltak olyan eszkézok, amelyek al-
kalmazasa - vagy éppen csak ajelenléte- biztonsaggal garantalta, hogy a bortonok m-
kodése megfeleljen az adott kor elvardsainak és szabalyainak. Ezen eszkdzok koziil,
el6adasom szlikre szabott id6keretére tekintettel, a I6fegyvert - mint a leghatasosabbat
és a legfélelmetesebbet - szeretném kiemelni.

Mar a kiralyi torvényhazakrol irt hiteles térténetekben is lehet olvasni arrél, hogy az
6rok felfegyverkezve &rizték a rabokat. A fegyverek jelenléte tekintetében az elmult
szaz évben jelentds valtozas abban tortént, hogy a fogvatartas biztonsaganak fokozasa
érdekében a biintetés-végrehajtasnal egyre korszer(ibb és mind tébb, az orszag ,,fegyve-
res testiiletéihez” hasonl6 gyalogsagi fegyvert rendszeresitettek. A biintetés-végrehajta-
si szakemberek szamara emlékezetes lehet, hogy 1992-ig a bilintetés-végrehajtasi szer-
vezetnél minden hivatasos allomanyl személy el volt latva személyi fegyverként pisz-
tollyal és - a n6k kivételével - géppisztolylyal is. Ezen felil az objektumvédelmi fel-
adatok ellatasahoz rendelkeztiink géppuskaval és kézigranattal is.

A szervezeten belili fegyverkezés itemét és fokat nem okvetleniil a fogva tartas biz-
tonsagi kockazatanak novekedése idézte eld, hiszen a fogvatartottak elhelyezési korlet-
ben, el6allitas és szallitas soran torténd, illetve munkaltatas kdzbeni 6rzése Iényegesen
kisebb arzenallal is megoldhaté lett volna.

Gyakorlatilag tgy foglalhatom dssze - és akkoriban mas szakemberek véleménye is
az volt hogy a tdbb ezer fegyveriink tiizereje és hatasos I6tavolsaga - a marokl6fegy-
verek kivételével - talméretezett volt. Tisztaban voltunk azzal, hogy az automata fegyve-
reink a tobbségében varoskdzpontokban elhelyezkedd bv. intézetekben nem voltak alkal-
mazhatdk jelent6s kockazat nélkil. Vilagos volt szamukra, hogy a fegyvereinkkel leadott

,»A bnntetés-vcgrehajtasi szervezet aktudlis biztonsagi kérdései” cim( konferencian elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.



I6vés a vétlen személyek életét és testi épségét is komolyan veszélyeztette volna, hiszen
azok hatasos l6tavolsaga és dl6hatasa a gyari adatok alapjan is 1 000 - 2 000 méter volt.

Fegyverkorszer(isités a blintetés-végrehajtasi szervezetnél

A fegyverkorszerisitésrél 1990-ben szilletett vezetdi dontés, amely egyben a biinte-
tés-végrehajtasi feladatokhoz jobban alkalmazhat6 korszer(i fegyverek beszerzését és
rendszeresitését, illetve a nagy tlizerejl fegyverek darabszamanak jelentds csokkenté-
sét és a rendszerb6l torténd végleges kivonasat iranyozta elé.

Itt térnék at arra a kérdésre, ami mar szorosabban kapcsolédik el6adasom témajahoz.

A fegyverkorszer(sités soran (1993-ban) a maig is alkalmazott sorétes puskat, illetve
Parabellum l6szerrel tiizel§ ismétlérendszerii golyo6s puskat allitottunk rendszerbe. A két
fegyver koziil a sorétes puskat szeretném kiemelni, amelynek a hatasos I6tavolsaga - az
alkalmazott I8szertipustél fligg6en - 30-70 méter, tehat 6rzési és biztositasi feladatra egy-
arant jol alkalmazhatd. Ez az évek soran be is bizonyosodott. A rendszeresités soran ko-
riltekint6en jartunk el, a toltetek, de még a I8szer egyes alkatrészeinek (pl. a toltényhi-
velybe helyezett m(ianyag tavtartok, kosarak) kilévés utani hatasait is alapos vizsgalatnak
vetettiik ala. Mivel azt allapitottuk meg, hogy ezek a specialis toltettel szerelt 16szerek is
alkalmasak kis tavolsagon beldl silyos, életveszélyes sériilés okozasara, a szabalyaink
szerint a személyre leadott I6vés minden esetben fegyverhasznalatnak mingsl.

A fegyverrel szemben - kivaltképpen az elmult 1-2 évben - érezhetéen nagyobb el-
lenallas mutatkozik meg, f6leg a civil tarsadalom részérdl. A fegyver elrettent§ hatasa
miatt ez érthetd, de annak preventiv hatasa a fogvatartottakkal szemben komoly jelen-
téséggel bir.

Fontosnak tartom nyomatékosan hangsulyozni, hogy a fegyverrel az 6lomlévedéken
kivil kiléhet6k olyan specialis (mGanyag, gumi stb.) l6vedékek is, amelyek az élet és a
testi épség kilonosebb veszélyeztetése nélkil is alkalmasak rendkiviili eseményt el6-
idéz6 személyek csoportok, tdmegek elrettentésére, ellenszegiilésik megszakitasara, a
tdmadasuk elharitasara.

Tisztdban vagyok vele, hogy tovabbra is I6fegyverrél van szé, de, kérem, higgyék
el, hogy koriltekintd szabalyozas és szakszer( alkalmazas mellett 1ényegesen ,,huma-
nusabbak” a napjainkban rendszeresitett fegyvereink a mar emlitett nagy tlzereji gép-
karabélynal.

A fegyverkorszeriisitésnek volt még egy jelentdsebb szakasza, ez az 1993. és a
2002. kozotti id6szakra esett. Ekkor keriiltek lecserélésre a pisztolyok, illetve a gépka-
rabélyok tovabbi részleges kivaltasara hazai gyartasu, Parabellum I8szerrel tiizel6 gép-
pisztolyokat rendszeresitettiink a bv. szervek részére.

A l6fegyverhasznalat szabalyaiban bekdvetkezett

jelent6sebb valtozasok
1995-ig a I6fegyverhasznalat szabalyait igazsagligy-miniszteri utasitas tartalmazta,
melynek értelmében a szdkés megakadalyozasara, a megszokott fogvatartott elfogasa-
ra volt jogosult és kotelezett a testiilet tagja 16fegyvert hasznalni. Ezt ajogszabalyt je-



lent6sen mddositotta a biintetés-végrehatasi szervezetrél sz6l6 1995. évi CVII. térvény,
mely szerint a sz6kés megakadalyozasara - kevés kivételektdl eltekintve - tovabbra is
hasznalhattunk I6fegyvert. A megszokott fogvatartott elfogasara azonban mar csak ab-
ban az esetben volt alkalmazhat6 16fegyver, ha a fogva tartds oka a torvényben konkré-
tan meghatarozott kiléndsen sulyos blincselekmény elkdvetésének valamelyike volt,
vagy a fogvatartottat annak elkdvetésével gyandsitottak. (Megjegyzem, hogy szamunk-
ra ez a valtozas lényegesen nagyobb problémat okozott, mint az elmult évben bekdvet-
kezett tovabbi korlatozas.)

Az allomanyunk részére tdbb kérdés tekintetében is irott szabalyzatot kellett kidolgozni:

- a fegyverhasznalat szempontjab6l meg kellett hatarozni, hogy bizonyos helyze-
tekben (pl. zart bv. intézetben, munkaltatas helyszinén, gépjarm(vel torténd szal-
litds soran, utcan, targyaléteremben, kdrhazban stb.) mi az a hatar, ameddig a cse-
lekmény még szokési kisérletnek mindsiilt, és mikor tekinthet§ a szokés befeje-
zettnek;

-olyan okmanyrendszert (el6allitasi-, szallitasi rendelvényt, Glésrendet stb.) kellett
rendszeresiteni, amely irott formaban vagy szinjelzéssel tartalmazta a 16fegyver-
hasznalatra vonatkoz6 informéciot a végrehajto allomany szamara. A legtébb koc-
kazatot a fogvatartott bv. intézeten kivilli mozgatéasa rejtette magaban, fiiggetleniil
attol, hogy a szokés megakadalyozasara hasznalhattunk-e 16fegyvert, vagy sem. A
probléma az volt, hogy az el6allité biztonsagi feliigyel6 nem biztos, hogy minden
tekintetben ismerte a fogvatartottat, ezért a legfontosabb informaciokat az el6alli-
tasi- vagy a szallitasi rendelvényen, illetve az tlésrenden kellett feltiintetni;

- ki kellett dolgozni az esetleges egyuttm(ikddésre (rendérség, bv.) vonatkoz6 rész-
letszabalyokat, ugyanis az 1995. évi CVII. torvény alkalmazasatél kezdve eltértek
a mi szabalyaink mas fegyveres szervek szabalyaitdl. A megszokdtt fogvatartott
felkutatasaban ugyanakkor rendszeresen részt vettek az érintett bv. intézet alloma-
nyanak tagjai.

Ez volt az els6 jelentésebb 1épés a bv. szdamara a I6fegyverhasznalat valtozasa tekin-
tetében. A mar emlitett feladatok rendezése nem volt egyszer(, a tdlzottan Kiterjesztett
fegyverhasznalati jogosultsag kdvetkeztében tudni kellett kezelni a megvaltozott szaba-
lyokat. Szerencsére olyan neves szakemberek segitettek ebben, mint V6ko professzor
Ur, aki tébb forduléban fogadott benniinket egyeztetésre, ahova meghivta a 16fegyver-
hasznélat megitélésében jartas katonai tigyészeket, birakat és mas szakembereket. A bv-
nek egy addig érvényes és viszonylag egyszer( szabalyt kellett egy bonyolultabbra val-
toztatnia, amely Kicsit leegyszerdsitve Ugy sz6lt: ,ha a fogvatartott szokik, és barna ru-
héban van, vagy szoknyat visel, nem I6viink; mas esetben igen”.

Kijelenthetem, hogy j6 munkaokmanyt sikeriilt kidolgoznunk. Amig érvényben volt
(11 évig), egyetlen esetben sem keriilt sor jogtalan 16fegyverhasznalatra. Jogos I6fegy-
verhasznalat 3 esetben volt 1995-t6] napjainkig, de egyik sem jart személyi sériiléssel.

A kovetkezd és a jelenleg érvényben Iév6 torvénymaodositasra 2007-ben kertiilt sor,
amelyhez a torvényalkotok nem fliztek indoklast. Csak jelzem, hogy a térvénymaédosi-
tds nem érte varatlanul a bv. szervezetet, hiszen az Alkotmanybirésag - jogszabaly al-



kotmanyellenességének utélagos vizsgalatara iranyulé inditvanyok alapjan - a 9/2004.
(111, 30.) AB hatarozataban a Rend6rségrél szold 1994. évi XXXIV. térvény fegyver-
hasznélatra vonatkoz6 egyes rendelkezéseit alkotmanyellenesnek mindgsitette, ezért
megsemmisitette.

A renddrségi térvény modositasat az AB hosszasan, és tobb szempontbol is indokol-
ta. Az AB a hatarozataban a szokni szandékozé és a megszokdtt fogvatartottal szembe-
ni 16fegyverhasznalat tiltasat alapvet6en az élethez val6 jogbol vezette le, hangsulyoz-
va azt, hogy amig a menekiil§ személy az 6t (ild6z6 rend6r vagy harmadik személy éle-
tét, testi épségét nem veszélyezteti, vele szemben alkotmanyosan nem engedhet6 meg
az élet kockaztatasa I6fegyverhasznalattal. Még egy megallapitas érdemel kiemelést az
indoklasbol: szerintlik ajogalkoté megteremtette a biztonsagos 6rzés feltételeit, eszkoz-
rendszerét (a feltételezés szerint a fogva tartasra szolgald épiletek, létesitmények meg-
felel§ biztonsagi fokozattal rendelkeznek, és a szokés megakadalyozasahoz szamtalan
mas kényszeritd eszkdz is rendelkezésiikre all). Ezért, ha az 6rzés sordn mulasztas tor-
ténik, és ajogilag még felelsségre nem vont fogva tartott megszokik, akkor ennek kor-
rigalasara nem szolgalhat alapot a I6fegyverhasznalat.

Az Alkotmanybirésag 2004-ben hozott hatarozata a bv. hatalyos fegyverhasznalati sza-
balyait nem érintette. Akkor a targyban allasfoglalast kértiink a Legfébb Ugyészségtdl is,
és 6k sem tartottak sziikségesnek a szabalyok azonnali megvaltoztatasat. Megallapitottak
ugyan, hogy a bv. szervezetr6l sz6l6 1995. évi CVII. térvény 22. § g. és h. pontjai szintén
aggalyosnak tinnek, de ezzel egyiitt az AB-hoz e targyban benyujtott felilvizsgalati indit-
vanyukban célszer(inek tartottak figyelembe venni a bv. szervezet és a rend6rség egymas-
tol eltérd feladat- és hataskorét. Els6sorban azt, hogy a rend6rség tipikusan elGzetesen le-
tartéztatott, a bv. szervezet pedig tobbségében jogerdsen elitélt személyeket tart fogva.

Végil a vart dontés szlletett, az orszaggy(ilés a bv. szervezetr6l sz6l6 1995. évi
CVII. torvényt a rend8rségi térvényhez hasonléan mddositotta. A Biintet6 Tdrvény-
konyvrél sz6l6 1978. évi tv. és mas bintetéjogi targyu térvények maédositasarol szolo
2007. évi XXVII. tv. a 1995. évi CVII. tv. vonatkozé pontjait hatalyon kivil helyezte,
melynek értelmében 2007. junius 1-t6l a bv. szervezet hivatasos allomanyu tagja a szol-
galatanak teljesitése soran a fogvatartott székésének megakadalyozasara, valamint a
megszokott elfogasara 16fegyvert nem hasznalhat.

Az AB a renddrségi l6fegyverhasznalatot korlatozé hatarozatanak indoklasaban a
jogilag még el nem itélt fogvatartottrdl, vagyis el6zetesen letart6ztatottal szembeni 16-
fegyverhasznalatrél szol. A bv. intézetekben a 14 775 fogvatartottbdl ajelenlegi adatok
szerint 10 540 az elitélt. Ezért reménykedtiink, hogy az orszaggy(ilés masképpen dont,
nem lesz a renddrségével azonos mérték(i a korlatozas. Nem ez tortént.

Jelenlegi helyzet a I6fegyverhasznélattal kapcsolatosan
A torvény hatalybalépését megel6z6en harom hét allt rendelkezésre, hogy az el6z6
torvény elGirasait modositsuk a szabalyzatainkban, és azokat megtanitsuk a fegyveres
biztositasi feladatokat ellatd személyi allomany tagjaival. Ezt a munkat folyamatosan
ellendriztiik, a bv. intézetekben az atallas rendben lezajlott.



Némi félelem azért volt benniink. Tartottunk attél, hogy a térvény nyilvanossaga
alapjan a fogvatartottak is tudomast szereznek ajogszabaly megvaltozasarol, igy a biin-
tet6jogi fenyegetettségen tll megszilinik a tovabbi prevencids hatds, amely a fegyver-
hasznalatra vonatkoz6, akkor hatalyos el6irasokban - az élet, illetve a testi épséget il-
letéen - rejlett. Ugy gondoltuk, hogy gyakoribbak lesznek a székés végrehajtasara ira-
nyuld cselekmények, amelynek reélis lehet6sége az intézeten kivili munkaltatasnal, az
el6allitasnal és szallitasnal jelenleg is fennall. Ezek kézil az eléallitast emelném ki. A
birésag, az lUgyészség rendelkezése, de akar az orvos dontése alapjan a legveszélye-
sebbnek itélt fogvatartottak intézeten kivili el6allitasat is el kell végezniink. Annak a
személynek pedig, akit az elkdvetett blincselekményéért sulyos itélet fenyeget, vagy azt
mar meg is kapta, nincs sok vesziteni valéja. Ugyanakkor a bv. szervezettel szemben jo-
gos elvarasként fogalmazodik meg, hogy teremtse meg a biztonsagos fogva tarts fel-
tételeit, 6rizze meg a fogvatartottakat fliggetlenil attol, hogy milyen a feltételrendszer.

Erre Ggyelniink kell, mert a biintetés-végrehajtas tarsadalmi megitélését rontja, ha a
fogvatartott megszokik, az pedig kiilénésen, ha ez id§ alatt stlyos blincselekményt ko-
vet el. Sajnos korabban volt mar erre példa.

Az tavalyi és a tavalyel6tti év szerencsésnek volt mondhat6, mert nem nétt a szokések
szama, s6t a torvénymaodositas 6ta stulyosnak mingsild, tgynevezett bastyafalas vagy el6-
allitas soran bekdvetkezett székésiink nem volt. A térvény modositasa 6ta eltelt id6szak-
ban a mez6gazdasagi munkaltatas soran 3 f6 3 esetben hajtott végre szokést, az elitéltek el-
len8rzés mellett dolgoztak a bv. munkaltatast végz6 kft.-k valamelyik kiils6 munkahelyén.

A l6fegyverhasznalat szabalyainak valtozasa tekintetében azt allithatjuk, hogy a tor-
vénymaodositast kdvetden a bilintetés-végrehajtasi objektumok kiilsé 6rzésében a fegy-
veres biztositas jelent6sége megvaltozott, de nem sziint meg. A szabalyok megvaltoz-
tak, a bv-nek egyre tébb a feladata, és ezeket az egyre romlé személyi és targyi feltéte-
lek kozott kell elvégeznie. A fogvatartottak meg6rzésében a fegyver f6ként demonstra-
tiv szerepet kapott.

Ne feledkezziink meg azonban arr6l, hogy a l6fegyverhasznalat lehetséges esetei
kozil csak kett6t toroltek. A bv. szervezetr6l sz6l6 1995. évi CVII. térvény 22. § (3) be-
kezdése alapjan a hivatasos allomany tagja sajat elhatarozasabdl, vagy az arra jogosult
el6ljaré utasitasara az alabbi kilenc esetben tovabbra is jogosult, illetve kotelezett 16-
fegyvert hasznalni:

22. § (3) Ha més kényszerit§ eszkdz alkalmazésa nem vezet eredményre, 16-

fegyver hasznalhat6

a) az élet elleni kozvetlenfenyegetés vagy tamadas elharitasara;

b) atesti épséget vagy a személyi szabadsagot stlyosan veszélyeztetd kdzvet-
len tAmadas elharitasara;

c) a kozveszély okozas, aterrorcselekmény vagy a légijarmd, vasuti, vizi, kdz-
Uti tomegkozlekedési vagy tdmeges aruszallitasra alkalmasjarm hatalom-
ba keritése blncselekményének megakadalyozasara vagy megszakitasara;

d) blncselekmény I6fegyverrel, robban6anyaggal vagy az élet kioltasara al-
kalmas mas eszkozzel vald elkdvetésének a megakadalyozasara;



e) l6fegyver, illet6leg robbandanyagjogosulatlan, er&szakos megszerzésére
iranyul6 cselekmény megakadéalyozasara;

f) abv. szerv ellen elkdvetettfegyveres tAmadas elharitasara;

g) -h) a2007. évi XXVII. tv. hatalyon kivil helyezte!

i) afogvatartott er6szakos kiszabaditdsanak a megakadalyozasara;

j) azzal szemben, aki a nala lév6fegyvert, vagy mas, az életre és testi épség-
re veszélyes eszkoztfelszolitasra nem teszi le, és magatartasa annak ember
elleni kdzvetlen hasznalatanak szandékara utal;

k) az intézkedd sajat élete, testi épsége, illetve személyes szabadsaga ellen
intézett tamadas elharitasara.

A biztonsag fenntartasa érdekében tett intézkedések
- A megvaltozott viszonyokat az 6rutasitasokban részletesen szabalyoztak, kiemelt
hangsulyt az objektumok védelme kapott.
- A mez6gazdasagban dolgoz6 fogvatartottak munkaltatasanak feliigyeletét atszer-
vezték, koriltekintébb a fogvatartottak ilyen munkahelyekre torténd kivalasztasa.
- A szdkésre leginkabb alkalmas irdnyokat tovabbi miszaki akadalyokkal védték le.
- Megnovekedett a kényszerit6 eszk6zok alkalmazasanak a jelent6sége. A bv. inté-
zetek felmérték kényszerit6eszkoz készletiiket, és a szilkséges mennyiségre kilén
igényt terjesztettek eld.
A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga a m(iszaki akadalyokra és a kény-
szerit6 eszkozdkre beérkezett anyagigényeknek csak egy részét tudta kielégiteni. Ebben
az évben azonban tovabbi beszerzésekre nyilik lehet6ség.



Schmehl Janos - Kovacs Tamas

A fogvatartottak foglalkoztatasanak
biztonsagi kérdései Palhalman*

Schmehl Janos

Meglepve, de annal nagyobb érémmel fogadtam a felkérést, hogy a 2008-as Krimi-
nalexpén a Palhalmai Orszagos Bv. Intézet és a mellette gazdalkodé Palhalmai
Agrospecial Kft. egyltt vazolhatja a fogvatartotti munkaltatas biztonsagi kérdéseinek
nap mint nap felmeriil6 és megoldand6 problematikajat.

Bevezet6ként az intézet létrejottének és fejlédésének kronologikus torténeti ismer-
tetésével kezdem. Intézetlink kozel 60 éves multra tekint vissza, amikor is 1949-ben az
allamositas utan létrejott a Palhalmai Allami Gazdasag. 1950-ben az akkor 500 f6s fog-
vatartotti alloméany és a 34 fényi személyzet azon célbdl rendeltetett az Allami Gazda-
sag mellé, hogy annak munkaergigényét biztositsa. 1954-ben létrejott a Palhalmai Biin-
tetés-végrehajtas Munkahely Parancsnoksag, azota miikddik intézetiink.

A gazdasagi fejlesztések végigkisérték az intézet torténetét, mely fejlesztések és
korszer(isitések a kor igényeit és lehet6ségeinket figyelembe véve a mai napig folynak.

Mint tudjuk: a magyar biintetés-végrehajtas fogvatartotti 6sszlétszamanak 10%-a a
Palhalmai Bv. Intézetben keriil elhelyezésre. Az intézet teriileti elhelyezkedésébdl ko-
vetkez6en a kdzponti iranyitas Palhalmarol torténik. Fogvatartotti szallaskorlet itt nem
keriilt kiépitésre, az intézet vezetése, gazdasagi szakteriilete, illetve az Agrospecial Kft.
vezetBi részlege talalhatd a kdzponti objektumban. Az intézetnek harom, fogvatartotti
szallaskorlettel rendelkezd objektuma van. Az elsé a kdzponttol 2 km-re fekvé Séan-
dorhéazéan kerilt kialakitasra 1972-ben, az objektumban jelenleg is 700-750 férfi fog-
vatartott elhelyezése biztositott. Ezt kdvetden 1980-ban a Mélykuti objektum épiilt fel,
a kozponttdl mintegy 11 km-re, jelenleg itt 250-300 & néi fogvatartott befogadasa meg-
oldott. Bernatkati objektumunk a kdzponttol 6 km-re talalhaté 450-500 f6 férfi fog-
vatartotti létszammal.

Az intézet fogvatartotti l1étszamanak 82%-a bortdon fokozatba sorolt elitélt, 18%-nyi
a foghaz fokozatl fogvatartottak szama. Az elitéltek 54%-a 3 hdnap és 2 év kozotti ité-
letét tolti az intézetben, 30%-uk 2 és 5 év kozotti itéleti idével rendelkezik, illetve 6 f6
fogvatartott 10 év folotti itéleti id6vel tolti blintetését (kdzilik 4 f6 fegyhaz fokozatbol
kerllt a Palhalmai Bv. Intézetbe).

Az intézet létrejottének rovid kronologiai bemutatasat, illetve ajelenlegi biintetés-
végrehajtasi szervezetben betdltdtt funkcidjanak ismertetését kdvet6en szeretnék ratér-
ni el6adasom témajara, a fogvatartottak foglalkoztatasanak biztonsagi kérdéseire.

,»A biintetés-vcgrchajtasi szervezet aktudlis biztonsagi kérdései” cim( konferencian elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.



A biintetés-végrehajtas alapvet6 tdrekvése, hogy az elitéltek foglalkoztatasanak jo-
gi hatterét szabalyozd, tébbszér modositott 1979. évi 11. tvr., valamint a 6/1996-0s 1M
rendeletet kdvetve, maradéktalanul feleljink meg a mai kor altal tdmasztott tarsadalmi
elvarasnak. Hiszem, hogy a fogvatartotti foglalkoztatds mint hasznos reszocializacios
feladat, illetve mint - ahogy az Kovacs ezredes Ur el6adasabdl kitlinik - a gazdasag sza-
mara profitot termel6 munkatevékenység, el@segitheti a blintetés-végrehajtas f6 célki-

A jogszabalyi rendelkezések maradéktalan betartasanak feltétele, az Agrospecial
Kft. altal nyajtott munkalehet6ségek (névénytermesztés, allattenyésztés, radiator-
gyartas, acélszerkezet-gyartds, mosoda, kérnyezetgazdalkodas) igénybevételének, a
fogvatartotti munkaltatds megszervezésének elengedhetetlen és elsé szamu sz(iréje a
biztonsagi kockazati tényez6k megfelel6 mérlegelése. Ezen feladatok és lehetdségek
0sszehangolasanak koszonhet6en biiszkén mondhatom, hogy intézetiinkben a fog-
vatartottak 86%-a dolgozik, illetve vesz részt valamilyen szint{i oktatasban. Oktatas-
ban - beleértve az altalanos iskolai és a gimnaziumi oktatast, illetve a szakképzést -
éves szinten mintegy 200-250 f6 fogvatartott vesz részt. Osszegezve elmondhatd,
hogy intézetlinkben az egészségligyi, illetve a biztonsagi okokbdl nem foglalkoztat-
haté, valamint az oktatasban résztvev6 fogvatartottakon kivil minden elitélt dolgo-
zik. Hogy mindez mely munkateriileteken valésul meg, Kovacs Tamas ezredes Gr mu-
tatja be.

Kovécs Tamas

En magam is megerdsitem, hogy nagyon izgalmas és nagy kihivast jelentd feladat-
nak tartom, hogy Schmehl ezredes uUrral mintegy karéltve, egymast kiegészitve, megle-
hetdsen interaktiv modon adhatunk el6 egy olyan izgalmas témaban, mint a fogvatar-
tottak foglalkoztatdsanak biztonsagi kérdései. Nyilvan elsGsorban a sajatossagunk, a
mez6gazdasagi foglalkoztatas kérdésére fokuszalva. Palhalma a hazai bortdnvilag leg-
nagyobb foglalkoztatdja, és a Palhalmai Agrospecial Kft. az a gazdasagi tarsasag, amely
a legnagyobb létszamban ad munkalehet6séget az elitéltek szamara, valdszin(ileg ez az
oka, amiért felkértek benniinket ennek az el6adasnak a megtartasara.

En agrarmérnék vagyok, mar a dédnagyapam is az volt, nagyapam is, valamennyi
filtestvérével egyitt, s6t szamtalan rokonom és baratom is az, annak érzem magam, és
az is kivanok maradni. Bar szeptemberben kezdem a huszadik évemet a biintetés-vég-
rehajtasnal, és 15 éve vagyok a hivatasos allomany tagja, a szilkséges szakmai képzé-
seken is részt vettem, még a fels6foku bv. szakositét is elvégeztem, de azért nem ven-
ném magamnak a batorsagot, hogy ilyen illusztris szakmai kérben bv. szakmai kérdé-
sekben szakért6ként, szakmai el6adast tartsak. Ezért - Palhalmara jellemzé médon -
megosztottuk a feladatokat egymas kdzott, Schmehl aré a szakma, én pedig megpréba-
lom majd kicsit szinesiteni, kozérthet6vé tenni az egyébként meglehetésen szaraz té-
mat, és hozzatenni az 6 altal elmondottakhoz az Agrospecialrajellemz6 dolgokat.

Jogel6djével egyiitt jovére lesz 60 éves az Agrospecial Kft. 1949-t61 '51-ig KOM1-
ként szervezte tevékenységét, talan még sokan emlékeznek erre a névre, majd 1951-t6l



1994-ig a mar ismert célgazdasagi formaban miikddott. 94 szamunkra az Gjkor id6sza-
mitas kezdete, akkor elkiiloniltiink a Palhalmai Orszagos Bv. Intézett6l, és elkezd6dott
a Palhalmai Agrospecial Kft. kozel 15 éves torténete.

Néhany altalanos informacioé a cégrdl, el6szor a gazdalkodasrol néhany sz6. 1994-
ben 350 millié forinttal alapitottak a céget, ma koézel 2,7 milliard a sajat t6kéje. Nem al-
lithatd tehat, hogy feléltiik volna a rank bizott allami vagyont. Az éves ad6zas el6tti
eredményiink a piaci és a kérnyezeti koriilmények fliggvényében 50 és 200 millié fo-
rint kozott szokott lenni. Amire nagyon biliszke vagyok, mert a talpon-maradas, a ver-
senyképesség zaloga, az a cégre jellemz6 innovacid: az infrastruktdra, a termel6eszko-
z0k és az alkalmazott technologiak fejlesztése. 2000-t61 napjainkig 4,5 milliard forint
értékben tettlink hozzé ajovénkhoz fejlesztésekkel, beruhazasokkal. Felmeriilhet a kér-
dés: ,,Hogy kerill a csizma az asztalra?”, egy biztonsagi kérdésekrdl sz6lé el6adasban
miért beszélek a gazdalkodas eredményér6l. Ennek alapvet6en két oka van. Az egyik,
hogy ki nem hagynam a lehet8séget, hogy az Agrospecial Kft. lizleti eredményérél be-
széljek, ez egyszer(ien érzelmi kérdés. A méasik pedig az, hogy szilard meggy6z6désem
szerint 1994-ben eldéntott tény lett az, hogy az allam, ha nem is egyik naprél a masik-
ra, de szépen lassan kezdte elengedni a bv. érdekeltségii tarsasagok ,kezét”. Azéta is
minden évben megfogalmazzak az elitéltek foglalkoztatasara vonatkoz6 elvarasokat, de
e mogott mar nincsenek eszkdzok, nincsenek fejlesztési forrasok, sajat magunknak kell
azokat el6teremteniink, megtermelniink.

Meglehetdsen komoly ellentét fesziil a két alapvetd feladat kézott. Az egyik, hogy
minél versenyképesebben, profit-érzékenyen mikddjink, a masik pedig az, hogy ad-
junk minél tdbb munkalehet6séget a fogvatartottaknak. Nyilvan ez utébbi a versenyké-
pességet alapvetéen korlatozza, hiszen az alacsonyabb termelési koltségeket, és a ma-
gasabb hozamokat technolégiai fejlesztéssel kellene elérni. igy ebben a kérdéshen elég
markansan osszekapcsolodik a két Gigy. A munkahelyteremtés koltséges dolog, a fog-
vatartottaknal és a civileknél egyarant. Ahhoz, hogy fogvatartotti munkahelyet tudjunk
teremteni, sikeres és versenyképes lzletagakat kell fenntartani, nyereséget kell termel-
ni, a nyereséghdl fejleszteni kell, és a fejlesztési, beruhazasi pénzekbdl kell elkilonite-
ni a fogvatartotti munkahelyteremt6 beruhazasokra. Meggy6z&désem, hogy ez nalunk
jol mikodik. Mi vagyunk a térség egyik legnagyobb foglalkoztatéja, 32 munkahelyiink-
b6l 24-nél torténik fogvatartotti foglalkoztatds. 2007-ben 310 szabad munkavallalonk
mellett, 828 fogvatartottnak biztositottunk munkalehet6séget.

Palhalma mez6gazdasagi nagylizem. Nagyon érdekes kérdés, mindig megkérdezik,
hogyan lehet fogvatartottakkal mindségi terméket vagy szolgaltatast eléallitani, nyUjta-
ni. Azt gondolom, hogy ez a képesség a birtokunkban van. Csak a teljesség igénye nél-
kil: 5 millio liter 100%-ban extra minéségl tej, korilbelil 2 000 tonna vagosertés és
vagémarha az éves termelésiink. A hallgatdsag tagjai kozil legtébben a mosodai tevé-
kenységiinkkel szoktak talalkozni: 2 700 tonna volt a tavalyi teljesitményiink, azt gon-
dolom, hogy csajkatorl6bdl és alsdgatyabdl meglehetésen komoly ez a szam, amely
egyébként még vasszerkezetbdl is jelentds sulytjelent. Evente kozel fél millié 6ra az el-
végzett fogvatartotti bérmunka.



Alaptevékenységiink a mezdgazdasag. A ndvénytermesztés és az allattenyésztés
klasszikusan elitélt-munka, ebben a két (izletagban kb. 300 embert tudunk foglalkoztat-
ni. A névénytermesztési kdzos brigadok alkalmazésa, biztonsagi szempontbdl az egyik
legnagyobb kockéazatl feladatunk.

A fogvatartotti foglalkoztatasban résztvevd elitéltek létszdma - mint mar emlitettem
- 828 f6. Fontos kérdés, hogy jutottunk el idaig. En 2001-ig a gazdasagi tarsasag féag-
ronémusa voltam, engem akkor az egyre magasabb hozamok, az egyre alacsonyabb 6n-
koltségek és a piaci értékesitési arak érdekeltek, tovabba az, hogy minél nagyobb profi-
tot tudjunk hozni. Ebben az idészakban a fogvatartottakat ezen célok eszkdzének tekin-
tettem, egy fontos er6forrasnak, hogy bizonyos szervezeti célokat el tudjunk érni. 2001-
ben nagyot valtoztak az én attitlidjeim is, hiszen az én feladatomma valt a fogvatartotti
foglalkoztatas sikere is. Ha visszaemlékeznek azokra az id6kre, a 2001 évet értékeld al-
lomanyértekezlet 2002 februarjaban volt, és akkor az igazsagugyi vezetés igen markans
elképzelést fogalmazott meg: a fogvatartotti foglalkoztatds 15%-os fejlesztését tlizték ki
célként. 2002-ben az addig megszokott 650-670 férdl felvittilk 830-840 fére a foglalkoz-
tatotti létszamot, hozzateszem: nem adminisztrativ eszkdzdkkel. A radiator Gizletaghan a
megszokott 2 miiszak helyett megvaldsitottuk a folyamatos 3 m(iszakot, létrehoztuk az
elektronikai-hulladék bont6 Uzletadgat. Talan a legfontosabb azonban a mosodai Uzletag
kialakitasa volt. Kibéreltiink két mosodat, amelyeket kdzel 200 millié forintért foldjitot-
tuk, az orszag két talan legkorszer(ibb izemévé alakitottunk, teremtve ezaltal mintegy
150 fogvatartotti munkahelyet. Visszaidézném azt, amit az elején mondtam a munka-
helyteremtés koltségeirél. Azt gondolom, hogy ennek a kihivasnak meg tudtunk felelni.

Ha nem az lenne az el6adas témaja, ami egyébként, akkor itt meg is allhatnank, és
azt mondanam, hogy alapvet6en rendben vannak a dolgaink. A mez6gazdasagi vallal-
soknak egyre tébb fogvatartottnak tudunk munkat adni. Dinamikusan fejlédik mindkét
feladatkoriink. Igen am, de az egyik legfontosabb kérdés, f6leg ilyen fogvatartotti 1ét-
szam mellett, a foglalkoztatas biztonsaga. Azt kell mondanom, hogy a biztonsag fejl6-
désének lteme elmarad az elébbi kett6 mogott, s arra a kérdésre, hogy mi hianyzik, a
valaszt ugy lehet talan réviden ésszefoglalni, hogy gyakorlatilag minden. Nagy elma-
radasban vannak mind a személyi, mind a technikai feltételek. Egyetlen egy példat ki-
emelve: 2001-ig a foglalkoztatott 650 f6ére a rendelkezéstinkre all6 hivatasos alloma-
nyi statusz 75 f6 volt. Komplett borténnyi -kézel 200 & elitéltnek - teremtettiink
munkéat masfél év alatt, s akozben minddssze 4 fével nétt az dllomanytablank, csak 4
f6 munkaltatasi feliigyel8vel, és gyakorlatilag semmilyen fejlesztés nem tdrtént atech-
nikai eszkdzok terén. Hogy mégis hogyan teremtettiik meg sajat magunk a lehet6sége-
inket, erre majd a kévetkez6 blokkban fogok visszatérni. Atadom a sz6t Schmehl ez-
redes urnak.

Schmehl Janos
El6adasom a mez6gazdasagi munkaltatas f6 veszélyforrasainak felsorolasaval foly-
tatom, majd ezeket bévebben kifejtem.



A veszélyforrasokrdl, illetve az intézet rendelkezésére allo eszk6zokrél szolva be-
szélnunk kell az

- id6jarasi tényez6krél (esd, ho, kod, felhGszakadas, szinyoginvazid);

- a domborzati és terepviszonyokrol;

- a hir és biztonsagtechnikarol;

- a munkahelyek tagoltsagarol;

- a felligyelet és a fogvatartotti létszam aranyardl;

- a 24 6ras munkaltatas kockazatarol;

- a l6fegyverhasznalat szabalyainak megvaltozasarol;

-a szolgalati kutyak jelentGségérdl, illetve

- a nevel6k és a Befogadasi és Foglalkoztatasi Bizottsag (BFB) munkajarol.

Az id6jarasi viszonyok nagy veszélyforrastjelentenek a nyilt terepen folyd munkal-
tatas soran. Sok esetben az adott szolgalatot szervezé munkatarsunk - természetes mo-
don - nem lehet azon ismeretek birtokaban, hogy a kovetkez6 napon, héten milyen id6-
jarassal kell szamolnunk, amikor az adott nap biztositasat kell megszerveznie.

Az esetleges nagy kéd, hirtelen fellép6 vihar, igen kedvez6 koriilményeket biztosit
fogvatartottjainknak az esetleges szokési, illetve elrejt6zési szandékuk megvaldsitasa-
hoz. Mivel a hatarban torténé munkaltatasrdl beszéliink, a megkozelithetéség csak fold-
Gton lehetséges, sok esetben a munkateriilet 30-40 percre van az illetékes déntéshozo-
tél. Egy felhészakadas esetén a hatarban dolgozok nem tudnak azonnal jarmdre szallni,
és volt mar olyan eset, mikor a segitségiikre siet6 jarm( nem tudta megkdzeliteni az
adott helyszint. Betakaritaskor, amikor egy akar 90 f&s brigad elé kell kiallnia szinyo-
gokat hessegetve a munkahelyi biztonsagi felel6snek, és munkara kell sarkallnia fog-
vatartottjainkat - az sem konny( feladat.

A domborzati és terepviszonyok okozta nehézségekrdl szélva érzékletes példaként hoz-
hatom fel azt az esetet, amikor az embennagassagu és a még ennél is magasabb kukoricatab-
laba egy szempillantas alatt beugrik a fogvatartott a gyaloguirdl, és azonnal eltinik - mond-
hatnam azt is, hogy ,,bottal Gthetjik a nyomat”. Féleg azokban az esetekben keriilink nehéz
helyzetbe, amikor a technika nem segit. Err6l elég, ha azt mondom, hogy ilyen domborzati
és terepviszonyok kozepette a radi6forgalmazasnak nem mindig van kell§ lefedettsége.

Itt elérkeztiink a kovetkezd ponthoz a hir- és biztonsagtechnikahoz. Embert préoba-
16 feladat, amikor a munkaltatast végzé kollegak egyediil vannak a szant6fold kozepén,
s egy, a technikaban bekdvetkez6 meghibasodas, akar egy akkumulator- lemertilés ko-
vetkeztében még telefonon sem tudnak segitséget kérni. A biztonsagi létesitmények hi-
anya- amelyet a fogvatartottak is pontosan érzékelnek - ezeken a teriileteken nagy ve-
szélyforrastjelent. Nyilvan 1-es és 2-es biztonsagi csoportba sorolt fogvatartottakat vi-
sziink ki ezekre a munkateriiletekre dolgozni, de példaul a csaladt6l kapott rossz hir,
amely folyamatosan dolgozik az elitélt pszichéjében, és az ,,adott lehet6ségek” sok eset-
ben késztették mar szokésre, elrejt6zésre a fogvatartottakat. Mez6gazdasagi intézetben
volt mar olyan év, amikor 12-15 sz6kés is tortént.

Mindenképpen foglalkoznunk keli a munkahelyek tagoltsaganak, illetve a feliigye-
let és a fogvatartotti 1étszam aranyanak kérdésével is. Az az aranyszam, amely azt mu-



tatja, hogy mekkora a fogvatartok és a fogvatartottak aranya, orszagosan Palhalman a
legrosszabb.

Tudjuk, hogy vannak olyan 6rzési feladatok, ahol tébb fével kell biztositani az adott
teriiletet és a fogvatartottak 6rzését. Ugy gondolom, hogy egy 40 f6s allattenyésztd te-
lepen 5 f& felugyel6i létszammal munkaltatni, az ésszer(i kockéazatvallalas hatarait su-
rolja. Emlitettem mar, hogy nem csak a szokésre kell felkésziilniink, hanem az esetle-
ges elrejtézési szandékokat is idejében ki kell szlrni. Allattenyésztd telepen ha a fog-
vatartott az egyik istallobol a masikba engedély nélkiil atmegy, és ott esetleg elrejt6zik,
komoly problémat okoz. Ilyenkor természetesen a munka leéll, azonnal &sszlétszamot
kell késziteni, ami nyilvan a termelési érdekekkel nem Osszeegyeztethet6 - sok esetben
a fogvatartottak mar csak a hecc kedvéért is kihasznaljak az ilyen lehet6ségeket.

Mindehhez hozzatartozik, hogy az allattart6 telepeinken folyamatos 24 éras munka
folyik. Mikor teljes éjszakara fogvatartottakat engediink ki a telepre a személyi allo-
manyjelenléte nélkil, csak hirdsszekottetés van a fogvatartok és a fogvatartott kdzott -
hat igen, ez is veszélyes lizem.

A l6fegyverhasznalat szabalyainak valtozasaval kapcsolatban nem bocsatkozom
ismétlésekbe, hiszen Budai ezredes Ur el6adasdban mar részletesen beszélt errél. Azt
az informaciot azonban mindenképpen szeretném megosztani 6ndkkel, hogy a szaba-
lyok megvaltozasa 6ta harom, szokéssel jaré rendkivili eseményiink tortént. A ha-
rombél egy esetben fogvatartott tarsai biztatasara - ,,Ugy sem lehet semmi bajod” -
kovette el az elitélt a szokést. Egyébként az illet6t a személyi allomany tagjai 16 6ran
belil elfogtak.

Intézetlink nagy hangsulyt fektet arra, hogy a szolgalati kutyakat minél nagyobb
szamban a rendszerbe allitsuk és foglalkoztassuk. Ez azonban egyik naprol a masikra
nem lehetséges. Jelenleg kutyateleplink 1 kabitészer-keresé kutyaval, 8 6r-jarér kutya-
val, illetve kutyavezetékkel és a munkajukat iranyit6 kutyatelep-vezetével rendelkezik,
valamint az Agrospecial Kft. is alkalmaz két kutyavezet6t, szolgalati allattal. Ezzel a
létszammal fenn tudjuk tartani a 24 6ras jarérozést, de természetesen nem a teljes 4000
hektaron. Tébb problémaval is meg kell kiizdenink, ilyen példaul, hogy az allategész-
ségiigyi szabalyok az allattart6 telepeink ellenérzésénél nem teszik lehetévé, hogy szol-
galati kutyat vigyink be a telep teriiletére.

A preventiv jelleg, a megel6zés jelentdségét kiilonésebben nem ecsetelném, elhang-
zott mar, hogy mennyire fontos. A legutobbi esetlink rovid ismertetésével szeretném
szemléletesen érzékeltetni, hogy a szolgalati kutydk menynyire nélkiildzhetetlenek egy
féinyitott, mez6gazdasagi jelleg(i intézet miikddése soran. Az eset helyszine acélszerke-
zeti Uzemink volt, amely 8 hektaros teriileten helyezkedik el, 8 épiiletcsoport alkotja,
amelyek mindegyike tobb, emeletes épiletbdl all. 5 ezer tonna vas és vasszerkezet ta-
rolasa térténik ott. Az esti miiszak befejezés el6tt egy fogvatartott az egyik raktarban az-
zal a szandékkal bujt el, hogy a miiszak befejezésével - amikor megsz(inik az 6rzés -
megszokik. Szolgalati allatainknak (és természetesen a kollégaknak) kdszonheten - az
egész éjszakai, hajnali keresés, a zajok, az ugatas miatt - a fogvatartott nem tudta ter-
vét véghezvinni, igy megtalaltuk &t a reggeli 6rakban.



Azt, hogy a biztonsagi létesitmények hianyat hogyan kompenzéltuk az egyik tehe-
nészeti telepiinkén, Hangoson, Kovacs ezredes Ur fogja bemutatni. Felvezetésképpen
csak annyit, hogy ez a megoldas orszagosan is egyediként kezelhet6 a mez8gazdasagi
intézetek tekintetében.

Kovéacs Tamas

A hangosi tehenészet az Agrospecial Kft. egyik kiemelt munkahelye, kdzel fél mil-
lidrdos értékben ,allitunk el6” tejet és vagomarhat, 100 f6 fogvatartottnak és 25 f6 sza-
bad munkavallalonak biztositva munkalehetéséget. Egyéhirant ennél a munkateriletnél
személyes érintettségem is jelentds, hiszen 1990-t6l 1997-ig én vezettem ezt az dgaza-
tot és ezt a telepet. Az Grzésbiztonsagi rendszeriink - a megszokottol kissé magasabb
vagyonvédelmi kerités befelé fordulé hatytylinyakkal, tdbbsoros szdgesdrottal, masfél
méteres nyomsav, bels6é szélén egy sor botlddrottal - meglehet6sen egyszeri volt. Ez a
rendszer szinte csak vagyonvédelmi célok szolgalatara alkalmas.

A telep dtszdg alakd, 4 6rtoronnyal és egy szintén 6rhelynek mindsitett portasfiilkeé-
vel rendelkezik. Az 6rzés 1994-ig a tornyokban szolgalatot teljesité fegyveres 6rséggel
tortént, a telepen belll nem volt jar6rtevékenység, hanem a civil, illetve az egyenruhéas
miivezet6k feladata volt a foglalkoztatas biztonsaganak fenntartasa. Amikor 1994-ben
elkdlonultiink az intézett6l, akkor 6k érthet6 mdédon elvontdk ezeket az er6forrasokat,
és a szarvasmarha-telep ott maradt - gyakorlatilag egyik pillanatr6l a masikra, decem-
ber 31-ér6i januar I-jére-Grizetlenil. A cég akkori vezetése egy kiilénleges, késébb na-
gyon komoly kritikakkal illetett rendszert alakitott ki, nevezetesen elitélteket vezényel-
tek a tornyokba. Nem tudom, emlékeznek-e erre a rendszerre, amely igy miikddott egé-
szen 2000-ig, tehat fogvatartottak figyelték a fogvatartottakat. Ezt kés6bb kapo-rend-
szernek aposztrofaltak, és a kiillénbodz6 jogvédd szervezetek sokat foglalkoztak ezzel a
problémaval. Ennek okan - igy nem mehetett tovabb - valami mast kellett tenniink,
ezért ugynevezett civil figyel6 személyzetet vezényeltiink az 6rtornyokba. Mivel 5 6r-
helyrél volt sz, és a tehenészetben - az allatok élettani sajatossagai miatt - reggel 4-
t6l este 8-ig, tehat 16 oran keresztil folyik a munka, naponta egyszer valtani kellett. Az
5 6rhely egy napkdzbeni valtassal 10 embert igényelt naponta, de mivel a heti 2 nap pi-
hendt biztositani kellett, ezért valtoként még 6t ember, azaz ésszesen 15 f6t vettiink al-
kalmazasba. Bar csak minimalbéren tértént a foglalkoztatas, ez abban az idében is 12-
13 millié forintos, gazdalkodasi szempontbdl abszolut folosleges koltséget jelentett,
melyet nem volt képes kitermelni a kdzgazdasagi szemponthol egyébként is igen nehéz
helyzetben 1év6 vallalkozas. Egyébként 6rzésbiztonsagi szempontb6l meglehet6sen ki-
fogasolhat6 volt ez a megoldas, hiszen ezek a n6k (merthogy néket alkalmaztunk), akik
természetesen nem voltak katonék, hol faztak, hol melegiik volt, hol szomjasak voltak,
hol aludtak, hol radiét hallgattak, raadasul arra is volt példa, hogy tiltott kapcsolatot tar-
tottak fenn fogvatartottakkal. Nyilvanvaldva valt, hogy ez a rendszer sem volt tovabb
fenntarthat6. Egy 2001-ben megfogalmazott elképzelést 2002-ben nagyon gyorsan tet-
tek kovették. Epittettiink - akkori értéken kozel 20 millié forintos beruhazéssal - egy
nagyon korszer(i biztonsagi rendszert, ami ma is megallja a helyét. Ez egy infra athato-



las-érzékel6kkel, nappali, éjszakai kamerakkal és térfigyel6 monitor rendszerrel ella-
tott, az adatok, informacidk archivalasara, tarolasara is alkalmas technikai rendszer. Ez
a rendszer tokéletesen bevaltotta a hozza flizott reményeket, Gnmagaban a léte is meg-
lehetésen nagy elrettentd eré a fogva“artottak szdmara. Belsd jarérszolgalat felallitasa-
val a telepen beliil is meger@sitettiik a biztonsagi tevékenységet. Ha lizleti szemponthdl
nézem, elmondhatd, hogy - mivel megsziintettik a figyel6 személyzetet, amely, mint
az el6bb emlitettem, 12-13 milli6 forintos éves koltséget jelentett - a beruhazas értékét
és az Uzemelési koltségeket is figyelembe véve a két év alatt megtériil6 beruhazas igen
jonak tekinthet6. Abban reménykedtiink, hogy soha nem fogjuk ,,élesben” kiprébalni
ezt a rendszert. Ez igy is volt egészen masfél hdnappal ezel6ttig, de ahogy Kipling mon-
dana: ez mar egy masik torténet. En megkoszéndm a figyelmiiket, és visszaadom a sz6t
Schmehl ezredes drnak.

Schmehl Janos

Amirél még nem beszéltem, de nagyon fontos eleme a fogvatartottak biztonsagos
munkaltatasanak, az a nevel6k, a Programszervezési és Foglalkoztatasi Osztaly, a Fog-
vatartasi Ugyek osztalya és természetesen mindezeket dsszehangolva a Befogadasi és
Foglalkoztatasi Bizottsag (BFB) szerepe és munkaja. Az elmult évben intézetiinkben
3780 esetben keriilt sor a bizottsag elé allitasra, dontésére. Befogadaskor a biinelkdve-
t6k a befogadd beszélgetés, esetleg a felkészit6 részlegbe helyezés utan keriilnek elosz-
tasra. 1987 ilyen eset volt a mult évben. Tovabbi 1793 esetben kerilt sor arra, hogy a
fogvatartottakat - magatartasuk miatt, szabadulasi idejik rovidilése kovetkeztében, il-
letve termelési érdekbdl - egyik munkahelyrél a masikra helyezzék at. Ez igen nagy fe-
lel6sséggel bird feladat - a nevel6k, a Programfejlesztési és Foglalkoztatasi Osztaly, va-
lamint a Fogvatartasi Ugyek Osztaly 6sszehangolt munkajat kévetGen a BFB koncent-
ralt szakmai kontrolja utdn hozhaté meg a dontés.

Végezetil a kovetkezd torténettel szeretném illusztralni, hogy a valo élet is produ-
kal olyan példat, amelyben a fentebb felsorolt biztonsagi kockazati tényezdk szinte
mindegyike fellelhet. Ez egy megtdrtént eset volt Palhalman.

6 éves bintetési id6vel vonult be egy személy intézetiinkbe. Befogadasa utan - 3-as
biztonsagi csoportba sorolassal - biztonsagos, zart koriilmények k6zé, az acélszerkeze-
ti izembe helyeztiik munkaba. Az illetd dolgozott, munkajaval, magatartasaval problé-
ma nem volt, atkeriilhetett a hangosi tehenészetbe (ez még mindig 6rz6tt munkaterilet-
nek szamitott). Kapcsolattartasa folyamatos és rendszeres volt. A fogvatartott folyama-
tosan bizonyitott, igy kaphatott munkat az Gjgalambosi sertéstelepen, ahol mar épilet-
hez kototten, de csak feliigyelet mellett és nem &rzott rendszerben dolgozott. A sertés-
telepen a munkaltatok felfigyeltek ra, atkeruilhetett karbantartonak, és azt kdvet6en az
Ujgalambosi vagohidra helyeztilk segédmunkasnak. Szabadulasa el6tt magkapta a sza-
badsagat, majd az utols6 munkanapjaira még kiment dolgozni. Két munkanappal a sza-
badulasa el6tt a munkaltato, aki ellen6rzésként nyilvan oranként tekintett ra a fogvatar-
tottra, észlelte a fogvatartott hidnyat. Azonnal részleges riad6 elrendelésére kerilt sor,
és megkezd6dott a nyomon uldézés. Szerencsére volt nyom, igy kutyakkal indultunk el.



A nyomkovet6 kutya a kukoricatabla felé vette az iranyt, bevagott a kukoricasba, majd
egyszercsak Ujra a vagohidnal kotott ki. Ezt kdvetéen Gjra elindultunk a kutyakkal, hi-
szen talaltunk még djabb nyomokat. Az egyik kutya Ujra a kukoricasba ment, de most
mar a vasUti sinek felé haladt, a sineknél azonban elveszitette a nyomokat. A torténet
folytatasa az, hogy 2 hét mulva a fogvatartott 6nként feladta magat. ElImondta, hogy
mint segédmunkas besegitett az ott dolgozoknak. EI6z8 este rossz hirt kapott, a felesé-
ge elhagyta, nem tudott tovabb maradni, ezért (gy déntétt, hogy azonnal hazamegy. El-
indult, azonban eszébe jutott, hogy a munkajat félbehagyta, és a félsertést nem akasz-
totta a helyére, ezért visszafordult, de masodjara mar nem pont azon az Uton indult el.

Ezzel a megtortént esettel azt kivantam érzékeltetni, hogy ha mindenki teszi a dol-
gat, gordilékenyen miikddik a rendszer az elején, a kdzepén és a végén is, akkor is el6-
fordulhat ilyen, és ehhez hasonlé eset egy félnyitott mez6gazdasagi intézetben, ahol
ilyen fajta munkaltatas folyik.



Frank Tibor

A tiltott targyak intézetbe bejuttatasanak
megakadalyozasa, a bejuttatott targyak
eltalalasanak modszerei*

Oriillék a lehetGségnek, hogy a témardl el6adast tarthatok a konferencian, mivel egy-
részt a bortondk életében ez a probléma madfelett aktualis, masrészt ennek a megsziin-
tetése mintegy generélja azt a térvényi mddositast, amely a csomagkiildés jelenlegi
rendszerének atirasat eredményezheti.

A tiltott targyak bejuttatasa a bilintetés-végrehajtasi intézetekbe és bent léte a borto-
nokben komoly biztonsagi kockazatot jelent. A legnagyobb probléméat okozé mobilte-
lefonnak a rendkivili események el6készitésében, a biintetd igyek informacidinak to-
vabbitasat célz6 zavarokozasban, a tiltott kapcsolatok burjanzasaban van/lehet kiemel-
kedd szerepe. Ennek alkalmazasaval a biintetés-végrehajtas részérél torténé kapcsolat-
tartas ellendrzése teljes mértékben kikeriilhetd, ellendrizhetetlen, tovabba a ma mar jel-
lemz6en kameraval rendelkezd készilékekkel kulonbozd tiltott felvételek készithet6k
akar az intézetrdl, akar a testlleti tagokrdl, amelyek tovabbi visszaélések lehetéségét
hordozzak magukban.

A mobiltelefonhoz hasonlé méretl zavart okoz, illetve okozhat a leggyakrabban el6-
fordulo tiltott szerek (els6sorban a nyugtatok, valamint a kabité hatast anyagok) bejut-
tatasa -jellemz6en a legalis csomagkiildés forméajat kihasznalva. Az ezekkel az anya-
gokkal okozott bodult allapot nemcsak az érintett fogvatartott egészségét veszélyezteti,
hanem a jelzett szerek tGiméretezett hasznalata komoly kontrollvesztéssel is jar, ami
akar a személyi allomany tagjaival szemben elkdvetett rendkiviili események bekdvet-
kezését is eredményezheti.

Mindezek a kockazati tényez6k - mivel a tiltott tdrgyak és anyagok bekiildése a bor-
tonbe legaltalanosabb moédon a legalisan biztositott csomagban torténik - szdmomra,
egyértelmiien felvetik a csomagkiildés lehet6ségének torvénymaodositassal torténé meg-
sziintetését. Mindezt a gondolatomat er6siti az is, hogy ma mar a csomag, mint kapcso-
lattartasi forma egyaltalan nem, vagy csak minimalisan szolgalja a térvényalkot6 abbé-
li szandékat, hogy a csomagkiildés a kapcsolattartas er@sitését jelentse. Jelenleg a cso-
magok mar nem tudjak kifejezni a hozzatartozé6 gondoskodasat, figyelmességét stb.,
mivel azokban mar csak olyan, gyari szavatossaggal ellatott termékek helyezhetdk el,
melyek alapszinten megvasarolhatok az intézetekben miikddd tzletekben is.

A blntetés-végrehajtasi szervezet aktudlis biztonsagi kérdései” cimi konferencian elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.
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Ahhoz, hogy e probléma mindenki szdmara egyértelm{ megvilagitast és értelmezést
kapjon, részletesen szeretném bemutatni a csomag bekiildésének és fogadasanak min-
den mozzanatat, az ezekbdl fakado el6nyoket és hatranyokat, mivel ez szilkséges a kér-
déskdr megértéséhez.

A csomag jogi szabalyozasaban a biintetések és intézkedések végrehajtasarol szo6lo
1979. évi 11. tvr., a szabadsagvesztés és az elézetes letartoztatas végrehajtasanak sza-
balyairol szolé 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet, valamint az egyes nevelési feladatok
végrehajtasanak eljarasi szabalyairdl sz6l16 0116/1998. (IK Bv. Mell. 2.) OP intézkedés,
tovabba a mindezek figyelembevételével késziilt - az adott bérténre érvényes - intézet-
parancsnoki intézkedés az iranyadd. Ezek a hivatkozott jogforrasok a csomagkildés
gyakorisagat, tartalmat stb. szabalyozzék. A kilencvenes évek kdzepén bekdvetkezett
jelent6sebb jogszabaly-mdédositasok ota eltelt tdbb mint egy évtized gyakorlata bizo-
nyitja, hogy ajogi szabalyozas tébb vonatkozasban mar sz(iknek bizonyul, tehat sok te-
kintetben megujitasra hivatott.

Csomagkontroll

A hozzatartoz6 altal a biintetés-végrehajtasi intézetbe bekiildétt csomagokat a terii-
letileg illetékes postaszolgalat beszallitja az intézetbe, ahol néhany fogvatartott segitsé-
gével kipakoljak a kiilldeményeket, s ezt kovetéen megkezddédik a csomagok ellendrzé-
se. (Csomagvizsgalo gép, kézi és kapukeretes fémkeresd, kabitoszer-keres6 kutya, adat-
egyeztetés, csomagosztas.)

A csomag felbontasa soran ahhoz, hogy minden tiltott targyat, gyogyszert stb. megta-
laljanak, aprolékos részletességgel kell minden killdeményt ellenérizni. igy - tobbek ko-
zOtt - a por alaku killdeményeket a csomagoléanyagbdl at kell 6nteni méanyagzacskoba,
a cigarettas dobozokat, az édességeket és a tobbi becsomagolt kiildeményt fel kell nyitni.
A konzervek érintetlenségérdl szemrevételezéssel és un. stlykontrollal meg kell gy6z6dni,
a szaraz kolbaszokat, szalamikat fel kell vagni, a tubusos kiildemények (ketchup, majonéz,

mustar, zsir, mogyorékrém, fogkrém,
mosoészer, ©blité stb.) tartalmat fém-
vagy mianyagpalca segitségével kell
vizsgalni, a labbelik esetleges preparala-
sarél meg kell gy6z6dni, a zsebradidkat
technikusok segitségével ellendrizni
kell, az iroszereket szét kell nyitni sth.

Kulturalt csomagvizsgalat?
Ezeket a sokszor mar a csomagbon-
tas kulturaltsagat megkérddjelez6 vizs-
galati formakat azért kell alkalmazni,
mivel tobb szaz példa - amelyek kore
folyamatosan bévil - bizonyitja azt,
hogy a hozzatartozok fantaziaja a til-
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tott targyak elrejtésében hatartalan. A cso-
magok ellendrzése soran talaltunk mar do-
hanyban, zsirban, mogyorékrémben, tu-
busos killdeményben, konzervben, sze-
menként csomagolt cukorkaban, kolbasz-
ban, mézes puszedliben elrejtve, egész-
ségligyi papirba, cigarettahiivelybe bete-
kerve, firészerben, hdnalj-stiftben elhe-
lyezve rengeteg nyugtatot, testépité szert,
kannabisz-szarmazékot, cip6talpba, kisra-
diéba, szappanba beépitve mobiltelefono-
kat stb.
Csomagellenérzés alkalmaval eseten-
ként a tiltott dolgok tekintetében veszteség éri Ugy a hozzatartozét, mint a fogvatartot-
takat, mivel vannak olyan targyak, anyagok, amelyek letétbe helyezhet6k, hazakildhe-
t6k a fogvatartott koltségén, vagy beleegyezésével megsemmisitésre keriilnek.

A tiltott dolgok ,,piaci” ara
A tiltottnak mindsilé dolgok bejuttatasa sok esetben nemcsak kdzvetlen médon
»szolgalja tiltottan™ az érintettet, hanem a targy értékesitésre keriilhet, tartozast egyen-
lithet ki, a bortonon beltli er6vonalakat erdsitheti stb.
Ezeknek az anyagoknak, eszk6zoknek az ara - ugyanlgy, mint a polgari életben -
a kereslet-kinalat fiiggvényében valtozik:

- 1db rivotril (nyugtatd) értéke: 100 - 500 Ft

- 1db testépit6 tabletta értéke: 100 - 800 Ft

- Az E és B vitamin kapszulak értéke: 50- 150 Ft

- A mobiltelefon értéke: 20 000 - 60 000 Ft

Természetesen a forintositott valtozatot nem a sz6 szoros értelmében kell venni, mi-
vel a pénz - tapasztalataink szerint - csak esetenként van jelen a bérténben, hanem in-
kabb cserekereskedelem formajaban fogalmazodik meg az érték (pl. 1db nyugtaté hany
cigarettaval vagy kavéval egyenld érték).

A csomag mindenkinek sokba kertil

1 A hozzatartozonak:

- egy 5 kg-os csomag feladasi koltsége 830 Ft

- a csomagoldanyag beszerzése, megvasarlasa

- a bevasarlas koltsége - az izleti arak fiiggvényében

- egyéb rizikotényezG6k (tulsuly esetén, valamint a fogvatartott mas intézetbe szalli-
tdsa esetén a csomag visszakildése, majd Gjbdli feladasa; a nem engedélyezett
dolgok megsemmisitése)

2. A fogvatartottnak:

- a csomagellenérzés kellemetlenségei (darabolas, megbontas, atontés sth.)



- anem engedélyezett dolgok megsemmisitése vagy a fogvatartott sajat koltségén
torténd visszaklldése

3. Abv. intézetnek:

a csomagellendrzés, -osztas a személyi allomany tébb tagjanak munkaidejét koti le

- aszolgalati kutya e célra torténd igénybevétele

- atechnikai eszk6zdk hasznélata

- tarolasi koltségek

- a csomagoléanyagon lév6 adatok megsemmisitése

Csomag vagy kiétkezés?

Ennek a kérdésnek az indokoltsaga egyértelm(, hiszen - mint a bevezet6ben marje-
leztem - a csomag mar nem tolti be eredeti funkciojat, ezen tdlmenéen mindenkinek
sokba keril, és nem kevés kellemetlenséget, munkat okoz, nem beszélve az aruvalasz-
ték sz(ikdsségérél. Mivel a kapcsolattartasnak ez a formaja igen hosszd maultra tekint
vissza, nem kdnny( meggy6zni sem a hozzatartozokat, sem a fogvatartottakat arrol,
hogy ezt kivaltand6 van gazdasagosabb, nagyobb kinalati lehet6séget biztositd vasarla-
si forma: az intézeti boltban térténd vasarlas.

Amennyiben a csomag-
kiildés megsziintethet6 lenne,

Ugy azt a fentiekben jelzettek
szerint mindenki nyereség-
ként konyvelhetné el.

A csomag helyettesitésére
a megoldas kézenfekvd. A bv.
intézetekben m(ikodd6 tzletek-
ben mindenki kivasarolhatna
a csomagot. Ez azt jelenti,
hogy a mai értéken kb. 10 000
Ft-ot kiildene be a hozzatarto-
z6 - kilén megjeldlve, hogy
ezt az 0Osszeget vasarlasra
szanja, amellyel a fogvatartott gazdalkodhat.

Ennek elényei a kdvetkez6k:

- a havonta tébb alkalommal vald vasarlas lehet6sége

- szélesebb arukinalat biztositasa hasonl¢ arfekvésekkel

- olyan termékek megvasarlasanak a lehetésége, amelyek csomagban nem kiildhe-
t6k be (tejtermékek, gylimolcsok, gyorsan romland6 aruk stb.)

- ajelenleginél olcs6bb megoldas (a hozzatartozonak 1 db 5 kg-os csomag felada-
sa 830 Ft-ba, gyors utalvannyal 2 290 Ft-ba keriil, ezzel szemben 10 000 Ft fel-
adasa 390 Ft koltséggel jar)

- a csomagbontas és -ellendrzés kellemetlenségeinek megsziinése

- az intézeti boltban val6 vasarlas az ésszerl gazdalkodast segiti, tovabba
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- valos élethelyzetet bizto-
sit, ezaltal segiti a reszo-
cializaciot
A csomagkiildés megsziin-
tetése - a kapcsolattartas e for-
majanak multja miatt - az eset-
leges térvénymodositas el6tt
komoly meggy6z6 munkat ki-
van a bilintetés-végrehajtas ré-
szérgl ugy a fogvatartottakat,
mint a hozzatartozokat érintd-
en. Ennek lehetséges formait a
hozzatartozok esetében a kor-
levélben valé értesitésben,
részletes tajékoztatasban Ila-
tom, mig a fogvatartottak meggy&zését a vezet6k altal tartott forumok, a nevel6k altali
csoportos és egyéni foglalkozasok keretében latom megnyugtatéan és eredményesen
kivitelezhetének.

Végkovetkeztetes

A térvény altal biztositott csomagkiildés - mint a kapcsolattartas er@sitését célzd le-
hetdség - a fentiekben részletezettek alapjan er6teljesen értékét vesztette, eredeti funk-
ciojat nem tudja betdlteni, a csomagkiildést egyre tobben tiltott dolgok bejuttatasara
hasznaljak, tovabba az a koltségek tekintetében sem versenyképes.

Mindezek alapjan er6teljes megfontolas targyava kell tenni ennek a kivaltasat egy
korszer(ibh, a kiilonb6z6 célokat jobban szolgalé megoldasi formaval.

Ennek tamogatasahoz szeretném megnyerni elsésorban a biintetés-végrehajtas teljes
személyi allomanyat, majd ezt kdvetéen eldljardinkat, és mindezek birtokaban remé-
nyemet fejezem ki, hogy a valtoztatas sziikségességét a torvényalkotok is kell6képpen
indokoltnak fogjak tartani. E tekintetben optimizmusom téretlen.

Fotd: Budapesti Fegyhaz és Bortdn archivum



Barany Zoltan

A renddrség szerepe és feladatal
a biintetés-vegrehajtas biztonsagos
muakodesében*

A renddrség tevékenységét a Renddrségrél szold 1994. évi XXXIX. torvény (Rtv.) sza-
balyozza, amely egyben felhatalmazast ad mas allami, énkormanyzati, valamint gazdal-
kodo és tarsadalmi szervezetekkel tortén6 egyittmiikddésre.

A biintetés-végrehajtas és a rend6rség blinligyi és kdzbiztonsagi egyiuttmiikodését

szabalyoz6 normak a kdvetkezdk:

- 6/2001. (IK. 12.) IM-BM egyiittes utasitas a Blintetés-végrehajtas Orszagos Parancs-
noksaga és az Orszagos Rend6r-fékapitanysag, illetve szerveik egyuttm(kddésérdl.

-2/2002. (VIII. 23.) BVOP-ORFK egyiittes intézkedés, a Biintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksaga és az Orszagos Renddr-f6kapitanysag, illetve szerveik egyitt-
mikodésérél sz6l6 6/2001. (IK. 12.) IM-BM egyiittes utasitas végrehajtasarol.

- Minden rendérségi teriileti szerv (BRFK, NNI, tovabba megyei szervek) az illeté-
kességi teriiletén talalhatd bintetés-végrehajtasi intézettel kilon megallapodast
kot kozrendvédelmi, valamint blinlgyi feladatok végrehajtasara.

- 14/2003. (11l. 31.) ORFK intézkedés az Orszagos Renddr-fékapitanysag és a Blintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga kozott a Védelmi Programbdl eredd kdzos és kol-
csonos feladatok végrehajtasara megkdtott egyuttmikodési megallapodas kihirdetésére.

Az (j miniszteri utasitas koordinacidja folyamatban van, hatalybalépését kovetéen

a végrehajtasat szabalyoz6 normak maédositasa kovetkezik. A rend8rségi terileti szer-
vek az illetékességi teriileteken talalhato biintetés-végrehajtasi intézetekkel évente fe-
lulvizsgaljak a megkdtott egylttmikodési megallapodast, és a vizsgalt id6szak tapasz-
talatainak figyelembevételével indokolt esetben mdédositjak azt.

A biintetés-végrehajtasi intézeteken belili biztonsagi feladatok fenntartadsa alapve-

téen harom terlletre bonthatd szét:

- rendészeti (kdzrendvédelmi) feladatok,

- blinugyi feladatok,

- blnugyi feladatokon belul Tantvédelmi Szolgéalat specialis feladatai.

Rendészeti feladatok
A biintetés-végrehajtas szamara a bv. szerveken (intézeteken, intézményeken) belil
bekovetkezett rendkivili események

,»A buntetés-végrehajtasi szervezet aktudlis biztonsagi kérdései” cim( konferencian elhangzott - Kedves
Imre &ltal tolmacsolt- el6adas szerkesztett valtozata.



robbantassal fenyegetés,
terrorcselekmény,
fogolyszokés,
fogolyzendiilés,
kozveszélyokozas,

elemi csapas,

egyéb rendkiviili esemény

felszdmolasa, elharitasa, a biztonsag helyreallitasa jelenti a legnehezebb, legdssze-
tettebb rendészeti feladatot.

Kotelezd a rend6ri segitség igénybevétele a fogvatartottak, vagy mas személyek al-
tal elkovetett stlyos rendkiviili események felszamolasa, vagy a kdvetkezmények elha-
ritaésa érdekében a kovetkezd esetekben:

robbantassal fenyegetés,

terrorcselekmény,

fogvatartottak kitorése - a kitdrés megakadalyozasa,

a blintetés-végrehajtasi intézet megszallasara a fogvatartottak altal - a rombol6 cse-
lekményekre iranyul6 tevékenység lekiizdése, a karos kovetkezmények elharitasa,
a biintetés-végrehajtasi intézetet fenyeget6 kiilsé tamadas.

Ezekben az esetekben a beavatkoz6 egység kiérkezését kdvetben a rendérség veszi
at az iranyitast.

A biintetés-végrehajtasi intézet parancsnokanak lehetésége van segitségkérésre a
kovetkezd esetekben:

a biintetés-végrehajtasi intézet rendjének, nyugalmanak kozteriletrdl torténé meg-
zavarasa esetén;

fogvatartottak szallitasa alkalmaval, izemképtelenné valt gépjarm( biztositdsahoz
az akadaly elharitasaig;

fogvatatottakat szallitojarm( kozlekedési balesete esetén soron kivili intézkedés
és biztositas kérése a tovabbhaladashoz;

a bilntetés-végrehajtasi intézet parancsnokanak kezdeményezésére az altalanos
kozuti ellen6rzés soran a renddr a lehetd legrovidebb ideig korlatozza ajarmi ve-
zet6jét a tovabbhaladasban, kivéve, ha fokozott ellendrzési feladatot lat el. A szal-
litéeszkdz belsé racsrendszere fokozott ellen6rzés soran sem nyithato ki;

a parancsnok hataskorébe tartozé6 nyomozas vagy fegyelmi eljaras és szabalysér-
tési eljards kapcsan az eljaras befejezéséhez sziikséges blinligyi, technikai eszko-
z6k biztositasa;

fogvatartott vagy fogvatartottak Gtvonal-biztositasa, rend6érségi felvezetése, biro-
sagi targyalas, kilkérhazi kihelyezés, rendel@intézeti el6allitas, temetés, sulyos
beteg hozzatartoz6 meglatogatasanak biztositdsa, amennyiben a biintetés-végre-
hajtas a kisérést sajat er6bdl nem tudja megoldani - a biintetés-végrehajtasi inté-
zet tagjainak, valamint a fogvatartottaknak az életét, testi épségét kdzvetlen ve-
szély fenyegeti, valamint a fogvatartott/fogvatartottak kiszabaditasara iranyulo
er@szakos cselekmény elkdvetésének kozvetlen veszélye all fenn.



A terlileti szervek kdzott megkotdtt egylttm(ikodési megallapodasok rogzitik, hogy
a rendkivili események elharitasa, lekiizdése céljabol kozos torzsvezetési gyakorlatot
kell meghatarozott id6szakonként végrehajtani. Ennek keretében a rendérség speciali-
san felkészitett bevetési egységei a biintetés-végrehajtas egységeivel kozdsen az intéze-
ten beldli tiszejtés, terrorcselekmény, fogolyzendiilés kdvetkezményeinek felszamola-
sa érdekében szimulacios gyakorlatokat hajtanak végre. Az alapvet6 feladatok végre-
hajtasa mellett az a cél, hogy a rendkiviili esemény lekiizdésére kijel6lt allomany meg-
felel6 helyismerettel rendelkezzen az intézeteken beliil.

Emlitést érdemel, hogy van olyan biintetés-végrehajtasi intézet, amely kérte, hogy a
biintetés-végrehajtas erre kijeldlt allomanyat a rend6rség bevetési kiképzéshen részesit-
se. Ennek a kérésnek eleget téve a rend6rség havonta két alkalommal épiiletharcaszati,
taktikai és kozelharc-kiképzést tart a blintetés-végrehajtasi intézet akcidcsoportjanak.

A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy az egyittmiikddések jelent6s szaza-
léekban a kisérések végrehajtasaban jelentkeznek. Annak fliggvényében, hogy a kisért
személy vagy személyek milyen kockazatot jelentenek, mérlegelést kdvetéen allapitjak
meg a kisérésben résztvevé személyi allomany létszamat, valamint azt, hogy a kisérés
kozrendvédelmi allomannyal, vagy kizardlag csak specialisan kiképzett bevetési allo-
mannyal hajthatd végre. Példaként emlithetd kdrhazba szallitas esetén a szokés, szok-
tetés kockazata.

B(linlgyi feladatok

A rend8rség a kovetkezd blinligyi feladatokat latja a biintetés-végrehajtasi intézetekben:

-A renddrség nyomozast folytat a biintetés-végrehajtasi intézeten belll elkdvetett

blincselekmények felderitése érdekében a hataskori szabalyok figyelembevételével,

- nyomozati cselekmény hajt végre megkeresés alapjan,

-titkos informaciogydjtést folytat a rendérségrél sz6l6 1994. évi XXXIX. tdrvény

felhatalmazasa alapjan.

A biztonsag szempontjabol kilén meg kell emliteni a biintetés-végrehajtasi intéze-
tekben végrehajtott elGzetes letartoztatdsokat. 2005. januar 1-t6l a biintetSeljarasrol
sz6l6 1998. évi XIX. térvény 135 8. (1) bek. gy rendelkezik, hogy a felnétt korl ter-
heltekkel szemben elrendelt el6zetes letartoztatast biintetés-végrehajtasi intézetben kell
végrehajtani. Ennek kovetkeztében velilk szemben a szabadsagvesztés és az el6zetes le-
tartoztatas végrehajtasanak szabalyairdl sz6l6 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet szabalya-
it - nem pedig a Rend6rség Fogdaszolgalati Szabalyair6l szolé 19/1996. (VIII. 23.)
ORFK utasitast - kell alkalmazni. A kialakult gyakorlat szerint a biintet6eljaras szaka-
szatol fiiggben az ugyész, illetve a birésag dont az elallitasrol, a nyomoz6 szervek ré-
szére torténd kiadasrodl, az intézetben valo kihallgatasrél. Ennek alapjan a nyomozé ha-
tosag a rendelkezési jogkor gyakorléjanak engedélyével, az intézettel egyeztetett id6-
pontban, kihallgatja a letartoztatottat. Az iranyaddé gyakorlat szerint az intézetben torté-
né kihallgatasrol rendelkezni kell. A kiilonb6z6 eljarasi cselekményekre a szallitast az
eljaré hatosag hajtja végre, vagy indokolt el6terjesztéssel kezdeményezi a letartéztatott
kiadasat rend6rségi fogdaba.



A biintetés-végrehajtassal folytatott gyakorlati egylttm(ikddés soran mindenképpen
emlitést érdemel a renddrségnek a biintetés-végrehajtasi intézetek biztonsaga érdekében
folytatott megel6zési, felderitési tevékenysége. Alapvetéen ez a biintetés-végrehajtasi
intézet biztonsagos miikodése érdekében a prevencids tevékenységet takarja. Szokések,
zendilések, tlszejtések megakadalyozasa, tiltott eszkdzok (a teljesség igénye nélkiil
példaul szuré, vago eszkdzok, mobiltelefonok, tudatmodositd szerek) felkutatasa, vagy
ezeknek az intézetbe torténd bejuttatdsanak megakadalyozasa.

Tanuvédelmi feladatok
Az igazsagszolgaltatast segiték Védelmi Programjardl szél6 térvény felhatalmaza-
sa alapjan az Orszagos-rend@rfékapitanysag és a Biintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksaga egyittm(kodési megallapodast kotott a Védelmi Programbdl eredd kdzos
és kolcsonos feladatok végrehajtasara.
Ennek keretében:
- a Tanuvédelmi Programba felvett személy biintetés-végrehajtasi intézeten beill
biztonsagos elhelyezésérdl és 6rzésérdl kell gondoskodni,
-gondoskodni a levelezési, csomag- és latogato-fogadasi rendjérdl,
- specidlis hazirend kialakitasa,
- adatzarlat elrendelése, melyrdl értesitik a BVOP-t,
- kidolgozzak a tantvédelmi Szolgalat és a BVOP kozti tajékoztatas és informacio-
csere rendjét az érintett fogvatartottra vonatkozoéan,
- kidolgozzak az érintett fenyegetettségének megvaltozasa esetén a sziikséges intéz-
kedéseket,
- indokolt esetben a Tanlvédelmi Szolgalat gondoskodik a védett személy szallita-
sarol.



Papp Géza

Az Ugyvedi és fogvatartotti jogok
ervényesitésének aktualis kerdeseil

A 2005. januar 1-jén bekdvetkezett jogszabalyi valtozasok jelentsen kibdvitették a
biintetés-végrehajtas feladatkorét.2Mig korabban az el6zetes letartdztatas végrehajtasa-
ra f6 szabalyként a rend6rségi fogdaban kerilt sor, addig ma csak kivételes esetben -
az Ugyész, illetve a birdsag rendelkezése alapjan -, meghatarozott idétartamban helyez-
het6 el a letartdztatott személy a rend6rség fogdajaban. A biintetés-végrehajtasi intézet
valt az el6zetes letartdztatds végrehajtasi helyévé, a letartztatdsban 1év6 személyek
szama jelentésen megn6tt a bilintetés-végrehajtasi intézetekben. Az (j helyzet kihivast
jelentett mind a biintetés-végrehajtas, mind pedig az Gigyvédség részére. Az iigyvédek a
szabalyozas modosulasat megel6z8en elvétve jartak az intézetekben, az elitélteket fel-
keres6k szama nem volt jelentds. (A kés6bbiekben kizarolag az el6zetes letartdztatas
korébe es6é kérdéseket érintem.)

A biintet6eljaras szabalyai szerint a fogva lévé terhelt jogosult arra, hogy a védéjé-
vel, ha kilfoldi allampolgar, az allamanak konzuli képvisel6jével a kapcsolatot felve-
gye, vele irasban és széban ellendrzés nélkil érintkezzék.

Hozzatartozdjaval vagy - az els6foki birdésagnak a targyalas el6készitése soran ho-
zott hatarozataig az ugyész, azt kovet6en a birdsag rendelkezése alapjan - mas személ-
lyel széban, személyesen felligyelet mellett, irdsban ellen6rzés mellett érintkezhet.
Ezek azok az alapvet6 jogosultsdgok, amelyek érvényesiilését a blintetés-végrehajtasi
intézetekben biztositani kell.

A biintet6eljaras alapelveib8l és a kényszerintézkedés jellegébdl eredéen a kény-
szerintézkedés foganatositasa a védelemhez val6 jogot nem korlatozhatja. Fogva lévé
terhelt esetében a védelem kotelezd. Ebbdl kdvetkezik, hogy minden el6zetes letartdz-
tatasban 1évd személy rendelkezik véddvel. A védé meghizas, illetve a hatosag kirende-
lése alapjan jar el. A korabbi években ajogvédd szervezetek okkal tették széva, hogy a
kirendelt védék nem tartanak kapcsolatot az el§zetes letartoztatasban 1évé terheltekkel.
Els6sorban anyagi okokra volt visszavezethet6 a kirendelt véd6k hanyagsaga, mivel az
lgyvédi beszél6kért dijazas nem jart, és a kirendelt védd a beszélGvel felmeriilt koltsé-
gei megtéritésére sem tarthatott igényt. A bintetés-végrehajtasi intézeteket nagyobb
részt a meghatalmazott védék latogattak. Gyokeres fordulatot hozott a kirendelt véddk
dijanak legalabb részbeni rendezése.2 Az ligyvédség létszamanak gyors emelkedése is

1 ,,A buntetés-végrehajtasi szervezet aktudlis biztonsagi kérdései” ciml konferencian elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.

2 Be. 135. § (1) bek.

3 7/2002.(111.30.) IM . 6. §



hozzajarult ahhoz, hogy a kirendelt védék hasonl6 s(r(iséggel keresik fel védenceiket,
mint a meghatalmazas alapjan eljarék. Jelenleg elmondhatd, hogy a védék megfeleld
gyakorisaggal tartanak kapcsolatot a fogva 1év6 védenceikkel.

A nagy szamu el6zetes letartéztatasban 1év6 személy elhelyezése a biintetés-végre-
hajtast 0j intézet létrehozasara - Venyige utcai objektum - , illetve a meglévé épiile-
tek atalakitasara késztette. A bilintetés-végrehajtas az gyvédi beszél6 helyiségek sza-
mat jelent6sen megndvelte. A Venyige utcaban a beszélék lebonyolitasa Gj formaban
torténik. Nem a fogvatartottat mozgatjak, hanem a véd6 - énalléan - keresi fel a véden-
ce zarkajahoz legkdzelebb es6 ligyvédi beszél§ helyiséget. A rendszer bevalt. A biinte-
tés-végrehajtas intézetet nem terheli a fogvatartott bels6 mozgatésa, az tigyvédnek nem
kell varakoznia a terhelt el6vezetésére. Tapasztalatom szerint megfelel§ szamban allnak
rendelkezésre beszéld helyiségek.

A tobbi intézetben a fogvatartottakat kisérik a beszélé helyiségbe, amely személy-
zetet és id6t igényel. Altalaban z6kkendmentesen zajlik a beszélék lebonyolitasa. A he-
lyiségek kialakitasa lehet6vé teszi, hogy a terhelt és a védd széban és irasban ellen6r-
zés nélkil érintkezzen. A terheltet és a véd6t elvalasztd plexiablakon kialakitott rés biz-
tositja az iratok atadasat, ugyanakkor megakadalyozza mas targyak be-, illetve kijutta-
tasat.

A beszél6k bonyolitasa soran a gyakorlatban el6forduld sarlodasok leginkabb a Iét-
szamgondokra vezethet6k vissza. A biintetés-végrehajtas nem rendelkezik kell§ szamu
és képzettségl személyzettel; az ligyvédi kar pedig nem birjogszabalyi lehet6séggel az
ligyvédek szaméanak korlatozasara.

Az ugyvédek részér6l a leggyakrabb szabalyszegés a hozzatartozok altal irt levelek
be-, illetve a terhelt altal a hozzatartozokhoz irt levelek kijuttatasa. Az ellenérzés lehe-
t6sége a biintetés-végrehajtas részérdl korlatozott, mivel a terhelt a véddjével irasban el-
len6rzés nélkil érintkezhet. A terheltnél 1év6, a védekezés korébe esd iratok atvizsgala-
sa - az én értelmezésem szerint - nem lehetséges. Hasonl6képpen nem megengedett a
védd iratainak ellenérzése. A torvényi kivételekrél4most nem ejtek szét.

A tiltott” levelezés elGsegitése sok meghizd esetében mintegy elvaraskéntjelentke-
zik. A levelek altalaban nem rendelkeznek olyan tartalommal, amely a bintet6eljaras
érdekeit sértené. A védd egyébként is atadhatja a szobeli izeneteket, a leveleket akar fel
is olvashatja. A terheltek vallomasaikat egyeztethetik, tehat annak sincs akadalya, hogy
tettestarstdl szdrmazé lizeneteket a védd atadja. A kdzelmultban nem taldlkoztam olyan
esettel, hogy védd levélen kivill mas dolgot kivant volna be-, illetve kijuttatni.

A levél atadasa a hatalyos jog és az intézet szabalyait sérti. A levelezésre altalaban
feledékenység okan deriil fény, amikor a védd a taskajat, az iratait az intézetben hagy-
ja, és az elérhetéség, azonositas céljabol azokat a biintetés-végrehajtasi alkalmazott at-
vizsgalja, a levelet megtalalja. Az ilyen eseteket az intézet valamelyik vezet6je jelzi az
illetékes kamaranak. A bejelentés alapjan a kamarak elndkei az el6zetes vizsgalatot al-

4  Be. 201. § (4) bek.



talaban elrendelik. Az (igyvédi hivatas szabalyai® ugyanis kotelez6en el@irjak az tgy-
védeknek az intézeti rendelkezések betartasat. Az ilyen jellegl Ggyekben fegyelmi in-
tézkedés alkalmazasara, vagy pénzbiintetés kiszabasara kertl sor.

A biintetés-végrehajtas, illetve a kamarak kozotti ,,levélvaltas” masik gyakori oka a
védd és a biintetés-végrehajtasi dolgozo kozotti vita. Amint azt mar emlitettem, a kama-
raknak tagjaik sordba fel kell vennilik azokat a személyeket, akik a sziikséges végzett-
séggel és feltételekkel rendelkeznek. Az alkalmassag vizsgalata nem megengedett.
Egyedili lehetéséget a tdrvény a kdzbizalomra valo érdemtelenség esetében enged. Az
lgyvédség személyi dsszetétele, felkésziiltsége adott.

A biintetés-végrehajtas azonban vizsgalhatja az alkalmassagot, s6t meghatarozhatja
az egyes szolgalati helyekkel szembeni elvarasokat. A be- és kiléptetést végz6k szemé-
lyének kivalasztdsa 6nmagaban megel6zheti a konfliktusok kialakulasat. Egyes intéze-
tekben alland6 dsszetételli az ezeken a helyeken szolgalatot teljesit6 személyi allomany,
igy a biintetés-végrehajtasi dolgozék és az ugyvédek kodzott korrekt munkakapcsolat
alakult ki. Mind a két fél ismeri - a sziikséges mértékben - a masik feladatat, a Jaték-
szabalyokat”. A konfliktus kivaltdja leggyakrabban a megalazé hangvétel, a szerepek
félreértése. Az lgyvéd nem eléljardja a biintetés-végrehajtasi dolgozénak, de nem is
fogvatartott vagy a fogvatartott hozzatartozéja (latogatdja). Nehezen kezelhetd, ha a
biintetés-végrehajtasi dolgozé azt kozli a védével, hogy ,,amig maga itt bent van, addig
azt csindlja, amit én mondok”. A biintetés-végrehajtas az oktatas soran kitérhetne arra -
feltehet6en ki is tér -, hogy a védd kozfeladatot ellatd, a buntet6eljarasban részt vevd
személy, aki munkavégzés céljabdl keresi fel az intézetet.

Az ugyvédek (védbk) beléptetésekor figyelemmel lehetne lenni arra, hogy a védd és
fogvatartott kdzvetlenll nem érintkezik, a két személy egymastdl fizikailag elkilonitett.
A védé mozgasa csak az intézet meghatarozott részére terjed ki, és vagy kdzvetlen mé-
don, vagy technikai eszkdzzel ellen8rzott.

Az elmult évben rendszeresen érkeztek jelzések, hogy a Gyorskocsi utcai objektu-
mot felkeresé védékkel szemben a belépéskor, de a kilépéskor is alkoholszondas vizs-
galatot alkalmaznak. Az ilyen intézkedések okszeriien a helyzet elmérgesedéséhez ve-
zethetnek. Az értelmetlen és sért6 magatartas megsziintetése érdekében a Févarosi Biin-
tetés-végrehajtasi Intézet parancsnoka és a Magyar Ugyvédi Kamara elnke személye-
sen talalkozott. A megbeszélés azt igazolta, hogy targyszer(i tajékoztatas, az érdekek
kolcsonods figyelembevétele a jogalkalmazas olyan maédjat eredményezi, amely mind a
két fél szamara elfogadhato.

A fenti eset kapcsan szot érdemel a ,,genius loci”, a hely szelleme. Erdemes lenne
vizsgalni, hogy mely intézetek esetében gyakoribbak a konfliktushelyzetek.

A véd6 munkajat nagyobb részt az irodajan kivil végzi: a rend6rségen, az ligyész-
ségen, a birdsagon, a bintetés-végrehajtasi intézetben. Az (igyvéd idejét jorészt nem
maga osztja be, mivel tdbbnyire értesitésre vagy idézésére jelenik meg. igy szdmunkra
az id6, a kiszamithatésag fontos tényezé.

5 8/1999. (111. 22.) MUK Szabalyzat 8/7. pont



Az (igyvédi beszél6k lehetséges ideje ma egybeesik a targyalasok és félfogadasok
id6pontjaval. A fogvatartott a nap huszonnégy o6rajaban az intézetben tartézkodik, vele
- a kotelez6 pihendidd leszamitasaval - barmikor lehet beszélni. A beszél6k lebonyoli-
tasaban résztvevl biintetés-végrehajtds dolgozok munkaidd beosztasa az ligyvédség
el6tt nem ismert. Nem tartom azonban kizartnak, hogy ajelenlegi sz(ikds keretek kdzos
akarattal tagithatok. A lehetséges id6tartam meghatarozasanak Ujragondolasa nem elve-
tendd kérdés. A két testiiletnek, a biintetés-végrehajtasnak és az ligyvédségnek kdzdsen
kellene attekintenie, miként lehetne még gordiilékenyebb az egyilttm(kodés kozottik.

Szot érdemel a beszél6 helyiségek allapota, felszereltsége. A helyiségek
Osszeséglikben megfelel6k, kulturaltak. Néhanyukban rongalas nyoma lathat6. Nem is-
mert el6ttem, hogy ezeket a helyiségeket a biintetés-végrehajtas egyéb célra hasznalja-
e, de a parkanyon lévé feliratok és vésetek egy része nem hagy kétséget afel6l, hogy az
tgyvéd keze munkaja. Egyes helyiségekben a vilagitds néha nem miikddik, vagy a
fényer6 nem megfeleld. A téli id6szakban elkelne egy ruhafogas is. A technikai feltéte-
lek - az aprobb hidnyossagok ellenére - alapvet6en biztositottak a beszélék lefolytata-
taséhoz.

A biintetés-végrehajtas vezetdi felajanlottak kozds szakmai program megrendezését,
melyet csak tAmogatni lehet. Az idénként megtartand6 kozds forum lehetéséget adna
mindkét félnek arra, hogy megismerkedjenek az egymast foglalkoztatdé kérdésekkel, a
szakmakbol fakadd sajatos gondolkodasmaéddal. A beszélgetés biztositana mindkét ol-
dalnak a részletek felvetését is.

A biintetés-végrehajtas és az tigyvédi kar vezetdi kozott fennall6 hagyomanyosan jé
kapcsolat az alapja annak, hogy ajogértelmezés kérdésében nincs vita, az egyittm{iko-
dés a két testiilet kozott zavartalan. Az.lgyvédi karnak az a tapasztalata, hogy a biinte-
tés-végrehajtasi intézetek maradéktalanul biztositjak az el6zetes letart6ztatasban Iévé
terhelteknek az eljarasi jogaik gyakorlasat.



Csordas Sandor

A biztonsag régi és Uj szerepe
a buntetés-vegrehajtasban

Az utobbi években vilagszerte olyan események torténtek, amelyek sziiksé-
gessé tették a biztonsaggal kapcsolatos elmélet és gyakorlat atértékelését.
Mindezek hatassal vannak a bintetés-végrehajtas biztonsagara is. Ugyan-
akkor a biintetés-végrehajtas teriletén zajlo valtozasi folyamatok is megko-
vetelik a biztonsag szerepének Ujraértelmezését. Ennek soran azonban az Uj
fejlemények mellett meg kell tartani a jél bevalt régi elemeket is. Jelen dol-
gozatomban a biztonsag Uj értelmezésének felhasznalasaval globalis atte-
kintést kivanok nydjtani a buntetés-végrehajtas biztonsagi rendszerérdl.

1. A biztonséag éaltalanos fogalma, valamint a fogvatartas

biztonsaganak fogalmi elemei

1.1. A tarsadalomban minden személy és minden szervezet alapvet6 joga, hogy biz-
tonsagban éljen, létezzen és tevékenykedjen. Az emberek személyi biztonsaghoz vald
jogat nemzetkdzi egyezményekldeklaraljak, és az Alkotmany2is biztositja azt.

A biztonsag az emberi élet alapvetd létsziikséglete, az élet minden mozzanatanal je-
len van. Az egyes emberek, a csaladok, a kisebb-nagyobb k6zdsségek, az egész tarsa-
dalom és az egész emberiség csak megfelel6 biztonsagban létezhet.

A biztonsag a veszéllyel egyittesen értelmezhet6. A biztonsag és a veszély az élet
minden mozzanatanal egyittesen van jelen, egymassal kolcsonds kapcsolatban allo
ellentétpar.3 Mas megfogalmazasban: az emberi tevékenységnek nincs egyetlen mozza-
nata sem, ahol veszélyek és kockazatok ne jelentkeznének.4A biztonsag akkor érvénye-
siil megfelel6en, ha a veszély lehet6sége minimalisra csékken, ha viszont a veszély el-
uralkodik, akkor a biztonsag lehetetlenné valik.

A biztonsag allapota mindig a veszély kikiiszobdlésének fokatol fligg. Abszolut biz-
tonsag elméletileg nem létezik, mert az dsszes lehetséges veszélyforras teljes kikiiszo-
bolése lehetetlen. Még a legbiztonsagosabbnak t{ind helyzetekben is jelen van a ve-
szély, illetve a kockazat valamilyen csekély lehet6sége. Veszélynek nevezziik azt az al-

1 Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak 3. cikke, a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezség-
okmanyanak 9. cikke, az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének 5. cikke.

2 Az Alkotmany 55. § /1/ bekezdése: ,,A Magyar Koztarsasdgban mindenkinek joga van a szabadsagra és a

személyi biztonsagra...”

Csordas Sandor: Objektumvédelem I. Szerkesztette: Nan Jend. Alfa kiad6, Budapest, 1996.82. old.

4 Finszter Géza: A renddrségek megvalésult reformja. Kriminolégiai Kézlemények 63. Magyar Kriminol6-
giai Tarsasag, Budapest, 2007. 101. old.
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lapotot, amely valamilyen tarsadalmilag elfogadott érték sérelmét okozhatja, kockaza-
ton pedig a sérelem bekdvetkezésének a valosziniiségét értjiik.5

A veszély konkrétan kiilonb6z6 szinteken létez6 veszélyforrasokban testesil meg,
amelyek a korilmények alakulasa folytan allandé valtozasban vannak. Egyes veszély-
forrasok megsziinhetnek, valamint Uj veszélyforrasok keletkezhetnek.

Ajelenkori vilagunk biztonsagat veszélyeztet6 tényezékkel az ENSZ is foglalkozik.
Az 1994-ben végzett kutatds eredményeképpen készitett ENSZ Fejlesztési Program a
biztonsagot veszélyeztet6 tényez6ket két szinten osztalyozza:

1 lokalis szinten jelentkez6 veszélyforrasok:

a) a gazdasagi biztonsagot,

b) az élelmiszer biztonséagot,

C) az egészséget,

d) a természeti kdrnyezetet,

e) a személyes biztonsagot,

f) a k6zdsségi biztonsagot,

g) a politikai biztonsagot veszélyeztetd tényezdk;

2. globalis szinten jelentkezd veszélyek:

a) a népességnovekedés,

b) a globalis szintl jévedelemkiilonbségek,
c¢) a ndvekvé migracio,

d) a természeti kdrnyezet pusztulasa,

e) a kabitoszer-kereskedelem,

f) a nemzetkdzi terrorizmus.6

A Magyar Koztarsasag biztonsag- és védelempolitikajanak alapelveirél sz6lo
94/1998. (XII. 29.) OGY hatarozat 2. cikkelye megallapitja, hogy ,,Iényegesen megnégtt
és Osszetettebbé valt a kockazatok és veszélyforrasok kore”. A Magyar Koztarsasag
nemzeti biztonsagi stratégiajarol sz616 2073/2004. (V. 15.) Korin, hatarozat Il. fejeze-
te kimondja, hogy ,,az atrendez6d6 nemzetk0zi rendszer sajatossaga, hogy abban egy-
szerre vannak jelen a hagyomanyos biztonsagi kockazatok és az Gj, gyakran globélis
megjelenési vagy kiterjedés( fenyegetések. Az Uj tipust fenyegetések és kihivasok val-
tozatosabbak, kevéshé lathatok és el6re jelezhet6k. Jellemz6 tendencia a kiils6 és belsd
kockazati tényez6k kozotti hatarvonal elmosodasa. A kockazati tényez6k globalis, regi-
onalis és bels6 szinten, de altalaban nem egymastol elkilonilten, hanem egyszerre és
egymast erdsitve jelentkeznek.”

A biztonsag negativ megfogalmazasban a veszélyek és kockazatok hianyat jelenti.
A biztonsag altalanossagban veszélyektél, bantédastdl mentes, zavartalan, nyugalmi
allapotot jelent. Az életviszonyoknak, dolgoknak olyan rendje, olyan allapot, amelyben
zavarnak, veszélynek, kellemetlen meglepetésnek nincs, vagy alig van lehetdsége,
amelyben ilyent6l kevésbé kell tartani.

5 Finszter Géza i. m. 101. old.
6 Kondorosi Ferenc: A biztonsag Uj dimenzi6i. Bortoniigyi Szemle 2006.4. szam 4-5. old.



A biztonsag altalanos fogalma a veszélyek és kockazatok strukturdjahoz igazod-
va, illetve abbdl kévetkez6en globalis, regionalis és belsd (orszagos) szinteken reali-
zalodik.

A biztonsag altalanos fogalma belsé (orszagos) szinten minden személy és kdzos-
ség esetében érvényesiil, ugyanakkor mégsem altalaban, hanem mindig konkrét forma-
ban jelenik meg, vagyis valamely személy vagy kdézosség adott id6ben, helyen és ko-
rilmények kozotti biztonsagi allapotaként létezik.

A hagyomanyos értelemben vett, igynevezett strukturdlis biztonsadgnak kilonbo-
z8 szintjei kilénboztethet6k meg, Ggymint altalanos, kiilénds és egyes szintek.

Egy adott orszag esetében az altalanos szint az orszag kulsd és belsé biztonsaga. A
bels6é biztonsagon beliil szintén altalanos szinten van jelen a kdzbiztonsag, a kérnyezet
biztonsaga, a szocialis biztonsag, ajogbiztonsag stb. Az altalanos biztonsagi szinten kii-
I6n0s jelent6sége van a kdzbiztonsadgnak, amely a tarsadalmi egyuttélés rendjének jo-
gilag szabalyozott olyan helyzetét jelenti, amelyben az egyes emberek és kdzosségek
léte, tevékenysége, javai biztositottak az illetéktelen tdmadasoktél. A kdzbiztonsag ak-
kor érvényesil megfelel6en, ha a tdrsadalom ellen6rzése alatt tudja tartani, illetve jelen-
t6s mértékben meg tudja akadalyozni a sulyos tarsadalomellenes magatartasokat.

A biztonsag kulonds szintjét képezik a killénboz4 tipust tarsadalmi viszonyok, kii-
16nb6z6 szervezetek, illetve tevékenységfajtak sajatos biztonsagi korilményei. Példaul:
a tlizbiztonsag, a munkavégzés biztonsaga, a vagyonbiztonsag szinte minden szervezet
esetében érvényesil. Tipikus biztonsagi kériilményei vannak példaul vegyi izemeknek,
a bankoknak, az aruhazaknak, a kérhazaknak, a bortonoknek stb.

A kilonos biztonsagi szinten belil az egyes konkrét szervezetek sajatos biztonsa-
gi koriilmények kozott Iéteznek. Példaul a boérténdkre vonatkozo tipikus biztonsagi ko-
rilmények az egyes bortonok esetében sajatosan érvényesiilnek.

Az egyes szervezetek meghatarozott célra szervezddott emberi k6zdsségek, ame-
lyek létesitményekkel (szaknyelven: objektumokkal), vagyontargyakkal rendelkez-
nek. A létesitményekben emberek tartézkodnak, akik valamilyen tevékenységeket vé-
geznek. Ennek megfeleléen biztonsdguknak harom f6 eleme kiildnboztetheté meg, Ggy-
mint a személyi biztonsag, a vagyonbiztonsag és a tevékenység (miikddés) biztonsaga:

- a személyi biztonsadg az emberek életére, testi épségére, egészségére, személyi

szabadsagara,

- a vagyonbiztonsag a létesitmények, vagyontargyak meglétére, sértetlenségére

- a mikodés biztonsaga a feladatok, tevékenységek zavartalansagara terjed ki.

Erre figyelemmel az objektumok biztonsaga olyan helyzetet, allapotot jelent,
amelyben az ott tartézkod6 emberek élete, testi épsége, az anyagi javak léte, sértetlen
sége, tovabba az objektumok belsd rendje, miikddése megfelelen hiztositott a bizton-
sagukat sért6 vagy veszélyeztetd cselekményekkel és eseményekkel szemben.

A biztonsagnak kilsd és bels6é oldalai kilonboztethet6k meg. A biztonsag kilsd
oldala azt jelenti, hogy az egyes objektumok biztonsagat a kiilsé koriilmények is befo-
lyasoljak, ugyanakkor az objektum biztonsagi allapota is befolyasolja a kérnyezetét. A
biztonsag belsd oldala az objektumon belili biztonsagi helyzetet foglalja magaban.



A szakirodalomban megkiilonboztetnek objektiv és szubjektiv biztonsagot. Az ob-
jektiv biztonsag a valds biztonsagi helyzetet jelenti, a szubjektiv biztonsag pedig ennek
tikrozédése az emberek tudataban. A szubjektiv biztonsagi érzet eltérhet az objektiv
biztonsagi helyzett6l. Az emberek alulértékelhetik a biztonsagot, vagyis a kedvez§ va-
16s biztonsagi helyzetet bizonytalansagként élhetik meg. Amennyiben pedig a biztonsa-
gi helyzetet talértékelik, vagyis a valésagosnal jobbnak itélik, igy hamis biztonsagér-
zet alakulhat ki bennuk.

Napjainkban - a kockazati tényez6k ndvekedése miatt - a biztonsag kérdése egyre
bonyolultabba és fontosabba valik. Egyre inkabb érzékelhet6, hogy a strukturalis vagy
horizontalis7biztonsagfogalom mellett a hangsuly az egyén és a kozdsség érdekeit szem
el6tt tartd, Ggynevezett human biztonsag fogalomra tevédik at. ,,A hagyomanyos biz-
tonsagrol a human biztonsagra helyezett hangsuly azt jelenti, hogy a biztonsagot olyan
atfogoé fogalomként kell meghatarozni, amely a katonai jelleg(i veszélyforrasok mellett
tartalmazza mindazokat a kockazatokat, amelyekkel az egyén korunkban szembesill,
amelyek életét, mindennapjait befolyasoljak.....a human biztonsagfogalom nem veti el
a hagyomanyos biztonsag targyanak sziikségszer(iségét, de a biztonsag fogalmat Gj di-
menzidkkal bdviti ki.....a biztonsag alanya mar nem az allam, hanem az ember,
mind individualis, mind pedig globalis értelemben....ez természetesen nem azt je-
lenti, hogy az allam biztonsaga jelentéktelen lenne, tény azonban, hogy a 21. szdzadra
az egyént és a tarsadalmi kozdsségeket sokkal tébb veszélyforras éri, mint az allamot.”8

1.2. A személyi biztonsaghoz valé jog egyetemes jelleg(i, vagyis az ember hollété-
t61 fuggetlendl érvényesiilnie kell. igy a bértdnben lévé embereknek is joguk van a
biztonsagos létezésre és tevekenységre. Az ENSZ éaltal kiadott ,,Minimum irdnyelvek
a letartoztatott személyekkel valé emberséges banasmaodrol” ajanlasanak gyakorlati al-
kalmazasarol készitett nemzetkdzi kézikonyv is el6irja: minden bortdnvezetés elsddle-
ges kotelessége biztositani, hogy a bortén biztonsagos legyen a fogvatartottak szamara,
akik kényszeriien laknak benne és az alkalmazottak szamara, akik munkéajukat végzik
benne. A fogvatartottak és az alkalmazottak egyarant hiztonsagban kell, hogy legyenek
a személyi biztonsagukat, életiiket és egészségiiket veszélyeztet6 minden tényezdvel
szemben, fuggetlenil attol, hogy mi a veszély forrasa. A tarsadalom is elvarja, hogy tag-
jai biztonsagban legyenek a fogvatartottak esetleges blindz6i tevékenységével szemben.
Semmi sem lehet fontosabb, mint hogy a bortén biztonsagos legyen a fogvatartottak,
az alkalmazottak és a kérnyezet szamara.’

Az egész borténrendszer biztonsaga olyan allapot, amelyben az egyes bortonok a
rendeltetésiknek megfeleléen, zavartalanul mikddhetnek, a fogvatartottak és a sze-
mélyzet jogai és kotelezettségei haboritatlanul érvényesiilhetnek.l' A bortdnrendszer
biztonsagan belul megkiulénbéztethetd:

7 Finszter Géza i. in. 102. old.

8 Kondorosi Ferenc i. m. 3. old.

9 Nemzetkdzi kézikdnyv. ENSZ, kiadvany, 1995. 13. old.

10 Fejes Imre- Csordas Sandor: Gondolatok a biintetés-végrehajtas biztonsagi rendszerérél. Mddszertani
Fuzetek |a Bortoniigyi Szemle el6djei 1985. 1. szam 2. old.



- a fogvatartas biztonsaga és

- a bv. intézetek mint védendd objektumok biztonsaga.

A fogvatartds biztonsaga az egyes fogvatartott személyek esetében érvényesiil,
amely kiterjed a fogvatartas fizikai tanyéré, a fogvatartott életének, testi épségének meg-
Ovasara, valamint a bv. intézet, a kdrnyezet és mas személyek védelmére az altala elkd-
vethet§ veszélyes cselekményekkel szemben. A fogvatartds biztonsdga a fogvatartott
hollététdl fuggetleniil mindenitt érvényesiil, akar a bv. intézeten beldl, akar azon kivil.

A bv. intézet - mint objektum - biztonsaga aztjelenti, hogy az ott tartézkodé sze-
mélyek élete, testi épsége, személyi szabadsaga, az anyagi javak sértetlensége, valamint
a buntetés-végrehajtasi feladatok zavartalan ellatasa a jogszabalyi rendelkezéseknek
megfeleléen biztositott a biztonsagot veszélyeztetd cselekményekkel szemben.

Lényegében ezt fogalmazza meg az Eurdpai Bortonszabalyok (a tovabbiakban:
EBSZ) 49. pontja is, miszerint: a blintetés-végrehajtasi intézetben a helyes rendet egy-
részt a biztonsagi és fegyelmi kovetelmények figyelembe vételével kell megtartani, a
fogvatartottak szamara olyan életfeltételeket biztositva, amelyek tiszteletben tartjak az
emberi méltdsagot...

A boérténrendszer biztonsdganak kulsé oldala (security) a szokések megakada-
lyozasaval és a visszaesés megel6zésével a tarsadalom védelmére és az igazsagszolgal-
tatds gyakorlasanak zavartalansagara iranyul (EBSZ 51. pont). A biztonsag belsé olda-
la (safety) pedig a bv. intézet belsé rendjét, mikddését, az ott tartézkodd személyek vé-
delmét szavatolja (EBSZ 52. pont).1L A szabadsagvesztés végrehajtasi rendjében meg-
hatarozottak ugyanis csak megfelel6 biztonsagi koriilmények kdzott érvényesiilhetnek,
a buntetés-végrehajtasi feladatokat is csak ilyen feltételek mellett lehet végrehajtani.

Mint a biztonsag esetében altalanossagban, Ggy a borténdk biztonsaga esetében is
megkulonboztetheté az objektiv biztonsagi allapot és a szubjektiv biztonsagi érzet.
Az objektiv biztonsag a borton biztonsaganak valodi allapotat jelenti, a szubjektiv biz-
tonsagérzet pedig az ehhez valé tudati és érzelmi viszony. Az objektiv biztonsag és a
szubjektiv biztonsagérzet altalaban fedi egymast, de ez nem mindig van igy. Ett6l eltér-
het a borténben 16évé, illetve az azzal kapcsolatba keriil6 emberek biztonsaghoz val6 vi-
szonyulasa. Az emberek a bortdn objektiv biztonsagi helyzetét szubjektiven alul, illet-
ve felul értékelhetik. Alulértékelés esetén a bv. intézetben 1évé emberek még megfele-
16 biztonsag esetén is bizonytalansagban érezhetik magukat. Felulértékelés esetén pe-
dig hamis biztonsagérzet alakulhat ki. Ennek kilondsen olyan veszélyei lehetnek, hogy
a bortdén személyzete biztonsagosnak érezheti a borton miikddését, ugyanakkor a rend-
kivili események bekdvetkezésének esélye magas foku lehet.

2. A biztonsdgos m(kddés alapelvei
2.1. A szabadsagvesztés végrehajtasanak altalanos alapelvei a bv. intézetek bizton-
sagos mikodését is befolyasoljak. Emellett a biztonsag kiemelt fontossagabél adéddan

11 AnUrc Valloton: A szabadsagvesztés blintetések végrehajtasa a biztonsagi elvek figyelembe vételével. Bor-
tonlgyi Szemle, 2006.2. szam 42. old.



sajatos alapclvek is érvényesilnek. A biztonsdgos miikodés alapelvei meghatarozé je-
lent6ségliek a biztonsagi rendszer kialakitasara, a folyamatos biztonsagos miikddésre,
valamint a fogvatartas biztonsaganak egészére.

A Nemzetkozi Biintetd és Biintetés-végrehajtasi Alapitvany Budapesten 2006. feb-
ruar 16-19. kozott megtartott eszmecseréje soran fogalmaztak meg azokat az ajanlaso-
kat, amelyek iranyaddk a biztonsdgos mikdédés alapelveinek maghatarozasakor. Ezek
az ajanlasok a kovetkez6k:

-Torekedjenek célszer(i egyenslly kialakitasara a személyzet és a fogvatartottak
kozott a biintetés-végrehajtasi létesitmények biztonsagos, pontos és harmonikus
m(ikodése érdekében;

-A fogvatartottak megfelel6 rendszerben torténd, diszkriminacio-mentes, ésszeri
elosztasa, annak érdekében, hogy a biztonsag és a banasmadd szintjét a lehetd leg-
pontosabban lehessen a bértonkdzosség dsszetételéhez igazitani;

-Az aranyossag elvének megtartasa, illetve a személyi szabadsag és autonémia
csupan olyan mérték(i korlatozasa, hogy a korlatozasok az intézmény biztonsaga-
hoz vagy megfelel6 m(ikodéséhez elengedhetetlenek legyenek;

-A z intézet és a fogvatartottak igényeihez alkalmazkodd, tobb tudomanyéagra ta-
maszkodo6 biztonsagi koncepcidok kidolgozasa, amelyek a biintetés tébbi célkit(-
zését is magukban foglaljak, illetve tiszteletben tartjak;

-A z emberre, a masik ismeretére, a kdlcsonos tiszteletre, a harmonikus kapcsola-
tok kutatasara és az egyén valtozasanak elémozditasara alapulé dinamikus bizton-
sagi elvek kidolgozasa és el@segitése;

- A kozvetlen biztonsag kdvetelményeinek dsszeegyeztetése a hosszu tavu bizton-
sag el6segitésével;

-A kiszamitott kockazat elfogadasa elvének megtartdsa valamennyi, a bintetés-
végrehajtasi rendszerrel és a bintetés-enyhitésekkel kapcsolatos ddntéshozatal
soran.2

Az ENSZ Minimum Iranyelvek, az Eurépai Bértonszabalyok, a Nemzetkdzi Biinte-
t6 és Bilintetés-végrehajtasi Alapitvany ajanlasai és a hatalyos hazai jogszabalyi el6ira-
sok alapjan a biztonsagos mikodeés alapelvei a kovetkez6k:

- a szlikségesség és aranyossag elve,

- az egyéniesités és a differencialas elve,

- a komplexitas elve,

- a dinamikus biztonsag elve,

- a kozvetlen és a hosszl tavl biztonsagi kdvetelmények dsszeegyeztetésének elve,

- a kiszamitott kockazat elve.

2.2. A sziikségesség és aranyossag elve értelmében a bv. intézetek biztonsagos m-
kodését, biztonsagi rendszerét, valamint az egyes fogvatartottak esetében alkalmazan-
doé biztonsagi kezelési médokat Ugy kell kialakitani, hogy az megfeleljen az objektiv
biztonsagi helyzetnek és kdvetelményeknek.

12 Andrc Valloton i. ni. 47-48. old.



Az Alapveté Minimum Szabalyok (a tovabbiakban: AMSZ) 27. pontja e tekintetben
meghatarozza, hogy a fegyelmet és a rendet hatarozottsaggal kell fenntartani, nem sza-
bad azonban tébb megszigoritast alkalmazni, mint amennyi a biztonsagos Grizethez és
a rendezett kozosségi élet megdvasahoz sziikséges.

Az EBSZ 51.1. pontja szerint: a konkrét fogvatartottakra alkalmazott biztonsagi intéz-
kedéseknek a fogvatartasuk biztositasahoz sziikséges minimumnak kell megfelelnie. A
Bv. tvr. 21. § 121 bekezdése is azt irja el§, hogy a biintetés-végrehajtas rendjéhez sziiksé-
ges fegyelmet kell fenntartani, a 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet 32. §-a alapjan pedig: a
bv. intézetben a fogvatartas torvényes végrehajtasahoz sziikséges rendet kell fenntartani.

Fenti ajanlasok és jogszabalyi el6irasok alapjan a szlikségesség elve olyan mérté-
kii biztonsagi korlatozasokat kivan meg, amely garantalja a fogvatartast és a bv.
intézet belsd rendjének fenntartasat. A biztonsagi rendszer és a biztonsagi intézkedé-
sek ugyanis alapvet8en korlatozé jellegliek / (megszigoritasok, ellendrzések, stb.), e
korlatozasoknak azonban aranyban kell allniuk a biztonsagi helyzettel és kdvetel-
ményekkel.

A tllzott biztonsagra torekvés vagy a sziikségesnél csekélyebb biztonsag egy-
arant karos. A talzott biztonsag csorbithatja a fogvatartottak jogainak érvényestlését,
gatolhatja a reszocializacids torekvéseket, és ellenallast valthat ki a fogvatartottakbol.
A fogvatartottak és a személyi alloméany is csak az olyan ,,ésszer(i biztonsagot” fogad-
ja el, amelynek jogossagat és értelmét latjak. A sziikségtelen, az aranytalan és az éssze-
r(itlen biztonsag ellen nyiltan vagy burkoltan fellépnek. A megszigorité biztonsagi in-
tézkedések csak akkor indokoltak, ha megfeleld helyzetelemzésen alapulnak, és alkal-
mazkodnak az adott helyzethez.

Ugyanakkor a sziikségesnél csekélyebb biztonsag is bizonytalansagot idézhet el6,
gatolhatja a bintetés-végrehajtasi feladatok ellatasat, fellazithatja a fegyelmet, végs6
soron kaoszhoz vezethet, és taptalaja lehet kiillonb6z6 rendkiviili eseményeknek.

A fogvatartottak és a személyi allomany is kénnyebben elfogadja a biztonsagi el6-
irasokat, ha a bv. intézet vezetése tudatositja veliilk azok sziikségességét és értelmét. Az
EBSZ 50. pontja is azt ajanlja, hogy a helyes rend és a biztonsag kovetelményeinek
fenntartasaval a fogvatartottaknak engedélyezni kell, hogy megvitassak az altalanos
fogvatartasi feltételeikre vonatkozé kérdéseket, és batoritani kell ket arra, hogy kom-
munikaljanak a bv. intézet vezetésével err6l a kérdésrdl.

2.3. Az egyéniesités és a differencialds - mint a szabadsagvesztés végrehajtasanak
altalanos alapelve - a biztonsagos miikddés terén kilonds sullyal érvényesil. Az AMSZ
63. pontja szerint is a fogvatartottak egyéniesitése és csoportositasa alapjan a biztonsa-
gi kovetelmények differencialédnak, nem szilkséges a biztonsag ugyanazon fokarol
gondoskodni minden egyes csoport tekintetében. Célszer(i és kivanatos kiilonbdz6 biz-
tonsagi fokozatokat létrehozni, nyitott és zart intézeteket létesiteni. A 67. a) pont pedig
a tébbi elitéltre negativ hatassal 1év6 fogvatartottak elkildnitését javasolja.

A biztonsag szempontjabol az egyéniesités és a differencialas lIényege akként
foglalhaté 6ssze, hogy nem sziikséges minden fogvatartott részére ugyanolyan biz-
tonsagi koérulményeket alkalmazni. A fogvatartottakat megfelel§ rendszerben célsze-



ri csoportositani annak érdekben, hogy a banasmaédot és a biztonsagot a csoportok
Osszetételéhez és sajatossdgaihoz lehessen igazitani. A biztonsagi rendszer tekinteté-
ben a differencialés toébb szinten torténik.

Az els6 szintet a szabadsagvesztés végrehajtasanak fokozataira, valamint a masjog-
cimeken fogvatartottakra (el6zetesen letartoztatottak, elzarasra beutaltak, idegenrendé-
szeti Grizetesek stb.) vonatkozé szabélyok jelentik. A Bv. tvr. 25. § 121 bekezdése haté-
rozza meg, hogy a szabadsagvesztés egyes fokozataiban eltérg az elitéltek elkilénitése
a kilvilagtol, eltér6 6rzésik, feliigyeletiik és ellendrzésiik, a bv. intézeten belili mozga-
si lehet6ségik. Ezen el6irdsokat realizaljak az egyes bv. intézetek, amelyek a 21/1994.
(XII. 30.) IM rendelet alapjan kiilénb6z6 tipusokba sorolhaték, Ggymint megyei bv. in-
tézetek (el6zetesen letartdztatottakat fogva tarté zart intézetek), zart végrehajté intéze-
tek (fegyhaz és borton fokozatl elitéltek fogvatartasara), orszagos, valamint regionalis
bv. intézetek (kivételesen fegyhaz, tovabba bortén és foghaz fokozatu elitéltek fog-
vatartasara), a nék, a fiatalkorlak fogvatartasara szolgalo bv. intézetek, valamint az
egészségugyi bv. intézmények.

A masodik szintet az egyes bv. intézeteken belili differencialas alkotja. A 6/1996.
(VII. 12.) IM rendelet (a tovabbiakban: R.) 30. §-a és 42-44. §-ai alapjan a fogvatartot-
tat a fogvatartas biztonsagara valo veszélyesség névekvé mértéke szerint 1, II., 1L, il-
letve IV. biztonséagi csoportba kell sorolni. A R. 41. §-a meghatarozza, hogy bv. intéze-
teken belll az elhelyezési korleteket, korletrészeket, a munkahelyeket biztonsagi szem-
pontbdl mindsiteni kell, és meg kell hatarozni, hogy az egyes korleteken és munkahe-
lyeken milyen biztonsagi csoportba sorolt fogvatartottakat lehet elhelyezni, illetve fog-
lalkoztatni.

A kovetkezd szinten az egyes fogvatartott személyek biztonsaganak differencialasat
sziikséges megoldani, ugyanis vannak olyan fogvatartottak is, akik esetében nem ele-
genddk az altalanos biztonsagi eljarasok.

Egyes fogvatartottak, illetve a fogvatartotti populacié egyes kiilonleges kategoriai
tekintetében az egyéniesités és a differencialas elvének megfelelen az altalanostél el-
térd, kuldnleges hiztonsagi koriilményeket szlikséges megteremteni. Ilyen fogvatartotti
csoportok lehetnek:

- aténylegesen életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltek,

- az életfogytig és a hosszu tartamU szabadsagvesztésre itéltek,

- a szervezett blinelkovetdk,

- a védelem alatt all6 fogvatartottak,

- a személyiségzavarban szenvedd fogvatartottak,

- a veszélyes fogvatartottak.B

13 Megjegyzendd, hogy kilonleges biztonsagi kérilményeket irnak el§ a kovetkezd Eurépa tanacsi hataro-
zatok, illetve ajanlasok: ET R (76) 2. szanni hatarozata a hosszl tartam( blintetésiiket tolt6 elitéltek keze-
1ésérél, ET R (82) 17. szamU ajanlasa a veszélyes fogvatartottak fogva tartasarol és kezelésérél, ET R
(2003) 23. szamU ajanlésa az életfogytig tarté szabadsagvesztésre és mas hoszszd tartami bortonbuntetés-
re itélt fogvatartottak kezelésérdl. Kulonleges biztonsagi kértlményeket ir el az 1-1/38/2003. (IK. Bv.
Mell. 5.) OP intézkedés a védelmi program és a személyi védelem ellatasaval kapcsolatos feladatokrdl.



2.4. A komplexitas elve kifejezésre juttatja, hogy a bv. intézetek biztonsagat nem le-
het elszigetelten, dnmagaban szemlélni. A biztonsag kérdése szorosan Gsszefligg mas
szakteriiletek tevékenységével. Az EBSZ 49. pontja is kiemeli, hogy a bv. intézetben a he-
lyes rendet a biztonsagi, a fegyelmi kdvetelmények figyelembe vételével kell megtartani
a fogvatartottak szamara olyan életfeltételeket biztositva, amelyek tiszteletben tartjak az
emberi méltésagot, és megfeleld tevékenységi programokat hiztositanak szamukra.

A komplexitas elvének megfelel6éen a bv. intézetek biztonsagi rendszerét eleve
ugy célszerl kialakitani, hogy ennek részét képezze a tobb tudomanyagra (rend-
védelmi tudomanyok, kriminoldgia, szociol6gia, pszicholdgia, pedagdgia stb.) ta-
maszkodd biztonsagi koncepcid elkészitése. Ezen tiImenden a biztonsagi szakteriilet
mellett a tobbi szakteriiletnek is sziilkséges bekapcsolodnia ebbe a munkaba. A bizton-
sag fenntartasa ugyanis egyszerre szakiranyd és funkcionalis feladat is. Szakiranyu fel-
adatként a biztonsagi szolgalat tevékenysége iranyul a biztonsag fenntartasara, funkci-
onalis feladatként pedig a tobbi szakteriilet (ellatasi, egészségligyi, pszicholdgiai, nyil-
vantartasi, munkaltatasi, programszervezési stb.) a sajat szakiranyu feladatai ellatasa
soran a biztonsag fenntartasat is szolgalja. 4Kdzvetlen biztonsagi hatasai vannak ugyan-
is kiildndsen a bortonon belili életmindségnek, az elhelyezési kérilményeknek (a zsu-
foltsag kilondsen veszélyezteti a biztonsagot), az élelmezés min&ségének. Ugyanigy
biztonsagi hatasai lehetnek az egészségigyi ellatas szinvonaldnak, a munkaltatas és az
egyéb foglalkoztatas, programok, elfoglaltsagok lehet6ségeinek, a fogvatartottakkal va-
16 bandsmaodnak, lgyeik, kérelmeik, panaszaik intézési médjanak.

2.5. A dinamikus biztonsag elve a fogvatartottak és a személyi allomany kozotti
pozitiv viszonyokon, a megfelel6 banasmaédon alapszik. Ma mar altalanosan elfogadott,
hogy a bortondk biztonsagosan és jol csak a fogvatartottak kozrem(kodésével miikod-
hetnek. A kiils§ biztonsag (a sz6kések megel6zése) és a belsd biztonsag (a rendbontas-
ok megel6zése) biztositdsa akkor a leghatasosabb, ha a fogvatartottak és az alkalma-
zottak kozott megfeleld kapcsolat épil ki. Ez a dinamikus biztonsag alapja. A bizton-
sag tehat a bortonon beluli jo viszonyokon és a megfelel§ banasmddon alapszik. 1
Az EBSZ 51.2. pontja szerint is: a fizikai korlatok és mas technikai eszkdz0k nyujtotta
biztonsagot a rajuk bizott fogvatartottakat ismerd, éber személyzet altal biztositott di-
namikus biztonsaggal kell kiegésziteni. Mindehhez a bortén személyzetének folyama-
taban ismernie kell a fogvatartottakat és megfelel6 - tdrvényes keretek kozotti - kap-
csolatokat és empatias légkdrt kell kialakitaniuk.

Szilard rendet és biztonsadgot nem kizarélagosan erds kényszer teremt, hanem az 6n-
fegyelem, amit csak elégedett emberektdl lehet elvarni.

El6z6k mellett a dinamikus biztonsag az allanddan valtozé korilményekhez va-
16 igazodast is jelenti. A bv. intézet vezetésének és egész személyi alloméanyanak érzé-
kenynek kell lennie minden olyan jelenségre, amely hatassal lehet a biztonsagra, és
ezekre azonnal reagalni kell.

14 Fejes-Csordas i. m. 10. old.

15 Nemzetkozi kézikdnyv 76. old.
16 Csordas Sandor: Banasmod és biztonsag. Bortonlgyi Szemle, 1992. 2. szam 9. old.



2.6. A biztonsagos miikodéshez folyamatosan 0ssze kell egyeztetni a kozvetlen és
a hosszu tavu biztonsagi kovetelményeket, ugyanis ezek kézott gyakran ellentmon-
dasok keletkezhetnek. Egy-egy helyzet megoldésa pillanatnyilag hatasos lehet, azon-
ban nem biztos, hogy ez hosszabb tavon is megallja a helyét. Abbél célszer( kiindul-
ni, hogy a bortdon mindig hossza tavon létezik és m(ikodik, ezért minden szitua-
ci6 megoldasakor gondolni kell annak késébbi kévetkezményeire is. A pillanat-
nyilag jonak latsz6 megoldasok hosszabb tdvon veszélyeztethetik a bhiztonsagot. Az
egyes dontéseknél erre mindig figyelemmel kell lennie minden vezetének és a beosz-
tott allomanynak is. A nevelének példaul meg kell fontolnia, hogy a tv- nézési prog-
ram @sszeallitasakor engedélyezze-e egy focimeccs takarod6 utani megnézését arra
tekintettel, hogy a fogvatartottak erre hivatkozva maskor mar kovetelni fogjak a taka-
rod6 utani tv-nézést.7

2.7. A kiszamitott kockéazat elve egyarant érvényesil a biztonsagi rendszer kiala-
kitasakor, egyes biztonsagi feladatok elvégzésekor, valamint egyes biztonsagi helyze-
tek megoldasakor.

A biztonsagi rendszer kialakitasakor részletes kockazatelemzést kell végezni, és
ennek figyelembevételével lehet hozzakezdeni a rendszer kiépitéséhez. Az egyes biz-
tonsagi feladatok elvégzésekor, valamint a kiilénbdz6 biztonsagi helyzetek (rendbon-
tasok, rendkivili események stb.) bekovetkezésekor mindig helyzetértékelést kell vé-
gezni, és a dontés meghozatala el6tt fel kell mérni a lehetséges kockazatokat. Ter-
mészetesen minden dontésnek lehetnek kockazatai, éppen abban rejlik a dontést hozo
személy biztonsagi szakismereteinek, realitds érzékének, tisztanlatasanak jelentésége,
hogy el6re lassa a lehetséges kockazatokat, és a dontést gy hozza meg, hogy azokra
is figyelemmel legyen.

3. A biztonsag fenntartasanak szabdlyai es eszkozei

3.1. A bv. intézetek rendjét és biztonsagat kell§ hatarozottsaggal, a rendelkezésre al-
16 torvényes eszkozdkkel és mddszerekkel kell fenntartani (AMSZ 27. pont, EBSZ 49.
pont, R. 32. §).

A magyar bérténrendszerben a rend és biztonsag fenntartasanak eszkozei és sza-
béalyai a kovetkezék (R. 4. 8):

- a fogvatartottak biztonsagi értékelése,

- a fogvatartottak dnkéntes jogkovetésre dsztdnzése,

- az Orzés, a feligyelet és az ellendrzés,

- a biztonsagi intézkedések alkalmazasa,

- a kényszerit6 eszkdzok alkalmazasa.

17 Példaul el6fordult az egyik bv. intézetben, hogy a karacsonyi és szilveszteri tinnepek idején 8-10 napon ke-
resztil az éves pénzmegtakaritasbol a szokésosnal bévebb élelmezést biztositottak a fogvatartottak részé-
re. Januartdl természetesen visszadllt a szokasos étrend. Erre a fogvatartottak elégedetlenkedni kezdtek,
mondvan romlott az élelmezés szinvonala. Tanulsag tehat, hogy a bv. intézet vezetése nem mérte fel: az
ideiglenesen biztositott jobb élelmezésnek hosszabb tavon milyen kévetkezményei lehetnek.



A felsoroltak kozil a biztonsagi értékelés, az dnkéntes jogkOvetésre 6sztonzés, va-
lamint az &rzés, a felligyelet és az ellen6rzés a rend és biztonsag fenntartdsanak tgyne-
vezett altalanos, folyamatos eszkdzei. A biztonsagi intézkedések és a kényszerit6 esz-
kozok alkalmazasa pedig a fegyelemsértések és rendkivili események megel6zésének
és felszamolasanak kildnleges eszkozei.

3.2. A fogvatartottak biztonsagi értékelését a befogadast kovetéen révid id6én be-
10l célszer(i elvégezni. Az EBSZ 51. pontja a kiils6 biztonsag tekintetében el&irja, hogy
a befogadast kovetéen a lehet6 leggyorsabban minden fogvatartottat értékelni kell az
alabbiak meghatarozasa végett:

a) az a kockazat, amelyet szokés esetén a tarsadalomra jelentene,

b) annak val6sziniisége, hogy egyediil vagy segitséggel szdkni probal.

Az értékelést kdvetGen minden fogvatartottat a veszély fokanak megfelel6 biztonsa-
gi rezsimbe osztjak be.

A biztonsagi szintet a fogvatartas alatt rendszeresen felll kell vizsgalni. Az 52. pont
a belsd biztonsag érdekében ajanlja a biztonsagi értékelés kiterjesztését arra is, hogy a
fogvatartott jelent-e veszélyt mas fogvatartottak, a személyzet, vagy a bv. intézetben
tartozkodé mas személyek biztonsagara, valamint 6nmagara nézve.

A hatélyos jogszabalyok szerint a fogvatartott biztonsagi értékelését a befogadasat
kovetd nyolc napon belul kell elvégezni (R. 30. 8). Az értékelés alapjan a fogvatartot-
tat a fogvatartas biztonsagara valé veszélyesség novekvé mértéke szerintaz 1,a ll., a
I1l., vagy a IV. biztonsagi csoportba soroljak be.

A biztonsagi csoportba val6 besorolasnal

a) az elkdvetett blincselekményt (annak jellegét és kdriilményeit), a szabadsagvesz-

tés idGtartamat és végrehajtasi fokozatat, a szabadsagvesztésbdl még le nem tol-
tott id6t, a feltételes szabadsagra bocsatas esedékességét és idépontjat,

b) a fogvatartott személyiségét, el6életét, egészségi és fizikai allapotat, kapcsolat-

tartasat,

c) Uj biinteteljaras inditasa esetén az ennek alapjaul szolgalé magatartas jellegét és

korilményeit,

d) a bv. intézet, illetve a foglalkoztatas biztonsagi szempontd sajatossagait

kell figyelembe venni.

A biztonsagi csoportba sorolast rendszeresen, de legalabb évenként, a Ill. biztonsa-
gi csoportba soroltaknal hathonaponként, a IV. biztonsagi csoportba soroltaknal harom
hénaponként felul kell vizsgalni. A besorolas alapjaul szolgalé korilmények megvalto-
zasa esetén a besorolast soron kivil kell elvégezni.

A biztonsagi csoportba sorolas a fogvatartottak térvényben meghatarozott jogait
nem érintheti, ajogok gyakorlasanak maédjat pedig a bv. intézet hazirendjében kell meg-
hatarozni (R. 42-44. §-ai.).

A biztonsagi csoportba sorolas altalanos szabalyai minden bv. intézet esetében - az
intézet sajatossagai és biztonsagi koérilményei szerint-masként érvényesiilnek. Emiatt
kell a befogadast kovetéen minden bv. intézetben elvégezni a fogvatartott biztonsagi ér-



tékelését. igy eléfordulhat, hogy a fogvatartott mas bv. intézetbe valé atszallitasa ese-
tén az el6z6h6z képest mas biztonsagi csoportba kerdil.

3.3. A fogvatartottak dnkéntes jogkdvetésre 6sztonzése a szabadsagvesztés vég-
rehajtasanak altalanos alapelvei kozil az egyuttm(ikodés elvébdl, valamint a dinamikus
biztonsag elvébdl fakad.

A fogvatartottak tilnyomd tébbsége a fogvatartas és a bv. intézet biztonsagi szaba-
lyait 6nként betartja. Ennek természetesen alapvetd feltétele a fogvatartottak megfeleld
tajékoztatasa a betartandé szabalyokrdl. Ezzel kapcsolatban a R. 24. §-a meghatarozza,
hogy a fogvatartottat befogadasakor irasban tajékoztatni kell a kényszerit6 eszkdzok al-
kalmazasanak szabalyairol. Az ezt kdvetd 24 oran beldl pedig at kell adni részére a vég-
rehajtas rendjér6l, a fogvatartottak jogairol, kotelezettségeirdl sz6l6 tajékoztatot, vala-
mint a bv. intézet hazirendjét. Tajékoztatni kell tovabba a tlizvédelmi és balesetvédelmi
szabalyokrol. A bv. intézetnek biztositani kell, hogy a fogvatartott a tajékoztatokat meg-
ismerhesse, fliggetlenil olvasni nem tudasatél vagy a magyar nyelv nem ismerésétél.

A szabalyok 6nkéntes betartasat a fogvatartott onkéntes jogkovetésre dsztonzésével
is célszer( el6segiteni, ami a megfelel6 ismertetés mellett az el6nydk és a hatranyok ki-
latasba helyezésével torténhet. Gyakorlatilag a fogvatartottat tajékoztatni sziikséges,
hogy a szabalyok 6nkéntes betartdsa milyen elényokkel jar, a szabalyok megszegése
esetén pedig milyen hatranyok érhetik, és ezeknek milyen kovetkezményei lehetnek.

Az el6nydk kilatasba helyezése terén példaul célszer(i tdjékoztatni ajutalmazasrél,
az enyhébb végrehajtasi fokozatba helyezés, az enyhébb végrehajtasi szabalyok ala he-
lyezés kezdeményezésér6l, az atmeneti csoportba helyezés lehet6ségérdl, a feltételes
szabadsagra bocsatas pozitiv véleményezésér6l, az alacsonyabb biztonsagi csoportba
sorolas lehet6ségérdl. A hatranyok Kilatasba helyezése pedig kilonosen a fenyités le-
het6ségére, a sulyosabb végrehajtasi fokozatba helyezés kezdeményezésére, a maga-
sabb biztonsagi csoportba sorolasra, a megadott elé6nydk visszavonasara, a feltételes
szabadsagra bocsatas negativ el6terjesztésére terjedhet ki.

3.4. A Bv. tvr. 25. §-a alapjan biztositani kell a fogvatartottak 6rzését, fellgyele-
tét és ellendrzését, amely a fogvatartott meghatarozott helyen valé tartdzkodasara, éle-
tének, testi épségének megovasara, tevékenységének iranyitasara, illetve figyelemmel
kisérésére terjed Ki.

Mindharom tevékenységben kozds azok célja, vagyis a fogvatartott meghatarozott
helyen val6 tartézkodasanak, élete, testi épsége megovasanak, tevékenysége iranyitasa-
nak, figyelemmel kisérésének biztositasa. Emellett mindharom tevékenység soran -
sziikség esetén - egyarant alkalmazhatok biztonsag-technikai eszkdzok, biztonsagi in-
tézkedések és kényszerit6 eszk6zok is.

Az 6rzés, a felligyelet és az ellenérzés megkiilénboztetése ezen tevékenységek jel-
legétdl, valamint a felhasznalhat6 és alkalmazhatd eszkdzokt6l és modszerektdl fiigg.

A legszigoribb tevékenység az 6rzés, amelyet egyebek mellett fegyverrel teljesitenek.
Az 6rzés az egyéb célok mellett a bv. intézet védelmére is iranyul. A felligyelet a fogvatar-
tott meghatérozott helyen val6 tartézkodasanak, tevékenységének folyamatos figyelemmel



kisérését és iranyitasatjelenti. Az ellenérzés csupan a fogvatartott meghatarozott helyen va-
16 tartozkodasanak, illetve tevékenységének idénkénti figyelemmel kisérésére iranyul.

Az egyes bv. intézetek jellegének megfelel6en az &6rzés, a felligyelet és az ellendr-
zés mas-mas sullyal érvényesiil. A fegyhaz fokozati elitélteket fogvatartd zart bv. inté-
zetekben példaul az 6rzés és a felligyelet, a foghdz fokozatu elitélteket fogvatartd bv.
intézetekben pedig inkdbb az ellendrzés és részben a felligyelet dominal.

Az altalanos biztonsagi, ezen beliil az 6rzési, feligyeleti és ellenérzési feladatokat a
bintetés-végrehajtasi szervezet biztonsagi szabalyzata tartalmazza  {0114/1997. (IK.
Bv. Mell. 2.) OP intézkedés}. Az 6rzési, felligyeleti és ellenérzési feladatok ellatdsanak
rendjét a fogvatartottak biztonsagi értékelésének és a bv. intézet biztonsagi sajatossaga-
inak figyelembe vételével a parancsnok hatarozza meg.

3.5. A normal helyzetekben folyamatosan végrehajtando, Ggynevezett altalanos
tonsagi feladatok mellett fel kell késziilni a rendet és biztonsagot veszélyezteté vagy
sért6 cselekmények és események megel6zésére és felszamolasara is. Az EBSZ 52.2.
pontja e tekintetben elGirja, hogy eljarasokat kell meghatarozni a fogvatartottak, a sze-
mélyi allomany és mas személyek biztonsaganak szavatolasa, valamint a biztonsagot
veszélyeztet6 er6szakos cselekmények és mas varatlan események veszélyének legki-
sebb mértékiire csokkentése végett.

A biintetés-végrehajtas rendjét és biztonsagat kiilonb6z6 fajtaju és sulyossagu cse-
lekmények és események sérthetik, illetve veszélyeztethetik, ezek blincselekménynek,
fegyelmi vétségnek vagy rendkiviili eseménynek mingsilnek.

A bv. intézetekben elkdvetett blincselekmények esetén a bintet6eljarast ugyanigy
kell lefolytatni, mint barmely mas esetekben (EBSZ 55. pont). A fegyelmi vétségeket
képez6 cselekményeket, a kiszabhatd szankcidkat, a fegyelmi eljaras rendjét, a jogor-
voslati lehet6ségeket a bels6 jognak kell szabalyoznia (EBSZ 56-63. pontok).

A hatalyos jogi szabalyozas szerint fegyelmi vétséget kovet el az a fogvatartott, aki
a bintetés-végrehajtas rendjét vétkesen megszegi, mas fogvatartottat fegyelmi vétség
elkdvetésére szandékosan rabir, vagy mas fogvatartott részére fegyelmi vétség elkdve-
téséhez szandékosan segitséget nyujt.

Fegyelmi vétségek:

- a fogvatartas rendjének és biztonsaganak megsértése,

a hazirend megsértése,

- az utasitas végrehajtasanak megtagadasa, az étkezés megtagadasa,
- a munkavégzés megtagadasa, a munkarend megsértése,

- az Onkarositas,

- bodité hatasu szerrel vald visszaélés,

- a tiltott kapcsolattartas,

- atiltott targy tartasa, készitése, cseréje,

- a fogvatartott tars bantalmazasa, verekedés.B

18 A fegyelmi vétségeket, a kiszabhat6 fenyitéseket és a fegyelmi eljaras rendjét a Bv. tvr. 42-43. §-ai, vala-
mint a 11/1996. (X. 15.) IM rendelet hatarozza meg.

biz-



A fogvatartas biztonsagat jelent6s mértékben sérté vagy veszélyeztet olyan esemé-
nyek, amelyek jogszabalyban meghatarozott kilon intézkedések bevezetését teszik
szlikségessé, rendkivili eseménynek mindgstilnek (R. 36. §).

A rendkivili események kozil a stlyosabbak a kdvetkez6k:

- terrorcselekmény, fogolyzendiilés,

- fogolyszokés bhlintette és vétsége,

- tdbmeges utasitas-, étkezés-, munkamegtagadas, zarkatorlaszolas,

- fogvatartott kiszabaditasara iranyulé tamadas,

- fogvatartott ellen elkdvetett blincselekmény,

- fogvatartott dngyilkossaga, annak kisérlete, stlyosabb 6nkarositasa, halala,

- hivatalos személy elleni er@szak,

- fogvatartott altal elkdvetett egyéb biincselekmény.

3.6. Az EBSZ 53. pontja alapjan magas fokU biztonsagi intézkedéseket csak rendki
vili korilmények kozott lehet alkalmazni. Ezen intézkedések jellegét, id6tartamat, al-
kalmazhatosaguk indokait a bels6 jognak kell meghataroznia.

A fogvatartas rendjét és biztonsagat sért6 vagy veszélyeztet6 cselekmények megel6-
zésére, illetve megsziintetésére a fogvatartottal szemben a kovetkez6 biztonsagi intéz-
kedések alkalmazhatdk:

- biztonsagi elkilonités,

- kuldnleges hiztonsagu zarkaba, illetve korletre helyezés,

- hosszu idére itéltek korletére helyezés (R. 47/A. §),

- mozgast korlatoz6 eszkdz alkalmazasa,

- személymotozas,

- biztonsagi ellen6rzés, biztonsagi vizsgalat, biztonsagi szemle,

- a zarkaajtok zarva tartasanak elrendelése,

- egyes jogok gyakorlasanak felfliggesztése (R. 45. 8).

a) A fogvatartott biztonsagi elkilénitésére akkor kerilhet sor, ha a bv. intézet rend-
jét, biztonsagat stlyosan sérti, vagy veszélyezteti, ha csoportos ellenszegiilésben vesz
részt, a taplalkozast, az utasitds végrehajtasat, a munkavégzést megtagadja, illetve on-
és kozveszélyes magatartast tanusit.

A biztonsagi elkilonités az elrendelésére okot ad6 koriilmény megsz(inéséig, de leg-
feljebb tiz napig tarthat, melyet a parancsnok egy alkalommal tiz nappal meghosszab-
bithat (R. 46. §).M

b) Kildnleges biztonsagl zarkaba, illetve korletre helyezhet6 a IV. biztonsagi
csoportba sorolt fogvatartott, valamint az a fogvatartott, akinek élete, testi épségének
védelme mas mddon nem biztosithatd.

A kuldnleges biztonsagu zarkaba a fogvatartott harom hénap id6tartamra helyezhe-
t6, amely két alkalommal hdrom-harom hénappal meghosszabbithatd, ezt meghalad6an@

19 A rendkivili események felsorolasat az 1-1/45/2003. (IK. Bv. Mell. 6.) OP intézkedés tartalmazza.
20 A biztonsagi elkulénités részletes szabalyait az 1-1/3/2001. (IK. Bv. Mell. 1) OP intézkedés és az 1-
1/17/2003. (IK. Bv. Mell. 3.) OP intézkedés tartalmazza



az elhelyezést az orszagos parancsnok altal kijellt bizottsag tarthatja fenn, melyet hat
hénaponkeént felil kell vizsgalnia. A fogvatartott kiilénleges biztonsagu korletre helye-
z€sét a kijelolt bizottsag hat honap id6tartamra rendelheti el, melyet meghosszabbithat,
az elhelyezés indokoltsagat hathdnaponkeént feliil kell vizsgalnia (R. 47. §).2

c) Az életfogytig tarté vagy legalabb tizenot évi szabadsagvesztés biintetését toltd
elitéit hosszu idére itéltek korletére helyezhetd, ha a magatartasa, a szabadsagvesztés
végrehajtasa soran tandsitott egylttm(kodési készsége és egyéni biztonsagi kockazat
értékelése alapjan kulonleges kezelése és elhelyezése indokolt.

A hosszl id6re itéltek korlete az orszagos parancsnok intézkedésében kijeldlt inté-
zetnek az e célra kialakitott, kiilénleges biztonsagu zarkakbol és a hozzajuk tartozé he-
lyiségekbdl allo, elkilonitett része. Az e korletre helyezett elitéltekre Iényegében - ki-
sebb eltérésekkel - a kilonleges biztonsagu korletre helyezett elitéltekre vonatkozé kii-
I6n szabalyok vonatkoznak. Résziikre kedvez6bb szabaly, hogy a latogaté- és a cso-
mag-fogadas gyakorisaga novelhet. A korletre helyezést a befogadasi és foglalkozta-
tasi bizottsag rendeli el hat hénapra, amely az elitélt kérelmére hat honappal meghosz-
szabbithat6. Tovabbi alkalmazasara csak az ezt kdvetd egy év elteltével kerilhet sor.

d) Amennyiben a bilincs kényszerit§ eszkdzként valo alkalmazasanak a térvényben
meghatarozott feltételei nem éallnak fenn, a fogvatartott mozgasanak korlatozasa
azonban a fogvatartas biztonsagat sérté vagy veszélyeztetd cselekmény megel6zése ér-
dekében sziikséges, korlatozé eszkdzként - ha a fogvatartott egészségi allapota azt le-
het6vé teszi - bilincs vagy a végtagra helyezett, testi sériilést nem okozé mas eszkoz al-
kalmazhatd.

A mozgast korlatoz6 eszkdz, ha a fogvatartott kisérése vagy bv. intézeten kivili 6r-
zése soran alkalmazzak, annak idejére, egyébként az elrendelési ok megsziinéséig, de
legfeljebb folyamatosan tizenkét dra id6tartamra alkalmazhaté (R. 48. §).2

e) Biztonsagi intézkedésként a fogvatartott megmotozhatd, személyes hasznalati
targyai és teljes ruhazata atvizsgalhatd. Az intézkedésnél technikai eszkdz és szolgalati
kutya is igénybe vehet6. A test Uregeinek atvizsgalasat csak orvos végezheti. A moto-
zas nem torténhet megalazo, szeméremsértd modon, és azt csak a fogvatartottal azonos
nem{ személy végezheti. (R. 49. 8).

f) A zarkak, a lakéhelyiségek, a munkateriiletek, az egészségiigyi helyiségek és a
fogvatartotak tartozkodaséra szolgalé egyéb helyiségek biztonsagi ellen6rzését napon-
ta végre kell hajtani, ez kiterjed a nyilaszar6 szerkezetek biztonsagara, a falak, a men-
nyezett, a padozat és a racsok épségére is.

A bv. intézet biztonsadganak fenntartasa, a rendkivili események megel6zése, felsza-
molasa érdekében a napi biztonsagi ellenérzésen tal a bv. intézet helyiségei, teriletei
barmikor atvizsgalhatok.

21 A kulonleges biztonsagu zarkaba, illetve korletre helyezés részletes szabalyait az 1-1/51/2003. (1K. Bv.
Mell. 7.) OP intézkedés és az 1-1/78/2004. (1K. Bv. Mell. 10.) OP intézkedés tartalmazza.

22 A mozgast korlatoz6 eszkozok alkalmazasanak részletes szabalyait az 1-1/77/2006. (IK. Bv. Mell 7.) OP in-
tézkedés tartalmazza.



A bv. intézet valamennyi helyiségére és létesitményeire kiterjedd biztonsagi szem-
lét sziikség szerint, de fegyhazban legalabb kéthavonta, bortonben legalabb négyhavon-
ta, foghazban legalabb félévenként, eldzetesen letartztatottak esetében legalabb négy-
havonta végre kell hajtani, ennek soran el kell végezni a fogvatartottak motozasat, el-
lendrizni kell a biztonsagi berendezések és felszerelési targyak meglétét, rendeltetéssze-
ri hasznalatat.

A bv. intézetben évente legalabb egy alkalommal a biztonsagi rendszer valamennyi
tertiletét atfog6 biztonsagi vizsgalatot kell tartani (R. 50-51. §).“

g) A parancsnok biztonsagi okbdl, rendkiviili esemény bekdvetkezésének megel§zé-
se, megszakitasa, felszdmolasa érdekében - a kivalté ok megsz(inéséig (a végrehajtasi
fokozattdl flggetlendl) - elrendelheti az elhelyezési korleten az ajtok zarva tartasat
(R. 52. §).

h) A bv. intézet rendjét, a fogvatartas biztonsagat kozvetlenil és sulyosan sért6 vagy
veszélyeztet6 események felszamolasanak az idejére - legfeljebb 6t napig - a bv. inté-
zet parancsnoka a fogvatartottak meghatarozott csoportjara nézve elrendelheti egyes jo-
gok (levelezés, latogatds, munkavégzés, szabad levegén tartézkodas, mivel6dési és
sportolasi lehetdségek igénybe vétele, iskolai oktatason részvétel, diploméaciai, illetve
konzuli képvisel6vel érintkezés, csomag-fogadas és -kildés, tavbeszélén valo érintke-
zés) gyakorlasanak teljes vagy részleges felfliggesztését. Az orszagos parancsnok az
intézkedés tartamat tovabbi 6t nappal meghoszszabbithatja. Az intézkedés elrendelésé-
rél a bintetés-végrehajtas torvényességi felligyeletét ellatd igyészt értesiteni kell, aki
az intézkedést haladéktalanul megvizsgalja, annak tartalmat megvaltoztathatja, vagy az
intézkedést megsziintetheti (Bv. tvr. 37/A. §, R. 53. §).

3.7. A kényszerit6eszkdzok alkalmazasat a nemzetkozi szabéalyok szigord feltéte-
lekhez kotik. 21 Kényszerité eszkdzoket csak szokés megakadalyozésa, jogos védelem, a
rendet és biztonsagot sért6 vagy veszélyeztetd aktiv és passziv ellenszegiilés esetén le-
het alkalmazni. A kényszeritd eszkdzok alkalmazasat a bels6 jognak kell szabalyoznia,
amelynek ki kell terjednie az alkalmazhat6sag eseteire, az alkalmazhatd eszkozdkre, az
alkalmazéas maédjara, valamint az alkalmazasrdl vald jelentéstételre és a kivizsgalasra.

A kényszerité eszk6zdk alkalmazasara a személyi allomany tagjait ki kell képezni.
Mas rendfenntartd szerveknek a rendkiviili események felszamolasaban val6 részvétel-
ét is szabalyozni sziikséges.

A kényszeritd eszkdzok alkalmazasat a biintetés-végrehajtasi szervezetrl szélo
1995. évi CVII. térvény (Bv. sztv.) szabalyozza.

A személyi allomany tagjai a bv. intézet biztonsagat sérté6 vagy veszélyeztetd cse-
lekmények felszamolasa érdekében jogosultak és kotelesek a rend fenntartasahoz, illet-
ve helyreallitdsahoz a szlikséges intézkedéseket megtenni, ennek soran a megengedett
kényszerit6 eszkozoket is jogosultak alkalmazni (Bv. tvr. 20. § /3/, /4/ bekezdés, Bv.
sztv. 11. §/1/ bekezdés).

23 Az ellenérzések részletes szabalyait az 1-1/30/2003. (IK. Bv. mell. 4.) OP intézkedés tartalmazza.
24 Az ENSZ Minimum Szabdlyok 33-34. és 54. pontjai, az Eurdpai Bortonszabalyok 64-69. pontjai.



A kényszerit6 eszkdzok alkalmazasakor be kell tartani a sziikségesség és az ara-
nyossag elveit. Kényszerit6 eszkdz csak akkor alkalmazhat6, ha mas intézkedés nem
vezet eredményre (Bv. sztv. 15. § /!/bekezdés). Az intézkedés nem okozhat olyan hét-
ranyt, amely nem all aranyban annak térvényes céljaval. Tébb lehetséges és alkalmas
intézkedés kozil azt kell valasztani, amely az eredményesség biztositdsa mellett a leg-
kisebb személyi korlatozassal, sériiléssel vagy karokozassal jar (Bv. sztv. 11. § 121 be-
kezdés). Az intézkedés soran kerilni kell a sériilés okozasat, az emberi élet kioltasat
(Bv. sztv. 11. § 15/ bekezdés). A kényszerité eszkozt csak addig szabad alkalmazni, amig
az ellenszegiilés megtért vagy az intézkedés eredményessége enélkiil is biztosithatd
(Bv. sztv. 16. § /4/ bekezdés).

A kényszerit6 eszkdz alkalmazasara az érintettet - ha az eset kdriilményei lehetévé
teszik - el6zetesen figyelmeztetni kell. Kényszerit6 eszkéz nem alkalmazhaté magate-
hetetlen személlyel szemben, tovabba - a testi kényszer és hilincs kivételével - a terhes
nével és a gyermekkord személlyel szemben, ha e kériilményekrél az intézkedd sze-
mélynek tudomésa van, vagy azok nyilvanvaléan felismerhet6k (Bv. sztv. 16. § /1/, 121
bekezdés).

Kényszerit§ eszkdz fogvatartottal szemben akkor alkalmazhato, ha:

- a bv. szerv rendjét, biztonsagat sért6 vagy veszélyeztet§ magatartast tanusit,

- barmely személy életét, testi épségét, személyes szabadsagat sérti vagy veszélyezteti,

- blincselekmény megakadalyozasa érdekében sziikséges.

Kényszeritd eszkdz azzal a személlyel szemben is alkalmazhat6, aki:

- a bv. szerv altal fogvatartott személy életét, testi épségét, személyes szabadsagat
vagy a fogvatartas biztonsagat sérti, illetve veszélyezteti,

a bv. szerv teriiletén annak rendjét, biztonsagat sért6 vagy veszélyeztet6 magatar-
tast tanusit,

-a bv. szerv, illetve a személyi allomany tagja ellen tdmad, a személyi allomany
tagjat a feladatanak ellatasaban akadalyozza, vagy intézkedésre kényszeriti,

a bv. szerv vagyonat rongalja, és azt felhivas ellenére sem hagyja abba,

- a biro, az ugyész, illetve az eljarasban kdzrem(kodé mas hivatalos személy életét,

testi épségét, személyes szabadsagat sérti, vagy veszélyezteti (Bv. sztv. 17. §).

A biintetés-végrehajtasi szervezet hivatasos allomanyu tagjai a kovetkezd kénysze-
rit6 eszkdzoket, illetve kényszerintézkedéseket alkalmazhatjak:

- testi kényszer,

- bilincs,

- kdnnygaz, elektromos sokkold eszkoz,

- gumibot,

- szolgalati kutya,

- l6fegyver,

- kotelékben fellépés,

- tdmegoszlatas.

Az egyes kényszeritd eszk6zok alkalmazhatésaganak feltételeit - az altalanos felté-
teleken tdlmenden - a térvény szigordan szabalyozza.



a) Az intézkedésnek - aktivan vagy passzivan - ellenszegiilé6 személlyel szemben az
ellenszegiilés megtérésére testi kényszer (megfogaés, lefogas, ellokés, elvezetés, onvé-
delmi fogas) alkalmazhaté (Bv. sztv, 18, §).

b) Bilincs alkalmazhat6 a fogvatartott timadasanak, szokésének, engedély nélkili
eltavozasanak és onkarositdsanak megakadalyozasara, tovabba az intézkedéssel szem-
beni - aktiv vagy passziv - ellenszegiilés megtérésére (Bv. sztv. 19. §).

c) A bv. szervezetnél rendszeresitett kdnnygaz, elektromos sokkol6 eszkéz, illetve
gumibot alkalmazhatd

- az életet, a testi épséget, a személyes szabadsagot, illetve a vagyonbiztonsagot
kdzvetleniil sértd vagy veszélyeztetd tdmadas elharitasara,

- az intézkedéssel szembeni aktiv ellenszegiilés megtérésére (Bv. sztv. 20. §).

d) Szolgalati kutya a kovetkezd esetekben és médokon alkalmazhaté:

- szajkosarral ellatott szolgalati kutya - pdrazon vagy anélkil - akkor alkalmazha-
to, ha a testi kényszer alkalmazasanak feltételei fennallnak,

- szajkosar nélkil szolgalati kutya pdrazon akkor alkalmazhatd, ha a bv. intézet, il-
letve a fogvatartas biztonsagat veszélyeztet6 csoportosulds enyhébb kényszerit6 esz-
kdzzel nem oszlathaté szét, vagy ha a személyi allomany tagjanak az intézkedésével
szemben tanusitott aktiv ellenallas lekiizdéséhez sziikséges,

- szajkosar és poraz nélkil szolgalati kutya

-személyi sériiléssel fenyegetd tAmadas, illetve az életet vagy a testi épséget koz-
vetlenill fenyeget6 magatartas elharitasara,

- az elzarast vagy az idegenrendészeti drizetet t61t6 személy kivételével, a fog-
vatartott székésének megakadalyozasara, és a megszokdtt fogvatartott elfogasara alkal-
mazhat6 (Bv. sztv. 21. §).

e) A l6fegyverhasznalat kiléndsen stlyos kényszerité eszkdz, mivel alkalmazésa-
kor akar az élet kioltasara is sor kerlilhet. A I6fegyverhasznalat Iényegében ellentétben
all az élethez val6 joggal. Bizonyos esetekben azonban a tarsadalom érdeke, hogy a biz-
tonsagat sulyosan sért§ vagy veszélyeztetd cselekményeket végsé soron fegyverrel is
felszdmolja. Erre ad felhatalmazast az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmé-
r6l sz6l6 Egyezmény 2. Cikkének 2. pontja.5

L6fegyverhasznalat a hivatasos allomany tagjanak sajat elhatarozasabél, vagy az ar-
rajogosult eldljard utasitasara torténhet. Kotelékben vald fellépés esetén 16fegyver csak
az eloljard utasitasara hasznalhato.

L6fegyverhasznalatnak csak a szandékos, személyre leadott 16vés mindsil. Nem min6-
siil fegyverhasznalatnak a figyelmeztetd I6vés, tovabba a témegoszlatas, rendfenntartas

25 Az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett, az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérél sz6l6, Ro-
maban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény 2. Cikk 2. pontjanak szovege a kovetkez6: ,,Az élettél vald
megfosztast nem lehet e Cikk megsértéseként elkdvetettnek tekinteni akkor, ha az a feltétlenul sziikséges-
nél nem nagyobb erdszak alkalmazasabol ered:

a) személyek jogtalan erdszakkal szembeni védelme érdekében,

b) torvényes letartéztatas foganatositasa vagy a torvényesen fogva tartott személy szokésének meg-
akadalyozasa érdekében,

c) zavargas vagy felkelés elfojtasa céljabol torvényesen tett intézkedés esetén.”



céljabol alkalmazott riasztol6vés. A bv. szervezetben rendszeresitett robbané fegyverekre a
I6fegyverhasznalat szabalyait kell alkalmazni (Bv. sztv. 22. §/1/, /2/, 4] bekezdés)"

Léfegyver a kovetkez6 esetekben hasznalhato:

- az élet elleni kdzvetlen fenyegetés vagy tdmadas elharitasara,

- a testi épséget vagy a személyi szabadsagot stlyosan veszélyeztet§ kozvetlen ta-
madas elharitasara,

- a kdzveszélyokozas, a terrorcselekmény vagy a légi jarmd, vasuti, vizi, kozati to-
megkdzlekedési vagy tdmeges aruszallitasra alkalmas jarm{ hatalomba keritése
blincselekményének megakadalyozéasara vagy megszakitasara,

- blincselekmény l6fegyverrel, robbanéanyaggal vagy az élet kioltasara alkalmas
mas eszkdzzel valé elkdvetésének megakadalyozasara,

- l6fegyver, illetéleg robban6anyag jogosulatlan, er6szakos megszerzésére iranyuld
cselekmény megakadalyozasara,

- a bv. szerv ellen elkdvetett fegyveres tAmadas elharitasara,

- a fogvatartott erdszakos kiszabaditdsanak a megakadalyozasara,

- azzal szemben, aki a nala levd fegyvert, vagy mas, az életre, testi épségre veszé-
lyes eszkozt felszélitasra nem teszi le, és magatartasa annak ember elleni kdzvet-
len hasznalatanak szandékara utal,

-az intézkedd sajat élete, testi épsége, illetve személyes szabadsaga ellen intézett
tamadas elharitasara (Bv. sztv. 22. §/3/ bekezdés).

Léfegyver hasznalatanak nincs helye:

- ha olyan személy életét, testi épségét veszélyeztetné, akivel szemben a I6fegyver-
hasznéalat szabalyai nem allnak fenn,

- ha az intézkedés célja targyra vagy allatra leadott l6véssel is elérhet6,

- a fogvatartott szokésének megakadalyozasa, illetve szdkése esetén elfogasara.

A felsorolt tilalmak nem vonatkoznak arra az esetre, ha a I6fegyverhasznalat a fegy-
veresen vagy felfegyverkezve elkdvetett tdmadas, illetve ellenallas lekiizdése miatt
szlikséges (Bv. sztv. 23. §).

Léfegyverhasznalatnak témegben (csoportosulasban) 1évé személlyel szemben csak
akkor van helye, ha az egyes személy elleni 16fegyverhasznalat feltételei fennallnak. A
I6fegyverhasznélatnak az egyes személy ellen kell iranyulnia (Bv. sztv. 25. §). Tomeg
ellen tehat sortiizet I6ni tilos!

f) A bv. szervezet hivatasos allomanyl tagjai kotelékben a kovetkez6 esetekben
léphetnek fel:

- fogolyzendiilés felszamolasara,

- terrorcselekmény felszamolasara,g

26 Ajogszabaly nem rendezi a I6fegyverbdl kil6het6 gumildvedék és mianyag lévedék hasznalatat. A Rend-
6rségrol sz6l6 1994. évi XXXIV. torvény 53. § 73/ bekezdése szerint a tdmegoszlatas, rendfenntartas céljara
rendszeresitett gumilévedék nem mindsul 16fegyverhasznalatnak, a /4/ bekezdés alapjan viszont a md-
anyag lovedék haszndalatara a l6fegyverhasznalat szabalyait kell értelemszerden alkalmazni. Amig a jog-
szabaly nem rendezi a gumilévedék alkalmazasat, addig azt is az éles I6szerrel azonos feltételek mellett le-
het alkalmazni.



- tlszok kiszabaditasara,
megszokott fogvatartott felkutatasara és elfogasara,
a bv. szervet, illet6leg eszkozeit, jarmiveit ért tamadas elharitasara,
- a bv. szervh6l, annak jarmiiveibdl vald er6szakos kitérés megakadalyozasara,
a bv. szerv biztonsagat sérté vagy ezzel kdzvetlenil fenyeget6 tomeges vagy er6-
szakos cselekmények megakadalyozasara, felszamolasara,
mas rendvédelmi szerv kérésére a kdzrend és a kdzbiztonsag, az élet- és vagyon-
biztonsag sulyos sérelme vagy annak kdzvetlen veszélye esetén (Bv. sztv. 26. §).
g) A fogvatartds és a bv. szervezet hiztonsagat kozvetlenil veszélyeztet§ témeg
szétoszlatasara, a kényszerit6 eszk6zok alkalmazasan til a kovetkez6 eszkézok és in-
tézkedések alkalmazhatok:
- vizsugar,
- pirotechnikai eszkdz,
- riasztélovés,
- ingerl6 vegyi eszkdz,
- kényszeroszlatas.
Tomegoszlatasnal 16fegyverhasznalatnak nincs helye (Bv. sztv. 27. §).

4. A blntetés-végrehajtasi intézetek biztonsagi rendszere

4.1. A biztonsag - mint allapot - killonbdz6 korilmények kovetkezménye, amely al-
talaban nem valosul meg 6nmagatél. Valamit tenni kell annak érdekében, hogy az adott
személy vagy szervezet biztonsagban létezzen. Az embereknek példaul valamilyen mo-
don védeniik kell vagyonukat (lakasukat, gépkocsijukat, pénztarcajukat sth.) annak ér-
dekében, hogy vagyontargyaik biztonsagban legyenek. A szervezeteknek meg kell szer-
veznilik biztonsagos miikddésiket. A biztonsdgos miikddéssel kapcsolatos feladatokat
be kell épitenitk az egyéb feladataik kozé. Szikség esetén ki kell alakitaniuk bizton-
sagi rendszeriket.

A biztonsagi rendszer természetesen minden szervezet esetében a biztonsagi koril-
mények és kovetelmények jellegét6l flugg. Alapvetéen az adott szervezet adottsagai,
sajatossagai hatarozzak meg, hogy milyen biztonsagi rendszert kell 1étrehozni. Més-
fajta biztonsagi rendszert kell kialakitani példaul egy bank, egy aruhadz, egy koérhaz
vagy egy bortdn esetében.

Altalanos és idealis biztonsagi rendszer nem létezik, csupan az adott helyzethez,
adottsdgokhoz igazodo, a viszonylagos egyensulyt biztositd egyedi rendszert lehet lét-
rehozni. Ez természetesen nem mond ellent annak, hogy lehet megfogalmazni altalanos
biztonsagi elveket, azonban ezeket mindig egyedileg kell alkalmazni.

A biztonsagi rendszernek kilénbo6zé tertletei és elemei kiillénboztethet6k meg.
Szinte minden szervezet esetében meg kell szervezni példaul a tlizvédelmet, a munka-
védelmet, a vagyonvédelmet - mint a biztonsagi rendszer kiillén-kiilon teriileteit. Egyes
szervezetek objektumainak esetében a biztonsagi rendszernek specialis teriiletei is van-
nak, igy példaul egyes objektumokat fegyveresen is 6rizni és védeni kell. Ezek kdzé tar-
toznak a bortondk is.



A biztonsagi rendszerek - mint altalaban minden mas rendszer - személyi és targyi ele-
mekbd6l, valamint a biztonsag fenntartasara iranyulé feladatokbdl és szabalyokbol tevéd-
nek Ossze. Ezek jellegzetességeit szintén az adott szervezet sajatossagai hatarozzak meg.

4.2. A bintetés-végrehajtas tekintetében altalanos biztonsagi rendszer nem létezik,
csak az egyes bv. intézeteknek van biztonsagi rendszeriik. Ez azonban nem mond el-
lent annak, hogy léteznek altalanos és az egyes bv. intézeti tipusokra vonatkozé kiilo-
nos biztonsagi kovetelmények.ZAz altalanos és a killonds biztonsagi kovetelmények az
egyes bv. intézetek biztonsagi rendszerének kialakitasakor érvényesiilnek. Természete-
sen az egyes tipusokba tartézo6 bv. intézetek biztonsagi rendszerei szamos hasonldsagot
mutatnak. Avatott szemek mar messzir6l latjak példaul, hogy az adott bv. intézet zart
vagy nyitott jelleg.

A bv. intézetek biztonsagi rendszerei a kovetkez§ biztonsagi teriletekbdl és biz-
tonsagi elemekbdl tevédnek dssze:

I. a biztonsagi rendszer teriiletei:

1) az 6rzési és védelmi rendszer,
2) a tlizvédelem,
3) a vagyonvédelem,
4) a munkavédelem,
5) a titokvédelem,
6) az informatikai védelem,
7) a katasztréfa védelem sth.;
Il. a biztonsagi rendszer elemei:
1) a biztonsagi szabalyok és feladatok (aktiv elemek),
2) a biztonsagtechnikai rendszer (passziv vagy statikus elemek),
3) a biztonsag szervezeti és személyi rendszere (dinamikus elemek).

A bv. intézet biztonsagi rendszerét az intézet létesitésekor kell meg tervezni, a mar
meglévd intézetek esetében pedig az intézet jellegének meghatarozasakor keli errdl
donteni. A bv. intézet m(ikodtetéséhez sziikséges személyi allomanyt is biztositani kell.
Az intézet biztonsagi rendszerének szabalyait pedig a bv. intézet vezetésének kell kidol-
goznia.

A biztonsagi rendszer kialakitasakor kiilénds figyelmet kell forditani arra, hogy an-
nak egyes terlletei egymassal dsszefliggésben érvényesiiljenek. El6fordulhat ugyanis,
hogy a biztonsagi rendszer egyes terliletei egymasnak ellentmondd kdvetelményeket
tartalmaznak. Az 6rzési rendszer alapvetd kdvetelménye példaul a bv. intézet belsé te-
rileteinek elszigetelése (racsok, racsajtok telepitése sth.), a tizvédelmi rendszerben vi-
szont alapvet§ érdek az emberek minél gyorsabb menekitése. A belsd elszigeteléseket
tehat ugy kell megoldani, hogy a tlizvédelmi kdvetelmények is megfeleléen érvényesiil-
jenek.

27 Altalanos biztonsagi kévetelményeket ir el6 a Biintetés-végrehajtasi Szervezet Biztonsagi Szabalyzata
{0114/1997. (1K. Bv. Mell. 2.) OP intézkedés}. Jelenleg kuilonds biztonsagi szabalyok irott formaban nem
léteznek. Az (j bv. intézetek létesitésekor példaul, az intézet jellegének megfeleléen, a hagyomanyokra
épitve érvényesitik a tipikus kovetelményeket.



4.3. A biztonsagi rendszer szabalyainak rendeltetése a bv. intézet rendjének fenn-
tartasa és biztonsagos miikddésének elGsegitése azaltal, hogy aktivizaljak a biztonsagi
rendszert.

A bv. intézetek tevékenységét ajogszabalyokon és az irdnyitéi (IRM és BVOP) ren-
delkezéseken tal szdmos helyi belsd rendelkezés is szabalyozza. BEzek egy részét a ki-
fejezetten biztonsagi targyu szabalyok alkotjak, de mas szakteriiletek szabalyai is tartal-
mazhatnak biztonsagi rendelkezéseket. A fogvatartottak részére készitett hazirend is
tartalmaz példaul biztonsagi elGirasokat.

A biztonsagi rendszer szabalyainak részét képezik a rendszer kiillénboz6 teriiletei-
nek szabdlyai, mint példaul az 6rzési és védelmi rendszer szabélyai, a tlzvédelmi sza-
balyok, munkavédelmi szabalyok stb.

Az Orzési és védelmi rendszer szabalyainak egy része altalanos jellegli, mas része
pedig a biztonsagi tevékenység egy-egy részteriiletét szabéalyozza. Altalanos jellegi
példaul az 6rzési rendszer leirdsa, az ahhoz tartoz6 egyéb okmanyok, szolgalati utasita-
sok, Grutasitasok. Az egyes tevékenységeket szabalyozzak példaul az intézetbe vald be-
as kiléptetés, a fogvatartottak bv. intézeten bellli mozgatasanak, a motozasok és bizton-
sagi ellen6rzések végrehajtasanak szabalyai.

A biztonsagi szabalyok kiilén teriiletét alkotjak a rendkiviili események felszamola-
sara vonatkozo szabalyok: riadétervek, védelmi tervek stb.

4.4. A biztonsagtechnikai rendszer a bv. intézetek biztonsagi rendszerének passziv
(statikus) eleme. A bortdndk sohasem létezhettek valamilyen biztonsagi Iétesitmények
(magas és vastag falak, racsok, erds ajtok, sth.) nélkiil.

A mai bortondkben a biztonsagi berendezések és biztonsagtechnikai eszkdzok alap-
vetd rendeltetése a kovetkez6kben foglalhaté dssze:
elhataroljak, elszigetelik az &rzott teriletet,
fizikailag akadalyozzak, vagy késleltetik a rendkiviili események elkovetését,
visszatartanak, elriasztanak a rendkivili események elkdvetésétél,
védelmeznek a tdmadasok ellen,
lehetdvé teszik a helyiségek, teriiletek figyelését, az események jelzését, rogzitését,
biztonsagosabba teszik és kdnnyitik az 6rzési és feliigyeleti feladatok végzését,
lehetdvé teszik a személyek, a csomagok, ajarmivek biztonsagi ellen6rzését,
biztositjak a gyors hirdsszekottetést.”

A biztonsagi berendezések és biztonsagtechnikai eszk6zdk 6sszefliiggd rendszert al-
kotnak, amelyben a legkisebb ,,hézagnak” sincs helye, hiszen a fogvatartottaknak ele-
gendd idejiuk van arra, hogy kipuhatoljak a rendszer gyenge pontjait.

A biztonsagtechnikai rendszer kiilonb6z8 teriletekre tagozddik, dgymint a bv. in-
tézet kiils6 6rzési és védelmi rendszere (bastyafalak, keritések, mozgasérzékel6k, ka-
puk stb.), a belsd terliletek 6rzési létesitményei (belsé keritések, kapuk, térfigyeld tv-

28 Léasd: Csordas Sandor: A rend lelke (A bv. intézetek belsd szabalyairol). Bértonugyi Szemle, 1997.3. szam
38-48. old.
29 1,4sd: Csordas Sandor: A technika szerepe. Bortonlgyi Szemle, 1995.2. szdm. 68. old.



kamerak stb.), a zarkaépiletek, munkahelyek és a fogvatartottak tartézkodasara szolga-
16 mas helyiségek kiils6 és belsd 6rzési és védelmi eszkdzei (racsok, zarkaajtok, belsd
racsajtok stb.)

A biztonsagi berendezések és biztonsagtechnikai eszkézok mechanikai és elektroni-
kai eszkdzokbdl allnak. Mechanikai eszkdzok: a bastyafalak, a keritések, a kapuk, a ra-
csok, a drothaldk, a biztonsagi zarak, a védelmi épitmények, az 6rtornyok stb. Az elekt-
ronikai eszk6zok kozé tartoznak: ajelz6- és a riasztérendszerek, a tv-kameras figyel6-
rendszerek, a személy- és a csomagvizsgalok, a hiradastechnikai rendszerek, a vilagi-
tastechnikai eszkdzok.D

A biztonsagtechnikai rendszernek pontosan illeszkednie kell a biztonsagi rendszer
egyéb elemeihez. A technikat nem szabad sem lebecsilni, sem feliilértékelni. Tudoma-
sul kell venni, hogy megfelel§ szinvonall biztonsagtechnika nélkil ma mar nem tudna-
nak a bv. intézetek biztonsdgosan miikddni. Ugyanakkor azt is fegyelembe kell venni,
hogy a technik&nak negativ hatasai is lehetnek, példaul a tulzott technika elszemélyte-
lenitheti a kapcsolatokat, jelent6sen dragithatja a bv. intézet Gizemeltetését, gatolhatja a
dinamikus biztonsag elvének érvényesiilését.

A bv. intézetek biztonsagi koriilményeinek és sajatossagainak megfelel6 biztonsag-
technikai rendszer kiépitése indokolt. A zart jelleg( bv. intézetekben példaul magas fo-
kozatu technika sziikséges.

4.5. A biztonsagi rendszer miikddését a személyi allomany szolgalatellatasa teszi
él6vé. A szervezeti és személyzeti rendszer a biztonsagi feladatok elvégzése éltal a
biztonsagi rendszer dinamikus elemét képezi.

A komplexitas elvéb8l adodoan a bv. intézet egész személyi allomanyanak tevé-
kenysége hatassal lehet a biztonsagra. Emellett a biztonsag fenntartasa kiilon szakteri-
letnek mind@siil. A biztonsagi szakterilet tovabb tagozddik a bv. intézet kiils§ 6rzésére
és védelmére, a belsd felligyeletre, a munkaltatas biztonsagi felligyeletére, a fogvatar-
tottak el6allitasara és szallitasara, valamint a fogvatartottakkal kapcsolatos egyéb 6rzé-
si és felligyeleti feladatokra.

A biztonsagi feladatokat altalanos jelleggel a Biztonsagi Szabalyzat tartalmazza, az
egyes bv. intézetekben a konkrét szolgalati helyeken végrehajtandé feladatokat a belsd
szabalyok hatarozzak meg (6rutasitasok, szolgalati utasitasok stb.)

A biztonsagi szakfeladatokat szervezetileg a biztonsagi szolgalat, mint a bv. intézet
egyik szakszolgalata végzi.d

30 A biztonsagi létesitményeket és eszkdzéket a Biztonsagi Szabalyzat tartalmazza.

31 A bv. intézetek szervezeti felépitésében egyik szervezeti egység a biztonsagi osztaly, amely az egész bizton-
sagi szakterulet feladatait latja el. Egyes bv. intézetekben a biztonsagi szakterilet szervezetileg kettévalik:
a bels6 felligyel6i szolgalat az Un. fogvatartasi Ugyek osztalyanak allomanyaba tartozik.
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Fliegauf Gergely

Mennyiben valtozott a borton tarsadalmi
funkcigja az elmult Gtven év soran?

A totélis intézmények elméletének kritikaja (2. rész)

A totélis intézmény kriticizmusa a bortonelmélet fel6l

A goffmani megallapitasok - mint azt korabban mar jeleztik - nem kifejezetten a bor-
tonre vonatkoztak, és ezért szamos kutat6 ugy érezte, hogy a totalis intézmény elméletét le
kell sz(ikiteni a borténdkre, avagy az elméletet ki kell tagitani a bérténok viszonylatara.

Goffman is kitért a kdnyvében a totalis intézmény rezsimje eienni kompenzaciokra,
és ezeket mi is érintettik az el6z6ekben, azonban Guenther jelentds és sokat idézett
munkéjabanlezen kompenzacidkat specialisan a bortén szempontjabol vizsgalta meg,
és harom csoportra osztotta Gket:

1 a fogvatartottak tiltott targyakat tartanak maguknal, és azokat hasznaljak;

2. a fogvatartottak tiltott targyakat készitenek;

3. a fogvatartottak a borténon belil lopnak.

Mind a harom stratégia teljesen egyértelmien a borténrendszer miikddését assa ala.
A tiltott targy nyilvanval6éan az intézet biztonsagat veszélyezteti, a lopas pedig noveli a
fogvatartotti fesziltséget, és ezaltal hat a biztonsagra. A személyzet ezekre a mddszeres
manipulaciokra valaszul kifejlesztette a zarkaellenérzés vagy motozas technikajat, ame-
lyeknek a részletei szabalyzatba vannak lefektetve, a végrehajtasukat gyakoroljak, és
egyre inkdbb finomitjak. Mar Sykes2irt arrél, hogy a bértonben minden egyes intézke-
dés, amit a személyzet rutinszer(ien végez, csorbat szenved, mert a fogvatartottak olyan
magatartasi taktikakat alkalmaznak, amellyel megel6zhetik a rutin érvényesiilését. A sze-
mélyzet egyes fogvatartottak kisebbfajta kihagasait elnézi, mig masokat szigordan meg-
biintet érte, mindez attél fiigg, hogy a tiltott cselekményt felfedezé személy tarsas statu-
sza mekkora. Ugyanakkor ezek az engedmények szigortan viszonzandék, ennek a leg-
gyakoribb maédja az, hogy a fogvatartott informacidkat szolgaltat a tarsair6l a személy-
zetnek. Lathatjuk, hogy a Goffman altal festett kép némileg mas szineket nyer a bortén-
ben. Guenther érdekes 6ri kényszerengedményeket ir le, amelyek szinte minden esetben
érvényesiilnek a fogvatartottak viszonylataban. Ezek kdzil kett6t részletesen kifejtiink.

»Ne nyulj olyan helyre, amit nem latsz.” Ez az instrukcio a tiltott targyak keresésének
egyik informalis szabalya, és merében eltér attél, amit a bortonéroknek az alapkiképzésen ta-
nitanak. Ezeken a képzéseken sorra veszik azokat a helyeket, ahol a fogvatartott a zarkaja-

1 Guenther, A. L. (1975): Compensations in a Total Institution: The Forms and Functions of Contraband
2 Sykes, G. M. (1958): Crimc and Society. A Study of a Maximum security prison. New York, Random



ban, a munkahelyén, 6nmagan vagy a hozzatartozéjan elrejtheti a tiltott targyat. A zarkaellen-
Orzések gyakorlata azonban mer6ben mas. Mivel az ember ebben a helyzetben - a képzéssel
ellentétben - interakcioban all a fogvatartottal, mind a ketten, vagy tdbben, inkabb azt a sze-
repet fogjak eljatszani, hogy a zarkaellen6rzés megtértént, mintsem valdban végrehajtanak
azt az ideologikus eseménysort, amit az 6r a kiképzésen tanult. Azért is nehéz ez, mert az 6r
magatartasaban ez az informalis szabaly is kell6 hangsulyt kap, mig a kiképzésen szerzett is-
meretnek is van hatasa; ezzel ellentétben a rab csak egyfelszin(i magatartasmintakat kovet, és
fogad el szabalyként: a bortonét. Az igazan komoly zarkaellen6rzések ezért Uigy szoktak zaj-
lani, hogy a fogvatartottakat kikildik a zarkabél, ennek az szokott az indoka lenni, hogy ne
allja el a fogvatartott a feligyelet Gtjat, illetve ne szerezzen informéacié6t arrdl, hogy milyen
technikaval és taktikaval dolgoznak a borton6rok. A valodi cél azonban az, hogy a rab ne le-
gyen.egy fizikai térben a tiltott targyat keres6 személlyel, éppen annak érdekében, hogy nem
kelljen vele kommunikalni. Még ilyen tiszta helyzetben is érvényesiil a fenti elv, mert a bor-
tondr valéban nem fog olyan helyre nydlni, amit nem lat, mert nem tudhatja, hogy a kezét
milyen veszély fenyegeti. Esetleg le kell hajolnia, vagy fel kell allnia olyan helyekre, ame-
lyek balesetveszélyesek (pl. a vécéoblitd ellen6rzéséhez a vécékarimara kell allni, ezért és
egyéb mas indokok miatt lehet latni néha a bortondkben, hogy a vécétartalyok nem a zarkak-
ban, hanem a folyosokon vannak.) Az ilyen fizikai nehézségek miatt torvényszerd, hogy bi-
zonyos helyek a zarkan beliil el fogjak keriilni a személyzet figyelmét. A tiltott targyak jelen-
léte és elGtalalasa azonban mégsem ilyen egyszerien leirhat6 probléma.

»Ha ajton mész at rabbal, engedd magad elé.” Ez iratlan szabaly a bértonben. Az 6rok
tréfalkozni is szoktak ezzel, amikor tdbben mennek valahova, ugyanis a bortdnben an-
nak van a magasabb statusza, aki a masodiknak megy be az ajtdn. Ennek az az oka, hogy
az ajtok nyitasahoz mind a két kéz és a szemek 6sszehangolt tevékenységére van szik-
ség, illetve az, hogy az esetleges tdmadas sokkal kénnyebben kivédhet6, ha a tamado
személy a megtamadott latéterében van. Ezt a fogast3tltalaban az iskolakban is tanitjak
az 6roknek. Tudni kell azonban, hogy ezzel ajelenséggel a fogvatartottak olyan mérték-
ben tisztdban vannak, hogy nem is tudatosul benniik, 6k maguk azok, akik rutinszeriien
akkor végeznek tiltott cselekményt, amikor a feliigyelet nem képes odafigyelni.

Guenther a tiltott targyakat a funkcidik szerint négy csoportba sorolja:

1 Zavaro tiltott targyak: olyan dolgok, amelyek megzavarjak a rendszer miikddését,
gondot vagy problémat okozhatnak, mint a szerencsejaték-kellékek, a pornografiaval
kapcsolatos eszkdzok3 szobrok és mas mivészeti alkotasok§ illegalisan létrehozott sze-

3 Marcell Mauss ezt a fogalmat testtechnikanak nevezi.

4 Erre példa lehet, hogy 2007-ben egy hazai borténben a fogvatartottak - nyilvan a személyzettel egyttm(i-
kédve - zartldncu pornétévé-csatornat épitettek ki. A kabeleknek kulon lyukakat fartak a falon, és termé-
szetesen a szolgaltatasért a fogvatartottaknak fizetnitk kellett.

5 [Ezek a magyar viszonyok kozott leggyakrabban a kovetkez6k: hajé-makett, a zarkaasztal szalkaibol készitett
fliggddisz, a labdatizemben készitett kisebb labda stb. Nagyon szép példajat lathatjuk ennek Marjane Satrapi
Persepolis cim(, 2007-ben készult animécios filmjében: a féhds kislanynak a szabadult politikai fogoly nagy-
bécsi a szabad életben és a beszél6n is egy kenyérbélbdl késziilt kacsat ad. 1logy ez a dolog mégis veszélyes le-
het, arra remek példa Woody Allén Fogd a pénzt és fuss cim(i filmje, amiben a féhds komikus korilmények
kozdtt egy szappanbol készult, cip6krémmel bekent m(ipisztoly segitségével szabadul ki a bértdnbél.



mélyes targyak, a f6zéshez és taplalkozashoz hasznalt eszkdzok és a személyes haszna-
latra készitett kellékek6;

2. Tamadasra alkalmas eszk0zok;

3. Szokésre hasznalhatd eszkozok;

4. Kabitoszerek és a kahitdszer-fogyasztashoz hasznalt eszkdzok78

Mind a négy tipusnak az a kdz6s vonasa, hogy valamilyen szinten és modon a ta-
gabb, azaz a kinti tarsadalommal vald kapcsolatot segiti el6. A zavard tiltott targyak
olyan dolgok, amelyek a szabad életben az egyén sajat felel6sségére korlatlanul elérhe-
t6k. A tAmadasra vagy a szOkésre hasznalt eszkdzok egylittesen a menekiilést szolgal-
jak, azaz azt, hogy a fogvatartott kdzelebb keriiljon a tarsadalomhoz. A kahitészerek pe-
dig arra alkalmasak, hogy a borton zart jellegébd6l eredd hatasokat csdkkentsék. Nem
igaz tehat Goffman allitasa, miszerint a bértonlakék el vannak valasztva a tagabb tarsa-
dalomtél, hiszen a tiltott tArgyak jelen vannak, és a személyzet barmilyen igyekezete el-
lenére jelen is lesznek a bortondkben. Ugy tiinik tehat, hogy a tiltott targyak nélkiil nem
is lenne miikod6képes a borton. Erre a magyar borténvilaghdl az lehet a legszebb pél-
da, hogy a felligyel6knek az alapfelszerelésiikh6z nem adnak olyan eszkdzt, aminek se-
gitségével a gumibotjukat hordhelyzetben viselhetik. Ezt az ,,s” alakl kettés kampét a
fogvatartottak készitik kanalnyélbdl, amit az 6rok az dviikre akasztanak. A gumibottar-
t6 nélkil az 6rok nem tudnak ellatni a feladatukat, illetve a gumibot folyton a keziikben
lenne, ami a rabok szempontjabol nagyobb fenyegetés jelentene, de példaul az ajtényi-
tas és a kisérés nagyon megneheziilne.

Goffman tehat azt allitotta, hogy a totalis intézmények elszakadnak a kilvilagtol.
Ezt a kijelentését a Washington allambeli Walla Walla bortén torténetével lehet megca-
folni, azonban elétte jelentésen vissza kell menniink az id6ben. Nem Goffman volt az,
aki el6szor koltozott be egy totalis intézménybe, hanem Thomas Mott Osborne, aki
1914-ben a New York allambeli Sing Sing bortén parancsnoka volt, majd nem sokkal
kinevezése utan a kormanyzo levaltotta. A vadban még az is szerepelt, hogy a fog-
vatartottakkal fajtalankodott. A pert Oshorne elvesztette, viszont az tigyvédje, William
Joseph Falion, az egyik legiigyesebb retorikéju védéiigyvéd lett az akkori Egyesiilt Al-
lamokban. Osborne esete azonban nem ezért érdekes, hanem azért, mert 6t tekinthetjiik
az inkarceracio, azaz a letartdztatasi sokk bortonartalom elsé leiréjanak.

Osborne 1913-ban Tém Brown 33333 nyilvantartasi szamu fogvatartottként az
Auburn borténbe vonult, amivel megteremette annak az amerikai iranyzatnak az alap-
jait, amit Sykes, Clemmer és Goffman, majd késébb Farrington képviselt. Osborne ké-
s6bb fogvatartotti 6nkormanyzatot (Mutual Welfare League) hozott létre a bortdnben,
és megirta a Within Prison Walls* cim{ munkajat. A kényvben azt irja, hogy a borton-

6 A hazai bérténokben csutoranak nevezik azokat a péniszgolyékat, amelyeket a fogvatartottak fogkefébdl
vagy csapfogantyibdl készitenek kifinomult reszelési technikaval.

7 Aszerz6 személyes élménye, hogy az egyik holland bortdnben a letétezést végz6 feliigyelénd feje felett leg-
alabb ezer darab, rendkivili valtozatossdgot mutatd hasispipa légott. A hdlgy biszke volt a gy(ijteményé-
re, és mint tréfeat mutatta be a latogaté delegacionak.

8 Osborne, Th. M. (1991): Within Prison Walls. Spruee Gulch Press, NY



be keriil6 fogvatartottnak tobb gondja van, mint a bekerilés el6tt, és a kikeril§ fog-
vatartottal az allamnak t6bb gondja lesz, mint bekeriléskor volt, ezért a bértén miko-
dését meg kell valtoztatni, meg kell reformalni.

Az auburni rendszer Iényegnek az egyszemélyes elhelyezést és a csendben végzett
egylttes munkat tekinthetjik. Az északi allamokban ez a rendszer sokaig nem valtozott
meg a taltelitettség és a faji ellentétek ellenére sem. A valtozast végil az 1971 -es atti-
cai borténlazadas, illetve a Washington allambeli Walla Walla borténben bevezetett
Resident Government CounciP (RGC) sikeressége hozta meg. Az RGC lényege az
Osborne altal kidolgozott fogvatartotti énkormanyzat és az egyéni fogvatartotti fejlédés
hangsulyos szerepe volt. (Hazankban a nyolcvanas évek kozepét6l a kilencvenes éves
elejéig Baracskan egy hasonld kisérlet zajlott.)

A New York allambeli Attica Bértdnben 1971. szeptember 9-én a fogvatartottak ma-
gukhoz ragadtak a hatalmat - egy labdarigé mérk&zés alkalmaval -, és 39 borténdrt ta-
szul ejtettek. A lazadasnak 40 haldlos aldozata volt. A véres események kivaltd okaként
nem csak az akkoriban orszagszerte elterjedt faji ellentétet nevezhetjiik meg, hanem azt,
hogy rendkiviil rosszak voltak a borténbeli elhelyezési koriilmények, valamint azt,
hogy a bortdn nem biztositott kell6 mennyiség(i programot a fogvatartottak részére.

Ugyanebben az id6ben az orszag masik felében, a nyugati parton talalhaté Washing-
ton State Penitentiary, azaz a Walla Walla bérton, hasonlé kondicidkkal és etnikai hely-
zettel meglep6en jol miikodott, és nem volt ra érvényes az atticai lazadas okan alakult
McKay Bizottsag"lelhiresilt kijelentése, miszerint ,,Attica minden bdrtén, és minden
borton Attica”.

Az Egyesiilt Allamokban az dtvenes és a hatvanas évek soran bérténlazadéas-hulla-
mok sodortak végig - éppen Ugy, ahogyan a kilencvenes évek elején Eurdpaban, és a
kilencvenes évek végen, illetve e szazad els6 éveiben Dél-Amerikaban -, azonban az
USA-beli lazadasoknak addig (1971-ig) mégnem volt etnikai szinezete, és nem volt en-
nyi halalos aldozata. A McKay Bizottsag megallapitotta, hogy az Attica Borton egy ti-
pikus fegyhaz" fokozat rezsim, ahol a fogvatartotti kultdra stabil, és folytatélagosan
fennall, annak ellenére, hogy a személyzet id6kdzben kicserélédik. A bortdndkben ezek
szerint a rabok szokasai és normarendszerei tovabboroklédnek, és nem, vagy csak na-
gyon nehezen valtoznak meg. Ez a kijelentés meger@sitette Goffman allaspontjat,
amely szerint a totalis intézmények el vannak vagva a kilvilagtdl. Természetesen a
Walla Walla bértdnben is feliil voltak reprezentalva az etnikai kisebbségek, és ez a bor-
ton is olyan volt, mint egy id6zitett bomba, mégsem tort ki benne lazadas, legalabbis
olyan nem, ami megbénitotta volna az egész borton m(ikodését, és haldlos kimenetell
lett volna. A korabbiakban mar utaltunk ra, hogy egyes bortonlazadasok oka éppen a
kiils6 tarsadalmi valtozasokban keresendd, azonban talan éppen azért, mert a benti bor-
tonvilag rigid, rugalmatlan.@

9 A, lakék kormanyzati tanacsa”

10 McKay Commission (1972): New York State Special Commission on Attica. (McKay Commission: Offi-
cial Rcport.) Attica, New York, Bantam

11 Maximum security prison.



Tyrner-Statsny és StatsnyPvizsgalta meg torténeti szempontbol a Walla Walla bor-
ton helyzetét. A bortonben 1955-ben egy nagyobb lazadéas volt, amelynek kovetkezté-
ben az éplilet majdnem teljes egészében leégett, ezért meg kellett valtoztatni a m{ikodé-
si rendet. 1970-ben ismét kritikussa kezdett valni a helyzet, mint annyi amerikai bor-
tonben; itt is felbukkant a fogvatartotti csoportok kozétti etnikai ellentét, amely végil
gyOkeres atalakulast eredményezett a borton rendszerében, az intézet detotalizalddott.

Az intézet parancsnok-helyettesét abban az id6ben William R. Conte-nak hivtak, aki
pszichologus végzettségii volt, és igyekezett liberalizalni a bortonbeli szabalyokat, amen-
nyiben a fogvatartotti levelek cenzlrajat megsziintette, a hajviseleti és 6ltézkodési szaba-
lyokon egy kissé lazitott, megnovelte a telefonalasi és latogatasi lehet6ségek szamat, vala-
mint intenziv kapcsolatot alakitott a bortdn és a kérnyez6 civil vilag kozoétt. Az utdbbi te-
vékenység valodi eréfeszités volt, mert Walla Walla varos Washington allam keleti részén
fekszik, tébb szaz kilométerre a Csendes-6cean partjan lévé févarostol, Seattle-t6l. Conte
olvasta Osbome konyvét, és arra sarkallta a fogvatartottakat, hogy alakitsanak maguk ko-
z6tt 6nkormanyzatot. Ez a volt a korabban emlitett RGC. Az dnkormanyzat miikddése a
hatalom illizi6ja, de ugyanakkor jelképe is volt, intenziv kapcsolatot eredményezett a ra-
bok és az 6rok kozott, azaz a gofiffnani mediator-rendszer intézményesilt. 1972-ben még-
is az RCG lassan leépiilt, vissza kellett allitani a régebbi rendszert, azonban 1973-ban
Conte és egyes fogvatartottak kezdeményezésére az intézetben 98%-0s részvételi aranyd
szavazast tartottak egy munkabesziintetés kapcsan. Nagyjabol a fogvatartottak fele ellenez-
te a sztrajkot, és ndvelni akarta a kilvilaggal valé kapcsolattartas lehet6ségét. A fogvatar-
tottak masik fele, akik szkeptikusak voltak, ellenallt, de 1974-ben az etnikai csoportok ve-
zet6i, a Remény RabjaiBcsoport, valamint a Motoros Klub nev(i geng#6sszefogtak, és is-
mételten dsszehivtdk az RGC-t. Az év végén a fogvatartotti dnkormanyzat miikodése elle-
nére lazadas tort ki az intézetben, a fogvatartottak két apoldn6t megkéseltek az egészség-
Ugyi korleten, és egy bortdnszarnyat a hatalmuk ala keritettek, azonban Conte ,Lazadas
Egysége”Baz RCG tagok egylttmikddésével leverte a lazadast. Meg kell jegyezni, hogy
ez az eljaras manapsag mar merdében etikatlan lenne, és felhivna magara az emberjogi szer-
vezetek figyelmét, mert fogvatartotti ellenszegiilés megsziintetésére nem lehet masik fog-
vatartottat bevonni, hiszen akkor a fogvatartott a személyzet helyett dolgozik. Természete-
sen az ilyen intézkedés az intézet biztonsagat is veszélyezteti.

A fenti megallapitasokat Conte is érzékelte, igy az RCG-t be kellett szlintetni 1975
marciusara, azonban a bizottsag szellemisége mégiscsak fennmaradt a Restdent Guide-
lines Council® (szintén RCG) keretében. Ez a félig formalisan megalakitott szervezet
dolgozta ki a convict code-ot, azaz a fogavatartottak bortonbeli magatartasi szabalyza-

12 Tyrner-Stastny, G.- Stastny, Ch. 1.(1977): The Changing Political Culturc of a Total Institution: The Case
ofWalla Walla. The Prison Journal, 57., 43.

13 Lifers of Hope, azaz ,,reménykedd élctfogytosok™. Az elnevezés valdszin(leg kapcsolatban all Stephen
King 1982-es konyvével és Frank Darabont azt adaptalé 1994-es filmjével.

14 Németorszagban, Daniaban és az Egyesiilt Allamokban a Hell’s Angels nev(i motoros geng a mai napi je-
lent6s eréket képvisel a bérténdkben.

15 Riotsquad

16 A ,lakék szabalyzat tanacsa”



tat. Ezt a szabalyzatot tradicionalisan a fogvatartottak irtdk meg, és sokszor szajrél-szaj-
ra 6rokl6dott, mert nem hivatalos magatartasi szabalyzat volt, hanem olyan fogalmaz-
vany, amit a rabok bértdnbeli jé tanacsoknak szantak. Ugyanez az Uj RCG tartalmi je-
lentése. Nagy jelentéséggel bir, hogy ezekbe a szabalyokba beépitették: fontos a fog-
vatartott énbecsiilése és a fogvatartotti dnkormanyzatisag.

Fogéi'7 kijelentése szerint: a bértén nem demokratikus hely, azonban lehet demok-
ratizalni. Nincs igaza tehat teljes egészében Goffmannak abban sem, hogy a fogvatar-
tottak életét a bortdnben csak és kizardlag a hivatali szabalyok iranyitjak. A Walla Walla
példaja megmutatta, hogy ugyan nem teljes mértékben, de a fogvatartottak képesek va-
lamilyen hatalmi szerepet jatszani a borténben, és nem csak a lazadasok alkalmaval te-
hetik meg ezt.

Guenther elméleti gyljtémunkéjaval parhuzamosan David Morrero™ egy pennsyl-
vaniai fiatalkord borténben végzett kisérletet. A hirhedt stanfordi bortdonkisérletter
szemben a bortdn ebben az esetben nem szimulalt volt, hanem valddi fegyintézet.

Morrero és kutatotarsai az intézetben érzékelték, hogy ott sem érvényesiilnek iga-
zan a bortdnprogramok, ahogyan azt Martinson2' elhiresilt tanulméanya megjosolta. Az
intézetben allanddsult a fogvatartottak kozotti erészak, és a faji polarizacié egyre élese-
dett. Ezek akadalyoztak a személyzetet abban, hogy a fogvatartottakkal kézdsen alakit-
sanak ki programokat. Az intézet vezet8i kozott isjogi és politikai fesziiltséget lehetett
érzékelni. Morrero koérnyezeti pszichologus volt, vagy ahogy azt a nyolcvanas években
mondtak, ergonémus, és a bortont a tér és a fogvatartotti magatartds szempontjabol
vizsgalta meg. A hetvenes évek amerikai demokratizalédasi mozgalmainak fontos ele-
me volt a bértdndk humanusabba tétele. Ennek egyik formaja a furniture rearrangement
volt, ami gyakorlatilag atbitorozast jelentett, hiszen példaul az éttermekben a sorokba
rendezett és rogzitett székeket mozditottak el a helyiikrél, hogy a fogvatartottak szaba-
don képezhessenek csoportokat, s ezaltal olyan informécidkat cserélhessenek egymas-
sal, amelyek mas helyzetben tiltottak lennének, mert veszélyeztetnék a bortdn bizton-
sagat.

Morrero feltarta, hogy a borténépitészetnek vannak olyan sajatossagai, amelyek el6-
segitik a prizonizaciét2, amit még Clemmer fogalmazott meg az egyik klasszikus mu-
vében. A prizonizéci6 egy folyamat, amelynek soran a személy felveszi a bérton érté-
keit és erkdlcsi normait. Morrero szerint ebben a folyamatban a fogvatartott tébbnyire
passzivan vesz részt olyan moédon, hogy a intézet egyes, kontrollra térekvé intézkedé-
seit elkerili. Erre reflektalnak a bortonépitészeti sajatossagok. A fogvatartott folyama-
tosan érzékeli a biztonsagot és azt a teret, amit a személyes sziikségleteire fordithat.@

17 Fogd, D. (1975): ,,\We are thc Liviiig Proof’: The Justice Modcl fér Corrections. Cincinnati, W. H.
Anderson.

18 Morrero, David (1977): Spatial Dimensions of Democratic Prison Reform: Human Space and Politieal
Participation in Prison, The Prison Journal, 57., 31.

19 Haney, C.- Banks, W. C. - Zimbardo, P. G (1973): Interpersonal Dynamics in a Simulatcd Prison. Inter-
national Journal of Criminology and Penology 1.69-97.

20 Martinson, R. (1974): Wliat vvorks? Questions and answers about prison reform. Public Interest, 35.,
22-54.



Mind a két érzékelési folyamat a gengesedést segiti el6. Ezért a személyzet igyekszik
az intézet butorozasat is Ugy kialakitani, hogy a fogvatartottak ne csoportosulhassanak,
azaz példaul a székeket sorban rdgziti, hogy azokat a kulturalis foglalkozasok soran ne
lehessen mozgatni. Korabban a bortdnékben éppen ezzel az indokkal nem léteztek ko-
zosségi termek, a fogvatartottak klubszerli tevékenységekben nem vehettek részt. A
fogvatartottak nem kedvelik a személyzet kontrollalo attit(idjét, mert Ugy érzik, hogy az
arigid biztonsagi személet része, ezzel szemben a kollaborativ attit(idot érzékelve a fog-
vatartottak rugalmasnak érzékelik a személyzetet, és igyekeznek egyiittm(kdodni vele,
hogy 6k maguk is meg6rizzék a status quo-t. Morrero szerint a kdzds helyiségek létesi-
tésével a fogvatartottak olyan megengedett interakcioba Iéphetnek egymassal, ami mas-
hol nem lenne megengedett. Erre lehet példa a liftezés, ami tobbnyire az egymas alatt 1é-
v6 zarkak kozott cserekereskedelmet jelenti, valamint a fidizés, ami viszont teljes egé-
szében néi és férfi fogvatartottak kozotti liftezés és kiabalas modszerével térténd flortot
jelenti. Kozds programok szervezésével, bizonyos keretek kdzott, ezeknek az interakci-
onak legitim csatornat lehet adni. A borton tovabba nagyon zajos izem; asztalos, illetve
hangszigetelési munkakkal a bérténben jelent6sen csokkenteni lehet a zajszintet.

Morreroék a vizsgalatban részt vev6 bortonben a kdrnyezet atalakitasaval egy id6-
re megoldottak a faji problémakat.

Abortdn épitészeti sajatossagai tehat szerepeket szlilnek. A bértdn viszont a legtbb
esetben tarsadalmi nyomasra épil, amikor a korabbi borton esetleg tilsagosan a varos
kozepén van, vagy mas okbdl kifejezetten zavarja a lakdkdrnyezetet. Ismét talaltunk
egy bizonyitékot a totalis izolacidéval szemben.

Erdekességként emlitjiik meg, hogy 1976-ban, Richard Wilmot®, egy kanadai evan-
gélikus lelkész révid tanulmanyban a humanitas szempontjabél vizsgéalta meg a totélis
intézmények rendszerét. Wilmot szerint a rehabilitacié azt jelenti, hogy a személy ké-
pes a fliggetlen életvitelre a szabadulasa utan. Az izolacié vége utan a személy egy na-
gyobb tarsadalmi rendszerbe keril, ahol gyakran nehezebben képes helytallni, mint a
bortdonben. S6t, agy tlnik, hogy a fogvatartottak gyakran megprébaljak a bortdon szer-
vezete altal sugallt utat valasztani, azonban ilyenkor olyan nehézségekkel keriilnek
szembe, amelyekkel még soha nem talalkoztak. Ezért a szabadulé személyeket fel kell
vilagositani arrdl a rendszerrél, ahova kilépni késziilnek. Részletesen el kell nekik ma-
gyarazni a szabalyok értelmét, és meg kell kérdezni a fogvatartottakat, hogy szerintiik
a magyarazat fényében, mi volt az addigi életiikben rossz. Wilmot azt allitja, hogy nem
a totalis intézmény izolal, hanem a tarsadalom nagyobb intézményei, mint pl. az okta-
tas, a munkavallalas, a csaladalapitas vagy a gyermeknevelés.

Barry C. Féld2 198 1-ben egy remek tanulmanyban &sszesitette azokat az elmélete-
ket, amelyek az intézeten bellli fogvatartotti kultdraval és annak kialakulasaval fogla-

21 Clenimer, D. (1940): The prison community. Boston, The Christophcr Publishing llousc.

22 Wilmot, R. (1976): What is Rehabilitation? International Journal of Offender Therapy and Comparative
Criminology, 20., 246.

23 Féld, B. C. (1981): A Comparative Analysis of Organizational Structure and Inmate Subcultures in Insti-
tutions for Juvenile Offcndcrs. Crime Dclinquency, 27., 336.



koztak. Azt allitja dolgozataban, hogy a fogvatartott személye (szélije) nemcsak a fog-
vatartotti kultarat befolyasolja, hanem magat a szervezetet is, és ebben a tekintetben meg
kell kiilonboztetni a fogvatartott biintetés el6tti és bilintetés alatti jellegzetességeit. Féld
ezen tulmenden mind az import modellt, mind pedig a deprivaciés modellt kritizalja.

Import modell

A Schrag2 nevével fémjelzett strukturalista elmélet szerint a fogvatartotti szubkul-
tdrat a kinti élet hatarozza meg, a rabok a kilvilaghol behozzak a bortdonbe a b(in6z48i
értékeket, normakat és magatartasmintakat, azaz a bértonbeli szubkultira szerkezete
oroklott. Ez a nézet Féld szerint azért nem allja meg a helyét, mert a bértdnben vannak
olyan szubkultirak is, amelyek nem biintet§ vagy bi{inéz6 jellegliek, és még csak nem
is borton jellege miatt keletkeznek. Itt a fogvatartottak altal alapitott szakkdrdkre, zene-
karokra, szinjatsz6 csoportokra kell gondolni; vagy egyre inkabb ide lehet sorolni a bor-
tonbeli kabitészer-kereskedelem fogyasztoi rétegét, valamint a bértontetovalasok szub-
kultdrajat.

Deprivacio modell

A korabban mar emlitett Sykes altal el6szor leirt, inkabb funkcionalista deprivaciés
modell szerint a fogvatartottak a bortonbe keriilve szamos megfosztasnak vannak kitéve,
és a bortdnbeli informalis rendszer célja az, hogy az elvonasokat valamelyest kompen-
zalja. Ez a modell kozelebb all egyébként Goffman elméletéhez is. A bortonszubkultira
szerepe tehat a bortdn szervezeti célja ellen irdanyul. Féld szerint ezzel az elmélettel az a
legnagyobb baj, hogy a deprivaciokbol szamos fogvatartott hasznot hiiz. Gondoljunk itt
azokra a fogvatartottakra, akik a konyhan dolgoznak, és képesek az élelmiszerekkel ille-
galisan kereskedni. Ez a kereskedelmi lanc olyan er8s és hatékony, hogy altalaban a bor-
tonben minden illegalis fogyasztasi cikk eloszt6 helye a konyhakban van, barmennyire
is torekszik a bortdn vezetése arra, hogy ezt ajelenséget megsziintesse.

Léathatjuk, hogy mintha az import és deprivacié modellek egy p6lus két végében he-
lyezkednének el, és a bel6liik kovetkezd tényez6k egyiittesen szabalyoznak a borténéle-
tet. Nem is lehet olyan egyszeriien az egyik vagy a masik elmélet mellett letenni a vok-
sot, hanem valamilyen szinten ki kellene békiteni a két megkdzelitést Féld szerint, és
mi igazat adhatunk neki, azonban ebben az esetben Goffman elméletét nagyon komoly
megrazkaodtatas éri: nem feltétlenil a hivatali szabalyok iranyitjak a fogvatartottak éle-
tét a bortdnben, amennyiben az import modell is érvényesiil valamilyen szinten, és mi-
ért ne lenne érvényes?

Féld modellje

Az 1 szamu abran Féld két kontinuumot feleltetett meg egymasnak:
- Aszervezet célja: a borton célja kettds: az egyik az izolacio, a tarsadalomtél va-
16 elkiilénités, azaz a letartdztatds; a masik a rehabilitacid, vagyis hogy a fogvatartott

24 Schrag, C. (1954). Leadership among prison inmates. American Sociological Review, 19,37-42.



legalabb olyan allapotban keriiljon ki a biintetés-végrehajtasi intézetbdl, mint ahogyan
bekerilt - kovetkezésképpen a kontinuum masik vége a kezelés;

- A szervezet eszkdze: ez is alapvet6en kétféle: a borton inkadbb a fogvatartottak
csoportjaira koncentral, azaz a rezsimek profiljanak megfelel6en klasszifikalja a fog-
vatartottakat; vagy az egyéni foglalkozéasokra fekteti a hangsulyt.

1 sz. dbra

A szervezet célja
letartoztatas kezelés

csoportos letartoztatas csoportos kezeles,

L A ith csoportfoglalkozas,
csoportorientalt  EIGEREMESSCOONIOMIS  foqiment erapias kozosséo

pl. drogmentes kdzdsségek
pl. Guantanamo Hollandiaban

A szervezet eszkoze

egyeéni letartoztatas egyeéni kezelés
) nevelési célzat pszicholdgiai kezelés
egyénorientélt Ujranevelés/fej lesztés treatment
védelem az intézeten belil pl. kényszergyogykezelés
pl. panoptikum az IMEI-be

Nyilvanval6, hogy minden egyes bortdnt egészként vagy az elemeire bontva is el le-
het helyezni a fenti két kontinuumon, azaz valdszind, hogy nem lehet olyan bortdnt ta-
lalni, amely széls6ségesen csak az izolaciot, vagy a csoportos foglalkozast szolgalja.

Ajobb érthet6ség érdekében mind a négy igy keletkez6 tipusra egy-egy példat emlitiink:

1. Csoportorientalt letartoztatas

Talan a Guantanamo-6bdl borténtabora lehetne egy megfelel6 példa, mert ott vald-
ban terrorizmussal gyanusitott muszlint fogvatartottak csoportjat helyezték el nagyon is
azzal a céllal, hogy elkilonitsék 6ket az amerikai tarsadalomtol. Meg kell itt emliteni,
hogy a terrorizmussal gyanusitott személyek t6bbsége Ggynevezett preventiv letart6z-
tatas (preventive detention) alatt all, ami azt jelenti, hogy nem bizonyithatd, hogy biin-
cselekményt kovettek el, azonban a gyant szerint olyan agressziv politikai csoportok-
hoz allnak kozel, amelyek terrorcselekményekre késziilnek. Ezzel a letartoztatasi maod-
dal a szabadsagelvonéassal jaré intézkedések (j tipusa fejl6détt ki, ami nem azonos az
el6zetes letartdztatassal (pre-trial detention).

2. Csoportorientalt kezelés

Egyes holland bortonokben nem kabitdszermentes korletek (drug free units) mu-
kodnek, hanem kabitdszer problémaval szembesiilé fogvatartottak 6nképz6 és kortars
segitd csoportjai és lak6kozdsségei. Az ilyen tipusd prevencié multidiszciplinaris meg-
kozelitésli, azaz a csoportban a lehet6 legtobb terapias modszert kiprébaljak, sét kisér-
leteznek is a médszerekkel annak érdekében, hogy a fogvatartottak a leghatékonyabban
tudjanak megkiizdeni a drogok hatasai ellen. Meg kell mégis gondolni, hogy mindez
mégiscsak zart intézetben torténik, ahol az emberek 6ssze vannak zarva. A személyzet
akkor ad privilégiumokat a fogvatartottnak, ha azok az altaluk hozott szabalyokat be-



tartjak, ennek persze lehet az a kdvetkezménye, hogy néhany fogvatartott Ggy érzi,
hogy tal sokat ad magahdl a rendszernek, illetve minden bizonnyal lesznek olyan sze-
mélyek is a csoportban, akik csupan a rendszer atereszt6képességét hasznaljak ki, és
nem illeszkednek a csoport m(ikddési funkciéjabol eredé normékhoz.

3. Egyéni letartdztatas

A Jeremy BenthamZaltal tervezett panoptikum (mindentlaté) bérténben a fogvatar-
tottak egyéni elhelyezésben részesiiltek a hatalmas, tobbszintes kor alaka éplletben.
Ezzel az egyébként XVIII. szazadi modszerrel a fogvatartott mindennapi élete felett fel-
lgyeletet lehet gyakorolni Ggy, hogy az éplilet kdzepén all6 6rtoronybdl a személyeket
figyelemmel lehet kisérni, s6t szinte a gondolatokat is latni lehet. A panoptikum tipusu
holland Breda Bv. Intézetben a fogvatartottak fegyelmi elkiilonitése az egész bértén
szeme lattara térténik, ezért rendkivil megalazo érzés lehet. Bentham legmerészebb al-
mait is felilmulja azonban a technoldgia, mert a fegyelmi elkiilénité helyiségekbe sze-
relt képrogzité berendezés segitségével a fogvatartottal tortént barmilyen esemény do-
kumentalhato, és utélag megvizsgalhato.

4. Egyéni kezelés

Az lgazsagigyi Megfigyel6 és EImegydgyitd Intézetben a kényszergyodgykezelés sza-
badsagelvonassal jaré intézkedés ala vetett fogvatartott egyéni gydgyszeres pszichotera-
pias kezelésben részesiil, azaz - szociol6giai értelemben - a rendszer a fogvatartott ideg-
sejtjei folott gyakorol hatalmat. A gyogyszeres kezeléssel meghatarozzak, hogy a szemé-
lyek mikor legyenek ébren, mikor legyenek nyugodtak, vagy mikor legyenek aktivak. Mi-
el6tt ezt a rendszert antoralisnak minésitenénk, gondoljunk abba bele, hogy a fogvatartotti
szubkultira az illegalis Rivotril-kereskedelem révén gyakorlatilag ugyanezt teszi sajat
magaval. Az mar mas kérdés, hogy milyen tarsadalmi folyamatoknak kell lejatszédniuk
ahhoz, hogy a Rivotril-probléma kibontakozzon. Valamint tény az is, hogy az IMEI-ben
a betegek allandé orvosi feliigyelet alatt allnak, azaz a gyégyszeradagjaikat ellenérzik.

Ha az egyén a fentebb abrazolt kontingencia-tablazat egyik polusan - de éppen ott
- helyezkedik el: a goffmani totélis intézmény rabja, ez azonban csak elvi szinten lehet-
séges, és Ugy tlnik, hogy az ellentétes er6k ebben a rendszerben nem kiegyenlitik, ha-
nem semlegesitik egymast. Ez alapjan valdszin(sithetd tehat, hogy a totalis intézmény
a tarsadalmi zart intézmények csupan elviekben létez6 specidlis esete.

Farrington kritikai szempontjai
Miutan megvizsgaltuk Goffman elméletének hatvanas, hetvenes és nyolcvanas
évekbeli kritikait, nézziikk meg, hogy az olyan gyakran emlegetett globalizacié és terror-
fenyegetettség milyen modon befolyasolta a tarsadalom vélekedését a biintetépolitika
egyik végpontjaroél, a bortonrél.

25 Bentham, J. (1995): Panoptieon (Preface). In: Bozovic, Miran (ed.): The Panopticon Writings. London,
Verso. 29-95.



Keith Farrington az egyébként szintén Walla Wallaban talalhaté Whitman College
professzora egy 1992-es cikkébenZ&lemezte részletesen az amerikai tdrsadalomban tor-
tént valtozasokat, és azok hatasat a borton tarsadalomban é16 fogalméara. Mint latni fog-
juk ez a megkdozelités rendkiviil egyedi, ugyanakkor kissé nyugtalanité tarsadalomkri-
tika, és semmiben sem kiillonbdzik a magyarorszagi helyzett6l.

Farrington legfébb észrevétele a témaval kapcsolatban, hogy a totalis intézmények
nincsenek elvagva a tarsadalomtol. Az Gjabb elmélet szerint a bortdon egy stabil és fo-
lyamatosan fennmaradé tarsadalmi halézatrésze, amelynek elemeit a fegyintézet, az azt
befogad6 kozdsség és/vagy telepiilés, valamint a tdgabb tarsadalom képezi. Az elméle-
ti hipotézistdl eltér6en a bortdon inkabb ,,nem annyira totalis” intézménynek nevezhetd,
hiszen specialis, azonosithat6 és atjarhaté csatornak kotik dssze a tarsadalommal, azaz
a kulvilagtél vald szeparaltsaga tokéletlen.

Letagadhatatlan, hogy a borton kapcsolatban all a kilvilaggal, hiszen a bdrténben
lév6é személyek dsszetétele - azaz a borténkdzeg - id6rél id6re valtozik, ahogy azt én
magam is leirtam egy kordbbi tanulméanyomban?2. Az intézetben dolgozé személyek
valtasokban dolgoznak, a napszakoknak, a hét napjainak, valamint az évszakoknak
megfeleléen, hol kevesebben, hol tdbben vannak. Némileg lassabb periodicitast mutat
a fogvatartotti allomany, de pl. birdsagok itélkezési sziinetei minden esetben érzékelhe-
ték a bortonpopulacié valtozasaiban. A tarsadalomban é16 borténfogalom metafora csu-
pan, és léte azt bizonyitja, hogy az objektiv és szubjektiv borténkép kdzott killonbség
van. Ezzel kapcsolatban nem hanyagolhato el a tény, hogy ez a kiillénbség az atlagem-
berben mer6ben jellegzetes elvarasokat produkal (mint azt a kés6bbiekben latni fog-
juk), valamint, hogy ezek ajelenségek a fogvatartottak szélijében és onértékelésében is
lecsapodnak. Ez utébbi jelenség egy kiilon tanulmanyt érdemelne, hiszen akar empiri-
kus modszerekkel vizsgalhatd lenne hazai korilmények kozétt.

Mind a tarsadalom tagjaiban, mind az akadémikusokban kétségek élnek a fel6l, hogy
a bortdn, sui generis, j6-e és hasznos-e, ha totalis vagy azt megkozelit6 moédon miikodik.
A borton tarsadalmi kapcsolata nagyon hevesen érezhet6 és nyomon kdvethet6 a politi-
kai és jogi eljarasok valtozasaban, valamint abban a kapcsolatban, ami a fogvatartottak
és az intézeten kivili szubkultarajuk kozott all fenn. Mindezekkel szemben Goffman el-
mélete jobban emlékeztet a deprivacid modellre, mint azt korabban mar lattuk.

Farrington hat tényez6t sorol fel, amelyek nehezitik a totalis intézmény elmélet el-
ismerését, és bizonyitjak a tArsadalommal val6 szoros kapcsolatot. Ezek kozil az elsd
kett6 a bortonoket mégis inkabb a valodi totalis intézményi szerep felé kényszeriti,
azonban azonosithaté tovabbi négy tényezd, ami nem engedi meg a bortondk totali-
z4lodasat.

26 Nem azonos David P. Farringtonnal, aki Friedrieh Loscllel egyiitt a kilencvenes evekben az Europcan
Association of Psychology and Law (EAPL) tarselndke volt.

27 Farrington i.m.

28 F'liegauf G. - Ranki S. (2007): Fogva tartott gondolatok. L’Harmattan Kiadé.



1. Tarsadalmi attitlidok a bortondkkel kapcsolatban

Mig a hatvanas és hetvenes években a tarsadalom széles rétegei inkabb szimpatizal-
tak a szabadsaguktol megfosztott személyekkel, addig az ezredfordulé kdrnyékén ez az
attitid az ellentétébe csapott at. Gondoljunk a hatvanas és hetvenes évek hippi, illetve
punk mozgalmaira, az 1968-as parizsi és pragai eseményekre, a viethami habord koré
szervezddd baloldali mozgalmakra vagy a korabban mar emlitett antipszichiatriai megkd-
zelitésre. Mindegyik folyamat hazankban is éreztette a hatasat. Szinte mar kdzhelynek
szamit, hogy a migracié globalizalddasa, a kozel-keleti helyzet eszkalalddasa, a Szovjet-
unié felbomlasa és szamos egyéb tényezd a kilencvenes évek elejére atrajzolta a vilagpo-
litikai erdviszonyokat. Hazankban is lezajlott a rendszervaltds, egyre inkabb nehezebhé
valt a tarsadalmi orientacio, és a dezorganizacio jelei a mindennapi életiinkben érzékelhe-
t6k. Ezért a tarsadalmak inkabb félnek a blin6z6ktél, és a bortonok ilyen tekintetben nép-
szer(ibbé valtak. Az emberek tdbb bortdnt szeretnének latni, de ugyanakkor tamogatjak
azt a nézetet is, hogy a bortonék nem hatékonyak ajelenlegi formajukban; elvesztették a
bizalmukat a bortonrendszerek irant, és minimalista elvarasaik vannak a bortonokkel
szemben. Ez utobbi azt jelenti, hogy az atlagember nézetrendszere szerint a bortonnek
totalizalodnia kellene, sokkal ink&bb biintetvé, szigoribba és elnyomaébba kellene val-
toznia. Ez komoly veszélyt jelent, hiszen, ha személyzet nagy része, k6zépvezetdi rétege
is ezt a nézetet vallja, az a végrehajtéi allomany fasizalédasahoz vezethet, aminek sajnos
mar hazankban is latjuk ajeleit. Mindezen tényez6k mellett megfigyelhetd, hogy ez az at-
titlidvaltozas vilagszerte a fogvatartotti populacio ndvekedését eredményezi. A cikk irasa
idején hazank ez aldl a trend al6l szabadulni latszik, Ggy tiinik, hogy az alternativ, szabad-
sagelvonassal nem jar6 intézkedések és a helyi kohézios torekvések sikerrel jartak.

A tarsadalom ugyanakkor nem kedveli a nyitott bortondket, és nem viseli el a helyi
kozosségek és a rabok keveredését. Az allampolgarok a fogvatartottakat szivesebben
latnak a falakon belil. Ezt a folyamatot a jelenségeket rosszul interpretdl6 média csak
generalja.

2. Bortonépitészet és bortdngépezet

A technoldgia és a piac térvényei azt eredményezték, hogy a fogvatartottak Grzésé-
hez egyre kevesebb emberi tényezd jarul vilagszerte. A bortonok koré épild falak egy-
re magasabbak, az épiileteket Ugy tervezik meg, hogy a hozzatartozok keveset érintkez-
nek a fogvatartottakkal. Hazankban ilyen tekintetben mintha a koriltekintés, a tarsadal-
mi dsszefogas és az allami szervek kozotti koordinacié latvanyos hianya is tetten érhe-
t6 lenne, hiszen példaul a F6évarosi Biintetés-végrehajtas Intézet Ill. objektuma korili
helyzet - a hozzatartozdk és a fogvatartottak kozotti illegalis kapcsolattartas, azaz az or-
dibalas és a betlimutogatas, amely értelemszer(ien az intézet épitészeti sajatossagaibdl
ered - megoldhatatlannak t(inik, és mar a helyi lakdkdzosség életét is zavarja. Ez a je-
lenség is a bortdondk totalizalédasa felé mutat.

Az el6z6 két pont szellemisége amellett, hogy a goffmani tézis szlikségességét ta-
mogatja, azonban bizonyara nem taldlkozna alkotdjanak szandékaval, és - ez nagyon



fontos - erélyesen szemlélteti, hogy a bortdn és a tarsadalom kozott intenziv interakcio
all fenn.

3. A borténok fenntartasanak koltsége

Jelenleg hazankban egy fogvatartotti féréhely kialakitdsanak hozzavet6leges koltsé-
ge 15 millié forint koriil mozog, valdban joval olcsobb a szocialpolitikan, a szakmapo-
litikan és a buntetépolitikan valtoztatni; azonban ezek a tényezék sem fiiggetlenek a po-
litikatol, valamint a személyi allomany hozzaallasatol, illetve a kozdsségi felelsségval-
lalas és annak kdltséghatékony volta csak jelenleg kezd kibontakozni a végrehajté allo-
many tagjainak mindennapi informalis beszélgetéseiben. Farrington is felismerte ezt a
jelenséget, és kiilondsen nehéz feladatnak mindsitette a bortondk gazdasagi vezetését.

A fegyintézetek logisztikaja sem lehet fiiggetlen a tarsadalomtél, kezdve a beszalli-
téktol, a karbantartokon at egészen a tarsszervekkel valo sziikségszerl kapcsolattarta-
sig. A nyolcvanas években Anglidban, Németorszagban és az Egyesiilt Allamokban
megjelentek a maganbértonok, amelyek léte is azt sugallja, hogy az allam egyedil nem
képes finanszirozni a biintetés-végrehajtast. llyen szempontbdl a bortondk létestése
nem a politikai, hanem a gazdasagi elit kezébe keril, és elkeriilhetetlen a lobbyérdekek
érvényesilése a biintetés-végrehajtasi célokkal szemben. Mar hazankban is megindult
ez a folyamat, és a cikk irasanak idején Tiszalokdon mar az utolsé fazisban tart az els6
hazai PPP-bértén beruhazasa. Erdekességként emlitjiik meg, hogy egyes amerikai alla-
mok egymasnak bérbe adjak a bortoncellaikat masik allamokban elitélt fogvatartottak
szaméra, s6t egész allamok biintetés-végrehajtasi feladatait veheti &t egy masik allam,
ahogy az Eurdpaban San Marino és részben Liechtenstein esetében megfigyelhetd.

4. Logikai problémék a borton totalis miikddésével kapcsolatban

Ha a bortont valéban fiiggetleniteni kellene a tarsadalomtdl, akkor egy lakatlan
bolygora kellene épiteni napjaink globalizalédé vilagaban. A fegyintézeteket ki lehet te-
lepiteni a varosokbol, de ez sziikségszer(ien helyi elégedetlenséget valt ki, és az infrast-
ruktdra koltségeinek dragulasat hozza magaval. A bortontarsadalom dsszetétele is ma-
gaban hordozza a tarsadalmi kapcsolatot. A személyzet a bértonben dolgozik, azonban
a szabad idejét az intézeten kivil tolti, és egyre tobb olyan fegyintézet létezik, ahol a
fogvatartottak is kimehetnek az intézetb8l. Az Gjonnan befogadott fogvatartottak friss
informacidkat szallitanak az intézetbe, és egyébként is: a tiltott targyak nagy része szin-
tén a kulvilagbol keril a bortdnbe.

5. Kulturdlis értékek és a tarsadalom egységes rendszere

A tarsadalom nagy tébbsége tudataban van az allampolgari és emberi jogainak, és
ezen ismereteivel nem fér 6ssze a bortonok totalitdsa. A tobbség alapvetd értékrendjé-
be tartozik a csalad, a szabadsag, az emberi mélt6sag és az informéacio szabad aramla-
sa. Nem véletlen, hogy a bortdonben konjugalis, azaz intim egydttlétre alkalmas latoga-
tasi helyiségeket alakitanak ki, illetve olyan beszéléket szerveznek, amikor a csalad el-
kialénilhet a tobbi fogvatartottdl. A kilencvenes évek végéig hazankban az volt a gya-



korlat, hogy a fogvatartottak szdmara a hénap egy, meghatarozott hétvégi napjan bizto-
sitottak az évi tizenkét kotelez6 beszél6 egyikét. Az intézetben kialakitott nevelési cso-
portoknak egy bizonyos napra és id6pontra volt meghirdetve a beszél6je. Ez a gyakor-
lat egyre inkabb a hattérbe szorul, és hazankban is érvényesiil a munkaid6hdz igazitott
latogatasi rend, azaz ebbdl a szempontb6l a magyar bortonok alig kiilénbdznek a kor-
hazaktél. Tovabbi ilyen példa lehet, hogy a bortondkben bevezették a szamitdgépes
nyilvantartast. Ez Magyarorszagon a kilencvenes évek kdzepén maradéktalanul meg-
tortént, de érdekes moédon Ausztriaban csak az ezredfordulén, Hollandidban viszont a
fogvatartottak barmilyen biintetés-végrehajtasi adata barhonnan elérhet§ az intézeten
belil. Nyilvan az adott tarsadalom informatikai felkésziiltsége a bortdnben is érezteti a
hatasat. Lesujto lehet, és szintén tarsadalmi attit(idét arul el, hogy a magyar bortonok-
ben jelenleg tdbb mint tizéves, elavult géppark tGizemel.

Az emberi jogok védelmében nemzetkdzi és civil szervezetek killon fokuszalnak a
bortonokre. Hazankban a rendszervaltas utan azonnal megalakult a Magyar Helsinki
Bizottsag, illetve a Tarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) jogvédd szervezet; mindkét
szervezetnek kilén bértonlgyi szakmapolitikaja van. A bortonokbe nemcsak emberi jo-
gi iranyultsagu civil szervezetek jarnak, hanem népolitikai, egyhazi, oktatasi, kabitd-
szer-prevencios és egyéb onkéntes segit6k tartjak a szemiiket a bortén vilagan és a biz-
tositékok m(ikddésén, ezt a tevékenységet nevezzilk a boértonnel kapcsolatos monitor-
ingnak. Hazankban és a kdrnyez6 orszagokban az a gond jelentkezik, hogy az eurépai
integracié miatt a biztositékok m(ikodése nem igényel mar erélyes monitoringot, hanem
sokkal nagyobb hangsulyt kellene forditania a civil szervezeteknek a bérténlakdk rein-
tegracios segitésére, hatékonysagi tanulmanyok elvégzésére, illetve igényszint-felmé-
résre, valamint az ezekb6l ered6 kozos palyazati lehet6ségek kihasznalasara.

6. A biintetés-végrehajtas alapvet6 filozdfiaja

A hatvanas évek reszocializacios és rehabilitacios tokevéseibdl kiindulva a borténrend-
szer alapvet6 filozo6fiaja a reintegracio felé tolddott, ami aztjelenti, hogy a fogvatartottakat
segiteni kell abban, hogy visszakeriiljenek abba a kézdsségbe, ahonnan a borténbe keriil-
tek. Ez az eszme szdges ellentétben all a goffmani totalis intézmény jellegével, amint azt a
korabbiakban mar jeleztiik: a reszocializacié nagyobb mértékben a bérténhoz igazitja a
személyiséget, és gyakran nem is piacképes tdrekvéseket valosit meg. A reintegréacié azon-
ban nem valdsithaté meg anélkiil, hogy az allam ne avatkozna be a helyi kdzdsség életébe,
ahonnan a rab a bortonbe kerlt, hiszen e nélkil azonnali rekriminalizacié kovetkezne be
a szabadulas utan. Eszre kell venni azt is, hogy a reszocializaci6 karos hatasa abban is meg-
mutatkozhat, hogy elszakitja a fogvatartottakat a szeretteit6l, rokonaitél. Az idealisztikus
tarsadalom felépitésének kollektiven és kdtelez6en megfogalmazott vagya mar hazankban
sadalom és a borton tehat olyan alrendszeri kdlcsénhatasban all, ahol az egyik rendszerben
bekovetkezd alapvetd valtozas a masik rendszerben is érzékelhetd.

Feleslegesnek tlinik azonban ,re-” szdcskaval kezd6d6 kifejezések helyességén vi-
tatkozni, hiszen a posztmodern borténok egységes célja a fogvatartott személyiségében



bekdvetkez6 pozitiv valtozas és az dnbecsiilés fejlédése. Szinte mindegy, hogy ez me-
lyik formaban valdsul meg. A bortdnartalmak széles skalaja ezen torekvések ellen hato
erd, és a borton éppen azzal szolgalja a tarsadalmat, hogy arra térekszik, hogy egyre ke-
véshé érvényesiiljenek a totalis intézményi jellegébdl eredd sajatossagok. Ha ez leg-
aldbb minimalis szinten nem teljesiilne, az intézetek falarél le lehetne venni cégért, és
azt lehetne kiirni a kapuk folé, hogy ,,Rosszember-raktar”.

Konzekvenciak

Lathattuk tehat, hogy a mai boértondk nem totalis intézmények, legalabbis az elmult
otven esztend6ben jelentds mértékben detotalizalodtak a vilag ,,nyugati” kultaraja fe-
lében. A tarsadalom azonban nem kdvette ezt a valtozast tudatilag, és rendszerint Ggy
vélekedik, hogy a mai bortdn olyan, mint a térténelmi borténdk. Ez a média karos ha-
tasanak is koszonhetd, hiszen a bortonok rendszerint akkor kerlilnek a hiradasokba,
amikor az intézetekben lazadas tor ki, valaki megszokik, vagy sok éngyilkossag torté-
nik. A tdmegkommunikacio leegyszer(siti a borton valodi képét, és egy sajatos kiont
hoz létre, ami inkabb a val6sag show-k véresebb és er6szakosabb avatarja lesz. Az al-
talanos vélekedés szerint a veszélyes b(in6z6k be vannak zarva a bortdnbe, és jo dol-
guk van, de szerencsére nem tudnak onnan egykdnnyen kijonni. Ez a képzet mer6ben
csaloka, ugyanis az igazsagszolgaltatasi rendszer egyes-egyediil nem képes felvenni a
b(in6zés elleni harcot. Az allampolgarok tobbsége a hamis totalisintézmény-fogalom
ban, és ezért tgy gondolja, hogy a rabok nem lépnek kapcsolatba a kiilvilaggal. 11d-
zi6 él a biintetés-végrehajtasrol olyan szempontbol is, hogy azért humanus, mert a ve-
szélyes b(indz6ket elzarja a kiilvilagtdl, és igy megvédi a csaladokat. Az emberek haj-
lamosak 0sszekeverni az egyéni diihot és haragot a kollektiv blintetés sziilkségességeé-
vel, illetve néha egyes bortén6rok a sajat sérelmeiket igyekeznek a rabokon megbosz-
szulni abban a hitben élve, hogy erre 6ket a tarsadalom ruhazta fel. Mint azt a korab-
biakban is szemléltettiik: ezt ajelenséget hivjuk retribGcidonak. Az egyéni bosszutudat
azért alakulhatott ki, mert az emberek egy része nem érti a posztmodern bértén kon-
cepcidjat. A totalis intézmény rémképe a hivatalnokok és a mereven biztonsagi ira-
nyultsagi személyek fejében is tovabb él, akik arra gondolnak, hogy harcolni kell
azért, hogy a fogvatartottak ne szdkjenek meg, és hogy ne lehessen a fogvatartottakat
feltételesen szabadlabra bocsatani. Igen sajnalatos, a szerzd szerint alkotmanyellenes
intézkedés volt hazankban az Ggynevezett tényleges életfogytig tartd szabadsagvesz-
tés bevezetése. llyen, de ennél joval korlatoltabb nézet a halalbiintetés visszaallitasa-
nak igénye is.

Nem bujhatnak ki a felel6sség alél azok a tarsadalomtudomannyal foglalkozé sze-
mélyek, akik tovabbra is omnipontens magaslatokba helyezik Goffman tanait, és tébb-
nyire félre is magyarazzak azokat. A bértonokrél sz6l6 szeminariumok soran olyan té-
makat kellene megvitatni, amelyek a borton és a tarsadalom erds kapcsolatat bizonyit-
jak: az intézeten beliili fogvatartotti szubkultira, a bértdonszleng, a bortonbeli erészak,
a tiltott targyak, a néi bortondrok, a bortonbeli kabitészer-probléma sth.



A totalis intézmények mitosza az egyéneket megnyugtatja, és azt a téves nézetet
erdsiti, hogy a b(inozéssel kapcsolatos problémak gondok megoldhaték. Nagyon fajsa-
lyos probléma ez, hiszen a deviancia olyan viszonyitasi alap, ami nélkil a tarsadalom
nem maradna meg. A rendszerszemlélet hianya a kollektiv felel6sség és az ,,egyek va-
gyunk” élmény ellen dolgozik, és fenntartja azt a kozépkori nézetet, hogy ajavak meg-
szerzésére csak annak van joga, aki 6rokolte azt, hogy ezt az 6rokséget meg kell véde-
ni, és aki ezt nem tartja be, azt a lehet legstlyosabb médon meg kell bintetni, és ki
kell zarni a tarsadalombol. Sykes® klasszikus miivében irja, hogy a szabad vilag nem
mer szembesilni azzal, hogy a bezart személyek statuszanak lényegi funkcidja a tobb-
ségjoléte, és ezért a bortonok bastyafalai nem csak azt a cél szolgaljak, hogy ne tudja-
nak a rabok megszokni, hanem el is takarjak a szégyellni val6 embereket. Ezt ajelen-
séget hivjuk reluktancianak.

A mitikusnak gondolt totélis intézetek sem képesek kivonni a tarsadalombél a bi-
nozést, hiszen nem szennyszivattydként miikddnek, nem képesek megvédeni a tarsadal-
mat, és axiomatikusan nem rehabilitaljak a bentlakokat.

A mitoszban val6 hit eredményezi azt, hogy a térvények szigoribbak lesznek, a
bortonlakok szama egyre né, a telitettségi és mas mutatdk rossz iranyba tendalnak, az
itéletek hosszabbak lesznek, és egyre tobb borton épil. Ezek sajnos a blinzés és az
ebben a cikkben leirt jelenségek tiineti kezelését jelentik csupan, a betegséget nem
sziintetik meg.

29 Sykes, G. M. (1958): Crime and Society. A Study of a Maximum security prison. New York, Random
Housc
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A csbves meg a fullos zarka

Térhasznalat és dekorécio a Budapesti Fegyhaz és Bortdnben

Amikor az alabbi irds gazdagabb képanyaggal illusztralt valtozatat bemutattam a Buda-
pesti Fegyhaz és Bortdnben, az intézet parancsnoka megkérdezte, vajon ha kényelme-
sebb, gazdagabban felszerelt, ,,szebb” zarkak allndnak a fogvatartottak rendelkezésére,
hasonloképpen megjelennének-e a személyes tér kialakitasara szolgalé - a tovabbiak-
ban részletesen bemutatandé - stratégidk. Igennel vélaszoltam. Tobbéves, kilonb6zd
bintetés-végrehajtasi intézetekben tett megfigyeléseim alapjan Ggy gondolom, hogy az
egyéniség kifejezése egy uniformizalasra, az individualis jellegzetességektdl valé meg-
fosztasra iranyuld intézményben az elitéltek egyik legfébb motivuma.

A szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa olyan intézményt feltételez, amely a fog-
vatartott minden élettevékenységét iranyitja és ellenérzi. Goffman az ilyen tipusu léte-
sitményeket totalis intézeteknek nevezte. A kiilsé, civil élettel ellentétben - ahol az
alapvet6 élettevékenységek, az alvés, az étkezés, a munkavégzés és a szérakozas rend-
szerint mas-mas terekben, kiilonb6z6 emberek tarsasagaban, 6nalld, sajat dontés ered-
ményeként zajlanak - a totalis intézetekben ezek a cselekvések egy helyen dsszponto-
sulnak, mindig tébb tars jelenlétében folynak. Mindenkitél ugyanazt a viselkedést ko-
vetelik meg, illetve - mivel az egész rendszert szigor( 6rarend szerint, felulrél iranyit-
jak - az egyik tevékenységet azonnal kdveti is a masik (Goffman, Erving: Asylums.
New York - London, 1961, Doubleday; Boros Janos-Csetneky Laszl6: Bértdnpszicho-
l6gia. Budapest, 2002, Rejtjel Kiadd). A fegyintézetek totalis jellege a zarkak berende-
zésében is tiikrozédik: néhany, pokréccal letakart emeletes agyon, asztalon, kisszéken
(,,stokin™), a vécén és a mosdon kivil nincs mas targy abban a térben, ahol a fogvatar-
tottak a napjaikat toltik. A berendezés eredetileg - a bekdlt6zés napjan - szigordan
funkcionalis, azaz annak a cselekvésnek alarendelt, amire szantak. (Pl. az asztal étke-
zésrelirasra szolgal, diszité-értékkifejez6 funkcidja, legalabbis az eredeti elképzelések
szerint, nincs sth.) Az alabbiakban azokat a stratégiakat vizsgalom meg, amelyek segit-
ségével az elitéltek - az igencsak sziikre szabott lehet6ségek kozott is - kifejezhetik a
személyes értékeiket, az identitasukat, a csoport-hovatartozasukat, vagy akar a bortén-
hierarchiaban elfoglalt poziciéjukat.

Ahhoz, hogy a fogvatartottak térhasznalatat, az intimitds megteremtésére iranyuld
egyéb szimbdlumaikat jobban megérthessiik, érdemes réviden foglalkoznunk a fog-
vatartottak informalis struktdrajaval, a sajat belsé hierarchidjukkal is. Az elitéltek ko-
z0ssége tavolrol sem homogén: a csaladi hattér ereje és vagyonossaga, a blindz8i kap-
csolatok szorossaga, a testi erd és a verekedésbeli tigyesség, a blincselekmény jellege
és a viszszaesések szama, a homoszexualitéas, az intelligencia és olyan személyiségvo-
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nasok, mint pl. a pszichopatia, extraverzié, dominancia vagy alarendel6dés azok a di-
menziok, amelyek mentén az elitélt kialakitja és elfoglalja a rabok rendjében betdltott
szerepét. A ,mendk”, ,jogyerekek”, ,verebek”, ,csicskak”, ,kdcsogok”, ,,vamzerok”
olyan, a mindennapokban hasznalatos cimkék, amelyek iranyitjak a fogvatartottak egy-
mashoz val6 viszonyait, és egymassal szembeni magatartasat. A cimek folyamatos val-
takozasa, a hierarchia allandé mozgasa miatt a borténlakoknak egyfolytaban résen kell
lennitk: mivel a csalad elszegényedhet, elhagyhatja a biintetését t61t6 b(in6z6t, a testi
er6 fogyatkozhat, illetve mindig johet egy ,,még er6sebb”, bestigéva valhat egy korab-
ban megbizhat6 tars, vagy éppen az lzletelgetésekbdl/kartyajatékbdél kifolydlag egy ki-
sebb vagyonra tehet szert valaki. A szerepek megtartasaért, illetve az elénydsebb ran-
gok megszerzéséért tehat folyamatos harcot kell vivni a tébbiekkel. Eppen ezért, béar a
szerepstruktira kiillonb6z6 korokban és kiilénbdz6 allamok borténeiben nagyjabol ha-
sonlé felépitésii, az azokat betdlt6 személyek hénaprél hdnapra valtozhatnak egyazon
intézeten belil is.

Annak érdekében, hogy két-harom ember viszonylag sdrlédasmentesen tudjon
egyutt éIni - akar évekig is - néhany négyzetméternyi teriileten, sziikség van a rendel-
kezésre allo tér tokéletes kihasznalasara, illetve a térhasznalattal kapcsolatos szabalyok
kidolgozasara és betartasara. A zarkak tobbségében a szakralitasnak, az étkezésnek, a
pihenésnek, a tarsas életnek és a tisztalkodasnak kiilon teret szentelnek.

A zérkaajté melletti ,,szent sarokba” altalaban a magasabb rend( értékek, a felsébb
hatalmat képvisel§ targyak keriilnek: a televizidkészilék - ami a kiilsé vilaggal vald
kapcsolat megteremtése szempontjabél valik kiemelked6 fontossagiva - mellett talal-
juk meg a szenteket, bibliai alakokat abrazol6 képeket, illetve a vallasi targyt kényve-
ket (7. abra). A tévé kiemelt szerepét
himzett téritékkel, a rajuk helyezett vi-
ragokkal, szobrokkal is hangsllyoz-
zak. A kollektiv értékeket (vallasossag,
szabadsag a kiilvilaggal val6 kapcsola-
ton keresztil stb.) megjelenité targyak
kiemelt elhelyezésén és dekoralasan
kivil a masik leggyakrabban diszitett
hasznéalati targy a tukor. A tikorsze-
gélyt ki-ki a maga egyéni izlésének
megfelel6en ragasztgatja korbe csaladi
fotékkal, Mariat vagy Jézust abrazold
matricakkal, feny6agra hasonlité zold
disszel (v6. az ,Unnepélyességgel”)
vagy akar szexjeleneteket bemutatd
képekkel. Konnyen megérthetd, hogy
egy, az individualitas felfliggesztését
célzé vilagban az egyéniség megjeleni-
tésének, az 6nmagunkkal valé kiemelt 1 abra



torédésnek, vagyis mindannak, amit a tikor szimbolizal, ériasi szerepe van (v6. mind-
ezt a hagyomany6rzd értékrenddel szembeallitott, individualisztikus polgari kultdra ti-
korhasznalataval), amit a feldiszitéssel térténd kiemeléssel jeleznek.

Az egyéniség meglrzése mellett a bortdnben a csaladi/rokoni kapcsolatok tartoznak
a centralis értékek kozé. Megfigyelhetd, hogy a csalados férfiak zarkajaban a feleség, a
kisgyermekek vagy a sziill6k fotoi tobbnyire az &gy melletti falra, a fej/sziv - vagyis a
test felsé része - mellé keriilnek. Kilondsen érdekes mindez, ha az erotikus képek el-
helyezésével allitjuk szembe. A meztelen néket abrazold posztereket altalaban az agy
végén allé szekrény oldalara, vagyis a fogvatartott labadhoz - a test alsé részéhez - ra-
gasztjak ki. Mindez a csaladi kapcsolatoknak és a személyes viszonyokrdl levalasztott
szexualitasnak az egyéni értékrendben betdltott kiilonbdz6 szerepeire utal (a gyermek
és a feleség képének ,szivhez” kozeli elhelyezése a személyességgel és a szeretettel, a
pornograf fotok ,labhoz” ragasztasa pedig az érzelmekt6l megfosztott dszténszféraval
kapcsolodik igy dssze).

A nyilvanos és privat szféra elvalasztasanak egyik legnagyobb nehézséget okozo te-
rilete a tisztalkodas és a vécéhasznalat. A budapesti intézet régebbi, szaz évnél is id6-
sebb objektumaban a vécét a zarkan belil csak egy fliggony (Gn. szeméremfiiggény) va-
lasztja el a tobbi élettevékenységre kijeldlt tértél. ,,Ehhez igazan sosem lehet hozza-
szokni - meséli egy elitélt - Szerencsére bortonfokozatl vagyok, mi nem vagyunk
egész nap bezarva, sétalhatunk a folyoson, vagy atmehetlink egy masik zarkaba is. So-
hasem volt probléméam a tarsaimmal emiatt. Mindig megbeszéltiik, hogy éppen ki men-
jen ki.” A fegyhazfokozatiak kozott, akik szinte a nap 24 6rajaban le vannak lakatolva,
némiképp elérd szabalyok alakultak ki. Amig a zarkatars eszik, tilos vécére menni. Az
ablakot még télen is nyitva kell tartani. A szorongébbak nem mennek le sétara, s amig
atobbiek leveg6znek, esetleg orvosnal vagy iskolaban vannak, elvégezhetik a dolgukat.
»Ha nagyvécére mész, folyamatosan &bliteni kell (hizni a vécét). Ha nem teszed meg,
viccként kapod a buzditast: Blokkolj, cséves, nem a kukoricasban vagy!” - irja a bor-
tonéletr6l sz6l6 esszéjében egy fogvatartott. A masik objektumban talalhaté, nagy lét-
szamu zarkak elfalazott illemhelyiségei esetében hasonldak a szabalyok: ,,Hamar meg-
tanulod a kotelez6 hazirend hasznalatat: kaja kdzben nincs nagyvécé, ha kicsire akarsz
menni, illemb6l szélnod kell”. Az étkezésre és a tisztalkodasra/lritkezésre szolgalo te-
rek részleges ,,6sszemosodasa” kilondsen a hagyomany6rzd, olah cigany fogvatartot-
taknak jelent nagy problémat vagy kellemetlenséget, akiknél a tisztasagi szabalyok és
tabuk kozé tartozik a test fels6 és also részéhez tartozé tevékenységek és targyak elva-
lasztasa (pl. kiilon torolkéz6t hasznalnak a test kiillénb6z6 részeihez).

A test tisztan tartasaval kapcsolatos nehézségek a zarkadekoraci6 soran a higiénével
kapcsolatos szimbo6lumok hasznalataban, egyfajta ,,tilkompenzacioként” jelennek meg.
A csempén, a mosdokagylon, a tikron és a vécén igen gyakran lathatjuk tusfiird6k, bo-
rotvahabok, testdpol6k ledztatott és felragasztott cimkéit. Amellett, hogy a testapolasi
cikkek presztizsértékkel is birnak - ,,A bértdnben minden igényes termék (fogkrém,
tusfiirdd sth.) gizdava teszi a hasznaléjat. Van, aki fogkrémes fogkefével maszkal a zar-
kéban, vagy fogmosas kdzben gizdan sétal, figyelemfelkeltés céljabdl. Amikor én ezt



észrevettem, felalltam a szék tetejére, és gy mostam fogat” -, alkalmasak annak jelzé-
sére, hogy a tulajdonosuk a koriilmények ellenére is ,,igényes”, jél apolt, tiszta személy.

A zarka otthonosabba tétele érdekében a fogvatartottak - sokszor a hazirend ellené-
nagy méretl, romantikus jeleneteket - pl. egy Olelkez6 fiatal part autdkat és vadalla-
tokat abrazolé vagy markajelzéssel ellatott torolkozbket teritenek pokréc helyett az
agyra, illetve szdgeinek ki a falra. A torélk6zé mintazata sokat elarul a fogvatartotti kul-
tiraban szerepet jatsz6, kozponti értékekrél: a gépjarmiivek vagy a ,,menébb” ruhazati
cégek logdi gazdagsagot, a luxuscikkekben valé jartassagot, az adott tudaskészlethez
vald hozzaférést tiikrozik (mindez parhuzamba allithat6 az elitéltek egyenruhajara/ove-
ire felvarrt Nike, Adidas, Agressor stb. jelzésekkel, vagy az altaluk himzett téritékkel,
amelyeken amerikai rapsztarok nevei olvashaték).

Az autokat és allatokat - vo. az dsztonszféraval, a vadsaggal, a szabadsaggal sth. -,
illetve a szerelmes/érzelgds jeleneteket abrazolo ,,falvéd6k”/,,baldachinok” altal kifeje-
zett értékrendszerek latszélagos kett6ssége tobb helyiitt is megjelenik a fogvatartotti
kultaraban. Igen gyakori példaul, hogy a zarkak polcaira a gyerekkort idéz6 szobrocs-
kakat helyeznek el, plussfigurakat, himzett sziveket légatnak a falra, és magam is tobb,
kis allatokat abrazol6 jatékot vagy csecsebecsét kaptam mar t6liik az iroddmba. Mind-
ez elsd ranézésre nehezen illeszthetd 6ssze a keménység normajaval és az érzelmek ki-
mutatasanak tabujaval - ami a bértont(ir6 képesség gyengilésével, a ,,bereccsenéssel”,
valamint a naivitassal, a konny( kizsakmanyolhatésaggal egyenérték(i. (V6. mindezt
azzal ajelenséggel, hogy az elitéltek, noha egymas kozott ritkan beszélnek a sajat élet-
torténetiikrél és az ezzel 6sszefiiggé érzelmekrél/gondolatokrél, rendszeresen figye-
lemmel kisérik és megtargyaljak az olyan szappanoperakat és talkshow-kat, amelyek
emberi hatarhelyzeteket, a viselkedés normaival és a ,,helyénvalé” érzelmekkel dssze-
fligg6jeleneteket allitanak a kdzéppontba - pl. Baratok kozt, Ménika-show sth.). A visz-
szafogott emocionalitds, a maszkulin normék tulhangsulyozasa ellenére felt(iné tovab-
ba, hogy az egymassal j6 viszonyban allé elitéltek talalkozaskor megpusziljak egymas
arcat, és becézett neveken szolitjak/emlegetik a masikat (Imike, Zsoltika sth.).

Mindezek alapjan Ugy tlnik, hogy a fogvatartotti kultiraban a vilag két, ellentétes
terliletre szakad: bizonyos személyek - idegenek, a bortdon személyzete, a hierarchiaban
alacsonyabban allok stb. - szdmara csak a versengés, az erdszak, illetve a dominans,
hiperférfias ,,homlokzat” lathat6. Ugyanakkor amennyire torzitottak vagy elttlzottak a
killvilag szamara mutatott ,,macs6” szerepek, olyannyira kedveltek egyidejlileg az
infantilitast, a felel6tlen és felh6tlen gyermeklétet, az ,,artatlansadgot” szimbolizalé ,,ara-
nyos” figurak, targyak, melyekkel a pozitiv érzelmeket, a kdt6dést, a ragaszkodast pro-
baljak kifejezni. (Természetesen az infantilis targyak arrél is arulkodnak, hogy milyen
reprezentacidkat alakitanak ki a ,,b(in6z6k” az Gn. ,normalis” vilagrél, a ,,normalis”
életrdl, a pozitiv érzelemkifejezésrél és a szeretetteljes kapcsolatokrél.)

A zarka ,,élhet6bbé” tétele szempontjabél kiilondsen fontos az élévilag beemelése a
falak kdzé. Az akvarium nem egyszerlien megnyugtato és kellemes dekoracio, hanem a
halak gondozasanak, a gondoskodasnak a lehet6sége miatt is kiemelked6 presztizscikk.



TANULMANY

A cserepes virdgokkal diszitett terek ugyancsak arrdl arulkodnak, hogy a zérka lakéja
.SZépérzékkel” és felelGséggel biré, masok szikségleteire érzékeny személy (2. dbra -
a kép érdekessége, hogy az ott laké fogvatartott az Ginnepélyesség hangsulyozasa érde-
kében egy, az élelmiszerboltban kaphat6 tortalapot is kiszdgezett a falra). Akarcsak a
nagy belmagassagu, civil terek - pl. 6vodak, iskolak - esetében, a bértdnben is megfi-
gyelhetd, hogy a ,plafon kdzelebb hozasaval” prébaljak otthonosabba, ,,kuckoszeriib-
bé” tenni az elitéltek az egyébként sz(ik és igen magas celldkat. Amig az intézeten ki-
viili vilagban drapériak, halok és egyéb diszek lelégatasaval idézik el a kivant hatast,
addig a bortdnben a plafonnal parhuzamos
zsinegeket er@sitenek fel, és arra futtatjak a
novényeket. Az ,,otthonossa tétel” fontossa-
gat jelzi, hogy a futondvények ily médon
valo elhelyezése (tkdzik a hazirenddel: a
felligyelet id6rél id6re eltavolittatja a deko-
raciét, am az néhany napon belil ismét
megjelenik.
A bortdén vilagaban a fent bemutatott tér-
hasznalati és dekoracids lehet6ségek, illetve
az olyan jelenségek, mint példaul a fekhely
kivalasztasa - az intézetek tobbségében az
»alsd agy” elfoglalasa jelenti a hierarchia-
ban betdltdétt magasabb poziciét -, vagy
hogy ki hasznalhatja a ,,jobb” helyeket a zu-
hanyzéban, ki mehet be el6szor a friss
szexUjsaggal a fliggdény mogé stb., lehetdsé-
2. abra get biztositanak az elitéltek egyéniségének,

statuszanak és hatalmanak a kifejezésére. A
szimbo6lumok elemzése, ,,dekddolasa” azonban az els6é ranézésre egyszer(inek t{ing,
»szotarszer(i” olvasatnal - pl. ,,Akinek alsé agya van, a fala roskadozik a viragoktol és
a kiszogezett falvédékt6l, az mend” - joval arnyaltabb, bonyolultabb. A bérténben
hasznalatos targyak jé részének nincs 6nmagaban presztizsértéke (pl. van, akinél a gaz-
dagsag jele a fogkrém, ahogy azt a fent idézett, ,,gizdaskodasrol” sz6l6 szévegrészhol
lathattuk, masoknal viszont ,,alap”). A targy sok esetben éppen a hasznaloja altal nyeri
el a statuszt kifejezni képes jelentést. A hasznal6 és a targy kozott ezért inkdbb interak-
tiv viszony tételezhet6 fel: el6fordulhat, hogy egy, egyéb tényez6k alapjan himevet és
pozici6t szerzett, nagy hatalommal bir6 rab a személyes érdekei szerint modositja egy
szimbolum jelentését: ,,Bementem az Uj zarkdmba - mesélte egy, a testi ereje, blindz6i
kapcsolatai, csaladja, anyagi helyzete és intelligenciaja miatt elismert ,,men6” -, és lat-
tam, hogy a négy als6é agyon csupajogyerek fekszik. Most kit allitsak fel? Mind have-
rom. Mondtam, jol van, gyerekek, akkor itt mostantol a fols6 agy a mend, és szépen fol-
cuccoltam. Jatsszak le egymas kozott, hogy melyik harom jon fél hozzam”. A markas
holmik - tusfiirdék, torélkozék, cipbk sth. - sem biztos, hogy a tulajdonos ,,civil” gaz-



dagsagat jelzik: elképzelhet6, hogy a kapcsolatrendszere vagy az ereje miatt képes be-
szerezni a szamara sziikséges holmikat a gyengébbekt6l (ami viszont sok szempontbdl
maddositja a tobbiek altali megitélését, és a felé mutatott tiszteletet). Olyan helyzet is
el6fordult, hogy egy tehetdsként és ,,mendként” szamon tartott fogvatartott, aki minden
arujat elvesztette kartyan, hetekig azt a latszatot keltette, hogy nincs kedve ragyujtani,
s igy a tobbiek elhitték, hogy a szekrényében kartonszdmra sorakoznak a Marlborok.
(Magyaran nem ingott meg a poziciéja attél, hogy egy idére ,lecsovesedett”). Mindez
megforditva is igaz lehet: ,,Mondtam a baratnémnek, hogy ne kiildjon tébb Dunhillt, in-
kébb szivom a sodort cigit, amit a tébbiek. Nem akarok feltlin6skddni, 16vésnak latsza-
ni, nem szeretnék kilogni a sorb6l. Hadd higgyék, hogy nekem sincs otthon semmim”.
A biintetés-végrehajtasi intézetben szamos, az elitéltek kdzott érvényesnek tekinthetd in-
formalis szabaly adott. Megfogalmazhatunk altalanos tendenciakat, jelentéseket, olyan interp-
retaciokat, amelyekkel a fogvatartottak tobbsége alapvet6en egyetért. Mégis, ami igazan izgal-
massa teszi ezt a vilagot - és ami miatt a raboknak sokszor, meglepd médon, egy szabad per-
ce sincs -, az a valasztott szerep, statusz és identitas kialakitasa, elismertetése, és a tobbiekkel
szembeni folyamatos védelme. A harc Iényegében nem egyszer(ien a targyakért, az ,,aruért”,
hanem a szimb6lumok meghatarozasanak jogaért folyik. Nem az a legfontosabb tehat, hogy
kinek van markéasabb t6r6lk6z6 a falan, hanem hogy kinek all hatalmaban elddnteni, hogy mi-
lyen a ,,szép” és felhelyezhet6 faldisz, vagy hogy szamit-e egyaltalan barmit a rangsorban,
hogy valaki mire gyUjt ra éppen. A presztizsversengések, ,,brigadozasok”, balhék soran tébb-
nyire az 6nmeghatarozas jogarol, a személyes tér kiterjesztésérdl, az intimitas szélesebb kord

gyakorlasanak a lehet6ségérdl van szd. Lényegében a szabadsagrol - a bdrténben is.
Fot6: Budapesti Fegyhaz és Borton achivum
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Kalapos Miklos Péter

Tarsadalmi dilemma: elmebeteg
a bortdnben?
Ajelen helyzet és a jovo kihivasai

A dolgozat a borton, az elmekoérhaz, az elmebetegség és a blinelkdvetés 6sz-
szefliggéseit vizsgalja. A biintetés-végrehajtasi és a korhazi rezsimek 6ssze-
hasonlitasa utan a dolgozat leirja a bortonben lév6 populécié nagysaga és
az elmeosztalyos agyszam kozotti dsszefliggést, és epidemiologiai adatok se-
gitségével bemutatja az elme- és addikcids betegségek, valamint a mentalis
zavarok bortonon beldli gyakorisagat. A korhazba vagy bortonbe kertilés
ciklikus ismétlédésének megakadalyozdsa kapcsan a dolgozat foglalkozik
az egyéni és a rendszerben rejlé kockazati valtozok hatasaval, és hangsu-
lyozza, hogy az elmebeteg blinelkdvet6k esetében a prevenciés munkat mar
a szabadsagvesztés biintetés ideje alatt el kell kezdeni. A forenzikus pszichi-
atria nemzetkozi kihivasokkal néz szembe, melyek részben moralis és jogi,
részben orvos-szakmai természetiek, ezért a dolgozatban a szerz6 felveti a
magyarorszagi jogalkotas és -alkalmazas megvaltoztatasanak sziikségessé-
gét, és szorgalmazza a magyar blntetés-végrehajtas keretén beldli foren-
zikus pszichiatriai kutatas lehet6ségének kialakitasat, annak személyi és fi-
nancialis feltételeinek megteremtését. Végil az adatokat elemezve a szerzd
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magyar buntetés-végrehajtas nem a pszi-
chiatriai ellaté kapacitas hianydban, hanem szakemberhidnyban szenved.

Bevezetes

Az embercsoportok egylttélését norméak szabalyozzak, mely normék megsze-
gése szankciokkal jar. A torténelmi fejlédés soran a normak kodifikalt és nem-ko-
difikalt forméaban egyarant megjelentek. A torténelmileg valtozé tartalmd norma-
szegés szankcionalasa mind moralis itélet, mind pedig térvényes joghatrany for-
majaban megvaldsulhat. A kodifikalt normak megszegése esetében altalanossag-
ban Ggy fogalmazhatunk, hogy annak kdvetkezménye a szocialisan nem kivanatos
személy valamiféle izolacidja (szamd(zés, bortén, kivégzés) volt. Ez az izolacio a
jogi értelemben vett normaszegések esetében kizarélag a normaszegés tényétdl
fligg6tt, és nem vizsgaltdk a normaszegé személy mentalis allapotat (Kalapos,
2007). Ez a fajta tarsadalmi attitlid az elmebetegeket is bortonbe zarta, tehat a tar-
sadalom valasza a normaszegésre az elkovetd elmedallapotatdél fuggetlenil a cus-
todialis megoldéas volt.



A tudomanyos pszichiatria hajnalan - a XVIII-XIX. szazad forduléjan - a betegek
lancaiktol torténd megfosztasa, és nem sokkal ezutdn a Code Nap6leon altal mar vizs-
galni rendelt biinelkdvet6i magatartas - nevezetesen az elkdvetett cselekmény ésszer(i-
ségét vizsgaltak (Snowden és Freeman, 1999) - ugyan a gondolkodas valtozasat jelez-
ték, azonban mindez nem jelentette az izolaciés szemlélet hattérbe szorulasat, mert
ugyan a betegek a lancaikat elvesztették, de az izolacio - az elmegydgyintézetbe zaras
- megmaradt.

A blinelkdévetés a tarsadalom minden rétegében, jollehet eltér6 mértékben, eléfor-
dul. igy a mentélisan beteg emberek és az elmebetegek is elkdvetnek ajog altal szank-
cionalni rendelt cselekményeket. Jelen dolgozatban a bortén, az elmekdrhaz és az elme-
betegség kontextusat vizsgaljuk.

Az intézmények - bortdn és korhaz

A bortdn egyetemes intézmény, mert megkdveteli, hogy az élet valamennyi aspek-
tusa ugyanazon a helyen és az intézmény altal meghatarozott médon folyjék (Lukacs,
1987). Vagyis az egyetemes intézeten bellili élet az élettér teljes bekeritettségével fo-
lyik. A bortén azonban olyan egyetemes intézmény, ahova nem &nként keriilnek az
odakerlok, hanem kényszerb6l, amely kényszer a tarsadalom azon igényét fejezi ki,
hogy a blinelkévet6ket, vagy legalabb is azok egy részét a tarsadalom tobbi tagjatol
izolaljak.

Ellenben a kérhaz nem egyetemes intézmény, tevékenysége nem terjed ki az élet
minden aspektusara, és semmiképp sem izolalt, illetve dont6 részben - ha ajogszabaly
adta korlilmények kozott alkalmazhaté kényszerit6 eszkdzokt6l eltekintliink - dnkéntes
alapon keriilnek az emberek kérhazba. Tehat a korhaz szdndékaban joindulatd, tovabba
masok a térvényei, mint a bortonoknek, mivel a bortén szandékoltan fenyitd, és ott biin-
tetési tételekrél, nem pedig a terapiardl szél a térténet. igy megallapithatjuk, hogy a
bortdon természete mas, és ebbdl adéddéan nem, vagy kevéssé alkalmas a gyogyitasra,
mint a korhaz.

A pszichiatriai agyszam és a bortdnpopulacio nagysaga kozotti
Osszefliggés - a Penrose-torvény

A mult szazad harmincas éveiben az egyes eurdpai orszagok b(iniigyi és pszichiat-
riai statisztikainak adatait vizsgalva Lionel S. Penrose brit pszichiater megéllapitotta,
hogy a legszorosabb, inverz ésszefliggés a pszichiatriai agyak szdma és a bortonben Ié-
v6 populacid létszama kozott van (Penrose, 1939). A brit igazsagligyi pszichiaterek a
leirt jelenséget mind a mai napig Penrose-tdrvényként emlegetik. Penrose fenti allitasat
az ausztraliai viszonyokat vizsgalé D. Biles és G. Mulligan megerdsitették (Biles és
Mulligan, 1973). A pszichiatriai agyszam és a bortonpopulacié létszama kdzotti ssze-
fliggést az 1982 és 1997 kozotti adatokra tamaszkodd angliai és walesi vizsgalatok is
alatamasztottak (Gunn, 2000).

Az ezredfordul6 6ta az eurdpai orszagok statisztika adatai alapjan tobb kézlemény-
ben leirtdk a pszichiatriai agyak szdma és a bortonben 1év6 populacié létszama kozott



fennallo, Penrose-torvény szerinti dsszefiiggést (Priebe et al., 2005; Kelly, 2007). Ha-
sonloképpen, a magyarorszagi statisztikai adatok is alatamasztjak, hogy a pszichiatriai
agyak szama és a bortonben 1évd populacio létszdma kdzott inverz dsszefliggés van
(Kalapos, 2007).

Az elmebetegsegek és a mentalis zavarok

bortonon beluli gyakorisaga

Mind a mai napig a legatfogobb vizsgéalat az Amerikai Egyesiilt Allamokban el-
végzett, tobb mint 20 000 ember interjujan és azok adatainak feldolgozasan alapulé
Epidemiologic Catchment Area (ECA) Program, melynek kovetkeztetései kozil a
témankat érinté legfontosabb megallapitdsok az alabbiak: (i) az addiktiv és a sulyos
mentalis zavarok egyittes élettartam-prevalenciaja (az élet soran legaldbb egyszer
szenvedett az illet6 a vizsgalt betegségek valamelyikében) a bortonpopulacioban a
normal populéaciobeli el6fordulashoz viszonyitva magasabb (82,1%, szemben a
32,7%,-kal); (ii) a bortonben él6k korében a pszichiatriai értelemben kodolhaté be-
tegségek aranya magasabb, mint a normal populaciéban regisztralt arany: mentalis
betegségek esetében 55,7%, szemben a 22,5%-al, alkoholprobléma esetében 56,2%,
szemben a 13,5%-al, mig a drogprobléma esetében 53,7%, szemben a 6,1%-al; (iii)
a specifikus betegségek kémiai szerhasznalattal torténé kombinalt el6fordulésa je-
lent8s, schizophrenia esetén a betegek 47%-a hasznalt vagy alkoholt, vagy drogot
vagy mindkett6t, mig antiszocialis személyiségzavar esetén a kémiai szerhasznalok
aranya 83,6% (Regnier et al., 1990).

Egy Anglia és Wales 6sszes bortonére, minden szabadsagvesztés biintetését to1t6
elitéltjére kiterjedd, 1997-ben végzett vizsgalat szerint a vizsgalatot megel6z6 egy
évben (éves prevalencia) a férfi elitéltek 7%-a, mig a néi elitéltek 14%-a szenvedett
psychotikus zavarban (dont6 részben schizophrenidban) (Birmingham, 2001). A fel-
tételesen szabadlabon 1év6 férfiak esetében ez az arany 10% volt (Birmingham,
2001). Amikor az élettartam-prevalenciat vizsgaltak, akkor azt talaltak: 10 elitélt ko-
zll tébb mint 7 elitéltnél fordult elé, hogy az élete soran legaldbb egyszer szenve-
dett a vizsgalt mentalis vagy addikciés betegségek valamelyikében (Birmingham,
2001).

A fentiekhez hasonlé nagysagl magyarorszagi vizsgalatrdl jelen dolgozat szerz6-
je nem tud. A pszichiatria hatokorébe tartozé betegségeknek, jelenségeknek a ma-
gyar bérténpopuléacié visszaes6 tagjai kérében észlelhet6 el6fordulasi gyakorisaga-
rél azonban Vigh Jozsefegy 1997-ben kdzdlt dolgozataban beszamolt (Vigh, 1997).
A magyar borténpopuléacié visszaes6 tagjai korében a fent emlitett betegségkorbe
tart6zé allapotok el6fordulasi gyakorisdiga magasabb, mint a civilek kérében (Vigh,
1997). A konkrét el6fordulasi gyakorisag ongyilkossagi kisérlet esetében 43%, alko-
hol-, illetve drogprobléma esetében 51%, illetve 3%, tovabba ,idegbetegség”, illet-
ve alkoholmegvonas miatt 14%, illetve 13% részesiilt kezelésben (Vigh, 1997). Fel-
tehet6en ezek az ardanyok ma mar, kiilénésen a drog vonatkozasaban, masok lenné-
nek, de a probléma nagysagat ezek a szamok ennek ellenére jol jelzik.



A visszaesést el6seqitd, illetve gatlo tényez6k

Bar a modern pszichiatria egyik f6 torekvése, hogy a mentalis rendellenességek-
ben és az elmebetegségekben szenvedd egyéneket a forenzikus pszichiatriai rendszer
helyett minél inkabb a kdérhazak és a megfelel6 kdzdsségi ellatas iranyaba eltéritse
(Birmingham, 2001), a fenti 0sszefliggések alapjan ugy tlinik, hogy tobbségében
mégis csak ugyanazon populécié tagjaival talalkozhatunk mindkét rezsimben, és a
pszichiatriai terapia, illetve és gondolkodas utébbi id6ben észlelhet6 fejlédése daca-
ra a fegyintézetek és a kdrhazi elmeosztalyok a szegregacio tekintetében egymast ki-
egészit6d mdédon mikoédnek. igy mind a bortdnt, mind pedig az elmeosztalyos keze-
lést felfoghatjuk a tarsadalom egy adott jelenségre adott valaszaként.

A fentiek alapjan joggal meril fel a kérdés, hogy mit is értsiink a visszaesés fo-
galma alatt egy elmebeteg esetében? Véleményiink szerint a visszaesés fogalmat
csak komplex médon lehet értelmezni, és ezen populacio esetében a kriminalitdshan
torténd visszaesést a betegségben térténd visszaeséstdl élesen elvalasztani nem sza-
bad, s6t hiba (1), a kett6t egységesen kell kezelni, és prevencios tevékenységiinknek
mindkét teriiletre egyarant iranyulnia kell. Az egységes szemléletli megel6zési tevé-
kenység iranti igényt alatdmasztja az Ggynevezett inicialis deliktum jelensége is. Ez
esetben a stlyos psychosis (olyan allapot, amikor az egyén és a kiilvilag kozotti kap-
csolat, a realitds érzékelése sllyosan sériil, esetleg megszakad) els§ tiinete egy eré-
szakos cselekmény elkdvetése (Stransky, 1950; Foley et ah, 2007). A magyarorsza-
gi kényszergydgykezelt betegek kdrében az inicialis deliktum lehet6sége a betegek
akar harmada esetében felmeriilhet (Kalapos, 2003). Mindezen tal a psychosis, kii-
16ndsen annak pozitiv tiinetekkel (a kdrnyezet és a testséma megvaltozottsaganak ér-
zésével, hallucinacidvai, a gondolkodas zavaraival) jellemzett fajtdja a kriminalitas
szempontjabol kockazati tényezd (Lamberti, 2007).

Az elmebetegek esetében a hatékony kriminoldgiai prevencid érdekében egyrészt
meg kell érteni a kriminalitdshoz vezet§ okokat a faktorok - kockazat - dinamikai
igény mentén, masrészt pedig biztositani kell a megfeleld pszichiatriai ellatast. A
kriminalitas Ujra el6fordulasa szempontjab6l meghatarozo faktorok az antiszocialis
személyiségstruktira (viselkedés, kognicio, attit(idok), a szocialis/csaladi hattér, a
szabadid6 eltoltése és rekreacid, az iskolai és munkahelyi elfoglaltsag, valamint a
kémiai szerek hasznalata (Lamberti, 2007). Ennek megfelel6en a prevencios aktivi-
tasnak a személyiség fejlesztésére, a csaladi konfliktusok csdkkentésére, a megfele-
16 kontroll kialakitadsara és a pozitiv kapcsolatok kiépitésére, a munka és egyéb tel-
jesitmények, eredmények elismerésére és jutalmazasara, valamint az aktivitas kifej-
tésének az dsztonzésére kell iranyulnia a kémiai szerek hasznalatanak csokkentése
és a drogos kapcsolatok felszamolasa mellett (Lamberti, 2007). Ezek mind az egyé-
ni kockazati valtozék, mind a rendszerben rejlé kockazati valtozok hatasat csokken-
tik, és ezaltal el6segitik a kezelésben maradast, igy megszakitva a kérhazba vagy
bortonbe kerilés ciklikus ismétl6dését. Mindehhez természetesen az is sziikséges,
hogy a kezelés elérhet6 és szakszer(i legyen.



A fent leirtakbdl kdvetkezik, hogy a prevencids munkanak mar a szabadsagvesz-
tés biintetés ideje alatt el kellene kezd6dnie! A viszszaesé, nem elmebeteg blinelko-
vet6k nagy szama mindenképp ramutat a prevencios tevékenység kriminolégiai
szempontbél vett hidnyossagaira, am a kérdés témank szempontjabdél val6jaban az,
hogy a bilintetés-végrehajtas keretén belil ki legyen a prevencids munka gazdaja az
elmebeteg blinelkdveték esetében? Tovabba, rendelkezik-e a biintetés-végrehajtas és
a magyar pszichiatriai ellatas megfelelé kapacitassal ahhoz, hogy ezt a tevékenysé-
get hatékonyan elvégezze? Egyaltalan létezik-e valamiféle egylttm{ikodés a civil és
a buntetés-végrehajtas keretén belil m(ikdd6 pszichiatriai ellatdas kozott? Persze
alapjaban véve a kérdés ugy meril fel, melyek is ajové kihivasai? A feltett kérdé-
sekre a kovetkezd fejezetben prébalunk meg valaszt adni.

Mik a teend6k? Es mindezt hol kellene tenni?

A valaszokat kezdjik az utolsé kérdés megvalaszolasaval. A jovd kihivasai a
forenzikus pszichiatria szamara nem nemzeti, hanem nemzetk6zi kihivasok. Ezek
egy része moralis és jogi természet(i, mig mas része tudomanyos kihivas. A moralis
és jogi természetl dilemmak egymastél nem elvalaszthatok, és abban ragadhatok
meg, hogy miként is viszonyuljon a tarsadalom és ajogrend az elmebeteg normasze-
g6khdz. A felvilagosodas kora Ota ez a kérdés megvalaszolast nyert: az igazsagszol-
géaltatdas nem banhat az elmebeteg blinelkdvet6kkel a nem elmebeteg biinelkovet6k-
héz hasonléan. Ennek megfeleléen a civilizalt vilagban mindenhol, jéllehet eltérd
struktdiraban és tartalommal, de ismert az Ugynevezett kényszergyogykezelés intéz-
ménye. Magyarorszagon a kényszergyogykezelést a Btk-ban meghatarozott feltéte-
lek fennallasa esetén a torvény rendelkezéseinek megfelel6en foganatositjak, ennek
helye az lgazsagiigyi Megfigyeld és EImegyogyitd Intézet. Lathatjuk, hogy tulajdon-
képpen Magyarorszagon a kényszergydgykezeléssel (tehat a mar bekdvetkezett kri-
minalis cselekmény utani intervencidval) nincs is baj, a kérdés megoldott, még ha a
rendszer korszer(sitése id@szer(inek latszik is. Azonban az, hogy miként lehetne a
forenzikus rendszer fel6l az egészségiigyi rendszer felé terelni ezeket a betegeket, az
mar kérdéses. Vannak orszagok, példaul ilyen az Egyesilt Kiralysag vagy az Ame-
rikai Egyesilt Allamok, ahol specialis birésagok - Mentai Health Courts, Drug
Courts - foglalkoznak az elmebetegekkel, illetve a kabitoszerfliggékkel (Birmin-
gham, 2001; McNiel és Binder, 2007; Sherin és Mahoney, 1996). Lehetséges, hogy
Magyarorszagon is ebbe az irdnyba kellene elmozdulnia a jogalkotasnak és -alka-
Imazasnak? Emellé fel kell sorakoztatni, szeretjik vagy sem (!), a kezelés jogi kény-
szerét a civil életben is! S erre a ma hatalyos egészségiigyi torvény lehet6séget is
biztosit. Ez csokkentheti a kezelésbdl vald kikeriilés aranyat, ami egy nagy atfogo
tanulmany {C(linical) A(ntipsychotic) T(rials) of I(ntervention) E(ffectiveness)}
szerint 74% (Lamberti, 2007).

Szamos megvalaszolasra varo tudomanyos kérdés is felmeril. Ezek kozil néha-
nyat megemlitiink. A kockdazat becslése, az er6szak epidemioldgiaja és dsszefliggé-
se a nagy psychotikus kérképekkel, alapvetéen a schizophreniaval {az Igazsagiigyi



Megfigyel6 és Elmegyogyitdé Intézetben kezelt kényszergydgykezelt betegek tébb
mint fele schizophrenidban szenved (Kalapos, 2003)}, a kezelés eredményességének
vizsgalata, a killonb6z6 elkdvet6 tipusok jellemzdinek vizsgalata és a forenzikus el-
latas mindségének javitdasa komoly vizsgalatokat igényelne (Mullen, 2000; Van
Marle és Van dér Kroft, 2007)1 Lattuk, hogy a bortdn és a kdrhaz attit(idje és rezsirn-
je mas, igy terapias szempontbol talan a legalapvet6bb kérdés, melynek tisztazéasa
nem elkerilhetd, tulajdonképpen milyen korilmények kozott miikddjon egy, a biin-
tetés-végrehajtas rendszerébe integralt elmekérhaz? A kérdést nemzetkdzi viszony-
latban is vizsgaljak, és fontos szakmai és moralis kérdések meriilnek fel. Csak egyet
hogy emlitsiink, a kezelés megtagadasanak lehet6ségét.

Jollehet az, hogy Magyarorszagon létrehozhat6-e egy ilyen kérdésekkel foglalko-
z06 kutatobazis az Orszagos Pszichiatriai és Neuroldgiai Intézet bezarasa utan, kér-
déses, am a nemzetkdzi kollaboracio lehet6sége az Eurépa Uni6 keretein belll adott
lehet, vagy kimunkalhat6. Ennek személyi és financidlis feltételei szandék esetén vi-
szonylag rovid idén belil megteremthetdk.

A fentieknél praktikusabb kérdés, hogy a magyar biintetés-végrehajtas rendelke-
zik-e azzal a szakszemélyzettel, amely a megfelel§ terapias és prevencios feladatok
ellatasara alkalmas. Egy, az eurdpai biintetés-végrehajtas rendszerét attekinté tanul-
many a magyarorszagi fegyintézetek 126%-os telitettségérdl szamolt be, amely a
vizsgalt orszagok kozil kimagasloan a legmagasabb zslfoltsagot jelentette (Blaauw
et al., 2000). Mindemellett a tanulmany az egy, pszichiatriai képzettséggel rendelke-
z6, bintetés-végrehajtasban foglalkoztatott egészségiigyi dolgozora jutd elitéltek
szamat Magyarorszag esetében 201-ben adta meg, amelynél rosszabb egészségiigyi
dolgozo - elitélt ardnyt csak a volt Szovjetuni6 tagkdztarsasagaiban, illetve Goro-
gorszagban és frorszagban talaltak (Blaauw et ah, 2000). Magyarorszagon, szemben
a vizsgalt orszagokkal (egyetlen kivétel Gordgorszag), a bortonbe vonulaskor men-
talis betegségekre vonatkozo sziirés nem torténik, viszont az agyszam Lengyelorsza-
got leszamitva a legmagasabb volt (Blaauw et ah, 2000). Még ha az kérdés lehet is,
hogy vajon ugyanazt értik-e az egyes orszagokban a bértdonben rendelkezésre allo
specialis pszichiatriai agy (fér6hely) fogalma alatt, az adatokat elemezve nyilvanva-
16: a magyar biintetés-végrehajtas dont6en nem kapacitas, hanem szakemberhiany-
ban szenved.

A biintetés-végrehajtas keretén beliil m({ikdd6é pszichiatriai ellatas és a civil pszi-
chiatriai ellatdis Magyarorszagon korantsem oly médon szervezett, mint mondjuk
Finnorszagban vagy Ausztriaban, ahol a forenzikus pszichiatriat mével6k nem elha-
nyagolhaté hanyada egyetemi kérhazakhoz tartozik, igy a tudomanyos, személyi és
szervezeti kapcsolat természetes és magatol értet6d6 (Eronen et ah, 2000; Schanda
et ah, 2000). A két rendszer kozdtti viszonyt azonban érdemes financialis oldalrél is
megvizsgalni! Amerikai vizsgalatok szerint a betegiranyitas a biztositott betegek el-
latasanak indirekt koltségei tekintetében az egyes rendszerek kdzotti anyagi er6for-
ras atcsoportositdsahoz vezetett, nevezetesen névekedett a bértdnbe, fogdaba keril-
tek szama, mikdzben az elmebetegeket ellatd szakrendeléseken csokkent a betegfor-



galom (Domino et al., 2004). Jéllehet az amerikai adatok nem extrapolalhaték Ma-
gyarorszagra, de ilyen koltség-attoloédasra/attolasra nalunk is szamitani kell, amikor
a bilintetés-végrehajtason bellli elmeegészségligy szervezetének fejlesztésén és an-
nak financialis hatterének megteremtésén gondolkodunk.

Lattuk, hogy a Penrose-térvény szerint inverz dsszefliggés van a pszichiatriai
agyak szama és a bortonben lév8 populacié nagysaga kozott. Ez az ésszefliggés Ma-
gyarorszagra is igaz. igy a fentebb leirtak alapjan, a pszichiatriai agyak szamanak
csdkkenése miatt a magyarorszagi forenzikus pszichiatriai ellatas terhelésének ko-
zeljévBbeli novekedésére szamitani lehet, ami maga utan kellene hogy vonja a biin-
tetés-végrehajtas keretén beliili pszichiatriai szakellatas fejlesztését.
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MULT

A magyar bortonugy
arckepcsarnoka

»Maiorum gloria posteris lumen est.”
,.AZ el6ddk dicséségefény az utddok szamara. ™

Finkey Ferenc
(1870-1949)

Finkey Ferenc a hazai borténugy egyik legnagyobb
alakja, aki meghatarozo6 szerepet téltott be a klasz-
szikus értelemben vett bintetés-végrehajtasi jog
megteremtésében, elismertetésében és tudomanyos
értékek mentén vald fejlesztésében.

1887-ben kezdte meg jogi tanulmanyait a saros-
pataki reforméatus jogakadémian, majd Kolozsva-
ron szerezte meg az egyetemi jogi végzettséget. Jo-
gaszi miikodését tigyvédjeldltként kezdte Popradon
és Satoraljatjhelyen, azonban érdekl&dése és habi-
tusa rovid idén belul az elméleti munkassag felé
iranyitotta figyelmét. 1893-ban helyettes-jogtanari
kinevezést kapott a Sarospataki Reformatus Jogakadémiara, majd 1895-ben megjelent
elsé jelent6sebb munkaja ,,Az egység és tdbbség tana a biintetéjogban ,,cimmel, mely
alapjaul szolgalt magantanari habilitaciéjahoz a kolozsvari egyetemen. Sorozatban irta
a kivalé szakkonyveket, tanulmanyokat - minddsszesen 367 munkardl van sz6 - , me-
lyek kozul kiemelkednek az 1899-ben megjelent ,,A magyar bilintet6eljaras tankony-
ve” illetve az 1902-ben kiadott ,,A magyar bintet6jog tankdnyve” cim( munkai. Ko-
rabbi nyugat-eurdpai tanulmanyutjainak hatasara 1904-ben jelent meg elsé komolyabb
bortonugyi tanulmanya, melyet a ,,Blntetési rendszeriink egyszer(sitése” cimmel pub-
likalt, majd az 1905-ben Budapesten megrendezett VIII. Nemzetk6zi Bortdonligyi Kong-
resszus munkajabol aktivan és nagy sikerrel vette ki részét. Kivalo szellemi teljesitmé-
nyei elismeréséil 1908-ban a korszak nagytekintély(ijogéaszai - baré Wlassics Gyula és
Balogh Jen6 - ajanlasaval a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) levelez§ tagjava
véalasztottdk. Hivatalos kikiildottként 1910-ben tébb mint, kéthdnapos észak-amerikai
tanulmanyutat tett, mely sordn Magyarorszagot képviselte a washingtoni IX. Nemzet-



kozi BOortonigyi Kongresszuson.
1912-t6l a kolozsvari, a pozsonyi,
majd a szegedi egyetem professzo-
raként folytatta oktatd tevékenysé-
gét. 1923-ban a tanari palyat felad-
ta, és koronailigyész-helyettesként
kezdte meg igazsagiigyi szolgalatat.
1930-ban ,,A bortoniigy haladasa
az utolsd szaz év alatt” cimmel
megtartott székfoglalé el6adasa
utan az MTA rendes tagjava valasz-
tottdk. 1930 és 1935 kozott kuriai
tanacselnokként mikodott, és ebben
az idészakban kozolte a hiressé valt
a ,Buntetési rendszeriink éget6
sebei’{\92>2), a ,Buntetéstani problémak’ (1933) és a ,,XX. szazad biintetési rendsze-
rének reformkérdései’” (1935) cimii elGadasait. 1935-ben koronaiigyésszé nevezték Kki.
Magas szinvonald szakmai munka utan 1940-ben vonult nyugdijba. Munkassaga elis-
meréseképpen a két vilaghaborl kozotti korszak legmagasabb polgari kitlintetésével, a
Magyar Erdemrend Nagykeresztjével tiintették ki, majd ugyanezen évben az MTA tisz-
teletbeli tagjava valasztottdk. lgazsagigyi szolgalatanak utolsé id6szakaban, 1942 és
1944 kozott, a Fiatalkoriak Budapesti Feliigyel6 Hatdsaganak elndki tisztjét téltdtte be.
A héaborus pusztitas kdvetkeztében budapesti tartozkodasa lehetetlenné valt, ezért visz-
szakoltdzott Sarospatakra, és méltatlanul nehéz koriillmények kdzott élte le utolsé éve-
it. Finkey Ferenc az igazan nagy emberekhez mélté gesztussal blcslzott: végakarata
szerint koporsojan csak felesége, Radacsy Erzsébet koszorujat engedte elhelyezni, min-
den mas e célra szant dsszeget a fdiskolai didksegély alapjara kért atutalni. 2000-ben
many haromszazadosfejl6déstorténete 1614-1914” cimet viseli.
A magyar magister juris criminalis emlékét és nevét az Ugyészek Orszagos Egye-
stilete altal alapitott és adomanyozhatd dij, illetve a réla elnevezett biintet6jogi reform-
tarsasag Orzi.

Pallé J6zsef
Irodalom
Koébodocz Jozsef: Finkey Ferenc élete Kéhalmi LaszI6: Egeté sebek. Emlék-
és munkassaga 1870-1949. Mis- sorok Finkey Ferencrdl, a bilintetés-
kolc-Sarospatak. Felsémagyarorszag végrehajtasi jogtudomany atyjarol.
Kiadd. 1995. Bortonlgyi Szemle, 2000. 4. szam,

111-116. o.



Vékd Gyorgy

A blndzes Ujabb kihivasai és az ellentik
valo kiizdelem Svédorszagban

Svédorszagban az elmdlt harom évben a blindzés jelent6sen megemelkedett, kiilondsen az erd-
szakos biincselekmények elkdvetésének szama nétt. A mértékadoé svéd sajto (példaul a Dagens
Nyheter és a Svenska Dabladet) is beszamolt tobb olyan erészakos biincselekmény elkévetésé-
rél az utébbi hénapokban, amelyek élénken foglalkoztatjak a svéd kdzvéleményt. A legsulyo-
sabb biinesetek a fiatalkortiak sérelmére elkdvetett emberdlések, a halalt okozo, illetve stlyos
testi sértések, valamint a nemi er@szakkal kapcsolatos blincselekmények voltak. A statisztikai
adatok és a hosszu tavl tendenciak elemzése viszont arnyaltabb képet nydjt. EbbSl megallapit-
hatd, hogy példaul az emberdlések szdma az utébbi harminc évben évi szaz eset korlil mozog
(2006-ban 106,2007-ben 109 eset volt).

2006-ban 1225 000,2007-ben - elzetes becslések szerint- 1286 000 blincselekmény el-
kdvetését jelentették a hatosagoknak. A névekedés féként a vagyon elleni blincselekményeknek
tulajdonithatd be. 2007-ben - bar az el6z6 évi névekedéshez képest kisebb mértékben - Ujra
nétt a személy elleni blincselekmények szama a (testi sértés: 4%-kal, a nemi er@szak 7%-kal).

A személy elleni erszakos blincselekmények kdzott a leggyakoribb a testi sértés. A 2006.
év folyaman tébb mint 77 000 ilyen blincselekmény tortént, ami 6%-o0s novekedést jelent
2005-h6z képest. A nékkel szembeni testi sértések szama 2006-ban mintegy 6%-kal n6tt
(25 000 bejelentett eset). A kisgyermekek (6 éves korig) sérelmére elkdvetett blincselekmények
szintén 6%-o0s ndvekedést mutatnak 2005-h6z képest (1 350 eset). A 7-14 év kozétti korosz-
talyt érintéen 7 500 blincselekmény elkdvetésére deriilt fény, ami 4%-0s névekedés 2005-hdz
viszonyitva.

A svéd kriminoldgusok felmérései szerint 1975-h6z képest az elkdvetett testi sértések sza-
ma mintegy a négyszeresére ndvekedett. (A legnagyobb mérték( ndvekedés az 1990-es évek
elején kovetkezett be, amikor is 6t év alatt 33%-0s novekedést regisztraltak.)

2006-ban 12 100 (2007-ben az el6zetes adatok szerint kb. 12 200) szexuadlis jellegd biin-
cselekmény elkdvetése jutott a hatésagok tudomasara, amely adat hasonlé volt a 2005. évihez.
A nemi er6szakkal kapcsolatos blincselekmények szama 4 200-zal, mintegy 11%-kal nétt
2005-hdz képest. Ezzel szemben a szexualis kizsdkmanyolassal kapcsolatos blincselekmények
szdma 21%-kal csdkkent 2005-hdz viszonyitva. A nemi er6szakkal kapcsolatos blincselekmé-
nyek ndvekedésének, illetve a szexualis kizsakmanyolassal 6sszefiiggé cselekmények csokke-
nésének egyik oka Sven Granath szerint az, hogy 2005. aprilis 1-t6l - egy térvénymaodositas
eredményeképpen - néhany blincselekmény-tipus, ami korabban szexudlis kizsakmanyolasnak
mindsilt, atkerilt a nemi erészak esetei kozé.

Mivel Svédorszagban a 15. év a biintethet6ség legalso korhatara, az elkdvet6k kategori-
ajaba csak az e kor felettieket szamitjak be. 2006-ban dsszesen 110 000 elkdvet6t regisztral-
tak a hatésagok, ami 3%-o0s novekedést jelent az el6z6 évhez képest. (2007-ben az el6zetes



adatok szerint - mintegy 110 500 blinelkévetével szamolhatunk - Gjabb ndvekedés kovet-
kezett be.) Osszehasonlitasképpen az 1970-es évek elején ez a szam 81 200 koriil mozgott,
mig elérte az eddigi cstcsnak szamitd 110 800-at 1993-ban. A 90-es évek kozepétdl csokke-
nd tendencia voltjellemz8, azonban az utébbi években Ujra nd a blincselekményeket elkdve-
t6k szama. A személy elleni er6szakos blincselekményeket elkdvet6k mintegy 17%-at tették
ki 2006-ban az dsszes blinelkdvetdnek. A 2006-0s évben az elkdvetbk kozil 26 700 f6 15-
20 év kozotti volt (az dsszes elkovetbk 24%-a), mig az sszes elkdvetd 80%-a a feln6tt férfi
lakossagbdl keriilt ki.

2006-ban 119 700 személyt marasztaltak el a bir6sagok, ami 4%-os novekedés 2005-h6z
képest (2007-ben 122 000 f6t talaltak blindsnek), és mintegy 14 600 személyt itéltek szabad-
sagvesztés-biintetésre. A szabadsagvesztés-biintetések nagy része (29%-a) esetében egy hona-
pos elzarast szabtak ki; 26%-o0s aranyban pedig tobb mint két, de kevesebb, mint hat hénapra
itélték az elkdvetbket. Kb. 1 100 személyt (7%) itéltek tébb mint két éves bortdnbiintetésre, ko-
zilik 21 kapott 2006. folyaman életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetést. Mintegy 100 f6
18 év alatti fiatallal szemben szabtak ki javito-nevel6 intézetben foganatositandé szabadséag-
vesztés blntetést.

Mint mér emlitettik: a statisztikai adatok szerint az 1970-es évekt6l kezdve az emberdlések
szama Svédorszagban évi 100 koriill mozog. A renddrségi szakért6k és a kriminoldgusok egy-
behangzé véleménye szerint az utdbbi években ezek a szamok mindig néttek par esettel, de ké-
zel sem olyan mértékben, mint arra az elektronikus médiumok vagy az irott sajté hiradasaibél
kovetkeztetni lehetne. Meglatasuk szerint a sajto - eltéréen a *70-es, ’80-as években jellemz6
megkdzelitéstdl - egyre inkdbb szenzécioként talalja ezeket az eseteket a targyilagos tudosita-
sok helyett. Azt a svéd rend6rségi szakértdk és kriminoldgusok is elismerik, hogy bar az erd-
szakos blincselekmények szama nem nétt kiugréan az utébbi években, az elkdvetési modsze-
rek - f6leg az emberdlések esetén - kegyetlenebbek, valtozatosabbak, mint hisz-huszonét év-
vel ezel6tt, tovabba a fiatalkortak altal elkdvetett blincselekmények sokkal inkabb szem el6tt
vannak, illetve jelentds a visszaes6k aranya. A gyermekek sérelmére elkdvetett blincselekmé-
nyeknél nemegyszer eléfordult, hogy az adott elkdvetbre egy-egy eset kapcsan évekre vissza-
mendleg tobb hasonlé blincselekményt lehetett rabizonyitani, ami szintén névelte a sajtd érdek-
16dését az ilyen jellegii Gigyekben.

A legtdbb emberdléssel és halalt okozo testi sértéssel gyanusitott személy férfi, a 2000-es
évek elejétdl kezdve a néi elkdvetbk aranya 6 és 10% kozott mozog. Az adatokbol megallapit-
hato, hogy az ilyenjellegii blincselekmények elkdvet6i és aldozatai az esetek jelentds részében
(70%-aban) ismerik egymast.

A csaladon beliili er6szak (beleértve az emberdlést és a halalt okozo testi sértést) 1990. 6ta
évenkeént atlagosan 16 ng halalat eredményezi. Az okok dont6 része a féltékenység, illetve a kii-
Ionvalassal valo fenyegetés. Ezzel szemben évente harom-négy férfit gyilkol meg koézeli néi
hozzatartozoja. A halalt eredményezd csaladi er6szak altalaban a tarsadalom perifériajan élék
esetében fordul el6; az elkdvetdk és az aldozatok jelentds részét mar bantalmaztak korabban.
Mind az elkdvet6k, mind pedig az aldozatok kdzott szamos, pszichiatriai betegséggel/mentalis
zavarral kiiszkdd6 egyén talalhatd. Négybdl harom esetben valamilyen eszkdzzel - 44%-ban
késsel - kovetik el ezeket a blincselekményeket.



Az 1990-2002. kozott terjed6 id6szakban a rend6rség az emberdléses nyomozasok 84%-at
zarta le sikerrel. 2006 folyaman a gyilkossag miatt elitélt 106 személy koziil 78 esetében sza-
badsagvesztés-hiintetést, 23 esetében pedig kényszergyogykezelést rendelt el a birésag. A biin-
tetések hosszattekintve 21 esetben rendeltek el életfogytig tartd szabadsagvesztést, 57 alkalom-
mal pedig hatarozott idej(i bortonblintetést. Az emberdlésért kiszabott biintetések atlagos hossza
2006. évben 8 év volt.

A 2006-ban felderitett 12 100 szexualis jellegl biincselekménynek csak egy része a nemi
er6szak; ebbe a szamba beletartozik a szexualis molesztalas és kizsakmanyolas is.

Az elmalt tiz évben 58%-kal nétt a bejelentett szexudlis blincselekmények aranya, mely-
nek egyik oka a feljelentési hajlandésag altalanos névekedése, de nem szabad figyelmen ki-
vil hagyni, hogy az ilyen jelleg( biincselekmények aldozatai sokszor a szégyenérzet, az el-
kovet6tdl valo félelem és a birésagi targyalasokon val6 Gjboli talalkozas negativ élménye mi-
att sokszor nem tesznek feljelentést, igy ebben a kategériaban Svédorszagban is nagyon ma-
gas a latencia aranya.

A 2006. év folyaman a leggyakoribb nemi erkdlcs elleni biincselekmény a szemérem elle-
ni er@szak (molesztalas) volt, mely a bejelentett blincselekmények tdbb mint felét tette ki. A ne-
mi er@szak kb. 35%-at alkotta a 12 100 esetnek.

A nemi erbszak elkdvet6i 98%-ban férfiak voltak (minddssze 43 néi elkdvetd), mig
az éaldozatok dontd része nd. Az esetek 30%-aban az aldozatok 15 évesnél fiatalabbak
voltak, illetve az esetek mindossze 18%-aban sikerllt felderiteni az elkdvetdket 2006 fo-
lyaman. Tobb mint ezer esetben hoztak a birésagok valamiféle szankciot a szexualis jel-
legli blincselekményeket elkdvetdkkel szemben, melyek kdziil 50%-ot itéltek szabadsag-
vesztés biintetésre. A kiszabott biintetések atlagos hossza két és fél év volt az erészakos
kozosllést megvalositokkal szemben, mig 4 év 11 hénap az er6szakos kozdsiilés ming-
sitett eseteiért.

A bevandorldk altal, illetve a sérelmiikre elkdvetett blincselekmények tovabbra sem hagy-
hatdk figyelmen kivill a svéd b(indzés dsszetételének vizsgalatakor.

1989 6ta tébb mint 400 000 kulféldi érkezett bevandorléi célzattal Svédorszagba. Az
1990-es évek elején tapasztalhatd gazdasagi visszaesés, és az akkor kb. 8%-ra emelkedd
munkanélkiiliség isjorészt ezt a réteget érintette. A "90-es évek eleje recesszidjanak kovet-
keztében is egyre inkabb megn6tt a svéd joléti allam tdmogatasaitél fiiggé bevandorlé csala-
dok szama. Az anyagi nehézségek mellett tovabbi negativ faktorként tekintenek a svéd kri-
minolégusok arra tényre, hogy a killénbézd csoportok sokszor elszigetelt kozosségekbe to-
morilve élték/élik mindennapjaikat.

A blinugyi statisztikai adatok szerint masfélszer nagyobb aranyban kévetnek el blincse-
lekményeket azok, akik kilfoldon szilettek, vagy Svédorszagban szillettek ugyan, de sziile-
ik kozil legalabb az egyik kilfoldon sziletett (a blincselekmények legalabb negyedét kiil-
foldon sziletett vagy kilfoldi sziil6kt6l szarmazo elkdvetdk jegyzik). A magyarazatok szerint
az ilyen csaladokban sziiletett gyermekek eleve korlatozottabbnak latjak kiemelkedési lehe-
t6ségeiket, igy frusztraltak lesznek, a tarsadalomtol egyre inkabb elidegenednek, illetve nem
tudnak egyszerre megfelelni két merdben eltéré kultira (pl. a svéd-keresztény, illetve az arab-
muzulman) elvarasainak.



Egy nem reprezentativ felmérés alapjan a fent vazolt populéci6 tagjai négyszer akkora va-
16szinliséggel kévetnek el emberdlést és rablassal dsszefliggd blincselekményeket, mint a Své-
dorszéagban svéd felmendktdl sziiletettek. Azok, akinek csak egyik sziil6je kilfoldi, illetve mar
Svédorszagban sziiletettek, kevéshé veszélyeztetettek elkdvet6i szempontbdl, mint aki kiilfol-
don szliletett, vagy két kilfoldi felmen6t6l szarmazik.

A bevandorl6 csaladban sziiletett gyermekek - els@sorban a déli, dél-nyugati régidban - a
fiatalkori blnelkdvetk meghatarozo részét alkotjak, altalaban autdlopasért, ittas vezetésért, ga-
razdasageért és kabitoszerrel vald visszaélés miatt vonjak 6ket felelGsségre.

Az elkovet6k Osszetételére hatassal van az is, hogy mely foldrészrél érkeztek. Az Afrikabdl,
kiiléndsen annak északi részér6l és Azsia nyugati részérél érkezettek sokkal nagyobb valdszi-
nliséggel kdvetnek el blincselekményt, mint a nyugat-eurdpai orszagokbdl, Kanadabdl, illetve
az Egyesiilt Allamokbdl, vagy az egyéb régiokbol szarmazo személyek. A fentiek mellett meg-
hatarozo az a tény is, hogy mig Eurépabdl, Eszak-Amerikab6! altalaban énkéntjénnek a bevan-
dorlék Svédorszagba, addig féként Afrikabol és a Kdzel-Keletrdl sok esetben sajat akaratuk el-
lenére, gazdasagi vagy politikai menekiiltként érkeznek.

A bevandorlok altal elkdvetett blincselekmények okai koziil a kriminolégusok szamos okot
sorolnak fel: ilyenek példaul a velilk szembeni el&itéletek, a negativ diszkriminacié (az allasok
betoltésénél), a szegregacid, a rosszabb anyagi és munkakoriilmények, az alacsonyabb iskolai
végzettség, valamint a rosszabb egészségi allapot. A bevandorlok lakhatasi kdriilményei legtébb
esetben nem érik el a svédek altal megszokott szinvonalat, koncentraltan élnek lakételepeken,
kis lakasokba zstfolva, ami kedvezéen hat a b(in6z6i életméd kialakulasara. Nem egy telepi-
lésen jellemz6 a ,,gettdsodas” (Estrada), tobbszor eléfordul pedig, hogy a bevandorlék nem is
talalkoznak, illetve beszélnek svéd anyanyelvii személyekkel. A fenti tényez6k erdsitik a bevan-
dorlék gyermekeiben az ,,6k” és a ,,mi” tudatot, éles és szinte athatolhatatlan falat emelve a ké-
zosségek kozotti atjaras elé.

A kulturalis, életmodbeli kiilénbségek szintén komoly konfliktushelyzetek alapjaul szolgal-
hatnak. Ez a leginkabb a 80 ezer lakosi Sédertalje varosaban nyilvanul meg, ahol a lakossag
kozel fele a bevandorlok, menekiiltek kozil keill ki. Egy jellemz8 példa a helyzet szemlélteté-
sére: a svéd emberek este 10 6ra korul altalaban lefekszenek, a kozel-keleti, iraki szarmazasu
lakosok azonban ilyenkor kezdenek csak igazan ,,éIni”, igy nemegyszer csendhaboritas, randa-
lirozas miatt szabtak ki pénzbintetést az ilyen cselekményeket elkdvet6 fiatal bevandorldkkal
szemben. Néhany szakértd jelentéséget tulajdonit a svédorszagi éghajlatnak is, mondvan, hogy
a bevandorlok, menekiiltek tébhbsége melegebb, naposabb id6hdz szokott otthonaban, a hideg
és a hosszu ideig tartd téli s6tétség pedig pszichikailag megviseli a kiilfoldieket, ami 6nagresszi-
ot, illetve blincselekmények elkdvetését valthatja ki szamos esetben.

Néhany hénappal ezel6tt Svédorszag-szerte altalanos megddébbenést valtott ki az a biincse-
lekmény, amikor harom svéd fiatal olyan brutalisan bantalmazott egy 15 éves olasz tinédzsert,
hogy az a kérhéazba szallitast kdvetden meghalt. Az esetet kévetden tobb mint tizezren tartottak
békés tlintetést Stockholm belvarosaban, melynek célja az er8szak elutasitasa és a békés egy-
mas melletti élés demonstracidja volt. Az eseményen doéntd részben tizenévesek vettek részt.

A halalos bantalmazas valodi inditékaira a birdsagi eljaras soran sem deriilt fény. Az el-
kovetbk a cselekmény sulyossagat és a tarsadalomra veszélyességét figyelembe véve meg-



dobbentden enyhe biintetéseket kaptak, ami sokakban megiitkozést keltett. (A rendkivil eny-
he biintetésben az altalanos vélekedés szerint az is kdzrejatszott, hogy az elkdvet6k mind koz-
ismert és kifejezetten jomoda svéd csaladok gyermekei, akik személyazonossagat a hatdsa-
gok ajogerds itéletet kdvetden sem akartdk nyilvanossagra hozni.)

A fenti eset, ha nem is tekinthet6 altalanosnak a fiatalkori bi{inzés tekintetében, kétség-
telen, hogy az utébbi id6szakban a 14-18 éves korosztaly egyre tobb garazdasaggal dsszefiig-
g6 blincselekményt kdvet el. A fiatalkori blindz8ket tovabbra is elsésorban autdlopasokért, it-
tas vezetésért, garazdasagért és kabitdszerrel valo visszaélés miatt vonjak felelGsségre.

A 15 év alatti elkdvetbkkel (tehat a blintethet6ségi korhatar alatt lev6kkel) 6sszefliggés-
ben a szocidlis szervezeteknek van intézkedési jogosultsaga/kotelezettsége Svédorszagban. A
15-17 éves korosztaly blnelkoveti esetén az intézkedési kotelezettség megoszlik a szocialis
szervezetek és az igazsagligyi hatdsagok kozétt, a 18-20 év kozottiek kapcsan pedig mar szin-
te kizarodlag az igazsagiigyi szervek intézkedhetnek.

Az emlitett bincselekmény miatt sokan kdvetelték, hogy a stlyos blincselekményt el-
kovet6ekkel szemben szigoribb biintetéseket alkalmazzanak - tekintet nélkiil az elkdve-
t6 személyek korara. A kriminolégusok, gyermekpszicholdgusok és szocialis munkasok
azonban sietnek leszdgezni, hogy a fiatalkor( elkdveték (féleg az els6 izben biincselek-
ményt elkdvet6k) még sokkal nagyobb eséllyel vezethet6k vissza a tarsadalomba preven-
tiv, javité-nevel6 célzatd biintetésekkel, mint kizarélag a megtorlast el6térbe helyez6
szankcidkkal. A javito-neveld célzatl intézkedések/kezelések egyik killonlegessége volt,
hogy a 90-es években szamos, hosszu binlajstrommal rendelkez§ fiatalt vitorlastarara vit-
tek (amirdl a sajto is hirt adott), remélve, hogy ez is segiti ket visszaterelni a helyes ut-
ra, ez azonban csak felhaborodast keltett a kozvéleményben, ezért gyorsan felhagytak
ezekkel a modszerekkel.

A fiatalkori b(in6zés okaira szamos magyarazatot hoznak fel a szakérték. Az egyik ilyen
- ebben az esetben is - a hatranyos csaladi hattér és anyagi helyzet. Kiilon kiemelik azt a
tényt, hogy a csonka csaladban nevelkedettek - els6sorban az egyediilall6 anyaval él6k - sok-
kal veszélyeztetettebbek a blindzés szempontjabol, mint a normal csaladi hattérrel rendelke-
zB8k. A vizsgalatok szerint az alacsonyabb osztalyzatokat szerz§ fiatalok is sokkal hajlamo-
sabbak a b(inéz8i életmddra, mint éltanulé tarsaik. A kriminol6gusok tovabba kozvetett kor-
relaciot mutatnak ki a fiatalkori b(inzés novekedése, a fiatalkortak altal elkovetett er6szakos
blincselekmények és a modem témegmeédia szerepe kozott.

A fiatalkorU elkdvet6k (a 18 év alattiak) esetében nagyon ritkan alkalmaz Svédorszagban
a birésag szabadsagvesztés-biintetést. Az ligyek nagy részében birsagot, vagy valamilyen fel-
fluggesztett blintetést szabnak ki. 1999-ig évente kb. 60 fiatalt itéltek bértdnbiintetésre, de egy
akkor elfogadott torvény nyoman, mely a fiatalok gondozasat, nevelését helyezte el6térbe a
biintetések kiszabasakor, atlagosan mar csak évente négy 18 év alattival szemben szabnak ki
szabadsagvesztés-hiintetést, és ezeket a szankcidkat is specialis javito-neveld intézetben kell
letdlteni, ahol szocialis gondozdk prébaljak a fiatalkor biinelkdvet6ket a tarsadalomba visz-
szavezetni. lttjoval kedvez6bb kdriilmények varjak 6ket, mint egy felnéttek szamara fenn-
tartott bértdonben; egy fiatalra példaul harom szocialis gondoz6 jut. 1999 elétt atlagosan 5,4
honap szabadsagvesztést szabtak ki a fiatalkor( elkdvetSkkel szemben, mara pedig atlagosan



9,5 hoénap ,,nevel6” jellegl ,,6rizetet” hataroznak meg a svéd birésagok valamely kilénleges,
fiatalkortak szamara megnyitott intézetben.

A fogvatartottak alacsonyabb létszamat és a humanusabb biintetés-végrehajtast az allamijo-
léttel indokoljak, tovabba azzal, hogy a szabadsagvesztés- biintetés a tarsadalomba val6 Gjra be-
illeszkedés intézményeivel kapcsolatos kiadasokkal egyitt joval koltségesebb, mint a tobbi
szankcié. Még a mai svéd biintetés-végrehajtason is érzédik Jakob Bosstrom (1797-1866) biin-
tet6jogi gondolatainak tartos befolyasa, aki elutasitotta az ,,egyéni gonoszsagnak” az ,,allami
rosszal” val6 barmiféle hatosagi megtorlasat.

A svéd bortondkben a nomializacio elvét kdvetik. Nagy figyelmet forditanak a blindzék tar-
sadalomba visszavezetésére. Mar a 70-es évek elején megoldottak az egységes gépi nyilvan-
tartast, vagyis egységes renddri, igyészségi, birdsagi, bintetés-végrehajtasi gépi adatbankkal
dolgoznak.

Az elitéltek szamara a munkavégzés kotelez6. Az intézetekben modem berendezésti és fel-
szerelési mihelyek vannak, de a fogvatartottak szlikebb kére a varosban is vallalhat munkat.
Ez esethen az intézet csak szallashelyiil szolgal.

Az elitéltek az ellatott munkakdroknek megfelel6 munkabért kapnak, és a keresetiikkel sza-
badon rendelkeznek. Szabadidejikben szabadon sportolhatnak, olvashatnak, tarsasjatékokkal
szorakozhatnak, kartyazhatnak sth., illetve ellenérzés nélkil telefonalhatnak. Az intézet kdzds
szinhaz- és mozilatogatasokat, sportrendezvényeken val6 részvéteit, kirandulasokat is szervez
szamukra.

A svédorszagi nyitott intézetekben minden elitélt kiilon szobaban (nem zarkaban) van elhe-
lyezve. A személyzet az ilyen intézetben nem hord egyenruhat, sem fegyvert, az intézetek kil-
s6 6rzését nem &rséggel, hanem ipari televizidval oldjak meg. Az elitéltek a hétvégeken a sajat
szobajukban latogatokat fogadhatnak, s az intézet mellett Iétesitett, kényelmesen berendezett
szallashelyen egyiitt is lakhatnak a latogatokkal.

A nyitott intézetek rendszerét folyamatosan fejlesztik, mert azt valljak, hogy a korabbi, szi-
gorU rezsimek nem hoztak meg a kivant eredményeket, azt mégis egy nagyszabasl kisérletnek
tartjak. Bar a nyitott intézetek mellett 1éteznek naluk szigortbb rezsim{i bértondk is, ugy latjuk,
hogy a mostani, erésen liberalis banasmod bevezetésével az ellenkez6 tllzasba estek. (A nyitott
intézetek rendszerérdl ersen megoszlik a svéd kdzvélemény allasfoglalasa is.)

A birésag altal kiszabott biintetések végrehajtasaért valo felel6sség a biintetés-végrehajtasi
szervezetet és partfogo feliigyeleti szolgalatot terheli, amelynek szamos tertileti és helyi szerve-
zeti egysége van. Maga a tertileti szervezet helyben gondoskodik a biintetések végrehajtasarol.

Az elitélt személy jogait és kdtelezettségeit érintd dontések tébbségét a szervezet helyi
szintjén hozzak meg. Ha a helyi szint dontését megfellebbezték, vagy stlyosabb dontés fo-
rog kockan, a hierarchia kdvetkez§ szintje nem a magasabb szint(i bv. szerv vagy partfogd
felligyel6 szolgalat, hanem az adott Un. partfog6i bizottsag. A dontéshozatal legmagasabb
szintjét az Un. biintetés-végrehajtasi és partfogoi bizottsag képviseli. igy a bizottsagok fon-
tos igazsagulgyi hataskorrel rendelkeznek a svéd biintetés-végrehajtasi és partfogo szolgalat
tevékenysége teriiletén.

Szamos olyan kérdés meril fel a biintetés-végrehajtas soran, amelynek elbiralasara
a birdsagnak van hataskdre. Ezek tobbségiikben a birdsag altal kiszabott biintetés meg-



valtoztatdsanak sziikségességét érintik, abban az esetben, ha az elitélt személyt szabad-
sagelvonassal nem jaroé bintetésre itélik, és kovetendd feltételeket hataroznak meg a
szdméra.

Ha az elitélt nem tesz eleget akar a torvényben, akar az itéletben megszabott feltéte-
leknek, és az itéletet meg kell valtoztatni, ezt csak a birdsag teheti meg. Ebben az esetben
ligyészség feladata, hogy a birdsag elé terjessze az ugyet.

Ki kell emelni, hogy ebben a kontextusban nem az ligyész feladata/felelGssége a fel-
tételeknek vald megfelelés vizsgalata. Ez a svéd biintetés-végrehajtasi és partfogé fel-
ligyel6i szolgalat kotelessége, illetve kivételesen - fiatalkortak esetén - a szocialis szol-
galat feladata. Ezek a hatdsagok atadjak az ligyet az igyésznek. Erre j6 példa a feltételes
elitéléshez kapcsol6do kdzérdekld munka.

Ha az elitélt személy nem koveti az itéletben lefektetett el6irasokat, a feltételes elité-
léshez kapcsol6dd kozérdekl munka atvaltoztathaté szabadsagelvonasra. Ezt a dontést
csak az itéletet hozo elséfoku birdsag hozhatja meg. Ezért a svéd biintetés-végrehajtasi és
partfogd felligyel6i szolgalat, amely az els6 biintetés végrehajtasat végzi, felveszi a kap-
csolatot az tigyésszel, aki a birosag elé viszi az ugyet.

A biintetések végrehajtasahoz kapcsolédé szituaciok koziill a masodik csoport az, ami-
kor az ligyész olyan feladatokat lat el, amelyek magukban foglaljak e teriileten azokat a
dontéseket, amelyekre a blintetés-végrehajtasi és partfogo feliigyeldi szolgalat, illetve mas
hatésagok hataskdre nem terjed ki.

Valdjaban két ilyen kérdéskor van. Az els6 a pénzhbiintetések kérdése, a masodik a
szankcioként alkalmazott kényszer-gydgykezelés/pszichiatriai kezelés kérdése.

A pénzbiintetések végrehajtasarol sz6lo toérvény szabalyozza a pénzbiintetések vég-
rehajtasat. A pénzbiintetések behajtasat a végrehajté végzi, aki a végrehajtasi igazgatas-
hoz tartozik. Ha a végrehajt6 Ugy dont, hogy az elitélt személy nagyon rossz gazdasagi
helyzete miatt nem keriil sor a végrehajtasra, az iigyész a birésaghoz fellebbezhet a‘dén-
tés ellen.

A svéd Btk. 25. fejezetének 8. §-a szerint a meg nem fizetett pénzbiintetés legaldbb 14
nap, legfeljebb 3 honap id6tartaml szabadsagvesztésre valtoztathatd at, a pénzbiintetések
végrehajtasardl szolo térvénnyel dsszhangban. Az igyész jogosult az atvaltoztatas kezde-
ményezésére (pénzbiintetések végrehajtasarol szolo torvény 15. §).

A masodik teriilet, amelyre a biintetés-végrehajtasi és partfog6 felligyel6i szlgalatnak
nincs hataskore: a blincselekmény miatt szankcidéként kiszabott pszichiatriai keze-
lés/kényszergyogykezelés. A svéd biintet6jog nem tartalmazza a kdros elmeéallapot (unac-
countability = beszamithatatlansag) fogalmat. Azonban, ha valaki a blincselekményt ké-
ros elmem(ikddés befolyasa alatt koveti el, az elkdvetével szemben nem szabhat6 ki sza-
badsagvesztés, ilyen esetben a szankci6 a kényszergyogykezelés.

A blincselekmény elkdvetése miatt szankcioként alkalmazott kényszer-gyégykeze-
lés/pszichiatriai kezelés végrehajtasara a kényszergyogykezelésr6l szolo kilon torvény
alapjan kerd(l sor. Ennek értelmében az ligyész érintett a kényszer-gyogykezelés végrehaj-
tasaban annyiban, hogy a kezelés ideje alatt ellendrzi/felligyeli a kezelést végzd érintett
hat6sag altal hozott dontéseket, ezaltal kell§ figyelmet fordit a tarsadalom védelmére.



A svéd rend@rség szakért6i szerint az er@szakos blincselekmények elkovetéséhez nagymér-
tékben hozzajarul az a tény, hogy a stlyos blincselekmények gyanusitottjaival szemben is eny-
he biintetéseket szabnak ki a svéd birésagok.

Az utobbi fél évben a svéd igazsagiigyi tarcan belll is tébbszor felmerilt a blintet6-
torvénykonyv szigoritasanak terve az emberdléssel és mas sulyos, er6szakos biincselek-
ményekkel &sszefliggésben. Beatrice Ask igazsagligy-miniszter felkérésére Anders
Perklev, neves svéd biintet6jogasz/kodifikacids szakértd javaslatot dolgozott ki az ember-
6lés miatt kiszabhat6é szabadsagvesztés-biintetések biintetési tételeinek szigoritasara.

Ajavaslat lényege, hogy az emberdlések miatt kiszabhatd itéletek biintetési tételei a
jov6ben 10 és 18 év kozdtt mozognanak a jelenlegi 10 és 14 év helyett. A sziikséges tor-
vénymodositasok elfogadasaval az Uj jogszabaly akar egy éven beliil is hatalyba Iéphet.

Perklev javaslata hiien tiikrézi az igazsagligyi tarca elképzeléseit, mivel Beatrice Ask
miniszter asszony szerint a stlyos, kdzvéleményt megddbbentd blincselekmények elko-
vetbit - kilonos tekintettel az emberdlésre - szigoribban kell ajovében biintetni, igy aje-
lenlegi svéd igazsagigyi politika elsésorban a repressziv jelleg(i szankcioktdl reméli a tar-
sadalmi igazsagossag helyreallitasat.

A bintet6jogasz madosito javaslatanak Ujdonsaga, hogy a 21 év alatti, az emberdlés
blintettét elkdvetd személyre ajovében akar 14 évi szabadsagvesztés- biintetést is ki lehet
majd szabni, fliggetlenil attél, hogy az illet6 egy vagy tobb ember sérelmére kdvette-e el
a blincselekményt. (Jelenleg-attél fligg6en, hogy egy- vagy tobbrendbeli emberdlést ko-
vetett el - a tettest 10, illetve 14 évre lehet elitélni.)

A korabbi intézkedések koziil kiemelendd, hogy a b(in6zés elleni kiizdelem jegyében
a renddrség létszamat a kovetkez6 négy évben 4 000 fével - 20 ezerr6l 24 ezerre - fog-
jak emelni.



Trencseényi Nyilatkozat

(2007. oktober 18. - Trencsény, Szlovak Koztarsasag)

A bortdndk egészségiigyi és mentalis egészségi helyzetérél szol6 Trencsényi
Nyilatkozatot a WHO 2007. okt6ber 18-an, a szlovakiai Trencsényben megren-
dezett nemzetkodzi bortdn-egészségligyi konferenciaja fogadta el. A talalkozé a
szlovak Igazsaglgyi Minisztérium és Egészségiigyi Minisztérium kozos szerve-
zésében, a WHO (Egészségigyi Vilagszervezet) Bortdn-egészséglgyi Kdzpont-
ja, az Egyesilt Kiralysag Egészségligyi Minisztériuma és az angliai Sainsbury
Mentélhigiénés Kdzpont egylttes finanszirozasaval valsult meg.

A nemzetkozi borton- és kdzegészségigyi konferencia az alabbi alapveté nemzet-
kozi el6irdsokat vette alapul a bilintetés-végrehajtasi intézetekben/intézményekben fog-
vatartott, mentalis egészségligyi problémakkal kiizd6 betegek egészségiigyi ellatasaval
kapcsolatos vita soran.

A nyilatkozat alapjat a kovetkez6 iranyelvek képezik:

A Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanya (Inter-

national Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, ICESCR), 12. cikk:
Az Egyezségokmanyban részes allamok elismerik mindenkinek ajogat ar-
ra, hogy a testi és lelki egészség elérhet6 legmagasabb szintjét élvezze.

Az ENSZ fogvatartottakkai szemben tandsitott bandsmodra vonatkozo alapelvei

(United Nations Basic Principles for the Treatment of Prisoners), 9. alapelv:
Afogyatartottak szamara hozzaférést kell biztositani az orszag teriiletén
elérhet6 egészségigyé szolgaltatdsokhoz, jogi helyzetikén alapulé meg-
kuldnboztetés nélkl.

Az ENSZ orvosi etikai alapelvei az egészséguigyi személyzet, és kiilondsen az orvo-
sok szerepér6l a fogvatartottak kinzastél és embertelen vagy lealacsonyité banasmad-
tol valo védelmében, 1 alapelv:

Az egészségligyi személyzet, és kulondsen afogvatartottak egészségugyi
ellatasaértfelelds orvos kotelessége, hogy afizikai és mentalis egészség-
védelemben, illetve a betegségek kezelésében ugyanolyan szinvonald el-
latast nyGjtson afogyatartottnak, mint azoknak, akiket sem atmenetileg,
sem tartdsan nem tartanakfogva.

Felidézziik tovabba az Eurépai Mentalis Egészségigyi Nyilatkozatot (Mentai
Health Declaration for Europe, Facing the Challenges, Building Solutions), amelyet a
WHO miniszteri-szint(i konferenciaja fogadott el Finnorszagban, Helsinkiben 2005. ja-
nuar 12. és 15. kozott, a mentalis egészségvédelem fogalmanak elvi és gyakorlati meg-
hatarozéasarol:



mentalis jollét, a mentalis jollét elésegitése; a megbélyegzés, hatranyos
megkilonboztetés és tarsadalmi kirekesztés felszamolasa; mentalis
egészségi problémak megeldzése; a mentalis egészségi problémakkal kiiz-
dék apolasa; atfogd és hatékony szolgaltatasok és intervencio nyljtasa;
részvételi és valasztasi lehet6ség biztositdsa a szolgaltatas felhasznaloi
és az apoldk részére; a sulyos mentalis egészségi problémaval kiizd6k re-
habilitacioja és tarsadalmi reintegracioja.

Felidézziik elkotelezettségiinket a mentalis egészségrél, az ember okozta katasztro-
farol, megbélyegzésrél és kozdsségi apolasrél sz6l6 EUR/RC51/R5 szamu athéni nyi-
latkozat, illetve a WHO Eurdpai Regionalis Bizottsaga altal 2003. szeptemberében el-
fogadott EUR/RC53/R4 allasfoglalas irant. Ezek a dokumentumok aggodalomnak ad-
nak hangot azzal kapcsolatban, hogy annak ellenére, hogy a hatékony intervencids
megoldasok mar rendelkezésre allnak, a mentalis zavarok el6forduldsa Eurépaban nem
csokken, és sok mentalis egészségi problémaval kiizdé ember tovabbra sem részesiil
megfeleld kezelésben, illetve apoléasban.

Tudomasul vesszilk a mentalis egészségiigyi cselekvési tervek felallitdsat timogatd
allasfoglalasokat. A WHO igazgatésaga altal 2002. januarjaban elfogadott EB109.R8
allasfoglalas, amelyet tdimogat az Egészségligyi Vilagszervezet Kozgydlésének (World
Health Assembly) 2002. majusaban elfogadott WHAJL5.10 allasfoglalasa is, felszolitja
a WHO tagallamokat, hogy:

fogadjak el a 2001-es WHO jelentésben foglalt ajanlasokat; a jelenleg
rendelkezésre all6 emberijogi ismeretek és elGirasok alapjan, egyeztetve
a mentdlis egészségiigyben érintett valamennyi szerepl6vel, fogadjak el a
megfelel6 mentalis egészségligyi iranyelveket, programokat és jogszaba-
lyokat; noveljék a mentalis egészségvédelemre szantforrasokat, mind az
orszagokon beldli, mind a két- és tdébboldalt egnittm(kddések tekinteté-
ben, és tekintsék a populacié altalanos egészségvédelme szerves részének.

Az Eurdpai Unié Tanacsanak allasfoglalasai, valamint az Eurdpa Tanacs és a WHO
kozds ajanlasai mar 1975 6ta a mentalis egészségvédelem elémozditasanak fontossagat
szem el6tt tartva szlletnek, figyelembe véve azt az igen karos dsszefiiggést is, amely a
mentalis egészségi problémak és a tarsadalmi kirekeszt6dés, munkanélkiiliség, hajlék-
talansag és alkohol- vagy egyéb fiigg6ségi zavarok kdzott fennall. Elfogadjuk tovabba
a kdvetkez6 dokumentumok rendelkezéseinek fontossagat is: Az emberi jogok és alap-
vet§ szabadsagok védelmér6l sz6l6 egyezmény, A gyermek jogairdl sz6l6 egyezmény,
A kinzas, embertelen és lealacsonyité banasmad és biintetések megel6zésérél szo6l6 eu-
répai egyezmény, az Eurdpai Szocialis Charta, valamint az Eurdpa Tanacs mentalis
egészségvédelem irant elkotelezettségét bizonyitd, miniszteri szintli mentalis egészség-
védelmi konferencia nyilatkozatat (1985, Stockholm). Ezeken kiviil az Eur6pa Tanacs-
nak a szdban forgd teriiletre vonatkoz6 tovabbi ajanlasait, kiildndsen az egyes sériilé-
keny tarsadalmi csoportok mentalis egészségének védelmérdl sz6lé R (90) 22. szamu
ajanlast, illetve a mentalis zavarokkal kiizd6 személyek emberi jogainak és méltosaga-
nak védelmérdl szold Rec (2004) 10. szamu ajanlast.



Nyilatkozat

A 2007. oktober 18-an, Trencsénben megrendezett Nemzetk6zi Bortonegészséglgyi
Konferencia résztvevd kildottségei, amelyek az eurépai bortonigyi és egészségigyi
szolgalatokat képvisel6 magas szintl vezet6kbél alltak, felhivjak valamennyi eurdpai
orszag figyelmét a biintetés-végrehajtasi intézetekben fogva tartott személyeknél ta-
pasztalhaté mentalis egészségiigyi problémak kezelésének rendkivili jelent6ségére. A
kildéttségek fontosnak tartjak kiemelni, hogy ezek a problémak nemcsak az dsszes eu-
ropai orszag biintetés-végrehajtasara, de a globalis kdzdsség egészére nézve altalanosan
is igen jellemzéek. A kiildottségek elismerik az ENSZ és az Eurdpa Tanacs fogvatar-
tottak jogairol elfogadott, korabbi, kapcsol6dd nyilatkozatait és okmanyait.

Azonnali és atfogd cselekvés sziikséges ahhoz, hogy a biintetés-végrehajtasi intéze-
tek ne valtozzanak 21. szazadi elmegydgyintézetekké, ahol a kezelésre leginkabb raszo-
rulokat sziikségleteiknek nem megfelel6 helyeken, korlatozott segitségnyujtas és keze-
lési lehet6ségek rendelkezésre allasa mellett tartjak fogva.

A fogvatartottak mentalis egészségiigyi allapota nemcsak a bintetés-végrehajtasi
szervezet problémaja; a helyzet a tarsadalom egészére kihat. Mivel a fogvatartottak tul-
nyomo tobbsége idével visszatér a helyi kozdsségekbe, a fogvatartott egészségigyi
szilkségleteinek kielégitése, a reintegracid el6készitése és a visszaesés okainak vizsga-
lata a tarsadalom érdeke.

Nemzetkdzi kutatasok sora bizonyitja, hogy az eurdpai blintetés-végrehajtasi intéze-
tekben kiemelked6en magas a mentalis zavarok és fligg6ségi problémak el6fordulasa.
Ennek oka az aldbbiakban keresendd:

- A fogvatartottak egy része mar azel6tt mentalis egészségiigyi problémakkal kiisz-

kodik, hogy a biintetés-végrehajtasi intézetbe érkezne;

- A bintetés-végrehajtasi intézetek természetiiknél fogva olyan kérnyezetet jelente-
nek, amely nem kedveznek az oda érkez§ és ott fogva tartott személyek mentalis
egészségének, sem a védelem, sem a fenntartds szempontjabol;

-A sériilékeny fogvatartottak kozil sokan fiigg6ségi problémaval érkeznek a biin-
tetés-végrehajtasi intézetekbe, egy jelentds szazalékuk azonban csak a bortdnben
ismerkedik meg a kabitdszerekkel;

- Az elzérasos itéletet megel6z6 szinteken gyakran csak kezdetleges forméaban, for-
rashiannyal és szakszer(itlen iranyitassal m(ikodd elterel6 programok léteznek; és

- A sziikségesnél sokkal gyakrabban keriilnek bértonbe olyan személyek, akiknél a
mentalis és érzelmi zavar csak a halmozottan hatranyos helyzet egy tiinete.

Vilagszerte hasonlé megddbbent6é adatokkal szembesiliink: a kilencmillié fogvatar-
tott kozil a vilagon legalabb egymillio komoly mentalis zavarral kiizd, egy tovabbi je-
lent6s hanyaduk pedig szokvanyosnak mondhat6 mentalis problémaktdl, példaul de-
presszidtol vagy szorongastdl szenved. Gyakori a személyiségzavarok, az alkoholizmus
és a kabitoszer-fliggés egylittes fennallasa (komorbiditas).

A biintetés-végrehajtas szolgaltatast nydjt a tarsadalomnak, ezért kiilléndsen fontos,
hogy a tarsadalom szerves részének tekintsiik. Ennek megfeleléen a bortén-egészség-
ligyi szolgalatot is a tarsadalmi egészséguigyi rendszer részeként kellene felfognunk, de



sajnos ez ritkan torténik valéban igy. Ezt a tavolsagot a tdrsadalomnak és az egészség-
Ugyi rendszernek egyittesen kell lekiizdenie. A tarsadalom feladata, hogy politikai,
igazsagszolgaltatasi és szocialis rendszerét eszkézként hasznalva miel6bb fellépjen a
fogvatartottakat sujto talzsufoltsdg, marginalizacio és hatranyos megkilonboztetés el-
len, valamint valtoztasson azon a sajnalatos helyzeten, hogy a szabadsagvesztés biinte-
tést helyettesitd kdzosségi intézmények jelenleg nem allnak rendelkezésre. llyen intéz-
kedések hianyaban a megfelel6 szinti egészségvédelem, és kiilléndsen a mentalis egész-
ség megfeleld védelme, a biintetés-végrehajtas rendszerében nagy val6sziniiséggel nem
biztosithatd.

A bortdndkben jelenleg hozzaférhetd, elégtelen mentalis egészségvédelem szinvo-
nala, amit a mentalis zavarok gyakori el6fordulasa jelez, néhany alapvetd kritérium tel-
jesuilése esetén jelent6sen javithatd. Ezekhez az intézkedésekhez az igazsagszolgaltata-
si és az egészségugyi rendszer egészének egyittes er6feszitéseire van sziikség, a biinte-
tés-végrehajtas egészségiigyi szolgalata ugyanis ezt 6nmagaban nem képes megvalési-
tani. A felelsségben osztozik a torvényhozas, a kozvélemény és a média is: részikrol
egységes tamogatasra van sziikség.

Sziikséges feltételek

1. Altalanos egyetértésre kell jutni azzal kapcsolatban, hogy a biintetés-végrehaj-
tds nem, vagy csak igen korlatozott mértékben alkalmas sulyos, akut mentalis
megbetegedésben szenvedb6k kezelésére. Az ilyen problémaval kizd6 fogvatartottak-
nak nem szabad atlépniik a hagyomanyos biintetés-végrehajtasi intézetek kapujat, he-
lyette erre szakosodott intézménybe kell 6ket iranyitani. Ha egy ilyen beteg mar korab-
ban bekeriilt a blintetés-végrehajtasi intézetbe, mielébb szakpszichiatriai intézménybe
kell athelyezni. Azok szamara, akik athelyezésre varnak, vagy kevéshé silyos mentalis
problémaval kiizdenek, ajelenleginél tébb pszichiatriai jelleg(i kezelési lehetdséget, il-
letve tdmogatast kell biztositani.

2. Fel kell ismerni az ajonnan érkez6 fogvatartottak helyzetiikb6l fakadd ki-
lénleges sériilékenységét, és fel kell mérni ennek jelentdségét. Olyan befogadasi elja-
rasokra van sziikség, amelyek megfelel6en felkészitik az Gjonnan érkez8t az intézeten
bellli életre. Az egészségigyi és egyéb sziikségleteket hozzaért6 személyzetnek kell
felmérnie, amelynek tagjai segit6 és tor6d6é hozzaallast tandsitanak, és az erre vonatko-
z6 iranyelveket intézetparancsnoki szinten kell megallapitani. Az intézet vezetdségének
hozzaallasa kiemelked6en fontos, mivel egy megfelel6 hazirend segitségével lehet leg-
jobban elérni, hogy a fogva tartas a lehet§ legkevéshé legyen artalmas a fogvatartottak
(mentalis) egészségére. Szintén kiemelked6en fontos a mas okbol sériilékeny fogvatar-
tottak helyzetének megfelel6 felismerése, példaul a mentalis zavarokkal, tanulasi ne-
hézséggel/zavarral kiizd6ké, a néké, a fiataloké, az id6s kortaké, az etnikai kisebbség-
hez tartozoké.

3. Be kell vezetni a kezdeti és kés6bbi igényfelméréseken alapuld, személyre sza-
bott, egyéni biintetés-végrehajtasi és apolasi tervet. Azoknak a fogvatartottaknak a
szamara is egyéni apolasi tervet kell kidolgozni, akik targyalasra vagy joger6s itéletre



varnak. Ez gyakran egyszer(i és magatol értet6d6é feladat, ha azonban mentalis problé-
mak is jelen vannak, a tervben ki kell térni a megfelel§ segitségnyujtas és tamogatas
biztositasara. Onveszélyesség vagy ongyilkossag kockazata esetén kiilén eljarast kell
alkalmazni.

4. A bintetés-végrehajtasi intézetek egészségligyi iranyelveiben a mentélis
egészség fontossaganak hangsulyozasa kdzponti szerepet kell, hogy kapjon. Ide tar-
toznak a fogvatartas altalanos koriilményei, a rutineljarasok kialakitasa, a fogvatartot-
tak elfoglaltsagai, képzési és munkalehet6ségek biztositasa, illetve a személyzet és a
fogvatartottak kozotti személyes kapcsolatok is.

5. A fent réviden vazolt intézkedések végrehajtdsahoz megfeleld finanszirozast kell
biztositani a blntetés-végrehajtds szaméara. Kilonosen fontos, hogy az intézetpa-
rancsnok megfelel6 iranyité munkajahoz és a megfelel6 alapképzésben, illetve a
folyamatos tovabbképzésben részesuld személyzet biztositasdhoz sziikséges forra-
sok rendelkezésre alljanak.

6. A fogvatartottak altalanos rehabilitaciéja szempontjabdl kiemelkedéen fon-
tos az egészségugyi ellatas, a mentalis problémakkal kiizd6k szdméara pedig a mentélis
kezelés. Minden fogvatartott felé kozvetiteni kell a testi és lelki egészség fontossaga-
nak (izenetét, mert ez az egészségigyi ellatas sikerének kulcsa. Az egészségugyi ellatas
megfeleld szintjét a felmért szilkségletek alapjan kell megallapitani, és torekedni kell
ra, hogy azok hozzaférhetésége a tarsadalomra altalanosan jellemzé helyzethez hason-
16 legyen. Tamogatni kell a fogvatartottakat az emberi kapcsolatok létesitésében és
fenntartasaban, mind egymassal, mind a személyzet tagjaival, mind a kilvilaggal.

Ezeket az alapvet6 feltételeket csak akkor lehet biztositani, ha sziikségességiiket el-
ismerik, és megvalositasukat taimogatjak az igazsagszolgaltatds, az egészségigy és a
biintetés-végrehajtas iranyit6 testiletéi, valamint létjogosultsagukat a tarsadalom egé-
sze is felismeri és elfogadja.

A biintetés-végrehajtasban jelenleg tapasztalhaté mentélis egészségiigyi helyzet
gyakran igen rossz. A rendelkezésre all6 szolgaltatasok szinvonala messze a nemzetko-
zi emberi jogi el6irasok szintje alatt marad, és igy a WHO és az EU progressziv nép-
egészségugyi politikdinak megvaldsulasat sem segiti eld.

A tartds, pozitiv valtoztatasra azonban még a legforrashianyosabb orszagokban is
van lehet6ség. A tények egyértelm( cselekvésre szolitanak fel; indokoljak, hogy az
érintettek egyértelm( prioritasként kezeljék a kérdést. A fent réviden vazolt 1épések
megvalositasa jelentds elérelépést jelentene mentalis egészségiigyi és altalanos joléti
szempontbol a fogvatartottak, és rajtuk keresztiil a tarsadalom egésze szamara.



Kiraly Klara
Hirek a bortonvilagbol

Uj bortdn Nyugat-Virginiaban

A Nyugat-Virginia allamban talalhaté Cumberland varosban Gj, maximalis bizton-
sagi fokozat( bortont adtak at. Ajlniusban megnyitott intézetet a kdrnyék lakossaga is
szemiigyre vehette egy nyilt nap keretében. Ekkor a civil kdzosség is meggy6zbédhetett
arrol, hogy a varos kdzhiztonsaga nem fog romlani, s6t az 0j bintet§intézet végsé so-
ron a varos biztonsaganak javitasat is szolgalja.

A bortonkomplexum 1700 f&t képes elszallasolni. Egy nagy ebédld helyett négyet
épitettek, ami konnyebbé teszi az elitéltek ellendrzését. A fogvatartottak foglalkoztata-
sat, oktatasat szamitégép- halozat, mihelyek és kdnyvtar is segitik.

Forras: New High Tech prison in Cumberland by Sarak Hopkins. NBC News, 2008.
06. 23.

Uj blintet6intézet Gibraltaron

A tervek szerint az Gj gibraltari biintetés-végrehajtasi intézet 2009. kdzepén kezdhe-
ti meg a miikodését. Erre az Uj létesitményre azért volt szilkség, mivel Gibraltar bértén-
népessége rohamosan novekedett az utdbbi egy évtizedben.

Ajelenleg bortonként funkcionalé mor er6dben 47 fogvatartottat szallasolnak el, az
épulet dsszesen 55 f6 befogadasara képes. Az elitéltek altalaban 35 év kériliek.

Az 0j létesitmény helyének kijel6lésére a Lathbury Barracks teriileten, kdzel Euré-
pa legdélibb pontjahoz keriilt sor. Az épitési munkalatok jelenleg is tartanak, az j biin-
tetés-végrehajtasi intézet 70 f6 ellatasara lesz alkalmas.

Forras: Gib prison numbers soar by Brian Reyes. Gibraltar Government News,
2008. 05. 16.

Kanada segit Upépiteni egy afgan bortont

Az afgan Kandahar varosban talalhaté Sarpoza biintetés-végrehajtasi intézet Ujja-
épitésében a kanadai Global Peace and Security Fund (GPSF - Globélis Béke és Biz-
tonsagi Alap) is részt vallal.

A GPSF pénzalapot a kanadai kormany hozta létre még 2005 méajusaban azzal a
céllal, hogy el6segitse a vilag kiilonb6z6 orszagaiban zajlé békefolyamatokat. A
GPSF 235 millié dollarral (34 milliard forinttal) inditotta a 2007-2008-as koltségve-
tési évet.

Ajov6ben is a mediaciot, a kilonféle békefolyamatok kibontakozasat és a humani-
tarius elképzeléseket igyekszik timogatni. Az alap segitségére nagy sziikség van, hiszen
a Sarpoza biintetés-végrehajtasi intézet kapujat, a falakat és a tornyokat is renovalni kel-
lene. A Global Peace and Security Fund hossz( tavu segitségnyujtasban gondolkodik,



ezért igéretet tett arra, hogy részt fog vallalni az intézet felszereltségének fejlesztésében
és a képzési, oktatasi programok beinditasaban is.

Forras: Canada to help rebuild Afghan prison, Carrwest News Service. National
Post, 2008. 06. 26.

Talalékony csempészek Brazilidban

A braziliai Marilidban m(ikdd6 biintetés-végrehajtasi intézetben ugrasszerien meg-
n6tt a kabitészerek mennyisége és a mobiltelefon-hasznalat. A bértdnszemélyzet hdna-
pokig értetlendl allt a problémaval szemben. Szamtalanszor ellenérizték a biztonsagi
rendszereket, és arra a megallapitasra jutottak, hogy sem fémtargyakat, sem mobiltele-
fonokat, sem pedig kabitdszert nem lehet észrevétleniil bevinni az intézet falai kozé.
Miutan kizartak a latogatok csempészésben valé kdzrem(ikddését, az eddigieknél is na-
gyobb er6kkel kezdték figyelni a fogvatartottakat. Ezen kivil titokban kiasott alagutak
utan kutattak, majd elkezdték atvizsgalni az egész komplexumot is. Faradozasaik soka-
ig még igy sem hoztak eredményt.

Végul azonban egyik nap leleplez6dott a csempész-akcid. Az egyik 6r arra lett fi-
gyelmes, hogy néhany galamb természetellenes mozgassal probal le és felszallni a pad-
lasablakoknal. A bortdnszemélyzet néhany tagja kivancsisagbdl felment a padlastérbe
korilnézni. Legnagyobb meglepetésiikre ratalaltdk a csempészésben kdzremikoddkre.
Az elitéltek a galambokat hasznaltak fel arra, hogy terviiket kivitelezhessék. Titokban
tenyésztették, apoltak és etették a szarnyasokat, hogy aztan futarként hasznalhassak
6ket. A radiotelefonok és a kulonféle kabitdszerek a madarakra erdsitett apr6 csoma-
gokban érkeztek - szinte észrevétleniil. A fogvatartottak tudtak, hogy a modern bizton-
sagtechnikat nem képesek kijatszani, ezért fordultak egy 6srégi modszerhez.

Forras: Prisoners usepigeonpower to oulwit guards. I0L andGlobo TV, 2008. 07. 27.

Orvoshiany a spanyol biintetés-végrehajtasban

A cadizi Santa Maria Port 111 intézet 1 600 f& egészségligyi allapotaért felel@s. Je-
lenleg még csak két orvos kotott szerzédést a bértonnel, de 2008 juniusatél mar négy
orvos fogja ellatni az elitéltek egészségigyi ellatasat.

A spanyol biintetés-végrehajtas szamara komoly nehézséget okoz, hogy megfeleld
szakembert taldljanak egy-egy Ures orvosi statusz betdltésére. A Bortdnigazgatdsag al-
tal delegalt szakért6i csoport is megallapitotta, hogy a hatékony miikédéshez az adott
intézetben legalabb kilenc orvosra lenne szilkség. Raadasul az alkalmazasba keriil§ or-
vosok sem tudnak egész nap rendelni, csupan reggel és este allnak egy révid ideig az
elitéltek rendelkezésére. Az orvoshiany a legszembetlin6bben abban nyilvanul meg,
hogy az 6ngyilkossagok és az éngyilkossagi kisérletek nagy szamban fordulnak el§ az
intézetekben.

Sanz Alpaca, a Port Ill. igazgat6ja a nehézségek ellenére is kedvezdnek tartja az in-
tézet helyzetét, mivel mas andalGziai bértdnben - mint példaul Morénban - minddssze
két orvost tudnak alkalmazni.

Forréas: Con s6lo dés médicos, J6sé Luis Gallizo. Diario de Cadiz, 2008. 05. 18.



Tul sok a mentalis beteg a kanadai intézetekben

A kanadai szOvetségi és helyi biintetés-végrehajtasi intézeteknek szamos mentalisan
beteg fogvatartottrol kell gondoskodniuk. A Biintetés-végrehajtasi Kutatd Kozpont
2006-2007-es jelentésében arrol szamolt be, hogy a szévetségi bortondkben kdzel meg-
kétszerez6dott a mentalis problémakkal kiiszkédé elitéltek szama.

Mig 1997-ben a szOvetségi intézetekben bebortonzott férfiaknak még csak 7%-a,
néknek 13%-a, addig 2007-ben mar a férfiaknak 12%-a, a n6knek 21%-a szenvedett va-
lamilyen mentalis betegségben.

A mentalis betegségekben szenved6 fogvatartottak kezelése, a helyzet javitasa sza-
mos nehézségekbe iitkdzik. Nagyobb dsszefogasra lenne sziikség az egészségiigyi in-
tézmények és a bilintetés-végrehajtasi rendszer kozott.

Forras: Talks about mentai illness and prisons by Dawn Walton. Globe and Mail
Update, 2008. 06. 27.

Drogkérdés Eszak-irorszagban

A Kabitészer-politikai Akcidcsoport a legutobbi felmérését az ir biintetés-végrehaj-
tasi intézetekben készitette el. Az eredmények a vartnal kedvez6tlenebb helyzetet mu-
tatnak. A fogvatartottak rendszeresen hasznalnak drogokat a biintetés letdltése alatt. A
még nagyobb gondot az okozza, hogy sok esetben az elitéltek éppen a biintetés-végre-
hajtasi intézetben szoknak ra a keményebb kabitészerekre.

A kabitoszer-fligg6k kezelése jelentésen fejl6dott az utébbi években, de ekdzben a
megel6zés megoldatlan maradt.

Forras: Drug Policy Action Group says the problem is a serious as ever in Irish
prisons by Thomas Walton. Irish News Now, 2008. 05. 21.

A drogfliggdség kezelése Baszkfoldon

La Rio6ja tartomany egészségligyi minisztériuma és a spanyol Voroskereszt egyitt-
m(ikodési megallapodast irtak ald, amelynek keretében igyekeznek csokkenteni a drog-
figgl elitéltek szamat. A program keretében 80 f6 ellatasarol tudnak gondoskodni.

A spanyol Voroskereszt dnkéntesek segitségével prébalja meg felhivni a tarsadalom
figyelmét a kabitészerfiigg6é fogvatartottakra. Ezen kivil egyéni és csoportos foglalko-
zasok keretében igyekszik gondoskodni a kabitoszerfliggékrdl.

A kezdeményezésben feladatot vallalt szervek nagy hangsulyt helyeznek a methadon
terapiads programra, de drogmentes kezelésre is jelentkezhetnek a fogvatartottak.

Forras: Mantenimento con metadona, Javier Sanchez. La Ridja, 2008. 03. 9.

Egészségligyi problémak egy olasz bérténben
Az Aosta tartomanyban taldlhaté Brissogne intézetben a szakemberek felhivtak a fi-
gyelmet arra, hogy tllsdgosan magas a paratartalom a folyosékon, a konyhaban és a zu-
hanyozdkban. Ez is hozzajarulhat ahhoz, hogy a léglti betegségekben szenved6 fog-
vatartottak allapota nehezen javul.



Ennél azonban joval nagyobb gondot okoz, hogy az elitéltek koziil tobb mint 100 f6
mar a szabadsagvesztés-biintetés kiszabasat megel6zéen kabitdszer-fliggéségi problé-
maékkal kiizdott. A masik nehézséget a HiV fert6zottekrdl valé megfelelé gondoskodas
jelenti. Ezeknek a betegeknek a lelki tdimaszra is nagy sziikségiik van a gyogyszeres ke-
zelésen kivil. Jelenleg a bértonben dolgozé 11 énkéntes koziil néhany pszicholégiai ta-
nacsadassal is foglalkozik.

Forras: Condizioni igienici di Brissogne, Pietro Benini. Corriere delta Sera, 2008.
03. 23.

Fiatalkordak Ohio allamban

A Franklin megyei fiatalkoriak szdmara fenntartott intézet 377 ezer dollarral (kb. 56
millié forinttal) gazdalkodhat az idei kdltségvetési évben. Ennek az 6sszegnek jelentds
részét arra forditjak, hogy felkészitsék a fiatalkorlakat a tarsadalomba val6 visszatérés-
re. Az el6z8 id6szakban ennél joval nagyobb 6sszeg, 592 ezer dollar (kb. 88 millié fo-
rint) allt rendelkezésiikre. Jelenleg 197 fiatalkordrél kell gondoskodniuk. Ez a 2004-es
évi adathoz képes 37 f6s ndvekedést jelent.

A fiatalok rehabilitacidja igen problematikus kérdés, mivel a statisztikédk szerint az
50%-uk ellen harom éven belil djabb eljaras indul. Néhany program megprobal egyditt-
m(kodni a szll6kkel is.

Forras: Juvenile treatment program in Frankliné county prison byAlyna Demartini.
Colombus Dispatch, 2008. 06. 19.

A fiatalkord b(indz6k talnyomo tobbsége lelkibeteg

A blincselekményt elkovet6é osztrak fiatalok tilnyomé tobbsége lelkibeteg, kéthar-
maduk pedig tobbféle pszichikai problémaval is kiiszkddik -- allapitotta meg egy bécsi
gyerekpszichiater.

Belinda Plattner 319 elitéltet - 53 lanyt és 266 fiat - vizsgalt meg 2003 és 2005 ko-
z0tt a josefstadti biintetés-végrehajtasi intézet ifjusagi részlegében. Felmérése szerint
minden masodik lanynal és minden negyedik fitnal poszttraumatikus terhelési zavaro-
kat lehetett kimutatni. A lanyok egynegyede depresszioban szenvedett. A lanyok harom-
negyede és a filknak tébb mint a fele kabitoszerfiiggé vagy szenvedélybeteg volt.

Tanulmanyat ismertetve a pszichiater bécsi sajtéértekezletén elmondta, hogy olyan
lelki bantalmakra is fényt tudott deriteni, amelyek kora gyermekkorban fejlédtek ki az
elitélteknél. Egy folytonos lazadasra és ellenkezésre épiilé, talajat vesztett magatartas
kés6hb antiszocialis személyiségzavarba csaphat at - fejtette ki.

Kutatésai szerint a felmérésbe bevont fiatalok csaknem harminc szézalékaval sze-
xudlisan viszszaéltek, nyolcvan szazalékukat fizikailag bantalmaztak. Vizsgalata kiter-
jedt a visszaesési hanyadra is. Az eredmény megddbbent6 volt: harmincnégy hénapon
belll a fidk 50 és a lanyok 38 szazaléka ismét racsok mdogott talalta magat.

Tanulmanyabdl azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy siirgésen meg kell szervezni a fi-
atalkori bindz6k atfog6, mindenkire Kiterjed6 pszichiatriai gondozasat.

Forras: MTI, 2008. 06. 13.



Rehabilitaciés program egy kenyai intézetben

A szakemberek 6t évre sz0616 tervet készitettek a Kamid biintetés-végrehajtasi inté-
zet szamara, amelynek segitségével szamos valtoztatast kellene véghez vinni, t6bbek
kozott le kellene csokkenteni a fogvatartotti 1étszamot is.

A rehabilitacids elképzelések szerint a fogvatartottakat szakmunkasképzésben ré-
szesitik, hogy a szabadlabra keriilést kdvet6en kdnnyebben tudjanak boldogulni. Fel-
mérések bizonyitjak, hogy visszaesés elsédleges oka a megfelel6 szakképzettség hia-
nya. Az utégondozasi rendszer fejlesztésével néhetne azoknak a szdma, akik a blintetés
letdltése utan a sajat munkaerejliikb6l meg tudnak élni.

Forras: Five-year strategy that could change the face of prisons by Kenneth
Ogosia. The Nation (Nairobi), 2008. 06. 19.

Kerékjavitd spanyol elitéltek

A villabonai Arquitempo nev(i cég abban segiti a szabadulas el6tt allo elitélteket,
hogy kdnnyebben talaljanak maguknak allast. A villabonai biintetés-végrehajtasi inté-
zetben elhelyezett fogvatartottak egy része - a szabadsagvesztés-biintetés letoltése alatt
és az utan - a Vulcanized Avilés cégnél kap munkat, ahol kamionok és teherautok ke-
rekeit kell megjavitaniuk.

A Szocialis Beilleszkedést Elgsegitd Kozpont a borténben miikddd csoportja kdve-
ti nyomon a fogvatartottak teljesitményét. Jelenleg 20 elitélt vesz részt a ,,munkavég-
zést tAmogat6” programban.

Forras: Arquitempo con un gran numero de programas ayuda reclusos, Javier Hal-
con. El Impidso, 2008. 02. 03.

Olasz fogvatartottak a mosodaban

A velencei Hilton szalloda a Giudecca n6i bértonnel kotott megallapodas keretében
fogvatartottaknak adta 4t a mosodai munkat.

A feladat joval sokrét(ibb az agynem(ik mosasanal és vasalasanal. Egy elegans szal-
lodaban a vendégek kényelmét szolgaljak a kiilénféle draga szoévetek, himzett tériték,
agytakardk is, amelyek kénnyedén bepiszkolddhatnak. Az elitélteknek meg kell tanul-
niuk a killnféle anyagok tulajdonségait és a tisztitasi lehet6ségeket. Ugy kell gondos-
kodniuk a szovetekrél, hogy azok meg6rizzék az eredeti formajukat és szépségiiket. Eh-
hez pedig mar komoly szakértelemre van sziikség, amelynek elsajatitasa késébb a sza-
badlabra kerulést kévetden is hasznosithatd.

Forréas: Detenuti nella lavanderia di Flilton, Fabrizio Setelli. Corriere della Sera,
2008. 06. 23.

Madridi elitéltek részvétele a szelektiv hulladék-feldolgozéasban

A Madrid IV. Navalcarnero biintet6kdzpont csatlakozik a szelektiv hulladékgy(ijt6
programhoz. A Biintetés-végrehajtasi Intézetek Altalanos Titkarséga és az Ecoembes
hulladékhasznositassal foglalkozé cég 2008. junius 5-én irta ala a kéz6s munkarol szo-



16 megallapodast Madridban. Az intézet 6nként jelentkez6 fogvatartottjai a kartont, pa-
pirt és egyéb kénny( csomagoléanyagot gydjtik dssze. Az egyezség értelmében a 300
résztvevé munkajara szamitanak.

Az Ecoembes (Ecoembalajes Espatia) azzal a céllal kezdte meg a m{ikodését 1996-
ban, hogy a kés6bb még Ujrahasznosithatd hulladékok dsszegy(jtését és szelektalasat
iranyitsa, tanacsokat adjon, segitse a szelektalt anyagok megfeleld helyre val6 tovabbi-
tasat. Az Gjrahasznositdé programhoz (SIG=Hulladék Ujrahasznosité Management) ed-
dig 12 300 cég csatlakozott.

Maéar 67 biintetés-végrehajtasi intézet vesz részt a kezdeményezésben, aminek ko-
szonhetéen évente 300 tonna Ujrahasznosithatd csomagoléanyagot gydjtenek dssze. A
spanyol borténékben eddig 120 sarga és 40 kék konténer telepitésére keriilt sor. A sar-
ga szini konténerek miianyag csomagoléanyagok, konzervdobozok vagy tégla tarola-
sara szolgalnak, a kék sziniekben pedig kartont és papirt lehet elhelyezni.

Forréas: Aetnalidad el reciclaje de envases llega a los centros penitenciarios. Noti-
cias de Ecoembes Revista Informativa, 2008. 05. 14.

Informatikai ismeretek oktatdsa Nigériaban

Egyre tobb lagosi borténbejutnak el az informatikai ismeretek a Chibuzor J. Okpata
Free Computer Education programnak kdszonhet6en, amelynek tevékenységét a Nigé-
riai Borténszolgalat feliigyeli. Ot lagosi bértonben az utdbbi 10 évben tébb mint 4 600
f6 tett sajatitott el szamitdgéppel kapcsolatos ismereteket.

Az szamitogépes ismeretek ingyenes oktatasat megvaldsité Chibuzor J. Okpata
Free Computer Education program 1998-ban kezdte meg a miikddését, azzal a céllal,
hogy minél tobb elitélt szert tegyen szamitégépes gyakorlatra. Hivatalosan el6szor a
Badagry bilintetés-végrehajtasi intézetben prébalkoztak azzal, hogy bevezessék a sza-
mitdgép-hasznalat tanitasat. A kedvezd eredményeket latva 1999-ben a programot ki-
terjesztették mas intézetekre is. 2000 oktoberében, az lkoyi borténben végzett az elsd
27 f6, akik a szamitogépes adatkezelést sajatitottak el. 2001-ben a Kirikiri maximalis
biztonsagi fokozatl intézetben 28 f6 szerezte meg ugyanerrél a képesitésrél sz6l6 bi-
zonyitvanyt.

Forréas: Prisoners Acquire Computer Skills by Hilda Esin. This Day (Lagos), 2008.
06. 18.

Tanulasi lehetéségek egy spanyol intézetben

A spanyolorszagi Sangonera biintetés-végrehajtasi intézetben az elitéltek tébb mint
fele él a szabadsagvesztés-biintetés letdltése alatt felajanlott tanulasi lehet6ségekkel.
Guillermo Vantage igazgatd jelezte, hogy 597 fogvatartott télti a szabadidejének egy ré-
szét azzal, hogy tanul. Ebbdl a létszambdl csupan 50 f6 néi elitélt.

A fogvatartottak korében a legnépszer(ibb tantargyak a szamitastechnikai ismeretek
és az angol nyelv. 35 f6 a k6zépiskolai tanulméanyok befejezésén faradozik. Az emlitet-
teken kivil 12 f§ fodrasznak, 5 f6 autészerelének, 12 f6 villanyszerel6nek, 15 f6 pin-
cérnek, 15 f6 pedig szobafestének késziil. A Sangonera biintetés-végrehajtasi intézetben



jol felszerelt kdnyvtar is mikddik, ahol szamitogépes adatbazishdl lehet kikeresni a ki-
advanyokat.
A tanarok a borton kilsé munkatarsaiként, 6raadoként dolgoznak az intézetben.
Forras: Mas de la mitad de los presos de la carcel de Sangonera cursa algan tipo
de estudio, Juan Rafael Dellas. El Faro de Murcia, 2008. 06. 15.

Bortonzenekar Venezueldban

A caracasi n6i bintetés-végrehajtasi intézetben 2007 6ta nagy sikerrel mikddik egy
zenekar. A repertoarjuk nagyon széles, mivel Beethoven IX. szimfoniajatol kezdve a ve-
nezuelai népzenén at Mercedes Sésa klasszikus altatodalaig mindent el tudnak adni a
fogvatartottak.

2008-ban sikertlt elérni, hogy kib&viljon a zenei programban részvevd intézetek
kore. A szakemberek szerint a komolyzenei és mas kulturalis kezdeményezések nélkdil
nem lehet huménusabba tenni a szabadsagvesztés biintetést.

A zenekarban jelenleg 300 néi elitélt probal rendszeresen. Még korai lenne meg-
mondani, hogy ajovében m(ikod6képes lesz-e a kezdeményezés. Sok mulik az elitéltek
hozzaallasan. A bortonok vezetdsége gy latja, hogy a zene kedvezd hatast gyakorol a
fogvatartottak hangulatéara, és enyhiti a bezartsag okozta fesziiltséget.

Forrés: Prison orchestras offer hope in Venezuela by Simon Romero. Los Teques,
2008. 06. 22.

Onkéntesek az olaszorszagi Paola bortonben

A férfiak szamara fenntartott intézet a calabriai Paola varoska kodzelében helyezke-
dik el. A biintetés-végrehajtasi intézet életébe bekapcsol6dd dnkénteseknek nincs kén-
ny( feladatuk, mivel a bortén egyetlen témegkozlekedési eszkdzzel sem kozelithet6 jol
meg. A fogvatartottak csaladtagjai is gyakran panaszkodnak, hogy a komplexum csak
autéval vagy taxival érhet6 el.

Az intézetben tevékenykedd dnkéntesek els@sorban a kilfoldi elitélteket timogatjak
a munkajukkal, masrészt az olasz fogvatartottak szdmara szerveznek drama csoportot.

Az intézet adottsagai nem tul jok: sok esetben a zarkak szliknek bizonyulnak a fog-
lalkozasok szamara, viszont a borton konyhaja jol felszerelt. Ezt a lehet6séget kihasz-
nalva az dnkéntesek f6z6tanfolyamok elinditasat tervezik.

Forras: Volontari per benessere dei detenuti a Paola, Alessandro Cheto. Giornale
di Calabria, 2008. 03. 12.



Beszamolo a blintetés-végrehajtas
egészseguigyi dolgozoinak
XXVI. Tudomanyos Ertekezletérdl

A nagy hagyomanyokra visszatekintd, a biintetés-végrehajtas egészséguigyi
dolgozéinak tovabbképzését és tapasztalatcseréjét szolgalé rendezvénynek
a Blintetés-végrehatasi Szervezet Tovabbképzési és Rehabilitacios Kézpont-
ja pilisszentkereszti részlege adott otthont 2008. aprilis 7-én és 8-an. A kon-
ferencian tébb fegyveres tarsszerv is képviseltette magat.

A tanacskozast Dr. Barna lldiko, a Bv. Kdzponti Kérhaz mb. féigazgaté féorvo-
sa, a tudomanyos értekezlet levezet§ elndke nyitotta meg. Rovid kdszont6jét kovetben
Dr. Heylmann Katalin ny. o. dandartabornok, a BVOP Egészségligyi F6osztalya-
nak vezet6je szdmolt be a bilintetés-végrehajtas egészséglgyi szolgalatanak 2007. évi
munkajarol.

Ezutan Dr. Szilvasy Istvan hatarér o. dandartabornok, az AEK féigazgaté féor-
vosa mutatta be az Allami Egészségiigyi Kozpont szervezetét, az ellatasok igénybevé-
telének rendjét, az Gj egészségiigyi kozpont miikédésének eddigi tapasztalatait.

Dr. Németh Andras o. dandartdbornok, az MH Radé Gyorgy Honvéd Egész-
ségugyi Kdzpont parancsnoka a Honvéd Egészségligyi Kézpont 0 feladatairdl, terve-
irél tartott eladast.

A konferencia délutani programja Dr. Csorba Jozsefnek, a Nyir6 Gyula Kérhaz
Drogambulancidjanak osztalyvezet§ féorvosanak el6adasaval folytatédott. Az eld-
add a nemzeti drogstratégia megvaldsulasat szolgalé artalomcsdkkentés korszeri lehe-
téségeirdl, a Suboxone kezelés elényeirél szamolt be.

Ezt kovetéen Dr. Horvath Gabor, a Szent Janos Korhaz f6orvosa és Dr. Werling
Klara, a Semmelweis Egyetem Il. sz. Belgyogyaszati Klinikdjanak osztalyvezetd
egyetemi adjunktusa a magyarorszagi bv. intézetekben lezajlott Hepatitis C sz(rés ered-
ményeit, az elitéltek kezelésének kedvez§ tapasztalatait osztotta meg a hallgatdsaggal.

Az els6 nap utols6 el6addja, Dr. Hamula Janos, az IMEI orvos igazgat6ja a biin-
tetés-végrehajtas keretei kozott megvaldsuld szuicid prevenciorol, illetve a szorongéas
és a depresszid korszer(i terapiajardl beszélt.

A tudomanyos értekezlet masodik napjan a résztvevék elséként Dr. Tomecz Eva-
nak, az Orszagos Munkavédelmi és Munkatgyi Felligyeléség elnoki tanacsadéja-
nak a munkavédelem és a foglalkozas-egészségligy aktudlis kérdéseirdl sz6l6 el6ada-
sat hallgathattdk meg.

A rendezvény utolsé el6adéja, Dr. Zacher Gabor, a Péterfy Sandor utcai Kérhaz
és Baleseti Kozpont Toxikologiai Osztalyanak f6orvosa ,,Gy6gyszer-biztonsag, hata-



sok, mellékhatasok” cim( el6adasaban az addiktologiai betegek ellatasanak problema-
tikat allitotta kdzéppontba.

A tudoméanyos értekezlet - amely tébb hazai és kiilféldi gyogyszergyartd, valamint
egyéb egészségigyi termékeket elallitd, forgalmazd cég tamogatasaval jott lére - ez-
uttal is jol szolgalta a bintetés-végrehajtas egészségiigyi dolgozdinak tovabbképzését
és tapasztalatcseréjét.

D.F I

Hiradas a Magyar Pszichologiai
Tarsasag XVIIl. Orszagos Tudomanyos
Nagygyuléserol

A Magyar Pszicholoégiai Tarsasag XVIII. Orszagos Tudomanyos Nagygy(ilésére 2008.
majus 22-24-én Nyiregyhazan keriilt sor.

A konferencia védnokei és el6készitdi felkérték a BVOP Egészségiigyi Féosztalya-
nak munkatarsait a szervezésben valé kdzremiikddésre, illetve a biintetés-végrehajtas
szervezetében alkalmazott pszicholdgusokat - kilon szekcid keretében - el6adasok
megtartasara.

»A XXI. szazad pszicholdgiaja a kdrnyezeti és tarsadalmi valtozasok tikrében” ci-
met visel§ tudomanyos értekezlet f6 célkitlizése a pszichologia targykorében bekovet-
kezett folyamatok bemutatasa volt, amelyhez j6l illeszkedett a bv. intézetekben és in-
tézményekben foglalkoztatott pszichologusok prezentacidja az alabb megjeldlt két f6
témakdrhdz kapcsolddoéan.

Elméleti modellek és gyakorlat a borton zart intézeti keretei kdzott

A fenti témakdrben a kdvetkez6 el6adasok hangzottak el:

- Fliegauf Gergely tanarsegéd (Renddrtiszti Fiskola Biintetés-végrehajtas Tan-
szék): Empirikus totalis intézmény kritika: Mennyiben valtozott a bortén tarsa-
dalmi funkcidja az elmalt negyven év soran?

- Fogarasi Mihaly docens (Rend6rtiszti Fdiskola Pszicholdgiai Tanszék és Labora-
torium): Tudatelmélet, gyermekkori bantalmazas, reaktiv agresszio

- Bertha Laura osztalyvezet6 (Tiszaloki Orszagos Bv. Intézet): Agresszivitas és ag-
resszivitast csdkkentd rehabilitacios program fiatalkord biinelkdvet6knél



- Barna-Féris Agnes (Kozép-Dunantili Bv. Intézet, Baracska): Relaxécio és foku-
szolas zart intézeti kérilmények kozott
- Lehoczki Agnes (Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegyogyitd Intézet): Szexualitas
a borténvilagban
- Huller Ervin osztalyvezetd (Budapesti Fegyhaz és Borton): Az lowa Gambling
Task teszt alkalmazasaval szerzett hazai tapasztalatok fogvatartottak korében
A szimp6zium a bintetések végrehajtasa soran kiilonds figyelmet érdemlé ténye-
z6ket emelte ki. Az el6adok térténeti szemszogbhdl ésszegezték a bortdon tarsadalmi
funkcidjanak valtozasat. Vizsgaltak, hogy milyen dsszefiiggés mutathato ki a felnétt-
kori tudatelmélet diszfunkcidja és a gyermekkorban elszenvedett - elsdsorban - fi-
zikai természetli bantalmazasok kozott. Bemutattak a fiatalkor( fogvatartottak ag-
resszivitasanak jellemz@it és a kezelésre szolgal6 rehabilitaciés programokat. Ismer-
tették a zart intézeti koriilmények kozott zajlo relaxacio, valamint a fokuszolas tani-
tasanak technikajat, mint a bortontlir6 képességet eldsegit6 modszereket. Megkisé-
relték a sztereotipidk és a realitds egymashoz kozelitését a szabadsagvesztés-biinte-
téssel egydtt jaré szexudalis deprivaciorél sz6lé el6adas soran. Végezetil az lowa
Gambling Task teszt borténpopulacidra torténd adaptalasanak hazai tapasztalatait is-
mertették.

Korszer(i mérémadszerek és eljarasok alkalmazasa

a fogvatartottak korében

A témakdrben elhangzott el6adasok a kdvetkez6k voltak:

- Fliegauf Gergely tanarsegéd (Rendértiszti Féiskola Bintetés-végrehajtas Tan-
szék): ,,A feligyeletnek segiteni” - a bértonartalmak Gj formai a globalizalt tar-
sadalmakban

- Lang Karoly (Sopronkéhidai Fegyhaz és Bérton): Az ATTS kérdGivvel és a TC1
kérd6ivvel kapcsolatos tapasztalatok éngyilkossagi kisérletet elkdvetett violens
személyek esetében

- Lehoczki Agnes (lgazsagiigyi Megfigyelé és Elmegyogyitd Intézet): Az életelle-
nes biincselekményekrél

- Rozsa Sandor tudomanyos munkatars (ELTE PPK), Fiath Titanilla (Budapesti
Fegyhaz és Borton), Talmacsi Attila (Bacs-Kiskun Megyei Bv. Intézet), Pankasz
Baldsz (Baranya Megyei Bv. Intézet): Az MMPI-2 és MMPI-A tesztbattériaval
szerzett tapasztalatok fogvatartottak korében

- Lang Karoly, Horvath Andrea (Sopronk8hidai Fegyhaz és Borton): Pedofil biin-
cselekményt elkovetett elitéltek vizsgalata

A szimp6zium célja olyan korszer(i diagnosztikai maddszerekkel és eljarasokkal

szerzett hazai tapasztalatok és kutatasi eredmények bemutatasa volt, amelyek empirikus
hatterét a kiilonbdz6 fogvatartotti csoportok alkottdk. Az el6adok kiilonb6zé eljaraso-
kon alapul6 elemzések modszerével mutattak tartak fel azokat az utakat, lehetdségeket,
amelyek a fogvatartottak problémainak megértéséhez és viselkedésiilk prognosztizala-
séhoz vezetnek.



Az igen magas szint{i, egyben érdekfeszitdo el6adasoknak kdszonhet6en mindkét
szimpdzium nagy érdekl6dést keltett és a hallgatésag Gszinte elismerését valtotta ki.

A tudomanyos (lés egyben jo alkalmat teremtett a szakma prominens képvisel8ivel
torténd eszmecserére is. Kezdeményeztilk és el6készitettilk kiilon biintetés-végrehajta-
si szekci6 létrehozasat a Magyar Pszicholdgiai Tarsasagon beliil, amely ugyancsak hoz-
zajarulhat a magyar bortdnpszicholégia sajatos szakmai munkéjanak tudatositasahoz és
értékeinek bemutatdsahoz.

A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksagat a konferencian szervezéként, il-
letve moderatorként Dr. Heylmann Katalin ny. bv. o. dandartabornok, f6osztalyvezet6,
Dr. Reider-Gera Ildiké bv. szazados és Benedek Ede bv. alezredes, kiemelt féreferensek
képviselték.

Reider-Gera Ildiko



ROVIDEN

Esemenynaptar
(2008. aprilis 16-atdl junius 30-aig)

2008. apritis 17.

Az Ugyészek Orszagos Egyesilete altal
szervezettbiztonsagi, blinmegel6zési és infor-
matikai kiallitason (Kriminalexpo) a biintetés-
végrehajtasi szervezet sajat pavilonnal és
6nallé szakkonferenciaval vett részt, melynek
cime,A bintetés-végrehajtas aktudlis bizton-
sagi kérdései” volt. A konferencia nyitobeszé-
dét Dr. Kékényesi Antal bv. altdbornagy, or-
szagos parancsnok tartotta. A szakmai tanacs-
kozason a biztonsagi témaban tiz el6adas
hangzott el.

2008. aprirtis 18.

A Bv. Oktatasi Kdzpontja szervezésében
34 bv. intézet és gazdalkod6 szerv - 0sszesen
390 f6 - részvételével rendezték meg a biin-

tetés-végrehajtasi szervezet 2008. évi orsza-
gos terepfutd bajnoksagat. A csapatversenyt a
Palhalmai Orszagos Bv. Intézet versenyzGi
nyerték meg. A dijakat Dr. Kokényesi Antal
bv. altdbornagy, a bv. orszagos parancsnoka
és Csoti Andras bv. vezér6rnagy, az orszagos
parancsnok stratégiai és koordinacids helyet-
tese adta at a verseny gy6zteseinek és helye-
zettjeinek.

2008. apriris 19.

A Kiskunmajsan megrendezett Dél-
Alfold Regionalis Rendészeti Lovészverse-
nyen a Szegedi Fegyhaz és Borton 3 fos csa-
pata Osszetettben a Il. helyezést, valamint
PIR-C pisztoly egyéni kategoriaban Kiss R6-
bert Tamas bv. f6torzsérmester, biztonsagi fel-
tgyel6 a lll. helyezést érte el.

2008. aprirtis 21-25.

Az észt Blinmegel6zési Alapitvany mun-
katarsainak 8 f&s delegacioja szakmai tapasz-
talatcsere céljabdl latogatott Magyarorszagra.
A kiildottség vezetje Jaano Rassa, az alapit-
vany elnoke volt. A vendégeket a BVOP-n Dr.
Kokényesi Antal bv. altdbornagy, orszagos
parancsnok fogadta. A delegacio tagjai szak-
mai célu latogatast tettek a Bv. Szervezet Ok-
tatasi K6zpontjaban, a FiatalkorGak Bv. Inté-
zetében, a Bv. Kdzponti Koérhazaban, a pécsi
Fiatalkoriak Regionalis Bv. Intézetében, va-
lamint a Févarosi Bv. Intézetben.

2008. aprilis 23.

A Somogy Megyei Bv. Intézetbe latoga-
tott a horvatorszagi Varazsdini Bv. Intézet 4
fos delegécidja, melynek vezet6je Pajo Likic
intézetparancsnok volt. A kildéttség tagjai
szakmai latogatast tettek tovabba a Veszprém
Megyei, illetve a Zala Megyei Bv. Intézetben
is. Az eseményrdl a helyi sajto is beszamolt.

2008. aprilis 26.

A Heves Megyei Bv. Intézet kezdemé-
nyezésére inditott, a ,,Bortdn a varosért” elne-
vezés( program keretében 20 fo néi fogvatar-
tott vett részt szemétgydjtésben, kiils6 mun-



kaltatas keretében. Az eseményen részt vett
Dr. Kokényesi Antal bv. altdbornagy, a bv. or-

szagos parancsnoka, Szelecky Janos, Eger
Megyei Jogu Varos alpolgarmestere, vala-
mintjelen voltak az irott és elektronikus sajto
képviseldi.

2008. aprirnis 28.

A Szegedi Fegyhaz és Bortdnben az inté-
zet, a Békéscsabai Regionalis Képz8 Kdzpont
és aNagyfa-Alfold Kft. kdzos egyittmiikodé-
sével indult betanitott n6i szabd képzés gya-
korlati és szébeli vizsgaval zarult. A beiskola-
zott 14 fo fogvatartott kozil - a tanfolyam
kdzben 3 6 szabadult, egyikiik kozilik visz-
szatért vizsgazni - 11 fo elitélt szerzett szak-
képesitést.

2008. aprilis 29.

A Hajdu-Bihar Megyei Bv. Intézetben tett
latogatast Romania fokonzulatusanak két
munkatarsa. A diplomaciai szerv megbizottai
az intézetben elhelyezett roman allampolgar-
sagu fogvatartottak helyzetérdl tajékozodtak.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Buv.
Intézetbe latogatott Romania gyulai fokonzu-
latusanak vezet8je. A kilfoldi diplomatat az
intézet parancsnoka tajékoztatta az intézetben
folyé munkarol, ezutan a fékonzul a nyiregy-
hazi bortonben elhelyezett roman allampol-
garsagu fogvatartottakkal beszélgetett.

2008. aprilis 30.

A Balassagyarmati Fegyhaz és Borténben
rendezték meg az intézet - mint fépalyazo -
altal 2007-ben az Orszagos Blinmegel6zési
Bizottsag ,,Adj esélyt, hogy jovategyem” ci-
m projektjére benyujtott palyazata alapjan
megvaldsult blinmegel6zési program zaroiin-
nepségét. A program keretében a fogvatartot-
tak kozteriiletek, parkok, hazi és hétvégi ker-
tek, temet6k gondozasi és apolasi teendbinek
elvégzésére alkalmas szakképzettséget sze-
rezhettek. Az iinnepségen, amelyen felavattak
a palyazat lezarasanak emlékére készitett em-
lékoszlopot, részt vettek a konzorciumi part-
nerek képvisel6i. Az eseményrdl tuddsitott az
elektronikus és az irott sajto is.

2008. MAJUS 8.

A Kalocsai Fegyhaz és Bortonben a helyi
Nagyasszonyunk Katolikus Altalanos Iskola
2. osztalyos tanul6i a fogvatartottak részére
anyak napi mdsort adtak el8.

2008. majus 9-13.

A bintetés-végrehajtasi intézetekben - a
pinkdsdi Ginnepkoérhdz kapcsolédodan - (inne-
pi istentiszteleteket tartottak a fogvatartottak
részére.

2008. majus 10.

A Baranya Megyei Bv. Intézetben, illetve
a pécsi Fiatalkoriak Regionalis Bv. Intézeté-
ben nyilt napot rendeztek a személyi allo-
many hozzatartoz6i részére.

2008. majus 11.

A Sopronkdghidai Fegyhaz és Bortdnben
elhelyezett fogvatartottak képzémivészeti
alkotéasaibol nyilt kiallitas ,,Alkotasok, ra-
csok nélkil...” cimmel a soproni L6vér Ho-
telben. A tarlatot, amelyr6l a helyi és az or-
szagos média is tudoésitott, Dr. Simon Istvan,
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Sopron Megyei Jogl Varos alpolgarmestere
nyitotta meg.

2008. majus 13.

A Kalocsai Fegyhaz és Bortonben Vujity
Tvrtko szerkeszt6-riporter tartott élménybe-
szamoldval és filmvetitéssel egybekdtott el6-
adast a fogvatartottaknak és az intézet dolgo-
zbinak.

2008. majus 15.
A biintetés-végrehajtas 2008. évi orsza-
gos jarérbajnoksagat 30 csapat részvételével

Marianosztran rendezték meg. A csapatver-
senyt a Palhalmai Orszagos Bv. Intézet nyer-
te meg. A dijakat Dr. Kokényesi Antal bv. al-
tabornagy, a bv. orszagos parancsnoka és
Csoti Andras bv. vezérérnagy, az orszagos
parancsnok stratégiai és koordinacids helyet-
tese adta at a verseny gy6zteseinek és helye-
zettjeinek.

2008. m ajus 17.

A Kalocsai Fegyhaz és Borton épliletének
falan, a politikai elitéltek emlékére elhelyezett
emléktablanal a Politikai Elitéltek K6z6sségé-

nek kezdeményezésére koszorizassal egybe-
kotott Gnnepi megemlékezést tartottak. A
megemlékezésen civil szervezetek képviseldi,
az intézet vezetdi és a helyi rendvédelmi szer-
vek képvisel6i helyezték el koszoriikat. Az
innepséget kdvetden a Kalocsai Erseki Hiva-
tal helyelnoke és az intézet lelkésze a borton
kapolnajaban szentmisét mutatott be, ame-
lyen a bv. intézet fogvatartotti énekkara is
kdzrem(ikodott.

A Magyar Nemzeti Mizeumban rende-
zett ,MUzeumok Majalisa” (innepségsorozat
keretében adtak at ,Az év mizeuma 2007”
palyazat dijait. A Magyar Biintetés-végrehaj-
tds Mlzeuma ,,egyedilallé, az elitéltek aktiv
bevonésaval készitett, a hatdsvadaszatot és
kozhelyeket keriil§ kiallitasaval” a biral6 bi-
zottsag elismerd oklevelét nyerte el. Az okle-

velet a Satoraljatjhelyi Fegyhaz és Borton pa-
rancsnoka vette &t.

2008. majus 20.

A szirmabeseny@i Fiatalkorliak Regiona-
lis Bv. Intézetében rendezték meg a fiatalkoru
fogvatartottak Il. orszagos labdar(igé bajnok-
sagot. Az eseményen a tokoli, a pécsi, a kecs-
keméti és a szirmabesenyGi csapatok vettek
részt. A tornat a tokoli Fiatalkordak Bv. Inté-
zetének csapata nyerte. A dijakat Dr. Koké-



nyesi Antal bv. altdbornagy, a bv. orszagos pa-
rancsnoka adta &t.

2008 majus 21

A Kozép-dunantali Orszagos Bv. intézet
baracskai objektumaban és a tokdli Fiatalko-
riak Bv. Intézetében a ,,Kihivas napja” alkal-
mabdl tartott sportrendezvényeken kozel 600
f6 fogvatartott vett részt.

2008. majus 23.

A Heves Megyei Bv. Intézetben megnyi-
tottak a ,,Kezd Gjra tiszta lappal” cim( palya-
zat lezarasaként a fogvatartottak munkaibol
késziilt kiallitast. A rendezvényen részt vettek
a varos, illetve a rendvédelmi tarsszervek ve-
zetdi is.

2008. majus 24-25.

A Marianosztrai Fegyhaz és Bortdnben a
személyi allomany tagjai gyermekeinek a Do-
lindi 16téren gyermeknapi rendezvényt tartot-
tak 600 f6 részvételével.

A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Bv. In-
tézetben az intézet és a Fliggetlen Rend6r
Szakszervezet kdzs szervezésében gyermek-
és csaladi napot rendeztek.

2008. majus 28.

A Szegedi Fegyhaz és Bértonben a Szlo-
vak Koztarsasag lipotvari és nyitrai bv. intéze-
teinek hét fos kiildottsége - Balké Jend bv. ez-
redes és Dr. Eleonora Gréfova bv. 6rnagy in-
tézetparancsnokok vezetésével - szakmai cé-
10 intézetlatogatason vett részt.

A Kozép-dunantili Orszagos Bv. Intézet
székesfehérvari objektumaban megnyitottak a
,»Vilag vilagossaga” cim( képzémdivészeti ki-
allitast, amelyen - tobbek kozott - az intézet-
ben miikod6 fogvatartotti kézm(ives szakkor
tagjai készitette keramiatargyak is lathatok. A
kiallitast Szmodics Léaszl6, az adonyi Mez6-

fold Gimnazium és Szakiskola igazgatéja nyi-
totta meg Németh Irma el6adomiivész kozre-
miikddésével.

2008. majus 29.

Dr. Draskovics Tibor igazsaglgyi és ren-
dészeti miniszter latogatast tett a Szegedi
Fegyhaz és Bortonben, valamint a Kalocsai
Fegyhaz és Bortonben. Ezt kévetben Haltan
megtekintette az Allampusztai Orszagos Bv.
Intézet rendezte programot, amely sorén - az
Orszagos Blinmegel6zési Palyazat lezarasa-
ként- az intézetben elhelyezett fogvatartottak
altal készitett in. bodénhajo szentelték fel és
adtak at. A latogatas soran a miniszter urat Dr.
Kokényesi Antal bv. altdbornagy, a bv. orsza-
gos parancsnoka és Csoti Andras bv. vezér6r-
nagy, az orszagos parancsnok stratégiai és ko-
ordinaciés  helyettese  kisérte el.  Dr.
Draskovics Tibor miniszter Ur a latogatasok
soran megismerkedett az intézetek helyzeté-
vel, és tajékozodott az ott folyd szakmai mun-
karol.

A Szlovak Koztarsasag Nyitra-Chrenovai
Bv. Intézetének munkatarsai a Bacs-Kiskun
Megyei Bv. Intézetben tettek szakmai céll in-
tézetlatogatast.

A Tiszaloki Orszagos Bv. Intézetben ke-
rilt sor a Dunéatol keletre es6 megyei f6-
ligyészségek fougyészei, szakagi félgyész-
helyettesei és bv. igyészei kihelyezett tovabb-
képzésére. A rendezvényen részt vett Dr. Toth
Laszl6 bv. vezér6rnagy, a bv. orszagos pa-
rancsnoka gazdasagi és informatikai helyette-
se és Prof. Dr. Voko Gyodrgy, a Legfébb
Ugyészség osztalyvezetd ligyésze is.

2008. majus 30.

A biintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka a Pedagégus Nap alkalmabol - innepé-
lyes keretek kozott - 14 6t részesitett elisme-
réshen.
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A biintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka a szlovak-magyar szakmai kapcsolatok
épitése terén kifejtett aldozatos munkaja elis-
meréseként Balkd Jend bv. ezredes Grnak, a
lip6tvari bortdn parancsnokanak a ,,Blintetés-
végrehajtasi Szolgalatért Emlékplakett Ez(st
fokozatat” adomanyozta.

A Palhalmai Orszagos Bv. Intézetbe lato-
gatott Dunadjvaros Megyei Jogl Varos Kéz-
gyllésének 10 fos képvisel6i csoportja. Az
onkormanyzati képvisel6ket az intézet pa-
rancsnoka tajékoztatta az ott folyd szakmai
munkarol, tovabba az Agrospecial Kft. tgy-
vezet6 igazgatdja ismertette a gazdasagi tarsa-
sag - kuléndsen a biogaz-iizem létesitése és
miikodtetése terén elért- eredményeit. A tajé-
koztatast kovetSen az intézet és a gazdasagi
tarsasag vezet6i tanacskozast folytattak a kép-
visel6kkel a bv. szervek és az dnkormanyzat
kozotti egyittmiikodés lehetdségeirdl.

2008. junius 3.

ATiszaloki Orszagos Bv. Intézetben
az lgazsagligyi és Rendészeti Miniszté-
rium szervezésében bemutattak ,,A tar-
sadalmi kohéziot erésité blinmegel&zési
és reintegracios programok maodszertani
megalapozasa” cimi kiemelt projektet.
A rendezvényen részt vett Dr. Gonczol
Katalin, az IRM biintet6politikai szakal-
lamtitkara, Dr. Huszar Laszl6 bv. dan-
dartabornok, projektvezetd, jelen voltak
a Szocialis és Munkaligyi Minisztérium,
az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium,
valamint az igazsaglgyi hivatalok, megyei
renddr-fékapitanysagok, a regionalis kdzigaz-
gatasi hivatalok, a bv. intézetek, tovabba civil
szervezetek képvisel6i.

2008. junius 5.
A Sopronkéhidai Fegyhaz és Bortdnben
tartottdk a HM Orszagos Védelmi Figazga-

tosaganak kihelyezett tlését. Az (ilésen részt
vett - tobbek kozott - Dr. Patyi Sandor dan-
dartdbornok, a HM Orszagos Védelmi F6-
igazgatosaganak fdéigazgatdja, helyettese Dr.
Janoscsak Miklés ezredes, valamint Dr.
Kokényesi Antal bv. altabornagy, a bv. orsza-
gos parancsnoka, Dr. Pantali Zoltan bv. dan-
dartdbornok, a Sopronkéhidai Fegyhaz és
Borton parancsnoka és Farkas Gyorgy, a Sop-
ronk&hidai Ipari és Szolgaltaté Kft. (igyveze-
t6 igazgatoja. Orszagos parancsnok Ur el6-
adast tartott a magyar bintetés-végrehajtas
helyzetérdl, aktualis feladatairol, az intézet pa-
rancsnoka pedig ismertette a Sopronkéhidai
Fegyhaz és Borton torténetét, és bemutatta a
jelenlegi helyzetet.

A Bv. Szervezet Oktatasi Kdzpontjanak
szervezésében az ORFK Rendvédelmi Szer-
vek Kiképz6 Kozpontjanak Vagoéhid utcai
sporttelepén rendezték meg a biintetés-végre-
hajtas 2008. évi kispalyas labdarigé bajnok-
saganak dontjét. A hat csapat részvételével

lezajlott tornat a VVaci Fegyhaz és Borton csa-
pata nyerte meg. A dijakat Cs6ti Andras bv.
vezérérnagy, a bv. orszagos parancsnokanak
stratégiai és koordinacios helyettese adta at.
A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Bv. In-
tézetben elhelyezett fogvatartottak 12 fos cso-
portja a ,, Takaritsuk egyditt vizpartjainkat” el-
nevezésli kezdeményezéshez csatlakozva



hulladékgy(ijtési akciéban vett részt a Zagyva
folyé bal partjan.

A Févarosi Bv. Intézet 111 objektumaban
az intézet, valamint a Budapesti Fegyhaz és
Borton kozos szervezésében - a Fovarosi
Igazsagligyi Hivatal Partfogd Feligyeldi
Szolgalat szakembereinek kozrem(ikodésével
- szakmai konferenciat rendeztek, amelyen az
érintett szervek egyuttmikodésének kérdéseit
vitattak meg.

2008. janius 10.

A Balassagyarmati Fegyhaz és Bortdnben
rendezték meg a balassagyarmati Vitalitas
Sportegyesilet Er6emel6 Szakosztalya kozre-
miikodésével az ,,Intézet er6s embere 2008.”
elnevezés( sportversenyt.

2008. janius 12.

Unnepélyesen atadtak a PPP-konstruk-
ciéban épalt, 800 f6 fogvatartott elhelyezé-
sét szolgalé Szombathelyi Orszagos Bv. In-
tézetet. Az eseményen részt vett Juhasz Ga-
bor, az lgazsagligyi és Rendészeti Miniszté-
rium allamtitkara, Dr. Kiss Katalin ny. bv.
ezredes, az IRM Allamtitkéri Titkarsag Bv.
Osztaly megbizott vezet6je, Dr. Ipkovich
Gyorgy orszaggydlési képvisel§, Szombat-
hely Megyei Jogu Varos polgarmestere, Dr.
Kokényesi Antal bv. altdbornagy, a bv. or-
szagos parancsnoka, Dr. Toth LaszI6 bv. ve-
zérérnagy, az orszagos parancsnok gazdasa-
gi és informatikai helyettese, valamint
Domény Sandor bv. dandartabornok, az or-
szagos parancsnok biztonsagi és fog-
vatartasi helyettese. Jelen voltak tovabba a
bv. szervek vezet6i, a BVOP vezet§ beosz-
tdst munkatarsai, valamint a beruhazé és a
kivitelez6 gazdasagi tarsasagok vezeti. A
meghivott vendégek kdrében megjelent Dr.
Hanké Faragé Miklos orszaggy(lési képvi-
sel6, a korabbi IM volt politikai allamtitka-

ra, Katonané Dr. Borka Katalin ny. bv. dan-
dartabornok, az IRM Bv. Osztalyanak volt
vezetdje, tovabba megjelentek a megyei 6n-
korméanyzat képviseldi, a térség igazsaglgyi
és rendészeti, valamint kozigazgatasi szer-
veinek vezet6i és vezetd beosztasi munka-
tarsai. A hivatalos megnyitét kovetden a
meghivott vendégek és a sajtd képviselSi
megtekintették az intézetet.

A Szegedi Fegyhaz és Bortdnben Dan
Halchin f6igazgat6 vezetésével az Aradi Bv.
Intézet 7 f6s kiildottsége szakmai céll intézet-
latogatason vett részt. A kilféldi vendégek ta-
jékoztatast kaptak az intézet, valamint a
Nagyfa-Alfold Kft. altalanos helyzetérél, azu-
tan megtekintették az intézet egyes korleteit,
illetve a kft. munkaterileteit.

A Szegedi Fegyhaz és Bortdnben az oto-
dik alkalommal megrendezett ,,Danké Pista
fesztival” nyitérendezvényeként a Szegedi
Tudomanyegyetem gitar szakos hallgatoi ad-
tak koncertet.

2008. janius 16.

A Budapesti Fegyhaz és Borton teriiletén
talalhaté Kisfoghaz Emlékhelyen - az 56-0s
vértanik emléknapja keretében - megemlé-
kezést és koszorlzast tartottak Nagy Imre és
martirtarsai kivégzésének 50. évforduléja al-
kalmabdl a Miniszterelnoki Hivatal szervezé-
sében. A rendezvényen részt vett és beszédet
mondott Gyurcsany Ferenc miniszterelndk. A
blintetés-végrehajtasi szervezetet Dr. Koké-
nyesi Antal bv. altdbornagy, a bv. orszagos pa-
rancsnoka képviselte. A megemlékezést a
Magyar Televizid él6, egyenes adasban koz-
vetitette.

2008. janius 18.

A Baranya Megyei F6lgyészség vendé-
geként Magyarorszagra latogaté Grenoble va-
ros Fellebbviteli Birdsaganak delegacioja fel-
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kereste a Baranya Megyei Bv. Intézetet. A
francia vendégek - Dr. Varga-Koritar Gyorgy
féligyész és helyettese kiséretében —szakmai
célu intézetlatogatas keretében megtekintették
a megyei bortont és a fiatalkortak regionalis
intézetét.

2008. janius 19.

A Magyar Honvédség Katonai Sportbaj-
noksagat rendezték meg Piispokszilagyon. A
versenyen részt vett a biintetés-végrehajtas
22 fos csapata is, amely az 6sszesitett pont-
verseny alapjan a Ill. helyezést érte el. A ver-
seny soran kiemelkedd eredményt ért el a F6-
varosi Bv. Intézet jarér csapata is a
jardr versenyszamban elért I11. helye-
zésével. Dr. Kékényesi Antal bv. alta-
bornagy, a bv. orszagos parancsnoka
nevében Domény Sandor bv. dandar-
tdbornok, az orszagos parancsnok
biztonsagi és fogvatartéasi helyettese
kilondijat adott at a lovészet ver-
senyszamban legjobb eredményt el-
ért versenyz® részére.

2008. junius 19-21.

A szlovakiai Nyitran rendezték a meg
blintetés-végrehajtasi szervezetek labdarigd
Eurdpa-bajnoksagat. A 10 orszag részvételé-
vel megtartott sporteseményen a magyar biin-
tetés-végrehajtas labdarigd valogatottja VII.
helyezést ért el. Az eseményen a bv. szerveze-
tet Csoti Andrés bv. vezérdérnagy, az orszagos
parancsnok stratégiai és koordinacios helyet-
tese képviselte.

2008. junius 20.

A Sopronkéhidai Fegyhaz és Bértdonben
rendezték meg a szolgalati kutyavezet6k ver-
senyét, amelyen 15 intézet 37 versenyzdje
vett részt. A versenyt Szoboszlai Attila bv. f6-
torzs6rmester (Tokol) nyerte meg.

2008. junius 21.

A Satoraljadjhelyi Fegyhaz és Bortdonben
- a Magyar Bintetés-végrehajtds Mdzeumi
Kiéllitéhelyén - a ,Muzeumok Ejszakaja”
rendezvényen rendhagy6 tarlatvezetéssel,
specialis foto és bortontetovalas készitésének
lehet6ségével vartak az érdekl6déket. A ren-
dezvényt tobb mint 400 6 kereste fel.

2008. junius 23.

A Sopronkéhidai Fegyhaz és Bortonben
megnyitottdk a Burgerlandi Feln6ttképzd In-
tézet altal a fogvatartottaknak szervezett ké-
m(ves tanfolyamot. A megnyitén jelen volt

Simon Gabor, a Szocialis és Munkaiigyi Mi-
nisztérium &llamtitkéara és Krénitz L&szl6 or-
szaggydilési képviseld.

A budapesti Kossuth Klubban kerilt
sor Fliegauf Gergely és Ranki Séra: Fog-
vatartott gondolatok cim( konyvévek be-
mutatéjara, amelyen Gyenes Adam, a
L’Harmattan Kiadé igazgatéja, Dr.
L&rincz Jozsef ny. bv. dandartdbornok,
egyetemi docens, Dedk Ferenc Istvan ny.
bv. alezredes, a Bortonugyi Szemle fele-
16s szerkesztdje, illetve a szerz6k beszél-
gettek a kiadvanyrol.

2008. junius 24.
A Szegedi Fegyhaz és Bortonben tartottak
a Csongrad Megyei Blinigyi Kabinet 10. ju-
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bileumi kihelyezett tilését. Az Gilésen részt vett
Dr. Kokényesi Antal bv. altdbornagy, a bv. or-
szagos parancsnoka is, aki az tlést kdvet6en
atadta az intézet, a Szegedi Fegyhaz és Borton
Szakszervezete, valamint a Nagyfa-Alfold
Kft. 6sszefogasaval késziilt kondicional6 ter-
met, amelyet a személyi allomany tagjai és
hozzatartozéik ingyenesen hasznalhatnak.

A Maérianosztrai Fegyhaz és Bortonben
tartottak meg az intézet és a dunadjvarosi Pan-
non Oktatasi Kézpont Altalanos és Szakképz6
Iskola tanévzaro tinnepségét.

2008. junius 25.
A Févarosi Bv. Intézet |. szamU objektu-
maban egy feldjitott, parkositott fogvatartotti

sétaudvart adtak at. A sétaudvart a ,,Z0ld Le-
vél” varoszoldit6 program keretében - palya-
zati pénzbdl - fogvatartottak munkajaval ala-
kitottak ki.

2008. junius 26.

A pécsi Fiatalkortak Regionalis Bv. Inté-
zetében innepélyes keretek kozott atadtak a
sétaudvaron elkésziilt falfestményt, amely a

Z8ld Hid Alapitvany ,,Murai Moral” csoport-
ja kozremikodésével, az ,,Eurépa Kulturalis
F6varosa Program Pécs 2010” és az Europai
Ifjusagi Program ,,Fiatalok Lendiletben” pro-
jekt anyagi tamogatasaval szilletett meg.

2008. junius 27.

Az Allampusztai Orszégos Bv. Intézet szer-
vezésében hat bv. intézet személyi allomanya-
nak csapatai részvételével megrendezték a ,,Ba-
ratsag Kupa” kispalyas labdardgé tornat, ame-
Iyet a hazigazda intézet Fogvatartasi Ugyek
Osztalyanak csapata nyert meg.

2008. junius 28.

A Rend6rtiszti F6iskola, valamint az in-
tézmény Bv. Tanszékének végzés hallgatdi
nyilvanos tisztavatasi innepségének a ha-
gyomanyoknak megfelel6en - a Budavari Pa-
lota Oroszlanos Udvara adott otthont. Kulon-
legessége az volt idei rendezvénynek, hogy a

végzett hallgatoi allomany a diszkotésben
megjelenitett Alkotmany el6tt tette le az eskdit.

Osszedllitotta: Kovécs Krisztina Emma



Dedk Ferenc Istvan

Fogva tartott gondolatok

Fliegauf Gergely és Ranki Sara kényverdl*

A konyv Fliegauf Gergely altal irott nagyobbik
része a bortonartalmak kérdését allitja kozép-
pontba. A fogvatatottakat ért bortonartalmak
problematikaja a bortoniigyi szakirodalom
egyik centralis, sokat vitatott témaja. Az ameri-
kai bortonszociologiai, borténpszicholdgiai iro-

dalom klasszikusnak mondhaté munkai a negy- t_A K M T

venes-Otvenes-hatvanas években sziilettek. Az-
Ota egyrészt - nagyon leegyszerisitve - a tarsa- tAtak
dalmak és benniik bortdneik nagy valtozasokon
mentek keresztiil, masrészt pedig rengeteg Uj
szempont, ellenérv sziiletett a szakirodalomban.

Ennek megfelel6en nagyon sok fajta borton-
artalomrol olvashatunk a kényvben - egy ré-
szik (a detrimentalizacio, a reluktancia, a retri-
bucié sth.) még a biintetés-végrehajtasi szakem-
berek szamara is Ujdonsagként hathat. (A detri-
mentalizacié példaul a tulzsufoltsag okozta sze-
mélyiségrombolast jelenti, de nem azonos a prizonizaciéval.) Megjegyzendd, hogy a
Boros - Csetneky szerz6paros altal irt Bortonpszicholdgia jegyzetben, amely a hazai
szakirodalom egyik kiindulépontja, s amelynek ismeretét a bévés szakvizsgan szamon
kérik - természetszeriileg ez a kérdéskdr nincs ilyen mértékben kidolgozva. Megalla-
pithatjuk, hogy Fliegauf Gergely dsszefoglalasa - bar alapvetéen a nemzetk6zi szakiro-
dalombél indul ki - mindenképpen egyedi, sajatos latasmaddot tiikroz.

A konyv alapjaul szolgalo, a bortonartalmak feltérképezésére iranyul6 kutatast Flie-
gauf Gergely és Ranki Sara 2005-ben és 2006-ban végezte. Hat magyarorszagi bv. in-
tézetben kdzel 100 fogvatartottat vizsgaltak, kb. 250 irasmintat elemeztek szakterilet-
tknek megfeleléen. Mig Ranki Sara nyelvészeti, addig Fliegauf Gergely szocialpszi-
choldgiai elemzéseket végzett. Az utdbbi esetében a szévegmintak egy hosszabb léleg-
zetli munka kiindulépontjaul szolgaltak.

Fliegauf Gergely oriasi ismeretanyagot halmoz fel munkajaban. A nemzetkdzi szak-
irodalombdl, illetve sajat személyes tapasztalataibél kiindulva olyan kérdéseket is tar-

* A koényv bemutatéjan - a budapesti Kossuth Klubban 2008. junius 23-an - elhangzott ismertetés szer-
kesztett véltozata.



gyal, amelyek talan még nem jelentenek igazan éget6 problémat a magyar biintetés-
végrehajtasban (pl. droghelyzet, gengesedés), de mintegy a hazai borténodk esetlegesjo-
v@jét vetitik elénk.

Izgalmas a szerz§ latasmadja, soraiban a bortonnek - mint a tarsadalom részének -
kritikaja 6tvozddik az egyértelmi szakmai elkdtelezettséggel. A szocialpszicholégusi és
a bévés szakmai néz6épontok egybefonddnak - szerves egészet alkotva. Fliegauf Ger-
gely a bértont, a fogvatartottakat ért bortonartalmakat vizsgalva tdgymond ,kintré1” és
»bentrél” egyarant érvényes, gondolatébreszt6 megallapitasokat fogalmaz meg tanul-
manyaban.

Bar nem konny( olvasmany, jo olvasni Fliegauf Gergely dolgozatat. Az olvasd ér-
zi, hogy a szerz6 nagyon sokat tud a magyarorszagi és a kiilhoni borténékrél, hogy igen
jol ismeri a nemzetkdzi szakirodalmat. Oldalrol-oldalra konstatalja, hogy a szerz6 szel-
lemes, hogy merész képzettarsitasokra képes, illetve hogy élvezetesen fir.

Jelen ismertetés irdja szamara a kényv Ranki Sara altal irott rovidebb fele sem ke-
véshé meggy6z8. A szerz6 egy - sajnalatos modon - elfedettnek is mondhat6 tudo-
manyag, a kriminalisztikai szovegnyelvészet modszeréhez nyul, amikor az altala gy(j-
tott bortonfogalmazasokat elemzi. A kriminolégiai szévegnyelvészet mint interdiszcip-
linaris tudomanyag, amely nem azonos a grafolégiaval vagy az igazsagligyi szakért6i
irasvizsgalattal, feltehetéen alkalmas moédszer a fogvatartottak jobb megismerésére.
Megkockaztathat6é a kdzolt anyag izgalmassaga, valamint a szerzé elemzg-készsége is-
meretében, hogy jo lenne tovabbi vizsgalédasokat olvasni ebben a témakdrben.

A kiadvany valéban a tudomanyos ismeretterjesztést szolgalja, ahogy ez a szerzék,
illetve a kiad6 szandéka is volt. A kdnyv nyelvezete egyszerre tudomanyos, szakmai és
esszé jellegli is - igy a lehetséges olvasdk viszonylag széles spektruma szamara befo-
gadhaté.

Fontos megjegyezni végil, hogy az illusztraciok - amelyek részben Mddos Tamas
gy(ljteményébdl valok - nagyon érdekesek, s hogy a L’Harmattan Kiad6 igazan igényes
kils6vel jelentette meg a Fogva tartott gondolatok cim( kiadvanyt.

(FliegaufGergely . Ranki Sara: Fogva tartott gondolatok. Budapest. L 'Harmattan
Kiad6. 2007. 181 oldal. I 800 Ft)
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Blndgyi mozaik. Tanulmanyok Vida Mihaly 70. szliletésnapja tiszteletére.
Szerkesztette: Nagy Ferenc. Szeged. Pdlay Elemér Alapitvany. 2006. 532 oldal. (A
Polay Elemér Alapitvany Konyvtara 11.)

A Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara Biintetdjogi és Biinte-
t6 Eljarasjogi Tanszékén készllt kdtet sokrétl, valtozatos tartalmabol - hely hidnyaban
- csak azokat a tanulmanyokat emeljiik ki, amelyek kdzvetett vagy kozvetlen modon
kapcsolodnak a biintetés-végrehajtas feladatrendszeréhez.

Csliri Andrés és Ligeti Katalin dolgozata a szervezett b(in6zés elleni allami fellépés
eszkozeit foglalja dssze. A szerz6k legrészletesebben azt targyaljak, hogy a biintetel-
jarasban mely eszkdzok allnak rendelkezésre a szervezett bindzés elleni kézdelemben.
Juhdsz Zsuzsanna ,,A bortondk kdrképe kulfoldon, avagy kihivasok a bértdnegészség-
gy terlletén” cim{ tanulméanya - amely mas cimmel a Borténigyi Szemle 2006. évi
4. szdmaban is megjelent - a kabitoszer-hasznalat és fert6zd betegségek okozta problé-
makat allitja k6zéppontba. Lérincz J6zsef a ,,nevelés-gondolaf-nak a XX. szazadi ha-
zai bortdnigyben betdltott szerepét vezeti végig nagy ivi tanulmanyaban - amely a
Bortonligyi Szemle 2006. évi 3. szamaban is olvashatd. Csemané Varadi Erika dolgo-
zata azt mutatja be, hogyan alakultak ki Magyarorszagon a fiatalkortakra vonatkozé
onallé bintetd eljarasjogi szabalyok a XX. szazad elején.

A Pélay Elemér Alapitvany Konyvtara cimet visel6 sorozat kivaléan reprezentélja a
szegedi jogi kar tudomanyos mhely jellegét. A sorozat jelen darabja - a tovabbi kote-
tekhez hasonléan - Budapesten a Raday és a Gondolat Kényveshazban vasarolhaté meg.

Kriminologiai Kozlemények 64. A kotetet szerkesztette: Both Emoke és Deres
Petronella. Budapest. Magyar Kriminoldgiai Tarsasag. 2007. 289 oldal. Ar nélkiil.

A kiadvany a Magyar Kriminoldgiai Tarsasag 2006. évben megrendezett hét tudo-
manyos (lésén elhangzott el6adasok irdsos anyagat tartalmazza.

»A mediacio lehetdségei a magyar biintet6politikai reformfolyamatban” cimi ren-
dezvény programjabol Hatvani Erzsébet és Kiss Anna tanulmanya olvashaté a kotetben.
A fiatalkor( biindzés. Van-e jovéje ajavitdintézeteknek?” cimii kerekasztal-beszélgetés
kapcsan Kerezsi Klara vitainditdja, illetve Szarka Attila és Aczél Anna, a kerekasztal
résztvevdinek hozzaszoélasa keriilt a kdtetbe. A gazdasagi ciklusok és a b(in6zés kapcso-
latarél Sipos Béla és Déri Pal tanulmanya nyjt attekintést. A ,,Média és biintet6 igazsag-
szolgaltatas” cim( tudomanyos ulést tobb iras idézi fel. Virdg Gyorgy, Gyurké Szilvia és
Barabas A. Tiinde tanulméanya egy, az Orszagos Kriminologiai Intézetben végzett kuta-
tasrél szamol be, Vasklti Andras gyakorld biroként, Fahidi Gergely Ujsagiréként szol
hozza a témahoz, végil Katona Sandor két, korabban a Birak Lapjaban megjelent cikke
olvashat6 a témarol. A fiatalkori b(in6zés és a demografia 6sszefliggéseit targyal6 kerek-
asztal-beszélgetést Vavré Istvan, Csemané Varadi Erika és Papp Gabor tanulmanya idé-



zi fel. A ,,H8sies magatartas és bintet6jogi felel6sség” cim(i rendezvényt Szilagyi Péter
tanulmanya reprezentalja a kiadvanyban. Végezetil ,,A Biintet§ Toérvénykényv kodi-
fikéacioja, a szankciorendszer reformja” cim( tudomanyos (lés anyagabdl Ligeti Katalin,
Nagy Ferenc és Varga Zoltan tanulmanyai talalhatok a kotetben.

Latens fiatalkori devianciak. Fiatalkori deviancidk egy 6nbevallason lapulé fel-
mérés tikrében -,,ISRD-2". Szerkesztette Kerezsi Klara, Parti Katalin. Budapest.
ELTE AJK Kriminoldgia Tanszék-Orszagos Kriminolégiai Intézet. 2008.171+26
oldal. Ar nélkal.

A kutatds, amely egy 0sszehasonlitd nemzetkozi felmérés (International Self-
Reported Delinquency Study) részét képezte, olyan diakokat vizsgalt, akiknek a szoci-
alizacioja még nem fejezddott be.

A korabbi és a mostani ISRD-kutatas is azt igazolta, hogy alapvetéen harom ténye-
z6 gyakorol hatast a blinelkdvetés/deviancia alakulasara: az életkor, a barati tarsasag és
az alkoholfogyasztas. (A 12-13 évesek példaul jellemz8en vagyon elleni, a 14-15 éve-
sek erdszakos jellegl cselekményeket kdvetnek el, majd a 15. év folott jelenik meg a
drogfogyasztas.) A kutatas eredményei segitettek tisztazni a fiatalkori ,,kiskriminalitas”
magyarorszagi jellemzgit. Az adatok azt igazoltak, hogy a fiatalok altal, vagyon ellen
elkdvetett cselekmények jelent8s része enyhe stlyd. A lanyok aranya a bevallott cselek-
mények elkovetésénél meglep6en magas. Az er6szakos cselekmények kozil a legma-
gasabb részvételi arany a csoportos verekedésben volt.

A kutatas tobb érdekes dsszefiiggést hozott a felszinre, de Ugy tlinik, tobb kérdést vetett
fel, mint amennyit képes volt megvalaszolni. Kiilon nehézséget jelentett, hogy a vizsgalat -
a mintavétel metddusa kdvetkeztében - az iskolabajaréd diakokat érte el. igy éppen azok az
iskolai kotelékbe nem tartoz6 fiatalok marad(hat)tak ki a felméréshél, akik kdrében pedig a
kriminalitas nagyobb aranyd lehet.  Felmeriilt, hogy az elkdvet6k alacsony elkovetési
életkora miatt fontoléra kéne venni, hogy a megel6zési programok egy fiatalabb életkori
csoportot is megcélozzanak. A kutatas eredményei azt isjelzik, hogy nagyobb figyelmet kel-
lene szentelni az oktatasi intézményekre telepitheté blinmegel6zési programoknak.

Az ombudsman intézménye és az emberi jogok védelme Magyarorszagon. A
2007. december 3-i konferencian elhangzott el6adasok gy(ijteménye. Szerkesztette
Heizerné Heged(s Eva. Budapest. Orszaggydlési Biztosok Hivatala. 2008. 172, 8
oldal. Ar nélkal.

Az allampolgari jogok orszaggydlési biztosarol sz6l6 1993. évi LIX. térvény, amely
majd harom éven at tart6 el6készités utan sziiletett meg, adott lehet6séget és jogi kere-
tet ahhoz, hogy 1995-ben a magyar orszaggy(ilés megvalassza az els6 ombudsmanokat.
A kiadvany az ombudsmani intézmény létrejotte 12. évforduldjanak tiszteletére - az or-
szaggyllés nagytermében - megrendezett, ,,Az ombudsman intézménye és az emberi
jogok védelme Magyarorszagon” cim(i konferencia anyagat teszi kdzzé. A konferencia
megrendezéséhez, a konyv megjelentetéséhez hozzajarulhatott az a tény is, hogy 2008-
ban 60 éves az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata.



A kotet Mandur Laszl6 megnyit6 beszédét kdvet6en Simai Mihaly ,,Az ENSZ és az em-
beri jogok a XXI. szazadban: (j kihivasok és Uj feladatok” cim( el6adasanak anyagat tartal-
mazza. Ezt kdvetben Kallai Ernének a kisebbségi ombudsman szerepér6l, Péterfalvi Attila-
nak az adatvédelem és az informacidszabadsag emberi jogi vonatkozasairdl, majd pedig
Szabd Maténak az allampolgari jogok civil és alkotmanyos védelmérdl sz4l6 irasat olvas-
hatjuk. Varga Zs. Andrés dolgozata azt mutatja be, hogy milyen szerepet tdlthet be az
ombudsman a végrehajté hatalom ellenérzésében. Somody Bernadetté a sikeres ombuds-
mani jogvédelem sajatossagait, Jori Andras az adatvédelmi szabalyozas hazai alakulasat va-
zolja. Kadar Andras Krist6ftanulmanya - amely a Magyar Helsinki Bizottsag borténmeg-
figyel6 programja révén bizonyos biintetés-végrehajtasi vonatkozéasokat is tartalmaz - a ci-
vil jogvédd szervezetek és az orszaggydlési biztosok egyuttm(ikddési lehetségeivel foglal-
kozik. A kotetet Gombds Ervin zarszava, illetve Hajas Barnabasnak - a konferencia egyik
levezetd elndkének - a kdzszolgalatot végzd szervek fogalmardl irott tanulmanya fejezi be.

A pértfog6 felligyelet specialis magatartasi szabdlyai. Kutatasi beszamold.
Szerkesztette: Rézsahegyi Zsuzsa. Budapest. IM Orszagos Blinmegel8zési Bizott-
sag Titkarsaga. 2006. 146 oldal Ar nélkil.

Mint ismeretes: a 2003. évi XIV. tdrvény vezette be a partfog6i vélemény és javaslat
(j jogintézményét, és teremtette meg a szolgalat szervezeti korszer(sitésének feltételeit.

A 2003. julius 1. 6ta egységes szakmai iranyitas alatt miikodé partfogdi szolgalat te-
vékenységének egyik fontos teriilete a partfogd feligyelet keretében elrendelhetd spe-
cidlis szabalyok alkalmazasa és végrehajtasa. Az Orszagos Blinmegel6zési Bizottsag
(OBmB) tamogatasaval megvalosult - Ké Jozsef és Kerezsi Klara altal végzett - kuta-
tas célja az volt, hogy segitse a specialis magatartasi szabalyok elrendelésére feljogosi-
tott hatésagok munkajat és ndvelje a partfogd feliigyelet gyakorlatanak hatékonysagat.
Jelen kotet a kutatas teljes anyagat tartalmazza.

A kdnyvhoz Gonczdl Katalin irt ajanlast, amelyben a partfogé felligyelet munkaja-
nak mindségére hivta fel a figyelmet. ,,Az alternativ szankcidk szélesebb kor(i alkalma-
zasa és a helyreallitd igazsagszolgaltatas kiterjesztése az egész kdzosség érdekében all.
Arra torekszilink, hogy a tarsadalom egésze megismerje az Uj szemléletmodot és elis-
merje a hasznossagat. A kozvéleményt ugyanis csak az érintett hatésagok és szakmak
jo gyakorlata fogja err6l meggy&zni” - irja.

A kiadvany alapjat képez6 kutatds ugyan nem vizsgalta a partfogo felligyelet fel-
adatrendszerének egészét, csak annak egy szeletét, mégis rendkiviil fontos megallapita-
sokat tesz a szervezet tevékenységének tovabbi fejlesztése érdekében.

Vuchetich Matyas: A magyar bintet6jog rendszere. Il. kényv. Gyakorlati biun-
tet6jog Magyarorszag felsGiskolainak hasznalatara. Forditotta: Kiraly Tibor. Bu-
dapest. Magyar Kozlénykiadd. 2007. 267 oldal. (A magyar jogtudomany klassziku-
sai 1.)5 124 Ft.

Az eredetileg latin nyelv(i, 1819-ben Budan megjelent mivet Kiraly Tibor akadémi-
kus Ultette 4t magyarra. A horvat szarmazast Vuchetich Matyas (Brinje, 1767 - Pest,



1824.) 1790-ben Bécshen szerzett jogi doktoratust, 1791 - 1808 k&z6tt a nagyvaradi,
majd a kassai jogakadémian tanitott, 1808-t6l halalaig a pesti egyetem tanara volt. F&-
leg bintet6joggal - ennek jogbdlcseleti kérdéseivel is - foglalkozott. Szamos bintets-
jogi alaptételt fogalmazott meg el6szor hazai irodalmunkban.

A kozreadott kétet Vuchetich Matyas mivének masodik, nagyobb jelent6ségl részét
tartalmazza, amely a 18. szazadi, még a rendi jelleget visel6 magyar bintet6eljarasi jo-
got targyalja, ebben azonban mar a tortdra elutasitasat, az artatlansag vélelmét, az em-
beri méltdsag tiszteletben tartasanak igényét fogalmazza meg a szerz8. A kiadvany, il-
letve ajelen kotettel indul6 Uj sorozat-A magyarjogtudomany klasszikusai - szerkesz-
t6i, Mathé Gabor és Mezey Barna dékanok eldszavukban gy fogalmaztdk meg a soro-
zattal kapcsolatos céljukat, hogy ,,a mult kivalésagainak tudomanyos eredményeinek
kozzétételével szeretnének hozzajarulni az Uj nemzedékek jogi kultirajanak megalapo-
zasadhoz, melynek Iényeges elemeként kezelik a milo latin szaknyelvismeret okan meg-
magyaritott eredetileg latinul publikalt mivek kozzétételét.”

Vuchetich Matyas a magyar biintet6jog-tudomany legels6, valéban tudomanyos ér-
tékd, az eurodpai jogtudomany értékeire épilé biintetdjogi kézikonyvét alkotta meg,
amelyben kisérletet tett a magyar jogi praxis és a felvilagosodas f6 tételeinek Ossze-
egyeztetésére.

(Valogatés a Blintetés-végrehajtds Orszagos Parancsnoksag
Szakkdnyvtara legujabb szerzeményeibdl)
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neue Rolle dér Sicherheit im Justizvollzug

57 Gergely Fliegauf: Inwiefern
hat sich die gesellschaftliche Funktion
dér Gefangnisse in den letzten 50 Jahren
verandert? (Teil 2)

73 Titanilla Fiath: Raumlichkeit
und Dekoration im Budapest JVA

79  Mikiés Kalapos: Gesellschafts-
dilemma: Geisteskranke im Gefangnis?

Vergangenheit

87 Das Panoptikum dér ungari-
schen Gefangniswesens: Ferenc Finkey
(Jozsef Palld)

Ausblick

89 Gyorgy VOko: Die neue Her-
ausforderung dér Kriminalitat und die
Kampfdagegen in Schweden

97 Deklaration in Trencin (am
18. Oktober 2007 - Trencin, Slowakei)

102 Klara Kiraly: Nachrichten
aus dér Gefangniswelt

Im Kurzem

109 Bericht aus dér 26. Wissen-
schaftlichen Versammlung dér Sanitar-
mitarbeiter des Justizvollzugs (D. F. 1)

110 Rundschau aus dér 18. Wis-
senschaftlichen Landesversammlung dér
Ungarischen Psychologischen Gesell-
schaft (Reider-Gera Ildiko)

113

Kalender (K. E. Kovacs)

Bicherregal

121

Ferenc Istvan Deak: Fliegauf

Gergely - Ranki Sara: Gefangene
Gedanken
123 Buchempfehlung



Kriminalexpo

1 »A bilintetés-végrehajtasi szer-
vezet aktudlis biztonsagi kérdései” cimi
konferencia tartalmi &sszefoglaldja

5 Budai Péter: A l16fegyver-
hasznalat szabalyainak valtozasai

11 Schmehl Janos - Kovacs Ta-
mas: A fogvatartottak foglalkoztatdsanak
biztonsagi kérdései Palhalman

20 Frank Tibor: A tiltott tArgyak
intézetbe bejuttatdsanak megakadalyoza-
sa, a bejuttatott targyak el6talalasanak
modszerei

25 Barany Zoltan: A rend6rség
szerepe és feladatai a biintetés-végrehaj-
tas biztonsagos miikddésében

29 Papp Géza: Az ugyvédi és
fogvatartotti jogok érvényesitésének ak-
tudlis kérdései

Tanulmany

33 Csordas Sandor: A biztonséag
régi és 0j szerepe a blintetés-végrehaj-
tasban

57 Fliegauf Gergely: Mennyi-
ben véltozott a bortdn tarsadalmi funk-
ci6ja az elmult 6tven év soran? A totalis
intézmények elméletének kritikaja (2.
rész)

73 Fiath Titani Ja: A cséves meg

a fullos zarka. Térhasznalat és dekorécio
a Budapesti Fegyhaz és Bortdnben

79 Kalapos Miklos Péter: Tarsa-
dalmi dilemma: elmebeteg a bérténben?
Ajelen helyzet és ajov6 kihivasai

Mualt

87 A magyar bortdénugy arckép-
csarnoka: Finkey Ferenc (Pall6 Jozsef)

Kitekintés

89 VOoké Gyorgy: A bilndzés
Gjabb kihivasai és az elleniik valé kiizde-
lem Svédorszagban

97 Trencsényi Nyilatkozat
(2007. oktdéber 18. -Trencsény, Szlovak
Koztarsasag)

102

Kiraly Klara: Hirek a bérton-

vilaghol
Roviden
109 Beszdmold a bv. egészségi-

gyi dolgozdinak XXVI. Tudomanyos
Ertekezletérél (D. F. 1.)

110 Hiradas a Magyar Pszichold-
giai Tarsasag XVI1L Orszagos Tudoma-
nyos Nagygy(lésérél (Reider-Gera II-
diko)

113 Eseménynaptar (Osszealli-
totta: Kovacs Krisztina Emma)

Kényvespolc

121 Deéak Ferenc lIstvan: Fliegauf
Gergely - Ranki Sara: Fogvatartott gon-
dolatok c. kdnyvérdl

123

Ajanlo



Atadtak a PPP-konstrukcioban épiilt,
800 fogvatartott elhelyezését szolgald
Szombathelyi Orszagos Bv. Intézetet

(Részletek az 118. oldalon)

Ara? S00 forint



