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Evértékelés

Blintetés-vegrehajtas 2000 ® Ujfeladatok
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Dr. Bokoényi Istvan ve-
zérérnagy, orszagos pa-
rancsnok: Minden jelen-

év6 el6tt ismert hogy a

\VOP éves jelentése els6

ében 11 tevékenység,

fé szolgalati teriilet nértékelését végezte
el. Ezek a kdvetkez8k voltak: a vezetés és
iranyitas; aszemélyi allomany helyzete; a
biztonsagi feladatok végrehajtasa; a vé-
delmi tevékenység; az egészségigyi te-
vékenység; a koltségvetési gazdalkodas;
agazdasagi tarsasagok miikddése; ahiva-
tali és funkcionalis tevékenység; az el-

len6rzési, fegyelmi, panaszigyi tevé-
kenység; a sajtd- és kommunikécids tevé-
kenység.

Nem kivanom az dnértékel6 jelentés
egyes részeinek roviditett tartalmatismer-
tetni. Szobeli kiegészitésemben inkabb
felvazolom, miket tart a bv. vezetése leg-
fontosabb sikereinek a 2000. évi dssztevé-
kenységhdl, és mely tevékenységek itél-
heték sikertelennek, hibanak, hianyos-
sagnak.

Sikerek

A bv. vezetése sikernek értékeli a
2000. évi ossztevékenységhdl a kovet-
kez6ket: 2000-ben a bv. terlletén nem
torténtek olyan sulyos rendkivili esemé-
nyek, amelyek a médidban, a kdzvéle-
ményben, a politikdban negativ, valsagra
utald jelzéseket okozhattak volna. Ugy
gondolom, 6sszehasonlitasnak elég, ha az
1999. évi Docher, Csobolya ugyekre,
vagy Asker Mohammed szir allampolgar
szbktetésére utalok; a jogszabalyok be-
tartasat a korabbi évekhez viszonyitva
kdvetkezetesebben kdvetelte meg a bv.
allomany a fogvatartottaktol. A kdvetel-
ménytamasztas soran nem ajogszabalyok
mechanikus alkalmazasa érvényesiilt, ha-
nem a bv. vezet6i, parancsnokai intézke-
déseiknél a jogszabalyok szellemét is fi-
gyelembe vették. ime, néhany adat ezzel
kapcsolatosan.

Az enyhébb végrehajtasi Eltavozasok

szabalyok ala esd szama:
fogvatartottak szama:
1998. XII. 31. 875 6 26 340 f6
1999. XI. 30. 488 6 13 116 f6
2000. XI. 28.104 6 882 6

Az ideiglenes intézetelhagyasok szama:
1999. 13 007 f6
2000. 4082 f6

Az egyéni felel6sség érvényesitésével,
az ellendrzés formainak, mddszereinek ja-
vitdsaval a vezet6i, iranyitoi tevékenység
magatartasszintre emelkedett.

Elmozdulas tértént a személyi allo-
many anyagi-szocialis helyzetének javi-
tasaterén. 2000-ben nemcsak a hivatasos,
hanem a kdzalkalmazotti allomanynak is
fizettink Gdulési hozzajarulast. Meg-
emeltik aruhazati utdnpétlasi illetményt,
a gyogyaszati eszk6zok araihoz torténd
hozzajarulast. Harom évre visszamenden
kifizettlik az 4lloméany tGinnepségekre es6
tavolléti dijait, és 2000 végén, karacsony
el6tt félhavi illetménynek megfelel egy-
szeri jutalmat kapott a teljes allomany.
Rendszerbe allitottuk a rekreacios gyo-
gyito-pihentet6 programot, 133 kollé-
gank szamara biztositottunk lakasvasar-
lashoz munkaltatdi kdlcsont.

Kialakitottuk és felterjesztettiik a bv.
fejlesztési koncepcidjat, melyet az igaz-
sagligy-miniszteri értekezlet megtargyalt
és elfogadott.

A bv. koltségvetési gazdalkodasa Ié-
nyegesen sikeresebb volt, mint a kordbbi
években. Mig 1998-ban 311 millié forint,
1999-ben 373,2 millié forint hiannyal zéar-
tuk az évet, 2000 végén nem volt addssag-
allomanyunk. Ez nemcsak a takarékos,
tervszer(i, atgondolt gazdalkodasi tevé-
kenységnek volt kdszénhetd, hanem a kor-
many és az IM segit6 tevékenységének is,
hiszen az év végén 860 millié forintot kap-
tunk a koltségvetési tartalékalapbol, illetve
az IM-szervek kozotti atcsoportositasként.

Bar még csak napjainkban kezddédik a
Févarosi Bv. Intézet Ill. szamu, Venyige



DOKUMENTUM

utcai objektuma biztonsagi rendszerének
probalizeme, sikeresen atadtuk az épilet-
egydttest, és elhelyeztiink 520 fogvatartot-
tat az objektumban.

Létrehoztuk a bortdnlelkészi szolgala-
tot, amely jelent8s szerepet vallal a fogva-
tartottak személyiségének fejlesztésében.

Osszességében sikeres volt a bv. szer-
vek mas szervekkel torténé egylttmikodé-
se. Megallapodast kotdttink a Vam- és
Pénzigy6rséggel, a Nemzetbiztonsagi Hi-
vatallal, a Helsinki Bizottsaggal, az Ado-
és Pénzigyi Ellen8rzési Hivatallal. Bar
nem keriilt még alairasra a rend6rséggel
kotend6 egylttmiikddési megallapodas,
mégis kitling volta kétszervezetegyuttm-
kodése. Ezért a Belligyminisztérium 2001.
februar 7-ei éves értekezletén a belligymi-
niszter arkulon készoénetét mondott.

2000. oktéber 17-20. kozott tartottuk
meg a magyar bv. toérténetérél, az Europai
Unio igényeihez térténd igazodasrol szolo
nemzetkdzi konferenciat, melyen 13 or-
szag képviseldi, 2 szervezet (az Eurdpa Ta-
nacs Kinzés és Embertelen Banasmod El-
leni Bizottsaga, a CPT, tovabba a Nemzet-
kozi Bortonligyi Tarsasag) vezetd tisztség-
visel6i vettek részt. Kulfoldi kollégainkjol
szervezett, magas szinvonall, tudomanyos
igény( konferencianak mindsitették a ren-
dezvényt.

Hianyossagok

A bv. allomany jovedelmi viszonyai-
ban Iényeges javulast nem tudtunk elérni,
nem voltunk képesek jelentgsen valtoztat-
ni az intézetek tulzsufoltsagan, nem volt
megfelel§ az allomanymegtart6 munkank,
magas volt a fluktuacid, az el6z6 évhez vi-
szonyitva emelkedett a szokések szama.
Nem vigasztalhat benniinket az sem, hogy
a megszokott 19 személy kozil 12-t a bv.
allomany fogott el az intézetek kdrnyékén,
5-0tarenddrség talalt meg, és mar csak 2 f6
van szokésben. A szokések dont6 szamban
abbdl adodtak, hogy nem voltunk képesek
javitani a fogvatartotti munkahelyek 6rzé-
si-felligyeleti biztonsagan.

A bv. gazdasagi tarsasagai kozil tobb
veszteségesen gazdalkodott, raadasul az
1999. évihez képest 96 f6vel csokkent a
foglalkoztatottak szama.

Dr. Hende Csaba, IM politi

kai allamtitkar értékelése: A

biintetés-végrehajtas 2000.évi

tevékenységének értékelése a

2001.januar 31-ei miniszteri

értekezleten megtortént. A

miniszteri értekezleten elfogadott értékelés

alapjan a biintetés-végrehajtas elmult évi te-

vékenységérdl és helyzetér6l a kovetkezd

megallapitasokat teszem: a biintetés-végre-

hajtas altalanos helyzetében alapvet6 valtozas

nem kovetkezett be, a kdriilmények szamot-

tev6en nem romlottak, de nem is javultak. A

blintetés-végrehajtas helyzetét tovabbra is a

mar jol ismert, elsGsorban gazdasagi okokra
visszavezethet6 gondok jellemezték.

A gondok kézil az Eurépai Bizottsag
Magyarorszagrél sz6l6 2000. évi orszag-
jelentése is tartalmazza a bértonok zsufolt-
sagat. A jelentés megallapitja, hogy Ma-
gyarorszag tovabbra is szem el6tt tartja az
emberi jogokat és szabadsagjogokat,
ugyanakkor a borténok talzsuafoltsdga to-
vabbra is problematikus, amit kezelni
sziikséges. Felhivja a figyelmet arra, hogy
a nemzetkdzi standardoknak megfeleléen
kell kialakitani az elhelyezési feltételeket a
bérténokben.

Az EurdpaTandcs kinzas és embertelen
vagy megalazé banasmaéd vagy biintetés
megel&zésére létrejott Eurdpai Bizottsag
(CTP) 1999 decemberében tett latogatasa-
rol sz6l6, 2000 juliusaban megkildott je-
lentésében is a legjelent6sebb probléma-
ként emliti a bortonok zsafoltsagat. A CPT
azt az ajanlast tette, hogy a magyar hatésa-
gok er6teljesen folytassak a bortondk zsu-
foltsagaelleni kiizdelemre szant intézkedé-
sek teljes korének végrehajtasat.

Mindezek olyan objektiv koriilmények,
amelyekben atarcaés a biintetés-végrehajtas
vezetése Oner6bdl lényeges valtozasokat
nem volt képes elérni. Az orszag gazdasagi



DOKUMENTUM

helyzete pedig nem tette lehet6vé, hogy
gyors és alapvetd valtozasok torténjenek.
Ezek a tényez6k er6sen behataroltak a tarca
és a biintetés-végrehajtas vezetésének moz-
gasterét ahelyzet kezelésében.

A tarca felligyeleti szerepe az elmult
évben er6sodott, ami kiulonb6z6 formak-
ban és modszerekben nyilvanult meg. A
minisztérium vezetése folyamosan figye-
lemmel kisérte a biintetés-végrehajtas
helyzetét és problémait. Ez akként is meg-
nyilvanult, hogy vezet6i férumokon is
tobbszdr téma volt a blintetés-végrehajtas,
féként a pénziigyi és gazdasagi jellegi te-
endbket illetéen. A minisztérium vezetdi
egyre gyakrabban jelentek meg a biintetés-
végrehajtasi intézetekben, intézmények-
ben, és személyesen tadjékozodtak azok
helyzetér6l és problémairol. A bintetés-
végrehajtast feliigyel6 fécsoportfénok hi-
vatalba lépésével afeliigyeleti tevékenység
felel6s vezetdi szinten is rendszeressé valt.
A Biintetés-végrehajtds Orszagos Paran-
csoksaganak 1999-ben kialakitott Gj szer-
vezete a 2000. év folyaman 6sszekovacso-
l6dott. A kinevezett Uj vezet6k a kivanal-
maknak megfelel6en tevékenykedtek. Az
elmult évben er6s6dott az orszagos pa-
rancsnoksag iranyité szerepe, naprakészen
iranyitjak abv. intézeteket, intézményeket.
Az iranyitéi forumrendszer egyre hatéko-
nyabban mikédik. Az irdnyit6i munka
szerves része lett az ellen6rzési tevékeny-
ség, amely szervezettebbé és hatékonyab-
ba valt. A minisztériumi és az orszagos pa-
rancsnoksagi ellen6rzések megfelelGen
egymasra éplilnek. Fokozo6dott az orszagos
parancsnoksag kovetelménytamasztasa,
hatarozott, kiszamithaté és kovetkezetes
munka hatasaként javult a bv. intézetek
rendje és fegyelme, a napi munkavégzés
szervezettebbé valt. A BVOP vezetése al-
tal meghatarozott iranyitasi pioritdsok rea-
lisak voltak, azok végrehajtasa a lehet§sé-
gekhez képest megfeleld volt.

A bv. intézetek és intézmények élén
végrehajtott személyi valtozasokat ko-
vet6en jelenleg stabilizalédott a vezet6i al-

lomany. Sajnalatos azonban, hogy a veze-
tés masodik és harmadik szintjéb6l rendki-
vil nehezen lehet biztositani a vezet6i
utanpétlast, néha vonakodast is tapasztal-
tam, a nagyobb kihivasok, felelsebb pa-
rancsnoki pozicidk vallalasaval szemben.
Ez veszélyes, mertarra utal, hogy a bv. tisz-
tikaranak egy része elkényelmesedett.

A minisztérium és az orszagos parancs-
noksag vezetése az év folyaman mindvégig
kiemelt figyelmet forditott a személyi allo-
many stabilizalasara, helyzeténekjavitasara.
Mindezek ellenére a személyi allomany
helyzetében alapvet6 valtozast mar nem si-
keriltelérni. A személyi allomany fluktuaci-
0ja 2000-ben is magas volt, a felvételek sza-
ma 859, a tdvozasok szama 938 volt, ami a
6776 f0s személyi allomany 26 szazalékat te-
szi ki. A nagyaranyl munkaer6-mozgason
belul kimondottan hatranyos, hogy akilépék
szama meghaladta a belépdkét.

A fels6 korhatar el6tti magas nyugallo-
manybahelyezések (264 f6) miatt csokkent
az 50 év feletti testileti tagok ardnya
(5,7%). Ez atendencia tovabb folytatédhat,
figyelemmel arra, hogy a 40-50 év kozotti
korosztaly aranya 20,1 szazalék, varhatéan
kozilik sokan vonulnak idé el6tt nyugallo-
manyba. Ez ajelenség problémakat okoz,
az Ujonnan felvett fiatal munkatarsak
ugyanis nem tudjak megfelel6en atvenni a
tapasztalatokat. Ez a gond féként a bizton-
sagi szakteriletenjelentkezik, az itt szolga-
latot teljesit6k jelentds része gyakorlatlan,
tapasztalatlan.

A személyi allomany egészségi allapo-
taaz elmult évekéhez képest nem valtozott,
az 1f6re es6 betegnapok szama magas (20
nap). A személyi allomany fizikai és pszi-
chés megterhelésének ellentételezésére
béviltek a rehabilitacios és rekreacios le-
het6ségek (lgaion és Pilisszentkereszten
beindult a rekreécids program).

A személyi allomany fegyelmi helyze-
tét tekintve a fegyelmi és a biintet6eljara-
sok szama tovabb csokkent. (1999-ben az
allomany 11,2%-aval, 708 fével szemben;
2000-ben 9%-aval, 629 fével szemben in-
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dalt fegyelmi, illetve bintet6eljaras). A
217 bintet6eljaras soran 69 elmarasztal6
itélet sziuletett (az allomany 1 széazaléka),
felfiiggesztett szabadsagvesztés, pénzbiin-
tetés, megrovas, probéara bocséatas forméaja-
ban. A 412 fegyelmi eljarasbol 328 esetben
kellett fenyitést kiszabni. A személyi allo-
many fegyelmi helyzetében lassu javulasi
tendencia allapithat6 meg. A dolgozok er-
kolcsi és anyagi megbecsiilése terén a k-
vetkez6 eredményeket lehetett elérni.
2000-ben 2951 6, az allomany 43 szazalé-
ka részesilt valamilyen elismeréshen.
Ezenkivil a teljes személyi allomany egy-
szeri félhavi kiillonjuttatasban részesiilt, sor
ker(lt aruhazati utanpotlasi illetmény tize-
zer forintos kiegészitésére, a kozalkalma-
zotti allomany tizendtezer forint kereset-
kiegészitést kapott, az egészségligyi szak-
terlileten dolgozdk az elébbieken til is jut-
tatasban részesiltek. A teljes allomany 15
000 Ft tdiilési hozzajarulast kapott.

Biztonsag

A biintetés-végrehajtasi intézetek biz-
tonsaga 2000-ben megfelelének, a bizton-
sagi szaktevékenység eredményesnek ne-
vezhetd. Tébb bv. intézetben mégis feszitd
gond a biztonsagi szakteriilet 1étszamhia-
nya, az ebbdl eredd tulszolgalatok magas
szama. Ennek megoldasara nagyobb fi-
gyelmetkellett volna forditani a betdltetlen
allashelyek feltdltésével.

A rendkivili események szamaban és
sulyossagaban az el6z6 évekhez képest Ié-
nyeges valtozas nem tortént. Negativum-
ként értékelhet6 azonban, hogy a szdkések
szamaaz 1999. évihez (15 esetben 16f6) ké-
pest n6tt (18 esetben 19 f6). Kilén problé-
ma, hogy az 6rzétt objektumokhbdl 4 esetben
5 fének sikerilt megszoknie. Kabitoszert
viszontaz 1999.évi 18 esethez képest 2000-
ben csak 2 esetben fedeztek fel. Ez arra utal,
hogy az intenzivebb felderit6 tevékenység-
nek visszatartd hatasa van. Ugyanakkor 1é-
nyegesen tdbb mobiltelefont fedeztek fel a
bv. intézetekben, mint korabban (1999-ben
48 db, 2000-ben 120 db), ami indokoltta te-

szi a mobiltelefonok felderitésére szolgald
technikai eszkdz6k miel6bbi rendszerbe al-
litasat. Az egyuttm(kddd fegyveres szer-
vekkel kdzosen végzett negyedévenkénti
biztonsagi ellenérzéseknek jelentds hatasuk
volt a biztonsag megerdsitésében.

A folyamatosan elavulé biztonsag-
technikai berendezések és eszkdzok kor-
szer(isitésére - apénzigyi lehetdségek szi-
kodssége miatt- nem akell§ titemben kertil-
hetett sor. Ez hosszabb tavon komoly gon-
dot okoz. Eredményként értékelhet§ vi-
szont, hogy sikerilt beszerezni 5 db cso-
magvizsgalod berendezést, valamint sike-
rilt vasarolni a szolgalati feladatoknak
megfelel6bb fegyvereket is.

A fogvatartottak atlagos létszdma
2000-ben 15 659 f6 volt, ami 682-vel tobb
az el6z6 évinél. Az dsszlétszamon belil
szinte valtozatlan az el6zetesen letart6zta-
tottak szama, nétt viszont az atlagos fogva
tartasi id6tartam (6 honaprol 8,5 hénapra).

Az elitéltek bv. fokozatok szerinti
O0sszetétele nem valtozott, az elGélet szerin-
ti megoszlas azonban eltol6dast mutat az
elsé biintényesek irdnyaba (elséblintényes
1999-ben 41,2000-ben 49 szazalék). Ez az
aranyeltolddas jelzésérték( az els6b(inté-
nyesekkel valé intenzivebb foglalkozas te-
kintetében.

A bv. intézetek befogaddképessége je-
lenleg 10249. Tavaly minddssze 225
fér6hellyel n6tt a befogaddképesség, ami
arra vezethetd vissza, hogy a féréhely-no-
vekedésekkel egyidejlileg néhany bv. inté-
zetben (Sopronkéhida, Baracska) a re-
konstrukcios munkék miatt atmenetileg
csokkenteni kellett a fér6helyek szamat. A
bv. intézetek atlagos telitettségi mutatdja
156 szazalékos volt.

Munkaltatas és
szabadidb

A fogvatartottakkal valé foglalkozas és
banasmod terén a kell6 szigor és a huma-
num egyarant érvényesilt. A fogvatartot-
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tak részére ajogszabalyokban meghataro-
zott jogokat biztositottak, ugyanakkor ko-
telezettségeik teljesitését is megkdvetel-
ték. Mindezjelent6sen hozzajarultabv. in-
tézetek rendjének és fegyelmének megszi-
larditasahoz. Az intézetek vezet6i gondo-
sabban és korultekint6bben mérlegelték a
bv. intézet elhagyasanak kiilonb6zé jogci-
meken torténé engedélyezését.

Azelmultévbenjelentds eredményeket
sikeriilt elérni a fogvatartottak oktatasa és
szakképzése terén. Az 1999.évi 1514 f6hoz
képest 2000-ben 2616 fogvatartott vett
részt valamilyen képzésben (altalanos is-
kola, gimnazium, szakmunkésképzés,
munkaerg-piaci képzés). A fiatalkort fog-
vatartottak részére a PHARE-program ke-
retében 5 szakmdaban tortént szakképzés. A
felsoroltakon kivil afogvatartottak rehabi-
litdcidjat és reszocializaciojat el8segitd
tobb tréninget és konfliktuskezel§ progra-
mot sikerdlt inditani, melyeken 430 fogva-
tartott vett részt.

A bv. intézetek zsufoltsaga és a megfe-
lel6 helyiségek hianya, illetve szi{ikdssége
miatt nem javultak a zarkan kivili szabad-
id6 eltoltésének lehet6ségei. E probléma-
val kapcsolatban a CPT azt az ajanlast tette
amar emlitettjelentésében, hogy a magyar
hatdsagok tegyenek nyomatékos eréfeszi-
téseket a fogvatartottaknak szdlo teveé-
kenységi programok fejlesztésére. A CPT
azt ajanlja, hogy valamennyi fogvatartott a
nap ésszer(i részét (8 orat vagy tébbet) tolt-
se a zarkajan kival, kiillénféle céliranyos te-
vékenységekkel (munka, oktatas, kikap-
csolddas, tarsas tevékenység sth.).

Abintetés-végrehajtas torténetében ki-
emelkedd jelent6ségli eseményként érté-
kelhet6, hogy 50 évi szilinetelés utan, a tor-
ténelmi egyhéazak segitségével Ujbdl meg-
szerveztik aBortdnlelkészi Szolgalatot. A
eptemberben kezdte meg hit-
életi ténykedését. Jelenleg az orszagos in-
tézetekben 15 f6allasi lelkész, amegyei in-
pedig 15 részfoglalkozasu lel-
kész teljesit szolgalatot. A bortonlelkészek
kozil 18-an a katolikus egyhazat, 11-en a

protestans egyhazakat, 1 lelkész pedig a
zsido6 egyhazat képviseli. A Bortonlelkészi
Szolgéalat létrehozasaval a fogvatartottak
lelki gondozasa és a hitéleti tevékenység a
korabbi id6szakhoz képest szervezettebhé
valt.

A hitéleti tevékenységet egyes intéze-
tekben kapolnak létesitése is fellenditette.
Kiemelked6 jelentdség(i a Satoraljatjhelyi
Fegyhaz és Bortonben, a Budapesti Fegy-
haz és Bortonben, valamint az Allampusz-
tai Orszagos Bv. Intézet solti alegységében
létesitett kdpolnak felszentelése.

A fogvatartottak foglalkoztatasa az el-
mult évben kedvez6tlenebbil alakult, mint
1999-ben. Az elitéltek Osszlétszaméahoz
viszonyitva afoglalkoztatasi arany 3szaza-
lékkal csdkkent (1999-ben a 10 800 elitélt
65,8 %-a, azaz 7109 f6, mig 2000-ben a |l
201 f6 elitélt 62,8 %-a, 6915 f6 dolgozott).
A dolgoz6 fogvatartottak munkadija ajog-
szabalyi el6irasoknak megfelel6 volt, a
koltségvetési terlileten 7810 Ft, a kft.-knél
7721 Ftvolt az atlagos munkadij.

Gazdalkodas

A biintetés-végrehajtas 2000. évi kolt-
ségvetési gazdalkodasaban, a gazdalkodas
szabalyozasaban a korabbi évekhez képest
jelent6s eredmények voltak tapasztalha-
tok, ezért dicséretet érdemel Varga Valéria
dandartabornok asszony. A gazdalkodasra
vonatkoz6 bels6é szabalyozéasok elkésziil-
tek, valamint a 2000. év végére elfogadas-
ra és megkotésre keriiltek a BVOP és az in-
tézetek (intézmények) kodzott a gazdalko-
dasi feladatok munkamegosztasara és a fe-
lelsségvallalas  rendjére  vonatkozé
BVOP-intézeti megallapodasok.

Az év soran az intézetek miikddéképes-
ségének megdrzése és az allomany jogsza-
balyban el6irt jarandésagainak kifizetése
mellettakdltségvetési teriiletre vonatkozo-
an megfogalmazott legfontosabb feladato-
kat a blintetés-végrehajtasnak Iényegében
sikeriilt teljesitenie. Ezek a f6bb feladatok
a kovetkez8k voltak: az adéssagallomany
megfeleld kezelése, illet6leg jelentds cs6k-
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kentése, a decentralizalt bérrendszer beve-
zetése, az elemzG-értékeld tevékenység bi-
zonyos fokl ndvelése, az egyéni felelGsség
el6térbe helyezése a gazdalkodasi teriile-
ten, aszemélyi allomany stabilizalasa érde-
kében az anyagi és szocialis helyzetjavita-
sa, az intézményrendszer fejlesztésének
folytatasa és ezen beliil a Venyige utcai be-
ruhazas befejezése, a gazdalkodas szerve-
zettségének, rendjének, eredményességé-
nek javitasa.

Els6sorban koéltségvetési forrasok hia-
nyaban csak részben sikerilt, illetve ered-
ménytelen maradt néhany célkitlizés meg-
val6sitasa. igy példaul elmaradt az intéze-
tek fogvatartotti fér6helyeinek jelent§sebb
aranyl emelése, a zsufoltsag csdkkentése,
aszolgalati technikai eszkdzrendszerbgvi-
tése, valamint a szolgalati munkakdérilmé-
nyekjelentdsjavitasa, a személyi allomany
elvandorlasat nem sikeriilt megakadalyoz-
ni, nem tudtuk elérni a bv. dolgozok anya-
gi elismerésének, rendszeres és nem rend-
szeres személyi juttatasainak, illetményé-
nek jelentds mérték( emelését.

Az allomany jaranddsagainak mara-
déktalan kifizetése mellett - az azon felll
biztositottjuttatasok révén - amaremlitet-
tek szerint mégis nétt a buntetés-végrehaj-
tds allomanyanak anyagi elismerése.
Mindezen juttatdsok meghatarozé forrasat
azonban a kdltségvetés altalanos tartaléka,
illetve a fejezeten bellil atcsoportositott
forrasok teremtették meg. Ez az év végén
tobblettdmogatastjelentett.

A dologi kiadasok teriiletén az intéze-
tek m(ikodésének folyamatossagat biztosi-
tani tudtadk, ugyanakkor ennek érdekében
havonta jelent8s el@iranyzati korrekciékat
kellett végrehajtani.

A tobblettamogatasok hatasara - mi-
kéntez marelhangzott- az évek 6ta halmo-
z06d6 adossagallomany aminimalisra csék-
kent. A biintetés-végrehajtas a 2000.évet
Iényeges hatarid6n tali tartozas nélkil zar-
ta, amely a 373 milli¢ forintosjanuari indu-
16 tartozdsallomanyhoz képest jelent8s
eredmény.

A beruhazasok teriiletén a Venyige ut-
cai objektum éatadasa jelentette a legna-
gyobb fejlesztési feladatot, de folytatodtak
az intézetek megkezdett fér6hely-bdvitési,
flités-, konyha-, szennyviztelep-korszerd-
sitési munkalatai, illetve Ujak is kezd6dtek
(Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Bv. Inté-
zet).

A gazdasagi tarsasagok 2000. évi telje-
sitményének értékelésekor atényleges gaz-
dalkodasi eredmények és a fogvatartotti
foglalkoztatas alakulasa mellett figyelembe
kell venni a piaci kériilmények tovabbi ne-
heziilését és az egyes, valsaggal kiszkddd
agazatok - mint példaul textilipari, illetve
az id6jarasi szélséségekkel is sujtott
mez6gazdasag - helyzetét is. Az éves be-
szamoldkat megel6zben teljes kord értéke-
Iést nem lehet adni, azonban az egyes gaz-
dasagi folyamatok iranyara, a kdvetkezd
évet meghatarozé tendenciak kialakulasara
kovetkeztetni lehet. Az ipari kft.-k a terve-
zett 71,2 MFt eredményével szemben 73,6
MFtveszteséggel zartak az évet. A 9 kft. ko-
zil 6 veszteségesen gazdalkodott. A 3
mez6gazdasagi kft. kdzil 2 nyereséggel
zarta az évet. Pozitiv valtozas viszont az
el6z8 évhez képest a feliigyeld bizottsagok
mikodésének megélénkiilése. A feliigyel6
bizottsagi Uilések szinvonalasabbak, jobban
kielégitik az alapitd és az alapité képvi-
sel6jének informacios igényeit. Az értéke-
lési évben mind az alapit6, mint az alapitd
képvisel@je el6tta felligyeld bizottsagok el-
nokei beszamoltak tevékenységiikrél és ta-
pasztalataikrél. Szintén a kedvez6 valtoza-
sok kdzott kell megemliteni a havi rendsze-
rességgel megtartott tigyvezetdi értekezle-
tek magas szinvonalat. Olyan témakdordk-
ben cserélhetnek tapasztalatot és gondola-
tot a résztvevék, amelyek minden bv. gaz-
dalkodo szervezetet érintenek, és haszno-
sithatok a napi miikddés soran.

A biintetés-végrehajtas elmult évi te-
vékenységét dsszességében agy lehet ér-
tékelni, hogy az 1999-ben megindult ked-
vezd valtozasi tendencia a 2000. évben
tovabb folytatodott.
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A szakmai teriileten javult a BVOP
iranyitasi tevékenysége, a bv. intézetek
és intézmények vezetésének szinvona-
la.

A mai értekezlet targya ketts. El-
hangzott mar a Bv. 2000. évi dssztevé-
kenységének értékelése, és kovetkezik
a Bv. 2001. évi f6 feladatainak megha-
tarozasa. Tekintettel arra, hogy dr. Bo-
konyi Istvan bv. vezérérnagy orszagos
parancsnok részt vett a 2001. januéar 31-
ei miniszteri értekezleten, ahol Minisz-
ter Asszony meghatarozta a 2001. év 6
feladatait, 6 fog errél részleteiben be-
szélni.

Bar tegnap a Beligyminisztérium
éves értekezletén - ahol dr. Orban Vik-
tor miniszterelndk Gr beszédet mondott
—a Bv. részérdl 23 vezetd vett részt, ko-
telességemnek tartom felhivni a figyel-
met a miniszterelndki beszéd azon ré-
szeire, amely a Bv. Szervezetre, illetve
a Bv. szervezetre is vonatkozott.

Miniszterelnék Ur sz6lt arrél, hogy
hazankban a tarsadalmi 6ssztevékeny-
ség kdzpontjaban a csalad, a csaladok
kiemelt szerepe kerll. Harom fontos té-
nyez6nek, a munkanak, atanuldsnak és
arendnek kell uralnia életinket.

Kifejtette miniszterelnék ar, hogy
erds allam szikségeltetik napjainkban
és a jovBben is. Mindezekbdl kovetke-
zik az, hogy arendvédelmi szervek sze-
repe felértékel6dik. Ezt felismerve a
Kormany 2001.jaliusatol olyan valto-
zasokat tervez a kdzszolgalat vonatko-
zasaban, amelyek eredményeként jobb
anyagi koriilmények, nagyobb tarsadal-
mi megbecsiilés kdzé keriilnek a rend-
védelmi szervek tagjai.

Miniszterelnék Ur az értekezleten
It a Bilintetés-végrehajtasi
Szervezetr6l is. Kérte, hogy a bv. allo-
many fogvatartottakkal kapcsolatos
en érvényesiljon a szemé-
lyiségfejlesztd jelleg, de az elrettentd
jelleg is. A bv. allomanynak ugy kell

szolgalatat teljesitenie, hogy erésdédjon
atarsadalom, akozvélemény bizalma a
bv. irant. Ugyanakkor a bv. allomany
banjon kultaraltan azokkal abecsiletes
allampolgarokkal, akik megtévedt
hozzatartozoikat a bv. intézetekben
meglatogatjak, ezzel is elésegitve azt,
hogy az el6zetes letartoztatottak, a sza-

badsagvesztésiiket tolt6 személyek
csaladi kapcsolatai ne szakadjanak
meg.

Engedjék meg Tisztelt Holgyeim és
Uraim, hogy az IM teljes vezetésének
kdszoneté ésjokivansagai mellett atad-
jam Onoknek miniszterelndk Gr koszo-
netét az elmult évi eredményes tevé-
kenységikért és jokivansagait a 2001.
évre vonatkozoan.

Marki  Zoltdn  f&cso
portf6nék hozzaszolasa:
Evidencidk abintetés-vég-
rehajtas teriiletén 6 pont-
ban: 7. A bintetés arra va-
16, hogy végrehajtsak, ez a
jog és a biro akarata. 2. A ma kiszabott
bintetést a mar meglévd terileten lehet
végrehajtani, ez a bilintetés-végrehajtas
szlikségképpeni korlatja. 3. Ne legyen
jobb bent, mintkint, ugyanis ez a k6zvéle-
mény elvarasa, ehhez hozzatartozik, hogy
ne legyen rosszabb, amikor kijon, mint
amikor bement. 4. A biintetés-végrehajtas
gyakorlata nem vezethet az elitélt krimi-
nalitasanak fokozasahoz, ez ugyanis a
bintetés-végrehajtas diszfunkcionalitasa
lenne. 5. A biintetés végrehajtasa nem
jarhat az elitélt emberi méltdsaganak sé-
relmével, ez ellenkeznejogallamifelfoga-
sunkkal. 6. A biintetés-végrehajtas ésma-
ga az elitélt is szamithat arra, hogy az il-
let6 el6bb-utobb szabadulni fog, hiszen
ez a blintetés logikajabolfakad.

Ha vélasztani kell az okos és tisztes-
séges k0zott, ez esetben mindig a tisztes-
ségeset valasztom. Rendnek kell lenni a
végrehajtas teriiletén dolgozok fejében, a
jogszabalyi kornyezetben, és rendnek
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kell lennie a zarkaban is.

A minisztérium vezetése megtargyalta
a bv. 2001. évi f6 feladatait tartalmazé 12
pontot, azt kiegészitette, ezek az évi tervek
6 prioritasat képezik.

J6 munkahoz j6 eszkodz, j6 emberek, jo-
kedv egyarant kell. Mindehhez az sziiksé-
ges, hogy szamba vegyiik gondjainkat, fel-
adatainkat és céljainkat.

Ebben afélévben aminisztériumi veze-
tés a kormany asztalara kivanja letenni azt
az el6terjesztést, amely a biintetés-végre-
hajtas helyzetérél, rovid tava programjardl
szol.

A gazdasagi tarsasagok viszonylata-
ban az aj6 sorrend, ha a foglalkoztatas, a
tisztességes gazdalkodas és a nyereséges-
ség szempontjait veszem alapul. Az els6 a
foglalkoztatottsag, a foglalkoztatas bizto-
sitdsa, hiszen ez az allami feladat, a méso-
dik a gazdalkodas tisztessége és csak a
harmadik a nyereség.

Teenddbk zooi-ben

Dr. Bokonyi Istvan bv. vezérérnagy is-
mertette a biintetés-végrehajtas 2001. évi
f6 feladatait:

1 Szilarditani kell a fogvatartottaknak
helytado¢ intézetek, intézmények, gazdasa-
gi tarsasagok rendjét, a fogva tartas bizton-
sagat a szolgalat-ellatasi modszerek, a
technikai eszkdzok fejlesztésével. A szol-
galatszervezési maddszerek valtoztatasa-
val, technikai eszkozrendszer kisérleti be-
vezetésével meg kell el6zni, hogy azartin-
tézeteken belill, amez8gazdasagi intézetek
zartrészein kivil 6rzés és felligyelet nélkil
dolgozé fogvatartottak szokéseit.

2. Meg kell kezdeni a bv. fejlesztési
koncepcidjaban foglalt miniszteri értekez-
leten meghatéarozott feladatok id6aranyos
végrehajtasat.

3. Tovabb kell folytatni a bv. intéz-
ményrendszerének fejlesztését, els@sor-
ban afogvatartotti zstfoltsag csdkkentése,
a fér6helyek szdmanak ndvelése, a bv. al-
lomany szolgalati és munkakdrilményei

javitasa érdekében. Ezen beliil kiemelten
kell kezelni a veszprémi, szegedi, miskol-
ci és szolnoki beruhdzasokat.

4. Javaslatot kell kidolgozni a biintet6-
jogszabalyok bv-t érint6 részének modosi-
tasara. Ezzel parhuzamosan részt kell ven-
ni az Uj bintetés-végrehajtasi torvény kon-
cepcidjanak kidolgozasaban.

5. Tovabbi intézkedéseket kell tenni a
bv. allomany erkdlcsi, anyagi (jovedelmi,
szocialis) helyzetének javitasa érdekében.

6. Ki kell dolgozni a hivatasos allo-
many id6szakos pszichikai alkalmassag-
vizsgélatanak szervezeti rendjét.

7. Fejleszteni kell a fogvatartottakkal
val6 foglalkozas kiilénb6z6 formait, kiilo-
nos tekintettel a fiatalkortakra, a kabito-
szerfligg6kre, a ndkre, és a hosszabb
id6tartam( szabadsagvesztésre itéltekre.

8. Ki kell alakitani a fogvatartottak ko z-
teruleten torténd kozcéli munkaltatasanak
rendszerét és minél szélesebb kdrben be
kell inditani az ilyen iranyu foglalkoztatast.

9. Javaslatot kell kidolgozni és felterjesz-
teni a szabadsagvesztésh6l szabadult szemé-
lyek utdgondozasi rendszerének korszer(isi-
tésérél sz6l6 IM el6terjesztéshez.

10. Be kell inditani a bv. intézetek biin-
megel6zési  célu  bortdnlatogatasainak
el6készitését és orszagosan széleskor(ivé
kell tenni az ilyen latogatasok lehetéségét.

11. Ki kell alakitani a Budapesti Fegy-
haz és Bortdn rekonstrukcidjanak kereté-
ben egy Uj szallitasi korletet.

12. Az 1956-0s forradalom és szabad-
sagharc bortdnben kivégzett martirjainak
emlékhelyet kell létesiteni a Budapesti
Fegyhaz és Bortonben.

Végezetil az orszagos parancsnok
kdszonetét mondott az lgazsagigyi Mi-
nisztérium vezetésének, hogy megkiilon-
boztetett figyelemmel kisérte 2000-ben
végzett munkajat, tevékenységét. Je-
lentds erkdlcsi és anyagi segitséget kap-
tunk. Kérjik a vezetést, mondta, hogy a
minisztérium ez évben is hasonld médon
segitse, tAmogassa a biintetés-végrehaj-
tds munkajat.
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Mindkét kép az értekezletet kdvetd sajtotajékoztaton készilt. Fent balrol jobbra dr.
Hende Csaba igazsaguigyi minisztériumi politikai allamtitkar, dr. Bokonyi Istvan ve-
zérérnagy, a buintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka, Varga Valéria dandarta-
bornok, az orszagos parancsnok gazdaséagi helyettese

Képlinkdn Cséti Andras dandartabornok, az orszagos parancsnok altalanos
helyettese (balra) és Marki Zoltan IM-f6csoportfénok
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Dolgozni kellCene)

A bortonmunka nehany aspektusa nemzetkozi
kitekintésbenl

A fogvatartottak munkaltatdsa a blntetés-végrehajtas szamara
mindenuttkiemeltjelentdségl kérdéskdr, hiszen - ahogy arra a fog-
lalkoztatés céljdnak megfogalmazasanal Bv. kodexunk is ramutat-
az elitéltek munkaltatasa a szabadsagvesztés vegrehajtdsanak fon-
tos része. A legtobb allam elfogadja és érvényesiti is azt a nézetet,
hogy az elitéltek barmiféle munkaltatasa sokkal inkabb kivanatos,
mint semmittevésre karhoztatasuk. Mivel a munkavégzés szerves
része a mindennapi életnek, a buntetés-végrehajtés falain beltl ki-
I6ndsen alkalmas lehet az egyhangusag lekiizdésére, egyuttal esélyt
adhat a reszocializacié érvényesilésének. Koztudomasu tény
ugyanis, hogy azok a fogvatartottak, akik munkalehet8ség hidnya-
ban nem tudnak dolgozni, a munkéat végzé tarsaikkal szemben sok-
kal ink&dbb depriméltak, agresszivebbek, fegyelmezetlenebbek.

A bortonmunka, mint kotelezettseg

Altalanos érvénnyel elmondhato, hogy a legtdbb allamban ajogerdsen elitéltek szamara a
munkavégzés kotelez8. Ez ahelyzet tobbek kozott Svajcban, Ausztriaban, Japanban, Izrael-
ben, Anglidban és Walesben, Lengyelorszagban, Hollandiaban.

Az 1942-ben hatalyba lépett svajci biintetd torvénykdnyv az egyes kantonok bértonmun-
kara vonatkozé rendelkezéseit harmonizalva kimondja, hogy ,,afogvatartéitkoteles elvégez-
ni a szamara kijelolt munkat." Rogziti tovabba, hogy ,, amennyire lehetséges, afogvatartot-
tatolyan munkaval kell ellatni, amely megfelel képességeinek, és lehet6vé teszi szamara a sza-
badulasutani létfenntartast. 2[Btk. 37. § (1)-(2).]

Az osztrak biintetés-végrehajtasi térvény értelmében ,.,ha afogvatartottatjogerdésen el-
itélték és képes munkatvégezni, szamaraa munkavégzéskotelez6 [44. § (1).]. A tdrvény alap-
jan az elitélt a szamarakijel6lt munkat el kell végezze, amely azonban sem életre, sem egész-
ségre nem lehet veszélyes, ezen tilmenden pedig nem lehet lealacsonyito és biintet6 jellegi3

A japan biintetd torvénykonyv a szabadsagvesztés-biintetés 2 tipusat szabalyozza: az 6n-
alléan és a munkavégzési kotelezettséggel egyutt alkalmazott szabadsagvesztést. Ez utébbi
kapcséan a térvény kimondja, hogy a munkavégzéssel egyditt jard szabadsagvesztésre itélés
végrehajtasanal a fogvatartott koteles a kijeldlt munka elvégzésére.

Izraelbenjelenleg az 1977. évi biintet6 torvénykdnyv 48. §-amondjaki azt az alapelvet, mi-
szerint az elitéltek munkavégzésre kotelesek.
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Lengyelorszagban az 1969. évi Biintetés-végrehajtasi Kodex alapjan (Bv. tv. 47.8) az el-
itéltek kotelesek a borténigazgatosag altal szamukra kijel6lt tipusi munka végzésére. Az el-
itéltek munkavégzési kotelezettségét atvette, illetve fenntartotta az 1997. évi biintetés-végre-
hajtasi torvény (116. 8) és az 1998. évi bortonmunkarol sz6l16 torvény (1. §) is.

Mint lathattuk, az elitéltek munkavégzési kotelezettsége altalanos jelenség. Alapvet6 ko-
vetelmény azonban az egyes allamokkal szemben, hogy a fogvatartottakkal végeztetett mun-
ka egyrészrdl nem lehet repressziv tartalmd, masrészrgl pedig nem lehet biintet§ vagy kény-
szermunka jelleg. A kényszer- vagy kotelez6 munkarol sz6l6, a Nemzetkdzi Munkaigyi
Konferencia 1930. évi 14. iilésszakan elfogadott 29. szamU Egyezmény 2. cikke alapjan e fo-
galomkdrbe tartozénak csak azon munka vagy szolgaltatas értendd, amit valamilyen biintetés
terhe alatt valakit6l megkovetelnek, és amire a munkara kotelezett személy nem szabad aka-
ratabdl vallalkozik. Az egyezmény alapjan azonban nem vonhaté e meghatarozas aldaz amun-
kavagy szolgaltatas, amelyetbiréi itéletalapjankdvetelnekmeg valakitél, feltéve, hogy amun-
kat ahatosagok felligyelete és ellen6rzése alatt kell végezni. Ebb6l tehat kitlinik, hogy nem te-
kinthet6 kényszermunkanak a szabadsagvesztés tartama alatt foganatositott és a fogvatartot-
takkal kotelez6 érvénnyel végeztetett munka.4 Itt emliteném meg a Német Szovetségi Alkot-
manybirdsag késébbikben még targyalandé 1998-asjuliusi precedens értékii dontését, amely
szerint a kényszermunka aldl a kételezd bértonmunka igazolhaté kivétele csak az lehet, ha a
munkat a reszocializacio érvényesitésére hasznaljak fel.

Kivételek a munkakotelezetfseg alol

A Kkivételek egy része altalanosan elfogadott. igy nyilvanval6an nem kell munkat végez-
nilik azon elitélteknek, akik arra egészségileg alkalmatlanok, de az el6zetes letartoztatasban
lévd személyeket sem terheli ilyen kételezettség.

A holland szabalyozasnal - t6bb méas orszag és hazank szabalyozéasahoz is hasonléan - az
elitélt és az el6zetesben 1év6 személy statusza kdzotti alapvetd kiillonbség, hogy amig az el-
itéltek kotelesek a szamukrakijeldlt munkat elvégezni, addig ez utébbi kategorianal az artat-
lansag vélelmének kovetkeztében nincs munkavégzési kotelezettség. Amennyiben az el§ze-
tes letartéztatott mégis dolgozni akar, hasonl6 szabalyok vonatkoznak és érvényesek ra, mint
elitélttarsaira. Ilyenkor a gyakorlatban a bortdnigazgato és az elézetes kozott foglalkoztatasi
megallapodasjon létre, amely meghatarozottid6tartamraszol, de folyamatosan meghosszab-
bithato.

Lengyelorszagban az el6zetes letartdztatasban Iévéknek csak ,,hazi munkat” kell végez-
nilk, illet6leg az el6zetes letartoztatottakra vonatkozé Bortdnszabalyok 7.8-a alapjan ,,afog-
vatartottkdteles szobajat, amelyben tartozkodik tisztan és rendben tartani.” Minden mas mun-
kavégzés esetén kovetelmény az el6zetes letartoztatott hozzajarulasa.

Altalanossagban elmondhato, hogy az elézetes letartoztatottak munkavégzési kitelezett-
sége - ahogy arra a lengyel szabalyozasnal mar utalas tortént- altalaban kimeriil a blintetés-
végrehajtasi intézet tisztantartasi és intézmény-fenntartasi (pl. konyhai munkak, takari-
tas.. .sth.) munkalatainak elvégzésében.

A holland szabalyozas az elitéltek munkavégzése aléli egyedili kivételként a fogvatartot-
tak betegségét ismeri el. Az elitélt ezen okbdl térténé munkaképtelenségérdl az intézmény or-
vosanak kell véleményt mondania. A beteg rab ilyenkor betegek szamarajaro fizetést fog kap-
ni. Haazonban afogvatartott a betegséget csak szinleIné, fegyelmi biintetésben részesiilhet, il-
let6leg a bortdnigazgatd dontése alapjan eltilthato a kozosségi munkavégzéstél.5

Az 1998. évi namibiai bortonligyi torvény a fogvatartottak munkavégzése aldli lehetséges
kivételnek, illetéleg az iranyadd munkavégzéshez képest enyhéhb kdtelezettség teljesitésének
lehetséges eseteként ugyancsak az egészségiigyi okotjeldli meg. A fogvatartottak munkavég-
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Ausztridban nem vonatkozik munkavégzési kotelezettség a nem jogerésen elitéltekre

zésre vald alkalmassagarol egy egészségiigyi tisztségvisel6nek kell meggy&zédnie. Az 6 ajan-
lasara kaphat teljes vagy részleges mentességet a fogvatartott a munkakotelezettség alél ,6

Az osztrak bv. térvény alapjan a munkavégzési kotelezettség nem vonatkozik ajogerésen
el nem itélt személyekre, tovabba a beteg, illetve a munkaképtelen fogvatartottakra.

Anglidban és Walesben a fogvatartottak egészségiigyi okbol mentesiilhetnek amunkavég-
z6s kotelezettsége aldl, illetve az orvos ajanlasara a fogvatartott szamara specialis munka je-
I161hetd ki, valamint lehet6ség nyilhat példaul arra, hogy afogvatartott tilve végezze munkajat.7

A spanyol bortoniigyi torvény alapjan a fogvatartottak egyes csoportjai Ugyszintén kizar-
tak a munkavégzésbél. igy példaul nem dolgozhatnak azok, akik egészségiigyi kezelés alatt
allnak baleset vagy betegség kovetkeztében, mindaddig, mig visszanem nyerik egészségiiket;
azok, akik allandodan teljes munkaképtelenségben szenvednek; tovabba akik elmultak 65 éve-
sek, illet6leg nyugellatasban részesiilnek; valamint a terhes nék a sziilést megel6z6 16 héten,
ikerterhesség esetén pedig 18 héten at folyamatosan.

Sajatos kizarasi ok érvényesiil Lengyelorszagban, ahol azon elitéltek, akik lelkiismereti
okokbdl a Nemzetk6zi Munkaiigyi Szervezet 1957. évi 105. szamu, a kényszermunka eltorlé-
sér6l sz416 konvencidjanak hatalya ala tartoznak, az lgazsagiigyi Minisztérium 1978-ban kia-
dottrendelkezései szerintjogosultak elddnteni, hogy végeznek-e munkatvagy sem.A gyakor-
latban ezen személyek néhany alapvetd hazi munkat, igy példaul lakéhelyiségik tisztan és
rendben tartasat a mentességtél fliggetlenil kdtelesek voltak elvégezni. Az 1997. évi Uj biinte-
tés-végrehajtasi torvény, amely 1998. szeptember 1-je 6ta van hatalyban, a munkavégzés ké-
telezettsége aldli kivételeket tovabbra is fenntartotta. A térvény 107. §-akimondja, hogy ,,az
elitélt lelkiismereti okbol nem kdtelezheté munkavégzésre.”
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A fentieken tilmenden biztonsagi okokbdl nem végezhetnek munkat az el6zetesek, il-
let6leg azok, akik erre egészségiigyi okokbdl képtelenek.

Ugyancsak vitara adhat okot e tekintetben az izraeli szabalyozas. Ezen allamnal a Feltéte-
les Szabadon Bocsatasi Bizottsaglallapithat meg kivételeket a munkakoételezettség aldl, vala-
mint mérsékelheti a kotelezettségeket az alabbi esetekben:

1. ha a fogvatartott egészségligyi allapota ezt szilkségessé teszi;

2. ha amentesség vagy korlatozas hatasos lesz, lehet6ség van a fogvatartott rehabilitacio-
jara;

3. egyéb indokolt esetekben.

Ahogy eme az izraeli nemzetijelentésbenLes'/ie Sehba ravilagitott’ e térvényi rendelkezés-
nél nyilvanvaldan kérdéses lehet, hogy mely faktorok alapozhatjak meg a rehabilitaciét, illet-
ve mittakaraz ,,egyéb indokolt eset” fogalma.

A fogvatartottak munkaveégzeési Joga

A szabad tarsadalomban mind nagyobb méreteket 61t6 munkanélkiliségre reagalva Dirk
van Zyl Smit és Frieder Diinkel vetette fel, hogy ajelen koriilmények kozott nem lehet-e, il-
let6leg nem kellene-e elfogadni a munkavégzési kotelezettség eltorlését és egyittal a munka-
hoz valé jog elismerését. 0 Amint e fejezetbdl kitlinik, jelenleg a munkavégzés jogként vald
szabalyozasa, illet6leg legalabb korlatozott elismerése csak az orszagok viszonylag sz(ik ké-
rében érvényesil. Példaként emlithetd ugyanakkor Franciaorszag, ahol 1987-ben sziintették
meg a munkakotelezettséget. ,,Az 1987. junius 22-i térvényben a munkakotelezettséget az a
meghatarozas helyettesiti, hogy a végrehajtasi intézeten belll mindén olyan intézkedést meg
kell hozni, amely afogvatartott szakmai tevékenységét, a munkavégzést biztositja.”™

Az 1978. évi spanyol alkotméany 25.8 (2) kimondja, hogy a fogvatartottaknak joguk van fi-
zetett munkara és az ezzel jar6 tarsadalombiztositasi ellatasra. Az alkotmany rendelkezése
alapjan a fogvatartott nemcsak tiltakozhatakényszermunkaellen, dejogaisvan a fizetettmun-
kahoz. A spanyol szabalyozas azonban amunkavégzésjoga mellett alapelvkéntrégzitiamun-
kavégzés kotelezettségétis. Ezenjog és kotelezettség pedig a bortoniigyi torvény 26.8-a értel-
mében alapvetd eleme a fogvatartottak kezelésének.

Itt emlithet6 meg az a korabban Spanyolorszagban alkalmazott jogintézmény, amelynek
értelmében két teljesitett munkanap utan a fogvatartott blintetési tartamabdl egy nap elenged-
hetd volt. Ehhez hasonléd modell figyelhetd megjelenlegRomaniaban, azzal az eltéréssel, hogy
az itéleti tartam egy nappal torténd lerdviditéséhez aroman szabalyozas 5 napi bérténmunkat
kdvetel meg.

A korabbi gondolatmenethez visszatérve, a spanyolhoz hasonlé megoldast kovetett az
1969. évi lengyel biintetés-végrehajtasi torvény is, amely az elitéltek munkavégzési kotelezett-
sége mellettelismerte a fogvatartottak foglalkoztatasra és baleseti biztositasraval6jogatis (Bv.
tv. 48.8). Az 1952. évi lengyel alkotmany 68. szakasza, hasonléan a Munka Térvénykdényvé-
hez, a munkahoz val6 jogot, mint emberi jogot deklaralta. Az 1997-ben elfogadott dj lengyel
alkotmany ugyanakkormarnem proklamaljaamunkahoz val6jogot, ésaz 1997. évi (j Bv. tor-
vény, valamint abortonmunkarol sz6l6 térvény sem tartalmaz ilyen rendelkezést. Az 1997. évi
bv. térvény 102. §-acsak annyit mond ki, hogy ,,az elitéltnekjoga van munkaja utanjavadal-
mazasra és tarsadalombiztositasi tamogatasra." 2

Az afrikai Botswana térvényi szabalyozasa ugyancsak tartalmazza a fogvatartottak mun-
kavégzéshez val6 jogat, de egydttal leszgezi, hogy ,, valamennyi elitélt hasznos munka vég-
zésére koteles” [Bortonszabalyok 570. (1)]. A munkavégzés jogként torténé szabalyozasa
azonban csak az elmélet szintjén létezik és - tdbbek kdzott a bdrténnépesség igen magas lét-
szamaraB figyelemmel - nem keriilt &t a gyakorlati alkalmazasba."1
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Hollandiaban és Németorszagban a fogvatartottak munkavégzési joga nincs térvényileg
lefektetve, de amennyiben résziikre a biintetés-végrehajtasi intézmények nem tudnak munkat
biztositani, javadalmazasban részesiilhetnek, azaz a munkanélkiliekhez hasonléan ,,segélyt”
kapnak.

A bortomminka visszaszorulasa

A bdrtdnmunka alkalmazasa az elmult években a legtobb orszagban csékkend tendenciat
mutat, bar a visszaesés a nyugat-eurdpai orszagokban relative enyhének mondhaté. Ez volt a
helyzet példaul Anglidban és Walesben, ahol a munkat végzék aranyanak nem szamottevd
csokkenése a bortonnépesség emelkedésének kovetkeztében alakult ki. Ezzel szemben a ke-
let-eurdpai orszagokban® illetve példaul Dél-Afrikaban a valtozas sokkal dramaibb mérete-
ket 6ltott.

Szemléletes példaja a munkaltatas csokkenésének Lengyelorszag, ahol 1989 el6tt a kom-
munista kormany fellépésére az elitéltek kb. 90%-at foglalkoztattak, igaz, olcs6 munka-
er6ként. A kormany azt kovetelte, hogy minden elitélt részesiiljon foglalkoztatdsban vagy a
bortonvallalatnal (pl. gyarakban, mihelyekben, farmokon), vagy abérténon kiviili gyarakban,
illet6leg farmokon. 1986-ban a lengyel bortonokben a76 112 elitéltbdl 62 983 6, azaz 82,8 %
végzett munkat. 1988 decemberében ez az arany mar megkozelitette a 84%-ot és ezen til-
menden - hakis mértékben is-, de el6zetes letartdztatdshan 1évé személyek munkavégzésére
issor keriilt. 1990-t61 kezd6d&en, miutan a piacgazdasag helyreallitasra kerlilt, azaz a piac tor-
vénye érvényesiilt, a legtdbb fogvatartott munkanélkilivé valt. 1996 majusaban példaul mar
csak az elitélt személyek 27,5 %-a és az el6zetesek 6,5 %-a, azaz 6sszességében a fogvatartot-
tak minddsszesen 34%-a végzett munkat.

Az iparnak nem volt tobbé sziiksége a fogvatartottakra és csak a dolgozé elitéltek 12-16%-
at foglalkoztattak kiils6 munkaltatéknal. A bortdnmihelyekben, gyarakban és farmokon tor-
ténd foglalkoztatas nagyon lecsokkent, mert az elszegényedett gazdasag a kotelezettségeknek
mar nem tudott eleget tenni, még annak ellenére sem, hogy a pénziigyminiszter adomentessé-
getgarantalt. Az 1980-as években hozzavet6legesen 20 000 fogvatartottat foglalkoztattak val-
lalkozésokban. Az 1990-es évek kdzepére a 49, tobbségében kicsi mihelyben, Gizemben, il-
let6leg farmon mar minddssze 3 500 elitéltet foglalkoztattak.

A bilintetés-végrehajtas a fogvatartottak kh. 55-60%-a szamara csak hazi munkat, valamint
intézmény-fenntartasi munkat tudott biztositani.

A lengyel nemzeti jelentés alapjan a bértonrendszernek jelenleg 30-40 000 munkahelyre
volnasziksége a fogvatartottak munkaval térténd ellatdsahoz. A munkat nem végz6 fogvatar-
tottak egy része a munka hianyat Ggy tekinti, mintemberijogainak megsértését, ide értve are-
habilitdciohoz val6 jogot is. Tadeusz Zielinski, aki 1992 és 1996 kozott nemzeti ombudsman
volt, az ombudsmani hivatal munkatarsaival egyetértésben hasonlé véleményt képviselt. Zie-
linski tébb izben kifejtette, hogy a fogvatartottak korében a munkanélkiiliséget le kell kiizde-
ni és e feladat gyors lebonyolitasa az allami hatésagok feladata.

Dél-Afrikaban a fogvatartottak munkavégzése ugyancsak elhanyagolhaté méreteket 6lt.
1995 decemberében példaul atlagosan 112 572 fogvatartott volt Dél-Afrika bortoneiben.
Ebbdl 27 320 voltjoger6sen el nem itélt személy, akik nem voltak kdtelesek munkat végezni. am
A fennmarad6 85 252 fogvatartottb6l minddssze 21 411 6, azaz 25% végzett munkat, avagy V | H j
amunkat nem végzdék aranya 75% volt. 1995 6ta a foglalkoztatott fogvatartottak aranyatovabb m | m m
csokkent. 1997-ben példaul atlagosan 10 750 munkalehet6séget biztositottak a bértdnnépes-1
ségnek, amely ezen év végén megkdzelitette a 100 975 f6t. Az 1995-6s adattal szembeallitva | | H |
az 1972/73-as évek adatait, szembet(ing a kiilonbség. Az emlitett id6szakban az elitéltek atla- P j p J
gos napi létszdma 76 034 f6 volt. Ebh6l a létszambol 66 689 személy, azaz 88% végzettm un-HIH |
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kat, ami tehat 12%-os munkanélkiliséget jelentett. Ugyancsak nyilvanvalé a borténén kivil
dolgoz6 fogvatartotti arany valtozasa. Amig ugyanis az 1972/73-as idészakban ez az arany-
szam 39%, addig 1995-ben mar csak 7% 7 volt. B

A spanyol bortondkben altalaban Ggyszintén kevés munka all rendelkezésre. A fogvatar-
tottakon bellil amunkatvégz6 aranya 1990-t61 folyamatosan emelkedd tendenciatmutat ugyan
(1990-14%, 1991-17%; 1992-21,4%; 1993-20,52%; 1994-22,48%, 1995-28,68%), de ezen
ardnyszam 1995-ben is alig érte el a 29%-o0t.®

Németorszagban az lgazsagiigyi Minisztérium a legtobb szdvetségi allamra vonatkoz6an
kozzétette amunkat végz6k fogvatartottak adatait. Ezen szamadatok alapjan a munkanélkdli-
ségi rata 16-81 % kozott mozgott, ami atlagban 37%-os munkanélkiiliségi aranynak felelt meg.
Ez az adatazonban pontositasra szorult, nem tartalmazta ugyanis azon elitélteket, akik iskolai
képzéshen vettekrészt, illetve kintdolgoztak az in. munkamegvaltasprogram keretében. Ezen
két tényezd figyelembevételével az altaluk lecsokkentett munkanélkiiliségi rata 25%-ot tett
ki.D

A fenti példakkal szemben Japanban a fogvatartottak kdzel 80%-a végez munkat. A fog-
vatartotti 0ssznépességen beliil amunkavégzéssel egyittjaro szabadsagvesztésre itélteken tal
tobbek kdzott munkat végeznek a ,,csak” szabadsagvesztésre itéltek, tovabba a pénzbiintetés
meg nem fizetése miatt atvaltoztatasként munkavégzésre kotelezettek, valamint elhanyagol-
hat6 hanyadban (0,4%) az el6zetes letartdztatottak is. A japan nemzeti jelentés 1997 novem-
berére vonatkoz6 adatai alapjan a munkavégzéssel egyuttjaré szabadsagvesztésre itéltekbdl a
ténylegesen munkat végz6k 94%-os aranyt képviseltek. A csak szabadsagvesztésre itélt bor-
tonnépesség kozel 97%-a, mig az egyéb kategdriaba sorolt fogvatartotti népesség 89,8 %-a
ugyancsak foglalkoztatasra keriilt.2

Az Eurdpa Tanacs 1996-0s, a fogvatartottak foglalkoztatasa targyaban késziilt felmérése2
alapjan a vizsgalt orszagokhol Ausztria, Ciprus, Szlovénia és Portugalia foglalkoztatasi rata-
ja kozelitette meg, illetéleg haladta meg a 70%-ot. Ellenpéldaként 20% kozeli aranyszam volt
megfigyelhetd Albaniaban, Litvaniaban, Lengyelorszagban és Tordkorszagban.

A munkat nem végz6kdn belill a felmérés 4 okcsoportot kiilénitett el. Az els6 csoportba
azok kertiltek, akik a munka hianya miatt rekedtek ki a foglalkoztatasbél, a masodikba azok,
akik az oktatasban valo részvétel okan, a harmadikba az egészségiigyi problémak, megbete-
gedések, anegyedikben pedig az ezeken kiviilallé egyéb okok miattmunkat nem végzéket tiin-
tették fel.

Az alkalmas munka hianya miatti munkanélkiiliség 12 orszagban az elitéltek tébb mint
20%-at érintette. Ezen 12 orszagon beliil 7 esetében a vizsgalt aranyszam a 40%-ot is megha-
ladta. igy példaul Albaniaban afogvatartottak 84%-a, Lettorszagbhan!3%-a, Litvaniaban 64%-
a, Maltan 50%-a, a Cseh Kdztarsasaghan és Lengyelorszagban pedig 46%-a nem tudott mun-
kat végezni megfelel6 munkalehet6ség hianya miatt. Néhany orszagot leszamitva viszonylag
elhanyagolhat6 voltazon elitéltek aranya, akik amunkavégzés alternativajaként oktatasban vet-
tek volna részt. Ezen okcsoporton beliil a legnagyobb részesedést Portugalia tudhatta magéaé-
nak, ahol akozel 70%-otkitevé munkat végz6k mellett az oktatast valasztdk 21,8%-ot tettek ki.
Tekintettel arra, hogy a legtobb orszaghan a munkavégzéssel egyenérték(inek tekintik a fogva-

M| tartottak oktatasban valo részvételét, a két tényez6 egyiittesen 91,8%-0s, messzemenden opti-
I malis allapotot tiikroz.A portugal példan tiImenden a fogvatartottak tébb mint 10%-a ugyan-

| csak a tanulast valasztotta Finnorszagban (13%), Izlandon (15%) és Svédorszagban (19%). A
1 munkat végz6k és az oktatashan résztvevok egylittes aranya igy Svédorszaghan 82 %-ot, Nor-
1 végiaban 80%-ot, Izlandon 68%-ot, Finnorszaghan 67%-ot, Németorszagban pedig 65 %-ottett
ki. A munkavégzés alternativajaként nem alkalmazzak ugyanakkor az oktatasban-képzésben
valo részvételt tobbek k6zott Ausztridban, Franciaorszagban és Térokorszagban. Ezen jogin-
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Szinte valamennyi kelet-eurdpai orszagban csokkent a munkalehet6ség a borténokben

tézménytelismerik, de a vizsgalt id6szakban ténylegesen nem kerdilt alkalmazasra példaul Al-
béaniaban, Cipruson, Esztorszagban, Lettorszagban, Lengyelorszagban, Romaniaban.

A betegség okan el6allé munkavégzés hianya a legkedvez6tlenebbiil Boszniaban volt
megfigyelhet6. A rendelkezésre all6 adatok alapjan itt ugyanis 40%-ot alkotott azon fogvatar-
tottak ardnya, akik egészségugyi problémak miatt nem kerlltek foglalkoztatasra. A vizsgalt
orszagok egyikében sem 6ltott még csak megkozelitéleg hasonld méreteket sem a betegség
miatti munkaképtelenség: az okcsoporton bellil a soron kdvetkez aranyszamot lzland jelen-
tette 14%-0s mutatéjaval.

Az utolsoként emlitett ,,egyéb” okcsoporton belil a legnagyobb részesedést az orosz
(23,4%), aroman (20,55%), illet6leg a finn (20%) mutatok jelezték.

Oktatas és szakképzés

Amint azt mar az el6z8 fejezetben lathattuk, az oktatas-szakképzés a legtdbb orszagban
egyenérték{ amunkaban vald részvétellel. Ez a helyzet példaul Daniaban, ahol 1973 6ta érvé-
nyesil az oktatasnak a termelémunkaval, valamint a szakmunkéasképzésben valo részvétellel
val6 egyenranglsaga.
Egyes vélemények szerint, amennyiben a biintetésTvégrehajtas a fogvatartottakat nem tud-
ja hasznos munkaval ellatni, a szakképzés a munkavégzés megfeleld alternativaja lehet. Mas
nézetek ugyanakkor e két tényez6 egyiittes szilkségességét hangsulyozzak, mondvan atanulas
és amunka egyarant alapveté emberi jog, mindkett6 meghatarozé szerepet tolt be a fogvatar-
tottak rehabilitaciojaban. Az Eurdpa Tanacs bortonm(ivel6désrél sz616 ajanlasa? pedig lesz6- h k
gézi, hogy am(ivel6désnek nem szabad alacsonyabb statusszal rendelkeznie, minta munkalta- V 1
tasnak. A gyakorlatban azonban altalaban kevesebb prioritastélvez abértonoktatas, aminekoka m 1 11 j
abban keresendd, hogy az oktatas-képzés pénzigyileg kevésbé tériil meg, mint a munkaltatas. m 1V |
Ezzel agyakorlattal szembehelyezkedd kedvez§ és pozitiv iranyok is megfigyelhet6k azon 1 1 m !
orszagokban, ahol a fogvatartottak szamara minél szélesebb kérben igyekeznek alap-, kozép- m | m |
,és fels6fokl oktatasi képzésben valo részvételtbiztositani, mégpedig a fogvatartott egyéni ké-
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pességeihez és kapacitdsahoz igazodva.24 Ezen tiimenden egyes orszagokban a szakképzést
valaszté fogvatartottak - nem elhanyagolhaté motivalo tényezéként- abdrtdniparban dolgo-
zokkal megegyez6 bért kapnak. igy példaul Izraelben és Svajcban az oktatasban résztvevék
dijazasa megfelel amunkat végz6 elitéltekének. A német szabalyozas dijazza ugyan az okta-
tasban-képzésben valo részvételt, de atermelémunkat végzéketjobban megfizeti.

A szakképzésben az 1990-t6l 1995-ig terjedd id6szakig javulas figyelhet6 meg.5Egy, az
1990-es évre vonatkozd nemzetkdzi dsszehasonlitd jelentésh6l® kitlinGen 27 orszaghol mind-
Ossze 7 jelezte, hogy a fogvatartottak tobb mint 80%-at szakképzésben tudjarészesiteni. Az 1995.
évi orszagjelentéseknél mar 36 orszag minden vagy majdnem minden fogvatartott szamara bizto-
sitotta az oktatast-szakképzést. igy tobbek kozon Ausztralia, Ciprus, Dania, Finnorszag, Német-
orszag, lzland, Japan (1), Hollandia, Romania ('), Oroszorszag (!) jelezte, hogy minden fogvatar-
tott lehet6séget kap a szakképzéshen val6 részvételre. A valaszadd allamok koziil példaul Hoixat-
orszag, Svédorszag, Svajc és az Egyesilt Kirdlysag nyilatkozott igy, hogy szinte valamennyi fog-
vatartott szamara biztositani tudjék e lehet6séget. Ugyanakkor, miutdn megkérdezték az érintett
orszagokat, hogy hany oktatét foglalkoztatnak a fogvatartottak szakképzésének biztositasara, ki-
derdlt, hogy a 36 orszaghol 12 esetében egyaltalan nem alkalmaztak oktatét, vagy csak kevesebb,
mint egy oktat6 jutott 100 fogvatartottra. Ezzel a kdriilménnyel hozhaté ésszefiiggésbe a Japant,
Romaniat, Oroszorszagot e tekintetben kedvez§ szinben feltlintetd orszagjelentés. 9 orszagnal -
kozillik 7 az EU tagja- a szakoktatok kevesebb mint 35 fogvatartottat képeznek, ami még elfo-
gadhat6 aranynak tiinik. 5 orszagjelentésében (Cseh Koztarsasag, Jordania, Luxemburg, Szinga-
pur, SriLanka) a szakképzés lehet6sége a legtdbb fogvatartott szamara rendelkezésre allt. Tovab-
bi valaszad6 5 orszag (Irorszag, Libanon, Szald-Arabia, Dél-Afrika, USA) ezt az oktatasi-képzé-
si alternativat mar a fogvatartottak felének tudta biztositani. 23 allam esetében a szakképzésben
val6 részvétel a bortonnépesség csak 1/4-ét, illet6leg ennél is kisebb hanyadat érintette. Egyediil
Haiti jelezte, hogy fogvatartottjai egyaltalan nem részesiilnek szakmai képzésben.

Ausztridban a bv. torvény 48.8-a elismeri a fogvatartottak szakképzésre val6 jogat ér-
dekl6désiik, képességlik és személyes képzettségiik szerint. A szakképzésben val6 részvétel-
re elméletileg akkor keriilhet sor, ha a fogvatartottnak nincs szakmaja, vagy szakmajat a bor-
tonben nem tudja gyakorolni. A gyakorlatban nagyon csekély szamu rab van abban a helyzet-
ben, hogy ezen joggal élve elénydsebb pozicidba kerlilhessen, mivel helyileg a szakképzést
csak a borton kozelében lehet megszervezni, elvégzésére pedig csupan a biintetés tartama
alatt van lehet6ség. 27

Kedvez6hb képet mutata dan szabalyozas, ahol az oktatok alapvetd feladata a fogvatartot-
tak oktatasban vald részvételének motivalasa. Daniaban afogvatartottak képzése 6nkéntes ala-
pokon nyugszik és egyénre szabott programokon alapul, amelyek az utdgondozas keretében a
szabadulas utan is folytathatok.

Hollandiaban a képzés szervezését és lebonyolitasat az egyes intézmények maguk végzik.
A biintetés-végrehajtasi intézményeken bellil azonban nem igazan lehet minéségi munkat el-
sajatitani . A szakmunka kézismerten szakmai felkésziltséget kivan meg, amivel arabok tobb-
sége nem rendelkezik. Vannak borténok, ahol fémmunkakkal, faipari munkékkal, batorkészi-
téssel szakmai lehet6séget kinalnak a fogvatartottaknak, de a munkak java része mégis egy-
szer(i, mint példaul mianyag gyermekjatékok dsszeszerelése. lgazan keresettnek tekinthetd
tevékenységek a holland bortondkben a hazi munkak: a folyosok tisztan tartasa, kavé felszol-
galasa, az étel kiszolgalasaban és a konyhaban valé segédkezés. Ezeken feliil valamennyi fog-
vatartott kotelessége sajat cellajanak tisztan tartasa.B

Lengyelorszagban az 1989. évi Borténszabalyok 40. §-a iranyelvként fogalmazza meg,
hogy a fogvatartottak foglalkoztatasanal egészségi allapotuk, koruk, szakképzettségiik és ér-
dekl6désiik egyarant szamitasba veend6 tényezdk.
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Spanyolorszagban a biintetés-végrehajtasi intézményhbe torténd befogadaskor mar felmé-
rik az egyes fogvatartottak szellemi, szakmai ismereteinek szintjét. A bortoniigyi torvény 27.
§-atartalmazza azon szempontokat, amelyeknek az elvégzendé munka tipusa meg kell felel-
jen. igy sziikséges a fogvatartottak szdmara szakképzési tevékenységeket, tudomanyos, okta-
tasi tevékenységeket biztositani, a kezelési terv részeként foglalkoztatasi tevékenységet, intel-
lektualis, m(ivészeti munkakat, szakmakat alkalmazni.®

Az 1996 majusaban hatalyba Iépett Bortonrendelet 133. §-akimondja, hogy minden elitélt
személy kotelezettsége a munkavégzés, de csak a fent emlitett torvényhelyen szerepl6 tevé-
kenységek végzése kényszerithet6 ki.

Néhany orszagban a biintetés-végrehajtasnak nem célja, hogy a fogvatartottaknak szak-
képzettséget és kell6 munkatapasztalatot adjon, illetve a fogvatartottak nehéz munkaval val6
ellatasa biintetd intézkedésnek tekinthet6. Japanban példaul a fogvatartottak munkavégzését
a drakai szigorjellemzi. Szamos biintetdintézet kényszeriti elitéltjeit menetelésre katonai sti-
lusban a munkavégzés helyszinére, illetéleg a hortonbe térténd visszatton. A raboknak a me-
netelés alatt ,,egy-kett6t” kell skandalniuk és kdzben helyben jarva karjukat lengetni vallma-
gassagba.

A boértonmunka altalanos felfogasat jol tiikrozi a tokidi Fuchu Borton ,,Bortdnélet kézi-
konyve”: Az itélet legfontosabb része a kijelolt munkakodtelezettség teljesitése. Azon elitéltek,
akiketmunkavégzéssel egylittjaro szabadsagvesztésre itéltek, kotelesek a torvény alapjan sza-
mukrakijeldltmunkat végezni. Ha az elitéltalapos ok nélkiil megtagadné, abbahagyna a mun-
kat, vagy kérné a munka tipusanak megvaltoztatasat, ez tgy tekintendd, mint a kotelezettség
megszegése és szigoru intézkedést von maga utan. (Fuchu Prison, 1996:7. szakasz)®

1995 novemberében az Amnesty International hozta nyilvanossagra az 6sszek6t6z6tt ra-
bok intézményének felelevenitését Alabama és Arizona, majd harmadikként Florida allam-
ban. Ajelentés szerint az dsszekotozott-dsszelancolt rabokat kemény fizikai munka végzésé-
re kotelezték. A harom alabamai bértdnben ezen intézményt a kozepesen veszélyes elitéltek-
kel szemben alkalmaztak 1-t6i 3hénapig terjedd id6tartamban. A 400 fogvatartott egy 200 sze-
mély befogadasara alkalmas haléteremben aludt, a korareggeli érakban keltették 6ket, ésmun-
kavégzés kdzben ,,Alabama 0sszek6tdzott rabja™ feliratd sapkat viseltek megkiilénbozteté-
stl. A rabok egy 2,5 méteres és 1,5kilds lanccal voltak 6sszekdtdzve, amelyet akkor sem vet-
tek le roluk, amikor az illemhelyre mentek. Napi 10-12 6rat dolgoztak, gyakorta a forré nap-
sttésben, minimalisan rovid sztinetekkel.3L

Az Amnesty International az 6sszekétozott rabok intézményét kegyetlen, antihumanus és
lealacsonyit6 bilintetésnek mindsitette, amely az amerikai kormany altal ratifikalt Polgari és
Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanyanak 7. cikkelyében lefektetett azon tilalomba
Utkozik, amely szerint ,,senkitsem lehetkinzasnak, kegyetlen, embertelen, megalazé elbanés-
nak vagy biintetésnek alavetni."”

A fogvatartottak munkaideje

A legtdbb orszagban afogvatartottak munkanapja5 és 8 6rakdzoétt mozog. Ennél révidebb
tartam( a munkavégzés Gérdgorszagban, Irorszagban, Hollandidban. Ez utébbi allamban a
zart intézetekben amunkadrak szamat napi 4 6rara csokkentették le azért, hogy a fennmarad6 H
4 6réban a fogvatartottaknak példaul sportolasi, szabadidds tevékenységet biztositsanak, il- V] Kl
let6leg ezen id6tartam alatt lehet6vé tegyék a latogatast, valamintabeszél6taz igyvéddel,part-11111
fogoval. Ez a szabalyozas azt is eredményezte, hogy amennyiben a fogvatartott tigyvédje a | | 1
munkavégzésre kijel6lt id6ben érkezett, Ggy a borténhivatalnok a latogatas engedélyezését 1 1 | |
megtagadhatta, kiiléndsen akkor, ha a latogatasra az érintettnek mas alkalmas lehet6sége is P ~ P P
volt. A jelenlegi szabalyozast ajovében akként kivanjak megvaltoztatni, hogy a fogvatartot- V fl1fl
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taknak legalabb 6 6rat kell naponta dolgozniuk, hetente pedig 4 napot. Ez gyakorlatilag heti
24, illetve maximum 26 6ras munkavégzést eredményezhet ajovében.2

Sajatos megoldas, hogy a hossz( tartam( szabadsagvesztésre itéltek esetén egy rendelke-
z6s lehet6vé teszi a fogvatartottak szamara szabadnap igénybevételét.

Svajcban az altalanosan iranyadd 42 6ras munkahéttel szemben, ha amunkavégzés a bor-
tondn beldl torténik, az atlagos munkahét a kinti normahoz képest 10-15%-kal révidebb.3

Az osztrak szabalyozas altalaban koveti és alkalmazza a szabad munkaer&piacon érvénye-
siilé normakat.3ligy példaul a bortdnben is alkalmazzak az altalanos maximum munkadrakra
vonatkoz6 szabalyokat. Ezen altalanos szabalyok aléli kivételek olyan esetekben elfogadot-
tak, amikor amunkavégzés pl. amezdgazdasagban vagy az erdészetben torténik [Bv. térvény
50. § (1)]. Ugyancsak aborton falain kiviili szabalyozéas kovetése figyelhet6 meg anemzeti Gn-
nepnapok, illetve a vasarnapok munkasziineti napként torténé kezelése tekintetében. Termé-
szetszer(leg ilyenkor is el kell végezni az intézmények fenntartasahoz szilkséges tevékenysé-
geket, mint példaul a konyhai munkékat, valamint a kérteremben Iév6 betegek ellatasat [50. §
3)]-
( )]A lengyeleknél amunkadrakra vonatkozé munkajogi rendelkezések a Bv. térvény alapjan
alkalmazhatok a dolgozo6 elitéltekre is. Japanban a fogvatartottak napi 8 6rat, hetente 40 drat
dolgoznak, a szombatot, avasarnapotés anemzeti tinnepeket kivéve. A munkavégzés mar ko-
rabban hivatkozott drakoi szigorat tovabb szemlélteti, hogy csak 15 perces sziinetet
engedélyeznek araboknak reggel és adélutani 6rakban, az ebédsziinet pedigminddssze 40 per-
cig tart. A fogvatartottak WC-re menni, orrot fajni vagy tériilk6zni csak sziinet alattjogosul-
tak.B

Oroszorszagban a nagy szdmu munkanélkiliség kovetkeztében napjainkban tobb mint
170 000 elitélt csupan részmunkaidében, illetéleg nem egész héten at dolgozik®

Anglidban és Walesben abértdnszabalyok értelmében a fogvatartottak maximum 10 6rat
dolgozhatnak naponta. Nem tisztazott ugyanakkor, hogy ezalatt folyamatos 10 6rat kell-e ér-
teni, mivel példaul a konyhan dolgozé fogvatartottak ennél hosszabb ideig is tartézkodhat-
nak munkahelylikén. A szabalyozas alapjan a fogvatartottaknak heti 1szabadnapot kell biz-
tositani.

Dél-Afrikaban a munkaidé az angol gyakorlathoz hasonl6an nem haladhatja meg a napi
10 6rat. Hétk6znaponként amunkara torténd ,,kivonulas” nem eshetkés6bbre 7 6ranal, a bor-
tonbe torténd visszaérkezésnek pedig 17 ora el6tti id6ben meg kell torténnie. Dél-Afrikaban
az ebédidd 12 és 13 dra kdzott van. Bizonyos sziikségszer( kivételektdl eltekintve a fogvatar-
tottak nem dolgoznak vasarnap és meghatarozott tinnepnapokon. Egyetlen fogvatartott sem
végezhet munkat addig, mig a bortén egészségligyi tisztségvisel§je meg nem allapitja a mun-
kavégzésre vald alkalmassagat. A személyzetezentagjanak arraisvanjoga, hogy teljesen vagy
részlegesen kivonja a fogvatartottat a munkabd6l.&

A munkaltatas formai

A munkaltatas formait tekintve kdvetelményként fogalmazhaté meg a szabad tarsadalom-
ban érvényesiild munkafeltételeket leginkabb megkdzelitd tevékenységek biintetés-végrehaj-
tason beliili alkalmazasa, ezzel is el6segitve, hogy szabadulas utan a fogvatartottak amegszer-
zett munkatapasztalatoknak hasznat vegyék.

A munkaltatas jellege egyes orszagokban, igy példaul Angliaban, nagy hagyoma-
nyokratekint vissza. Ezen allamban a fogvatartottak meghatarozé hanyadat ugyanis atex-
tiliparban foglalkoztatjak. 1998. juniusaban a 64 000 f6t szamlalé borténnépességhdl 53
000 elitéltet foglalkoztattak.BKdoziilik 8000 f6 a Bértén Vallalat Szolgalat (Prison En-
terprise Services - PES) m(ihelyeiben dolgozott, tovabbi 2000 személy a PES farmjain és
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kertjeiben, mig 8000 rab foglalkoztatasa kimerilt a helyi munkak, igy takaritas, intézet-
fenntartasi munkak elvégzésében. A munkat nem végzé elitéltek nagy szamban egyéb te-
vékenységet folytattak, példaul oktatasban vettek részt.Japanban a munkaltatas 3 forma-
ja kulondl el egymastol: a termel6munka, az intézmény-fenntartasi munka és a szakkép-
zési-foglalkoztatasi tréningek kozott tesznek kilonbséget. Az elitéltek jelent6s része
(1994-ben pl. 76%-a, 1996-0s novemberi adat alapjan 78%-a) termel6munkat végez,
amely alegkiilonbdz6bb tevékenységeket foglalja magaba. igy példaul apénziigyminisz-
térium adatai alapjan 20% kérili a ruhakészitésben, nagyjabol hasonld az 6sszeszerelés-
ben és papirmunkéakban vald részesedés, ennél kisebb hanyadban (8-10%) gépgyartas €és
faipari munkak, 5%-ban nyomtatas és b6ripari munkak alkottak a termelémunka tipusa-
it. A termelémunka mellett 1994-ben®20% korili aranyban végeztek afogvatartottak ha-
zi munkat (intézmény-fenntartasi munkat) és elhanyagolhat6 hanyadban (3%) vettek részt
foglalkoztatasi tréningen.

Japanban a fogvatartottaknak lehet6ségiik van arra, hogy Gn. mellékmunkat végezzenek,
ami a napi 8 6ras munkavégzést kdvetd tovabbi 2 éras foglalkoztatast jelent. 1997 marciusa-
nak végén 233 fogvatartott élt ezen munkavégzési lehetdséggel, amibdl kifolyolag atlagosan
havi 4800 yen juttatasban részesiiltek.d

Hollandiaban a foglalkoztatds bérmunka keretében térténik vagy az intézményen ki-
viil, vagy kilsé vallalkoz6 bevonasaval az intézeten belil. A nyitott bérténokben amun-
kat privadt munkaltatok végeztetik, legalabb minimum munkabérért. Ha munkavégzési
problémak miatt valamely fogvatartott elbocsatasra keriil, a holland szabalyozas le-
hetdvé teszi a fogvatartott zart intézetbe tortén6 athelyezését. Ennek azonban feltétele,
hogy a munkavégzés megkezdése el6tt err6l a koriilményrdl a fogvatartottat tajékoztat-
ni kell.

Sajatos megoldas érvényesiil Ausztriaban, ahol a munkaltatas formai koz6tt az 6nellata-
son és a privat szféranak végzett munkan kiviil megtalalhaté a személyi allomany részére vég-
zett munkaltatasi forma is.

Déaniaban a nyitott intézetek els6sorban mezégazdasagi tevékenységet végeztetnek a fog-
vatartottakkal, de tobb esetben ez kiegésziil fa-és fémipari tevékenységekkel.

Svajcban a Btk. 1971. évi részleges modositasa és az 1973-ban kibocsatott végrehajtasi
rendelet tette lehet6vé, hogy azon fogvatartottak, akik j6 magaviseletliek és biintetésiiknek a
felét mar letdltdtték, olyan munkaltatonal végezzenek munkat, aki a bv. intézettel nem all kap-
csolatban. Ez atérvény megfogalmazasaban ,,fél-szabadsag”. Azon esetekben pedig, ha a sza-
badsagvesztés-biintetés tartama a 12 honapot nem haladja meg, a fogvatartott folytathatja
munkajat, illetve tovabbtanulhat a bv. intézeten kivil, ami a ,,fél-szabadsagvesztés” statusza-
nak felel meg.4'0

Botswanaban abdrténmunka 2 tipusa kdzott tesznek kiillénbséget: a borténon belil, il-
let6leg a borton falain kivil végzett munka kdzott. A borténon beliil végzett munkanak 3
valfaja kulonithetd el: egyrészrél létezik a kdzvetleniil a fogvatartott sajat szilkségletére
(pl. sajatruhazatanak mosasa) végzett munka, masodsorban alkalmazzak az intézmény ta-
mogatasara folytatott munkat, illetve harmadikként emlithet6 a fogvatartott rehabilitacios
program keretében kifejtett tevékenysége (pl. szakképzési tréningen valé részvétele).

A bortdonon kivil végzett munka vonatkozasaban az iranyadd torvényi szabalyozas kii-
I6nbséget tesz részintaz allami hatésagok (kormany), részint pedig a maganszemélyek részé-
re végzettmunkakozott. A valdsagban ezen bortdnmunka igazi felhasznal6i és haszonélvez6i
az allami hatdsagok4

Namibiaban a bortonon kivil térténé munkavégzési forma privilégiumnak tekinthetd és
csak azon fogvatartottaknal alkalmazhato, akik biintetésiik harmadrészét mar letdltotték, va-
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kertilnek ki ugyanakkor azon fogvatartottak is, akik a bérténon beliil jogosultak munkavég-
zésre. 4

A fogvatartottak Javadalmazasa

A munkat végz6 fogvatartottak dijazasnal az egyes orszagok gyakorlataban és szabalyo-
zasaban szembet(ing kilonbségek figyelhet6k meg. A mar korabban targyalt 1996. évi nem-
zetkdzi dsszehasonlito elemzéss a fogvatartottak javadalmazasa tekintetében megallapitotta,
hogy a valaszad6 orszagok tébbsége a munkat végz6 rabok legalabb 2/3-at részesitette mun-
kadijban, de ajavadalmazas aranyaiban nagy eltéréseket mutatottki. igy példaul Korea, Peru,
Sziria és Ukrajna aztjelezte, hogy fogvatartottjai a bortontisztvisel6k legalacsonyabb kateg6-
riaju kifizetett atlaghérének 91 és 100%-a kdzotti bértkapnak. 18 tovabbi orszag esetében ezen
arany mar nem volt tébb 10%-nél. 3% alatti volt a munkabér frorszagban, Maltan, valamint
Dél-Afrikaban, 3 és 7% kozotti Ausztralidban, Cipruson, az Egyesilt Kiradlysagban, és 8-10%
kozotti Finnorszagban, Németorszagban, Gordgorszagban, Hollandiaban, illetve Torokor-
szagban. A 10 és 50% kozotti javadalmazast jelentették tébbek kdzott Belgiumbél, Svédor-
szaghol, Horvatorszagbol, Daniabol, ™ Franciaorszaghol. A borténben végzett munka utan egy-
altalan nem kaptak dijazast Papua Uj-Guineaban.

Japanban bar a fogvatartottak munkabért nem kapnak, de pénzjutalomban részesiilhetnek
munkavégz8-képességiik fliggvényében. A japan lgazsagiigyi Minisztérium adatai alapjan
1997-ben az atlagos havi pénzjutalom korilbeliil mintegy 35 USA dollart tett ki. Ezen pénz-
jutalom egy részét a fogvatartottak az intézményen belil vasarlasra fordithatjak, mig a fenn-
marad6 felhalmozott 6sszeget a szabadulasukkor kapjak kézhez.

Botswanaban - a bdrténmunkajogként torténd jogszabalyi deklaralasahoz, de gyakorlat-
ba tltetésének elmaradasahoz hasonléan - afogvatartottak javadalmazasra val6 jogosultsaga-
nak egyes formai is figyelmen kiviil maradnak. Altalanosan elfogadott nézet ugyanis, hogy
mindazon esetekben, amikora fogvatartottatakormany, illetve az allami hatésagok foglalkoz-
tatjak, a fogvatartott munkavégzése szerves része bebortdnzésének, igy azért semmilyen el-
lentételezésre nem jogosult. Ezt a szemléletet, illetéleg ezen fogvatartotti pozicidt adaptaltak
a fogvatartott bortonon belli foglalkoztatasara is, figgetlenil attél, hogy a munkavégzés a
fogvatartott sajat részére, vagy a biintetés-végrehajtasi intézmény szamara tortént-e. A vald-
sagban létezik ugyan egy jévedelmi séma, amelynek valamennyi fogvatartott részese, de ez a
keresmény fizetésnek nem tekinthetd.

A séman bellil a fogvatartottak 3 kateg6riaba sorolhatdk részint magaviseletiik, részint pe-
dig képzettségik fuggvényében. Az ,,A” kategoriaba sorolt fogvatartottak példas magavise-
letliek és szakképzettek, akik kb. 20 amerikai centnek megfelel6 6sszeget kapnak havonta. A
,B” kategdrias rabok jo magaviselet(iek és csak félig szakképzettek, ennek megfeleléen csak
havi 15 cent ellenértékét kapjak meg. Minden tovabbi fogvatartott a ,,C” kategdriaba kerdil,
ahol a keresmény mar csupan kb. 10 cent/h6.4

Dirk van Zyl Smit és Frieder Diinkel bértonmunka targyaban késziilt 6sszegz6 tanulma-
nya4/ a fogvatartottakjavadalmazasa kulcskérdésének a szabad munkaer&piacon érvényes bé-
rek és a bortonmunkaértjaroé dijazas kozotti nagy aranyu eltéréstjeldli meg, avagy Diinkel és
er szerintabdérténmunka igazi dilemmaja, hogy a bérek még nem adekvatak. Diinkel az
bnak tekinthetSegyenldséghezlegkdzelebbihelyzetetazosztrak szabalyozasban véli fel-
i. Ausztriaban ugyanis 1993 dta a bdrténmunkaértjaro jovedelmet formalisan, mint a
oztatd és amunkavallald kozotti alkuéitjaro bért determinaljak® A valésaghoz azon-
Fzatartozik, hogy a fogvatartottak bériikb8l csupan 25%-ot kapnak személyes haszna-
iutan a 75%-os kiillonbozetet szallas- és élelmezési kdltségek cimén levonjak. Ez az
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0sszeg lehet6vé teszi, hogy a fogvatartottak munkanélkiiliség esetére sz6l6 biztositasban ré-
szesiiljenek, de tovabbi fizetési kdtelezettség terheli ket csaladjuk fenntartasara, illetéleg az
altaluk okozotthiincselekmény aldozatainak kartalanitasarais. A gyakorlatban tehatcsak nagy
vonalakban figyelhet§ meg a kinti munkaért jaré bérek és a bortonmunkaért jaré jévedelem
kdzeledése.

Az osztrak szabalyozas egyébirant a fogvatartottak altal végzett munka minden fajtajat fi-
zetéssel kompenzalja, ez aldl kivételt a borténcellak tisztantartasa képez. Az osztrak modell-
hez vald kozeledés példaja lehet Hollandia, ahol a fogvatartottak betegségiik esetén is kapnak
bért, bar a tényleges jovedelem alacsony. Jelenleg egy személy kortilbeliil 6 holland forintnyi
Osszegetkaphat, amit ginyosan csak borravaldnak neveznek. Ez az 6sszeg gyakorlatilag csak
arraelegendd, hogy a fogvatartott idit6t, kavét, dohanyterméket, édességeket vasaroljon. Az
elitéltek jovedelme a szabad munkavallalok keresményének 10%-at sem éri el, tartasdij-fize-
tési kotelezettség azonban nem terheli 6ket. A fogvatartottak jovedelmezésének jelenlegi ba-
zisamég az 1948. februari 23-i bérrendeleten alapul. Miként azt De Jonge megjegyzi, ahhoz,
hogy valamennyi fogvatartott minimalbérben részesiilhessen, radikalis reformra lenne sziik-
ség a tarsadalombiztositasi rendszerben.

Haladé kezdeményezésnek tekinthet6 az a Hamburg varosaban 1991 vége 6ta beveze-
tett rendszer, amelyben két nyitott borton esetében az lizemeltetést két maganvallalat vette
magahoz. A bértdnben gyartott termékeket a szabadpiacon értékesitik és az elitéltek piaco-
rientaltbért kapnak, amely tartalmazza a tarsadalombiztositéast is. Az ezen sz(ik korben érvé-
nyesiilé modellel szemben Németorszagban a Borténtdrvény hatalybalépését (1976) kovetd
20 évben abdrtonmunkaértjaré jovedelmeket nem hoztak 6sszhangba a szabadpiacon érvé-
nyesill6 keresményekkel. A fogvatartottak jovedelme igy minddssze 5%-at tette ki azon
Osszes személy atlagos jovedelmének, akik az el6z8 naptari év alatt a nemzeti nyugdijrend-
szerhez hozzajamltak. 1991-ben az egy fogvatartottra juté napi rata kérulbelil 10 német
marka (DEM) volt. A szévetségi allamban a legalacsonyabbjévedelmi szint Bremenben volt
regisztralhatd 8,38 DEM-mel, mig Berlinben ugyanezen id6ben az 6sszeg 16,46 DEM-et tett
ki.

Jelenleg az atlagos jovedelem fogvatartottanként és naponként nem haladja meg a 12
DEM-et, ami havi kb. 250 DEM-etjelent®) Ennek az 6sszegnek az 1/3-aabdrtdnigazgatdsag-
nal marad, és a fogvatartottak csak szabadulasukkor kapjak egy 6sszegben kézhez.

1998-ban a Német Szdvetségi Alkotmanybirosag (1998. julius 1-jei dontés) a jelenlegi
helyzetet alkotmanyellenesnek mindsitette és kotelezte az allamot, hogy 2000. december 31-
ig vezessen be igazsagosabb javadalmazasi rendszert a munkat végz6 fogvatartottak érdeké-
ben. Amintarra Dlinkel ravilagit, a német birdsag déntése fontos precedens lehet valamennyi
orszag szamara. Leszogezi ugyanakkor, hogy bar abirésag véleménye szerint csak az ,,alkal-
mas” dijazott munka szolgalja a reszocializaciot, a birdsag kell§ dvatossaggal elmulasztotta
felvazolni, hogy mit is kell ,,alkalmas” munkan érteni.

Lengyelorszagban az 1969. évi bv. toérvény alapjan a bérténmunkanak két tipusa létezik.
Azegyikegy fizetettmunkaaz iparban vagy aszolgaltat6 szektorban abértdnon belil, illetéleg
kivil, a masik pedig ingyenes munkavégzés, ami allami intézményekben végzett munkat, il-
letve hazi munkat, valamint intézmény-fenntartasi munkat foglal magaba havi 60 érat meg
nem haladé tartamban.

Az allami hivataloknal, hat6sagoknal torténé munkavégzésre 1990 6ta nem kotelezhetdk
a lengyel fogvatartottak, illetve a bv. tdrvény 1995. évi mddositdsa nyoman ezen ingyenes
munkavégzés feltétele a fogvatartott irasbeli hozzajarulasa.

A torvény 49. § (4) bekezdése alapjan az elitéltek 60 6ratSimeg nem haladd tartamban nem
voltakjogosultak ellentételezésre az altaluk végzett hazi munka, valamint az intézmény- fenn-
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tartdsi munka tekintetében. Ez tehatingyenes munka volt, amelyet azonban, ha lelkiismerete-
sen végezték, pénzlgyileg jutalmazhatta az intézmény igazgatdja, azaz az igazgatonak joga-
ban allt eldonteni, hogy a munkat fizetett vagy nem fizetett munkaként kezelje-e.

Atorvény 49. § (3) bekezdése értelmében abdrtonmunkaértjard jévedelem azonos mér-
tékd kell legyen a szabad munkavallalék hasonlé tipusi munkaért jaro bérezésével, a tor-
vény 52. §-aalapjan ugyanakkor kotelez6 levonéasok terhelik amunkabért. A valésagban az
elitéltek igen rosszul fizetettek. 1996 majusaban példaul az elitélti munkaértjaré atlagosjo-
vedelem havi 254 zloty volt, mikézben az iparban dolgozo6k atlagjovedelme 936 zI-t tett ki.

Az allam anemzeti munkajogi és addjogi rendelkezések alapjan a fogvatartottak jovedel-
mébdl tarsadalombiztositasi dijat és adot von le. A bérténtérvény mar hivatkozott 52. §-a alap-
jan ezen jovedelem tovabb csokken, mivel ajévedelem 10%-a a szabadulas utani segélyezd
alaphoz kerill, 40% pedig az allami koltségvetéshez, mig az elitélt fizetésének legalabb 50%-
at meg kell kapja.2 50%-ot meghalad6 és 75%-ig terjed6 dsszeget kaphat a fogvatartott ab-
ban az esetben, ha lelkiismeretesen és hatékonyan dolgozik, tovabba ha csaladjanak tamoga-
tasravan sziiksége, illet6leg kompenzaciotkell fizetnie az elkdvetett blincselekménnyel 6ssze-
fliggésben. 1996 majusaban 6357 olyan fogvatartott dolgozott, akinek eltartasi kdtelezettsége
alltfenncsaladjaval szemben. Javadalmazasuk 1563 esetben megemelkedettacsalad szegény-
sége kovetkeztében.

Az 1997. évi Uj bv. térvény rendelkezései a munkaértjard dijazas tekintetében hasonldak
az 1969. évi bv. térvény rendelkezéseivel. igy tovabbra is aborténigazgaté dont a fogvatartot-
tak foglalkoztatasarol, 6 hatarozza meg az elitélti munkajavadalmazasanak ratajat.

Svéjcban a buntetd torvénykonyv 376. §-a értelmében a fogvatartottak a kantonok altal
meghatarozott munkabérben részesiilnek. Ennek kovetkezménye, hogy az elmult évekig ajo-
vedelemszintekben igen nagy kiilonbségek voltak megfigyelheték. Amig példaul 1976-ban a
nyugat-svajci kantonokban kifizetett atlagos jovedelem naponta 8,50 frank volt, addig ezen
0sszeg Kelet-Svajcban 9,00 frank, az északi kantonokban és Svéjc belsejében pedig 14,00
frank. Miutan a 3 regionalis bortonkonkordatum harmonizalta és egyben megemelte a fogva-
tartottaknak jaro keresmény 6sszegét, 1995-ben és 1996-ban az &tlagos alapjovedelem vala-
mennyi kantonban naponta 24,50 frankot tett ki. Ez az 6sszeg 1998-ban 26,00 frank volt.

Svajcban egyébirant a fogvatartottak nemcsak a kijel6lt munka elvégzése esetén kaptak
bért, hanem azon alkalmakkor is, amikor sajat hibajukon kivil (pl. betegség kovetkeztében)
nem tudtak munkat végezni, illetve, ha a munkavégzés alternativajaként felkinalt oktatasi-
szakképzésis programokon vesznek részt.

Spanyolorszagban a fogvatartottak bérezése fiigg a munkaorak szamatol, valamint a ter-
mel&tevékenységtdl. 1995-t61 a Rehabilitaciot Kezdeményez6 Kézpont (CIRE) dsszesen 310
302 3978 pesetat fizetett ki a fogvatartottaknak, ami havi lebontasban 14 023 pesetat tett ki.5!
A CIRE szerintegyes elitéltek 60 000 pesetat keresnek havonta, mig mas esetekben napi 8 6ras
munkavégzés havi 100000, s6t 120 000-es keresményt is eredményezhet. Az itt vazolt eltérés
a klilonb6z6 munkatipusokkal magyarazhat6. igy példaul a ruhakészitéshen dolgozé rabok
tobbetkeresnek az elektronikus alkatrészeket 6sszeszereld tarsaiknal, ez utdbbiaknal pedig ke-
vesebb jovedelmet kapnak a szakképzetlen manualis munkéat végz6 fogvatartottak®

Anglia és Wales esetében a fogvatartottak altal végzett munka minden forméajat kompen-
zaljak, dejelent6s eltérések érvényesiilnek az aranyokat illetéen. Altalanossagban elmondha-
t0, hogy az elitéltek hetente kb. 7 fontot, azaz havi 28 fontot kapnak munkajukért. Viszonylag
kis szamu az az elitélti kor, amely az an. ,,kiemelt munka” révén heti 23-35 fontra tehet szert.
Munkanélkiiliség esetén az angol szabalyozas minimalis munkanélkiili-6sszeget biztosit a
fogvatartottak szamara.%

Juhész Zsuzsanna
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sz4g adatai alapjan a nemzeti atlagbérek 0,2 és 100%-
a kozotti ardnyban hatarozta meg a fogvatartottak
munkajaértjaré jovedelem mértékét.

"Frimpong, i.m. 28-29. p.

“van Zyl Smit - Dinkel i.m. 339-342. p.

4Az osztrdk modellt érdemes 6sszevetni a len-
gyel Legfels6bb Birésag 1970. februar 11-i és 1979.
marcius 30-i dontéseivel, amelyekben abirésag lefek-
tette azon véleményét, miszerint az elitéld munka a
kozjog egyik alkotéeleme, olyan kapcsolataz elitéltés
abortonadminisztracié kdzott, amelyet nem lehet in-
dividualis foglalkoztatasi koteléknek tekinteni. Hol-
da, Wojcieszczuk, valamint Liszcz mar ekkor felve-
tették, hogy a dolgozo elitélteknek biztositani kellene
a munkavallalok teljes statuszat. Ezen javaslatuk
1990-ben részlegesen elfogadasra kerilt, miutan az
1969. évi Bv. torvényt modositottak és egyes munka-
jogi szabalyokat kiterjesztettek az elitéltekre is. A
gyakorlatban egészen 1998-ig a munkajog nem bizto-
sitott specialis munkajogi kapcsolatot az elitélt és a
munkaadé kozott, akar a bortdn volt a foglalkoztatd,
akar a bortonon kivali intézmény.

"Ezen 6sszeggel az el6zetes letart6ztatasban 1é-
vbk szabadon rendelkeznek, mig az elitéltek csak a fe-
lével. A maésik felét esetiikben ugyanis szabadulésu-
kig visszatartjak.

0V.0. Ginther, K.: Deutscher Strafvollzug in
europdischer Perspektive. In: Festschrift fur Alexan-
der B6hm Berlin, New York 1999.25-48. p.

"A Bv. torvény 1990. évi modositdsa nyoméan
csokkentették a fizetés nélkili munka terjedelmét: az
(0j véltozat azt havi 30 6raig terjedéen korlatozza,
majd 1995-ben az 0jbdli médositas a munka hatarat is-
mét havi 60 6raban jel6lte meg. 1990 el6tt ez a tartam
42 6réig, 1981 el6tt pedig 46 6raig terjedhetett heten-
te.

""1995 el6tt ez a minimum 6sszeg 25% volt, az (j
Bortonszabalyok elfogadéasa, azaz 1989 el6tt pedig
20% 1995 el6tt a szabadulés utani segélyez6 alapnak
csak a fogvatartottak jovedelmének 5%-a jart.

"Baechtold, i.m. 263-264. p.

SACIRE altal 1990 és 1995 kozott kifizetésre ke-
rilé havi atlagosszegek - az 1993-as évben bekovet-
kezd visszaesését leszamitva - folyamatosan emelke-
d6 tendenciat mutattak. Az 1995-re vonatkoz6 utolsé
rendelkezésre all6 adat szerint ezen atlagjovedelem
14023 peseta volt.

"Gimenez-Salinas, i.m. 254-255. p.

“Vagg - Smartt, i.m. 40-41. p.
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Alkohol és bunodzés

A kényszergyogyitas elrendelésének
és vegrehajtasanak problémai

Munkam célja bemutatni azt a hatasmechanizmust, amely az alkoholista biinel-
kovetdket érinti hatalyos jogrendszeriinkben. Ez a problematika szdmos specia-
lis kérdést vet fel, hiszen ezek a személyek betegek, pszichiatriai—addiktologiai
kezelésre szorulnak, ugyanakkor valamilyen biincselekményt kdvettek el. Nem
lehet elhatarolva vizsgalni ajogi szabalyozast, sok esetben az orvostudomany se-
gitségét kell hivni, emiatt érdekesen érintkezik a biintet6jog és a pszichiatria. E
munka kereteit meghaladna a terilet teljeskor(i bemutatasa, azonban raszeret-

nék vilagitania probléma sokrét(iségére, megoldasanak nehézségeire.

Mivel az alkohol és az alkoholkérdés vé-
gigkiséri az emberiség életét, allandéan (j
koncepcidkat dolgoztak ki arra vonatkozéan,
hogy ennek milyen magyarazatai lehetnek az
adott torténelmi korszakban. A jelent&sebb
megkozelitések jo képet adnak arrél, miként
valtozott, hogyan alakult a kapcsolat az alko-
hollal és az alkoholproblémaval. A leg6sibb
megkdzelitési format démoni modellnek ne-
vezhetjiik. Az 6si samanok, kuruzslék, papok
magikus er6t tételeztek fel az alkohol bédito,
latomast kelt6 hatdsa mogétt. Segitségével
vélték megtalalni akapcsolatota természetfel-
ettivel, a talvilaggal.

A monoteista vallasok terjedésével, els6-
sorban a kereszténység megjelenésével, az al-
kohollal valé visszaélés a biin kategériajava
valt. A kereszténység felelésségre nevel6 el-
vével, szigor(, kidolgozott erkélcsi szabalya-
ival elérte, hogy az alkoholizmus nem valt tar-
sadalmi méret(i gondda. Ez amegkdzelités ne-

el6zése és amagas erkdlcsi szinvonal fenntar-
tasa volt, majd az egészség megovasa lett. igy
kertiltek el6térbe az Un. betegségmodell kon-
cepcioi.

A biolégiai modell bizonyos bioldgiai jel-
legzetességekhez koti a betegség megjelené-
sét, egyfajta szervi hajlamot tételez fel, bizo-
nyithaté genetikus elvaltozas azonban nincs.

Nagyon fontos része a betegségkoncepci-
oknak az un. pszichiatriai modell, amely sze-
rintvalamely pszichiatriai betegség arendsze-
res alkoholfogyasztas oka, ésebben az esetben
az alkoholizalds valdjaban 6ngyogyitas. E
modell szerint az alkoholizmus organikus be-
tegség. Kezelni kell a szév6dményeket, az
anyagcserezavart és nagyon szigord abszti-
nenciat elvarni olyan formaban, mintha alko-
holmentes diétat kellene tartani. Leegyszerdi-
siti azonban aproblémat a lakossagnak amaaz
1-2 széazalékara, akik orvosi kezelést igényel-
nek.

Ki tekinthetd alkoholbetegnek, mit jelent m
az alkoholizmus? Marconi (1959) definicidja »
szerint az alkoholizmus nem fiigg semafo- 111 H |
gyasztott szeszes ital mennyiségétél, semami- B 1V |
néségétdl. Jellinek megfogalmazasaval kez-HH V |
dédott amodem értelemben vett alkoholbeteg- J J | )
ség meghatarozasa, mely szerint ,,alkoholiz- H

vezhetd etikai modellnek.

A polgarosodas, iparosodas megindulasa-
val mar nemcsak erkélcsi, hanem jogi katego-
ridk is el6kerultek az alkoholizmus értelmezé-
sében. Egyre tdbb a térvény, a rendszabaly, a
mértéktelen ivast mind tobb helyen biintették.
Az absztinencia mozgalmak célja a blin meg-
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musnak tekinthet6 az alkoholfogyasztasnak
mindazonmadja, amely az egyén vagy a kozos-
ség, vagy mindketté karosodasahoz vezet. Be-
tegséggéakkor valik, haaz egyén elveszti ural-
mat afogyasztasfelett, és az alkohollalfiigg6
(dependens) viszonyba kertilt”” (1960).

A WHO meghatarozasa: ,,Alkoholistanak
tekinthet6k azok az erdsen ivok, akiknél a
szeszfogyasztas olyan mértéket ér el, hogy az
mar észlelehetd szellemi zavarral - karoso-
dassal -, testi- és szellemi egészségromlassal,
az interperszonalis viszonyok romlaséavaljar,
éskarositja az ivok tarsadalmi ésanyagi hely-
zetét. Alkoholistanak tekinthet6k mindazok,
akiknél e jelenség kezdeti tiinetei mar jelent-
keznek. Mindannyiukat ezért gyogyszerelni
szilkséges."

Az alkohol és a biin6zés dsszefiiggései
mar nagyon régen ismertek. Az id6szamitast
megel6z6 189-bdl szarmazik az elsd adat,
amely mar kifejezetten a b(indzéssel vald kap-
csolat viszonylataban hivja fel a figyelmet az
alkoholizmus mérséklésére.

A Tiberis mellett megrendezett bacchana-
lia, ,,az 6nkiviletetadd isten”-Bacchus-tisz-
teletére rendezett tinnepségeken borg6zos al-
lapotban sorozatos gyilkossagok és lopasok
torténtek. Aroémai szenatus arésztvevék kozil
7000 embert végeztetettki ésrendelte el abac-
chanaliak hivatalos ellendrzését.

Az id6szamitas el6tti kor egyik borzalmas
vérengzésének isabor volt akdzvetlen okoz6-
ja. Tortént, hogy Hafaisztion - Nagy Sandor
baratja- meghalt, mégpedig egy korsé bortdl.
Nagy Sandor baratjanak aldozatul tdbb szaz
férfit megoletett, nem tudva, hogy hamarosan
szdrny(rendelete utan-i.e. 323-ban-megbe-
tegedve, egyes vélemények szerint tdbbnapi
tivornyaeredményeképpen maga isaz alkohol
aldozata lesz.

Aligha van még egy olyan szocialisan el-
fogadott, legalis élvezeti szer, amelynek fo-
gyasztasahoz annyi egyéni tragédia és tarsa-
dalmi problémakapcsolédna, mintaz alkohol.
Ez akapcsolat legaltalanosabban az alabbi ha-
rom csoportra oszthatd:

2. Kdzvetett alkoholhatas mutathato ki ab-
ban az esetben, haabiincselekmény elkdveté-
se akrénikus iszakossag kdvetkeztében kiala-
kult, tn. alkoholos személyiségzavarok tala-
jan torténik.

3. Tavoli az alkoholhatas példaul abban az
esetben, amikor az alkoholista sziil6 jelenléte
acsaladbanolyan légkortteremt, amely kivalt-
ja, illetve megkonnyiti az utédok blindzési haj-
lamat. Ismerttény, hogy az in. személyiségza-
varok, a tavoli alkoholhatas bizonyos circulus
vitiosushoz vezethetnek, azaz az alkoholos
komyezetartalom talajan elsésorban az uté-
dok alkoholizmusa, majd a ,,familiaris b(in6-
z6s” lancreakcidja alakulhat ki.

Az alkoholfogyasztast nem tiltja a biinte-
téjog, és 6nmagaban az alkoholfogyasztas
élettani (részegség) vagy tarsadalmi kovet-
kezményeihez (italozé életmdéd), valamint az
alkoholbetegkénti nyilvantartasba vételhez
sem fliz6dnek blintet6jogi konzekvencidk. A
Btk-ban két blincselekménynél tényallasi
elem a,,szeszes italtél befolyasolt allapot”.Az
egyik al88.§,amelya szeszes italtol befolya-
soltallapotban val6 jarm(ivezetést tiltja, ama-
sik a 189. §, amely biintetéssel fenyegeti azt,
aki aszoban forgo allapotban l1évg személynek
engedi at ajarmiivezetést. Az alkoholizmus és
a blindzés hazai dsszefliggéseinek jellemz6i a
kriminalstatisztikai adatokbdl, valamint a
targykorre iranyuld kriminoldgiai vizsgala-
tokbdl ismerheték meg.

Ahevenyrészegség allapotaban és az idiilt
alkoholizmus kévetkeztében kialakult alko-
holos személyiségzavar talajan elkOvetett
blincselekmények énmagukban nem mutat-
nak eltérd jegyeket. Mégis a két tipus kdzott
alapvet6 killonbség van az inditékok, de féleg
avisszaesési hajlam tekintetében. Az idilt al-
koholistak egy része példaul blinelkdvetésre
»kényszeril”, mar csak abbdl a célbdl is, hogy
alkoholhoz jusson.

Miutan azonban a birésag kizarélag meg-
feleld bizonyitékok alapjan rendelheti el a
kényszergyogyitast, a rend6ri szervek elen-
gedhetetlen és felel@sségteljes feladata az al-

1 Kozvetlen az alkoholhatas,ha a blincs&oholizmusra, iszakossagra utalo, illetve az

lekmény elkdvetése az alkoholos befolyasolt-
sag allapotaban torténik.

azt bizonyité kortilmények felderitése és ki-
elégit6 dokumentalasa. Az italozok a heveny



MUHELY

részegség allapotaban, de killéndsen az idult
alkoholistak gyakran lesznek aldozatok. Ez a
korilmény djabb feladatok elé allitja a rend6ri
szerveket, mert itt az alkoholistaval, mint sér-
tettel kell szdmolni.

Magyarorszagi
szabalyozas

El6szor a Ill. Bn. el6készitése kapcsan
hangzottak el javaslatok az alkoholizmus és a
b(indzés szoros dsszefliggésére vald hivatko-
zassal hatékonyabb biintet6jogi és egyéb gyo-
gyité-megel6z8 intézkedések bevezetésére.

A tarsadalmi védekezés 1945 utan hattér-
be szorult, ennek okaaz anaiv elképzelés volt,
amely a tarsadalmi-gazdasagi rendszervalto-
zas automatikus kovetkezményeként remélte
az elmebetegségek, dngyilkossagok, blindzés
ésalkoholizmus csokkenését. A tdrvényhozas
1961-ben vezette be biintet§jogi intézkedés-
ként a kényszergyogyitast.

A Btk. 75. §-aadjameg akényszergyogyi-
tas alaptényallasat: ,,Az elkdvetékényszergyo-
gyitasa rendelhetd el, ha blincselekménye al-
koholista életmédjavalfiigg dssze éshathdéna-
pot meghaladd végrehajtandd szabadsag-
vesztésre itélik."

A tényallas megvaldsulasanak két kon-
junktiv feltétele van. Egyrészt a kiszabott sza-
badsagvesztés-biintetés hathonapot meghala-
do legyen, masrészt az elkdvetd alkoholista
életmadjaval fliggjon dssze a blincselekmény
elkovetése., A hathonapotmeghalado, végre-
hajtand6 szabadsagvesztésre itélés mellett -
amennyiben a cselekmény az elkdvetdalkoho-
lista életmaddjavalfiigg dssze, és a kényszer-
gyogyitas orvosszakértbileg isjavasolt-ezen
intézkedés elrendelése rendszerint nem mel-
16zhetd.” (BH 2000.139.1.)

A szakért6 nem mindig képes - kiegészité
diagnosztikai vizsgalatok segitségével sem -
biztosan donteni akkor, ha a kronikus alkoho-
lizmusra gyanus egyén rendszeres és talzott
alkoholfogyasztasattagadja, testi-lelki allapo-
ta nem romlott meg még annyira, hogy tam-
pont lehessen, s az iratok sem egyértelmdek.
llyen esetben feltételes véleményt lehet csak

adni, mely szerint, ha egyéb adatok a vizsgalt
italozé életmodjat igazolnak, akkor az alko-
holfligg6ség fennall.
Kényszergyogyitast csak akkorjavasolhat
a szakértd, ha a blincselekmény és az alkoho-
lista életmddja kozotti Osszefiiggést ki tudja
mutatni. Tartds helyzetr6l, életmddrél van
sz0, alkalmi italozas miatt - legyen bar mér-
téktelen - nem javasolhat6 kényszergyogyi-
tas. A kényszergyogyitas nem 6nalld intézke-
dés, hanem a szabadsagvesztés végrehajtasa-
hoz kapcsolddik, annak tartama alatt torténik,
kivitelezésére a blintetés-végrehajtasi intézet-
ben kertl sor.
Amostismertetendd esetben a42 éves fér-
fi gyermekkora Ota rendszeresen, jelentds
mennyiségben ivott, az utébbi években, mivel
gyomorfekélye miatt bort nem tudott inni, na-
pi 5-10 féldeci rumot figyasztott. ,,Egy hétig
kibirom ital nélkiil”” - hangoztatta. Csaladja-
ban tdbb 6ngyilkos és italoz6 életmadot foly-
taté személy volt talalhat6. Egy ideig kdzépis-
koléba is jart, kés6bb igen nehezen szakmun-
kas-képesitést szerzett. Katona volt. Biintetve
is volt, maganokirat-hamisitas és kdzlekedési
vétség miatt. Tudja, hogy ittasan indulatos, ag-
ressziv, ,,ezért nem is tartok kést magamnal"
- mondta.
A cselekmény napjan délutdn mar ittassa
valt, aldomast is ittak, majd mas ismer6sokkel
beszélgetett. Otvoltakocsmaban akés6bbi sér-
tett is, aki haragosa volt, és ,,rossz szemmel né-
zett ra”. Vele nem beszélgetett. Mégis 23 6ra
koril ezt az embert kereste. Egy masikra ra is
fogta az aznap ,,véletlenlil” nala 1évd kését, de
mikor latta, hogy nem az, akit keres, elengedite.
Az utcan utdnament a hazaindul6 sértettnek, és
megszUrta. Ezt kdvet6en hazament, és elaludt
Reggel a cselekményre nem emlékezett, az ér-
tejove rend6roktdl tudtameg, hogy mit csindlt.
Sulyos testi sértéssel vadoltak.
A vizsgalat soran feltlint az italozé kille-
me, kézreszketése. Pszichésen rendezett, nyu- m m m m
godt, tiszta tudatu volt. A cselekményre nem m~1 K i
emlékezett, de nem is bagatellizalta, inkabb H 1111
egykedvden vette tudomasul a torténteket, bar H J 111
hozzéatette, hogy ,,nagyon banja” atettét. Vé-m ! m !
ralkohol-vizsgalatot nem végeztek. Valdszi- f tW M
nésithetd volt a kdzepes-sulyos fokd alkoho- |H | f |
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los befolyasultsag szokvanyos részegség for-
majaban. igy a szakért6k nem javasoltak be-
szamithatdsaganak korlatozasat, alkoholfiig-
g6sége miatt viszont sziikségesnek tartottak
kényszergyogyitasat.

Akényszergyogyitasravalo kotelezés tor-
vényi el6feltételeinek meglététaz elséfoku el-
jaras soran alaposan tisztazni keli. Megfelel§
bizonyitékok alapjan kell elhatarolni a szeszes
italt mértéktelenil fogyaszté szokasos alko-
holistakat a csapan esetileg lerészegeddktél,
akikkel szemben ezt az intézkedést akkor sem
lehet alkalmazni, ha a b(intett elkdvetése
egyébként okozati 6sszefiiggésbe hozhat6 a
leittasodassal.

A kényszerelvono kezelés elrendelése
nincsen Ggyészi inditvanyhoz kétve, hanem
aztabir6sag minden olyan esetben, amikor al-
kalmazésara torvényes alap van, hivatalbdl
koteles elrendelni.

El6fordult, hogy a birésag azért nem ren-
delte el a szokasos alkoholista terhelt kény-
szerelvono-kezelését, mert a korabbi szabad-
sagvesztés végrehajtasasoranaterheltenered-
ménytelenil hajtottak végre ilyen kezelést. A
Legfels6bb  Birdsdg ramutatott, hogy
amennyiben a megkivant el6feltételek fenn-
allnak, abirosagnak ilyen esetben is el kell ren-
delnie a kényszerelvoné-kezelést.

Felmeriilt az a kérdés, hogy fiatalkord
blinelkdvetdvel szemben lehet-e kényszerel-
vono kezeléstalkalmazni. A Legfels6bb Biro-
sag olyan iranymutatast adott, hogy arendsze-
resen és mértékteleniil szeszes italt fogyasztd
alkoholista fiatalkorGival szemben-amennyi-
ben orvosilag nem ellenjavallt- akényszerei-
vond-kezelés alkalmazasanak nincsen akada-
lya.

Az a koriilmény, hogy a fiatalkortakkal
szemben alkalmazhat6 neveld, illetve gydgyi-
t6 intézkedések kozott a kényszerelvono-ke-
zelés kulén nem szerepel, ennek alkalmazasat
nem zarja ki.

A prevencié fontossagat hansulyozza a
biintetéeljarasrol szol6 1973. évi torvény 117.
§a:

M)
cselekmény elkdvetésétlehet6vé tevd, a bilinte-
téeljaras soranfelderitett okokrol és korilmé-

nyekrél a tovabbi cselekmények megel6zése
végett az intézkedésre illetékes szetyet kiilon
jogszabaly rendelkezései szerint értesitsék."”

(3),,A hatésag az eljaras befejezéskor ér-
tesiti az illetékes ideggondozd intézetet, illets-
leg egészségligyi hatésagot, ha a kényszer-
gyogykezelés, vagy a alkoholista terheltkény-
szergydgyitasa elrendelésének feltételei nin-
csenek meg, de megitélése szerint gyogyitasa
és gondozasa sziikséges."

A kébitoszer a rendszervéltozas utan ha-
zankban is nagy mennyiségben megjelent, ez-
zel egyidejlileg elszaporodtak a kabitoszernél
kapcsolatos b(incselekmények. A Btk-ban
részletesen szabalyozott a visszaélés kabito-
szerrel torvényi tényallasa, emellett kivanatos
volna a kényszergydgyitas tdrvényi tényalla-
sat kiterjeszteni a kabitoszer-élvez6 vagy ka-
bitd hatast anyagot fogyasztok altal elkdvetett
blincselekményekre is.

A kényszergyogyitas torvényi tényallasa
ellenben nem zérja ki az alkoholista életmddot
folytat6 és kabit6 hatast anyagokat fogyasztd
elitélt kényszergyogyitasanak elrendelését, ha
akabitd hatasu anyagok hatéasa és az alkoholis-
taéletmadd egyittesenjelentkezik, hiszen ekkor
megvalosul ,,az alkoholista életmédjavalfiigg
Ossze" torvényi kitétele. A problematikaval
kapcsolathan a Bacs-Kiskun Megyei Birosag
hatarozatanak indokolasaban megallapitotta:
,.bizonyitast nyert, hogy a vadlott alkoholista
életmddotfolytat, ezenkiviil rendszeresen - ra-
gasztot-is sziv, cselekményeit az alkohol és e
szerek egyuttes hatasaval 6sszefiiggésben valé-
sitottameg, kényszergydgyitasa indokolt™.
(Bacs-KiskunMegyei Birésag 2. Bf. 61/1985.
sz.,BH 1986.126.)

A kenyszergyogyitas
végrehajtasa
Az 1979. évi 11. térvényerej(i rendelet 85.
§-a szabalyozza az alkoholistak kényszergy6-
gyitasanak végrehajtasat:
(1) ,,A végrehajtandd szabadsagvesztésre

,Ahatdsagok kotelessége, hogy a biiritéltalkoholista kényszergydgyitasata szabad-

sagvesztés végrehajtasa alatt, a kijel6lt biinte-
tés-végrehajtasi intézetben kell végezni™.
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(2) ,A kényszergyogyitas tartama alatt a
szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatanak a
biintetés-végrehajtasi intézeten bellli mozgas-
raésaz elitélt életrendjére vonatkozo szabalyai
azokkal az eltérésekkel iranyadok, amelyeketa
kényszergyogyitas végrehajtdsa megkivan."

zott formaban késziilnek, ajavaslatok minden
esetben magukban foglaljak a terapias progra-
mot, amelyet a gyogyit6-nevel6 csoportban
kell végrehajtani.

Az IMEI-ben készilt kivizsgalasi zaroje-
lentésekben meg kell jeldIni, hogy a gyogyi-

3) , Akényszergyogyitas nemfolytathaté9-nevel8 csoportba valé beutalsi javaslatmi

haaz elitélta szabadsagvesztéshél szabadul. ™

Az elitéltet a befogadas, illetve az itélet
jogerdre emelkedését kovetd 15 napon belil
az lgazsaglgyi Megfigyeld és Elmegyogyitd
Intézetbe (IMEI) szallitjak valamennyi bv. ira-
taval, élték- és letéti targyaival egyiitt. Egy ho-
napig kivizsgaljak, majd zarojelentéssel ellat-
va a biintetés-végrehajtasi fokozatanak meg-
felel§ intézetbe szallitjak, éshathonapig, kivé-
telesen egy évig gyogyito-nevel6 csoportban
helyezik el.

Az IMEI ellatja a kényszergydgyitas
szakmai, modszertani iranyitasat, ellenérzi a
terapias program végrehajtasat...”” (OP. 3.8

2

( ))Az IMEI kdzponti kivizsgalé és modszer-
tani osztaly feladata a kényszergyogyitasra
kotelezettelitélt(Btk.75.8) kozponti kivizsga-
lasa, a komplex kivizsgalé tevékenység és a
kényszergyogyitas végrehajtasanak szakmai-
madszertani irdnyitasa, ellen6rzése.

Akivizsgalastorténhetagydgyité-neveld
csoportban is, a bv. orszagos parancsokajelo-
li ki az intézetet, amennyiben ehhez a szemé-
lyi és a targyi feltételek biztositottak.

A biintetés-végrehajtas orszagos paran-
csokanak 0128/1984. sz. intézkedése nyujt
Madszertani Utmutatét a gyogyito-nevel
csoportok mikodéséhez. ,,A gyogyitd-neveld
csoportban kell elhelyezni azt az elitéltet, aki-
nek kényszergydgyitasat rendelték el (Btk.
75.8.9), akinél a birdsag korlatozott beszami-
tasi képességet allapitott meg (Btk. 24.8 (2).).

A kényszergydgyitasra kotelezett elitéltek
esetébenakivizsgalas iddtartama legfeljebb 30
nap, tehat csak a maximalis id6tartam van sza-
balyozva. Ezen belill a kivizsgalas tényleges
id6tartamanak megallapitasa- az IMEI-ben -
a KKMO f6orvosanak hataskérébe tartozik.

Az IMEI-ben az alkoholistak kivizsgala-
sanak régota kialakult, j61 bevalt mddszertana
van. A kivizsgalasi zarojelentések meghataro-

alapjan torténik. A bir6sagoktdl az IMEI-be
érkezett igazsagigyi elmeorvos-szakértéi vé-
lemények masolatat az elitélt egészséglgyi
torzslapjaban helyezik el.

Amennyibenakivizsgalastagyogyito-ne-
vel6 munkacsoport tagjai végzik el, feladatuk
a kovetkezd: a bv. intézet orvosa felveszi abe-
teg korel6zményét, testi vizsgalatot végez,
gondoskodik a laboratériumi és egyéb m(isze-
res vizsgalatok elvégzésérdl, kozrem(ikddik a
krizisintervencios tevékenységben. A nevel6
tajékoztatjaaz elitéltetakivizsgalas menetérdl,
a gyogyito-nevel6 csoport napirendjérdl,
elemzi az elitélt élettorténetét, ramutat az alko-
holizmus és abiinelkdvetés kapcsolddasi pont-
jaira, javaslatot tesz az elitélt szakmai képzés-
ben valo részvételére és munkaltatasara, részt-
vesz a pszicho- és szocioterapias tevékeny-
ségben és a krizisintervencios munkéaban.

Apszicholégus elvégzi az elitéltexploraci-
életvezetési zavarokrol, a szocializacios hi-
bakrdl, javaslatot tesz az egyéni és csoportos
pszichoterapias formakban val6 részvételre,
véleményezi a csaladterapia szilkségességét,
részt vesz a pszicho- és szocioterapias tevé-
kenységben és a krizisintervenciés munka-
ban.

A pszichiater elvégzi a pszichiatriai vizs-
galatot, értékeli az alkoholbetegség pszichiat-
riai tlineteit, meghatarozza az egyéni és cso-
portos pszichoterapias formakban val6 rész-
vételt, beéllitja az elitélt gyogyszerelését, részt
vesz apszicho- és szocioterapias tevékenység-
ben és a krizisintervenciés munkaban,
amennyiben a kivizsgalas meghaladja a de-
centrum illetékességét, javaslatottesz abv. in-
tézet orvosanak az elitélt IMEI-be torténd be-
utalasara tovabbi kivizsgalas céljabol.

A kivizsgalas befejezésekor zardjelentést
kell késziteni, amely tartalmazzaavizsgalatok
és a terapias tevékenység tapasztalatait. Ezek
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alapjan javaslatot kell tenni a testi betegségek
kezelésére, az egyéni, kis- és nagycsoportos
pszichoterapiaban, kreativ terapiaban, csalad-
terapidban valo részvétel szilkségességére, al-
koholellenes klubtevékenységbe torténd be-
vonasra, munkaterapiara, iskolai szakmai ok-
tatasra, kiilon napirendi el6irasokra.

A kivizsgalast meg kell szakitani, ha
egészségligyi korleti elhelyezést igényl6 be-
tegség lép fel, vagy olyan adat valik ismertté,
amely meghaladjaa decentrum illetékességét.

A kivizsgalas utan- a zardjelentéssel ella-
tottelitéltet- abefogadasi eljarast kovetden el-
helyezik a gydgyit6-neveld csoport korletén.
Akényszergyogyitas kezdete az a nap, amikor
az elitéltet a neveld befogadja a csoportba, ezt
anevelési anyagbabejegyzi, és értesiti az igaz-
gatasi szolgalatot a kényszergyogyitads meg-
kezdésérdl. Az igazgatési szolgalat allapitja
meg a kényszergyogyitas befejezd napjat, er-
rél a nevel6t tajékoztatja.

A gyogyito-nevel6 csoportot kiilén, a bv.
intézetjol elkulénithetd korletrészén kell elhe-
lyezni. Kdvetelmény, hogy rendelkezésre all-
jonolyan nagyobb méret( helyiség, ahol acso-
portos, kulturalis és szabadidés foglalkozasok
megszervezhetok.

A csoporton beliil - amennyiben elegendd
féréhely all rendelkezésre - el kell kiiloniteni a
killonboz6 biintetés-végrehajtasi fokozatba so-
rolt elitélteket, ezen tdlmenden pedig a kény-
szergydgyitasraitélteketés a személyiségzavar-
ban szenveddket. A gyogyitd-neveld csoport
részére killon napirendet kell késziteni, amely-
nek illeszkednie kell abv. intézet napirendjéhez.

Az elitéltek a vallalati vagy kdltségvetési
munkaltatas keretében teljes munkaid6ben
foglalkoztathatdk, akik csokkent munkaké-
pességliek vagy munkaképtelenek, azoknak
meg kell szervezni a terapias munkaltatast.

Gyogyito-neveld
tevékenység

A csoportokban az érdemi gyogyit6-neve-
16 munka a kivizsgalasi zarojelentésben meg-
fogalmazott terapias program szerint zajlik.
Megval6sitasa nagyfoku énallésagot, otletes-

séget, szakmai felkésziiltséget kivan a munka-
csoport tagjaitél. A programban megadott ke-
reteket kell megtdltenitk tartalommal, amely-
nek sikerességéta személyi és targyi feltételek
jelent6s mértékben befolyasoljak.

Azokban az esetekben, amikor a munka-
csoport tagjai Ugy latjak, hogy aterapias prog-
ram hatastalan, 0j programot készitenek, és az
elitélt teljes anyagaval felterjesztik az IMEI-
be jovahagyas végett.

A terapias programokat gy kell szervez-
ni, hogy a kényszergydgyitasra kotelezett al-
koholistak terapias kezelése lehetéleg valban
6 honapig tartson, mertesetiikbenadhonap le-
telte utan nincs lehet6ség intenziv terapias be-
avatkozasra. Ez azokban a csoportokban je-
lent problémat, ahol magas a kényszergyogyi-
tasra itéltek létszama, és emiatt az effektiv ke-
zelés 3-4 hénapra csokken.

Legalabb 2 havonként feliil kell vizsgalni
minden gyogyit6-neveld csoportban elhelye-
zett elitélt allapotat.

A csoporthol valé kihelyezéskor minden-
kir6l dsszefoglalé véleményt kell késziteni,
amely tartalmazza a kivizsgalas legfontosabb
adatait, az alkalmazott terapias formakat, ezek
hatasossagat, az elitélt viselkedését a csoport-
ban tartdzkodas alatt, esetleg javaslatot a bv.
intézeten beliili gondozasra, majdhaszabadul,
az utégondozasra.

Ugyelni kell arra, hogy a gyogyito-nevel
nyilvantarté lapon szerepld olyan bejegyzések ne
keruljenek tovabb, amelyek az orvosi titoktartas
ala esnek, az elitéltre nézve kompromittaléak,
vagy miattuk hatranyos helyzetbe kertilhet.

A gyogyito-neveld nyilvantarté lapot az
elitélt szabadulasa utan sem szabad selejtezni,
mert a tapasztalatokat fel kell hasznalni az el-
itélt esetleges Ujabb szabadsagvesztése alkal-
maval.

A kényszergyogyitasrautaltelitéltagyo-
gyité-nevel6 csoportban hat honapig, kivé-
telesen 1évig helyezhet6 el. Hathonap letel-
te el6tt csak az IMEI irasbeli hozzajarulasa-
val helyezhetd ki a csoportbdl. Kihelyezésé-
rél a csoportot vezetd nevel6 dont, dontését
aparancsnok hagyjajova.

A kényszergyogyitas 6 hdnapos id6tarta-
mat meg kell hosszabbitani, ha a csoportban
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tartds 30 napnal hosszabb id6re megszakad a
kovetkezd okokhol: kérhazi apolas, targyalas,
szakért6i vizsgalat, pétnyomozas, a bintetés
félbeszakitdsa. A hosszabbitas id6tartama a
megszakitas idejével azonos.

Meg lehet hosszabbitani a kényszer-
gyogyitas id6tartamat, ha a hatralévd
bintetési id6 a 3 honapot nem haladja
meg, és nevelése szempontjabol indokolt
az érintett gyogyité-neveld csoportban
tartasa.

A gyogyit6-neveld csoporthél kihelyezett
elitéltek sok esetben tovabbi gondozast, tamo-
gatast, nagyobb odafigyeléstigényelnek, mint
egészséges tarsaik. Ezért lehet6vé kell tenni
szdmukra, hogy problémaik megoldasaban a
gyogyito-neveld team illetékes tagjahoz for-
dulhassanak, masrészt hogy antialkoholista
klubterapiara visszajarjanak. Biztositani kell,
hogy akihelyezett elitéltekkel 3 havonként az
intézet orvosa és a nevel§ foglalkozzon.
Amennyiben az intézetben van f6allasu pszi-
chologus, akkor a gondozas a pszichologus
feladata.

Mindenkinél, aki gyogyit6-nevelésen
esett at, meg kell vizsgalni szabadulasa el6tt a
partfogo felligyelet ald helyezés sziikségessé-
gét. Akiknél ez indokolt, a neveld javasolhat-
ja magatartasi szabalyként elrendelni, hogy 5
napon belil keresse fel a teriiletileg illetékes
ideggondozdt. A kényszergyogyitasra kotele-
zett szabadulasarol - utégondozésa céljabol -
tajékoztatni kell a szabadul6 lako- vagy tartéz-
kodasi helye szerintilletékes idegheteggondo-
z0 intézet vezet6jét, és meg kell kiildeni az
Osszefoglalé vélemény egyik példanyat. Az
ideggondozé intézettel kozolni kell tovabba,
hogy a kényszergyogyitast végrehajtottak-e
vagy sem.

Ajog alapvet6 feladatai k6zé tartozik a ki-
alakult tarsadalmi, politikai, gazdasagi viszo-
nyok normainak megfogalmazasan til ameg-
felelé magatartasra valé orientalas is. A blinte-
t6jog az allam igényeinek megfelel6en oly
modon hatarozzameg atilalmazottmagatarta-
sokat, hogy a tilté rendelkezések megszeg@it
biintetéssel fenyegeti.

A jogi normak 0sztonds vagy tudatos ko-
vetése egyfel6latorvényesség egyik biztosité-

ka, masfel6l a személyiség alakitdsaban az
egyén jogtudatara, és az ennek megfelel cse-
lekvés kialakitasara gyakorol hatast. A szemé-
lyiség alakulasaban az egyéni tudatba beépiilt
jogi normak is kzrehatnak, ajog és ezen belil
a bunteténormak is neveld hatasuak.

Az alkoholistak kényszergyogyitasanak
esetében a tdrvény céljanak eredményes vég-
rehajtasa nehézségekbe utkdzik, mivel a
szenvedélybetegek alapvet6 problémajaaje-
lent6s mérték( személyiségzavar, nem ele-
gendd adetoxikalas, hanemkomplex gyogyi-
tasi modra van sziikség, melyhez akezeltsze-
meélynek is pozitivan hozza kellene jarulnia.

A ,,biintetni vagy gyogyitani” kérdés fel-
vetésére nem lehet kizarélagos valaszt adni.
Az alkoholizmus terjedését a tarsadalom vé-
delme érdekében biintet6jogi eszkozokkel is
meg kell akadalyozni, illetve terjedését mérsé-
kelni kell. Nem éllithatjuk, hogy ez az egyet-
len modszer, aztsem, hogy ez a leghatasosabb
eszkdz. A biintetjogi fenyegetettség, a fele-
16sségre vonas és akiszabott biintetés mind az
elkdvetdre, mind mas személyre neveld hata-
stiak, amelyek attdl is fliggnek, hogy a kisza-
bott bintetések milyen mértékben valnak is-
mertté.

Az alkoholbetegség megnyilvanulasanak
vannak enyhébb ésstlyosabb formai. Az alko-
holfligg6ség nem egyik pillanatrol a masikra,
hanem relative hosszabb id6 alatt alakul ki.
Egyéni érzékenységtél fiiggben elérheti azt a
fokot, amikor mar orvosi kezelés, gyogyitas
szlikséges ahhoz, hogy az egyén az alkohol él-
vezetétdl tartézkodjon.

A blincslekményt elkdvetd alkoholistat,
amennyiben a Btk. 75. §-&nak tényallasi ele-
mei megvalodsultak, biintetve gydgyitani, illet-
ve gyogyitva biintetni kell. Az ehhez sziiksé-
ges torvényi feltételek adottak, a biintetés-
végrehajtas soran a gyogyitd-neveld csoport-
ban folyé munka eredményessége azonban
sok szubjektiv tényez6tdl is fiilgg, amely az
eredményességet nagymértékben befolyasol-
ja. Megfontolasra érdemesnek tartom az alko-
holistak kényszergyo6gyitasa soran szerzett ta-
pasztalatok alkalmazasat a drogfiigg6k eseté-
benis.

Polyak Annamaria
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A védelem formai

Kapcsolattartas a védo és a terhelt kozott

A védoi tevékenység hatékonysdgéahoz elengedhetetlenul sziikséges
in< "t oM
Cran 0 .

kabb. Ajelenlegi magy ar szabalyozas szerint tobb helyen lehet \ ég-
A

hazi 6rizel, mint a lakhelyelhagyasi tilalom specialis formaja.
it N\ ; ] .

renddrségi fogdaban, katonak esetében katonai fogdaban, inig fia-

talkordak esetében a biintetés-végrehajtasi intézeten és a renddérsé-

gi fogdan kivul lehet6ség van javitointézeti elhelyezésre.

Az Uj Be. szabalyozasa szerint a legstlyosabb kényszerintézkedés végrehajtasara a
biintetés-végrehajtasi intézet lesz a f§ szabaly, arendérségi fogda a kivételes, miutan egy-
értelm{vé valt, hogy az el6zetes letartoztatottak helyzete arenddrségi-katonai fogdakban
hatranyosabb, mint az intézetekben, rdadasul a fogdak java részelnem felel meg a nem-
zetkozi kdvetelményeknek.

A védo és a (fogvatartott) terhelt kapcsolattartasa a helykiilonbségeken kiviil harom
f6 kontaktformakdré csoportosul, nevezetesen aszemélyes kapcsolattartasra, a levelezés-
re és a telefondlasra.

Személyes kapcsolat

Az els6 problémakér a kapcsolatfelvételhez kétédik. Mar ez is nehézséget jelenthet
mind a terheltnek, de kiilondsen a védének2 Az elsd kérdés, mikor Iéphet kapcsolatba a
terhelttel a védd. A haromnapos kotelez6 véddi kirendelési id6tartam, illetve hatarnap,
ami a hatésagot terheli, csak késedelmes véddi bekapcsolédast tesz lehetévé. Az id6hata-
ron kiviil gondotjelent maga a kapcsolatfelvétel, hiszen a fogvatartott nem tud meghatal-
mazast adni, levélbeli vagy telefoniizenetet nem irhat amég nem létez6 véddének, esetleg
hozzatartozd hijan az értesitett véd6jeldlt, netan dnkéntesen fellépd védbigyvéd3 nem
rendelkezik megbizéssal, igy azt felmutatni sem tudja, ebb6l adédéan nem tud belépni
egyik intézménybe sem. Az Grizetben levd terheltek pedig jogszabalyi kotelezettség hi-
jan szinte nem is talalkoznak a védgvel4



MUHELY

A kapcsolatfelvételt koveté kapcsolattartas esetében is fellelhet6k mind jogszabalyi,
mind jogalkalmazoi hidnyossagok. Mind az altalam5 mind a masok altal elvégzett empi-
rikus6 felmérések azt igazoltak, hogy a fogvatartott terheltekkel val6 védéi kapcsolattar-
tas egyenetlen, kiillénésen a kirendelt véddk altal végzett tevékenység kifogéasolhatd. A
Védé a biintet6eljarasban c. PhD értekezésem adatgy(jtése soran 1998/1999-ben, 1273
lgyirat attekintésén talmenden kérd6ives felmérést végeztem jogalkalmazok (biro,
ligyész, uigyvéd, renddr) és fogvatartottak kdrében.

Ennek egyrészt oka azon jogszabalyi gyengeség, hogy a kirendelt véd6 nem kap java-
dalmazast, de koltségtéritést sem a kapcsolattartasra. Nem téritik sem munkaidejét, sem
az utazassal, esetleges szallassal kapcsolatos kiadasait. Csakugy nem, mint kilfoldi ter-
helt esetében az elengedhetetleniil szlikséges tolmacs dijat sem. igy utobbi esetében vagy
maga biztositja azt, netdn nyelvtudasaval segit a terhelten, vagy egyaltalan nem jon létre
kontaktus. Tolméacsot a hatésagnak csak az eljarasi cselekményekhez kell biztositania, a
védo és aterhelt kdzotti kommunikaciéhoz nem. Ez ajogszabalyi rendelkezés, pontosab-
ban rendelkezéshiany sérti a kiilonbségtétel nélkiili eljaras tilalmanak elvét.

A harmonikus kapcsolattartast neheziti, hogy a fogva tarté intézmények tdlnyomo
tobbsége hivatali rendszerben engedélyezi csak a véddi belépést, kizarja hétvégeken, mun-
kaidén tal, s6t még az un. étkeztetési drakban is. igy eléfordulhat és el is fordult olyan
eset, hogy a pénteken Grizetbe vett személyt Ugy tartottak fogva és tartoztatta le a birdsag,
hogy (akar meghatalmazott, akar kirendelt) védéjével egyaltalan nem talalkozhatott.

Ugyancsak korlatozo tényezének és a védelem alkotmanyos jogat is sért6 megoldas-
nak taldlom azt az épitésiigyi szabalyzatok altal elfogadott kialakitast, amely Gveg(ple-
xi)falat hiz a terhelt és véd6je kézé a rend6rségi fogdakban. Az tivegfal ,,lealacsonyit6”7
kiszolgaltatottsagot néveld volta mellett lehetetlenné teszi a védo és a terhelt kozotti ,,in-
tim”, az Gigyre vonatkoz0, szigorGan az tigyvédi titok korébe is tartozé parbeszédek le-
folytatasat, miutan egymas megértése, meghallasa, aterhelt altal elmondottak magnésza-
lagon valé régzitése8 érdekében kiabalashoz, de mindenképpen hangos beszédhez kell
folyamodniuk. Ennek pedig nem lehet filtantja egyetlen e szik kéron kivil allé személy,
hiszen éppen ennek biztositasara vezették be a véddvel valo ellenérzés nélkili kapcsola-
tot.

A hatalyos biintet6eljarasi torvényen talmenden a 19/1995 (XII. 13.) BM-rendelet a
renddrségi fogdak rendjérdl 3.8 (4) bekezdése is ugy fogalmaz: ,A fogvatartott biztonsa-
gifeligyelet mellett, ellenérzés nélkil tarthatkapcsolatot.”

Ennek értelmezésére segitségiil hivom az R (80) 11. sz. Eurépa Tanacs Miniszteri Bi-
zottsdga Ajanlasanak 33. pontjat, amely az itélethozatalt megel6z6 fogva tartasrol szél:
,»Az el nem itéltfogvatartott ésjogi képviselGje kdzotti beszélgetéseknek a rend6ri vagy
intézeti meghizott lattara, de halldtavolsagon kivil kell lefolyniuk. A szigorud 6rizet alatt
fogvatartottak esetében azonban a latogatast az 6roknek laté- és hallotavolsagon belil
kell megoldani, kivéve a védével valo talalkozast.”

A kérdést érinti az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaga 1987. februar 12-én elfoga-
dott (87) 3. sz. ajanlasa az Eurdpai Bintet6szabalyzatrol, amely 93. pontjaban rogziti,
hogy az Uigyvéd latogathatja a terheltet, ,,bizalmas informacidkat” adhat at és hallgathat
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meg, ingyenesen tolmacsot vehetigénybe. A védd és a terhelt érintkezését szemmel lehet
tartani, de sem kozvetleniil, sem kdzvetve nem szabad lehallgatni, még titkos informa-
cioszerzés céljabol sem, kivéve a véddi blinpartolas alapos gyanujat.

A ,véddéfal” egylttal aztis eredményezi, iratokat k6zdsen tanulmanyozni nem tudnak,
tovabba irasbeli feljegyzéseket, iratokat sem tudnak egymasnak atadni az ellendrzés
kés6bbi, mas formaju felsejlése nélkiil. Nincs igazan elfogadhaté magyarazat, érv a lété-
re, annal inkabb nincs, mivel a blintetés-végrehajtasi intézetekben ilyennel nem talalko-
zunk, ott szabadon, elvalasztéfalak nélkil il egymassal szemben, kdzelséghen védo és
fogvatartott.

Haavédoétkivanjak védeni arend6rségi fogdan beliil, ez egyrészrél nem életszer(, mi-
utan a fogvatartott rendszeresen egyedill a védéjével talalkozhat, akiben igen sanyard
helyzetében bizhat, masrészt ennek kockazati vallalasa ellen még egyetlen védd sem til-
takozott. Ha pedig a cél az, hogy egymasnak ne adjanak at barmiféle eljarast veszélyez-
tet6 targyat, azt nem tvegfallal kell megoldani, hanem a terhelt esetében el6zetes és uto-
lagos ruhazatatvizsgalassal, a védéiigyvéd esetében (miutan szinte kizarélagosan 6k jar-
nak eljelenleg, az Uj Be. szerint mar térvény altal deklaraltan) elégnek kell lenni a fegyel-
mi, etikai, illetve esetleges biintet6jogi felelésségre vonas fenyegetettségnek.

Miutan nincs a védelem alkotmanyos és biintet6eljarasi elvénél magasabb renddi ér-
dek, amely miatt aranyos és sziilkséges lenne ajog korlatozasa, igy a magyar Alkotmany-
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bir6sag kovetkezetes értelmezését is alapul véve allaspontom szerint az tivegfal (racs) lIé-
te alkotmanysérté.

A hazi 6rizetjelenlegi szabalyozasa felveti azt a kivanalmat, hogy a birésagi elrendeld
hatarozatban meg kell jel6Ini a védd irodajat is, mint ati célt, ahova a terhelt alkalmanként
eltdvozhat. Ennek hianyaban ugyanis nem johet létre hatdséagi hivatali helyiségeken kivii-
li konzultacios hely, mivel a védéiigyvéd az etikai kodexe szerint nem keresheti fel véden-
cét annak lakasan. Masik megoldéaskéntvetddik fel, hogy az iigyvédi magatartasi szabalyt
kell enyhiteni, igazitani a megvaltozott viszonyokhoz, azonban ezt nem tartom szeren-
csésnek tobb okbdl, legféképpen az tigyvédi titok szempontjabol.

Levelezés a védod és a terhelt kozott

»Afogva léve terhelt a véddjével széban és irasban ellenérzés nélkil érintkezhet” -
rogziti a Be. 44. § (6). A megfogalmazas egyetlen okbol birdlhato; nem deril ki biztosan,
hogy ugyanezt megteheti a védd is, vagyis a védd is ellenérzés nélkil érintkezhet a ter-
helttel mind széban, mind irasban. Eletszerii és elfogadhatd, hogy a védé keresi meg a fog-
vatartottat akar levélben, taviratban. Még siirgésebb esetben, alldspontom szerint nem Ki-
zart, hogy ez telefonon is megtérténhessen, azaz a védd a fogva tartds helyén rendszeresi-
tett telefonon tajékoztatja védencét. Erre jelenleg gyakorlati példat nem hallottam, ilyen
felkésziltséget sem a biintetés-végrehajtasi intézetekben, sem a fogdanal nem tapasztal-
tam. Végképp nem johet szoba ajelenlegi életviszonyok kozétt, hogy a védd szamitogé-
pes levelet (e-mailt) kiildjon védencének, mivel ilyen gépesitettséggel egyik intézmény
fogvatartottjai sem rendelkeznek. Nem tartom azonban futurisztikusnak, hogy a fogvatar-
tottak a konyvtarlatogatas keretében szamitdgéppel is talalkozzanak ajovében, és azon
intemetezzenek, netan levelet irjanak vagy fogadjanak. A szamitogép-kezelés még kép-
zési programjuk része is lehet.

A levelezés hatésagi ellenérzése nehezen észlelhetd, még inkabb bizonyithatd. Gya-
korta egyik fél részére sem deril ki, a fogvatartottak nem is szeretik ezt a format, mint aho-
gyan a véddék sem szoktak ezzel élni, els6sorban rossz tapasztalataikb6l adodo bizalmat-
lansagbol. A Helsinki Bizottsag keretében végzett tapasztalataim alapjan a fogvatartotti le-
veleket a rend6rségi fogdak személyzete az el6addnak kiildi fel, még akkor is, ha szaba-
lyos kiilalakkal, bélyeggel van ellatva, annak ellenére, hogy a fogdan szintén ismerik ater-
helt védéjét, arrol nyilvantartast vezetnek. Ez is - valamint a gyakori késedelmes kézbesi-
tés - azt sugallja a terheltnek, mintha valami kontroll lenne, méassal ugyanis nem magya-
razhat6 a tovabbitas, valamint annak lassisaga. Az el6éadonak még arrél sem kell tudnia,
hogy egyaltalan levelet kiildott aterhelt védéjének, arrol pedig végképp nem, milyen gya-
korisaggal.

A rossz gyakorlati tapasztalatok mellett visszaveti a levelezést az a tény is, hogy érde-
mi szankci6jaa védelem szempontjabél nincs az esetleges normaszegésnek, mikdzben su-
lyos hatranyokkal jarhat. Az ellendrzés esetleges észlelése esetén bizonyitasi nehézségek
lépnek fel, a terhelti, véddi panasz nem biztos, hogy eléri céljat, ha pedig ez mégis sike-
rillne, az esetleges munkaigyi felelGsségre vonas nem ellensilyozza azt a hatranyt, ami -
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mindenekel6tt a terhelti - levél tartalmabél kitudédott, ami az gy érdemére vonatkoz6-
anjogosulatlanul a hatésag tudomasarajutott. Az sem vigasztalja a védelmet, hogy a tor-
vényi szabalyozas szerint az ilyen mddon beszerzett bizonyiték nem hasznalhato fel. Az
abban foglalt adatot, az abb6l nyert informaciot ugyanis hozzaérté modon perrendszerd-
vé teheti az eljard hat6sag.

A jogsértés sulyat jol jelzi az Emberi Jogok Eurépai Bir6saganak kovetkezetes gya-
korlata is, amely t6bb hatarozataban elmarasztalta a torvénysértén eljart hatésagok alla-
mait. Domenchini Olaszorszag elleni 1996-os (igyében kimondta, hogy sértette az Egyez-
mény 8. cikkét (a magan- és csaladi élet tiszteletben tartasahoz valé jog) az a tény, hogy a
bortonben 1évé személy levelezését - ide értve az iigyvédjével folytatott levelezést is - a
bortonhatésagok ellenérizték.

Megsértették tovabba a 6. cikk 3/b pontjat (a védekezés el6készitéséhez szilkséges esz-
kozokkel valé rendelkezést) azzal, hogy a kérelmezének tigyvédjéhez irt, a semmisségi
panasz benyujtasahoz sziikséges indokolast tartalmazé levelét felbontottak, elolvastak, és
a Semmitészékhez torténd benyujtasra nyitva allo tiznapos térvényi hatarid6é utan adtak
csak at neki, igy az iigyvéd azt késve adta be.9

Telefonalas avedo és
a fogva tartott terhelt k6zott

A biintetés-végrehajtasi intézetekben rendezett a terhelt véd6nek valé telefonaléasa, a
fogdak esetében azonban ez nem igaz. Annak ellenére nem lehetséges a terhelti telefona-
las, hogy err6l a mar idézett 19/95. (XII. 13.) sz. hatdlyos fogdarendelet 6.8 (5) bekezdé-
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se rendelkezik: ,,Afogvatartott tavbeszélg hasznalatara afogva tartast végrehajté szén>
lehet8ségei szerintjogosult. A tavbeszéld ellenérzés mellett hasznalhato, az ellen6rzés té-
nyéréi afogvatartottat tajékoztatni kell."”

Még ott sem taldlkozik a gyakorlat ajogszabalyi el8irassal, ahol miszakilag kiépitett
telefonvonal van, marpedig még nem taladlkoztam olyan fogdaval, ahol ne lett volna tav-
beszél6 rendszeresitve, legalabb biztonsagi okokbdl.D

A szakirodalomban felmeriilt olyan allaspont, amely szerint ,,a terhelt kérelmére a
renddri szén' kdzrem(kddésével hivott tavbeszél6-allomasjogosultjanak kiléte elvileg
ellendrizhet6 ugyan a kdzzétett nyilvantartasok alapjan, ugyanakkor nincs méd annak
korlatozasara, hogy a védenc valéban a kirendelt vagy meghatalmazott védgéjével beszél,
s nem pedig éppen a szabadlabon védekez6 vagy az ild6z6tt tettestarsaval. Az ilyen »el-
len6rzés« ugyanakkor - jorészt munkaigényessége folytan - nem varhato el a hatésag-
tol, de az sem feledhetd, hogy az ilyen, a hivottfél kilétének megallapitasara iranyuld
kontroll eredményének kétségtelenségében, megbizhatésagaban is alig reménykedhet-
nének a nyomoz6 szenek.”" Borai Akos szerintjogsértd a biintetés-végrehajtasi intéze-
tek fentebb jelzett telefonhasznalasi gyakorlata, mivel ellenérizhetetlen a hivott fél kilé-
te és igy értelmetlenné valik a fogva tartas is, amely az 0sszebeszélést kivanta kizarni.

Ezt az egyedi allaspontot elfogadni nem tudom, mivel a gondolatmenet alapjan meg-
kérd6jelezhetd a személyes kapcsolattartas és a levelezés jogossaga is. Hiszen ott sem el-
lendérizhet6 egyértelmien és biztosan, hogy a véd6é nem nydujt-e at valamilyen tarsbéli
lizenetet, iratot sth., illetve, hogy avéddének sz616 levélben nincs-e masnak sz616 izenet,
irat. Ott is csak tartalmi ellendrzéssel gy6z6dhetnénk meg 100 szazalékosan a véddi lize-
net valdsagarol, azonban ez - mint ahogyan Borai Akos is helyesen ramutat - jogsértd
lenne. A szabalyok megkeriilésének puszta lehet§ségébdl nem lehet arra kdvetkeztetni,

hogy meg is kertilik, és erre alapozva nem szabadna magat az intézményt kirekeszteni.2
13

Hogyan tovabb?

A problémafelvetések utan-allaspontom szerint-az alabbi valtoztatasokra van szik-
ség a harmonikus, jogallami kévetelményeknek megfeleld érintkezéshez a védé és fog-
vatartott terhelt kozott.

Az 6rizetbe vételkor védét kell kirendelni ,,az eljaras ala vont személy” részére, ha
mar nincs meghatalmazott véddje. Szandékosan hasznaltam az idéz6jeles kifejezést, ezt
hasznélja az alkotmany mar idézett rendelkezése is.'4 Ezaltal mar az els6 terheld kihall-
gatasnal megvan az elvi és gyakorlati lehetdsége a véddi részvételnek, miutan a hatésag
rovid Gton is értesitheti avéddt akirendelés fényérél, illetve aterhelti kihallgatas id6pont-
jardi. Ezaltal az el6zetes letartoztatas el6tti meghallgatason, s6t mar azt megel6z6en 1ét-
ot a védo és terhelt kdzotti kapcsolatfelvétel. A kotelez6 védelmi esetek korét tehat
terjeszteni az Grizetbe vett személyekre. Ez lenne megfelel§ azon Polgari és Poli-
@ Jogok Egyezségokmany 15. cikkely (3) bekezdése b. és d. pontjaban, azENSZ Em-
gi Bizottsaga altal (ENSZ Officional Records of the General Assembly, Forty -
bssion, Supplement No. 40,166. szakaszaban), tovabba az Eurépa Tanacs Minisz-
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téri Bizottsadga 1987. februar 12-én elfogadott (87) 3. sz. ajanlasa az Eurdpai Biintet§sza-
balyzatrél 93. pontjaban rogzitett nemzetkdzi kévetelménynek is, amely el@irja, hogy a
jogi tanacsadas, a védelemhez val6 jog lehetdségét nem sokkal az érizetbe vétel utan (a
masik két megfogalmazas szerint a letartéztatas, illetéleg a bebdrténzés pillanatatol) biz-
tositani kell.

A biintetés-végrehajtasi intézetekben a meghatalmazéassal nem rendelkezd, de
véd6i szandékkal jelentkez6 jeldltek bebocsatasat a Biintetés-végrehajtas Orszagos
Parancsnoksaga oly mddon szabalyozhatja, hogy lehet8séget teremt a terhelt szama-
ra, haabintetés-végrehajtasi intézet képvisel§jének jelenlétében szabalyos meghatal-
mazast ad a potencialis véd6ként megjelend személynek. Ezt kdvetéen mar a hatalyos
meghatalmazas birtokdban, ellendrzés nélkil sor keriilhet az ligyvédi beszéld megtar-
tésara.b

Ugyanezen megoldassal afogdarendeletnek is lehet6séget kell nyGjtania, hogy az ligy
el6addjanak jelenlétében torténjen meg a meghatalmazas adasa.

Célszer(i lenne modositani a biintetéeljaras soran kirendelt védd dijarél és koltsége-
ir6l sz616 1/1974. (11. 115.) IM-rendeletet olyképpen, hogy a kirendelt védét dij megil-
lesse a terhelttel val6 kapcsolattartasért, beleértve az igénybe veendd tolmécs dijat is.

A kirendelt véd6k mulasztasai esetében pedig, miutan az allamnak, mint ahogy mar ko-
rabban utaltam ra-, biztositani kell ahatékony jogi képviseletet, kdtelessége azt is ellendriz-
ni, hogy az ligyvéd elvégezte-e a feladattal jaré munkat. Eszerint a kirendelt Gigyvédet el-
lendrizni kell, kdtelezni a munka rendes elvégzésére, vagy atadni masnak az tigyet. 6Sziik-
ség szerint pedig fegyelmi felelsségre vonast lehet kezdeményezni.

Mind a biintetés-végrehajtasi intézetekkel, mind a fogdak rendjével kapcsolatos sza-
balyozast olyképpen kell médositani, hogy egyértelmdvé valjon a véd6 és terhelt kozotti
érintkezés lehetséges id6szaka, amely nem korlatozhato hivatali rendre. Lehetéséget kell
adni a hivatali munkaiddn tali véddi bejutasra, kapcsolatfelvételre és -tartasra. Ugyan-
ilyen modositast igényel az - allaspontom szerint - alkotmanyellenesnek is mingsithetd
elvalasztd Uvegplexi, racsfal hasznalata az iigyvédi beszél6helyiségben. Feloldasatjavas-
lom a biintetés-végrehajtasi intézetek mintajara.

A hazi 6rizet elrendelése esetén a védelem alanyainak (terhelt, védd) célszer( el6ze-
tesen inditvanyozni az igyben érintett hatésagoknak a védével valo kapcsolattartas en-
gedélyezését akkor is, ha az 6rizetesnek még nincs véddje. A hatésdgoknak, minde-
nekel6tt a birésagoknak - a késébbi anomaliak elkeriilése érdekében - hatarozatban kell
lehet&séget adni a védével vald kapcsolattartasra, az erre vonatkoz6 mozgasra.

A terhelti véd6nek szdl6 levelezés megnyugtaté modjat javasolja Herke Csongor:T7
lassa el kiséréboritékkal a terhelt a véd6nek irt levelet, igy a cimzett el6adé a lezart bori-
tékl véd6i levelet tudja tovabbitani tovabbi ellendrzés nélkdl.

A magam részérdl tovabbi egyszer(sitéskéntjavaslom, hogy a fogdabol kozvetleniil
a véd6hoz iranyitsak a levelet, mindenféle kdzbeiktatas nélkiil. Ezt rogziteni lenne ildo-
mos afogdarendeletben is. Ugyanigy egyértelm(ien és ,,lehetdségi” engedmény nélkiil ko-
telezni kell a fogva tarté fogdakat rendeleti modositassal, kdgens szabalyozassal, hogy a
terhelt - sajat koltségére - telefonalhasson a védének.

Fenyvesi Csaba
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Jegyzetek

‘Voko Gyorgy: Az elGzetes letartdztatas végre-
hajtasanak tapasztalatairol és gyakorlati kérdéseirél,
Magyar Jog 1992/3. sz. 158. o.

:Itt mindenekel6tt a hivatasos védordl beszélek,
hiszen a laikus véd6k helyzete még nehezebb. Lehet-
nek egyes esetekben kiilon jogszabalyban megjeldlt
személyek, valamint vétségi eljarasban nagykori
hozzétartozok (Be. 45. § (1) b., c. pont). Mégha ezek
mnimalis esetben is fordulnak el6 - gondolatsorom a
laikus véddkre is vonatkozik. Az 0 Be. szerint - he-
lyesen - mar csak tigyvéd lathatja el a védéi feladato-
kat.

‘Ennek részletes taglalasa megtalalhatd: Fenyve-
si Csaba: Az 6nkéntes védelem, Ugyvédek Lapja,
1997/3. sz. 33-38.0.

4Az Eurdpa Tandcs ,,Kinzas és Embertelen vagy
Megalaz6 Bandsmod Megel6zésére létrehivott Bi-
zottsdga” 1992-ben végzett vizsgalatdban a német
szabdlyozast kifogasolva ajanlotta, hogy a védéhoz
val6jog mararenddrségi 6rizetkezdetétdl illesse meg
a terheltet. Ehhez hasonléan Franciaorszagban sem
voltjoga a terheltnek egészen 1993-ig ahhoz, hogy a
rend@rségi fogva tartds 24 plusz 24 éréja alatt védét
vegyen igénybe. Roth Erika: Targyalasra varva,
Magyar Jog, 1988-5. sz. 305. o.

'Véd6 a bintetéeljarasban c. PhD értekezésem
adatgyd(jtése soradn 1998/1999-ben, 1273 ligyirat atte-
kintésén tdlmenden kérd6ives felmérést végeztem
jogalkalmazok (bird, tgyész, ligyvéd, renddr) és fog-
vatartottak kérében.

‘a) Alkotmany- és Jogpolitika Intézet (COLPI) -
Magyar Helsinki Bizottsdg Budapest, 1997. El6reho-
zott blintetés,

Rendérségi fogdak - fogvatartottak a rendérsé-
gen 1996.

b) Az allampolgéri jogok orszaggydilési biztosa-
nak jelentése a 6564/1996. sz. vizsgalatarol: A kiren-
delt védével rendelkezé fogvatartott személyek véde-
lemhez val6 jogénak érvényesiilése a biintetéeljaréas
nyomozasi szakaszéban. 1996.

Letartéztatottak jogi helyzete,
1995/8. sz. 461.0.

Ruttner Gyorgy: Véddijogok - allampolgari
jogok. Magyar Jog, 1989/4. 359.0.

"A rendérségi fogdak rendjérél szélé 19/1995.
(XII. 13.) BM-rendelet médositasarol sz6l6 12/1996.
(V1.28.) BM-rendelet értelmében a védd a renddrségi
fogdaban fogva tartott védencével vald érintkezése
soran hangrogzit6 eszkdzt magéanal tarthat és a véde-
lem ellatasa kdrében az ltala készitett hangfelvételta
fogdabdl ellen6rzés nélkil kiviheti.

"Megjelent magyarul a Bir6sagi Hatarozatok
1997/9. sz. 715-717. 0. Ugyanilyen tartalmd és indo-

olasu dontés sziiletetta Calogero Diana Olaszorszag
lleni Gigyében szintén 1996. november 15-én kelt ité-
letben. (BH 1997/10.795-796. o0.,) Hasonlé tartalmu

Magyar Jog

a Petra Romaénia elleni tigy 1998. szeptember 23-an
kelt itélete, amelyben kimondta a birésag, hogy Ro-
mania megsértette az Egyezmény 8. cikkének 2. pont-
jat (magan- és csaladi élet tiszteletben tartdsahoz va-
16jog), amikorellen6rzés alé vetette afogvatartottnak
az Emberi Jogok Eurépai Bizottsagaval folytatott le-
velezését. A roméan hat6ésagok ezenkivill megsértet-
ték az Egyezmény 25. cikkét (az egyéni panaszjog) is,
mivel a kérelmez6t megfenyegették a Bizottsaghoz
benyjtott panasza miatt, ez pedig a kérelmezg haté-
kony joggyakorlasat akadalyozza, jogtalan nyomas-
gyakorlasnak minésul. (BH Melléklete 1992/2. 46.
0.)

"“Ugyanilyen megallapitasokra jutott Herke
Csongor: Azel6zetes letartéztatas elméleti és gyakor-
lati kérdései c. PhD. értekezésében, Pécs, 2000. kézi-
rat, 257. o.

"Borai Akos: A kirendelt véd6- ahogyan az Or-
szaggy(lési Biztosok Hivatala latja. Belligyi Szemle
1997/3. sz. 3.0.

"igy gondolja a svajci biintet§ szabalyozas is,
amely szerint a visszaélésre konkrét gyanudja esetén a
védével valé szabad érintkezésre adott engedélyt
vissza lehet vonni vagy korlatozhat6; magatol értet6-
dik, hogy ennek soréan tiszteletben kell tartani az ara-
nyossag elvét. Lasd részletesebben Kari Spihler: Az
emberijogokrol sz16 eurdpai egyezmény a szovetsé-
gi birésag biintetd és biintet6eljarasjogijoggyakorla-
tdban. Magyar Jog, 1991/12. 764. o.

"Hasonl6 eset fordult el6 anémetjoggyakorlat-
ban, a 70-es években, amikor is terrorista bincselek-
ménnyel gyanusitott fogva tartott személyeknek vé-
déi segitséggeljuttattak bejogellenes targyat, ennek
kovetkezményeként korlatoztak a védék terheltek-
kel val6 kapcsolattartasat. Itt azonban volt egy sd-
lyos normaszegés, és volt egy magasabb rend( ér-
dek, aminek kdvetkeztében a korlatozas aranyos és
szlikséges volt, ugyanakkor itt sem zartak ki az érint-
kezést, csak sz(kitették és fokoztak a biztonsagi el-
len@rzést.

UTremmel is megéllapitja, hogy a védelem elvé-
nek harom jogforrasa (alkotmany, birsagi szervezeti
torvény, biintet6eljarasi térvény) valé kimondasa mi-
att az alanyi kor (alkotmany, bintet6eljaras ala vont
személy, Bsz.: vadlott, Be.: terhelt) és az alapelv tar-
talma, terjedelme bizonytalan. Tremmel Flérian:
Biintetéeljarasjog, Altalanos rész. Pécs, 1996. 65. o.

“Ajavaslatmegegyezik Lajtar Istvan: A védéés
az elGzetes letartoztatas kapcsolattartasa. Ugyészek
Lapja, 1994/2. 22. o.

“Human Rights and Pretrial Detention United
Nations, NY - Geneva, 1994. Application No.
9127/80. Strashourg Digest of Case Law

""Herke Csongor: A gyanusitott és a véd6 érint-
kezése az el6zetesfogva tartas sorén. Belligyi Szem-
le, 2000/9.79-89. o.
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Ulésezett
a szerkesztobizottsag

Mint arrél mar bizonyara értesultek tisztelt olvasoink, a Borton-
tgyi Szemle &ra 2001. évt6l 300.- forint. Az aremelés méara marel-
kerllhetetlenné valt, hiszen az évek soran a nyomdai és a terjesz-
tési koltségek emelkedése egyre nagyobb nehézségetjelentett sza-
munkra, az pedig vitathatatlan, hogy a Bértontgyi Szemle meg-
érdemli a hozza mélté elismerést. Bizom abban, hogy ezutan is
érommel forgatjak majd kiadvanyunkat, amely jelenleg az egyet-
len, a magyar bortonligy tudoméanyos munkait felélel6 folydirat,
és olyan értéket képvisel, amitjoggal kivanunk megdérizni és meg-

becsilni.

Januar 25-én a Biintetés-végrehajtas
Venyige utcai objektumaban tartotta
idei els6 Ulését a Bortonugyi Szemle
szerkeszt6bizottsdga. Az Ulésen részt
vett: dr. Békonyi Istvan bv. vezérdr-
nagy, a Bintetés-végrehajtds orszagos
parancsnoka, a szerkeszt6bizottsag el-
noke, dr. Csordas Sandor, az IM Bv. Fel-
tgyeleti F6osztaly vezet6je, dr. Kabadi
Csaba, az ELTE Allam- és Jogtudoma-
nyi Karanak tanszékvezet6 docense, dr.
Mezey Barna, az ELTE Allam- és Jogtu-
domanyi Karanak dékanja, dr. Nagy Fe-
renc, a Szegedi Tudomanyegyetem tan-
székvezetd egyetemi tanara, dr. VAko
Gyérgy, a Legf6bb Ugyészség Biinte-
tés-végrehajtasi Torvényességi Fel-
tgyeleti Osztalyanak vezet6je, a szer-
keszt6bizottsag tagjai, valamint Bujaki
Ildikd, aBortonigyi Szemle f6szerkesz-
téje. Dr. Lérinc Jozsef, a szerkeszt6bi-
zottsag tagja, a Renddrtiszti F@iskola f6-
igazgatojanak tudomanyos helyettese
mas, fontos elfoglaltsdga miatt nem volt

a FOszerkesztd

jelen. A szerkeszt8bizottsag ilésén ven-
dégkéntjelen volt Csere LaszI6 dandar-
tabornok, a Févarosi Bilintetés-végrehaj-
tasi Intézet parancsnoka.

Az lés résztvevdit dr. Békonyi Ist-
van bv. vezér6rnagy kdszontdtte. Beve-
zet6 mondataiban hangsulyozta a szer-
keszt6bizottsdg tevékenységének fon-
tossagat, s bejelentette, hogy ajév6ben
az ilyen ulésekre mindig egy-egy biin-
tetés-végrehajtasi  intézetben  kerdl
majd sor, igy arésztvevék egyben meg-
ismerkedhetnek az adott objektumban
foly6 szakmai tevékenységgel, a fogva-
tartottakkal kapcsolatos teendékkel. Az
orszagos parancsnok ramutatott arra,
hogy az értekezletek legfontosabb fel-
adata a Bortonigyi Szemle soron ko-
vetkezd szamainak tartalmi meghataro-
zasa lesz, semlitést tett azokrol a tavla-
ti tervekrél, amelyek az elkdvetkezen-
d6 lapszamok egy részét meghatéarozott
témakhoz, aktualis el6adasokhoz iga-
zitjak. A biintetés-végrehajtas elsd sza-
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Képinkon (balrél jobbra) 1athaté Bujéki I1diko6, a Buntetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksag Sajto- és Kommunikacios Onallo Osztalyanak vezetje, dr. Csordas San-
dor, az lgazsagligyi Minisztérium Bv. Fellgyeleti F6osztaly vezet6je, dr. Voké
Gyorgy, a Legfébb Ugyészség Biintetés-végrehajtasi Torvényességi Feliigyeleti Osz-
talyanak vezetdje, dr. Bokonyi Istvan, a bintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka
(a szerkeszt6bizottsag elndke), dr. Mezey Barna, az ELTE Allam- és Jogtudomanyi
karanak dékanja, dr. Nagy Ferenc, a Szegedi Tudomanyegyetem tanszékvezetd egye-
temi tanara, dr. Kabodi Csaba, az ELTE Allam- és Jogtudomanyi karanak tanszék-

vezet6 docense

mu vezet6je ezt kdvetben tajékoztatta a
jelen l1év6ket a szervezet jelenlegi hely-
zetér6l, nem hallgatva el agondokat, sa
testiilet mikodésével kapcsolatban fel-
merilt birdlatokat sem.

Bujaki Ildiké, a BVOP Sajté- és
Kommunikaciés Onallo6 Osztalyanak
vezetlje, a Bortonigyi Szemle fészer-
keszt6je a lappal kapcsolatos 2000. évi
tevékenységrél szolva elmondta, hogy
a kiadvanyt valtozatos témak sora jel-
lemezte. Emlitést tett arrdl, hogy ajo-
v6ében szigortbban kell tartani a Bor-
ténligyi Szemle megjelenési hataride-
jét, azelmualtesztend6ben ugyanis nem

négy, hanem csupan harom szam jelent
meg, a negyedik csak 2001. januarban
kerlilt nyomdaba. Pozitivumként je-
gyezte meg, hogy az elmult évben a
testilet tudomanyos igény( kiadvanya
mar sokkal inkabb igazodott az aktua-
lis torténésekhez, a szakmailag Kki-
emelkedd rendezvények id&pontjai-
hoz.

Bujaki 1ldiké fészerkeszté elmond-
ta, hogy a 2000. évi lapszamokban leg-
nagyobb szamban tanulméanyok jelen-
tek meg, de hangsulyt kaptak a kilfoldi
tapasztalatokrdl sz6l16 irasok, tapaszta-
latcserék, tovabba a szakma multjat fel-
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taro, torténelmi jellegl cikkek. A f6-
szerkeszté véleménye szerint a lap ké-
szitésében mindinkdbb szamitanak aki-
alakuldfélben 1évé fiatal, tehetséges al-
koto-garda munkdjara is, am az Ujsag
szellemi magvat tovabbra is annak a
nagy szakmai tekintélyl szerzéknek
kell képviselnilk, akik mar hosszu ide-
je segitik ténykedésiikkel a folydiratot.
A f8szerkeszt6 fontosnak tartja a lap és
az olvasdk kozotti kapcsolatot, sakiad-
vany férumjellegét.

Dr. Nagy Ferenc tanszékvezetd
egyetemitanar hozzéaszdlasaban kifejtet-
te, hogy fontos kiadvanyrdl van szo,
mely az id6k soran mind hasznosabba és
szinvonalasabba valt, am hozzafiizte,
hogy felil kell vizsgalni a lap jelenlegi
terjesztési rendszerét, mert olykor a pél-
danyok nem jutnak el amegrendel6khdz.
Figyelmeztetett a pontossag és az egysé-
gességjelent6ségére, arra, hogy egy lap-
ban egy szakterminolégia ne legyen
tobbféleképpen leirva. Dr. Nagy Ferenc
véleménye szerint a lap jelenlegi ara
nincs aranyban annak értékével, ezért
annak modositasara tett javaslatot. Me-
gemlitette még, hogy mivel a Belligyi
Szemle roviditése is BSZ, igy a Bérton-
tigyi Szemle roviditése BUSZ lehetne.

Dr. Csordas Sandor IM-féosztaly-
vezetd hozzaszdlasdban a negyedéven-
kénti megjelenéshez val6 ragaszkodas-
rél szolt, de javasolta, hogy adott eset-
ben a kiadd kildonszamot is megjelen-
tethet. Mint minden sajtdkiadvéanyra, a
Bortonligyi Szemlére is igaznak tartot-
ta amondast, mely szerint egy lap akkor
igazan jo, ha olyan, mint maga az élet, s
azt adja vissza, ami térténik. A 2001.
évi legfontosabb feladatok kézott emli-
tette, hogy a kiadvanyban megfeleld
hangsulyt kapjanak ajogharmonizéciés
torekvésekrél, az ennek kapcsan felme-
ralé kérdésekrdl sz6lé6 mivek, sa Bor-
tonigyi Szemle koncentraljon az unios
jogokat és az unios gyakorlatot hemuta-
to irdsokra is.

Dr. VOko Gyorgy, Legf6bb Ugyész-
ségi osztalyvezetd§ ilgyész megfonto-
land6nak tartotta egy-egy vitarovat in-
ditasat, mert lehetséges, hogy a lap
megjelenésének idejében a negyed év-
vel kordbban még létez6 gond mar meg-
oldédott.

Dr. Mezey Barna dékan szerint az
adott lapszam igazodhat egy bizonyos
témakorhoz akkor, ha megfelel§ szam-
ban hozza tudnak széIni. A folydirat fel-
adatait rendszerezve szakmai jellege
kapcsan azt hangsulyozta, hogy a lap-
ban szakemberek szak-ért6 maodon
mondjak el tapasztalataikat, az identitas
funkciotillet6en asajtotermék 6sszetar-
té erejérdl szolt, s végiil ramutatott arra,
hogy a Bortonligyi Szemle az egyetlen
olyan tudomanyos folydirat, amely iga-
zi szakmaisaggal targyalja a kiilonb6z6
témakat. Véleménye szerint még na-
gyobb figyelmet kell forditani a kisebb-
nagyobb mihelyek munkajara, s beszélt
a lap szinvonalanak emelése, a hatéko-
nyabb mikodése érdekében szikséges
személyi feltételek megteremtésének
fontossagardl is. Mezey Barna hangsu-
lyozta, hogy a Bortonugyi Szemle sike-
res miikodéséhez sziikség van egy ,,mo-
torra” egy olyan ember személyében,
aki fel tudja vallani a szakmai igények
altal megndvekedett kovetelményeket,
és képes napi koordinéciora, aktiv kap-
csolattartasra a szerkeszt6bizottsag tag-
jaival, a szerz6kkel. A kapcsolattarta-
son tul gondozza az anyagokat, feliigye-
li a hatarid6ket, kezeli a kéziratokat és a
lemezen érkez6 anyagokat, illetve
hangsulyozottan feliigyeli a terjesztés
menetét is.

A szerkeszt6bizottsagi lés végén
dr. Bokonyi Istvan bv. vezérérnagy
0sszegezte az elhangzottakat, s felada-
tokat hatarozott meg a f6szerkesztd ré-
szére. Ezekben meghatarozta:

- a terjesztés felulvizsgalatat, a
rendszeres negyedévenkénti megjele-
nést,
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- akiadvany szinvonaldhoz igazita-
ni a lap arat,

- aszlikséges személyi feltételekkel
kapcsolatos javaslatok megtételét, igy
példaul a ,,motor” szerepét betdltd, a
nemzetkdzi iranyban tértén6é elmozdu-
last teljesiteni tudd olyan szakember
munkajara van igény, aki a kéziratokat,
anyagokat a technikai eszkézok adta le-
het6ségek kihasznalasaval kezeli, aktiv
kapcsolatot tart a szerkeszt6bizottsag
tagjaival, koordinal, egyeztet. A ter-

jesztést, megrendelést szigortan fel-
tgyeli, kezeli az olvasoi leveleket,

- a BVOP. rendelkezésére allg kiil-
foldi szakmai kiadvanyok figyelését,
fordittatasat.

Az ilés befejezését kovetben a szer-
keszt6bizottsag tagjai a Févarosi Bin-
tetés-végrehajtasi Intézet I11. szamu ob-
jektumaban elkoltott ebéd mellett kap-
tak tajékoztatast Csere LaszI6 ddth. ar-
t6l és Biczd LaszI6 6rgy. artol az aj el6-
zeteshazrol.
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Elismerések

A nemzeti Unnep alkalmabo6l a Magyar
Koztarsasag igazsagligy-minisztere

miniszteri
elismerod oklevelet

adomanyozott Kucsera Pal bv. dan-
dartabornoknak, az Allampusztai Or-
szagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
parancsnokanak, Racz J6zsefbv. alez-
redesnek, a Nagyfai Orszagos Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet parancsnok-
helyettesének, Karkecz Laszléné bv.
alezredesnek, a Jasz-Nagykun-Szol-
nok Megyei Biintetés-végrehajtasi In-
tézet fogvatartasi Ugyek osztalya osz-
talyvezet6jének, Zobinné Locskai Ka-
talin bv. 6rnagynak, a Komarom-Esz-
tergom Megyei Bintetés-végrehajtasi
Intézet fogvatartdsi Ugyek osztalya
osztalyvezet6jének, Molnar Istvanna
bv. f6torzszaszlésnak, a Borsod-Aba-
GUj-Zemplén Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet mb. bny. csoportve-
zet6jének, Schneider Gydrgyné bv.
zaszlosnak, a Fiatalkortak Bintetés-
végrehajtasi Intézete (TOko6l) gazdasa-
gi osztalya el6addjanak, Sebian Istvan
bv. zéaszlésnak, a Févarosi Blntetés-
végrehajtasi Intézet gazdasagi oszta-
lyam(helyvezet6jének, KeresztlriJ6-

zsef bv. f6torzs6rmesternek, a Vaci
Fegyhaz és Bo&rtdn biztonsagi fel-
tgyel6jének, Orsanyi Jézsef bv.

fétérzs6rmesternek, aBudapesti Fegy-
haz és Borton technikai-rendszer ke-
zel6jének, Szilveszter Kinga bv.
fotorzs6rmesternek, a Baracskai Or-
szagos Bilintetés-végrehajtasi Intézet
szakasszisztensének.

A Magyar Koztarsasag igazsagigy-mi-
nisztere a Bintetés-végrehajtasi Szol-
galatért Emlékplakett

arany fokozatat
adoméanyozta dr. Liptak Laszlo6 bv. ezredes-
nek, a Bintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksaga személyiigyi és szocialis 6nal-
16 osztalya vezet6jének, dr. Kiss Katalin bv.
alezredesnek, a Biintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksaga biintetés-végrehajtasi
igazgatasi osztaly mb. osztalyvezetdjének,
Santa Mihaly bv. alezredesnek, a Békés Me-
gyei Biintetés-végrehajtasi Intézet gazdasa-
gi osztalyvezet6-helyettesének, dr. Sipaki
Ferenc bv. alezredesnek, a Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet parancsnokanak, Tamdas Zoltanna bv.
alezredesnek, a Biintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksaga kdzgazdasagi, létszam-
és bérgazdalkodasi osztaly vezet6jének, Va-
lentin Vilmos bv. &rnagynak, a Biintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoksagainfor-
matikai osztaly féel6addjanak, Martonna
Farkas Rozalia bv. f6torzszaszlésnak, az
Alfdldi Bltorgyarté Kft. gazdasagi igazga-
tojanak, Czar Vendel bv. torzszaszldsnak, a
Févarosi Blintetés-végrehajtasi Intézet biz-
tonsagi osztalyvezetd-helyettesének, Do-
monkos Lajos bv. zaszlésnak, a Baracskai
Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet biz-
tonsagi feltigyel§jének.

Ugyancsak a nemzeti tinnep alkalméabol
soron kivil eléléptette

ezredessé
dr. Rézsas Janos bv. alezredest, a Zala
Megyei Blintetés-végrehajtasi Intézet pa-
rancsnokat, Schneider Gyula bv. alezre-
dest, az Allampusztai Mez8égazdasagi és
Kereskedelmi Kft. Gigyvezetd igazgatojat.
Az igazsagligy-miniszter
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pénzjutalomban

részesitette Tollas Jézsefet, a Kalocsai
Konfekcidipari Termel6 és Kereskedelmi
Kft. Ggyvezet§ igazgatojat, Zoltanna Ge-
lencsér Zsuzsanna bv. alezredest, a BVOP
informatikai osztaly osztalyvezetdjét, Szo-
boszlainé Gombos Katalin bv. alezredest,
a Hajdua-Bihar Megyei Bv. Intézet sze-
mélyligyi és szervezési osztalyvezet6jét,
Ambrus Gyula bv. 6rnagyot, a BVOP sze-
mélyligyi és szocialis 6nallé osztaly f6-
munkatarsat, Bonde Zsolt bv. szazadost, a
BVOP programszervezési és foglalkozta-
tasi osztaly mb. osztalyvezet6jét, Fok R6-
bert bv. szdzadost, a BVOP biztonsagi f6-
osztaly fémunkatarsat, Rézsa Lajos bv.
hadnagyot, a Budapesti Faipari Termeld és
Kereskedelmi Kft. miszaki igazgat6he-
lyettesét, Mihalyi Gabor kdzalkalmazot-
tat, a BVOP beruhazasi és fejlesztési osz-
taly féel6adojat, Tanité Karoly kozalkal-
mazottat, a Bv. Tovabbképzési és Rehabi-
litdciés kdzpontja lizemeltetési osztalyve-
zet6jét, Metka Lajos bv. torzszaszlost, a
Fiatalkortak Bv. Intézete (T6kol) korlet-
féfeliigyel6jét, Gulyas Janos bv. f6torzs-
6rmestert, aFiatalkortak Bv. Intézete (T6-
kol) biztonsagtechnikusat.

A Magyar Koztarsasag igazsagligy-mi-
nisztere a Sajté Napja alkalmabol ered-
ményes szakmai munkdaja elismeréséil

pénzjutalomban

részesitette Bujaki lldik6 kdzalkalma-
zottat, a Biintetés-végrehajtds Orszagos
Parancsnoksaga sajt6- és kommunikacios
onallé osztaly osztalyvezetdjét.

Az igazsagligy-miniszter a blintetés-vég-
rehajtasi szervezet tevékenységét segité
munkaja elismeréséiil ugyancsak

pénzjutalomban
részesitette Boros LaszI6 r. 6rnagyot, az
Orszagos Rend6r-fékapitanysag alosz-
talyvezet6jét, Blitz Miklds r. hadnagyot, a

Pest Megyei Rendér-fékapitanysag al-
osztalyvezet6jét, Hajdi Janos r. hadna-
gyot, az Orszagos Renddr-fékapitanysag
kiemelt fényomozéjat.

A biintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka anemzeti tinnep alkalméabol eredmé-
nyes munkéaja elismeréséiil a Biintetés-
végrehajtasi Szolgalatért emlékplakett

ezlUst fokozatat

adomanyozta, Tomsics Jozsefbv. alezre-
desnek, a Blintetés-végrehajtas Orszagos
Parancsnoksag osztalyvezetdjének, Biro
Imre bv. &rnagynak, a Heves Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet gazdasagi
vezet6jének, Béres Janos bv. 6rnagynak,
a Biintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksadg pénzigyi és gazdasagi
f6osztaly fémunkatarsanak, Csiffari End-
re bv. 6rnagynak, aNOSTRA Kft. bizton-
sagi vezet6jének, Kiss Gabor bv. érnagy-
nak, a Sopronk6hidai Fegyhéaz és Bortdn
gazdasagi csoportvezetjének, Kovacs
Lajos bv. 6rnagynak, az Allampusztai Or-
szagos Blintetés-végrehajtasi Intézet osz-
talyvezetéjének, Kun Gabor bv. szaza-
dosnak, az Allampusztai Orszagos Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet biztonsagi tisztjé-
nek, Balogh Lajos bv. f6torzszaszlosnak,
az Ipoly Cip6 Kft. izemvezet6jének, Ge-
iger Mihalyné bv. f6torzszaszlésnak, a
Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehaj-
tasi Intézet el6addjanak, Torma Erndé'né
bv. f6torzszaszlosnak, a Békés Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet  bny.
féel6addjanak, Karpati Gabor bv. torzs-
zaszlosnak, a Borsod-Abaulj-Zemplén
Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
korlet-féfelligyel§jének, Krajcsovics An-
na bv. torzszaszlésnak, a Palhalmai Or-
szagos Biintetés-végrehajtasi  Intézet
el6addjanak, Baranyi Istvan bv. zaszlos-
nak, a Satoraljaujhelyi Fegyhaz és Bortdn
korlet- feligyel6jének, Csanyi Jozsefbv.
zaszlosnak, a Szegedi Fegyhaz és Borton
korlet-felugyel6jének, Gyuris Jozsef bv.
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fétorzs6rmesternek, a Balassagyarmati
Fegyhaz és Borton korlet-feliigyel§jének,
Mersich Janos bv. f6torzs6rmesternek, a
Vas Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet biztonsagi feliigyel6jének, Roppantd
Ervin bv. f6torzs6rmesternek, a Borsod-
Abaulj-Zemplén Megyei Blintetés-végre-
hajtasi Intézet biztonsagi felligyel§jének,
Tomin Ferenc bv. f6tdrzs6rmesternek a
Duna Papir Kft. mlivezet§jének.

A biintetés-végrehajtasi Szolgalatért Em-
lIékplakett

bronz fokozatat

adomanyozta Szab6 Istvan bv. torzs-
zaszlosnak, a Vaci Fegyhaz és Borton
anyagi féfeligyel6jének, Bacsa Tamas
bv. zaszlosnak, a Vaci Fegyhaz és Bor-
ton raktarvezet6jének, Bleszak Istvan
bv. zaszlésnak, az Allampusztai Orsza-
gos Biintetés-végrehajtasi Intézet kor-
let-féfeligyel6jének, Klein Janos bv.
zészl6snak, az Allampusztai Orszagos
Bintetés-végrehajtasi Intézet raktarve-
zet6jének, Petd Sandor bv. zaszlosnak,
a Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehaj-
tasi Intézetbiztonsagi féfeligyel6jének,
Borbéas Ferenc bv. f6toérzs6rmesternek,
a Vaci Fegyhaz és Bortdn biztonsagi
féfelligyel6jének, Durk6 Gabor bv.
fétorzs6rmesternek, a Szegedi Fegyhaz
és Bortdn biztonsagi feliigyel6jének.

Ablintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka soron kivil elgléptette 2001. marci-
us 15-ei hatallyal

alezredessé

Borsi Janos bv. drnagyot, a Szegedi
Fegyhéaz és Boértdon osztalyvezetdjét, dr.
Kecskés Tiinde bv. 6rnagyot, a Blintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
jogtanacsosat, Németh Tibor bv. &rna-
gyot, a Vas Megyei Blintetés-végrehajta-
si Intézet osztalyvezetdjét, Ruga Jozsef
bv. 6rnagyot, a Biintetés-végrehajtas Or-

szagos Parancsnoksaga tgyeletes tisztjét,

érnaggya

Radeczky Janost bv. szdzadost, a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-
végrehajtasi  Intézet osztalyvezetdjét,
T6th Tamas bv. szazadost, a Veszprém
Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
gazdasagi vezet6jét, Zam Zsolt bv. szaza-
dost, a Gy6r-Moson-Sopron Megyei Biin-
tetés-végrehajtasi  Intézet  osztalyve-
zetdjét,

szazadossa

Csaté Kornélia bv. féhadnagyot, a Féva-
rosi Bintetés-végrehajtasi Intézet osz-
talyvezet6jét, Runyai Istvanné bv. f6had-
nagyot, a Tolna Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet gazdasagi vezet6jét, dr.
Stein Zoltan bv. f6hadnagyot, a Szegedi
Fegyhaz és Borton fegyelmi referensét,
Wéber Janos bv. féhadnagyot, az Allam-
pusztai Mez6gazdasagi és Kereskedelmi
Kft. osztalyvezetdjét,

fotOrzszaszlossa

Ficsur Sandornébv. torzszaszlost, aBin-
tetés-végrehajtds Orszagos Parancsnok-
saga pénzligyi és gazdasagi fbosztalya
féel6adojat.

Ablintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka a Sajté Napja alkalmabdl eredmé-
nyes munkaja elismeréséil

pénzjutalomban

részesitette Milkovics Pal kozalkalma-
zottat, a Bilintetés-végrehajtds Orszagos
Parancsnoksaga sajto- és kommunikacids
onallo osztaly fémunkatarsat, Vezda Ja-
nos kozalkalmazottat, a Biintetés-végre-
hajtas Orszagos Parancsnoksaga sajto- és
kommunikacios énallé osztaly fémunka-
tarsat, Garami Antal bv. f6torzs6rmes-
tert, a DUNA-MIX fémiivezetdjét, Acs
Jend ny. bv. 6rnagyot, a Biintetés-végre-
hajtads Orszagos Parancsnoksaga sajto- és
kommunikaciés 06nall6 osztaly kils6
munkatérsat.
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Akik elismerésben részestiltek
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9 1 HH
A bv. dolgozdk egy csoportja dr. Somogyvari Istvan kézigazgatasi allamtitkarral

Koccintas az innep és az tinnepeltek tiszteletére
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Dr. Farkas Kornél rend6r alezredes, az ORFK kiemelt fényomozéja pénzjutalmat
vett at a bv. orszagos parancsnokatdl

Csiffari Endre bv. 6rnagy, a Nostra Kft. biztonsagi vezet6je a Blintetés-végrehajtasi
Szolgalatért Emlékplakett ezlist fokozatat vehette at
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Kéepek, események

A 2001. februar 8-i évértékeld értekezleten Hende Csaba, az IM politikai
allamtitkara kdszontotte a személyi allomanyt

Az értekezleten résztvettek az egylittm(ikodé szervek képvisel6i is
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Az értekezletre ezuttal a Venyige utcai objektum tanacstermében kerdlt sor

Marianosztra, a Gyjtd és Baracska elsé szamu vezet8i a jegyzetel6k kdzott

A ,,Csillag” nemrég kinevezett parancsnoka, Veszelka Vendel dandartabornok a
szUnetet informacidéhsége csillapitasara hasznalta fel
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Szabalysértési elzaras
A végrehajtas szabalyai az Ujjogszabalyok tukrében

Tobb mini 30 évutan a magyar szabalysértési joganyag korszer(isi-
tése az 1999. évi LXIX. tv. (Szbtv.) megalkotasaval tortént meg,
amely 2000. marcius 1-jén Iépett hatalyba. (Erdemes megjegyezni,
hogy az Szbtv-t hatalybalépése el6tt mar két izben mddositottak, a
szervezett blin6zéssel 6sszefliggb egyes feladatokrol szolo 1999. évi
LXXV. torvénnyel és az egyes buntet6jogi jogszabalyok maddosita-

dern kivadnalmaknak, szabalyozza azon jogsért6 magatartasokert
alkalmazhato jogkdvetkezményeket, amelyek a blincselekményhez

talanosan elfogadott egyuttélési normait, akadalyozzak vagy zavar-
jak a kozigazgatas mikddéset, illetve meghatarozott tevékenység
vagy foglalkozas gyakorlasanak szabalyaiba Utkdznek. Az ezekért
ajogsérté magatartasokert alkalmazhatdjogkovetkezmények egyi-

ke a szabalysértési elzaras (tovadbbiakban: elzaras).

Jogi hattér

Az elzéras végrehajtasa vonatkozasa-
ban kiemelked6 jelent6ség(i az 1979. évi
11. sz. tvr. (tovabbiakban: bv. kddex)
XII. fejezete, mig a rendeleti szinti jog-
szabalyok kézil els6dleges az elzaras, il-
let6leg a pénzbirsagot helyettesité elza-
ras végrehajtasanak részletes szabalyai-
rél sz6l6 7/2000. (111. 29.) IM-BM egyiit-
tes rendelet (tovabbiakban: R), valamint
a szabadsagvesztés és az el6zetes letar-
téztatds végrehajtdsanak szabalyairol
sz616 6/1996. (VII. 12.) IM-rendelet (to-
vabbiakban: bv. szabalyzat), amelyre a
R. kovetkezetesen, mint mdgottes jog-
szabalyra hivatkozik. Részletszabalyo-
kat tartalmaz a fogvatartottak fegyelmi
felelGsségérél szoléo 11/1996. (X. 15.)
IM-rendelet, a fogvatartottakkal kapcso-

latos kartéritési eljaras szabalyairdl szo-
16 13/1996. (XII. 23.) IM-rendelet, a bv.
intézetekben fogva tartottak birtokaban
1évé kilfoldi fizet6eszkdzzel kapcsola-
tos eljarésrél sz6l6 4/1997. (1. 12.) IM-
rendelet és a fogvatartottak egészségiigyi
ellatasrol szolo 5/1998. (I11. 6.) IM-ren-
delet.

Az Szbtv. absztrakt definiciéban haté-
rozza meg a szabalysértés fogalmat.
»Szabalysértés az a jogellenes tevékeny-
ségben, vagy mulasztdshan megnyilvanu-
16 cselekmény, melyet térvény, kormany-
rendelet, vagy onkormanyzati rendelet
szabalysértésnek nyilvanit, s amelynek
elkdvetdit az e térvényben meghatarozott
joghatrany fenyegeti.” (Szbtv. 1 § (1)
bek.)

A fogalom meghatarozasbél az alabbi
elemek igényelnek magyarazatot.
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Az elzaras onalléan is kiszabhaté biintetés

Jogellenesség: csak az irott kdzigaz-
gatasi jogi norma megsértését jelentheti.

Tevékenység: mindig emberi magatar-
tashoz fiz6d6 aktivitast jelent, amely jel-
legét tekintve lehet cselekvés vagy mu-
lasztas.

Szabalysértéssé nyilvanitas: a jogal-
kot6 a legmagasabb szintii jogszabalyok-
ban rogziti az egyes szabalysértéseket.
Megjegyzendd, nincs akadalya annak,
hogy az emlitett magas szintl (térvény,
kormanyrendelet, énkormanyzati rende-
let) jogszabalyokban megfogalmazott un.
kerettényallast alacsonyabb rend({i norma
toltse meg tartalommal.

Torvényben meghatarozott joghat-
rany: az Szbtv. szankcidrendszerében
bintetésként szerepel az elzaras és apénz-

birsag, intézkedésként szerepel ajarmive-
zetéstll eltiltas, az elkobzas, akiutasitas és
a figyelmeztetés.

Tarsadalomra veszélyesség: ez akrité-
rium nem fogalmazddik meg kozvetlenil a
definiciéban, de sziikségessége nem vitat-
hato.

A szabalysértés jellegétdl fiiggben 6n-
alléan is kiszabhaté biintetés az elzaras,
amelynek alkalmazéasara csak tdrvényi
felhatalmazas alapjan keriilhet sor. Id6tar-
tamat tekintve 1 napt6l 60 napig terjedhet.
[Kivételesen az Szbtv. 24. § (1) bekezdé-
sében meghatarozott esetben 90 nap is le-
het.] Az elzéras tartamaba minden esetben
bele kell szamitani a szabalysértési Grizet
teljes idejét és a négy oOrat meghalado
el6allitas tartamat. A jogalkot6 figyelem-
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be vette a méltanyolhaté személyi koril-
ményeket is, amelyek alapjan elzaras al-
kalmazasanak nincsen helye, ha az elkd-
vet§ fiatalkord, kilon jogszabalyban
meghatarozott fogyatékos személy, kor-
hazi fekv6beteg-ellatasban részesil, kor-
hazi kezelése valik sziikségessé, a terhes-
ség 4. honapjat elér6 n6, 16 éves korat be
nem t0lt6, gyermekét egyedil neveld
szil6, vagy fogyatékos, illetve folyamatos
apolast igényl6 hozzatartozdjarol egyedil
gondoskodik.

Az Szbtv. alapjan alkalmazhaté masik
bintetési nem a pénzbirsadg, amely rep-
ressziv (vagyonijelleg(i) joghatrany. Leg-
alacsonyabb 0sszege 1000 Ft (altalanos
minimum), legmagasabb 6sszege 100 000
Ft (dltalanos maximum) lehet. Az altala-
nos maximum és minimum voltaképp ga-
rancialis és elvi jelent6ségli szabaly, mert
ott érvényesil, ahol atdrvény kilénds ren-
delkezései nem tartalmaznak eltéré ren-
delkezést. Tulajdonképpen azt a keretetje-
I16li meg, melyek kozott a jogalkotd és a
jogalkalmaz6 egyarant mozoghat. (Meg
kell jegyezni azonban, hogy az o6nkor-
manyzati rendeletben megallapitott sza-
balysértés esetén kiszabhaté pénzhirsag
nem haladhatja meg a 20 000 Ft-ot.)

Abban az esetben, ha a pénzbirsagot
nem fizeti meg az elkdvetd és ez akdzigaz-
gatasi végrehajtas altalanos szabalyai sze-
rint, illetéleg adék mdédjara nem hajthato
be, elzarasra kell azt atvaltoztatni. Az at-
véltoztatds azonban nem generalis, mert
értelemszerlien azon elkdvet6kkel szem-
ben nem lehet alkalmazni a pénzhirsag
meg nem fizetése miatti elzarast, akikkel
szemben az elzaras - mint 6nall6 biintetés
- nem szabhat6 ki. A pénzbirsagtol, mint
bintetést6l csak akkor vérhatd Kkellg
visszatart6 és nevel§ hatas, ha azt az elko-
vetd megfizeti, vagy végrehajtasi eljaras
keretén belul behajtjak, s ennek kdvetkez-
tében az elkdvetdt tényleges és valdsagos
anyagi hatrany éri. Abban az esetben, haaz
elkdvetd a hatarozatban foglaltaknak 6n-
ként eleget tesz (azonnal megfizeti, illetve

halasztéast, vagy részletfizetést kap) nem
merl fel probléma. Az eljaras folytatasa-
ra van azonban sziikség ott, ahol az elko-
vetd nem akar, vagy nem tud fizetni és ve-
le szemben a munkabérre, vagy egyéb
rendszeres jarandosagara vezetett végre-
hajtas sem jar eredménnyel. A pénzbirsa-
got meg nem fizetett elkévetével szemben
el6szér a munkabérére (munkaviszonyon
vagy tagsagi viszonyon alapuld jévedel-
mére, vagy egyeéb jarand6sagara) vezetett
végrehajtassal, un. letiltassal kell behajta-
ni. Ennek eredménytelensége esetén van
lehet6ség a pénzbirsag elzérésra torténd
atvaltoztatasara.

A pénzbirsag elzarasra torténd atvaltoz-
tatasa soran 1000 Ft-t6l 2000 Ft-ig terjedd
0sszeg helyett 1napi elzarést kell szdmitani
és figyelemmel kell lenni arra, hogy a pénz-
birsag helyébe 1ép6 elzards 1 napndl rovi-
debb és 60 napnal tébb nem lehet. (Termé-
szetesen a fentebb emlitett 90 napos kivéte-
les szabaly itt is érvényesiil.) Az atvaltozta-
tas aranyat az elkdvet6 mar a pénzbirsagot
megallapitd hatarozath6l is megismeri,
amelynek alapjan fel tudja mérni annak sze-
mélyét érintd hatasat is. A pénzbirsagot ki-
szab0 szerv ugyanis mar a hatarozatban ko-
teles megjel6lni az atvaltoztatds mértékét,
amelyre a fentebb ismertetett szabalyok vo-
natkoznak. Az atszamitasi mad (Gn. atvalta-
si kulcs) alkalmazasanal kovetelmény az is,
hogy apénzbirsag dsszege az elzarasi napok
szamaval maradék nélkil oszthato legyen.
Megjegyzem, hogy atvaltoztatasnak nincs
helye, ha pénzbirsagot alkalmaztak, il-
let6leg helyszini birsagolas keretében szab-
tak ki.

Az elzaras végrehajtasanak megkezdé-
se el6tt - kilénds tekintettel a bv. kddex
123. § (1), (2) bekezdéseire - meg kell
vizsgalni az eléviilés szabalyait. Az elévii-
lés legfontosabb jogkdvetkezménye az,
hogy ajogerds biintetés nem hajthat6 vég-
re, ezért az eljaras soran folyamatosan fi-
gyelemmel kell kisérni az elévilési id6k
alakulasat. F@szabaly szerint a biintetés
nem hajthaté végre, ha a hatarozat jo-
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ger6re emelkedésétél szamitva 1 év mar
eltelt (relativ eléviilési id6), az eléviilés
nyugvasa, félbeszakadasa esetén pedig az
abszollt elévilési id6 2 év (jogvesztd ha-
taridé). Meg kell jegyezni, hogy léteznek
eltérd eléviilési id6k avégrehajtasi eljaras-
ban, ezek ismertetésétdl azonban eltekin-
tek.

Az elzaras valamely kozigazgatasi
norma megsértése miatt alkalmazhato,
személyi szabadsag elvonasaval jaré jog-
kovetkezmény, amelyet az arra feljogosi-
tott szervek hatarozata alapjan az arra Ki-
jelolt helyen és kortilmények kozott lehet
foganatositani.

Az elzéards alkalmazhat6sdga szem-
pontjabél a legfontosabb kézigazgatasijo-
gi normékat az Szbtv. Ill. része és a
218/1999. (XII. 28.) kormanyrendelet sza-
balysértési tényallasokban fogalmazza
meg.

Elzarast csak az arra feljogositott hato-
sagok, vagy birdsag hatarozata alapjan le-
het végrehajtani. A hatdsagok kézil alta-
lanos hataskérrel jar el a kozségi, varosi,
megyei jogU varosi, févarosi kerileti
jegyz6. Kilonds hataskdrrel jar el a
rend6rség, a Buda-kérnyéki Vamhivatal, a
Vam- és Pénziigy6rség Févarosi Szabaly-
sértési Hivatala és a Hatdrvamhivatal. Az
Szbtv. altal hataskériikbe utalt tigyekben
az un. szakhatésagok jarnak el (pl. ha-
tarérség, ANTSZ kijeldlt intézetei, Fo-
gyasztovédelmi Féfeliigyelség stb.)

Az elzéarassal is sujthato szabalysérté-
sek miatt, els6 fokon a helyi birésag jar el,
jogorvoslati forumként pedig a megyei bi-
résag.

Az elzaras foganatositasa az erre kije-
161t blintetés-végrehajtasi intézetben vagy
rendérségi fogdan toérténhet. Az esetek
tobbségében biintetés-végrehajtasi inté-
zetben torténik az elzards végrehajtasa.
Rend6rségi fogdan csak abban az esetben
torténhet az elzaras foganatositasa, ha az
elkdvet6 a rend6rség drizetében van (az
Szbtv. 77. § szerinti szabalysértési Grizet)
és az elzaras hatralevd tartama a 10 napot

nem haladja meg [lasd R 2. § (3) bek.]. A
renddrségi fogdan vald foganatositas ese-
tén a 19/1995. (Il. 13.) BM-rendelet szaba-
lyait kell alkalmazni. Alapvetéen célsze-
riségi okok miatt abban az esetben, ha az
elkovetd elGzetes letartdztatasban van,
vagy szabadsagvesztés-blintetését tolti, az
elzéaréast ugyanabban a biintetés-végrehaj-
tasi intézetben kell foganatositani. Egyéb
esetekben az elkovetd lakohelye szerint il-
letékes biintetés-végrehajtasi intézetben
kell az elzarast végrehajtani. (Az elzéras
végrehajtasara kijeldlt biintetés-végrehaj-
tasi intézetek felsorolasat a R melléklete
tartalmazza.)

Az elzaras, jellegéb6l adoddan, sze-
mélyi szabadsag elvonasaval jar, ez te-
remti meg annak el6feltételét, hogy mint
Un. jarulékos biintetés-végrehajtasi fel-
adat, jellemz6en a bintetés-végrehajtasi
szervezet keretei kozott legyen végrehajt-
hat6.

Az eddigiekbdl kitlnik, hogy az elza-
ras végrehajtasa szinte kizarélagosan a
bintetés-végrehajtasi szervezet feladat-
korébe tartozo jogintézmény. Erre a ko-
rilményre tekintettel az aldbbiakban a
végrehajtdsra vonatkozé legfontosabb
szakmai szabalyok ismertetésére keril
sor.

Befogadasi eljaras

A foganatositas szempontjabdl Kki-
emelked6 jelent6sége van a befogadasi
eljarasnak, amelyre csak abban az eset-
ben keriilhet sor, ha a birdsag joger6s és
végrehajthatésagi zaradékkal ellatott el-
zarast kiszabo, illetve meg nem fizetett
pénzhirsagot elzarasra atvaltoztaté hata-
rozata abiintetés-végrehajtasi intézet ren-
delkezésre all. Alapvet6en célszer(iségi
okok miatt a befogadasra csak munka-
id6ben keriilhet sor.

A befogadasi eljaras soran egyértel-
mien meg kell allapitani az elkévetd sze-
mélyazonossagat, hiszen a végrehajtas
megkezdésének ez mindenképpen az egyik
el6feltétele.
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,.Nincs helye a befogadasnak, ha:

a. a birésag hatarozata az intézethez
nem érkezett meg, és azt az elzaras megkez-
désérejelentkezd elkdvetd sem hozta maga-
val, valamint ha kétséget kizaréan megall-
apithatd, hogy ajelentkezd személy az elkd-
vet6vel nem azonos,

b. az elkdvetd allandé orvosifelligyele-
tet és kimélg étrendet igényl6 betegségben
szenved, illetve ha a biintetés-végrehajtasi
intézet orvosa megallapitja, hogy az elké-
vetd olyan sulyos betegségben szenved,
amely miatt halaszthatatlan kérhazi apo-
lasra szorul, vagy amelynek egészséglgyi
ellatasat a bintetés-végrehajtasi intézet
nem tudja biztositani,

c. az elkdvet6 orvosi igazolassal bizo-
nyitja, hogy terhessége a 4. hdnapjat eléri,

d. az elkovetd a lakohelye szerint illeté-
kes onkormanyzat jegyzG6je igazolasaval
bizonyitja, hogy feliigyeletre szorulé hoz-
zatartozoja az elzaras végrehajtasa esetén
felligyelet nélkial maradna." [R 16. § (2)
bek.]

El6fordulhat, hogy az elkovet§ sze-
mélyazonossaganak megallapitasa nem si-
kerill, ezért a R 16. § (3) bekezdése le-
hetévé teszi az Un. ideiglenes befogadas al-
kalmazasat, amelynek akkor van helye, ha
az elzaras végrehajtasara vonatkozo6 hata-
rozat hianyos, vagy kijavitasra szorul, il-
letve ha a bilintetés-végrehajtasi intézet az
elzaras végrehajtasat kizar6 ok gyanujat
észleli.

A befogadas utan fontos szakmai fel-
adat az elzaras kezdé-, illetve utols6 napja-
nak megallapitasa, amelyr6l a R 18. § (2)
bek. az aldbbiak szerint rendelkezik:

»Azelzaras kezdénapja, ha az elkdvetd:

a. felhivasra jelentkezett, vagy el6ve-
zették, a bintetés-végrehajtasi intézetbe
befogadas napja,

b. renddrségifogdaban volt, ésaz elza-

kdvetd nap, a szabadsagvesztés utolsé nap-
jatkovetd nap, illetéleg afeltételes szabad-
sagra bocsatas napja,

d. idegenrendészeti Grizetet tolt, és el-
zaras végrehajtasara érkezik birésagi ha-
tarozat, az idegenrendészeti 6rizet megsza-
kitasat kovetd nap,

e. elzarést tolt és Gjabb elzaras vég-
rehajtasara érkezik birésagi hatarozat,
az el6z6 elzaras utols6 napjat kovetd
nap.”

Halasztas,
félbeszakitas

Ebben az alcimben azon lehetdségek
attekintésére keriil sor, amelyek a koz-
igazgatas un. diszkreciondlis jogkdrébe
tartoznak és alkalmazasuk jelentésen be-
folyasolja az elzaras gyakorlati végrehaj-
tasat. Az elzarést kiszab6 hatarozat jo-
ger6re emelkedése utan (esetleg mar
el6tte) felmeriilhetnek olyan koérilmé-
nyek, amelyek alapot adhatnak az elzaras
megkezdésének elhalasztasara, a félbe-
szakitasra, vagy a végrehajtasfelfliggesz-
tésére.

A halasztas és a félbeszakitas iranti
kérelmet az els6 fokon eljart birdsagnal
lehet el6terjeszteni vagy jegyz6kdnyvbe
mondani. Abban az esetben, ha a kérelem
a szabalysértési hatdsagnal kerilt el8ter-
jesztésre, akkor azt tovabbitani kell a bi-
résagnak.

A birésdg egészségi, csaladi, vagy
mas fontos okbdl engedélyezheti az el-
zaras megkezdésének elhalasztasat
vagy félbeszakitasat, amelyek tartama
kiilén-kilon nem lehet tobb 6 honapnal.
Az err6l sz6l6 hatdrozatot a biintetés-
végrehajtasi intézetnek meg kell meg-
kildeni, stirgés esetben azonban rovid
Gton (pl. tavbeszél6n) is elrendelhetd.

K1
A félbeszakitas alkalmazasanak le- RRE|]
hetsége a biintetés-végrehajtasi intézett | j f |
parancsnokanak is jogaban all, mertH |[M I
siirg6s esetben (az elkdvet6 betegsége, pM WM
birésagi vagy kozjegyz6i eljarasban vald

rastfolyamatosan télti, a rend6rségi fog-
daba tortént befogadas napja,

c. el6zetes letartoztatdshan volt, vagy
szabadsagvesztést toltott, az el6zetes letar-
toztatds megsz(inését, vagy megsziintetését
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részvétele, stlyos beteg hozzatartozoja
meglatogatasa vagy temetésén valo rész-
vétel) engedélyezheti azt.

Ha a félbeszakitasra engedélyezett
id6 letelt és az elkdveté nem jelentkezik
az elzaras folytatasara, a blintetés-végre-
hajtasi intézet értesiti a szabalysértési ha-
tésagot az elkdvetd el6vezetésére intéz-
kedés céljabol.

Lehet&ség van az elzarast kiszab6 ha-
tarozat végrehajtasanak felfliggesztésére
is abban az esetben, haarendelkezésre al-
16 adatok alapjan annak megsemmisitése,
megvaltoztatasa varhato, vagy ezt kiilo-
nos méltanylast érdeml6 koriilmény indo-
kolja. A felfiiggesztés id6tartama 30 nap-
nal nem lehet tobb. A teljesség kedvéért
meg kell jegyezni, hogy az egyéniesitett
végrehajtas korébe tartozik a pénzbirsag
részletfizetésének engedélyezése s,
azonban szabalyainak ismertetésétdl el-
tekintiink, mert nem érinti kozvetlentl a
bintetés-végrehajtasi feladatokat.

Szigoraan el kell hatarolni a fentebb
ismertetett lehet6ségekt6l az elzaras
megszakitasat, amelyre akkor keriilhet
sor, ha az elzaras foganatositasa alatt
el6zetes letartdztatasra vagy szabadsag-
vesztés végrehajtasa irant érkezik értesi-
tés. Ebben az esethen az elzarést az érte-
sités biintetés-végrehajtasi intézethez ér-
kezése napjaval meg kell szakitani (lasd
R 20. §).

Az elzaras modja

A bv. kddex altalanos szabalyként
rogziti, hogy az elkdvetét megfeleléen
megilletik az elitélt részére biztositottjo-
gosultsagok, amelyek az eltérd jogi hely-
zetre vald tekintettel bizonyos ,kedvez-
ményesebb banasmaodot” jelentenek. (PI.
sajat ruhajat viselheti, a 16fegyverhaszna-
lat eltérd szabalyai stb.)

A bv. szervezet tagjai jogosultak és
kotelesek az intézet biztonsaga érdeké-
ben a sziikséges intézkedéseket megten-
ni, kéztik kényszeritd eszk6zoket igény-
be venni.

Az elkdvetd emberi méltdsagat tiszte-
letben kell tartani, nem lehet 6t kinzasnak
alavetni, kegyetlen, embertelen, megala-
z6 banasmodban részesiteni, rajta orvosi
kisérletet, illetve beleegyezése nélkil tu-
domanyos vizsgalatot vagy kisérletet vé-
gezni. Az elzarés soran biztositani kell az
elkovetd O6rzését, feliigyeletét, ellendrzé-
sét, valamint elhelyezését, ruhazatat,
egészséglgyi ellatasat és munkaltatasat.
Az elkdvetbre vonatkoz6 rezsimszabéa-
lyok a foghdzéhoz nagyban hasonldak.
Az elkuldnitésre vonatkozo szabalyokat a
bv. kédex 122. § (4) bekezdése és a R 38.
§ (2) bekezdése tartalmazza.

Eszerint el kell kildniteni az elzarast
toltéket a mas jogcimen fogva tartottak-
tol, a férfiakat a n6ktél, a betegeket az
egészségesektfl, a betegek kozil a
fert6z6ket a nem fert6z6ektél, a HIV-
fert6zotteket a tobbi elkovet6tol.

A kényszerité eszk6zok hasznalatarol
a blintetés-végrehajtas szervezetérdl szé-
16 1995. évi CVII. tv. a fogvatartottakra
nézve altaldnos rendelkezéseket tartal-
maz. Az elzéréast toltd elkdvetbre (és az
idegenrendészeti Grizetesre) specialis
szabalyt allapit meg: nincs helye 16fegy-
verhasznalatnak, ha az elkdvet6 engedély
nélkil elhagyja az intézetet. Az engedély
nélkili eltdvozas nem mindsul fogoly-
szdkésnek és a jogalkotd nem tekinti
olyan sulyos szabalyszegésnek ezt a cse-
lekményt, amely indokolné a I6fegyver-
hasznélatot.

Az elkovetd jogai - figyelemmel a bv.
kdédex és a R. vonatkozé szabalyaira - az
alabbiak szerint foglalhatok 6ssze: az el-
kdvet6jogosult sajat ruhazatat viselni an-
nak ellenére, hogy a biintetés-végrehajta-
si intézet az elitéltekétdl eltérd szind (bar-
na) formaruhat biztosit részére. Az elkd-
vet6t befogadaskor irdsban nyilatkoztatni
kell arrél, hogy kivéanja-e sajat ruhazatat
viselni, a biintetés-végrehajtasi intézet te-
riletén szabadon mozoghat, kivéve, ahol
tartézkodasa tilos, kapcsolattartasi jogai
kiterjednek a hozzatartozoival és az altala
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megjeldlt - blintetés-végrehajtasi intézet
altal engedélyezett - személyekkel vald
levelezésre, csomagkiildeményre, tavbe-
szél6 hasznélatara. Az elkdvetd havonta
egyszer élelmiszercsomagot, kétheten-
ként tisztasagi csomagot kaphat, latogatét
egy alkalommal fogadhat. Sajtotermékek
megrendelésére jogosult, de az elzaras re-
lative rovid id6tartama miatt ennek nincs
sok gyakorlati jelent6sége, a kiilén jog-
szabalyban meghatarozott 0Osszeget a
személyes sziikségleteire fordithatja, jo-
gosult az elkdvetd a blintetés-végrehajtasi
intézetben rendelkezésre &ll6 kozmd-
vel6dési lehet6ségeket igénybe venni. Le-
hetésége van hasznalni a biintetés-végre-
hajtasi intézet konyvtarat, radiémdsort
hallgatni, televizio- m(sort nézni, filmve-
titésen részt wvenni, ismeretterjesztd
el6adast hallgatni, panaszt, kérelmet, jog-
nyilatkozatot terjeszthet el6. Panaszat, il-
letve kérelmét a vonatkozd elGirdsok
megtartasa mellett cimezheti a biintetés-
végrehajtasi intézet szervezeti egysége
vezetdjének, a biintetés-végrehajtasi inté-
zet parancsnokénak, az orszagos parancs-
noknak és az igazsagligyi miniszternek.
Az elkdvet6 jogosult kdzérdekl bejelen-
tés megtételére, amelyet abban az esetben,
ha a bilintetés-végrehajtasi intézet tevé-
kenységével fligg 6ssze, abiintetés-végre-
hajtasi intézet parancsnoka megvizsgalja,
8 napon beliil dontést hoz és kdzli az elko-
vetével. Ha a kozérdek( bejelentés nem a
bintetés-végrehajtasi intézet tevékenysé-
gével fiigg Ossze, akkor 8 napon belil az
intézkedésre jogosult szervnek kell meg-
kildeni. Az elkdvet6 tarsadalmilag hasz-
nos munka végzésére, illetve az annak
megfelel§ jovedelemre és munkavéde-
lemre jogosult. Nincs munkakdtelezettsé-
ge, csak kérelme alapjan foglalkoztathato,
amennyiben nyilatkozata alapjan részt ki-
van venni a munkaltatasban, csak akkor
tagadhatja azt meg, ha a kijel6lt munka
egészségét vagy testi épségét kdzvetlenil
és sulyosan veszélyezteti. Az elkdvetdk
elitéltekkel és el6zetesen letartoztatottak-

kal munkavégzés céljabol egyitt szallit-
haték, illetve egyutt foglalkoztathatok.
Az elkovetd jogosult kiils6 munkaltatas-
ban részt venni. Ertelemszerlien megilleti
az elkovet6t a fizetett szabadsag, azonban
ennek az elzaras rovid tartama miatt csak
elméleti jelentdsége van. Uzemi baleset
esetén baleseti ellatasra és baleseti egész-
ségligyi szolgaltatasra igényt tarthat az el-
kovetd. NGi elkdvetd foglalkoztatasa so-
ran meg kell tartani a n6k egészségének és
testi épségének védelmérdl szolé jogsza-
baly rendelkezéseit. Megilleti az elko-
vet6t az a jog, hogy a mar megallapitott
nyugellatasat, illetve baleseti ellatasat -
kérelme alapjan - a biintetés-végrehajtasi
intézetnek, vagy az altala meghatarozott
személynek folydsitsak (a gyakorlat ez
utébbi valtozat el6nyben részesitését mu-
tatja). Jogosult az elkdvetd vallasanak
gyakorlasara a vonatkozo egyéb biintetés-
végrehajtasi szabalyok megtartasa mel-
lett, amennyiben az elkdvetdt az elzaras
foganatositasa alatt a blintetés-végrehaj-
tas hibajabal kar éri, a 13/1996. (XII. 23.)
IM-rendelet alapjan karigényét érvénye-
sitheti, karigénnyel léphet fel, tovabba az
elkdvetének joga van a higiéniai feltéte-
leknek megfelel6 egészséges elhelyezés-
re, és az elzaréas ideje alatti tevékenységé-
nek megfeleld élelmezésre. Az elkdvetbk
elhelyezésére f6 szabaly szerint az egy-
személyesjelleg vonatkozik, azonban, ha
erre nincs lehet6ség, akkor lakéhelyisé-
gekben kell ezt megoldani. Az elhelyezés
soran érvényt kell szerezni a kiilonb6z6 -
méar kordbban ismertetett - elkilonitési
szabalyoknak. Az elkdvetbk élelmezésére
az altalanos szabalyokat kell alkalmazni,
amelyeket a bv. kédex 147. §-atartalmaz.
Nem fogadhaté be az elkdvet6, ha kiméld
étrendet igényel, allandé orvosi felligye- h
let mellett. Etkezésére naponta haromszor

kell id6t biztositani. Az étkezési id6 f6ét- |

h
Sri

1HI

kezésnél 30 perc, egyéb étkezésnél leg-B|1B 1

alabb 20 perc tartamban biztositandd. Az |

elkdvetd egészségigyi ellatasra a vonat- 1 fi | |
koz6 5/1998. (I1l. 6.) IM-rendelet szabd-M H
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lyaita R. 44. §-4ban meghatérozott eltéré-
sekkel (pl. befogadaskor fogaszati,
négydgyaszati szlirés nincs, tlid6sz(irés
csak abban az esetben, ha erre lehet6ség
van sth.) kell alkalmazni. Az egészség-
lgyi ellatast a bintetés-végrehajtas inté-
zet egészségligyi szolgalata biztositja, ha
kérhazi kezelésére van szilkség, az elza-
rast félbe kell szakitani, illetve az elko-
vet6t be sem lehet fogadni,jogosult
viszont az elkdvet6 azon kedvezmények
igénybevételére, amelyek az egyéniesitett
végrehajtas lehet6ségébdl adddnak (pl.
beteg hozzatartoz6 meglatogatasa stb.).

Az elkovet6t szabadon bocsataskor
utazasi igazolvannyal kell ellatni abban
az esetben, ha a hazautazashoz sziikséges
pénzzel nem rendelkezik, vagy az elza-

rast nem abban a megyében hajtjak végre,
ahol az allandé lakéhelye van. Az elko-
vetd részére ruhazati segély csak abban az
esetben adhatd, ha szabadon bocsatasa-
kor nem rendelkezik az évszaknak meg-
felel§ ruhazattal.

A biintetés-végrehajtasi intézet az el-
zaras kitoltésérdl, illet6leg a pénzbirsag
megfizetése folytan tértént szabadon bo-
csatasardl a szabalysértési hatdsagot, va-
lamint a bir6sagot haladéktalanul értesi-
teni koteles.

Végil utalni kell arra a kortilményre,
hogy az Szbtv. hatalybalépése 6ta nagyon
sok maédosito javaslat érkezett, ami arra
enged kovetkeztetni, hogy a kozel-
jovében Gjabb valtozasok varhatok.

Pall6 Jozsef
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Human eroforras

T

A szemelyi allomany utanpotlasanak stratégiaja

A Szegedi Feg)haz es Bortonben osztalyvezetdi értekezleten \ itattak meg az
intézetben 1995 6ta bekodvetkezett fluktuacié adatai és ismert okai mellett az
allomanyépités feladatait. Figyelemre mélto, hogy a napi, aszervezeési, a,,tak-
tikai”’ feladatok mellett gondoltak az ,,intézeti stratégia” megfogalmazasara
is ezen a fontos tertleten. A human eréforras fejlesztésérdl Borsi Janos bv.
drnagy az intézet személyugyi és szervezési osztalyanak vezet6je adja kozre
szerintiink mashol is hasznalhato tapasztalatait, fejlesztési koncepciojat.

Egy szervezet csak olyan funkciokatképesjol ellatni, amelyekhez adottak az emberi eréfor-
rasai. Ezt nem elég felismerni, ehhez biztositani kell a szervezeti és személyi feltételeket. Az
emberi er6forrassal val6 gazdalkodas feladatait be kell épiteni a szervezet miikodési rendjébe.

Napjainkban ha azt szeretnénk, hogy a blintetés-végrehajtas szervezeti egységei sikeresek
legyenek és mgalmasan alkalmazkodjanak a folyamatosan médosul6 kérnyezethez, és annak
valtozasairahatékonyan reagaljanak, sziikséges amunka stratégiai, tervezési elemeit is fejlesz-
teni, valamint hatékony taktikai modszereket alkalmazni.

A human eréforras biztositasa, fejlesztése jelentds mértékben befolyasolja egy adott alla-
potu boérténrendszer miikddését, barabdrténrendszer adottsaga csak nagyon nehezen, jelentés
fejlesztésekkel javithato generalisan.

A human er6forras fejlesztése, s6t karbantartasa is igényel jelentds er6forrasokat. Sajnos
voltak id6szakok a magyar bortoniigyben, amikor még a karbantartas is elmaradt, aminek ké-
vetkeztében jelentds er6forrasokat vesztettiink.

Az alkalmazkodas ara

Klon tanulmanyozni kell azt a problémat, hogy a humanus biintetés-végrehajtas eurdpai
szabalyainak érvényesitéséhez a human er6forras milyen bévitése sziikséges. (Tényleg zaro-
jelben emlitem azt a nagyon fontos tényt, hogy a kubatlrara, a lakétérre, légkdbméterre sth.
vonatkozd normakat lehet ,,atvenni” az uniétdl, de a human kérdésekben sajat eurdpai célki-
tlizéseket, ugyanakkor maradéktalanul érvényesit6 rendszert kell kiépiteni.)

Most csak aztkivanom elemezni, milyen nehezen lehet az adottkdriilmények k6z6tt am-
kodéshez sziikséges minimalis human eréforrast biztositani. Természetesen arra is ki kell tér-
nem, hogy ezjelenleg nagyon draga és koltséges. Elég emliteni az Gjratermel&d6 képzési kolt-
ségeket, ajelentdsen névekvé munkahelyre jarasi koltségeket, a talmunkabol és a fizikai tel-
jesit6képesség hataran 1év6 terheléshdl adodo egészségligyi problémékat és vonzatait. A bér-
rel kapcsolatos elégedetlenséghez visszavezethet id6 el6tti kilépéssel jar6 munkaeréveszte-
ség sem hagyhat6 figyelmen kiviil.

Feltétlendl le kivanom szdgezni, hogy a tarsadalmi szankciok és intézkedések, egyszéval
a biintetések végrehajtasanak emberi feltételei biztositasa nagyon nehéz a sokszor sziikilg
anyagi lehet6ségek, az allandé kronikus forrashiany és fizet6képtelenség miatt.
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Napjainkban, amikor azt szeretnénk, hogy intézményiink sikeresen alkalmazkodjon a
folyamatosan megujulé koérnyezethez, és ezekre a valtozasokra hatékonyan reagaljon,
alapvetd problémakkal kell kiizdeni, a puszta miikddési feltételek biztositasa is oriasi fel-
adat.

A human er6forras biztositasanal csak az 1995-t61jelentkezd tendencidkat elemezve meg-
allapithatjuk, hogy a legnagyobb gond az optimalis mértéketjelentésen meghaladé fluktuacio.

1. szamu adattabla

1995 1996 1997 1998 1999 2000 0sszesen
becsiilt
Ev/fé 55 50 53 39 45 23 265
% 17,76%  15,82% 16,66% 12,14% 14,84% 6,99% 80,54%

Az egyes évek sem egyformak. Az elsé harom év alatt 6ridsi a mozgas, a kikeriil6k nagy
szama mar a mikodbképességet veszélyeztette. A bekeriil6k kdzott sok volt az alacsony kép-
zettség, de olyan is, aki gyorsan megbizonyosodott arrél, hogy nem képes a feladatokat ellat-
ni. Aki ezek kdzil itt maradt, most igyekszik pétolni hidnyossagait, és kozépiskolaban tanul.

A haromszazatalig meghaladé tényleges létszambdl éventefélszazan tavoztak. Talan eb-
ben az évben lesz mingsithetéen kisebb ez a szam, mivel aki el tudott menni a nyugdij valami-
Iyen formajat igénybe véve, az mar elment. De még a2000-ben tavozott 23 f6bél is 18 FUV-
eljarast kovet6en kerilt nyugdijba.

Megallapithatd, hogy a gazdasagi élet nem gyakorolt jelent8s szivéhatast az atlagos allo-
manykategdriakra, mivel az orszag egyik leglassabban fejléd6, s6t ipari és mez&gazdasagi te-
rileten leépill§ térsége a miénk. Osszegezve: a Szegedi Fegyhaz és Bortonben az alabbi
adatokkal szemléltethetjiik ezt a folyamatot.

2.szamU adattabla

A Szegedi Fegyhéaz és Borton fluktuacidja 1995-2000 kdzott

-®UT

- o
1995 1996 1997 1999 2000
m f6/év 55 50 53 45 23
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A szamok azt mutatjak, hogy az allomany négy&tod részének (pontosan 80,54 szazalék-
nak) megfelel6 az 6sszeadott fluktuacio. Természetesen nem pontos ez az adat igy, hiszen van-
nak - igaz, csokkend aranyban akik stabilan tobb évtizedig dolgoztak nalunk.

Két éve késziilt az az id6szakos felmérés, amely megmutatja, hogy az intézet allomanya-
ban dolgoz6k mennyi ideje vannak a biintetés-végrehajtasnal.

0-2 évkozott 25%
3-5év kozott 32%
6-10 év kozott 19%
11-15 év kozott 14%
16-20 év kozott 5%
21-25év kozott 1%
26-30 év kozott 4%
31 év folott nincs

Ezek az adatok mas idépontok tapasztalatainak dsszevetésével ismegegyeznek. Altalaban
a személyi allomany negyedrésze olyan, aki két évnél nem régebben dolgozik az intézetben.
Ez azt eredményezi, hogy minden vezet energiajanak jelentds részét igényli az j emberek-
kel valé foglalkozas. Bizonyos teriileteken (kilondsen a frekventalt biztonsagi és fogvatarta-
si igyekkel foglalkozo teriileten) kiiléndsen fontos a tapasztalatlansagbol fakado veszélyek
minimalizalasa, ami miatt szinte allando a stresszhelyzet.

A szegedi Személyi allomany tovabbi negyede 3-5 éves biintetés-végrehajtasi tapaszta-
lattal rendelkezik. Ezek jelentds része allami oktatasi intézetben tanul vagy szakmai képzés-
ben vesz részt. Ezt az allomanycsoportot elemezve megallapithatjuk, hogy 6ériasi a differen-
cia az egyes emberek koz6tt. Szerencsére van egy elhivatott, szakmai életpalyara tudatosan
készul6 réteg is.Ok képezhetik a tovabbi bértonmodemizacié human bazisat. Jelenleg azért
vannak allomanyunkban, mertabban biznak, hogy az eurdpai csatlakozasi folyamat kapcsan
belathat6 idén beliil megkezdddik élet- és munkakérilményeik, jévedelmi viszonyaik ren-
dezése.

A személyi allomany kdzel egyotdde 6-10 évet tdltott el sorainkban, mig 14 szazalékuk
11-15 évet. Rajuk lehet szamitani, tobb esetben azonban nagyon varatlanul jelentds romlas ké-
vetkezik be egészségiigyi helyzetiikben, fizikai, pszichikai allapotukban, ami nyugdijaztata-
sukhoz vezet. Ezt bizonyitjak a mar emlitett 0j adatok is.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben a fogvatartottak 14 évet toltenek el atlagosan. Csak 10
szadzalékaa személyi allomanynak az, aki régebben dolgozik itt, mintamiota az atlagos fogva-
tartott itt van. Ok jelent8s részben vezet6k, vagy gazdasagi és egészségligyi teriileten dolgoz-
nak. Mi kdvetkezik ebb6l? Az atény, hogy atennivalokhoz viszonyitva alapvetéen kevés biin-
tetés-végrehajtasi multtal, tapasztalattal és gyakorlattal kell az egyik legnehezebb feladatot, az
élet elleni er@szakos blincselekményekért hosszi id6tartamra, sokszor életfogytiglani fegy-
hazraitéltek fogvatartasatvégrehajtani. A sok tdvozas miattminden évbenjelentds létszamhi-
annyal zart az intézet.

Ez dnmagéaban isjelentds probléma, amit még nehezebben kezelhetévé tett annak szerke-
zete. Egyes években kiugréan magas volt a biztonsagi vagy a fogvatartasi osztaly teriiletén a
hiany. (A két osztaly hianyanak 6sszege szinte megegyezik az éves hiannyal). A kdvetkez-
mény egyértelm(: tllszolgalat, a kdltségek ndévekedése, egészségligyi problémak stb.
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Ennek ahianynak a felszdmolasara tobb intézkedés sziiletett, illetve megtértént a tenden-
cidk elemzése alapjan a stratégiai és taktikai feladatok kijelolése.

A bintetés-végrehajtas orszagos helyzetén kiviil az alabbi mikrokdrnyezeti tényez6k ha-
tottak, illetve hatnak, amit a munka soran figyelembe vettiink.

- Kedvez6en befolyasolja az allomanyépitést, ha az intézetrdl pozitiv hiradasok jelennek
meg, haaz orszagos és helyi témegkommunikacié valamilyen fejlédésrél tud beszamolni. Ter-
mészetesen az ellenkezgje is igaz, egy-egy kedvez6tlen hir utan csokken az érdekldés. Az in-
tézet korrekt sajtokapcsolatokra térekszik, timogatja az objektiv kép formalasat az intézetr6l
tudoésitok, irok segitségével is. Ennek cgy\kpc\dayd Arat6 LaszI6 és BatyiZoltan Csillag-Bor-
tonkonyv cimii kdnyve. Tobb jelentkez6vel talalkoztunk, aki olvastaa mivet, vagy latott egy-
egy tévétudositast Csillag-rendezvényrél.

A szegediek mellett az allomanyépités soran fokozottan szamolni kell a régio lehet6sége-
ivel is. Jelenleg mar csak az allomany fele allando6 szegedi lakos, a tobbieknek csak néhany
szazaléka tudja vallalni timogatas ellenére a szegedi albérletet. (A legfrissebb adat szerint 25
f6 lakik 6sszesen albérlethen, ami 6t szazalék korllinek felel meg, mivel vannak, akik vidéken
laknak albérletben).

Azt tapasztaljuk, hogy a kozeli kérzetek helyett egyre tdbben jonnek 20-40 km-es tavol-
sagbol. Avarosok koziil Makérél, Hodmezévésarhelyrél, valamint a kozségekbél is. Erdekes
tapasztalat, hogy ha egy-egy kdzségbh6l mar négyen-dten vannak allomanyunkban, akkor
»megindul” onnan a tovabbi jelentkezés. Ennek oka, hogy ott a biintetés-végrehajtas preszti-
zse kedvez@en valtozik. A fentieket felismerve az intézetparancsnok Ur a régio polgarmeste-
reit bortonlatogatasra invitalta, és felhivta a figyelmiiket, hogy szivesen latjuk sorainkban te-
lepulésik lakoit, ha megfelelnek kovetelményeinknek.

A varosi munkaiigyi szervezeteket folyamatos informacioval latjuk el lehet6ségeinkrél.
Ennek konkrét eredményei is vannak, amikor ajelentkez8 hivatkozik arra, hogy ,,kikdzveti-
tették” ide.

- Az intézet ezenkiviil igyekszik kihasznalni a Rend®értiszti F6iskola bv. szakanak le-
hetéségeit. Ez hosszabb tavon nagyon hasznosan megtériil6 ,,befektetés”, stabilan lehet ter-
vezni az itt szakirdnyd diploméat szerzettekkel. Jelenleg hdrman végeznek: egy nappali tagoza-
ton, ketten levelez6ként, mig két-két f6 tanul als6bb évfolyamokon. Mind a heten rendelkez-
nek szakmai tapasztalattal, s6t 6ten kdzépfokd szakmai végzettséggel is.

Sajnos abv-s multés tapasztalat nélkil felvett, ésa Renddrtiszti Féiskolan diploméazott ha-
rom tisztkozil mar csak egy dolgozik allomanyunkban. Felkésziiltségik megfelel volt, de itt
deriiltki, hogy személyiségiik nem alkalmas a bv-s feladatokra.

- Az intézet igyekezett kihasznalni a Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Kdzpontja
szakmai képzési lehetségeit. Azok, akiknek el6 volt irva, mind elvégezték a kdzépfoku tan-
folyamot, vagy jelenleg tanulnak. A kdzépfokl végzettségliek kérében ma mar el6re is felké-
szitlink tartalékot, hogy ne az Uj, magasabb munkakérbe keriiléssel parhuzamosan kezdjenek
tanulni, nehezitve a feladatokhoz térténd alkalmazkodast a tanulasi problémakkal.

Az alapfoku vizsgara kotelezettek nagy szamamiatt az elmult fél évtizedben szegedi kihe-
lyezett tanfolyamot is szervezni kellett, ahova a régiobdl is tortént beiskolazas. Manapsag a
kdzponti lehetdségeket igyeksziink kihasznalni, hiszen tovabbra is jelent6s az alapfoku kép-
zésre kotelezettek szama. Kozottlik kiilondsen azok sajatitjak el nehezen az ismereteket, akik-
nek nincs érettségijik.
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A szakképzés megitélésiink szerint kiilondsen eredményes. A szakmai ismereteken kiviil
sikeriil ablintetés-végrehajtas iranti elkotelezettséget iskialakitani. Nagyon eredményes az in-
tenziv és szisztematikus gyakorlati oktatas.

- A szegedi hely@rség és a katonai intézmények felszdmolasa soran tdbb tiszt, tiszthelyet-
tes, s6t kdzalkalmazott nem vallalta csaladi koriilményei miatt, hogy elk6ltézzon Szegedrél.
Tobben kdzvetlenil keriiltek hozzéank, de voltak, akik ,,civil” kitérg utan talaltak meg az utat
intézményiinkbe. Altalaban gyorsan megismerkedtek a specialis kévetelményekkel, és a tu-
catnyi ,.katona” kdzil csak egy volt, aki nem birta a sajatos idegi terhelést.

- Szegeden a fels6fokl végzettségi szocialis munkasok Uj csoportjajelent meg a munka-
er@piacon. Az intézet kihasznalta ezt a lehet6séget. Harom kollégand - aki el6szor kozalkal-
A palyavalasztasukat az is el6segitette, hogy az egyetemi és fiskolai hallgatok képzési prog-
ramjuk keretében rendszeresen latogatjak intézményiinket, s6t tdbben a biintetés-végrehajtas-
hoz kapcsol6doé témaban irnak évfolyam-dolgozatot vagy diplomamunkat. A szocialismun-
kas-képzéssel kapcsolatos, hogy az intézet dolgozdi koziil négyen is diplomat szereztek, ésje-
lenleg is tanulnak tanulmanyi szerz6déssel vagy anélkiil.

- Az oktatasi intézmények atszervezése miatt a Szegeden megsz(int iskolakbol kikertilt és
akodzm(ivel6dési létszamleépités miatt munkanélkiilivé valt pedagégusoknak is képzettségiik-
nek megfeleld allast ajanlottunk. A katonai kdzépiskolabol érkezett mindharom kolléga gyor-
san beilleszkedett. A mas intézményekbdl érkezettek kdziil egy pedagogusrdl bebizonyoso-
dott, hogy személyisége nem alkalmas az itteni feladatokra.

- Kulon érdemes nézni az egyes szakmacsoportokat is, igy az igazgatasi feladatok végzé-
séhez, az intézet iranyitasahoz, a fogvatartottakkal kapcsolatos tigyek intézéséhez, panaszaik
rendezéséhez, a kartéritési és fegyelmi tigyekhez stb. egyre tébb jogasz sziikséges. Jelenleg is
nyolc jogi végzettségii van allomanyunkban. T6bben munka melletti tanulassal itt szerezték
diplomajukat. Sajnos voltak olyanok is, akik a tanulas bizonyos fazisaban elmentek, de voltak
mar olyanok is, akik az egyetem padjaibol kikerulve véalasztottak az intézetet. Ezen képesités
megszerzését az intézet vezetése timogatni kivanja.

- Az itt dolgozd kdzalkalmazottak és a személyi alloméany hivatasos munka irant ér-
dekl6dé csaladtagjainak kdrében kezdeményeztiik a fiatalok bevonulasat, és az alapkiképzés
utan belépésiiket hivatasosként. Tapasztalataink beilleszkedésiikrél kedvezdek.

Mire kell figyelntink?

Alapvetd, minden kategorianal figyelembeveendd szempontaszemélyi allomany mingsé-
gének kérdése. Csak jol felkészilt, képzett, mentalisan, fizikailag is stabil, pozitiv szemlélet(i
, motivalt és az adott lehet6ségek kdzepette anyagilag is elismert emberekkel lehet az eurdpai
bortonkdvetelményeknek megfelelni.

Nagyon lényeges kérdés a megfelel6 kivalasztas mellett a képzés biztositasa, a speci-
alis szaktudas elsajatitasa. Ehhez tartozik az is, hogy szilkséges a megfelel6 nyelvtudas
megszerzésének el@segitése. Intézetlinkben mindenképpen azt kell szorgalmazni, hogy
lehet6leg érettségizettek keriiljenek felvételre. Folytatni kell a Budakalasz érettségi vizs-
ga letételét.

A személyi allomany szocidlis helyzetének javitasa mellett sziikség van a megfeleld rek-
reacios, sportbeli, fizikai felkésziilési lehetdség biztositasarais.
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Nagy gondot kell forditani a biintetés-végrehajtasi munkahoz sziikséges személyiségje-
gyek er@sitésére, fejlesztésére, ennek pozitiv menedzselésére.

Folyamatosan ergsiteni kell az intézet dolgozdinak munkahelyhez valé két6dését, szak-
mai hivatastudatat. Meg kell ismertetni a szakma, az intézet hagyomanyrendszerét, torténetét,
a helytallas példait.

Az arra alkalmas, a bévés munkahoz sziikséges személyiségjegyekkel rendelkez§ fiatalo-
kat tervszer(en kell felkésziteni a Renddrtiszti Fiskola biintetés-végrehajtasi szaka nappali
tagozatara torténd felvételre.

A fels6foka allami iskolai végzettséghez kdtott munkahelyekre elsésorban olyan fiatalo-
katkell felvenni, akikmar ismeretekkel rendelkeznek abiintetés-végrehajtasrol, rendelkeznek
a kivanatos szaktudassal, és emberileg, pszichikailag is alkalmasak a munkakérre.

Mindenképpen szlikséges kidolgozni az intézet dolgozdinak lakhatasi lehetdségét elése-
git6 programot. Sziikség van valamilyen formaban ,,legényszallasra”, valamint perspektivi-
kus lakasmegoldasi lehetéségre.

Az intézet PR-tevékenységét, a latogatokkal, az egyetemi-féiskolai szakmai gyakorlat-
ra érkezdkkel valé foglalkozast tovabbra is gy kell végezni, hogy az el6segitse a sajat allo-
manyépitést, valamint a biintetés-végrehajtas mas intézetei ilyen irany munkajat is.

Hogyan tegyuk?

Azok az Gjonnan felvett vagy Uj beosztasba keriilt személyek, akik ajévében fogvatartot-
takkal foglalkoznak, szerezzenek specialis ismereteket a biztonsagi osztalyon.

Az allomany szakszer( felkészitése érdekében sziikséges az Uj korletfeliigyel6k szaméara
kotetlen formaju szakmai beszélgetések szervezése.

Tovabbrais szoros kapcsolatot kell tartani azokkal ahonvédségi alakulatokkal, ahova Sze-
gedrdl és kornyékérdl vonulnak be. Meg kell ismertetni a sorallomany leszerel6kkel a biinte-
tés-végrehajasi munkat és a hivatasos allomany lehetéségeit.

A biintetés-végrehajtasi munka irant érdekl6d6, és errdl ismeretekkel is rendelkezd, arra
alkalmas fiatalokkal ,,megallapodast” kell kezdeményezni, hogy az alapkiképzés utan felsze-
reljenek allomanyunkba.

Az igazsagligy-miniszter 8/2000. (IV. 13.) IM szamu rendelete érvényesitése soran arra
kell torekedni az altalunk fogva tartottak 0sszetétele miatt, hogy azok, akik kozvetleniil foglal-
koznak fogvatartottakkal, a kozépiskolai végzettséget megszerezzék.

Az intézet rekonstrukcids programjakeretében, kihasznalva a palyazati lehet6ségeketis, a
személyi allomany szamara edz6termet és tantermet kell 1étrehozni.

Természetesen a taktikai elemek béviilhetnek a konkrét feladatok ellatasa kozben, bizto-
sitva a valtozasokra tortén6 gyors reagalast, eldsegitve a szervezet emberi er6forrasok iranti
igényének fejlesztését.

BorsiJanos
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Allami emberszelidité

Irodalmi érdekessegek a szegedi bortonhistoriabol

Szegeden szinte minden belvarosi utcdban cniléktablujel/i. hogv na-

[
> n

tteletb aezeniro-

hol koszoruzés, megemlékezés. Péter L&szld, a nagy tekintélyd iroda-

mén. Ebben ¢ is szl a szegedi bortondkkel kapcsolatos irodalmi ha-

gyomanyokrél. A bortondkrél szélva nem véletlenll hasznéljuk a
| tébbes szdmot, hiszen Szegeden az utdbbi tébb mint két évszazadban

tobb, merében kiilonbdz6 céli borton mikddott id6szakonként.

Itt volt az els6 hosszabb ideig funkciona-
16 orszagos borton, a Domus Carresterialis
Szegediensis, a varbortdn. 1784-t61 1832-ig
idekildték a ,,kdztorvényhatosagok és maga-
nosok ajavithatatlanokatés kihagékatés mas
vétkeikért halalos biintetésre kevéshé érde-
meseket, vagy attol kegyelembélfelmentette-
ket.”

Mar hamarabb volt varosi bortdn is. A té-
rok kilizése utan, a var masik részén - kulén
parancsnoksag alatt- hajévontatasra és sanc-
munkara itélt rabokat helyeztek el. 1787-t6l
torok, majd 1793-tdl francia hadifoglyok is
vannak a szegedi varban. A 180 tiszt és 650
kozkatona kozil 370 hal meg 1800-ig. Kilén
francia katonai temetd is volt ekkor a varos-
ban.

I. Ferenc rendelete alapitotta az Olasz De-
portaltak Intézetét(1831-1848), ahovaalom-
bardiai és velencei tartomanyok ,,rossz maga-
viseletliegyénei”kozil 685 f6 érkezett. Ami-
nésités forradalmi vagy fiiggetlenségi torek-
véseket takar, hiszen a kztorvényes bilingz6-
ketolasz foldon is elitélte a birésag, s e blinte-
téseket ott is hajtottak végre. Szegedre birdsa-

gi itélet nélkil kerliltek az osztrakok szamara
kellemetlen egyének. 1848. oktdber 4-én
Kossuth Lajos szegedi latogatasa alkalmaval
nyilvanitja 6ket szabadnak. ,,Eviva Kossuth”,
kiabaltak tdmbdlé 6rommel az egész varos-
ban, majd sok olasz jelentkezett honvédnek.
Az 1848-49-es forradalom és szabadsag-
harc torténetét ismer6k kdzil is kevesen tud-
jak, hogy a beliigyminisztérium janius 19-én
rendeletet adott ki, hogy minden olyan politi-
kai biindst, akit a statarialis birésagok nem
itéeInek halalra, Szegedre kell hozni. Ide keriil-
nek a délvidéki harcokban fogsagba keriilt
szerbek, a 103 kikindai szerb felkel6, az Ozo-
ranal elfogott 96 hadifogoly tiszt is.
Természetesen ezektdl is elkildnitett ka-
zamatéakban tartottak fogvaa fenyitett honvé-
deket, szamuk a szeptemberi jegyz6kdnyvek
szerint mér elérte a 84-et. 1849. marcius ele-
jén mar a haromszazat is meghaladja a politi-
kai foglyok szama. Ekkor Szegeden is felalli-
tanak egy vésztorvényszéket, amely tébb ha-
lalos itéletet is hoz. Eléggé kdzismert viszont,
hogy a Raday-féle kiralyi biztossag szintén a
szegedi varban m{ikodott (1869-1873). 3082
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betyar, vagy jogtalanul elitélt teremtett legen-
dakatazottfoly6 kinzasokrdl. Sok irodalmi és
filmremek szol err6l.

Szintén ismert, hogy a varost elpusztitd
nagy szegedi arviz utan a mult szazad nyolc-
vanas éveitdl a Csillaghortén fogadta a leg-
veszélyesebb blindzéket, majd az els6 vilag-
haboru végétdl a politikai foglyok egy részét
is. Csak az irodalombaratok tudjak, hogy a
Csillagtol két utcara, vele kdzos igazgatas
alatt, a Vasas Szent Péter utcéban volt 1890-
t6l az Allamfoghaz, amelynek racsai moégott
sok irodalmi személyiség tdltétt el néhany he-
tet, hGnapot vagy évet.

Igaza van tehat Péter LaszIl6 professzor
Urnak: valdban irodalmi emlékhelyek ezek,
hiszen irok is kertiltek racs mogé jogos itélet-
tel, példaul parbajért, idénként jogtalan l-
doztetés alapjan is.

Tobb ir6 latogatta meg baratjat, ismerdgsét
is a ,,h(ivoson”. Jelent6s esemény az is, ha
csak puszta érdeklédésbdl, irasi szandék nél-
kil latogatja meg a bortdnt az orszag egyik
legnagyobb iréja. Szamos példat talalunk er-
re is a Csillaghorton torténetében.

Természetesen az is el6fordul, hogy vol-
tak, akik ,,csak” irni akartak az intézményrél,
a bortdnrdl, az itteni életrdl, vagy a fogvatar-
tottakrdl. Talalkoztunk azzal is, hogy héseik,
modelljeik sorsat, viselkedését tanulméanyoz-
tak.

Azisel6fordul, hogy alatogatorol, atudé-
sitd Ujsagirorol csak évtizedek malva dertil ki,
mekkora ir6 lesz késébb. Ez persze nem csok-
kenti a latogatas érdekességét. Szegeden erre
istalalunk példakat. Az érdekességek felsoro-
lasét a névadassal érdemes kezdeni: ki adta a
szegedi fegyintézetnek a Csillagbhortdn ne-
vet?

Erre a kérdésre senki sem tud vélaszolni.
A ,,;szogedi” népnyelv ,,fundaltaki” ezt atala-
16 kifejezést, amelyet atvettek az Ujsagirok és
kés6bb az irok is.

Az Eurdpa legpatinasabb, épitészetileg
is értékes, eredetileg isborton céljarakészilt
épuletei kdzé tartozo fegyintézet eredeti ne-

ve Szegedi kiralyi kerileti bortdn és kiralyi
torvényszékifoghaz volt. Mar 1884-ben, az
épités kdzben megjelenik a sajtéban a Csil-
laghorton elnevezés, amely tulajdonképpen
sohasem volt hivatalos. A torténelem soran
6 neve is voltahires szegedi fegyintézetnek,
ami mindig fliggdttajogszabalyoktdlis.Pél-
daul addig volt szegedi Fegyhaz és Szigori-
tott Bortdn a neve, amig szigoritott bortdn
biintetési forma is létezett. A Csillaghortén
elnevezés jol utal az épiletjellemzd alakja-
ra és funkcidjara. Erdekes, hogy ilyen Bent-
ham-féle panoptikus rendszer, harom-
négy emeletes, harom-6t szarnyas korfolyo-
sOs bortonéplletet sokat épitettek az utobbi
masfél szaz évben a nagyvilagban, de csak a
»sz0gedi” magyarok nevezték el ilyen
szemléletesen.

Jokai Mor,
a bortonlatogato

A Csillagh6rtén a mult szazad végén a
vilag legkorszeriibb biintetés-végrehajtasi
intézményei kozé tartozott jelz6berende-
zéssel, firdési lehet6séggel, kdzponti flités-
sel, kérhazkorlettel, munkatermekkel, tanu-
lasi és egyhazi helyiségekkel. A fegyhaz ve-
zet8i és a személyi allomany is korszer(ien
dolgozott. Nagy érdeklédés és nyilvanossag
kisérte munkajukat. Tobbek kozott Jokai
MGr irt a Csillagrol. O az 1879-es mindent
elpusztitd arviz el6tt is, késébb is szeretett
Szegedre latogatni. Sokat tett a szegedi Ujja-
épités népszer(isitéséért. Természetesen a
legnagyobb magyar mesélének minden
szegedi latogatasarol volt mondanivaldja,
ezekrdl cikket irt. Latogatasa varosi irodal-
mi esemény volt, igy Jokai szegedi prog-
ramjairél mindig beszamoltak az orszagos
és helyi lapok.

El6fordult, hogy a helyi hirlapiré volt a
magyar irodalom egy masik jovend6
klasszikusa. A kezd6 Ujsagir6 biszkén sza-
mol be az akkor mar orszagos irodalmi te-



1906 utani a kép, mivel el6tte az épiilet térveényszéki palota volt, s ebben az évben
kapta meg a borton

kintély latogatasarol. ime, egy jellemz6 tor-
ténet a mult szazadbol. Gardonyi Géza a
Szegedi Napl6 1891. aprilis 5-i szdmaban
igy irJokai Mér latogatasardl: ,,.. .Végil azt
az 6hajtasatfejezte ki, hogy a hires csillag-
bortont szeretné megtekinteni. A csillaghdr-
ton igazgatoja, ki ezel6tt nyolc évvel Jokait
és Munkacsy Mihalyt a munkacsijegyhaz-
ban kalauzolta, meg volt lepve a nagy iro
belépésekor. Hivatalos munkajat bevégez-
ve, korilvezette a nagy irot a csillagbortén
folyoso6in. Jékai nagy érdekl6déssel nézte
végig a borton célszer(ibeosztasat, a cella-
kat, ak6zos mlhelyeket, akonyhat, a siit6he-
lyet, és végul az igazgatd kérelmére beirtaa
nevét a vendégkonyvbe. Mikor az igazgato-
tol elblcsizott, lapunk munkatarsahozfor-
dulva, kedélyesen jegyezte meg: No dcsém,
maga is elmondhatja, hogy egyitt voltJ6ka-
ival a borténben.

Jokai ezutan a Tisza szalldba hajtatott,
ahol egy kiallitast kellett megnyitnia. Alig ért
oda, marfelkérték a nyitdbeszéd megtartasa-
ra. Engedje meg, hogy lélegzethez jussak
-mondta vendéglatdjanak. - Most szabadul-
tam a bortonbél.

A korabeli irodalmi élethez hozzatarto-
zott, hogy a nagy ir6 szegedi napjafelolvaso-

esttel és diszvacsoraval fejez6djon be. Ennek
szinhelye is a Tisza-szall6 volt, amely kés6bb
tobbek kozo6tt Tomorkény Istvan, Mora Fe-
renc és mas irok térzshelye volt. (Tényleg
csak zarojelben jegyezzilk meg, hogy Juhasz
Gyula torzsasztala helyét ma bank foglalja
el!) Most csak Jokai Mor itt elhangzott szava-
it idézzlik: ,,Ma tisztelt barataimnak szives
kaluzolasaval két intézetet néztem meg: a kis-
deddvot és a csillagbortont. A csillagborton-
nek nyolcszaz tanitvanyavan, a kisdedévonak
nyolcvan ...Ha a kisdedévoba tdbbenjarna-
nak, kevesebben kertilnének bortonbe...
Hadd legyen egy olyanpalotaja akisded6vas-
nak, minta csillaghortén.”

Jokai hires voltbevaltprognozisairol. Va-
16szind, hogy e jovenddlése csak késébb va-
16sul meg. Az azértlatszik, hogy nem akozel-
joveében.

A szegedi bértdnlatogatason tapasztal-
takrdl ir Jokai a Pesti Hirlap 1891. aprilis 9-i
szamaban: ,,.. .hanem azért mindenrél gon-
doskodva van. Légfiités a zarkakban, fekv6-
hely, rendes 6ltdzet, meleg étel. Itt van az a
paradicsom, ahol csak Adam lakik, Eva nél-
kil, kigyo nélkil. Azért hivjuk csillaghortén-
nek, mertazarkakhoz vezet&folyosdk csillag
alakbanfutnak dssze kdzépen, ahol egy rop-
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pant nagyfekete tabla van, sokszaz lyukkal
ellatva s e tabla mogott szévadik 6ssze egy
egész halézata a tavirésodronyoknak, min-
den zarkanak van egy taviréja. Ha valami
bajvan odabenn, megnyomak a gombot, egy
szam kiugrik a megfeleld lyukbdl s a csen-
getty( megszélal.

Minden tokéletes ezen az aszteroi-
don.Hatalakosok? Azok isolyan tokéletesek,
amilyennek az embernek lenni muszaj! dol-
goznak és nem beszélnek. - igy végzi az em-
ber."

Gardonyijol tudta, hogy milyen hires em-
berrel volt egyiitt a bérténben. Jokai ezt nem
tudhatta, hiszen Gardonyi csak késébb valt, az
Egri csillagok megirasa utan, orszagosan nép-
szer(ivé, és 6 maga sem tudta, hogy valaha az
egyik legtobbet olvasott magyar regény szer-
z6je lesz.

A sors érdekessége, hogy e szazadban is
eléfordult az az eset, hogy egy hires kolt6 és
egy kés6bbi - akkor még kezd6 - koltéorias
egyutt volt a szegedi bértdnben. Juhasz Gyu-
laésJozsefAttila 1921 karacsonyan latogatta
meg Szalay Janos szegedi Ujsagirdta Csillag-
ban. Akkor Juhasz Gyula orszagosan elismert
kolté volt. A fiatal J6zsef Attilanak versei je-
lentek mar meg, de csak akoltészet avatott is-
merdi tudtak, milyen nagy kolt6 lesz a Szép-
ség koldusa poétaja.

Gardonyi,
a parbajhoés!

Visszatérve Gardonyi bortonmaultjara,
»rabsagara”: tény, hogy parbajvétségért két
alkalommal is elitélték a kozismerten lobba-
nékony Ujsagirot.

Az els§ torténet lényege a kovetkez6:
Gardonyi mindig szeretett élcel6dni, és tolla
is- ha gy akarta- vitriolos volt. Nem is gon-
dolnad az ember, hogy az Egri csillagok csodas
meséléje, a dicsd haditettek hii krénikasa, a
szinmiivek életszer(i dialégusai, dramai konf-
liktusai, vagy éppen humoros torténetei szer-

z6je milyen megsemmisitéén tudtakifiguraz-
ni a célba vett vitapartnert.

Ez tortént ebben az esetben is. Volt
ugyanis a gyorsan épld, arviz utani varos-
ban egy Szegedi Paprika cim(i élclap. Ennek
hasabjain figurazta ki Gardonyi az egyik ne-
ves szegedi bankart, MayR. Miksat. A pénz-
ember Ggy érezte, hogy becsiiletébe gazol-
tak, és ezért (igyvédet fogadott, beperelte a
cikkir6 Gardonyi Gézat. A targyalason a
bankar tigyvédjének segitéje, dr. Kdkay Ist-
van igyvédjeldlt visszavagott és becsmérel-
te a Gardonyi Gézanak munkat add lapot.
Gardonyi Géza sem maradt adds. Reakcioja
az volt, hogy Kokayt pellengérezte ki aSze-
gedi Hirad6 cim( lapban. Ez sem maradt
annyiban. Az ifju tigyvédjeldlt parbajra hiv-
ta ki a hirlapirot. A két fél segédei megalla-
podtak abban, hogy a kiizdék karddal az el-
s6 vérig vivnak. A szinhely a Sérhaz utca-
ban 1évé kaszarnya vivéterme volt. Az
1889. januar 16-an délutan fél kettékor kez-
d6d6 asszo ajuratus ur gyézelmével ért vé-
get, miutan Gardonyi a fején megsérilt, s a
segédek megalljt parancsoltak - tudoésit a
korabeli sajtd. Az ligynek azonbanjogi foly-
tatdsa volt. A parbajozéas akkor mér 0ldo-
zendd cselekmény volt. igy birésag elé ke-
riltek a kiizd6 felek.

Varosszerte nagy érdekl6déssel vartak a
zarotargyalast. Itt felsorakoztak a tantk:
Mécs Zsigmond lapszerkeszt6, Barath f6-
hadnagy parbajsegéd, és az elmaradhatatlan
szerepl6, az orvos, ez esetben Schreiber dok-
tor, akinek tiszte volt megallapitani, hogy az
els6 vér megjelent-e a vivok valamely testré-
szén.

A Schnell biré elndklete alatt levezetett
targyalas végén megszilletett az itélet sala-
moni dontéssel: Gardonyi és Kokai is 14-14
nap allamfoghaz-biintetést kapott. Termé-
szetesen a Szegedi Napld a kovetkez6 napon
részletesen beszamolt az itéletr6l. Gardonyi
Gézaparbajozo tarsaval,dr. Kékay Istvannal
egydltt vonult be 1890. augusztus 2-a4n a Va-
sas Szent Péter utca és a Csemegi utca sarkan



A kép 1892-ben keésziilhetett, mivel dr. Szabo Lajos 2 éves itélettel az 1890.
augusztus 4-i névsorban szerepel, de a fak mar lombosak...

ma is allo épliletébe, ahova harom honapja
koltozott Vacrdl az allamfoghaz. Hivatasa-
nak megfelel6en a vérbeli Gjsagiré Gardonyi
Géza azonnal megkezdi lapja, a Szegedi
Naplé tudositasat az allamfoghazbdl. A
cikksorozat cime talalo: Az allami embersze-
liditében, az alcime pedig Egy allamfogoly
napléjabél.

Bemutatjaaz ,,uri borton” életét, akartya-
csatakat, a viccel@déseket, a notazasokat. A
legszomylibb szdmara az els6 éjszaka volt,
amikor ,,egy nyolc lépés hosszl, négy lépés
széles celldba” szoritva virrasztott.

Erdekesen irja le az 4llamfoghéz lakéit.
(Megjegyezziik, hogy az akkori személyisé-
gi jogokat nem sértette az, ha az allamfog-
hazban lévé lgyészrél, paprdl, tgyvédrdl,
orvosrdl és méas foglalkozasarol irtak.) Szi-
nesen abrazoljaMiskey féfoglart, aki az el6-
irasoknak megfeleléen csak éjjelre zarta be
kilén-kilon szobajukba az allamfoglyokat.
Egész nap nala volt a nagy kulcskarika,
amelyet el@szeretettel csorgetett, amikor az
épiletben vagy a hozzatartozé szép kertben
sétalt.

Féelaton a
mennyorszagba

Az egyik legérdekesebb rész az, amiben
Gardonyi leirja az egyhazi szertartason vald
részvételiiket. ARabok temploma cim(i irasaar-
rol szol, hogyan vett részt elészor a Csillagban
misén. Magaaz ir6eleintenem isgondoltaszer-
tartason vald részvételre. Az allamfogolytarsak
azonban kiharcoltak a lehet&séget arra, hogy a
Csillaghorton templomaba jarhassanak vasar-
napi istentiszteletre. A szertartas helyének meg-
kozelitése is érdekes volt: ,/1z ember annyi lép-
cs6tmaszik megfolfelé, hogy legalabb isfelett-
jat teszi meg a mennyorszagnak.—irja. Eb-
bl is kovetkeztethetilink, hogy aharmadik eme-
leten, a mostani nagyteremben volt a mise.

Mit latott, tapasztalhatott és érezhetettittaz
ir6? ,A nagy terem témve volt rabokkal és zsi-
vanyszaggal™ - irja a cikkében. Beszamol ar-
rél, hogy ,,készséggel nyitottak utat nekiink, az
elkorlatozott oltar mellé, ahol mégis elkilonit-
ve dlhettiink...” Megillet6dve tapasztalja,
hogy, mogdttem daréczruhaba 6ltézott rabok
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szazai énekelték az Isten dicséretét, b(inok ko-
nydrgéseét, segy elrejtettharméniumnakpana-
szos akkordjai kisérték az éneket.. Majd igy
folytatja:,,Egypillantast vettem a rabokra. Fi-
gyel6 arczczal hallgattak a papot. El6ttiikfé-
nyes szuronyok meredtek a levegébe. Oh ittaz
Isten templomaban is csordg a bilincs!”

Maésodszor 1891. aprilis 10-én vonul be
egy hénapra Gardonyi a VVasas Szent Péter ut-
cai éplletébe. Ekkor az tértént, hogy a Szege-
di Naplo egyik szdmaban egy Fortgang nev(i
csavargordl irt. Mivel Ujlaki Antal Gjsagiro-
nak ez volt az eredeti neve, megsértdott és
parbajra hivta ki Gardonyit.

A Hungaria Szalléban kerdilt sor a parvia-
dalra. Egymasra rontottak a vivasban nem na-
gyon jartas Ujsagirok. Ujlaki elesett, és ekkor
Gardonyi Uriemberhez méltatlan médon meg-
sebezte a vallan ellenfelét. Annyira megvadult,
hogy az 6tlefogni akaré segédeket is megsebez-
te. Joggal kapott egy hdnapos biintetést, mig el-
lenfele csak harom napig volt a magas kerités(i
éplletben, az allamfoghazban. Ekkor sem ta-
gadta meg 6nmagat. Fiirdéi levelek cimen Don
Vigole alnéven irt cikksorozatot lapjanak. Mar
az els6 cikkekben kifejtette nézetét az allamfog-
haz-biintetés értelmérél: ,,...ez a bortdntipus
sosemfogja megsziintetni a parviadalokat, eh-
hez a korszellemnek kell megvaltoznia..

A korszellem ebben a vonatkozésban las-
san valtozott. A sajtéban megjelent néhany
példa a parbajvétségért elitéltekrdl. 1892-ben
Brody Sandor, 1894-ben Abréanyi Kornél volt
Szegeden. 1902-ben Gonda Jozsef és Nagy
Endre, 1903-ban Sass Ede a sajtéhirek szerint
aszegedi allamfoghaz lakéja. Vértessy Gyula
1908-ban, mig a fiatal Molnar Ferenc 1912-
ben volt itt parbajért.

Politikal
csendhaboriték

Az éallamfoghéaz kezdetben ,,Gri borton”
volt, ahol szinte kizarolag parbajhésék vol-
tak. Emellett néhanyan nemzetiségi ,,izgata-

sért” kerliltek ide. A szazadfordulon megnétt
ezek szama, s6t magyar nemzetiség( izgata-
sértis voltak itt elitéltek. Az 1904-es statisz-
tika érdekes dsszetételt mutat. A 114 &llamfo-
goly koziil a magas falak mégétt 91 volt par-
viadalért bezarva, 22 izgatasért, mig egy fel-
ségsértés vétsége miatt. A 22 izgatasértelitélt-
bél 17 szegény, csak egy volt vagyonos. Az
izgatasértelitélt legnevesebb magyar Kun Bé-
la volt. Mellesleg, Ady Endre levélben idvo-
z6lte a szegedi allamfoghazban 1évé Kun Bé-
lat. 1907. november 16-an kezdte meg Kun
Béla a sztrajkold épitémunkasok melletti al-
lasfoglalasaért, a hatésagok terrorja elitélésé-
értkapottbintetése letdltését. Ennek irodalmi
vonatkozasa, hogy a szegedi intézményt be-
1lrél is ismerd Ady Endre levélben Gdvozli a
fél éves biintetését allamfoghazban tolt6, ak-
kor 21 éves Kun Bélat.

Ady Endre isvolt 5 napig az allamfoghaz-
ban. 1902.julius 19-énvonultbe a szegedi in-
tézménybe, 5 napos allamfoghaz-biintetése
letdltésére. Az ligy el6zményei még 1899-re
nyultak vissza. Ebben az évben majus 4-én
Geréby Pallal egy debreceni szinhazi elada-
son tamadt nézeteltérése a nagy kolt6nek. A
koztiik vivott parbaj miatt kapta az altalaban
vétlenebb félnek jard itéletet. Ady Endre 5
nap alatt 4 cikket irt az allamfoghazban. Gar-
donyihoz hasonléan § is Ujsagirdi vénajanak
megfelel6en tolti a szegedi napokat. Gyorsan
megismerkedik a fogva tartott tarsakkal. Ku-
I6n bemutatja Kurlander Ede iigyvédet,
Péchy dr. bihari kdrorvost, valamint dr. Du-
linszky Jozsefet, aki 8 hénapot kapott, mert
pisztolyparbajban lel6tte egy Csikszeredai
ligyvédtarsat. Ady Endre a Martir cim( cik-
kében abrazolja Novakovici (Novakovics) fi-
atal roman agitatort, aki 3 honapos biintetését
tolti AvramJancu sirjanal elmondott beszédé-
ért. Akolt6 is kihasznalja, hogy hallgatélago-
san italt lehetett becsempészni az allamfog-
hazba. Az éltala leirtak szerint Palfi Antal ta-
nyai kapitany bort csempészett be neki
gyogyszer felirati livegekben. Megjegyez-
zik, hogy a kdzelben Iévd étterembdl hivata-



Az allamfoghéz épulete. A képen forditva van a negativ. A fakrél itélve
a szazadfordulon késziilt a képeslap

losan is lehetett ebédet hozatni a fogvatartot-
taknak. A rendszeres kartyazashoz és esti no-
tdzashoz is mindig keriilt hangulatkelté nedd.
Octavian Goga, Pet6fi roman forditoja, Ady
Endre baratja szintén jart a szegedi allamfog-
hazban. Ady Endre levélben kdszdntotte sze-
gedi fogsaga alatt a koltét, miforditot, a ro-
man nemzeti mozgalom vezet6jét, aki ekkor
mar Pet6fi avatott roman fordit6ja. Octavian
Goga sajtovétségért kapott biintetését toltotte
Szegeden 1912-ben.

Ady Endre levele sajnos nem maradtfenn,
de mindketten hivatkoztak rd akés6bbiekben.
Ady cikketis irterrél,amely a Vilag 1912. 4p-
rilis 17-i szamaban jelent meg Goga Octavi-
an rabsaga cimen. Ebben szerepel tdbbet kd-
zott: ,,Mikor Goga Octaviant, a romanok
nagy kolt6jétSzeged Uri borténében traktalta
a hivatalos magyar vendégszeretet, tidvozle-
tét killdtem Szegedre. Testvéri idvozletei a
testvérnak. Kdszontd szeretetet a nemes har-
cosnak. .

A szazadforduldn sok képeslap késziilt az
Ujjaépuld Szegedrdl. igy a Csillaghorton és az
Allamfoghéz is szerepel a lapokon. Divat
volt, hogy az allamfoghéazba keriiltek komoly
vagy tréfas formaban értesitették ismer@sei-
ket tényleges szenvedésiikrél, vagy éppen az
egy-két napos vagy hetes biintetéstkrél,

»megprobaltatasukrol”. Elég sok ilyen képes-
lap fennmaradt. Octavian Goga is ilyen ké-
peslapotkiildétt Ady Endrének. Az allamfog-
haz fényképe masik oldalan az alabbi széveg
olvashato:
,.lgentiszteltbaratom,
Meginditottak kedves sorai... Maganyomban,
hol a hivatalos Magyarorszag kildétt, és
6véim egy részefajo kozonnyel kisért,
nemes baratsaganakjelei nagyon kellemesen
érintettek. Mihelyt szerét tehetem, eljévok
Budapestre, hogy kezét megszorithassa, Udvizli:
Szeged, 13/111.1912. Goga Octavian™

Ady Endre levele tartalmara 1924-ben igy
emlékszik vissza Octavian Goga:,,A levél
éleshangu kritikat mondott a hatalmon 1év6
politikai uralomfolott, elitélve annak erésza-
kossagat és turelmetlenségét. Ady nekem, a
politikai csendhaboritonak, barati jobhott
nydjtott. Mélyen mginditott a testvéri hang és
valaszoltam levelére.. Szegeden, az allam-
foghazban készitette el Octavian Goga, a ké-
s6bbi miniszterelnék Madach Ember tragé-
diaja cim{ miivének roman forditasat. A ke-
ményen dolgoz6 roman kolté kitling segitsé-
getkap munkajahoz. Fogsagaalattigen jo ba-
ratsadgot kot az irodalomkedvel6 dr. Szalay
Jozseffel, a varos helyettes rendérkapitanya-
val. Goga elkiildi a Tragédia roman forditasat



MULT

Szalaynak, aki az olaszorszagi Riminiben
nyaral, és onnan kiild halabdl ajandékcsoma-
got a forditonak. Ekkor még egyik sem sejti,
hogy akolté kés6bb Romania miniszterelno-
ke, a rend6rkapitany-helyettes pedig Szeged
polgarmestere lesz.

Svetozar Hurban-Vajansky (1847-1916)
szlovak kolt6, regényird, publicista és politi-
kus 1893. februar 17-t61 azérttoltétt Szegeden
az Allamfoghazban egy évet, mertaNarodnie
Noviny cim{ szlovék lap vezércikkében éles
hangon biralta a hatésagokat, mert csend-
6rokkel megakadalyoztak apja siremlékének
tinnepélyes felavatasat. Apja az a Jozef Mi-
loslav Hurban, aki 1848-ban Hodzaval és
Stdrral a magyarok ellen és az osztrakok ta-
mogatasara lazitotta a szlovaksagot.

Az éallamfoglyok helyzetére jellemz6 a
kolt6 érkezése is. Marel6z6 nap szobatfoglalt
a mar emlitett Tisza szalléban. Masnap ele-
gans fiakkerrel ment jelentkezni Hatzinger
borténigazgatéhoz.

Neki is, mint minden allamfogolynak, jo-
ga volt szobajat berendezni. Mivel egy évig
volt itt, igy kényelmes karosszéket, iropultot,
konyvespolcot hozott magaval. Konyvtara
legbecsesebb 200 kotete kdzott voltak Gogol,
Goethe, Hegel, Homérosz, Puskin, Tolsztoj,
Turgenyev m(vei. A falra a cseh Vesin olaj-
festményét, csaladi fotokat és egy Puskint ab-
razol6 portrét helyezett. Vajansky foghazi
naplot vezetett, verseket is irt. 1893. aprilis 2-
an irta a Szegedi telihold cimd kélteményt,
amelyet Németh Ferenc forditasaban idé-
zunk:

»Sadraga lelkek testvér kozelsége,

a gyermek s a hitves hogy hianyzik...

Kérottem aljassag egyhangu képe,

saz alorcan a hazugsag kilatszik...

A gondolat se moccan, néma téle,

indorbafullad kis szikraja mar.

Csak engedelmesenfigyelj az 6rre,

mig hosszU 6rak végtelenje var.”

Az évek soréan tobb kés6bbi szlovak mi-
niszter, kdzéleti ember, Gjsagird, papa tolti
Szegeden allamfoghaz-biintetését. Koztik a

politikai katolicizmus, a szlovak nemzeti
mozgalom vezet6jének, Hlinkanak az tgye
kilonosen érdekes. ,,Blinfeldicsérésért” két
év allamfoghaz-biintetést kapott az 1868-
1938 kozott é16 Andrej Hlinka, szlovak pap.
1907 oktdberében a Lipt6 varmegyei Csemo-
van a templomszentelést Hlinkaval akarta a
lakossag végeztetni. A pispok altal kiklildott
maésik papot a hivek nem engedték be atemp-
lomba. A csenddrség beavatkozott és sortiizet
adott le a tiltakozdkra. Halélos &ldozatok is
voltak. Hlinka ,,blinfeldicsérésért” két év al-
lamfoghaz-biintetést tolt Szegeden.

A harmincas években egyre ritkabban
szabtak ki allamfoghéaz-biintetést. igy 1935-
ben egész év alatt csak 9 f§ volt az allamfog-
hazban. Ok is csak néhany napos itéletet kap-
tak. Az is érdekes, hogy a9-bdl 4 volttudoma-
nyos és mivészeti foglalkozasu, de ugyan-
annyi volt a tisztviseld is.

Azt a tényt sem szabad elfelejteni, hogy
ebben az idében a politikai elitéltek mar fegy-
hazban vagy bértonben - kilén szamukra
szervezett osztalyokon és specialis Grizettel -
toltotték blintetésiiket, de ez mar egy masik
torténet az irodalmi szempontok szerint is.
Hat még politikailag!

Az irodalom és a horton kapcsolédasairdl
szblva feladatunknak csak részben tehettlink
eleget, hiszen nem irtunk olyan regényh6ésok
bértonmaltjarol, mint Rézsa Sandor, vagy a
visszaemlékezés-irodalom bortonfejezeteirdl,
és mas vonatkozasokrol. A tobbi budapesti és
vidéki biintetés-végrehajtasi intézetben is vol-
tak irdk, kolték, miivészek. Csak egy megjegy-
z6s befejezésiil. A bortonok kilsé falara szo-
kas emléktablakat elhelyezni,levenni-vissza-
tenni. Az irodalmi vonatkozdsu emlékeket
nem jelzi semmi. Egyet lehet érteni azokkal,
akik kezdeményezték, hogy a 110 éve atadott
szegedi allamfoghaz épiiletét, ami ma lakéhaz,
emléktablaval jeldljék meg, és a létrehozand6
bértonmuazeum kiilén kidllitasan lenne célsze-
r(i bemutani az ide ill6 tényeket.

Olah Miklos
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Mashol maskéent?

Egeszségugyi ellatas a kilfoldi bértondkben

Szamos orszagban a bortonok tulnépesedése tobb problémat is
el6idéz. Fizikai zsufoltsagot, aszemélyes ellenérzés hianyat, a mun-
kéaltatas lehetdségeinek csokkenéset, a fekv6helyek, az élelmiszer és
a megfeleld egészségligyi ellatds hianyat, s emellett termeészetesen
hozzajarul a fert6z0 betegségek terjedéséhez. A fogvatartottak
egészségigyiellatasdhoz kapcsolddik ez a révid nemzetkozi attekin-
tés, amelyben 6sszegz6dnek a kilféldi tanulméanyutakon jart ma-

gyar bévések benyomasai és tapasztalatai.

Az egészségligyi ellatas, illetve szolgalat mindeniitt a biintetés-végrehajtasi szervezethez tar-
tozik. Teljesen specialis, hogy Hon'atorszag egészségugyi szolgalataaz Egészségiigyi Minisztéri-
um feligyelete és iranyitasa ala tartozik. A fogvatartottak alapellatast mindentitt biztositjak. Sok-
féként nyugat-eurdpai - orszag bilintetés-végrehajtasi szervezete ugyanakkor nem rendelkezik
»kozponti” kérhazzal. A szakorvosi kezelésre szorul6 beteg fogvatartottak atszallitasa szakintéz-
ményekbe, polgari kérhazakba eléggé altalanos - még ott is, ahol van sajat kérhaz.

Ausztridban példaul a beteg elitéltek elhelyezése civil kérhazak néhany fds zart részlegei-
ben térténik. Kdzponti kérhazzal nem rendelkeznek. Fontolgatjak egy ilyen intézmény létre-
hozéasat, merta kiils6 korhazba torténd kihelyezés igen koltséges (1996-o0s adat). Finnorszag-
ban a fogvatartottak teljes kor(i egészségiigyi ellatasban részesiilnek. Szilkség esetén igénybe
veszik a civil korhazakat, rendel6ket is. Minden bortdnben legalabb egy névérnek és egy rész-
id6s pszicholdgusnak kell lennie. Hollandiaban az alapellatds minden intézetben biztositott, a
szakorvosi ellatas az allami egészségigyi rendszerben torténik. Sajat korhazuk nincs, a
siirg8sségi betegellatast az illetékes polgari kdrhazba torténd kiszallitassal oldjak meg. Izrael-
ben abiintetés-végrehajtas 1990 étarendelkezik kdzponti kérhazzal. (It kezelik a kabitoszere-
seket is.) Kiilsé kdrhazakbdl specialistakat vesznek igénybe. Németorszagban (Bajororszag),
van kozponti kérhaz. A kisebb miitéteket is ott végzik, de ha komolyabb beavatkozas sziiksé-
ges, azt kihelyezéssel oldjak meg. Fogpétlas esetén a koltségek 20%-a a fogvatartottat terheli.
Olaszorszagban torvény mondja ki, hogy a fogvatartott egészségiigyi ellatdsa semmiben nem
kiilonbozhet a szabad allampolgar egészségiigyi ellatasatol. Valamennyi intézetben biztositott
afolyamatos ellatas. Az intézetekben miikddd egészségligyi szolgalatoknal elGiras, hogy f6al-
lasban dolgozzon belgydgyasz és igynevezett elsésegélynyjté szakorvos. A fentieken til az
intézetek - nagysaguktdl fliggéen - kilonbéz6 szakorvosokat (pszichiater, sebész, fogorvos,
kdzegészségligyi szakember sth.) is alkalmaznak. Regionalis szinten 14 diagnosztizalo és te-
rapids kozpont kdérhazi rendszerben miikodik, orszagos szinten 1 gydgyszerkdzpont és 6 tor-
vényszéki pszichiatriai kérhaz van. (Tehat kozponti kérhaz nincs.) Spanyolorszagban az
egészségligyi ellatas els6dlegesen a sajat korhazakban torténik. Specidlis betegség esetén- ha-
sonldéan a magyar gyakorlathoz - kiilsé kérhazakban zajlik a gydgykezelés. Az 6rzést a
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renddrség végzi. Svédorszagban viszont nincs 6nall6é kérhaza a biintetés-végrehajtasnak, az
egészségugyi ellatas rendszere az allami egészségiigyi intézmény halézatéara épil. A fogvatar-
tottaknak a lehetd legszélesebb kérben a tarsadalom nydjtotta egészségigyi szolgaltatasokat
kell igénybe venniiik. (Ezzel a szolgaltatasok igénybevételének kettdsségét kivanjak elkeril-
ni.) Szlovakiaban viszont m(ikédik kdzponti kérhaz (Trencsény), de mivel nincs az IMEI-nek
megfelel6 intézményik, a kényszerelvonas és kényszergyogykezelés is ott (valamint a kihe-
lyezett osztalyokon) torténik.

Az elitéltek osztalyozasa

Latszdlag nem tal fontos, talan nem is kifejezetten ide tartozik az elitéltek osztalyozasanak
problematikaja, &m az Gti jelentésekben leirt ,,kdzponti kivizsgalé kdzponton” keresztil kiraj-
zolédik a kérdés fontossaga, amit még az is alahtz, hogy Magyarorszag nem rendelkezik effé-
le intézménnyel.

Egy harom éve lezajlott konferencian (A borténnépesség Eurépaban és Eszak-Amerika-
ban, Helsinki 1997. marcius 12-15.) is felvet6dott, hogy a befogadasi eljarasnak magaban kell
foglalnia egy sokszempontu kategorizalast, amely alapjan meghatarozhatéva valnak az adott
személy kriminogénjellemz6i. Erre alapozva konnyebb egy olyan nevelési/kezelési programot
Osszeallitani, amely tiikr6zi a személy legmeghatarozébb sziikségleteit (példaul: antiszocialis
beallitodas, kabitdszerrel valo visszaélés, szexudlis deviancia stb.) A fenti gondolatbdl kiol-
vashat0, hogy a befogadast kdvet6 kategorizalas a biintetés-végrehajtasi tevékenység széles
spektrumara kihato tevékenység, gondoljunk csak a biztonsagra, a nevelésre/kezelésre, az
egészségugyi ellatasra. E felsorolashoz a bir6sag szerepe is hozzatehet6, hiszen tény, hogy e
kdzpontok els6sorban azokban az orszagokban miikédnek, ahol a birdsag itélethozatali szere-
pe kisebb, Iévén nem e szervezet dont a fogva tartas fokozatarol.

Akdzponti kivizsgalo kozpontok tevékenysége a kiilénbdzd orszagokban az alabbiak sze-
rintalakul.

Hollandiaban minden borténbe kerilt fogvatartottal altalaban mar az el6zetes letartdztatas
alatt foglalkoznak, és ajanlasokat tesznek tovabbi kezelésiikre vonatkozéan. Minden elitélt a
kivizsgalas soran minimum 4-6 hetes programban vesz részt. Két szempont szerint csoporto-
sitjak Bket: személyiségiik alapjan harom, A, B, C kategoriaba soroljak, - a végrehajtasi - re-
zsim - szempont szerint pedig 5 kategoria valamelyikébe ajanljak az elitéltet. Horvatorszag-
ban a fogvatartottak befogadasuk utan a zagrabi diagnosztikai kdzpontba keriilnek, ahol elk&-
vetett biincselekményiik szerint differencialtan helyezik el 6ket. Altalaban 15-30 nap kozotti
id6tartamig tartdzkodnak ott, ahol orvosi, pszicholdgiai és szocialis vizsgalatnak vetik ala 6ket,
komplex dsszegzés késziil egészségiigyi, szocialis és kriminalis allapotukrol. A kézpontavizs-
galati eredmények alapjan javaslatot allit dssze, hogy mely tipusu intézetbe javasoljak a fogva-
tartottat elhelyezni. (A fogvatartottak végrehajtasi fokozatarol nem birésag dént, hanem a di-
agnosztikai kdzpontjavaslatat figyelembe véve az orszagos parancsnok. Altalanos tapasztalat,
hogy a bebortdénzottek mintegy 61 szazaléka zart tipusd, 39 szazaléka félnyitott és nyitott inté-
zetben kerdil elhelyezésre.)

A kanadai buntetés-végrehajtas nemzetkozi sikere - Huszar LaszI6 szerint- elsdsorban a
»risk assessment” (kockazat, rizikoértékelés) rendszerének koszénhetd. Ez egy olyan kdzpon-
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ti kivizsgalod rendszer, amelyen minden befogadott atesik. A sztenderd eljarassal nyert infor-
maciok két csoportra oszlanak: rizik6faktorokra és sziikségletekre. Az elébbiek a fogva tartas
alatti viselkedés problémain és a visszaesés statisztikai val6sziniiségén alapulnak, az utébbi-
ak az Un. dinamikus kriminogén faktorok szambavételén. Az értékelések rendszere viszony-
lag objektiv adatokat szolgaltat a fogvatartottakrol, ésjavitjaa célzott kezelések esélyeit. A bo-
nyolult eljaras viszonylag egyszer( klasszifikacios sémat eredményez: alacsony, kdzepes és
magas szlkségleti- illetve rizikocsoportokat képezve a kiillénb6z6 dimenzidk (biztonsag,
drog, szexudlis viselkedés sth.) mentén. Ez az értékelési szisztéma kétségkiviil nagy appara-
tust mozgat, id6-, papir- és szakemberigényes. Ennek kdvetkeztében nem olcséd. A tudoma-
nyos igény( modszertan alkalmazasat azonban éppen az a- szintén tudomanyos eszkdzokkel
bizonyitott-felismerés tette szlikségessé, hogy a biintetés-végrehajtasi programok csak cél-
zottan hatékonyak, s a nem megfelel6en kivalogatott csoportoknak nyujtott szolgaltatasok a
pénzkidobassal egyenlék.

Olaszorszagban az Gjonnan befogadottak vizsgalata nemcsak orvosi, hanem pszicholdgiai
és mas szakért6i vizsgalatokbol all. A vizsgalat alapvet6 célja, hogy felmérjék az 6ngyilkos-
sagraés szandékos egészségkarositasra valé hajlamot. Szlovakiaban szinténrendelkeznek k6z-
ponti diagnosztikai részleggel. Ajogerdssé valtelitéltek (fliggetleniil attdl, hogy elséblinténye-
sek-e vagy visszaes6k) haladéktalanul erre arészlegre keriilnek. Ittkb. 10-12 nap alatt megtor-
ténik a kivizsgalasuk, kezelésikrgl javaslat késziil. A cél, hogy a személyiségjegyek alapjan
meghatarozzak azt az intézetet és rezsimtipust, ahol az elitélt majd a blintetését tolti. Svajcban
viszont a pszicholégiai vizsgalat nem része a befogadasi eljarasnak, csak 6nkéntességi alapon
torténhet. Az orvosi vizsgalaton és az AIDS-megel6zési felvilagosito el6adason viszont kote-
lez6 arészvétel.

Kabitdszer, alkohol

A blintetés-végrehajtasi intézetekben hagyomanyosnak tekinthet6 a személyiségzavarban
szenveddkkel és az alkoholistakkal kapcsolatos problematika, amely nem csokken, s6t no-
vekv6 mérték(. Az eurdpai orszagok nagy részében rdadasul a kabitoszer-élvez6k szamanak
dinamikus emelkedésébdl szarmazo nehézségekkel is szembe kell nézni, immaron 10-20 éve.
A drogfogyasztas gyors ndvekedése és a fogyasztdi szokasok valtozékonysaga kovetkeztében
akabitoszer-élvezd fogvatartottak kezelése is rendkiviili fejlédésen ment keresztiil a bortonok-

zetre nézve. A kahitoszer-fogyaszté fogvatartottak aranyaira vonatkozé adatok - elavulasukon
tal- szintén fenntartassal kezelend6k, most az egyes orszagok szamitasi madjai eltéréek. (Ahol
szlikségesnek latszott, kozoljik ahivatkozas datumat.) A tdbb helyiittjelzett metadon-program
lényege az, hogy az eredeti kabitoszert - kevéshé artalmas pdtszerre val6 atszoktatassal - he-
lyettesitik.

Mint minden problematikus, specialis kezelést, banasmaddot igényld fogvatartotti csoport
esetében, ittis felmeril akérdés: szétszorasuk vagy egy helyitt tartasuk célravezet6bb-e. Mind-
kettére akad példa, &am akdzpontositott kezelés gyakoribb. Ahol adrogproblémamar elég nagy,
de még kisebb volumend, ott valdszin(ibb, hogy a kdzpontositott kezelést valasztjak (lasd Hor-
vatorszag). Sok orszagban megfigyelhet6 az a térekvés, hogy kiilonvalasszak a személyiség-
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zavaros, az alkoholista és a kabitoszerfligg6 fogvatartottakat a kezelés intenzivebbé és hatéko-
nyabba tétele érdekében. Tébb helyiitt tapasztalhatd: az alkohol- vagy kabitdszer-elvono prog-
ramban val6 részvétel 6nkéntes, illetve szerzddésen alapul. Daniaban példaul a biintetés-vég-
rehajtas legsulyosabb gondjait (Nyugat-Eurépa sok orszagahoz hasonldan) a kabitészer-fo-
gyasztok magas szama okozza. A fogvatartottak egyharmada alkohol, mig egynegyede kabi-
toszerfligg6 (1997-es kozlés). Ez utobbiakat a kdnnyebb kezelhet6ség érdekében az egyes in-
tézetek kozott szétosztjak, és ha az érintett szerz6désben vallalja- kiillon kérletrészen-, terapi-
as kezelésben részesitik. Esztorszagban érdekes madon a szenvedélybetegekkel, kébitoszere-
sekkel szemben alkalmazott-abirdsag altal el§irt-kényszergyogyitas programja nem valt be.
Sziikség esetén kdrhazba kertilnek a szenvedélybetegek. Alkoholelvoné programjuk 3 héna-
pos, a borténokben folytatodik a terapia, az utdgondozas pedig a megfeleld kozpontokban tor-
ténik a szabadulas utan.

Az Ugynevezett Atlantis néven m(ikodd kabitoszer-leszoktaté programjuk az énkéntessé-
gen alapul, az orszagban 3 helyen alkalmazzék. Ha nem jelentkezik a szenvedélybeteg a prog-
ramra, nem kerilhet nyitott bortdnbe. A program egyéni és csoportterapiara épl, gyogyszeres
kezelés nélkiil. Finnorszagban évek oOta tapasztalt tény, hogy a zart bortondk populacidjanak
80-90 szazaléka alkoholista és/vagy kabitoszer-fogyasztd. A kébitdszeresek gyogyitasaban a
stlyosabb esetekben legalis drogokat hasznalnak. A kabitoszer-fiiggéség aranya lzraelben is
nagyon magas. Komplex sz(r8-, felderit6, gyogyito rendszeriik miikddik. A , tiszta” vagy fiig-
géstdl szabadult elitéltek részére privilégiumokat biztositanak, példaul kilén intézetben vagy
kulon részlegben helyezik el 6ket, nagyobb kedvezményeket biztositva nekik. Hollandiaban a
kabitdszerfiiggd elitéltek aranya eléri a 40-60 szazalékot, esetiikben féleg szubsztitlcios (he-
lyettesit, potlo) terapiat alkalmaznak Metadonnal (1997-es hivatkozas). Horvatorszagban a
fogvatatottak drogelvonasa egy k6zponti (zagrabi) bértdn részlegében torténik. Egy kezeléskét
honapig tart, évente megkdzelit6leg 1000 beteget kezelnek.

Kanadaban a fogvatartottak jelentds része szenved pszichiatrias betegségekben, tobbek ko-
z0Ott a kabitoszer-hasznalat kovetkeztében kialakuld zavarokban, skizofréniaban vagy stlyos
depresszidban. E klinikai programok a kanadai biintetés-végrehajtas pszichiatriai intézeteiben
futnak. Lengyelorszagban egy, az USA-ban kidolgozott és ellen6rzott program alapjan foglal-
koznak - 6nkéntes alapon - az alkoholistak gyo6gyitasaval. Olaszorszagban olyan megoldassal
prébalkoznak, hogy a kabitoszeres elitéltek elzaras biintetését elsGsorban alternativ biintetések-
kel valtsak fel. A kabitdszeresek efféle biintetése kivalthatd szocidlis felligyeletalahelyezéssel,
melynek alkalmazasa soran az elitélt kételes magat alavetni egészséguigyi, terapias kezelésnek.
1990 6ta torvény szabalyozza a kabitoszer-élvez6k rehabilitaciojat, el6irva, hogy azt az allami
egészségligyi egységek végezzék abiintetés-végrehajtassal és ahelyi intézeti egészségligyi egy-
ségekkel egyuttmiikédve. A kabitdszer-élvez6 fogvatartottaknal 1990 6tametadon-terapiat al-
kalmaznak pszicholdgiai és szocialis terapiaval egyiitt. Spanyolorszagban a kabit6szeresek ma-
gas aranya miatt, a kezelésik kiterjedt. Nemcsak a bortonokdn bell, hanem drogrehabilitacids
kdzpontokban is kezelik 6ket. A kezelésben a f6 hangsulyt a pszichol6giai médszerek alkalma-
zasara helyezik a gydgyszeres terapia helyett. Alkalmaznak drogmentességi programot (élet-
mod-korrekcids tanacsadas, pszichoszocialis segitség), informacios programot (megel&zési és
artalomcsokkentési ismeretek). 1992-t61 Métadon szubsztitlicids program létezik az 6piat (féleg
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heroin) hasznal6 drogfiigg6 személyek kezelésére. Svajcban az elitélttel val6 - a kényszergyo-
gyitassal nem egyenlé - pszicholdgiai foglakozastelSirhatja a birdésag. Ez kizarélag gydgyszer
nélkili, hosszl id6tartamu foglalkozastjelent.

A személyiségzavarosokkal, alkoholistakkal és kabitdszer-fogyasztokkal szemben a svaj-
ci Btk. intézkedéseket alkalmaz. Az intézkedések végrehajtasa az tn. intézkedési centrumok-
ban - 5ilyen van az orszagban - torténik. Jelentés a munkaterapia alkalmazasa. A szenvedély-
betegek részlegébe keriilés énkéntes és szerz6désen alapul. A metadon-program alkalmazésa
szigorl feltételekkel, meghatarozott ideig, orvosi kontrollvizsgalatokkal és rendszeres vize-
letproba kozbeiktatasaval zajlik. Svédorszagban 1988 dta létezik Un. szerz6déses kezelés azok
szamara, akik kabitdszer-fogyasztas kdvetkeztében kovették el blincselekményiiket. Ez egy
meghatarozott terv szerinti, kiilon intézetben torténd gydgykezeléstjelent, melyen az elitélt n-
ként vesz részt- cserében nem kell letéltenie a birdsag altal kiszabott itéletét. (Ha azonban az
elitélt nem mikddik egyditt a terapia soran a hatésaggal - azaz megszegi a szerz6dést az ere-
deti itéletet hajtjak végre.) Végezetiil Szlovakiaban pszichiatriai részleg miikodik a kényszer-
gyogyitasra itélt alkohol-, oldészer-, gydgyszer- és drogfiiggd elitéltek, valamint a szexualis
blincselekmények elkdvetdi szamara.

Virushordozok, fert6z06 betegek

A nemzetkozi tapasztalatok arra mutatnak, hogy a vénas kabitoszer-hasznalat és ezzel par-
huzamosan a HIV-fert6zottek szama nagy mértékben ndvekszik, sokasodnak a tébécével vald
egyuttes el6fordulas esetei, ng a thc-s betegek szama, koztiik a rendkivili jarvanyveszélytje-
lent6 Un. gyoégyszerrezisztens formaké.

A WHO/UNAIDS jelenlegi allaspontja szerint a HIV-fert6zés bortonon bellili terjedésé-
nek megakadalyozasara afelvilagositas, acondomok biztositasa a kivanatos modszer. A vénas
injekciokkal valo terjedést tlicsereprogrammal gatoljak. A kotelez6 HIV-sz(irést és a HIV-
fert6zottek elkiilonitését a szervezet elveti, de pusztan emberjogi okokbdl. A tébécés betegek
eredményesebb gyogyulasara, a betegség terjedésének és Gjabb gydgyszerrezisztens esetek
megakadalyozasaraa WHO kialakitottaaz in. DOTS (Directly Observed Treatment Short-co-
urse) modszert. Ennek Iényege, hogy az egészségiigyi személyzet jelenlétében és ellenbrzése
mellett kotelezd bevenni az el6irt mennyiségii és minéségu tébécé elleni gyodgyszert. A maéd-
szert bortondn kivil is meg kivanjak valdsitani. Szilkségesnek tartjak egy kozponti jelentési és
nyilvantartasi rendszer kidolgozasat (Ez emlékeztet a magyar tlid6gondozoi halézatra.) A fen-
ti mddszer segitségével az egyéni gydgyulasi arany jobb, a betegség tarsadalmi veszélyessége
csokken.

A virushordoz6 (példaul AIDS), illetve fert6z6 betegséghen szenvedd fogvatartottak sza-
marol, szamaranyairél pontos adatokkal nem rendelkeziink. Ennek legfébb oka, hogy Eurépa
legtobb allaméban - az emberi jogokra val6 hivatkozassal - nem, vagy csak a fogvatartott ké-
résére végeznek vizsgalatokat.

A részletesebb, orszagonkénti tapasztalatok szerint Esztorszagban az AlDS-betegeket
kiils6 egészségligyi intézményekben kezelik. Ha a betegség nagyon gyors lefolyasu, a fogva-
tartott szabadsagra mehet. Lettorszagban rendszeresen elvégzik az elitéltek AIDS-sz(irését, il-
letve vizsgalatat. Komoly problématjelent, hogy a fogvatartottak 3 szazalékatébécés beteg. El -
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helyezésiik a tobbi fogvatartottal torténik, csak tavlati tervekben szerepel egy kiilon intézet fel-
épitése. Franciaorszagban az emberi jogokra val6 hivatkozassal nem végeznek HIV-sz(irést.
Hollandiaban sincs HIV-sz(irés. Horvatorszaghan viszont az AIDS-, illetve hepatitis-vizsga-
latok csak valamely indikaci6 alapjan torténnek. Lengyelorszaghan az AIDS-esek szamara
fenntartott osztaly 6nall6 épiletben talalhatd. Németorszagban (Bajororszag) a HIV-vizsgalat
elvégzésekorafogvatartotthozzajarulasais szitkkséges, ahozzajarulastokmanyolni kell. A vizs-
galatot, noha nem kotelez6, a fogvatartottak nagy része igénybe veszi. Olaszorszagban a HIV-
fertzottek szama igen magas. Adataik becsiltek, mivel csak az elitélt hozzajarulasaval végez-
hetik el a sziikséges vizsgalatokat.

A szeropozitiv (HIV-pozitiv) személyekkel kapcsolatos intézkedések kozé tartozik elkii-
I6nitésiik a bortonpopulacion belil, vizsgalatukra, ellatasukra kiilsé szakértét vesznek igény-
be, sziikség esetén kiils6 kérhazakba, klinikai koriilmények kdzé helyezik 6ket.

Spanyolorszagban Ugyszintén szamottevé a HIV-fertdzdttek aranya. Az elitéltek 9 szaza-
léka egyszerre drogos és AIDS-es (1994-es adat). A fert6z6 betegségek kdzil a hepatitisz
(BCE), aszifilisz, agonorrea, illetve athc kezelésejelent tovabbi gondokat. Svajcban abbol ki-
indulva, hogy a kabitészer-probléma szorosan dsszefiigg az AIDS-szel, kisérleteznek egyszer-
hasznalatos steril t(ik kiosztasaval (1996-0s kozlés).

Kényszergyogykezelés

E témara - miutan a biintetés-végrehajtas fontos, de sziik szeletét képezi - természetesen
viszonylag kevés hivatkozas tortént. Bar pontos adatokkal nem rendelkeziink, utalasok talal-
hatdk arra vonatkozolag, hogy a szellemi fogyatékos, stlyosan pszichés, elmebeteg biinelkd-
vet6k szama a legtobb orszagban novekszik. A rendelkezésre all6 tapasztalatok szerint a sze-
mélyiségzavarban szenved6, az alkoholista, a kabitdszer-élvezd, illetve a kényszergyogyke-
zeltnek szamit6 fogvatartottak elhelyezése gyakran egyitt torténik. Ausztridban példaul az
osztrak Btk. megel6z4 intézkedésként szabalyozza a szellemileg abnormalis jogsérték intéze-
ti elhelyezését, az elvondintézeti elhelyezést. Olaszorszagban ugyan nincs kdzponti kérhaz, de
van 6 torvényszéki pszichiatriai korhaz, ahol az elitéltek kényszergydgykezelését végrehajtjak.
Svéjcban az intézkedések alkalmazasa soran aszellemi fogyatékosokat, pszichés betegeket be
lehetutalni pszichiatriai intézetekbe, otthonokbaterapias foglalkozasokra. Az aszellemi fogya-
tékos, aki blincselekményt kovet el és nem visszaes6, normal intézetben tolti bintetését. A
személyiségzavarban szenveddk , az alkoholt, gydgyszert, valamint az egyéb kabité hatasu
anyagot kdros mértékben fogyasztok kezelése egyiitt torténik a stlyos személyiségzavarban
szenved6kkel és elmebetegekkel. Az effajta intézetek atmenetet képeznek a bortén és a pszi-
chiatriai klinika kozott. It pszichiatriai szakvéleménnyel megalapozott biintetéseket és intéz-
kedéseket hajtanak végre.

A pszichiatriai klinikak altalaban nem rendelkeznek zart osztéallyal, emiatt megtagadjak a
betegek felvételét. Bem kantonban tervezik (1995-6s adat) egy zart pszichiatriai intézet létre-
hozasat, mivel egész Svajcban egyetlen ilyen intézmény m(ikddik.Szlovéakiaban a kozponti
korhazban (Trencsény) van egy elmeosztaly. Nincs viszont kiilén IMEL. A kivizsgalas és a
kényszerelvonas is itt torténik. Két kihelyezett osztaly van, lllavan és Lipotvaron.

Deék Ferenc
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Szemléletvaltozas

A 21.szazad kapujaban

A Prisoes em revista cim{d kéthavonta megjelené
portugal szaklap 2000. évi kiillénkiadasaban angol
nyelven attekinti az orszag buntetés-végrehajtasa-
nak 1996 és 1999 kozotti helyzetét, a bérténrendszer-
ben végzett munkat, s a gyokeres valtozasok iranyat
ésintenzitdsat. A tetszetés formatumu, tébbszinnyo-
masos és gazdagon illusztralt kilonkiadas tanulsdgos lehet a
magyar szakembereknek, hiszen a portugéliai bérténhelyzet-
ben bekdvetkezett valtozadsok az orszag EU-felvételét kdvetd
évekre esnek. Mindez egy Kkicsit talan el6képe annak, amire
adott esetben Magyarorszag is szamithat a kévetkez6 évtized-
ben. Magat a portugél kiulonkiadast b6vebben nem mutatjuk
be, a kiadvany szerkesztdi el6szavat viszont, amelyet a portugél
bilntetés-végrehajtas elsé embere irt, ezGton ajanljuk olvaséink

figyelmébe.

Mint minden szemléletvaltoztatasi fo-
lyamatnal, itt is fontos a kezdetekre vissza-
tekinteni, kiilléndsen arraanehéz helyzetre,
amelyben a portugdl bv. 1996-ban volt.
Mindazonaltal sokkal fontosabb a jovébe
tekinteni. Bemutatjuk az igazsagligyi om-
budsman 1996-0s jelentését szervezetlink-
rél, s a szkeptikusabb beallitottsagu olva-
s6k megnyugtatasara kdzoljuk ugyanazon
szerv 1999-esjelentését. Ez utébbi megelé-
gedésre adhat okot, és tovabb sarkall min-
ket a reformok folytatasara, valamint a bv.
szervezet tovabbi atalakitasara. Az eljaras
alapjat a kormany 62/1996-0s - bortonre-
formprogram - rendelete képezi.

Osszességében az ajanlott intézkedé-
sek harom f6 iranyvonala a kdvetkez6: tor-
vényalkotas, melynek hosszu tavu célja a

vonatkozo torvények maédositasa, minde-
nekel6tt a jogi besorolas, a klasszifikacio
atdolgozasa, valamint, ha lehetséges, abor-
tonpopulacié novekedésének visszaszori-
tasa. Kapcsolat mas allami szervekkel. Ab-
bol a feltevésbél kiindulva, hogy az elitélt-
nek joga van kiilénb6z6 forumokhoz for-
dulni, illetve avélaszrahivatott szervek (pl.
egészségligy, képzés, tovabbképzés, ki-
képzés, sport- és kulturalis tevékenységek)
szaménak novelése.

A DGSP személyi alloméanya beavatko-
z6-képességének novelése. Ezen a szerve-
zeti torvény atvizsgalasara tettjavaslatok és
adiplomamunkak publikalasa értendd.

A program soran a lehet6 leggyors-
abban megujitottuk a bilintetés-végre-
hajtas
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kozponti szerveit, amelyek méas szerveket
irdnyitanak, ezzel kiemelked§ jelent6ségre
tesznek szertaz intézkedések végrehajtasa-
ban. Nem hallgathatjuk el azt sem, hogy a
program végrehajtasa soran jelent6sen no-

vekedett akdltségvetésiink. Eztnagyon po-
zitiv gazdasagi hozzaallas kisérte, amit az
elvégzett munkék sora tett életképessé. Ezt
aténytteszi szemléletessé a kovetkez6 tab-
lazat:

Az 1995-1999-es iddszak beruhazasai

Ev el6iranyzat koltségek a végrehajtas hatasfoka

1995 3372 145 2 189 335 64,92%

1996 3479 114 2991 082 85,53%

1997 7718319 7 714694 99,95%

1998 7973 190 7969 245 99,95%

1999 9 397 896 9 395 987 99,98%
kPTE-ben

Masrészrél személyzeti fejlesztéseket
hajtottunk végre. Végiil, a kdltségvetéssel
kapcsolatban nemcsak a novekvd borton-
populacionak, de a borténnevelés terén al-
kalmazott Uj eljarasoknak kdszonhet6en is
szamottevd fejl6dést tapasztaltunk.

Néhany el6rejelzésiink, amelyet akiad-
vanyban emlitiink, szorosan 0sszefiigg a
hathatés csapatmunkaval, amelynek ko-
sz6nhet6en néhany kiemelked6en fontos
terliletr6l a kovetkez6 eredményekrél sza-
molhatunk be.

Atilzsufoltsag csokkentése. Ujbértondket
épitettiink Castelo Brancoban és Silvesben, de
szinte valamennyi bortontbdvitettiik. A borto-
nok befogaddképessége 8 999-r6l 11 065-re
emelkedett 1996-t6 1999-ig, ami 2 100 yj fé-
réhelyet jelent. Ennek kdvetkeztében a tdl-
zsUfoltsagi rata 57,5%-rol 14,5%-ra csokkent
ebben az iddszakban.

Az elhelyezés javitasa. Az el6zetesen
ajanlott hatalmas nagysagrendd munkaba
beletartozottazarkak (mellékhelyiségek és
flird6k telepitése), a kozosségi helyiségek
(termek, ebédl6k) és az alapvetd infra-
struktara (tetd, elektromos aram, konyha,
egészségugyi alapellatas) feltjitasa.

Az egészségligyi ellatds megujitasa. Je-
lentds anyagi beruhazassal a legfontosabb
teend6nknek tartottuk az infrastruktarakia-
lakitdsanak érdekében, amelyet teljesen

elélrdl kellett kezdeniink. Uj személyzettel
borténkdrhazat hoztunk létre (kiildn a nék
részére is egyet). Emellett egészségiigyi ha-
l6zat is létezik, kiulon korletekkel a kovet-
kez6 intézetekben: Alcoentre, Leiria, Lin-
hé, Lisszabon. Pacos de Ferreira, Porto.
A drogaddikcids kezelésnek is teret ad-
tunk, a Terapias Kozdsség (lisszaboni bor-
ton) és az Atmeneti Haz (Caldas da Rainha,
regionalis bortén) agyszamait noveltik,
valamint drogmentes korleteket létesitet-
tink a kovetkez6 intézetekben: Lisszabon,
Leiria, Porto, Santa Cruz do Bispo, Tires.
Végil az épitkezési beruhazasokon ki-
vill kiemelkedd jelent6sége van a kiilénb6z6
programoknak, amelyek kozil a legfontos-
abbak az dvszerellatas és ametadon-kezelés.
A bv. nevelés (treatment) kiterjesztése.
A mar meglévé teriileteken tal fontos valto-
zasok torténtek a bortdnnevelés terén, amely
a kovetkez6 tevékenységeket éleili fel.
Oktatas. A bortdnrendszerben elérhet6
altalanos oktatason kivil kiterjesztettiik az
elérhetd oktatasi formak korét, igy lehet6-
ség nyilik szakképzésre és tavoktatasra. (A
szabadegyetemen keresztiil.) Uj termeket
létesitettlink erre a célra Alcoentreben, Lé-
nidban, Linhdban, Portéban és Sintraban.
Szakképzés. Az lgazsaglgyi Eljarasi
Kozpont, a Szakképzési és Személyzeti In-
tézet, s6taTarsadalmi Szolidaritas Magan-
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Régi és Uj bortonrész Lisszabonban
intézményeinek Orszagos SzOvetsége ta-
mogatasaval a szakképzés most mar az or-
szag egész teriiletére kiterjed és kiilonbz6
formékban elérhetd.

Foglalkoztatas. Az 4j munkahelyek tele-
pitése és Uj személyzettel valo ellatdsa mar
m(ikodik, ezenkivil nagy jelent6séget tulaj-
donitunk az elitéltek jutalmazasanak, kils6
munkahelyekkel épitiink ki kapcsolatot, és
ezzel munkalehet6séget teremtiink.

Kulturalis elfoglaltsag. A kultarat és a
mvészetet kiulonbdz6 formakban tdmo-
gatjuk. Az elitélteknek egyre ndvekvd sza-
mu kényv kolcsonzésére van lehetdségilk
konyvtarainkban, borténajsagokat szer-
keszthetnek, mdvészeti kiallitasokat, or-
szagos zenei fesztivalokat és szinhazi el6-
adasokat szerveziink nekik, valamint a ki-

16nb6z6 miivészeti csoportok bdrtdneink-
be latogathatnak.

Sport. Az elitéltek részére killonboz6
sportlétesitményeket épitettiink (pl. Pacos-
ban, Tiresben és Judeusban), ezenkivil ng
asporttal rendszeresen foglalkozo6 elitéltek
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szama orszagszerte, szamukra labdarigo-
bajnoksagokat és atlétikai versenyeketren-
deziink, és ndvekszik a hazon beltli verse-
nyek szama is.

A csaladi kapcsolatok erdsitése. Ezen a
teriileten feladatunk még 0j latogatasi ter-
mek létesitése kiillon a csaladok és a gyer-
mekek szamara, valamint a hazastarsi vagy
az élettarsi latogatasok megszervezése.

A munkakérilmények és a szocialis ta-
mogatasok kiterjesztése. Minden szervezet
szamara nagyon fontos a személyzet szama-
ra nylUjtando szolgaltatasok bdvitése. Nagy
figyelmet szenteliink a személyzet hozzatar-
tozéinak, hogy koriikkben a hivatastudatot
er@sitstik. Ennek érdekében az 6rok szamara
szallast létesitettiink, tovabba teljesen (j sza-
mitégépparkot hoztunk létre. Termeket
alakitottak ki a sportok gyakorlasaraa lissza-
boni és a caxiasi borténben.

Ezzel kapcsolatban meg kell emliteni a
Bv. Szervezet Dolgozoinak Kozdsségi és
Kulturdlis Kozpontjat, amely szovetségi
szinten lovészeti és atlétikai versenyeket
szervez, valamint egyéb kdzdsségi sport- és
kulturdlis tevékenységeket bonyolit le. Ezen
események kiemelked6en fontosak, mert n6-
velik aszolidaritast, abajtarsiassdgot és acsa-
patszellem hatékonysagat. E célok érdeké-
ben szerveztiik meg a biintetés-végrehajtas
napjat és a karacsonyi innepséget, a tenger-
parti (idultetést adolgozdk gyermekei szama-
ra, valamint ligyességi és lovészeti versenye-
ket, melyeknek szép példaja az Els6é Eurdpai
Bintetés-végrehajtasi Bajnoksag.

Végul kiilonb6z6 kereskedelmi cégek-
kel vettik fel a kapcsolatot, igy sok szerve-
zeti és fejlesztési problémara talaltunk
megoldast.

A tarsadalommal valé kapcsolat. A
biintetés-végrehajtas tevékenységének si-
keressége tébbek kozott a tarsadalommal
valé kapcsolaton mulik, ennek érdekében
szorosabba tettiik kozosségi kapcsolatain-
kat, hogy a borténben végzett munka és az
eljarasok megismerhet6vé valjanak.

Ezen kapcsolatok az orszag északi ré-
szét6l a déli részig terjed6en kilonb6z4 te-
rileteken (pl. egészségligy, kiképzés, sport
és kultara) realizalddtak, ennek érdekében
kozponti, regionalis és helyi hivatalokat Ié-
tesitettiink.

Csak egy példat kiemelve: a bortonon
kivili munkat megenged6 nyitott rezsimek
szdma 143-rél 503-ra ndvekedett 1996-t0l
1999-ig. Atarsadalommal tartott kapcsolat
nemcsak a reszocializacié érdekében fon-
tos, hanem hozzasegit ahhoz is, hogy az
emberek jobban megértsék a bortonok és a
rabok vilagat.

Nyitott, m(ikodé és atlathato hivatalok.
A szemléletvaltozas csak akkor lehet ered-
ményes, ha a hivatalokban végzett munka
és a bortonokkel kapcsolatos informéaciok
hozzéaférhet6k. Ennek érdekében a DGSP-
n beliil szdmtalan munkacsoport létesiilt, a
tarsadalmi visszajelzések szamara kilon-
b6z6 férumok alakultak (példaul Talalko-
zas a bortonszolgalattal), és egyittm(iko-
dink a kilénbdz6 beruhdzokkal. Masrészt
1997-ben megalapitottuk a bv. szervezet
Informacids és PR Hivatalat, ami informé-
ciokat szolgaltat aszemélyzetnek, az elitél-
teknek és akilvilagnak. Ugyanide tartozik,
hogy hirdjsagot szerkesztiink (a személy-
zet szdmara), ezek a ,,Prisoés em Revista”
és ,,Temas Penitenciarios”, de ennél talan
fontosabb, hogy a DGSP-nek sajat webol-
dala van (www.dgsp.my.pt), amely bizto-
sitja az atlathat6 gyintézést.

Eves jelentésiinket publikaltuk, és ez
utdbbit széles kdrben olvassak.

Végil, de nem utolsésorban, intenziv
kapcsolatot épitettiink ki a médiaval, a ké-
rések 75%-at gyorsan, hathatosan teljesi-
tettlk.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a
tervezett bortonreformnak még nincs vége,
szamos tennivaldnk van ajelenben és ajo-
v6ben egyarant.

Celso J6sé das Neves Manata
Forditotta: FliegaufGergely


http://www.dgsp.my.pt

KITEKINTES

Rabmimka

Japanban drakoi szigorisag van™

munkavégzésseljaro szabadsagvesztést. A Btk. 12. szakaszanak (2)
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Ezen talmenden gyakorlatilag bértonmunkat végeznek azok az elitéltek is, akiket
pénzbiintetés meg nem fizetése miatt atvaltoztatasként munkavégzésre koteleztek, hason-
l6an azokhoz, akiket ,,csak” szabadsagvesztésre itéltek, és azon el6zetesekre, akiket nem
atorvénynek megfelelen kdteleztek munkavégzésre, ennek ellenére mégis alkalmazasra
keriil vellik szemben. A bortdnmunkara vonatkoz6 részletes térvényi rendelkezések abor-
tontorvényben (Prison Act), el6irasokban és nagy szamu allandé érvény( szabalyban ta-
lalhatok.

Bortonmunkat, ahogy azt az 1 szamu tablazat mutatja, a japan fogvatartottak nagy-
tobbsége végez.

1. sz. tablazat

Fogvatartottak Munkat végz6 Aréany %
fogvatartottak
Osszes fogvatartoit 50755 39405 77,6
Szabadsagvesztés munkaval 41595 39080 94,0
Csak szabadsagvesztés 121 117 96,7
El6zetesek 8842 3 0,4
Egyéb 197 177 89,8

Forras: B(inligyi Hivatal, lgazsagligyi Minisztérium (1998:66-70).

1977-ben a napi bértonmunkat végz6 atlagos fogvatartotti Iétszam 38 000 volt. Az al-
taluk végzett munkabol szarmazo bevétel abortonipar szamara 12,6 billié yent (10 millié
USA dollart) tett ki.

*A Prison Labor: Saivation or Slavery? (Edited bv Dirk van Zyl Smit and Frieder Diinkel) cim{i 1999 -ben megjelent kotetben
szerepld angol nyelv( japan nemzeti jelentés forditasa
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Az elvégzett munka tipusait 1994. decemberének végén a 2. szamu tablazat tartalmazza.

A borténmunka tipusai (1994 december) 2. sz. tablazat
A foglalkoztatott fogvatartottak teljes Iétszama 35754 f6
Termel6munka 76,7 szazalék
Hazi munka (intézményfenntartas, mint f6zés, takaritas, javitas) 20,2 szazalék
Foglalkoztatasi tréning 3,1 szazalék

Fonas: Pénziigyminisztérium (1995:85-91)

Azon 27 356 fogvatartott, aki termel6émunkat végzett 1994-ben, a 3. szamu tablazat
alapjan a termelémunka kiilonb&z6 tipusaiban dolgozott:

A termel6munka tipusai 3, sz. tablazat
Munka szazalék
Ruhakészités 20,6
Osszeszerelés 18.5
Papirmunka 173
Kilonféle munka 16.6
Famunka 9.2
Gépgyartas 8,0
Nyomtatas 55
Béripari munka 4.3

Fonas: Pénziigyminisztérium (1995: 85-91).

A japan bértonmunka egyik legmarkansabb vonasa, hogy a fogvatartottakat drakéi
szigornal és embertelen feltételek kozott kényszeritik munkavégzésre (Human Rights
Watch, 1995). A napi bértdnrezsim az alabbiak szerint alakul:

6,45 felkelés
7.00 névsorolvasas
reggeli

8.00 a bértonmunka megkezdése

9,45-10,00 rovid sziinet
12,00-12,40 ebéd
14,30-14,45 rovid szinet
16,40 a munka vége
17.00 névsorolvasas
18.00 szabadidd
21.00 alvés

A fogvatartottak napi 8 6rat, heti 40 6rat dolgoznak, kivéve a szombatot, a vasarnapot
és a nemzeti (innepeket.

A legtobb bortdnben a fogvatartottakat napi kétszeri vetk6zésnek vetik ala, amikor a zar-
kabol agyarba mennek, illetve amikor visszatérnek zarkajukba, hogy ellenérizzék, van-e na-
luk illegalis targy. Ez avizsgalat megkivanja, hogy a teljesen ruhatlan fogvatartott felemel-
je karjait a feje folé, és felvaltva emelje valamelyik labat az 6rség kivansaga szerint. Néhany
intézményben a fogvatartottaktol megkdvetelik, hogy mindennap a munkakezdés el6tt ki-
kidltsak az 5 alapelvet (Japanese Federation of Bar Associations, 1992): 1. Mindig légy be-
csiiletes! 2. Oszintén érezz biinbanatot! 3. Mindig légy el6zékeny! 4. Légy szolgélatkész! 5.
Légy halas!

Az elitéltek allandé és nagyon szigoru feliigyelet és az 6rség folyamatos ellenérzése
mellett dolgoznak. Koncentralniuk kell munkajukra és nem engedik meg nekik, hogy szét-
nézzenek, vagy beszélgessenek rabtarsaikkal. Teljesen csendben kell dolgozniuk. Szem-
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kontaktus létesitése a fogvatartottakkal vagy az 6rszemélyzettel szigordan tilos. A szaba-
lyok megszegése biintetést eredményez. A borténipar minden jovedelme az allampénz-
tarba jut. A fogvatartottak nem kapnak bért munkajukért, de munkaképességik fliggvé-
nyében részesiilnek egy kis 6sszeg(i pénzjutalomban. 1997-ben az atlagos havi pénzjuta-
lom &sszege korilbelil 3905 yen (35 USA dollar) volt (Igazsagigyi Minisztérium, 1998).
Ezapénzdsszeg halmozadik és a fogvatartottak szabadulasukkor megkapjak azt. Egy rész
elkdlthet6 aruk vasarlasara az intézményen beldl.

Mivel a bortonmunka nem mas, mint az itélet végrehajtasa, a kormany véleménye,
hogy a munkavédelem joga, mint példaul a standard munkajog, a munkabiztonsag és hi-
giéniajoga nem kozvetlenill érvényes a bértonmunkara. Ténylegesen a kormany sziiksé-
ges intézkedéseket tesz, hogy a fogvatartottak a gyakorlatban hasonlé védelmet élvezze-
nek. Kartéritést a fogvatartottaknak baleseti halal vagy sériilés esetén fizetnek. A halal ese-
tére jaro kartérités megkozelitéleg 1,4 millié yen.

Ajapan borténdk azon gyakorlatat, amely kotelezi a fogvatartottakat, hogy kereske-
delmi arukat gyartsanak maganvallalatok szamara, er6teljesen kritizaltdk az USA-ban és
az Egyesilt Kiralysag teriiletén, mondvan, ezzel megszegi a Nemzetkézi Munkalgyi
Szervezetnek (ILO) a kényszermunkardl sz6lé egyezményét. 1994 juniusdban az azsiai
albizottsag és a Kiilligyi Bizottsag az USA képvisel6hazaban nyilvanos targyalast tartott
ajapéan bortonmunka gyakorlatarol (USA képvisel6haza, 1994. junius 10.). Egy amerikai,
aki bizonyos idét eltéltott a tokidi Fuchu Borténben, tanisitotta, hogy a Sega cég részére
kereskedelmi exportaruk gyartasara kényszeritették nagyon szigoru feltételek kozétt, be-
leértve, hogy nem lehetett folyamatosan beszélni, koriilnézni, vagy wc-re menni enge-
dély nélkil. Ellentételezésként munkajaért csak 3 centet kapott 6ranként. Az igyvédek
kijelentették, hogy az USA-ban a magancégeknek a bértonmunka alkalmazasat csak ak-
kor engedélyezik, ha a foglalkoztatott elitéltek ahhoz hozzajarulnak. Hozzateszik, hogy a
fizetések nem alacsonyabbak, mint a minimalbér, amelyet hasonlé munkaért a normal
munkapiacon fizetnek, tovabba ajapan gyakorlat ilyen feltételek nélkiil az ILO kényszer-
munkarol sz6l6 egyezményének megszegését eredményezi.

1995 majusaban egy vezet6 angol Gjsag megjelentette egy hajdani angol fogvatartottja-
pan borténbeli sanyar( tapasztalatait, és leszogezte, hogy ajapan borténok azon gyakorlata,
amely a fogvatartottakat arrakényszeriti, hogy kereskedelmi arukat gyartsanak magancégek-
nek minimalis fizetés, drakoi szigor és biintetéssel fenyegetés kozepette, a 29. szamu ILO-
egyezmény megseértését eredményezi (The Independent, 1995. majus 28.). Ajapan lgazsag-
Ggyi Minisztérium Blnigyi Hivatalanak elndke a The Times-ban azt valaszolta, hogy aja-
pan fogvatartottak munkaja abiintetd torvénykonyv alapjan kotelezd és eltér amagancégek-
nél végzett kdtelezd munkatdl (The Times, 1995. majus 30.). Ez a biralat harom kiilénb6z6
dologra utal: tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatra ajapanok részérdl, az elitéltekkel va-
16 durva banasmaodra, és a 29. szamu ILO- egyezménnyel val6 dsszeférhetetlenségre.

A kényszermunkardl sz616 29. szamu egyezmény 1. szakasza kimondja, hogy az ILO
valamennyi tagja, aki ratifikalta az egyezményt, vallalja, hogy betiltja akényszer vagy ko-
telez6 munka minden formajanak alkalmazasat a lehet6 legrovidebb hataridén beldl. A 2.
szakasz definialja a kényszer vagy koételez6 munka fogalmat: minden munka vagy szol-
galtatas, amelyet barmely személyt8l biintetéssel fenyegetés hatasa alatt megkovetelnek,
és amelynél anevezett személy a sajat akaratab6l dnként nem vallalta a munkavégzést. A
2. szakasz (2) bekezdése felsorolja a kényszermunka konvencio al6li mentességeit.

A termelémunkanak ajapan bortondkben két tipusardl tesznek emlitést: elséként Ié-
tezik olyan termel6munka, amelyet a Blinigyi Szévetség Bortonipari Tarsasaga, allami
véallalatok végeztetnek, ellatva az allamot nyersanyagokkal, és eladva azon végterméke-
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két, példaul cipbket és taskakat, amelyeket bortonmunkaval allitottak el6. Masodsorban
amelynél az allam szerz&dést két maganvallalatokkal, akik kereskedelmi arukat termel-
tetnek vagy a bortonon belili, vagy a borténon kivili mihelyekben és amunkat a magan-
cégek iranyitjak. Tanulmanyozva a termel6munka masodik tipusanak a 29. szamu ILO-
egyezmeénnyel vald dsszeférhetetlensége problematikajat, hasznos lenne megfontolni az
ILO szakért6i bizottsag altal lefektetett indokokat.

1974-ben ez a bizottsag azzal a kéréssel folyamodott a kormanyokhoz, hogy szerez-
zenek be informaciokat a maganvallalatok és mas szervezetek altal alkalmazott elitéld
munkajogi helyzetével és gyakorlataval kapcsolatban. Az 1968-as altalanos vizsgalat 6ta
az orszagok egy része visszavonta azon cikkelyeket, amelyek értelImében a fogvatartottak
magancégek rendelkezése alatt allhattdk. Mas orszagokjelezték, hogy ajogszabalyok mo-
dositasra keriilnek sajat torvényhozasuknak megfeleléen.

Az elitélti munka hasznalata a maganvallalatok altal miikddtetett mihelyekben abor-
tonon kival, illetve belll csak akkor lehet 6sszeegyeztethet6 a Konvencioval, ha kotelezd
az érintett fogvatartottak hozzajarulésa, és normal bérek kifizetését, valamint szocialis
biztonsagot garantalnak az érintettek szamara. Ez valik nyilvanvaléva az osztrak jelen-
tésbdl (ILO, 1994.) és az orszag valaszadasahdl. Ausztria kormanya vitatta, hogy alapvetd
kilénbség lenne a maganvallalatok altal m{ikédtetett mihelyekben dolgoz6 fogvatartot-
tak és a szabad munkavallalok feltételei kozott: az elitélteknek nincs szerz6déses kapcso-
latuk a maganvallalatokkal. A bizottsag ramutatott, hogy a koételez6 munka Konvencio
aléli mentességének kettds feltétele van: nem csupan egy allami szerv felliigyelete és el-
len6rzése alatt kell végezni amunkat, a személyek foglalkoztatasanal tilos a magancégek
altali alkalmazasuk, és nem allhatnak ezen cégek rendelkezése alatt. Remélhet6, hogy az
osztrak kormany hamarosan pozitiv valtozast idéz el6 a dijazas emelkedésében, és 1épé-
seket tesz azzal a céllal, hogy megkdvetelje az elitéltek kifejezett hozzajarulasata magan-
cégek altal mikddtetett mihelyekben térténé munkavégzéshez.

Ajapan bortonokben az elitéltekt6l megkdvetelik, hogy beleegyezésiik nélkiil magan-
cégeknél, mint példaul a Mitsukoshi, dolgozzanak, termékeket el6allitva kb. havi 3900
yen bérért. A valésadgban a bortonon beliil mikédd borténiizemek nem el6zik meg a ma-
gancégeket. Az el6bbieket a borton mikodteti, és abortonérség szigora feliigyelete és el-
lendrzése alatt linak. VVajon ebben az esetben a bérténmunka &llhat-e magéncégek ren-
delkezésére, és a szakért6i bizottsag tanacskozasanak fényében tekinthet6-e a kényszer-
munkarél sz6l6 egyezmény megszegésének, hasonléan az osztrak esethez? Ez egyel6re
nyitott kérdés marad.

Yuichi Kaido-Katsushiko Igachi
Forditotta: Juh&sz Zsuzsanna
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Koltséeg és borton
Afogva tartas maganositasanakjelenlegi
helyzete az Egyesiilt Allamokban

A maganjellegl nyereségorientalt fogva tartas helyzeteaz USA-ban
ellentmondasos képet mutat. Annak ellenére, hogy a fogvatartotti
munkaltatés ebben az orszagban hosszu multra tekinthet vissza, és
dacéra annak, hogy hivatalosan 1925-ben megsziintették, a szovet-
ségi korményzat 1984-ben szerz6dést kotott egy houstoni (Texas)
maganvallalattal a bevdndorldk szdmara kialakitott internal6tabo-
ri Uzem mU{kodtetésére. Az elmalt évben 102 Gzem volt az US A-ban,
ahol fogvatartottakat foglalkoztattak. A szOvetségi kormanyzat
képvisel§jének nyilatkozata szerint a szovetségi és a tagallami kolt-
ségvetéshez képest ezen intézetek 9-15 %-0s kéltségmegtakaritast
értek el. Mas képet mutatnak azonban azok a vélemények, amelyek
a szOvetségi kormanyzatétol eltéré allaspontot hangoztatnak a
nyereségorientalt fogvatartasrdl. Eszerintajelek kifejezetten a ma-
nagement korrupcidjara, a fogvatartottak bantalmazaséara és elha-
nyagolasara, valamint aszévetségijog és az erkdlcsi alapelvek meg-
sértésére utalnak. Ez a cikk, amely a maganfogvatartas USA-beli
fejlédésérdl szol, olyan elemekre kivan ramutatni, amelyek mar a
21. szazadot is befolyasoljak.

igéretek

A maganfogvatartds bevezetése az
USA-ban a fogvatartottak szama és ha-
nyada emelkedésének, tovabba a biinte-
tés-végrehajtas és amegvaltozott politi-
kai szemlélet oldalarél tlint igéretesnek.
A felnétt fogvatartottak aranya 1985-t61
1995-ig megduplazodott és 795 000-r6l
1 600 000-re emelkedett. Ugyanebben
az id6szakban a fogvatartottak ardnya,
100 000 lakosra vetitve 313-r6l 600-ra
nétt.

Ezzel az USA vilagviszonylatban a leg-
magasabb fogvatartotti aranyszammal ren-
delkezik. igy van ez akkor is, ha a szdmo-
kat Kinaéval hasonlitjuk 6ssze. Ott - be-
csult adatok szerint - a fogvatartottak sza-
ma kb. egymillié lehet. Ha tehat Kina la-
kossagat, 1,2 milliardrabecsuljik, a fogva-
tartotti arany 83 f6 lenne.

A fogvatartottak szamanak ilyen dra-
mai ndvekedése allandé vitak targya. A je-
lenségek azonban csak részben hozhaték
0sszefliggésbe a fogvatartottak szdmanak
er6teljes novekedésével. Ez a névekedés a
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70-es évek kozepére kialakitotta a politiku-
sokban azt a meggy8z6dést, hogy a biinel-
kovetGket szamUizni kell az utcakrél, és a
novekedés kivalo alkalmat kinalt az er6tel-
jes kezdeményezésekre. Ehhez hozzatarto-
zott az is, hogy a droggal és a I6fegyverrel
kapcsolatban elkdvetett blincselekménye-
ket szinte kotelez6en végrehajtandd sza-
badsagvesztéssel sujtottak. Ebb6l viszont
megint az kdvetkezett, hogy a fogvatartot-
tak szamanak emelkedése a kdzeljovében
véarhatéan nem csokken.

Més hozzéaszélasok - a tulzsufoltsag
csokkentésére - a kiszabott biintetések ro-
videbb tartamatdl vartak megoldast. Ez oda
vezetett, hogy nétt a feltételesre és aproba-
rabocsatottak szama. Ma az 0j fogvatartot-
tak mintegy 20%-anal ezek a jogintézmé-
nyek kudarcot vallanak. Egy masik hozza-
sz6lés a talzsufoltsdg utébbi 10 évben be-
kovetkezett okanak a biintetéskiszabas szi-
gorodasat, és ezzel az elkdvetett biincse-
lekmény miatt kiszabott szabadsagveszté-
sek tartaméanak novekedését hozta dssze-
fliggésbe, kuléndsen igaz ez a droggal kap-
csolatban, tovabba a I6fegyverrel elkdve-
tett blncselekmények, valamint a rablas
eseteinél.

Nem meglepd ezért, hogy a szovetségi
fogvatartottak szama mintegy 25%-kal
emelkedett, aszovetségi allamokban fogva
tartottak szamapedig 8% kdzeli. Ennek ko-
vetkeztében az el6zetes letartoztatasban 1é-
vlket fogva tartd intézetek sokszorosan
tulterheltek, egy agyra tobb fogvatartott is
jutott. A koéltségek, amelyek az adofizet6-
ket terhelik, a zart intézetekben fogva tar-
tottak vonatkozéaséban évente 40 milliard
dollart tettek ki, ami 1985-ben még csak 7
milliard dollar, 1965-ben pedig alig tobb
mint 1 millidrd dollar volt. 1965 és 1987
kozott a bintetés-végrehajtas koltségei
ezer szazalékkal emelkedtek.

Toébb mintegy évtizeden 4t amaganfog-
vatartas azért volt csabitd, mert a biintetés-
végrehajtas koltségei (nem kellett Gj borto-

noket épiteni, aszemélyi és atechnikai kolt-
ségek miatt csokkenthetének latszottak.
1997 aprilis kozepén ismét feléledni lat-
szottak ezek a remények, mivel az USCC
(az Egyesiilt Allamok Korrekci6s Tarsas-
aga) hat konkurens vallalat koziil Georgia
allamban engedélyezte két, egyenként 500
fér6helyes munkahely létesitését, amelyet
évente tobb mint 13,4 millié dollarért kell
tizemeltetni. Ennek a szovetségi allamnak
az éves koltségvetése 19,76 millio dollar
volt. A tarsasag igérete szerint amegtakari-
tas nap/dollarban 36,80 lenne, szemben Ge-
orgia allam végrehajté hatdsagainak jelen-
legi 54,14 nap/dollar koltségeivel.

A Wackenhut, amely a fogvatartotti
Uzemeltetés teruiletén vezetd vallalat az
USA-ban, igéretet tett Florida allamnak a
fenntartasi koltségek 25%-ra, az lizemelte-
tési koltségek 10%-ra torténd csokkentésé-
re. A Wackenhut intézeti modellje szerint
ez a vallalat 18 kicsiny, egymastdl fligget-
len fogvatartotti helyet létesitene. Kimutat-
hatéan csokkenne a stressz és az erdszak,
tovabba a bv. dolgozok szdma. A teriiletek
5 szektorra oszlananak, és egy kdzponti el-
lendrz6helyrdl korkordsen feligyelhetdk.
Ez a megoldas blokkonként 250 fogvatar-
tott két feliigyel6 altal torténd 6rzését hiz-
tositana, amely egy rogzitett és egy mozgo
pontbol allna. Ily médon a felugyel6k
szdmaradnya egyharmada az allami borto-
nokben l1év6knek. igy egy fogvatartotti nap
koltsége Southbay (Florida) bortdonében
43,65 dollart tesz ki, mig ugyanez a Wac-
kenhut igérete szerint 38,98 dollar lesz.

Kockazat

Hogy a megtakaritasok ténylegesen el-
érheték-e, nehezen eldénthet6 kérdés.
El6szdr sem a szovetségi kormany, sem va-
lamelyik tagallam kormanya a maganbor-
tondk pozitiv hatadsai miatt nem csékken-
tette az addt. Még vizsgalatokkal tAmaszt-
jak ala egyértelmien, hogy a maganbortd-
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n6k alkalmazasa révén a végrehajtasi kolt-
ségek novekedése lelassul-e vagy megall.
Ténylegesen az latszik vildgosan, hogy a
megtakaritas, ha egyaltalan elérhet6, min-
dig cs6kkend tendenciat mutat. A louisia-
nai hivatali szervek szerint azok 8% koruli
megtakaritast realizalnak, ami most 2%-ra
esettvissza. Floridareményei szerintavég-
rehajtasi koltségek 10% koril lettek volna,
de ezt 1997 aprilisaban 7%-ra kellett volna
leszoritani. Hasonl6 beszamolok és tudosi-
tasok jelentek meg arr6l, hogy a fogvatar-
totti ,,munkaltatast izemeltet§” tarsasagok
gazdalkodasa a nyereségndvekedésnek
csak 2-4%-0s bdvilését eredményezi.

Ez a szabadkereskedelem hivei és a pi-
ackutatok korében aggodalomra ad okot.
Tekintettel arra, hogy idével a magan-fog-
vatartotti intézmények épitési kdltségei no-
vekednek, az Uzemeltet§ tarsasagok ra-
kényszerilhetnek arra, hogy a tulzsufolt-
sagra és a koltségnovekedésre hivatkozva
az adatokat meghamisitsak.

Ezen tll a get tough biintetés-kiszabasi
térvény nem csupan a borténokben fogva
tartottak iranti igényt, hanem a kéltsége-
sebb, a drogfiligg6ket, a betegeket és a ko-
ruknal fogva eldregedett fogvatartottakat
befogadd intézetek iranti igényt is megte-
remtette.

Egy 1996-os szamvev@széki tanul-
many a magan-bilintetésvégrehajtas el6-
nyeit kétségessé tette. A szamvevdszék az
allami és maganfogvatartas teljesitményé-
nek min@ségérdl és az lizemeltetési koltsé-
gekrdél sz416 5 tanulmany utan az alabbi ko-
vetkeztetésekre jutott:

- abeszamoldk a kdltségmegtakaritas-
rél és aszolgaltatas min6ségérél nem meg-
bizhatok, mert az Gizemkdltségek csekély
kilénbséget és vegyes eredményeket mu-
tatnak;

- kéttanulmany, amely az életmin6ség-
re vonatkozott, jelentéktelen vagy semmi-
féle kulonbséget nem talalt az allami és a
maganintézmények kozott;

- az 0t vizsgalat informéaciotartalma
alapjan nehéz altalanositani a kiilénboz6
bintetés-végrehajtasi intézetek miikodé-
sét, mert nagy eltérések mutathatok ki a
szOvetségi allamok biintetés-végrehajtasra
vonatkozo filozéfiaja, a gazdasagi faktorok
és a fogvatartottak kozott.

Amasik aggaszt6 probléma akorrupcid
kiillénb6z6 nemeinek a magan-biintetés-
végrehajtas terén valé megjelenése. 1993
végén a Courier Journal, az egyik legolva-
sottabb Ujsag az USA-ban, nyilvanossagra
hozta, hogy az USCC egy Lousville-ben Ié-
v6 nyitott intézet szdmara olyan projektet
dolgoztatott ki, ami a szévetségi allam po-
litikajaval ellentétben allt. Szo volt tdbbek
kozott a fogvatartotti munka megengedhe-
tetlen igénybevételérdl ajatéktermek feld-
jitdsanal, a fogva tarté intézetek magante-
riletein térténd favagasnal, magan Co-
untry Clubnal végzett munkanal, atemplo-
moknal és a fogva tartasért felel6s szemé-
lyeknél.

Két évvel késébb az USCC elndksé-
ge 15 hénapi szabadsagvesztésre itélt
egy szovetségi fogva tartasban l1évét, mi-
utan nyilvanvalova valt, hogy Kentucky
szovetségi allam egyik hivatalnoka 197
ezer dollart sikkasztott. 1996-ban a fel-
tgyeleti tanacs egykori alelndke panaszt
tett a tarsasag ellen, mert Arkansas szo-
vetségi allam, amelynek bv. alkalma-
zottja volt, ebben az id6szakban becsap-
ta 6t.

Erdek-osszeiitkizések is torténtek. Az
Osszeltkdzéseket sem a fogvatartotti tze-
meket miikddtetd tarsasdgok, sem a hivata-
lok nem korlatozték. Prof. Charles W. Tho-
mas, a Florida Egyetemr6l (Gainsville)
megvadolta az érintetteket, hogy az érdek-
Osszeutkdzéseket eltussoltak.

Egyik oldala a kérdésnek mindaz, amit
a nyereségorientalt fogvatartotti izemeket
miikddtetd tarsasagok fliggetlen szdszol6i
hangoztatnak, a masik oldala viszont az a
tobb mint 400 000 dollaros haszon, amelyet
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a The Privaté Prisons Projekt tarsasag be-
zsebelt.

Ugyanakkor nyugtalanité beszamoldk
lattak napvilagot a fogvatartottak bantal-
mazasarol és sanyargatasardol. Egy 23 éves
terhes asszony tisztazatlan komplikaciok
kovetkeztében a CCA tarsasag altal m-
kodtetett izemben meghalt. Egy vizsgalat
feltarta, hogy az asszony mintegy 12 6réan
athaldokldit, mire az intézet vezetdje intéz-
kedett a kérhazba szallitasarol. Ugyanab-
ban az évben a British Prison Officers As-
sosiation vezetd tisztségvisel6je is meg-
vizsgalta ezen intézményt, s amit latott,
sokkolta 6t. Méas forrdsok szerint az intéz-
mény igazgatdja kijelentette, hogy az ordi-
tozé és ellenszegiil6 fogvatartottak ragasz-
tdszalaggal glzsha kototték 6t, egy fogva-
tartott kezelése alkalmaval majdnem meg-
fulladt. Az angol latogat6 ebben az intézet-
ben alehetd legrosszabb koriilményeketta-
lalta a fogvatartottak ellatasa és koriilmé-
nyei terén.

Mas esetben Dél-Karolinabol jelentet-
tek fogvatartottakkal szembeni bantalma-
zast. Ott a CCA egy fiatalkortak fogva tar-
tasara szolgal6 intézetet azért nem (Ujitott
fel, mert a fogvatartottakat keziiknél és la-
buknal fogva ésszebilincselték.

Az efféle maganositasbol eredd problé-
mak jelzik, hogy az intézménnyel szemben
erds a bizalmatlansag, és vitak kisérik ezen
mozgalom etikai alapjait is.

Mike Nellis, a birminghami egyetem
docense megkerilhetetlen kérdéseket vet
fel. Azt kérdezi, a blintetésbél és az emberi
szenvedéshdl hasznot kellett-e hazni, id6-
vel a nyereségorientalt izemek haszonma-

ximalizaldsa miatt valdban rosszabbodik-e
a helyzet, a ma még fennen ragyogé prog-
ram ajov6ben visszasillyed-e a hétkdzna-
pok sziirkeségébe, s ha ez igaz, ki a felel6s
ezért, hogyan befolyasolja hosszd tavon
ezen (zemek m(ikddése a biintet6 jogpoli-
tikat és a blntetések tartamat.

Mindezek a problémak az USA-ban a
tovabbi privatizaciés hullamnak egyel6re
gatat vetnek.

Akadalyok

A fogva tartas privatizaciojanak jelen-
legi és jovObeni fejlédését az USA-ban
meg kell valtoztatni. A szabad piacositas
igérete csak igéretmarad, mivel jelenleg az
ebben a forméban munkaltatott fogvatar-
tottak aranya mintegy 2%, s ugyanennyi a
maganizemek vagy maganszemélyek altal
miikddtetett izemek szdma. Hogy a ma-
ganiizemeltetés olcsobb, aligha vonhatd
kétségbe. A masik oldalrél azonban a pri-
vatizacio ideoldgiaja a nyilvanossag és a
politikusok szamara még tulsagosan nép-
szer(i. Utalnunk kell még az 6srégi problé-
makra, melyek abbol fakadnak, hogy az
embertelenség a fogva tartds folyaman a
pénziigyi igéretek miatt fokozodik. A
kulcskérdés igy a fogva tartas koltsége lett,
ennélfogva a nyilvanossag létrehozasara
iranyul6 faradozasok Iényegében a nyere-
ség koril forognak. Egy magan-fogvatar-
totti lzem vezet§jének szavaival: minden
megtakaritott fillér, ami szamunkra nem ki-
adas, nyereségetjelent.

J. RébertLilly
Magyarul kézreadja: Végh Marianna
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Szamok tukrében

Az oroszfoderacio blintetés-vegrehajtasi rendszere

2000. janius 1-jén az orosz foderéaci6 737 javitotelepéen 778 300
elitélt élt (ez 98,3 %-os telitettséget jelentett), a 195 elGzetes le-
tartdztatast foganatositd intézetben és a bortonben 273 500
ember volt (ez 226,3 %-o0s telitettség - az alapnorma 4 m2 f6); a
fiatalkortak szdméra fenntartott javito-nevel6 telepeken 22
900 embert tartottak szamon (ez 88,6%-0s telitettséget jelen-
tett). A néi elitéltek szama - valamennyi blintetés-végrehajtasi
intézetre vetitve - 47 ezer f6. A néi elitéltek szdméra fenntar-
tott telepeken 10 gyermekotthon is m(ikédik, ezekben 480 gyer-
mek él. A bilntetés-végrehajtasi szervezet alloméanyahoz
(6sszetételéhez) tartozik tovabbi 1903 buntetés-végrehajtasi
fellgyelet, amelyek nyilvantartasa szerint 727 400 azon elitél-
tek szdma, akiket szabadsagelvonassal nem jard buntetésre
itéltek. (Oroszorszaghan a szazezer lakosra jut6 fogvatartotti
rata 734")

A biintetés-végrehajtasi rendszer termelési potencialjat 750 kiillénb6z6 jellegl Gizem
alkotja, tébbek kdzott 42 mez6gazdasagi jellegl. Az évenkénti dssztermelés eléri a 6,6
milliard rubelt.

A javitotelepeken 187 esti altalanos iskola és 127 oktatast segité helyiség mikadik,
amelyekben évente tobb mint 34 000 elitélt végzi tanulmanyait. A blintetés-végrehajtas
rendszerében az lgazsagligyi Minisztérium létrehozott 4 fels6foku tanintézetet (5 varos-
ba kihelyezett tagozattal) és 2 kozépfokl szakiskolat, 50 oktatasi centrumot, valamint lét-
rehoztak egy tudomanyos kutatéintézetet is, amelynek Tverben és Ivanovban van kihe-
lyezett tagozata.

A biintetés-végrehajtasi szervezet intézeteiben 175 templom és kapolna (katolikus és
pravoszlav), illetve 660 imaszoba miikddik. Az egészségligyi haldzatrél elmondhatd,
hogy 119 kérhaz m(ikodik kiilonb6z6 osztalyokkal, tovabba 198 orvosi részleg és rendel6.
Specialis thc elleni orvosi segélyt biztositanak 36 gyogyit6-megel6z6 intézetben és 56
borténkdérhazban (szanatériumban). A bv. dolgozoék orvosi ellatasanak, valamint pihené-

‘Az 1999. év végi adatok szerint Oroszorszag népessége 146,4milliéfévolt.Forras:www.hvg.hu
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siik és a szanatériumi kezelésiik biztositasara 2000-ben 5 kérhazi-rendel8intézeti komp-
lexumot és 3 szanatériumot finansziroztak a blintetés-végrehajtasi szervezet kdltségveté-
sébdl.

A biintetés-végrehajtasi szervezet tobb intézete, kiilondsen azok, amelyek az erd6gaz-
dalkodas korébe tartoznak, varosjelleget tiikroznek. Ezek koltségvetésében talalhatok a
kozségek, lakdhazak, iskolak, gyermekintézetek, kultirhazak, sportcsarnokok, kereske-
delmi és kozétkeztetési intézmények, 6nallo vasitvonalak és autdutak kiadasai.

A bintetés-végrehajtasi rendszer mikddésének legfontosabb eredményei

A biintetés-végrehajtasi szervezet miikodésének gyakorlata azt mutatja, hogy helyes
voltaz adontés, miszerinta szervezet iranyitasat a belligyminisztériumtol az igazsagigy-
minisztériumhoz tették at. Teljes egészében megtartottak a biintetés-végrehajtas szemé-
lyi allomanyat. 1999-ben és a 2000. év els6 negyedében kdzel 50 ezer fével ndvelték a fog-
lalkoztatottak létszamat. MinGségi javulas is bekdvetkezett a személyi allomanyban, sza-
mos régidban palyazatot irnak ki az egyes allashelyek betoltésére. Az Orosz Foderacio el-
nokének rendelete pedig id6leges jegyzékben erdsitette meg a biintetés-végrehajtasi szer-
vezet és az egyes intézetek vezetd tisztségeinek felsorolasat, elémozditva ezzel mind a
kozponti, mind pedig a terlileti szervek vezetdi statuszanak javitasat.

Abiintetés-végrehajtasi szervezet intézeteiben ajogrendszer betartasa folytan isjavult
ahelyzet. 1999-ben - a biintetés-végrehajtasi szervezet valamennyi intézete tekintetében
- az 6sszes blincselekmények szama 12,4%-kal, a szokések szama pedig 8,8%-kal csok-
kent. (A 2000. év elsé negyedében 8,8%-o0s, illetve 27,1 %-o0s csokkenést allapitottak meg
a fentiek kapcsan.) Hatékonyabb egylttmi{kodés jott Iétre a belligyminisztériummal,
amelynek kdvetkeztében harmadaval névekedett a felderitett blincselekmények szamara-
nya. Tobb mint egynegyedével csdkkent azon személyek szdma, akik ellen kérozés fo-
lyik.

1999-ben és a 2000. év elsé negyedében 10 javitotelepet nyitottak meg 5000
féréhellyel, tovabba 3 el6zetes letartdztatds foganatositasara szolgald intézetet 1136
fér6hellyel. Az el6zetes letartdztatast szolgalo intézetek rekonstrukciéjanak eredménye-
ként tovabbi 1691 hellyel ndvekedett a fér6helyek szama. Ezenkiviil folyamatban van to-
vabbi 27 el6zetes intézménynek az épitése és Ujjaépitése. A thc-s betegeket kezel6 helye-
ken tobb mint 3500-zal novelték az dgyak szamat; létrehoztak tovabba 4 bortonkorhazat
is, 2805 féréhellyel. A végrehajtas infrastruktirajanak megerdsitésére 1999-ben és a
2000. év elsé negyedében a belligyminisztériumtdl és a honvédelmi minisztériumtél at-
vettek 46 katonai varost, amelyekben kiildnbdz6 biintetés-végrehajtasi intézményeket he-
lyeztek el, tobbek kdzott szallito-kisérd és gyakorlékdzpontokat. Folyamatban van két
ilyen varos atépitése az el6zetesen letartéztatottak szamara is.

1999-ben sikerilt lekiizdeni a termelés csokkenését, 1998-hoz képest csaknem
10%-kal sikeriilt azt névelni. A névekedés itemét meg6rizték a kés6bbiekben is. Az
igazsaglgy-minisztérium és mas allamhatalmi szervek részére végzett termel6tevé-
kenység nagysaga kozel 1,9 milliard rubel, amely 29%-a a blintetés-végrehajtasi szer-
vezeten beliili 6ssztermelésnek. Kiillondsen jelentds az a munka, ami a biintetés-vég-
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rehajtasi szervek élelmiszerekkel, ruhazattal és mas kozszikségleti cikkekkel torténé
Onellatasara iranyul. igy az onellatas szintje kielégiti a blintetés-végrehajtasi szerve-
zeten belili igényeket olyan médon, hogy a his 20%-at, a tej 100%-at és a zdldség és
aburgonya 13,6%-at megtermelik. Ezzel lehet6vé valt, hogy a kdltségvetésbbl az élel-
mezésre forditandd 6sszegen 10%-ot megtakaritsanak. A biintetés-végrehajtasi szer-
vezeten belil a kenyérrél elmondhat6, hogy teljesen el tudjak 1atni magukat (100%-ig
onellatoak e tekintetben), s ezaltal évente 220 milli6 rubelt tudnak megtakaritani. Va-
lamennyi el6zetes letartoztatasra szolgalo intézményben és bortdnben kiszélesitették
akoltségvetésen kiviili gazdasagi tevékenységet, melynek kdvetkeztében 1999-ben 30
milli6 rubel bevételre tettek szert.

A szovetségi tagallamok szerveivel torténd egylittmikddés kdvetkeztében kapott ado-
kedvezmények elérik a 325 millio rubelt. Az elitéltek bevonasa és foglalkoztatasa az egyes
regionalis programok megvalésitasaban tovabbi 70 millié rubellel ndvelte meg a biinte-
tés-végrehajtasi szervezet kereteit.

1999 oktbberében és decemberében Putyin, az akkori miniszterelnék, majd 2000 mar-
ciusdban a miniszterelndk-helyettes Matvienko targyalasokat folytatott a végrehajté ha-
talom vezet8ivel a szervezeten beliili tevékenység problémairél. A targyalasok eredmé-
nyeként a szOvetségi igazgatas jelentds pénziigyi segitséget nyljtott a biintetés-végrehaj-
tasi szerveknek (8sszesen tébb mint 30 millié rubelt). Az egyes régiok vezetdi is dontése-
ket hoztak ablintetés-végrehajtasi szervek allami tamogatasarol, valamint adokedvezmé-
nyekrél és a regionalis vagy helyi koltségvetéshe térténd befizetési kedvezményekrdl.

Az Uigyészségi és a birdsagi szervek bevonasaval ellen6rzéseket tartanak annak kap-
csan, hogy akivalasztott elGzetes biztonsagi intézkedések indokoltak-e (megalapozottak-
éi az elkdvetett blincselekmények miatt 8rizetben tartott gyanusitottak és vadlottak tekin-
tetében.2Ezen ellendrzések eredményeként tobb mint 13 ezer embert szabadon bocsatot-
tak.

1999 augusztuséatol az Eszak-Kaukazusban miikédé szévetségi erék antiterrorista mii-
veleteiben is részt vett a biintetés-végrehajtasi szervezet specialis operativ csoportja. A
bintetés-végrehajtasi szervezet tobb mint 7000 alkalmazottja vett részt kdzvetleniil a har-
ci feladatok végrehajtasaban. Az Eszak-Kaukéazusban lezajlott harci miiveletekben ta-
nudsitott tettikért 432 kitlintetést adtak at, egy személynek az Orosz Fdderacio Hose ér-
demrendet adomanyoztak (Sz. Bagajevnek - posztumusz).

A biintetés-végrehajtasi rendszer problémai

Az évek soran a blintetés-végrehajtasi rendszer koltségvetési finanszirozasa nem ha-
ladta meg a minimalisan sziikséges dsszeg 60%-at. A 2000-re eliranyzott tébb mint 14
milliard rubel a minimalisan szlikséges igényeknek csak a 64%-at fedezte. Az elitéltek és
azel6zetes letartoztatasban lev6 személyek nem részesiltek megfelel élelmiszer-ellatas-
ban: a minimalisan sziikséges 18rubel helyett 1999-ben csupan 10,8 rubel jutott egy fére
egy napra. Az elitéltek és az elGzeteshen lev6k élelmiszeradagjabol gyakorlatilag hiany-

lllyen el6zetes biztonsagi intézkedésnek mindsiil az dvadék, a lakhelyelhagyasi tilalom, az 6ri-
zetbe vétel sth.
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zik azsir, ahus és ahal. Az el6zetes letart6ztatasra fenntartott intézetek és bortonok épité-
sét, rekonstrukciojat szolgalé szdvetségi programok megvalositasara 2000-ig, tovabba az
elitéltek foglalkoztatasara és ellatasara 1996 és 1999 kozott szlikséges dsszegeknek csu-
pan 5%-a volt eliranyozva.

Azok szama, akiknek a halélos itéletét életfogytig tartd szabadsagvesztésre valtoztat-
tak at, évente 250 f6vel ndvekszik. Jelenleg 3 olyan javitdtelep m(ikodik, amelyik ilyen
elitéltek befogadasara alkalmas, 6sszesen 630, szamukra fenntartott féréhellyel. Ezzel
szemben a szabadsagvesztés-biintetést foganatositd bilintetés-végrehajtasi intézetekben
jelenleg tobb mint 1100 olyan elitélt van, akit halalra itéltek, vagy halalos itéletét mar at-
valtoztattak életfogytig tarté szabadsagvesztésre.

A 2000. janius 1-jei allapot szerint a biintetés-végrehajtasi szervezet intézeteiben
90 800-an szenvednek tuberkul6zisban. Az utébbi id6kben évente kb. 30 000 thc-s kerilt
biintetés-végrehajtasi intézetekbe, s hasonld szamu (24-26 000) beteg ember szabadul a
szabadsagvesztés-biintetésbdl Ggy, hogy nem kapja meg a sziikséges gyogykezelést. Az
e betegség miatti haland6sag a biintetés-végrehajtas szervezetében majdnem a kétszere-
sére novekedett. A biintetés-végrehajtasi intézetekben a tuberkul6zisban szenved6kon
kivil jelenleg 5000 HIV-fert6zott személy van, ami kdzel 1/5-ét teszi ki az Oroszorszag-
ban ismert virushordozé személyek szamanak. Ugyanakkor viszont a bilintetés-végrehaj-
tasi szervezet kdltségvetésében nincs elGiranyozva kiadas a szabadsagvesztést fogana-
tosito intézeteknél a HIV-fert6zés diagnosztizalasara, gyogyitasara és megel6zésére.

Nehéz korilmények kozoétt miikodik abiintetés-végrehajtasi rendszer termelése is, pe-
dig a hatékony termeléssel cs6kkenteni tudnak a kdltségvetés terheit. A biintetés-végre-
hajtési rendszer vallalatai évente 30 féle szovetségi és helyi adot, illetéleg illetéket fizet-
nek, tébb mint évi 1,1 milliard rubelt. A fennall6 hatralékuk 4 milliard rubel (beleértve a
biintetéseket és birsagokatis). Gyakorlatilag nem Ujitjak fel az alléalapokat, a termel6esz-
kozok elhasznaltsaga pedig meghaladja a 70%-ot. A biintetés-végrehajtasi rendszer val-
lalatainak jelentds része veszteséges. Korilbelil 140000 munkaképes elitélt szamaranem
tudnak munkat biztositani, tdbb mint 170 000 elitélt pedig csupan részmunkaidében vagy
nem egész héten dolgozik, avagy szakképesitéshez nem kotott munkat végez. Az elitéltek
tobbségének amunkabére nem teszi lehet6vé szamukra azt, hogy visszafizessék dologi el-
latasuk és élelmezésiik koltségeit a kdltségvetésnek.’

Kovécs Judit

Megjegyzés: Oroszorszagban az 1992-es reformtorvény szerint az el6irt munkanormat teljesi-
t6 elitélt havi keresetének el kell érnie a szabad allampolgarok minimalbérét.
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Mult és jelen
Harom szegedi bortonkonyvrol

A szegedi Csillagbértén hazank egyik legismertebb, a tomegkom-
munikacio altal is kelléen ,,preferalt” buntetés-végrehajtasi intéz-
ménye. A kdzelmultban - érvendetes modon - tobb olyan kiadvany
is megjelent, amely Szeged bortontgyének maltjaval, illetve jelené-

lamisag Unnepe is el6segitette a kdnyvek megjelenését, amely azon-
ban nein valésulhatott volna meg a szerz6k (szerkeszt6k) és kiadok
kdzos er6feszitése, eredményes egylttm(ikddése nélkil. Az aldbbi

Mintismeretes, az els6 orszagos boértdn 1772-ben, még Maria Terézia uralkodasa alatt
létesiilt a Pozsony kozelében Iévd Szempcen. A fegyintézet elszor Tallosra, majd 1. J6-
zsef dontése alapjan 1784-ben Szegedre koltozott. A harom kiadvany kozil az egyik a
Szegedi Orszagos Fenyit6haz térténetét dolgozza fel, Olah Miklds: Fejezetek a szegedi
varborton torténetéb6l. Domus Carresterialis Szegediensis 1784-1832 cim({ munkajat a
Baba és Tarsai Kiado jelentette meg A Tisza Hangja cim(i sorozataban.

Aszerz6 - akinek el6z6 kdnyvére (A Szegedi Varborton és a Szegedi Fegyhaz és Bor-
ton térténeti kronolégiaja) a Bortdonigyi Szemle 2000/1. szama hivta fel a figyelmet -, le-
véltari és mizeumi kutatomunkéajanak készonhetéen tudomanyos igény( dsszegzést ké-
szitett, amely nem csak a biintetés-végrehajtasi szakemberek érdekl6désére tarthat igényt.

A kotet anyaga négy fejezetre tagolédik. Az elsé a szabadsagvesztésnek, mint biinte-
tési formanak XVIII. szazadi kialakulasat irja le, illetve bemutatja azt, hogy hol volt a sze-
gedi varbortdn, s hogyan nézett ki az 1780-as években. A masodik gondolati egység révi-
den felvazolja az orszagos fenyit6haz szempci és talldsi torténetét, tovabba kifejti azokat
az okokat, amelyek az intézet Szegedre helyezéséhez vezettek. A harmadik fejezet egy-
részrél a szegedi varbortonné alakitasatrészletezi, méasrészrél avarborton iranyitasaval és
személyi allomanyaval kapcsolatos tudnivalokat targyalja, kilon kitér a rabok fogva tar-
tasanak korulményeire.

Az utolsd, 6sszegz6jellegli anyagrész a szegedi orszagos fenyit6haz tevékenységének
értékelésével foglalkozik. Ennek kapcsan a szerz6 kiemeli, hogy a fogvatartottak munkal-
tatdsa modem maodon tortént, a borton miikodtetése kdzponti szabalyozas alapjan zajlott,
pontos adminisztraciot vezettek, szakszer(i egészségiigyi ellatast biztositottak arabok sza-
mara, s a kor szinvonalat meghaladd volt a rabok étkeztetése is. Olah Miklés szerint ,,a
Szegedi Fenyit6haz 1784-ben tortént létesitése és 1832-ig tarté miikddtetése egy eurdpai
szinvonald, feliilrél irdnyitott modernizacios kisérlet volt, amely az egész orszagbhan ha-
tott a biintetés-végrehajtasfejlédésére™.

A XIX. szazad végén lebontott szegedi var, amelynek mara mar csak Maria Terézia
kapuja maradt meg, tébb szalon is kapcsolodik a magyar borténlgy torténetéhez. A
konyvhoz tartozo6 fontos ,fliggelék” attekinti a szegedi varban m(ikodott biintetés-végre-
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hajtasi tevékenységet. A kotetben személyi, intézményi- és foldrajzi névmutato is talal-
hato, hat reziimé foglalja 6ssze idegen nyelveken a kiadvany tartalmat.

A konyv szerves részét képezi a tekintélyes mennyiségl képanyag, amely egyrésztko-
rabeli metszeteket, rajzokat, masrészt mai illusztraciokat tartalmaz. Szamos dokumen-
tummasolat, statisztikai tabla teszi még szemléletesebbé a kiadvanyt.

Témajanal fogva még tagabb szakmai érdekl&désre tarthat szamot a masodikként is-
mertetett kdtet, amelynek hosszi cime - Ora et labora. Hitélet és az egyhazak tevékeny-
sége a ,,Csillaghdrtonben” a XIX. szazadban és a XX. szazad végén (Tanulmanyok, do-
kumentumok, visszaemlékezések) - mar dnmagaban is a m{ tartalmi dsszetettségére utal.
A kiadvany létrehozasaban Olah Miklos kdzépiskolai tanar, borténtorténész, a Szegedi
Fegyhaz és Borton oktatas-szervezési féel6addja ezlttal nem elsésorban szerzéként, ha-
nem szerkeszt6ként mikddott kdzre.

A fogvatartottak vallasi, lelki gondozasa az Ujkori blintetés-végrehajtas kezdete 6ta
fontos szerepetjatszott (jatszik) a bortdnékben. A bencés rendjelmondata - ,,6ra et labo-
ra” (imadkozzal és dolgozzal) - a korabbi évszazadokban a blinelkdvet6 elitélt megjavi-
tasanak alapvet6 eszméje lett, a bortondkben a bels6 magaba szallassal egylitt a kemény
munka végeztetése érvényesiilt.

Hazéankban - negyvenévnyi sziinet utan - csak a 80-as évek végén kezd6dhetett meg
Gjbél a bértdnpasztorizacios munka. Igen nagy jelentéségli a Bortonlelkészi Szolgalat 1é-
tesitésérdl sz8l6 kozelmultbeli igazsagligy-miniszteri rendelet. Ezek alapjan kimondhaté:
jelen kotet, amely a ,,Szegedi Csillagbdrtdon" Torténeti, tudomanyos, médszertani kozle-
ményei cim( sorozat masodik darabja is egyben, rendkivil aktualis téméat dolgoz fel. A
konyvhoz dr. Bokonyi Istvan, a blintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka irt el6szot, a
bevezetd Csap6 Jozsef, a Szegedi Fegyhaz és Borton volt parancsnoka tollabol szarmazik.

A kotet tartalma harom 6 szerkezeti egységre oszthatd. Az elsé rész négy nagyobb ta-
nulmanyt tartalmaz, a masodik visszaemlékezéseket és vallomasokat kéz6l, a harmadik
pedig dokumentumokat tesz k6zzé. A kiadvanyban névmutaté és - a ,,szokas médon” -
idegen nyelv( 6sszefoglaldk is talalhatdk.

Nagy Ferenc tanulmanya a bértdnpasztorizacio és a biintetés-végrehajtasi jog kérdé-
seivel foglalkozik. A szerz6 meghatarozza a borténpasztorizacié fogalmat, feladatat,
majd rovid torténeti visszapillantast kovetéen a biintetés-végrehajtas céljat, illetve a fog-
vatartottak jogi helyzetét vizsgalja a lelkiismereti és vallasszabadsag szemsz6gébél. Az
iras befejezd része a vallasi, erkdlcsi tamogatasra kivaltképp raszorulé fogvatartottak
helyzetét, valamint az életfogytig tarté szabadsagvesztés problematikajat targyalja.

A szabad vallasgyakorlas egyéni és tarsaslélektani 6sszefliggéseitelemzi Kovacs Zsolt
dolgozata. A szerz6 szerint anehézségek ellenére a vallasgyakorlas személyiségfejlesztd,
mentalhigiénés, pszichoterapias szerepe a bortdnhelyzetben is érvényesiil, a vallasgya-
korlas el6segitheti egy olyan jogkdvet6, normativ magatartas kialakitasat, amely a fegy-
hazszigortdl fiiggetlenil is funkcioképes.

Olah Miklés tanulmanya Szeged boértdoniigyének mult szazadi torténetét vizsgalva ra-
mutat arra, hogy a vallasgyakorlas szegedi intézményei megfeleltek az adott kor kdvetel-
ményeinek, a feltételek lehet6séget biztositottak az ,,6raet labora” kdvetkezetes alkalma-
zAsara, az intézet vezetése és az egyhazak eredményes egylttmikodést alakitottak ki.

Az egyhdazak és a Szegedi Fegyhaz és Borton 1989-t61 kezd6d6 egyittes tevékenysé-
gét allitja kozéppontba Macsai Zoltan tanulmanya. Tébb mint tiz év maltan megallapit-
hat6, hogy a kialakult sokrét(i tevékenységrendszer egy humanusabb biintetés-végrehata-
si gyakorlat megvalésitasat szolgalta.
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A kotet masodik fejezetében el§szoraszemélyi allomany aktiv és nyugallomany tag-
jainak visszaemlékezéseit olvashatjuk. Ezt kdvet6en kiilénboz6 egyhazi személyiségek
és egyhazi szervezetek fejtik ki véleményiiket a borténpasztorizacié Szegeden kialakult
kereteirdl, formdirdl. Legvégil fogvatartottak vallanak arrdl, mit jelent szamukra a hit a
borton falai kozott.

A Dokumentumok cimet visel6 negyedik anyagrész az egyhazak tevékenységét az in-
tézeti éves jelentések tiikrében mutatjabe. A jelentések kiragadott részleteib6l isjol meg-
itélhet6, hogy az intézet vezetése 1989-t6l napjainkig nagy jelentdséget tulajdonitott a
borténpasztorizaciés munkanak. A gazdag fotéanyagjegyzéke szintén ebben afejezetben
kapott helyet.

A valtozatos tartalmd, kisebb részben torténeti, nagyobb részben médszertani jelleg(i ko-
tet a borténpasztorizacio szegedi gyakorlatabél kiindulva szdmos fog6dzét, hasznos ismere-
tet nydjt atémaban érintettek szdmara, igy jelentdsége a Csillaghorton falain messze talmutat.

Az el6z6 két kiadvanytdl eltéréen els6sorban anagyk6zdnség szamara irédott A Csil-
lag. Bortonkdnyv cimi kdnyv, amelynek szerzGi - Arat6 LaszI6 és Batyi Zoltan szegedi
Ujsagirok - kozé szamithatjuk harmadikként Gaal Bélat, aki a kivald fotdkat készitette.

,»Aki elolvassa ezt a kdnyvet, biztosan egészen masként néz majd a borténdkre. itéle-
tei elmélyiltebbek, az intézménnyel kapcsolatos elvarasai arnyaltabbak lesznek™ - irja
Dlusztus Imre, a kotetet gondozé Délmagyarorszag Konyv-, Lapkiad6 és Nyomdaipari
Kft. igyvezet6 igazgatdja. Az el6sz6 irdja szerint sziikséges ezen a téren az ismeretter-
jesztés, hiszen hazank lakossaga egyrészrél komoly ,,tudassal” rendelkezik az amerikai
bortdénfilmek vilagardl, masrészrdl nagyon kevéssé ismeri ahoni biintetés-végrehajtasi in-
tézetek életét.

A kotet tizenegy fejezetben, szinte minden oldalardl igyekszik bemutatni a Szegedi
Fegyhaz és Bortont. Mig az els6- A szabadsagvesztés-biintetés kialakulasa, filozoéfidja ci-
m( - fejezet egyfajta id6utazast nyljt abortondk vilagaba, a masodik anyagrész a Csillag
torténetét dolgozza fel. A kovetkezd fejezet - Csap6 Jozsef ,,idegenvezetésével” - a Sze-
gedi Fegyhaz és Borton jelenével, a mindennapok gyakorlataval ismerteti meg az olvasot.
A negyedik egység a Csillag sokszin( rabtarsadalmat mutatja be elitéltportrékon keresz-
til. Eztkdveten tdbb, aszemélyi allomany tagjaival késziilt interjit olvashatunk. Az egyik
fejezet az 6ri munka nehézségeit, a masik a nevelés, a ,,borténpedagdgia” lehet6ségeit al-
litja kzéppontba. Szegeden a fogvatartottak, kéztudottan, szdmos szabadidds tevékeny-
ség kozil valaszthatnak. Ezekb6l ny(jt szines csokrot az 1d6tdltés, Csillag-modra cimi
anyagrész, amely —t6bbek kozott - bemutatja az intézet zenekarat, a Kaptar Band-et, a
filmklubot, a kiilonb6z6 m(ivészeti szakkdroket és a sportolasi lehet6ségeket. Ebb6l a fe-
jezeth6l azt is megtudhatja az olvaso, hogy milyenek akaracsonyok a Szegedi Fegyhaz és
Bortonben. A szerteagaz6 problémakort felvetd, de alapvet6en az anyagiakrol szélo, Fe-
gyenchiindk, smasszererkdlcsok cim( fejezet utan egy, az elitéltek szexualis életét targya-
16 anyagrész kovetkezik. A szerz6k bemutatjak még a borténkdrhazat, aztan az utolso fe-
jezetben - mintegy aCsillagjovéjét felvazolandd- atényleges életfogytiglani biintetés té-
majat jarjak koril. Sok olvas6 bizonyara oril annak a bérténszleng szavait tartalmazo
,bortonszotarnak”, amely a felhasznalt irodalom jegyzékével egyiitt a kdtet végére kertilt.

Az alapvet6en riportokra épiild, de leirast és elemzést is tartalmazé kiadvanyt egyfaj-
ta olvasmanyos, kénnyed hangvétel jellemzi. Stilusa ugyanakkor nem szenzaciéhajhasz.
A mi megjelentetésével akiad6 - vallalt céljat megvalositva- ismereteket terjeszt: a fog-
vatartottak vilagan tul, hiteles bepillantast nyujt az ,,6rz6k” életébe is.

Deak Ferenc
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Konyvajanlo

Finkey Ferenc: A magyar bintet6jo-
gi tudomany haromszazados fejlédés-
torténete 1619-1914. Sarospatak. A Joga-
szok a KulturaértAlapitvany. 2000.218 ol-
dal.

A Jogaszok a Kultaraért Alapitvany,
illetve a kotet szerkeszt6je, Szathmary
Béla arra vallalkozott, hogy megjelente-
ti Finkey Ferenc 1948-ban irédott, maig
kiadatlan mivét. A kiadvany jelentésé-
gétjol érzékelteti Kiraly Tibor el6szava-
ban. A kdnyv szakmai lektora szerint ,,a
biintetéperjog magyar tudomanytdrté-
netének ekkora id6tavu és terjedelmifel-
dolgozéasa, mint amire Finkey Ferenc
vallalkozott, mind ez ideig nem tortént
meg, és nem tudhatjuk: mikor, és egyal-
talan lesz-e valaki, aki Finkey mivét
folytatja”.

A magyar biintet6eljarasi jog Finkey
altal bemutatott torténete ma is hitelesnek
tekinthetd, az abban leirtakat Ujabb kuta-
tasokkal nem cafoltdk meg. A m(ibédl a
szerz§ nézetei is j6l nyomon kdvethetdk:
kihangsulyozta a fejl6dés nemzeti vona-
sait, de a kulfoldi behatasokrél is szamot
adott, nagy sulyt helyezett annak a vazo-
lasara, ahogyan a bintetéeljarasi jog
megszabadult antihuméanus intézménye-
it6l. Osszesen 45 magyar szerzé munkas-
sagat mutatja be Finkey Ferenc, igy Ujra-
éleszti szdmos feledéshe merilt szerz6
emlékétés miveiket. Nem esik abba ahi-
baba, hogy a bemutatott szerzéket sajat
koruk viszonyaitol, ismeretszintjétél el-
vonatkoztatva biralja. Nem véarja a 17.
szazad jogaszatdl vagy ir6jatol, hogy a
19. vagy a 20. szdzad uralkod6 eszméi
szerint gondolkozzék, és nem karhoztatja
azt, aki nem tudott koranak eszméin felil-
emelkedni. A legnagyobb gondot és terje-
delmet Balogh Jend munkassaganak is-
mertetésére forditja a szerz8. (Mint isme-
retes: Balogh Jend a XX. szazad elején -

egyéb munkéassaga mellett - a fiatalkord-
ak modern bintet§joganak megalkotoja
volt hazankban.)

Kiszely Gabor: AVH. Egy terror-
szervezet torténete. Bp. Korona Kiadé.
2000.378 oldal. 2650 Ft.

Bar ma mar kdnyvtarnyi szakiroda-
lom all rendelkezésiinkre az AVH térté-
netérél, a szervezetrdl sz6l6 ismereteink
még napjainkban is hianyosak. E kényv
megjelenéséig dsszefoglald jellegli mun-
ka az AVH-r6l nem késziilt. Kiszely Ga-
bor vaskos kdnyvének legfébb érdeme,
hogy igen alapos levéltari kutatasok alap-
jan és természetesen a publikalt forrasok,
illetve az igen nagy szamu visszaemléke-
zés révén dolgozta fel anyagat. Tekintet-
tel arra, hogy még a hatvanas években is
sok AVH-s vonatkozasU iratot zlztak be,
s6tarendszervaltozas utan is tlintek el ira-
tok, az anyag természetesen messze van a
teljességtdl, am akonyv aleginkdbb meg-
tekinthetd ma.

A szerz6 részletesen bemutatja az
AVO, illetve az AVH kialakulasanak torté-
netét, béségesen szol mindennapi, ,tevé-
kenységérél”, kiemeli a legjelent6sebb tet-
teket (az 1947-es valasztasi csalastol a
Rajk-perig, az egyhazak (ldoztetését6l a
totalis terror kibontakozasaig stb.), s6t a
szervezetnek a forradalom utéani ,,utééle-
tét”isaz olvaso elé tarja. A kotetvégén até-
ma tekintélyes mennyiség( irodalmanak
felsorolasan kivil megtalalhatjuk a politi-
kai rendérség (PRO, AVO, AVH) munka-
tarsainak listajat.

A szerz6 nagy érdeme, hogy a hatal-
mas tényanyag feldolgozasat oly médon
végezte el, hogy az ne legyen karos ha-
tassal a m( élvezhet6ségére, s6t konyvét
izgalmas, lebilincsel6 olvasmannya for-
malta.
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Kriminalpolitika és bilintetd igazsag-
szolgaltatas Nagy-Britannidban a 90-es
években. (Szerk. Lévay Miklos). Mis-
kolc. Bibor Kiad6. 2000. 167 oldal (B(n-
ligyi tudomanyos kozlemények 1.) 700 Ft.

A kotet a Magyar-Brit Kormanykozi
Kutatasi, Tudomanyos Egyuttm{kodési
Csereprogram részeként az Osszehasonli-
to kriminoldgia és biintet6 igazsagszolgal-
tatds cim({ haroméves (1996-t6l 1999-ig
tartd) projekt keretében készilt tanulma-
nyokat tartalmazza. A kotet szerkesztdje,
Lévay Miklés szerint a projekt egyik
legf6bb tanulsaganak az tekinthetd, hogy
érdemes azokat a biintet6 igazsagszolgal-
tatasi rendszereket is tanulmanyozni, ame-
lyek kiilonb6znek hazai biintet§ anyagi- és
eljarasjogi rendszeriinkt6l hagyomanyai-
kat, forrdsaikat és szerkezeti felépitésiiket
tekintve.

A Kkutatés sordn hazai szakemberek ta-
nulmanyoztak a brit (angol, észak-ir, wa-
lesi, skoét) biintet6 igazsagszolgaltatas
rendszerét, illetve kulfoldi kollégaik tar-
tottak nalunk el6adéast a brit kriminalpoli-
tika sajatossagairdl. (Ily modon a kotet ta-
nulmanyai a nagy-britanniai helyzetet
tikrozik.) Roger Leng a biintet6 igazsag-
szolgéaltatas 90-es évekbeli atalakulasarol
ir. Lévay Miklés tanulmanya is az angol
bintetd igazsagszolgaltatasi politikat
elemzi. Sdntha Ferenc az angol és walesi
bintet6jogi szankcidrendszert tekinti at.
Gorgényillona a kérnyezet elleni blincse-
lekmények jellemzéit, Farkas Akos a kri-
minalpolitikai  tendencidkat ismerteti.
Réth Erika tanulmanyanak cime: A
véddéhoz vald jog érvényesilése a bin-
tet6eljaras targyalas el6tti szakaszaban
Nagy-Britanniaban. Végil Matus Mark a
szamitégépes kornyezetb6l nyert infor-
maciok bizonyitékként valé felhasznala-
saval foglalkozik.

A magas szinvonall elméleti kiadvany
a kriminalpolitikaval, a biintet6joggal és a
biintetés-végrehajtasi joggal hivatasszer(-
en foglalkozék érdekl6désére egyarant
szamithat.

Nagy Jozsef: XXI. szazad és nevelés.
Bp. Osiris Kiadd. 2000. 351 oldal. (Osiris
tankdnyvek) 2200 Ft.

A szerz6 a magyar neveléstudomany
egyik legkivalébb képvisel6je, részben az
6 munkassaga nyoman valt a szegedi tudo-
manyegyetem ahazai pedagégia fontos fel-
legvarava.

Ez akdnyve aszemélyiség, anevelés és
a pedagdgia fejl6dési lehet6ségeirdl szol.
A Bevezet szerint a kdnyv megirasat ha-
rom ok tette szilkségessé. A tarsadalmak a
globalizacio kibontakozasaval a fejl6dés
Gj, kritikus szakaszaba érkeztek, a nevelés
gyakorlata és apedagdgiamint elmélet val-
sagba kerilt, tovabba a XX. szdzad utolsé
harmadaban a pedagdgia elmélete és gya-
korlata szempontjab6l alapvetd jelent6sé-
glitudomanyok egész soraolyan Uj ismere-
teket tart fel, amelyek lehet6vé tehetik ape-
dagdgia paradigmavaltasat, ami el8segit-
heti a nevelés, a pedagdgia valsaganak ol-
dasat.

A kotet tartalma négy nagy gondolati
egységre tagolodik. Az altalanos alapok
cim rész tisztdzza - tdbbek kozott - a
kompetencia és személyiség viszony-
rendszerének 0Osszetevdit, illetve a sze-
mélyiség oroklott komponenseit. A ma-
sodik rész az értelmi nevelés fejlesztésé-
vel, a harmadik a szocialis kompetencia
fejlesztésével, az utols6 pedig a sze-
mélyes kompetencia fejlesztésével fog-
lalkozik. A szerz6 mondanivaldjat sza-
mos &bra teszi szemléletesebbé. Iroda-
lomjegyzék, targy- és névmutato is talal-
hat6 a kényvben.

Szakaly Sandor: A magyar tabori
csendOrség torténete 1938-1945. Bp. Is-
ter Kiad6. 2000.173 oldal. 1450 Ft.

A szerz§ az el6zmények kutatasa terén
egészen az Osztrak-Magyar Monarchia
hadseregéig nyul vissza, megallapitva,
hogy annak vezet6sége mar az elsé vilag-
haborat megel6z6 id6szakban tett 1épése-
ket egyfajta tabori rendészet megteremté-
sére.
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A tabori csenddrség Ujboli létrehozasa-
rol ahonvédség Trianon utani Ujjaszervezé-
se soran szliletettdontés. A szabalyzatoker-
re vonatkozélag el is késziiltek, de a tabori
csend6rség megszervezésére valdjaban
csak a terllet-visszacsatolasokkal kapcso-
latos részleges mozgésitasok alkalmahoél
keriilt sor. A kdnyv részletesen ismerteti az
Eszak-Erdélybe bevonult tabori csendérség
miikodését, valamint- a Szovjetunid elleni
hadjarat soran - a magyar megszallé csapa-
tok koteléekében m(ikdd6 tdbori csenddrség
tevékenységét. A 2. magyar hadsereg doni
katasztrofaja idején a tdbori csenddrség fel-
adata lett volna a hadsereg felbomlasanak
megakadalyozasa, erre azonban képtelen
volt. A hadmiveleteknek az orszaghatar-
hoz val6 kozeledésével egyre nagyobb je-
lentGséglivé valt a tabori csend6rség tgye,
dontés sziletett atszervezésérdl. A késébbi
nyilas vezetés hatalma fenntartasa érdeké-
ben szintén felhasznlta a tAbori csend6rsé-
get, amely a hadsereg 1945 tavaszan beko-
vetkezett széthullasat nem tudta megakada-
lyozni.

A képekkel, mellékletekkel kiegészi-
tett kotet kivalé hadtorténészi munka,
amely hiteles képet ad a két vilaghaboru
kozotti magyar hadsereg egyik fontos szer-
vezetérdl.

Téth Mihaly: Gazdasagi blindzés és
blncselekmények. Bp. KJIK-Kerszdv.
2000. 407 oldal. (K6zgazdasagi ésjogi ki-
advanyok. Biintet6jog) 5152 Ft.

A szerz§ a Gazdasagi biincselekmények
az alakuld joggyakorlatban cim( mive, va-
lamint az Ujabb szempontok a gazdasagi
blincselekmények értelmezéséhez cimiiegye-
temijegyzete utan immar harmadik alkalom-
mal dolgozta fel atémaval kapcsolatos kérdé-
seket. Az Gjabb és Gjabb szempontok szerin-
ti atdolgozasnak nemcsak a bintet§jog, a
biintetd torvénykonyv s(ir( valtozasai voltak
az okai, hanem az is, hogy a bilintet6jogi nor-
mak hatterében alldjogszabalyok sokaséagais
folyamatosan megujuléban van.

Toth Mihaly a kdnyv elsé részében az
elméleti alapokkal ismerteti meg az olva-
sot: a gazdasagi bin6zés alapfogalmaival,
hazai torténetének rovid ésszefoglaldjaval,
a rendszervaltozast kovetd gazdasagi bi-
nozés kriminoldgiai sajatossagaival és a
jogalkalmazas egységességre valo torek-
vésével. Ebben a részben két sszefoglald
tablazatsor igazitel a gazdasagi blincselek-
mények, illetve azok aktudlis és korabbi ér-
tékhatarainak tveszt6jében. A masodik
részben a szerz6 egyutt alkalmazza a kom-
mentarok és kézikdnyvek modszereit a kii-
Ionféle blincselekmények részletes bemu-
tatdsa soran. A joganyagot gyakorlati pél-
dak segitségével és magyarazatokkal vila-
gitja meg, és a Btk. gazdasagi biincselek-
ményekre vonatkoz6 szévegének kom-
mentarja mellett a birdi és az igyészi gya-
korlatot is feldolgozta munkajaban.

Akiadvany nemcsak ajoghallgatok ko-
telez6 olvasméanya lehet, hanem ajogalkal-
mazdk is haszonnal forgathatjak.

(Valogatés a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksag Szakkdnyvtara legtjabb
szerzeményeib6l)
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