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Szocioldgial 1skola

Hatasa a magyar buntetéjog-alkotasra a XX. sz.
els6felében

Mar a romai jogfejlédést is a tdrsadalom mindennapi gyakorlati
szuikségletei hatdroztdk meg. Ebben az idészakban ajog alkotdinak
és alkalmazdinak jelentés része nem volt tanultjogasz. Ez nem azt
jelenti, hogy a romai jog pusztan empirikus megoldasok gydjtemé-
nye, amelybdl hianyzik az altalanositas, s6t a kor emberei nem csak
egyesjogtételeket fogalmaztak meg, hanem évezredekre hatdjogel-
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méleti jellegl altalanositasokra jutottak. Ezeket a tdrsadalom m-
kodésébdl fakaddjogelméleti megallapitdsokat tekinthetjuk a pozi-
tivistajogi gondolkodas és a kes6bb ez alapjan létrejottjogszociolo-

giai gonolkoddsmod alapjainak.

A jogszocioldgia
fogalma

Ajogszocioldgia, illetve a szocioldgiai
gondolkodasmod és iskola kialakulasa
azonban még - a rdmai birodalom bukéasa
utdn - csaknem két évezredet varatott ma-
gara. lgazabdl e szemléletmad kialakulasat
a tarsadalmi valtozasok hoztak magukkal.
A kapitalizmus fejl6désével ugyanis a ko-
rdbban alkalmazott Un. normativ jogi
szemléletet, az er6ltetett és elvontjogi fo-
galmak hasznélatat, ajog 6nmagabdl vald
magyarazatat nem lehetett tovabb hasznal-
ni, A t6kés tarsadalom monopolizal6dasa-
val (j gazdasagi és tarsadalmi viszonyok
jottek létre, amelyek egyre kevésbé tiirték
el akorabbi szabalyozast.

A jog normativ szféraja és a valdsagos
viszonyok kozott szakadék tatongott,
amelynek athidalasara Uj elméleti keretet
kellett kidolgozni.1

Ennek a problémanak a megvalaszola-
sérajottek létre az elsé jogszociologiai el-
méletek. A jogszociol6giai gondolkodas
elméleti kereteit az els6 id6szakban - XIX.
sz.vegeén, aXX.sz. elején-még ajogelmé-
let, jogbdlcselet adta. Az empiria csak
kés6hb, a kilencszazas évek elsd évtizede-
iben nyert teret a jogszocioldgiai gondol-
kodésmadban.

A szocioldgiai elméleteket a harom
nagy euro-atlanti jogrendszerben - angol-
szasz, német, francia- harom nagy szocio-
l6gus-jogasz neve fémjelezte.

A pragmatista
iIskola

Elméleti megalkotdja Roscoe Pound
amerikai professszor volt. Véleménye
szerint ajogelmélet minden fontos kérdé-
se ajogi stabilitas és valtozasigényekhez,
az altalanos biztonsag és az individualis
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emberi élet egyeztetéséhez kapcsolodik.
Elemezve ajogtorténetet, arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy a stabilitas és valtozasi-
gény ellentmondasa az an. relativ termé-
szetjog kialakitasaval oldhato fel.

A relativ természetjog azon alapvetd
megéllapitasok - posztulatumok -
0sszessége, amelyek az adott kortol és
tarsadalomtol fliggé modon az adott tar-
sadalom olyan igényeit és koveteléseit
tartalmazzak, amelyek jogi szabalyozast
kivannak. Nézete szerint a jogasznak, a
jogszociologusnak egyfajta tarsadalmi
mérnoknek kell lennie, ehhez azonban el
kell valnia a szobatuddsokra jellemz§ jogi
gondolkodastdl. Objektiven fel kell mérni
a tarsadalmi igényeket, érdekeket és ezek
alapjan kell megformalni az adott tarsada-
lom adott id6szakara vonatkoz6 jogi posz-
tulatumait, melyekre ajogalkotasnak és al-
kalmazésnak is tamaszkodnia kell.2

A németiskola

A iskola megalapoz6i Kari Marx és
Max Weber voltak, illetve a németjogszo-
ciolégiamvel8i az 6 —egyébként Iényege-
sen kulénbozd - tarsadalomelméletiikbél
indultak ki.

A jogszocioldgia fogalmat és targyéat
Max Weber a szocioldgiardl, mint a tarsa-
dalmi cselekvést értelmez&én megért6 tu-
domanyrdl sz6ld koncepci6javal 6ssz-
hangban hatarozta meg. A szocioldgia a
tarsadalmi cselekvés értelmezd megértésé-
re irdnyul, ennek megfeleléen ajogszocio-
l6gia ajogijelenségeken és képz6dménye-
ken csupan egyes emberek tényleges, vagy
lehetségesként megkonstrualt tarsadalmi
cselekvésének meghatérozott természet(i
folyamatat érti.

Ajogszociologianak, mint megért6 tu-
doménynak abbdl kell kiindulnia, hogy ér-
telmileg iranyitott cselekvés szamunkra

érthet6 hordoz6i csak egyes emberek elkii-
l6nalt cselekvésének folyamatai és 6ssze-
fliggései lehetnek. Ezért az allami és ajogi
képz6dményekben is az egyén elkiloniilt
tarsadalmi cselekvéseinek folyamatait és
Osszefiiggéseitkell Iatni. Minthogy aszoci-
oldgia atarsadalmi cselekvés szubjektiv ér-
telmétkutatja-azt az értelmi 6sszefliggést,
amely a cselekvd vagy a megfigyel6 elétt a
viselkedés értelmes okanak tlnik - ajogi
képz6dményeket is olyan képzetekként
kell felfogni, amelyek az emberek tarsadal-
mi cselekvését kauzalisdn meghatarozzak.3

A jogi jelenségeket, jogi normakat és
képz6dményeket a szociolégia-jogszoci-
oldgia - empirikus létezésében vizsgalja,
azt kutatja, milyen ezek realis hatasa. A
jogszabaly valamely rendelkezése szamara
nem normaként, hanem valdszinlségként,
esélykéntjelenik meg. A jogi norma azt az
esélyt, valdészinliségetjelenti, hogy a tény-
allasban korilirtakra a jogkovetkezmény-
ben ismertetett tények - pl. blintetés - ko-
vetkeznek be.

Ajogot, ajogrendet, ajogi elirasokat
vizsgalva ajogszociologia azt kérdezi, mi
torténik valamely kdzosségen beliil tényle-
gesen azért, mert val6szind, hogy a k6zos-
ségi cselekvésben részes emberek ezt vagy
azt a rendet szubjektiven érvényesnek te-
kintik és gyakorlatilag annak kezelik, azaz
sajat cselekvésiiket arra épitik. A jogi nor-
ma, mintempirikus érvényesség, mintare-
alis emberi cselekvést kivaltd okok egyit-
tese jelenti a szociolOgia targyat.4

Weber értelmezésében tehat a jogszo-
cioldgia targya ajogi jelenségek, folyama-
tok és képz6dmények empirikus érvényes-
ség(i tarsadalmisaga.

Ez a felfogas, mint azt lathatjuk, l1énye-
gesen eltér a korabbi jogdogmatikai szem-
Iéletmaddtol.

Ajogdogmatikai szemléletajogot, ajo-
gi normékat és képz8dményeket nem em-
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pirikus, hanem eszmei érvényességiikben
fogja fel. Ajogtudomany normajelensége-
ket, dogmatikus tartalmat vizsgal, a jogi
normékat fogalmilag ragadja meg, logikai
aton, Ggy, hogy logikailag ellentmondas-
mentes rendszerré alljanak 6ssze. A jogi
szemléletmod azt kérdezi, hogy mi szamit
eszményinek, mintjog. Ajogszociologiaa
jogi jelenségeket a realis torténés —a lét —
siikjan, a jogdogmatika pedig az eszmei -
legyen - sikjan kutatja. Az el6bbinél azem-
pirikus érvényesség, mig az utébbinal a
normativ - jogi normak eszmei - érvényes-
sége dominal.5

Ahogyan a német jogszocioldgia
fejlédésében Max Weber a meghatarozo,
Ugy a franciajogszocioldgia- és altalaban
a szociologia is —elvalaszthatatlan Emilé
Dirkheim munkassagatol. Dirkheim ki-
dolgozza a mechanikus és az organikus
szolidaritas elméletét. A mechanikus szo-
lidaritas az egyenlék szolidaritasa, —a tar-
sadalomban - amely azon a kollektiv
meggy6z8désen alapszik, hogy a tarsada-
lom tagjai egymasra utaltak és olyan mér-
tékben kotédnek és fliggenek egymastol,
hogy mindenfajta eltér§ magatartas szigo-
rdan bintetendd.

Az organikus szolidaritds olyan mun-
kamegosztashdl fakad, ahol a tarsadalom
minden tagja mint individuum rendelkezik
bizonyos funkcidval, és ezt némi szabad-
sagfokkal teljesitheti. Eppen ezért szilkség
van egyfajta szabalyozasra, amely le-
het6vé teszi ajavak cseréjét.

A tarsadalmi szolidaritds a jogban fe-
jezddik ki, igy bizonyos értelemben ajog-
ban érzékelhetd kulénbségekben lelhet6
fel a tdrsadalmi szolidaritas tipusa is.6

A jogszociologusok kozott elséként
Durkheim vallalkozott a blintet6jog tarsa-
dalmi funkcidjanak vizsgalatara. Alaptéte-
le szerint a primitiv tarsadalomban a mun-
kamegosztas kisfoku, ennek megfelel6en a

mechanikus szolidaritds elve, tehat az
egyenlék szolidaritasa uralkodik. Ennek
kifejez6dése a nagy tarsadalmi homogeni-
tas, a tradiciok feltétlen uralma. Az indivi-
duum szamara a status a dontd, a szerz6dés
szerepe kicsi. Durkheim a jogi szankciok
elemzésével juutott erre a kdvetkeztetésre,
miutdn megallapitotta, hogy a primitiv tar-
sadalmakban az a cselekmény kerilt biin-
cselekményként biintetésre, amely a kozt
sértette és az elkdvet6 blintetésében a kol-
lektiv tudat kerult kifejezésre.

A térsadalom maga biintetett, mint RS-
maban a korai id6szakban, vagy Athénban.

A tarsadalmi szolidaritas masik formé-
jat, amely mar a fejlett tarsadalmak sajatja,
ismétajogokon keresztil kdzeliti meg. Az
a tény, hogy a szankci¢ restitutiv jellegd,
nem az egyenl6k szolidaritasat fejezi ki az
egész tarsadalom nevében, hanem az orga-
nikusan egymasra utalt egyének lépnek el6
ajogban, hogy jogaik biztositdsan keresz-
til az egyén maximalisan mikddhessen
kdzre atarsadalom érdekében végzett mun-
kaban.

Ezekbdl kovetkezik, hogy a mechani-
kus szolidaritast kikényszerit6 jog rep-
ressziv jellegd, els6sorban biintet6jog. Ez-
zel szemben az organikus szolidaritasnak a
csaladjog, akereskedelmijog, akézigazga-
tési jog, az alkotmanyjog felel meg.7

A blnobzés
magyarazatai

A sokféle iranyzat és iskola kozul az
egyik legismertebb - és legelfogadottabb -
Emilé Dirkheim elmélete. Ez a blindzés
funkciondlis elemzésébdl eredeztethetd el-
mélet. A bilindzést a tarsadalom normélis
jelenségének tekinti. Létezése hozzajarni a
tarsadalom stabilitdsdhoz a csoportértékek
és erkolcsok megjelenési forméaja. A blino-
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zés nagyaranyu emelkedése vagy csokke-
nése azonban a tarsadalom valamilyen
rendellenességérdl tantskodik, és csak eb-
ben az esetben beszélhetlink réla, mint pa-
tologias jelenségrol.

Dirkheim szerint a térvények a nép
kollektiv érzését hivatottak védeni, és
minthogy a biin6zés tarsadalmi termék,
ezért a biintetési cél nem lehet a megtorlas,
vagy az elrettentés, hanem a térvények
sérthetetlenségének demonstralasa.8

Dirkheim megalkottaazanémia - nor-
manélkuliség —fogalmat. Lényege, hogy a
tarsadalmi valsagok, erkdlcsi valsagok
dezorganizaciot, kaoszt teremtenek, mely-
ben azegyén egyre inkabb izolalédik, elha-
gyotta valik és igy nagyobb eséllyel valik
blndzévé.

Dirkheim andmiaelméletét a harmincas
években az amerikai Robert K. Mértan fej-
lesztette tovabb. O a normasértd viselkedés
magyarazatat a tarsadalom szerkezetében
kereste. Véleménye szerintaz andmiét azok
a szociélis és kulturalis struktirék hataroz-
zakmeg, amelyek aszemélyiség életkomye-
zetét jelentik. Az emberi viselkedést két té-
nyez6 fliggvényében kell vizsgélni, neveze-
tesen atérsadalmi célok és acélok eléréséhez
szilkséges eszkdzok fliggvényében. A ka-
pitalista tArsadalmi rendszerben a f6 cél az
anyagi haszonszerzeés, ugyanakkor a cél el-
érésehez sziikséges eszkdzok nem mindenki
szamara egyforman allnak rendelkezésre.
Akik szdméra elérhetetlenek ezek az eszko-
20k, azok szocidlis helyzetik javitasaraille-
gitimeszkdzoket hasznélnak, ezért mutatha-
t6 ki egyértelmd korrelacid a blindzés és a
szegénység kozott.

A XX. szézad els@ évtizedeiben a szo-
ciolégiajelentds fejl6désen ment keresztil
az USA-ban is. Kulénésen a chichagoi
egyetem kutatéi és oktatoi jartak élen az
empirikus munkaban. Az altaluk teremtett
szocioldgiai iskolat ebben az idészakban a

pragmatizmus és a formalizmus jellemez-
te. Véleményuk szerint a gyors tarsadalmi
véaltozasok, az egyenl6tlen tarsadalmi
fejlédés, abizonytalansag, azéletkiszamit-
hatatlansaga feszultséget, konfliktusokat
hozott létre a hivatalos kulttra, a tarsadal-
mi rend és amarginalizalddottcsoportok és
egyének kozott. Ez okozhattaa szazad elsé
felében a bindzés nagymértékd megnove-
kedését.9

A chichagbi iskola egy masik jelentds
szocioldgiai elmélete az Un. differencialis
asszociacio elmélete. Az elmélet alapjai-
nak megalkotéja Edvin Sutherland pro-
fesszor volt. Nézetei szerint a blindzés ta-
nult viselkedési forma, amitazemberekin-
terakcidk soran sajatitanak el, és ami az
adott tarsadalmi feltételek mellett generé-
cioroél generaciora oroklédik at. 0

Az, hogy valakib6l blin6z6 lesz, vagy
sem, attol fligg, hogy a kérnyezetében ta-
nultkulénbozd viselkedési formakés néze-
tek kozil melyikkel azonosul. Innen ered
az eltéré nézetek elmélete elnevezés.

A Jogszociolodgia
Magyarorszagon

Magyarorszagon a politikai gondolko-
dés fejlédésében nagyjelent6ségevoltajo-
gi szemléletnek, ajogi fogalmaknak, ajog
tarsadalmi helyzete olyan felfogasanak,
amely szerint 6nfejl6désébdl kovetkezden
egyszerre biztositkeretetés korlatotapoli-
tikai tevékenységnek és apolitikalegfonto-
sabb eszkdzeként miikddik. Ebben a felfo-
gasban megnyilvanul azanemesijogszem-
lélet, amely a maga kivaltsagos jogainak
fenntartasaval sajat életmddjat tartotta
fent, és amelyben ajogosultsagok kilénds
hangsullyal estek latha. Kulcsar Kalman
szerint amagyarjogi gondolkodas mélyén
mindig ott rejlett a politikai elem. Régionk
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torténelmi viszonyaiban a jelent8s refor-
mok végrehajtasa mindig a jogi szabalyo-
zas kdzéppontba allitasaval tortént. Ebb6l
kovetkezett a magyar jogszemlélet hajlan-
ddsaga bizonyos fok( redukcidra, a sokré-
tl 6sszefliggésekkel rendelkezdjelenségek
politikai ésjogi aspektusokratorténd lesz(i-
kitésére, amely ajogot a sajat lehet6ségein
kivulre kényszeriti és talértékeli hatokorét
és jelent6ségét. Masrészrdl jellemzgjévé
valt a torténeti szemléletmdd." Ez a torté-
neti szemléletmo6d azonban a XIX. szzad
vége felé kedvezett a nyugaton éppen ki-
bontakozoban Iév6 szocioldgiai szemlélet,
illet6leg a szocioldgiai elemek meghono-
sodésénak .

Ezek a nézetek els@sorban a francia és
az angol jogszociologiai iskolajegyeit vi-
selték magukon, tébbnyire azonban kon-
zervativizmussal, vagy a magyar torténeti
intézményeket a kozponti hatalommal
szemben konzervativ érvekkel védd vona-
sokkal parosultak.

Megjelent a jognak mint a tarsadalmi
problémak megoldasara, a tarsadalmi ha-
ladds, a valtozas érdekében korlatlanul
hasznalhat6 eszkdznek a vizidja.

A XIX. szazad végén, a huszadik sza-
zad elejéntehatajogszemléletet ez a furcsa
kett6sség jellemzi. Még élnek atradiciona-
lis jogi hagyoméanyok, a régi szokasok, és
ezekre egyarant utaltak azok, akik ezek
megvaltozasara térekedtek, és azok is, akik
szerint a régi hagyomanyokat kell folytat-
ni.

A szociol6gia tudomanya hazankban a
jogtudomany segitségével honosodott
meg. Az els6 szocioldgidval is foglalkozd
tarsadalomtudosok jogasz alapképzettsé-
glek voltak.RA szazadvég egyik legkiva-
lI6bb eurdpai jogfilozéfusanak, Pulszky
Agostnak munkéssagaval kezd6dott a szo-
cioldgiai szemlélet térnyerése. Pulszky le-
forditotta magyarra - és kisérd jegyzetek-

kel latta el - Maine A jog 6skora c. jogfilo-
z6fiai munkajat. Ez a munka, amely ajog-
fejlédés, ajogi jelenségek kutatasanak tar-
sadalmi 0sszefuiggéseit hangsilyozza, tu-
lajdonképpen alapvet6en jogszocioldgiai
szemléletmddot tiikrozott.

Pulszky munkassaga nagy hatéassal volt
Pikler Gyula tevékenységére, aki mar egy-
értelmden empirikus szemlélet(i jogszoci-
olégusnak tekinthetd. Pikler munkassaga
egyébként szintén 6sszekapcsolddott a po-
litikaval, mivel kutatasainak eredménye-
képpen a polgari radikalizmus egyik ideo-
l6giai vezéralakjava valt.

A korszak egyik neves jogtuddsa, Som-
16 Bodog is foglalkozott szocioldgiai gon-
dolatokkal, mikor az 6si tarsadalmak elem-
z6séb6l kiindulva kdzelitette meg az allami
beavatkozas problematikajat.

Mint azt mar emlitettem, a XX. szazad
elején a polgari radikalisok és a szocialde-
mokraték is megprébalkoztak szocioldgiai
szempontokat érvényesiteni a jogalkotés-
ban, illetve ajoggal kapcsolatos kutatasok-
ban, azonban igazan jelentés eredménye-
ket nem értek el a téméban. Ezek elsésor-
ban a német Eugen Ehrlich és Hermann
Kantorowicz Un. szabadjogi szemléletének
lecsapOdasai voltak, melynek Iényege az
volt, hogy ajogot tarsadalmi 6sszefliggé-
sekbe agyaztak és elutasitottdk az allami
jog kizardlagossagat. A tarsadalmi viszo-
nyok értékelésébdl felismerhet6 szabadjo-
got az &llami jogot kiegészitd, potlo, ese-
tenként mddosité er6nek fogtak fel. Véle-
ménylk szerint a szabadjog az a talaj,
amelyb6l az allami jog keletkezik.

Magyarorszagon ez a gondolat els6sor-
ban a magéanjog teriiletén jelentkezett,
els6sorban aszocialis jog teriiletén, amely-
ben az egyén helye szocidlis viszonyai altal
meghatarozott, és a jognak is a szocialis
szempontokat kell el6térbe allitania és azt
szolgélnia.
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Sarkitva: a szabadjogi jogszociol6giai
iskola mlvel8i szerint a jo jogalkotassal
megszintethetek a tarsadalmi problémak
és fesziltségek. llyen szabadjogi szemléle-
tl szerz6ként volt ismert ebben az id6szak-
ban a szocialdemokrataAgoston Péter, aki
a sztrajkjoggal foglalkozott, Meszlényi Ar-
tar, aki a svajci torvénykonyvet elemezte
jogszocioldgiai szempontbol, és a polgari
radikalis Szirtes Artur aki egyebek kdzott a
szocialis jog elméletét is kidolgozta. B

Az eurdpai liberalis biintet6jog fébb
alapelveit a francia forradalom elveire
épulé francia blntet6kodex fogalmazta
meg el6szor. Alapelvei kozott a legje-
lent6sebbek a torvény el6tti egyenléségen
kivila nincs blincselekmény torvény nélkil
és a nincs buntetés torvény nélkil elvei, va-
lamint az &rtatlanség vélelme voltak.™

Ezek az elvek a korabbi feudalis biin-
tet6jog nyilt jogegyenl&tlenségéhez és bi-
roi dnkényéhez képestnagy haladastjelen-
tettek.

A szazadfordul6 hatalyos buntet6-, és
bintetés-végrehajtasi torvénykdnyve, a
korszakos jelent6segl 1878. évi 55. te., a
kodifikator igazsagugy-miniszterrél elne-
vezett hires Csemegi-kddex ezeknek az
alapelveknek megfelelve kimondja, hogy
,.blntettet vagy vétséget csak azon cselek-
mény képez, amelyet a térvény annak nyil-
vanit. Blintett vagy vétség miatt senki sem
buntethetd mas blntetéssel, mint amelyet
arra elkovetése el6tt a térvény megallapi-
tott.”

Ez ajogszabalygy(jtemény magan vi-
seli a korszak liberalis eszmerendszerét,
ugyanakkor mifajaban a klasszikus, dog-
matikus iskolajegyeit viseli magan.

Ennek egyértelm(ijele a tettet el6térbe
helyez6 buntet6jogi szemlélet, melynek
alapja a cselekmény, és nem annak elkd-
vetdje, a tettes. Ez is a tv. el6tti egyenlség
elvén alapuld gondolat. Masikjele a blinds-

ségen alapul6felel6sség elve, melynek Ié-
nyege az, hogy csak szandékos, illetéleg a
gondatlan elkdvetés el8idézése valamilyen
tettel min6sil blncselekménynek. Aki va-
lamely kdvetkezményt sem szandékosan,
sem gondatlanul nem okozott, hanem azt
artatlanul idézte eld, nem kovetett el biin-
cselekményt.

llyen klasszikus jogdogmatikai jegy az
egyénierkolcsifelel6sség elve is. A kor ide-
oldgiai és vallési felfogasa szerint az ember
vélasztani tudjd és rossz kdzott, sorsanem
el6re eldontott, magatartasa kilsd korul-
ményekt6l kozvetve nem determinalt.
Ebbdl kiindulva a torvénykényv nem sza-
molt komolyan a hivatasos blin6z6kkel, és
a visszaesOkkel, mert azt vallotta, hogy a
biinds abiintetés alattjo Utra térithetd, sza-
baduléasa, utdn megjavulhat. Ezért nem is-
merte ez a Btk. a hatarozatlan idej( binte-
téseket, amelyek ezértcsakjoval késébbje-
lentek meg jogrendszeriinkben.b

A kodex figyelmen kivil hagyta azt a
késébb egyértelmiivé valt tényt, hogy a
blincselekmény tarsadalmi jelenség is, de
tartalmazta az igazsagos megtorld bintetés
eszméjétis, amely szerint az elkovetett tett
stlyaval aranyban kell megbiintetni az el-
kovet6t. A rosszért rosszal kell tizemi, te-
hat a buntetés elvileg igazsagos. A klasszi-
kus biintet6jogi iskola a blincselekménye-
ket mint elvont jogi jelenségeket kezelte,
ezért af6 hangsulytabintet6jogi fogalmak
szabatos megfogalmazésara helyezték.B

A Csemegi-Kddex megjelenése utan
néhany évvel kezdtek begylrizni Ma-
gyarorszagra a mar el6z6ekben vazolt kri-
minal-szocioldgiai és jogszocioldgiali
irdnyzatok. Ezek hatdséra alakult ki a ma-
gyar bintet6jogdszok nézeteire jelentds
hatassal 1év6 Un. kozvetitd, vagy Uj
klasszikus iskola. KovetSi korszer(sitett
formajaban fenn kivantak tartani a bin-
tet6jogi felelsség fogalmat, a tételes, k-
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lasszikus bintet6jogot akartak tovabbfej-
leszteni a tudomany és a napi gyakorlat
eredményeire, tapasztalataira timaszkod-
va. Allaspontjuk szerint a biincselekmé-
nyek elkdvetése nem vezethet6 vissza
egyetlen okra, hanem abban tarsadalmi,
gazdaséagi, bioldgiai, pszichol6giai, mora-
lis tényez6knek egyarant szerepiik lehet.
Fontos feladatuknak tekintették a b(in6zés
okainak feltarasat, tovabba a blnme-
gel6zés, és az elkovetdk rehabilitacidja
maddozatainak kidolgozasat. Magyaror-
sz&gon ennek az irdnyzatnak a legjelesebb
képvisel6i Finkey Ferenc, Vambéry Rusz-
tem, Fayer Laszld, Angyal Pal és Balogh
Jené voltak.I7Ok voltak azok, aki elsGsor-
ban szorgalmaztak a véleményiik szerint
tulhaladott egyes tdérvénykdnyvrészek
madositasat, hianyainak pétlasat. Kozu-
lik néhényan részt is vettek az ezzel kap-
csolatos kodifikaciés munkaban, amely
az ezerkilencszéaznyolcas 36. te. a biintetd
torvénykonyvek és blinvadi perrendtartas
kiegészitéserdl és modositasardl szolé an.
I. Biintet6novella elfogadasahoz vezetett.

Ezen torvény megalkotasénal figye-
lembe vették és hasznositottdk a magyar és
a kulfdldi jogtudomany és a bintetd gya-
korlat legfrissebb eredményeit, illetve ta-
pasztalatait.

Ez az akkor korszer(i térvény bevezeti a
biintetés feltételesfelfliggesztésének intéz-
ményét. A masodik fejezet megformaélja a
fiatalkortakra vonatkozé rendelkezéseket,
és ezzel bevezeti amagyar bintet6jogban a
blincselekmények megel&zésének fogal-
mat. Akinek a blncselekmény elkdvetése-
kor a biintethetéséghez sziikséges értelmi
és erkolcsi fejlettsége megvolt, a birdsag
vele szemben intézkedéseket foganatosit-

tott. Ezek adorgalas, prébara bocsatas,
vitd nevelés, foghaz vagy allamfoghaz
Itak, azonban lényegesen alacsonyabb
Is6 hatarral, mint a feln6tteknél. B

A szabadsagvesztés-biintetést a
feln6ttektdl elkilonitve lehetett csak vég-
rehajtani, ajavitdintézeti nevelés végrehaj-
tasarapedig kiilén intézményrendszert kel-
lett felallitani.®

Ez atorvény aha ,.ketten teszik ugyan-
azt, az nem ugyanaz” elvének megfeleléen
az daltalanositas helyett az egyéniesitésre
torekszik, kilonos tekintettel a fiatalkoru-
ak vonatkozéséban.

A bintet6 toérvényhozas szemléletval-
tozését tikrozi az is, hogy a fiatalkordak
buntet6lgyeinek szabalyozasaval 1913-
ban ismét foglalkoznak, és létrehozzék a fi-
atalkortak bir6saganak intézményeét.

A téarsadalmi problémak jogszabalyok-
kal valé enyhitése, kezelése mutatkozik meg
az 1913. évi 21 tc.-ben megjelend Gj blinteté-
si nemben, a dologhaz jogintézményében.
Ez egy hat&rozatlan tartamU blintetési nem
volt, amely egy évnél rovidebb és &t évnél
hosszabb nem lehetett. A jogszabaly sze-
rint a birdsag dologhazba utalhatta a mun-
kakeriil6t, ha munkara nevelése és rendes
életmédhoz vald szoktatasa végett azt
szilkségesnek tartotta. Megjegyzendd,
hogy a valdsagban ezzel a bintetési nem-
mel csak ritkan élt a bir6i gyakorlat.

Kés6bb, 1928-ban bevezették az un.
szigoritott dologhéaz intézményeét is, amely
arra az elméletre alapoz, hogy a visszaes6k
kozott létezik egy blndz6i csoport, ame-
lyetegyrészrél blindzdi hajlam, méasrészrél
blin6z6i szokasok, életvitel jellemez.
Ezekkel az emberekkel szemben a szabad-
sagvesztés-biintetés nem fejtett ki kelld re-
habilitacids hatast, ezért ugy gondoltak,
hogy akell§ eredményt a hatarozatlan id6-
tartam0 biztonsagi Orizetbe torténé elhe-
lyezéssel oldhatjak meg ,,mely megkisérli
ugyan a rendszeretd, torvénytisztel§ és
munkas emberekké nevelést, de egydttal
artalmatlanné teszi 6ket mindaddig, amig
kdzveszélyességlk tart”2
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A szocioldgiai szemléletmdd megho-
nositdésa kovetkezményeként” értel-
mezhetjiuk az utdégondozoi haldézat meg-
jelenését is2Mér a szazadfordul6n meg-
jelentek a kiilénféle egyhazi, karitativ és
tarsadalmi rabsegélyez6 egyesiletek, és
1908-ban torvényileg szabalyoztdk a
gyermek- és ifjusagvédelmi halozatot. A
szabadult feln6ttkoru biinelkovet6k utd-
gondozasaval kapcsolatosan azonban
nem tortént elmozdulds, tovabbra is tar-
sadalmi er6kkel kivantak megoldani ezta
feladatot. Azt, hogy az utdgondozas a
buntetés-végrehajtas szerves kiegészits-
je, csak a XX. szdzad harmincas éveiben
ismerték fel.3

Befejezésként Kulcsar Kalméan gon-
dolatait szeretném idézni: ,,A jog tarsa-
dalmifolyamatokba, jelenségekbe, viszo-
nyokba nyul bele a maga szabalyozasa-
val, és a szabalyozas kdvetkezményei is
ezekben jelentkeznek. A megalkotandd
jogszabdly helyessége szempontjabol te-

hat a szabalyzandé viszonyok, jelenségek
sth. szocioldgiai feltardsa az igazan je-
lent6s. A jogszocioldgia ott Iép be a ma-
ga eszkozeivel, amidén értékeli, hogy
ezek a viszonyok mennyire, hogyan és mi-
lyen megoldasokkal szabalyozhatok ajog
eszkozeivel. S ha ajogszabaly kovetkez-
ményei, ajogszabaly megvaldsulasat ko-
zelitjlik meg, a jogszabalyb6l, mintfig-
getlen valtozébol valé kiindulas ebben az
esetben is korlatozott, ha nem vesszikfi-
gyelembe azokataz explicit, vagy implicit
célokat, amelyek elérése végett ajogsza-
balytkialakitottak, annak apolitikai don-
tésnek kdrilményeit, amely a jogalkotas
alapjaul szolgalt.2

Ezek alapjan kijelenthet6, hogy ajog-
szociologiai szemléletmdéd, a szociologiai
iskola kialakuldsa fontos mérféldkd mind
az egyetemes, mind a magyar jog fejlédé-
sében, és hozzajarult mai bintetéjogunk

megteremtéséhez is.
Bereczki Zsolt
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