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A neveloO dolga

Az 1996/1. Bortonligyi Szemle Széjaték cimi irdsa-az eltelt egy év ellenére - ma is
id6szerl. Az iras dilemmaja a bv. osztaly nevelési szakteriiletén dolgoz6 nevel6k megne-
vezése.

A nevelés mint forma

Filozoéfiai oldalrol megnevezni valamit, annyittesz, mint meghatarozni azt. A megha-
tarozasban az adott fogalomhoz sorolandé dolgoknak nemcsak a kdzds, hanem az 6ket
mas dolgoktdl megkiilénbdzteté vonasait is figyelembe kell venni. Ellenkez6 esetben
olyan meghatarozast kapunk, amely igaz lehet, de tul altalanos marad, és ha ebben a for-
maban rdgzitjlk, téves kdvetkeztetésekre vezethet. Ez okbol figyelembe kellene venni -
ami csak bévés jegyzetekben torténik meg, de a gyakorlatban nem - a formak kilénbsé-
gét. Tartalom és forma csak gondolathan valaszthat6 szét. A nevelés mint forma mast tar-
talmaz a széles tarsadalom vonatkozasaban, és mast a biintetés-végrehajtas keretei kdzott.
Azt is be kell latnom, hogy a format (bv. nevelés) kitolt6 tartalom (mint gyakorlat) Iénye-
ges elemei is megvaltoztak az elmult évtizedben. A tartalom megndvekedett, ezaltal mint-
egy szétfeszitette a format. Napjaink ,,nevelési gyakorlata” (mint tartalom) mar nem fér
bele a megszokott - szdjatékra okot ad6 - nevelés formajaba. Ahhoz, hogy egy megval-
tozott 1ényeg (bv. nevelés mint struktdra) formajanak pontosabb meghatarozasahoz a le-
het6 legjobb fogalmat- neveld vagy andragégus - megtalaljuk, vizsgalni kellene ajelen-
legi tartalom elemeit és részleteit is.

A fogalom tartalmi valtozasai

Latni kell, hogy megvaltozott jogszabalyokkal, jogintézményekkel dolgozunk. Ezek
kovetkezményeként (j munka- és kapcsolatrendszer jott Iétre a kiilonbdz6 tarsadalmi és
karitativ szervezetekkel. Identitasunk is megujult, ami aztjelenti, hogy mardjra ,,érezzik”
tevékenységiink és 6nmagunk Iényegét. Munkank nagyobbik részét - ha tetszik, ha nem
- szocialis indittatasu Gigyek intézése teszi ki. A megvaltozott jogszabalyok kovetkezté-
ben ,,atjarhatébbak a bortonfalak™ az elitélt és tarsadalmi kérnyezete kozott. A kiilsé csa-
ladi, szocialis problémak és helyzetek, igymond, ,,bejénnek” a borténfalakon beliilre, és
szocialis tigyek formajaban megjelennek, amelyeknek legtdbbszor valamilyen bent érez-
het6jogi kdvetkezménye van.

A visszailleszkedés-utégondozas kérdései egyre id6szerlibbek. Nevel6ként egy id6
utan természetesen én is eljutottam a kdvetkezd problémahoz. Mekkora a nevel§ felel6s-
sége az elitéltet illet6en annak szabadulasa utan, és mit tehet - mit kell tennie? - még a
szokasos pedagogiai és problémakezel6 munkaja mellett? A valasz az lenne, hogy készit-
se fel a szabadulasra, és olyan kdrnyezetbe terelje, ahol utélag is gondozzak és partfogol-
jak. Meggy6z6désem, hogy munkajanak utébbi része a nagyobb feladat. A gyakorlatta
valt pedagdgiai eszkdzok és modszerek, valamint a fogvatartottak mindennapi egyuttélé-
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sébdl, otthoni kapcsolatrendszereinek valtozasabol adodé problémamegoldasok és kri-
zisesetek kezelésén tul Gjabb kihivasként megjelenik a szabadult régi-uj kdrnyezete. Ez
olyan Gj megkdozelitést kivan, amely a pedagdgiai gyakorlat vilagat kiegésziti a szocialis
munka gyakorlataval. Medd6 vitanak tartom, ha megkérdéjelezik a nevelés sziikségessé-
gét, mert rossz a kérdésfeltevés. Nem az a kérdés, hogy a neveld végezzen-e pedagogiai
munkat, hanem az, hogy emellett még milyen teriileten van gyakorlati feladata a tarsadal-
mi cél elérése érdekében. Ez vezeti at a ,,bortdnpedagogust” a szocialis munka gyakorla-
tahoz. 1991-t6l magam is kdzeledtem e gyakorlathoz, amelyet kés6bb elméletben is meg-
ismertem. Szocialis munkasként (is) elsésorban nevelének érzem magam, és felesleges
dolognak tartom abértonben alkalmazott pedagdgiai modszerek sziikségességének meg-
kérd6jelezését. Aztjavaslom, hogy a napi munkankat bévitsiik a szocialis munka kérdés-
feltevéseivel. Nevel6ként a fogvatartott személyiségére, annak befolyasolasara - mint
problémahordozé teriiletre - iranyitom figyelmem. Szocialis munkasként a személy és a
helyzet kozotti viszonyt tekintem kezelend6nek. A kett6 kdzotti kdlcsdnhatas valtoztata-
sara iranyitom beavatkozasomat. A vazolt két elmélet nem zarja ki egymast, inkabb er6-
siti Iényegilket. A magyar biintetés-végrehajtas reszocializacios programjaban sziikséges
eszkdz a nevelés, és hatadsosabba is tehetjlik, ha mas feltételekkel és eszkdzdkkel is bator-
kodunk kiegésziteni azt.

Javaslatom, hogy az olvasok terjesszék ki egyetértd vagy vitazé véleményiiket a ne-
vel6 vagy andragogus kérdéskor mellett a szocialis munkas fogalménak alkalmazasi le-
het&ségére is.
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