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Hosszu tartam™*

A szabadsagvesztés
egyes elméleti kérdéseirdl

Kiindulasként kikertlhetetlen(l arra a
kérdésre kell valaszt adni, vajon mi értendd
hossz( tartaml szabadsagvesztésen, a
hossz( tartamnak mi a jelentéstartalma.
Ezzel a kérdésfeltevéssel, f6ként pedig a
valasszal mind a nemzetk6zi, mind a hazai
szakirodalomban igen ritkan lehet talal-
kozni. A hosszl tartamra fogva tartottak
kezelésérdl szol6 1976-bdl szdrmazd 2.
Eurdpa tanacsi miniszteri bizottsagi hata-
rozat, tovabba a veszélyes fogvatartottak
kezelésérdl és fogva tartasarol szolé6 1982-
b6l szarmazo, ugyancsak Eurdpa tanacsi
ajanlas sem irja kéril, nemhogy meghata-
rozna a hosszu tartam fogalmat. Megitélé-
sem szerint e kérdéskorrel dsszefliggéshen
kilénbséget kell tenni a szabadsagvesztés-
sel tortén6 torvényi fenyegetés, a birdsagi
biintetéskiszabas és annak tényleges végre-
hajtasa kozott.

Jelentéstartalom

A torvényi biintetéssel fenyegetés te-
kintetében eurodpai Kkitekintés alapjan az
allapithat6 meg, hogy az egyes allamok al-
talaban egységes szabadsagvesztésrél ad-
nak szabalyozast, még ha ez al6l vannak is
kivételek, mint ahogy pl. a svajci Btk. nem
szabadsagvesztésr6l, hanem fegyhazbiin-
tetésrdl, bortonbiintetésrél és foghazbiinte-

tésr6l rendelkezik, a holland Btk. pedig
bortonbintetésr6l és foghazblintetésrol.

Az id6ben meghatarozott szabadsag-
vesztés tartamara vonatkozoé térvényi sza-
balyozas generalis minimuma tobbnyire
egy nap és egy honap kdézott mozog. Egy
nap az alsé hatar pl. az osztrak, a holland,
de a magyar biintet6jogban is. A danoknal
7 nap, a svédeknél, a finneknél 14 nap, mig
a németeknél egy hdénap a szabadsagvesz-
tés altalanos térvényi minimuma.

Kalfoldon

A hatarozott tartam( szabadsagvesztés
torvényben biztositott maximalis tartama
tobb orszagban 20 év. Az el6bbi megallapi-
tas iranyadé pl. az osztrak Btk. szabalyo-
zasra, a svajci fegyhazbiintetésre, az (j
szlovén Btk. rendelkezésére. A jellemzé-
nek tekinthetd 20 évtdl lefelé és felfelé is
vannak azonban eltérések az egyes orsza-
gok torvényi rendelkezéseiben. A svédek-
nél a bortonbiintetés felsé hatara altalaban
10 év, de halmazati biintetés, illetve egyéb
feltételek esetében maximum 16 évi sza-
badsagvesztés szabhato ki. A németeknél a
fels6 hatar - &sszbiintetés esetében is- 15
év. Tobbnyire az életfogytig tart6 szabad-
sagvesztést nem ismerd orszagok 20 év fo-
I6tti tartamot tesznek lehetévé, mint pl. 21

A 18-44. oldalakon kozolt 6t el6adas Ahosszuiddre elitéltek kezelésérdl 1995. szeptember 26-27-
én Szegeden megtartott nemzetkdzi konferencian hangzott el. (Szerkesztett, réviditett valtozatok.)
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év maximummal a norvég bintetéjog, 25
évi szabadsagvesztés lehetséges a lengye-
leknél, 30 év a maximum a spanyol biinte-
t6jogban. Az (j francia Btk. 131/1. cikke
értelmében az 0n. réclusion criminelle
szdlhat életfogytig, vagy 30 évig vagy akar
azt meghaladd tartamig, vagy 20 évig, vagy
ezt meghalad6 tartamig, vagy 15 évig. E
szabalyozassal dsszhangban a franciak pl.
a szandékos emberdlés alapesetét ezentdl
30 évi réclusion criminelle-lel rendelik
bintetni, mig az emberdlés mindsitett ese-
teiben szabhato ki az életfogytig tart6 bin-
tetési valtozat.

A hatalyos magyar biintet6jogban a ha-
tarozott ideig tarté szabadsagvesztés-biin-
tetés fels6 hatara 15 év, halmazati vagy
Osszbilintetés esetén 20 év. A renddrségrdl
sz0l6 1994. évi U torvényink értelmezi a
»sulyos biincselekmény” fogalméat. E sze-
rint az a blintett értendd alatta, amelyet a
torvény 5 évi, vagy ennél sulyosabb sza-
badsagvesztéssel fenyeget.

A hatarozott tartaml szabadsagvesz-
tést6l megkllonboztetend6é az életfogytig
tart szabadsagvesztés. A halalblntetés el-
torlése mellett az életfogytig tarté szabad-
sagvesztés torvényi szabalyozasajellemzd
a nyugat-europai orszagok nagy tdbbségé-
re, mint pl. az angol, a francia, a holland, a
német, az olasz, az osztrak, a svajci, a svéd
bintetéjogra. Ugyanakkor pl. a portugal, a
spanyol vagy a norvég biintet6jogban, leg-
Gjabban pedig az G szlovén Btk.-ban csak
hatarozott idejii szabadsagvesztési rend-
szer érvényesil, nélkildzve a halalbiinte-
tést és az életfogytig tartd szabadsagvesz-
tést.

A bintetés kiszabéasa tekintetében a
szabadsagvesztésnek, kiilondsen végrehaj-
tando valtozatanak az aranya igényel foko-
zott figyelmet. A végrehajtandd szabad-

sagvesztés alkalmazasi gyakorisdga az
Osszes biintetdjogi elitélésen belil jelent6-
sen visszaesettanémeteknél. Ez az arany az
1980-as évek végétdl 6% ala kerilt, 1991-
ben 5,3% volt, ugyanebben az évben a fel-
tételes szabadsagvesztés aranya pedig 11%
koril mozgott, vagyis a szabadsagvesztés
egylttes részesedése 17% korili. Az oszt-
rakoknal a szabadsagvesztés aranya mint-
egy 28%, de 1990-t6l kezd6dden a végre-
hajtand6 szabadsagvesztés aranya 10% ala
(1991-ben 8,6% 1992-ben 8,9%) esett. Ha
azonban az 1987. évi reformtdrvény nyo-
man bevezetett Un. részbeni feltételes sza-
badsagvesztés aranyat (1991-ben 2%,
1992-ben 2,2%) is figyelembe vessziik, ak-
kor a végrehajtandé szabadsagvesztés
Osszes részesedése 11% koril mozog. A
hollandoknal a borténbintetés aranya 32-
36% korili. Ezen belul a végrehajtandd
valtozat kb. 10%-ot tesz ki (1990-ben
10,2%), a részben végrehajtand6 borton-
biintetés aranya pedig 5% kortli (1990-ben
4,7%). A foghazbiintetés részesedése szin-
te teljesen elhanyagolhatdé (1990-ben
0,1%). A svédeknél a bortonbintetés ara-
nya attél fligg6en valtozik, hogy a birésagi
bintetéskiszabas adatait vessziik-e figye-
lembe, vagy valamennyi jogalkalmazé
szerv biintetés-alkalmazasat. A birdsagok
altal kiszabott bortonbiintetés aranya a své-
deknél 20% korili. Amennyiben pedig a
renddrség, az Uigyészség, abirdsag egyttes
biintetéskiszabasi adatait vesszilk alapul,
Ggy a bortdnbintetés aranya 4-5% koril
mozog. Svajcban a szabadsagvesztés-biin-
tetés aranya nagyon magas (1991-ben
68,9%), ezen belul a végrehajtand6 valto-
zat részesedése altaldban 18% koruli. A
cseheknél a végrehajtand6 szabadsagvesz-
tés gyakorisaga az 1990-es évek elején
32% korul mozgott.
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Hazankban

A magyar birdsagok az utébbi években
csokkend mértékben alkalmaztak végrehaj-
tand6é szabadsagvesztést: 1992-ben 17,2%,
1993-ban 14,9% voltez az arany. A kiszabott
szabadsagvesztésen belll hazankban az egy
évig terjedd tartam az utobbi masfél évtized-
ben mindig meghaladta a 70%-ot, 1993-ban
ez az arany 75,2%, mig az 5 év folotti része-
sedés 1,7% volt.

Kilon vizsgalandd a kiszabott szabad-
manak az alakulasa. A kiszabott itélet szerint
a magyarorszagi elitéltek Osszetétele 1994
december végén a kdvetkez8 képet mutatta:

1hénapig 8f6 (0,089%)
1-6 hdnapig 540 f6 (6,03%)
6 honaptol 1évig 853 f6 (9,53%)
1-2 évig 1506 f6  (16,83%)
2-5 évig 34506 (38,57%)
5-106vig 1871 6 (20,91%)
10év felett 556 f6 (6,21%)
életfogytiglan 160 f6 (1,78%)
Osszesen: 8944 f6

Az adatokbdl megallapithatéan az elitél-
tek 15,6%-a biintetését 1évig terjed6en, mig
az elitéltek tobb mint 2/3-a (67,5%) két év f6-
16tti buntetéséttolti. Azelitélteknektébbmint
a fele (51,4%) 3 év folotti tartamot, az elitél-
tek 8%-a pedig 10 év foldtti tartamu biinteté-
sét tolti, ide értve az életfogytig tartd szabad-
sagvesztést is. Vagyis a magyar birésagok a
szabadsagvesztés kiszabasa soran az egy évig
terjed6 szabadsagvesztés-blintetéseket 70%
folotti aranyban, 1993-ban 75,2%-ban, saz 6t
év folotti tartamot pedig csak 1,7%-ban alkal-
maztak. Ez azaranyjellemz6 az 1994. évre is.
Ezzel szemben a tényleges végrehajtasi id6-
tartamok Iényegesen eltérnek a kiszabasi tar-
tamoktdl. Az eltérés a kiszabasi (tartam-id6-

sor) és végrehajtasi (allapot-idésor) tartam
kdzott természetesen szlikségképpeni, csu-
pan az eltérés ilyen aranya lehet kérdéses.

A kiindul6 kérdésre a valaszt akként tud-
nam tehat 6sszegezni, hogy megitélésem sze-
rint a tényleges végrehajtas soran az 5 évi
vagy az azt meghaladoé id6 tekinthet6 hosszu
tartamdnak, amely hazankban 1994-ben
2587 f6t, vagyis az elitéltek 29%-at érintette.
Az 5 éves hatart tamaszthatja ala egyrészt a
hatalyos magyar Bv. kddex 29. 8§ (1) bekez-
désének szabalyozasa az atmeneti csoportba
kertilésrél. Tehat az, hogy az elitéltek leg-
alabb 5 évi szabadsagvesztés kitoltését kdve-
téen helyezhet6k két évvel a varhaté szaba-
dulésuk el6tt a tarsadalmi beilleszkedés el6-
segitését hatdsosabban szolgalé atmeneti
csoportba. Masrészt nyilvan az mindgsithetd
egy adott orszagban hossz( tartam( biintetés-
nek, ami az atlagos végrehajtasi idétartamot
meghaladja, ez utobbi pedig nalunk 3 és 4 év

koz6tt mozog.
Az éltalanosan - nemzetkdzi szinten is -

elfogadott nézet szerinta rovid tartam 6 hona-
pig terjed. Igy a 6 honap folétti és az 5 évet el
nem ér6 id6tartamot minésitem hosszabb-
nak. Ett6l az altalam képviselt felfogastdl ter-
mészetesen akadnak eltér§ megitélések. igy
pl. asvédeknél, a hollandoknal, a svajciaknal
maraz 5év alatti, a4 évi tartamot igen hossz -
nak mindsitik. Tobb kelet-eurépai orszagban
pedig feltehet6en az 5 év foldtti id6tartamot
tekintik csak igazabdl hosszinak.

Alkotmanyszerlség

Hazankban mostanaig még nem, de né-
hany kilfoldi orszagban az életfogytig tar-
t6 szabadsagvesztés mint a hosszu tartamu
biintetés specialis valtozatanak az alkot-
manyszer{isége vizsgalat targya volt, és kii-
16nb6z6 okokbdl mar kétségbe is vontak,
bar eddig kevés sikerrel.
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Olaszorszagban a legstlyosabb biinte-
tési formanak az olasz alkotmany 27. cikk
(3) bekezdésével vald dsszeegyeztethetd-
ségét - amely alkotmanyi rendelkezés a
biintetések esetében a humanitas elvét és a
nevel6 céltirjael6 - az alkotmanybirdsag
1974. november 22-i déntésében igenlGen
dontotte el. A generalis prevencid, a biin-
cselekmények megel6zése és a tarsadalom
védelme ugyanis nem kevéshé elismert
blntetési célok, mint az elitélt nevelése és
szadndékolt visszailleszkedése a tarsada-
lomba. Hivatkozott az alkotméanybirésag a
feltételes szabadon bocsatas jogintézmé-
nyének szilkségességére, amely az élet-
fogytig tartd szabadsagvesztésre itélt sze-
mély szamara is reményt nydjt, jollehet e
bintetési formanal a minimalisan eltdlten-
d6 id6-viszonyitva atébbi nyugati orszag
szabalyozasahoz - az olaszoknal kirivéan
magas: 26 év.

A németeknél a szdvetségi alkotmany-
birésag 1977.junius 21 -i hatarozataban - a
gyilkossag elkdvetdivel szemben - meg-
er@sitette az életfogytig tartd szabadsag-
vesztés alkotmanyszeriiségét, viszont az
alkalmazasahoz meghatarozott iranyelvek
betartasat irta el6. igy a szovetségi alkot-
manybirésag Ugy nyilatkozott, hogy ezen
legsulyosabb biintetésnek ténylegesen az
élet végéig torténd végrehajtasa nem tel-
jesen megengedhetd. Az emberi méltosag
tiszteletének parancsa kivaltképp a kegyet-
len, embertelen és lealacsonyité binteté-
sek alkalmazéasanak a tilalmat jelenti. A
bilinelkdvetd - az alkotmanyjogilag védett
értékek megsértéseként - nem lehet a biin-
cselekmények elleni kiizdelem puszta tar-
gya. A legsulyosabb biintetésnek az embe-
ri méltésagnak megfeleld végrehajtasa vi-
szont csak akkor biztositott, ha az elitélt el-
vi, de konkrét és alapjaiban is realizalhaté

reménnyel rendelkezik szabadsaganak egy
kés6bbi idépontban torténd visszanyerésé-
re. Az emberi méltésag lényegét hatranyo-
san érinti, ha az elitélt személyisége fejl6-
désének, a végrehajtas soran tanusitott ma-
gatartasanak figyelmen kiviil hagyasaval
minden reményét fel kellene adnia szabad-
saga visszaszerzésére.

Megitélésem szerint hazankban is
iranyadé lehet az el6bb ismertetett német
szOvetségi  alkotmanybirdsagi  ddntés.
Vagyis az életfogytig tarté szabadsagvesz-
tés mint legstlyosabb bintetési forma al-
kotmanyszer(isége igazabdl és meggy6z6-
en nem vonhatd kétségbe, de az alkotma-
nyunkban alapveté emberi jogként biztosi-
tott emberi méltosag kovetelményével el-
lenkezne, ha az életfogytig tartd szabad-
sagvesztésre elitéltet - személyiségének,
magatartdsanak alakulasara valé tekintet
nélkil - eleve kizarnék a feltételes szaba-
don bocsatas lehet6ségébdl, igy az ilyen el-
itéltet az eljaras, illetve a végrehajtas pusz-
ta targyaként kezelnék. Nem csupan elvi,
alkotmanyjogi, hanem praktikus okokbol
is elvetendd egy ilyen megoldas, hiszen
egy, a végrehajtas kezdetét6l minden re-
mény nélkili elitélt a tarsai és f6ként a vég-
rehajtasi személyzet szamara kezelhetetlen
személy lenne, s folottébb nagy biztonsagi
kockazatot jelentene.

Magyar
szabalyozas

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés a
hatalyos magyar biintet6jogban sohasem
abszollt, hanem mindig vagylagos binte-
tés a 10 évtdl 15 évig, illetve harom esetben
az 5 évt6l 15 évi szabadsagvesztés mellett.
ABtk. 165. §-at nem szamitva, az életfogy-
tig tartd szabadsagvesztéssel fenyegetett
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22 blincselekmény kozil gyakorlati jelen-
t6sége csupan a szandékos emberdlés mi-
ndsitett eseteinek van, vagyis csak e blintett
miatt alkalmazzak a magyar birdsagok ezt a
legsulyosabb biintetési format. Az 1980 és
1993 kozotti tizennégy éves idészakban az
életfogytig tarté szabadsagvesztést hazank-
ban 6sszesen 135 esetben alkalmaztak, igy
az évenkénti atlagos elrendelési gyakorisag
azelmulttébbmintegyévtized soran 9,6; az
utébbi ot évben pedig csak 6,2.

Ami pedig az életfogytig tart6 szabad-
sagvesztés-bintetésiiket tolt6  elitéltek
szamaranyat illeti, erre vonatkozéan nem-
igen talalhatd hivatalosan publikalt adat
hazankban. (Kivanatos lenne egy rendsze-
resen megjelend, publikus statisztikai ki-
advany a biintetés-végrehajtas fontosabb
adatairél, hasonléan a b(iniildozésre, a bi-
rosagi bintetéskiszabasra vonatkozo tajé-
koztatokhoz.) A legfrissebb informécio
szerint- 1995 szeptemberében-az orszag-
ban 6sszesen 160 f6 (159 férfi és egy nd)
toltotte, illetve tolti jogerds életfogytig tar-
to blintetését.

A végrehajtas tartalmi vonatkozasait ille-
téen kiindulasként régzithet6, hogy az élet-
fogytig tarté szabadsagvesztést a legszigo-
ribb végrehajtasi fokozatban, fegyhazban
kell végrehajtani (Btk. 42. § (1) bek.). A Bv.
kodex 26. §-a rogziti a fegyhéazra iranyado
altalanos szabalyokat.

Az 1993. évi XXXII. térvény értelmében
révid tartamu eltavozas a fegyhazban biinte-
tését tolt6 elitéltnek is adhatd jutalomként,
amely eltdvozasnak a tartama évente legfel-
jebb 6t nap lehet (Bv. tvr. 41. 8). Tovabbaki-
maradas is engedélyezhet6, ha az illetd a
fegyhazban legalabb abiintetés tartaméanak a
felét kitoltotte, de a kimaradas tartama a 24
oratnem haladhatjameg (Bv. tvr. 4 1/A 8). Ez
utébbi szabalyozas kapcsan kérdés, vajon a

kimaradas egyaltalan megilleti-e az élet-
fogytig tarté szabadsagvesztésre elitélteket,
és amennyiben igen, akkor milyen forma-
ban? Vagyis az életfogytig tarté szabadsag-
vesztésnél a biintetés tartamanak a fele meg-
allapithato-e, illetve ha igen, hogyan. E te-
kintetben mindenképp célszer(i lenne a tor-
vényi szabalyozéas pontositasa és egyértel-
m(ivé tétele. Megitélésem szerint a kimara-
dasra vonatkozé rendelkezés az életfogytig
tartd elitélti korben ugy is értelmezhetd,
hogy a biintetés fele kitétel alatt a feltételes
szabadsagra bocsatashoz sziikséges, a biro-
sag altal megallapitott minimalisan letdlten-
dé id6 fele értendd (pl. ahol 20 év a meghata-
rozott minimalisan letdltend6 id6, ott 10 év
utan nyilhatna meg a kimaradas lehet6sége.)
Az el6bbi megoldastol lényegesen szigo-
ribb irdnyba tért el a hazai gyakorlat, azaz
csak az atmeneti csoportban a feltételes sza-
badon bocsatas el6tti utolsé két évben nyilik
meg az a lehet6ség, hogy az életfogytiglani
elitélt jutalomként kimaradéasban részesil-
jon.

Az életfogytiglani elitélti csoport fogva
tartasa soran - a kilénb6z6 vizsgalati ered-
mények alapjan - altaldban harom fazis ki-
16nithet6 el, aminek mindenkori tartama és
egymastdl torténd id6beli elhatarolasa nem
tekinthet6 egységesnek. Az elsé fazis a be-
fogadastol az els6 3 évig tart, mig a harmadik
fazis 8-10 év letdltése utan kezd6dik. Azem-
litett harom fazist folyamatot az elitélt sze-
mélyisége, magatartasa, a blincselekmény-
hez, illetve az itélethez f(iz6d6 viszonya, a
végrehajtasi hozzaallasa, az elbocsatas utani
jovBkeépe, perspektivajahatarozhatjamegel-
s6sorban. Az elséfazisban az elitélt az elko-
vetett blincselekmény és az életfogytiglani
elitélés hatasa alatt all. Ebben a szakaszban
az elitélt izgatott, indulatos, nemritkan dep-
ressziora hajlamos és fegyelmi vétségeket
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kovet el. A masodikfazisban kezdédik meg
a valésagtol valo kitérés, ebben a fazisban
gyakran nagyon jo munkateljesitményt
nyljtanak az elitéltek. A harmadik fazisban
intellektudlis és érzelmi tertileten redukcio,
rezignacio, az energia csokkenése mutatha-
t6 ki. Ekkor mar az elkdvetett blintettet vagy
elfelejtették, vagy dnmagukban mar feldol-
goztak, satett stlya Iényegesen kisebbé valt.
Ekkor a reszocializacio esélye, az elitéltek
életre vald alkalmassaga csokken.

A hosszu tartam0 (életfogytig tartd) sza-
badsagvesztés személyiség-karositd hatasa-
val kapcsolatban a kiillonb6z6 vizsgalatok
gyakran eltér6 eredményre jutottak. E téren a
kiinduld kérdés, hogy a személyiséghen mu-
tatkoz6 zavarok mara végrehajtas el6tt eleve
adottak voltak-e, avagy a fogva tartas hatasa-
ra alakultak ki. Ezzel kapcsolatban szemé-
lyes benyomasom az, hogy a 10 évet megha-
lad6 szabadsagelvonas a szabadulas bizony-
talansadgaval egyetemben szinte sziikség-
képpen bizonyos fok( személyiségkarosito
hatassal jar egyditt.

Feltételes szabadon
bocsatas

A hatarozott tartam( szabadsagvesztés
esetében a feltételes szabadon bocsatés idg-
pontja a végrehajtasi fokozatokhoz igazodik.
Ennek megfeleléen fegyhazban a biintetés-
nek legalabb négyotdd, borténben haromne-
gyed, foghazban pedig legalabb kétharmad
részétkell kitolteni, minden esetben azonban
legalabb 30 napot. Szubjektiv feltétel az el-
itéltnek a végrehajtas alatt tantsitott kifogas-
talan magatartasa és erre figyelemmel az a
feltételezés, hogy a biintetés célja tovabbi
szabadsagelvonas nélkil is elérhet. Ez a
magyar szabalyozas nemzetkdzi tekintetben
igen szigortnak mindsithet6. A legtdbb or-

szagban a bintetési tartam felének, illetve
legfeljebb kétharmadanak kiallasa utan mar
lehet8ség nyilik az elitélt elbocsatasara. Ki-
vanatos lenne hazai szabalyozasunknak ezta
nemzetkdzi tendenciat jobban figyelembe
venni és ennek megfeleld torvényi szabalyo-
zéssal csokkenteni a minimalisan letdltendd
id6tartam részaranyat.

Az életfogytig tart6 szabadsagvesztés te-
kintetében az 1993. évi XVII. térvény meg-
valtoztatta a korabbi szabalyozast. A Btk. Uj
47/A §-aértelmében a feltételes szabadsagra
bocsatas legkorabbi id6pontjat - tizenot és
huszondt év kdzott - a birdsag az itéletben
hatdrozza meg. E moédositas szerint a feltéte-
les szabadsagra bocsatas legkorabbi id6-
pontjdnak megallapitdsakor a birésag nem
prognozist készit arrél, hogy az elitélt mikor
valik érdemessé a feltételes szabadsagra bo-
csatasra, hanem a biincselekmény targyi su-
lyat, jellegét, elkdvetési maodjat, a halmaza-
tot mérlegelve rogziti azt az idépontot,
amelynek bekdvetkezte utan a feltételes sza-
badsagra bocsatas lehet6sége egyaltalan
vizsgalhatd.

Haaz elitéltet az életfogytig tart6 szabad-
sagvesztés végrehajtasaalatt itélik Gjabb sza-
badsagvesztésre, az itél6 birosagnak lehetd-
sége van arra, hogy az életfogytig tart6 sza-
badsagvesztésbdl a feltételes szabadsag leg-
korabbi id6pontjat a 15 és 25 év kozotti id6-
tartamon beldl elhalassza.

Az Uj szabalyozas ellenére tdbb nyitott
kérdés maradt. igy példaul, haaz itél6 birésag
a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi
id6pontjat eleve 25 évben hatarozza meg,
kérdés, mikor bocsathaté szabadon az elitélt,
ha a végrehajtas tartama alatt olyan blincse-
lekményt kdvet el, amely hatarozott ideig tar-
t6 szabadsagvesztéssel biintetendd. E kérdés-
re ajelenlegi torvényi szabalyozas nem ad va-
laszt, legfeljebb a késébbiekben abv. bird ve-
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heti figyelembe ezt a ténykdriilményt. A bv.
birénak az életfogytig tart6 szabadsagvesz-
téshdl torténd feltételes szabadsagra bocsata-
sdra vonatkoz6 szabalyozésa viszont nélkii-
16zi a garancidi is fontossagu torvényikorlatot
(Bv. kodex 8. §). Vagyis mig az itél6 birdsag
dontésénél - még hatarozott tartami Gjboli
szabadsagvesztésre itélést kdvetben is-a 25
év athaghatatlan fels6 hatar, addig a bv. bir6
ez iranyl dontésénél nincs torvényi korlat.
Tehat akar blincselekmény elkdvetése és
blintet6birdsagi elitélés nélkil is az életfogy-
tiglani elitéltet élete végéig sem bocsathatja
feltételes szabadsagra, arra az altalanos ren-
delkezésre hivatkozva, hogy a biintetés célja
- kiillondsen a biintetés végrehajtasaalatti ma-
gatartasra figyelemmel - tovabbi szabadsag-
elvonéas nélkil nem érhetd el.

Kérdés az is, hogy a feltételes szabadsag-
rabocsatas legkorabbi idépontjatabirésag 15
és 25 év kozott milyen id6tartamban (évek-
ben, hénapokban vagy esetleg napokban) ha-
tarozza meg. E kérdésre a valaszt varhatdan a
bir6i gyakorlat alakitja majd ki.

Az (j torvényi rendelkezés egy esetben
zarja ki a feltételes szabadsagra bocsatast, ha
ismételten életfogytig tarté szabadsagvesz-
tésre itélik a mar életfogytig tarté szabadsag-
vesztésre elitélt személyt.

A Btk. 48. § (1) bekezdése értelmében az
életfogytig tartd szabadsagvesztés esetén a
feltételes szabadsag tartama 10 év. Az 1993.
évi Btk.-modositast kovetden is megfeleld
torvényi szabalyozas hianyaban tisztazatlan
kérdés volt, hogy mi lesz az életfogytig tarto
szabadsagvesztésre el itélt sorsa, ha feltételes
szabadsaga alatt elkdvetett blincselekmény
miatt a birosag a feltételes szabadsagot meg-
szinteti. Erre akérdésre vonatkozik-ha nem
is teljes pontossagu és megnyugtaté szaba-
lyozéassal-az 1994. évi IX. szamu torvény 1
§-a, azaz a Btk. 48/A §-a.

A szegedi
vizsgalatrol

A szegedi végrehajtasi intézetben elhe-
lyezett életfogytig tartd szabadsagvesztés-
re elitéltek korében felmérés kezdddott
1992-ben és folytatddott 1993-ban. A kér-
déives vizsgalat 159 életfogytig tarté sza-
badsagvesztés-biintetésre itéltre és kont-
rollcsoportként 81 6t évet meghaladd
hosszu tartamU szabadsagvesztésre elitélt-
re terjedt ki, tehat 6sszesen 240 f6 vizsgala-
tara kerilt sor. A kérd6iv négy fejezethdl,
illetve 48 kérdéshdl allt. Az els6 fejezetben
az elitéltre vonatkoz6 személyi adatok sze-
repeltek, a masodik fejezetben az elkdve-
tett blincselekménnyel és az itélettel kap-
csolatos; a harmadik fejezetben a sértettre
vonatkoz6, mig a negyedik fejezetben a
biintetés végrehajtasaval kapcsolatos ada-
tok voltak talalhatok.

A felvett kérd6ives adatok feldolgoza-
sa és 0sszegzése szamitdgépes eljarasra
épult. A kérd6ivek kitoltését, az adatok fel-
vételét az adott elitélt nevelGje végezte, a
rendelkezésre all6 birésagi és egyéb hiva-
talos (pl. végrehajtasi) adatok alapjan.

A vizsgalat nyoman nyert adatok koré-
b6l az alabbiakat lehet kiemelni: A vizsgalt
elitéltek —egy kivétellel - valamennyien
magyar allampolgarok. Az egy kivétel ro-
man allampolgarsagu, az életfogytiglani
elitéltek korébdl. Az elitéltek sziileinek
foglalkozasat tekintve az életfogytiglano-
sok korében az apa foglalkozésara jellem-
z0 az ipari, fizikai munkas, kozel hasonld
aranyban a tsz-tagsag. Az anya foglalkoza-
sa mind az életfogytiglanosok, mind a
kontrollcsoport korében dont6en haztar-
tasbeli. A testvérek szama mindkét minta-
ban anormal populaciéhoz képest Iényege-
sen magasabb: az atlagos testvérszam az
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életfogytiglanosok kdorében, 4,2, mig a
kontrollcsoportnal 3,8. Mindkét csoportnal
a szil6i neveltetés jellemz8. Mind a két
mintaban legnagyobb aranyban a 8 altala-
nos iskolai végzettség fordul el8, de a nor-
mal lakossagi atlaghoz képest magasabb
aranyunak tekinthet6 a 8 osztalyt nem vég-
zettek szama: az életfogytiglanosok kozel
harmadanak nincs meg a 8 osztalya, mig a
kontrollcsoportnal kozel az otddének.
Ezen belil analfabétanak tekinthet§ az
életfogytiglanosok korében 5,7%, mig a
kontrollcsoportnal 1,2%. A 8 osztalyt nem
végzettek ardnya viszont a végrehajtas so-
ran - a beiskolaztatdsok hataséara - csok-
kent (30,9%-ré6l 14,5%-ra, illetve 19,7%-
rol 12,3%-ra.)

A blincselekmény elkdvetésekor
irdnyadoé csaladi allapot tekintetében nincs
kiugré vagy jellemzé egyittélési forma. A
végrehajtas soran viszont az egyedulallék
szamaranya észrevehetéen megnoveke-
dett, kiilonosen a hazastarsakkal és az élet-
tarsakkal valo kapcsolat szlinik meg az
életfogytiglani elitéltek korében. A csok-
kenés a kontrollcsoportnal is megallapit-
hat6, de az aranya kisebb, és a hazassagi
kapcsolat viszonylag stabilabb.

Szinte azonos aranyban mind a két cso-
portnal legjellemzébb a blincselekmény el-
kovetésekor az 1-3 munkahely. Azonban
szamszer(ien is kimutathatd, hogy az élet-
fogytiglani csoportnal az eddigi munkahe-
lyek szama magasabb, mint a kontrollcso-
portnal. Kiemelendd, hogy elég jelentds-
nek tekinthetd aranyt képviselnek mindkét
csoportban azok, akik 7-nél tébb munka-
hellyel rendelkeznek. Mind a két csoport-
nal dont6 mértékben kimutathaté az alko-
holfogyasztés ténye. Mind a két csoportnal
talsulyban azon elitéltek vannak, akik ko-
rdbban mar bilintetve voltak: 78,6% az élet-

fogytiglanosok kdrében és 76,5% a kont-
rollcsoportnal.

Az életfogytiglani mintaban vala-
mennyi elitélt a szandékos emberdlés mi-
ndsitett esetét vagy eseteit valdsitotta meg
és ezért itélték el 6ket. A kontrollcsoportba
tartozok szélesebb kor( blincselekményi
skalat valositottak meg, de elsésorban eré-
szakos blncselekményeket. Az elkdvetés
helye szerint leggyakrabban Budapest sze-
repelt, viszonylag magas aranyt képvisel
még Borsod és Hajdu megye. Erdekes mo-
don a legtdbb bilinelkdvetés az életfogytig-
lanosok kdrében marcius honapban fordul
el6, a legkevesebb pedig aprilisban. A
kontrollcsoportra is ez a két hénap jellem-
z6. Mindkét csoportra az egyeddli, 6nallo
elkdvetés jellemzd, legnagyobb aranyban
kozségben kovetik el tettiiket az életfogy-
tiglanosok, mig a kontrollcsoportba
tartozok a vérosban.

Mindkét csoportban az elkdvetés alap-
veté motivuma a nyereségvagy, vagyis az
anyagi javak jogellenes megszerzése, vagy
legalabhis annak reménye. Mind a két min-
tanal az jellemzd, hogy a birésag enyhité
kérilményt nemigen tudott megallapitani,
tobbnyire csak sulyoshité korilményekét.
Mindkét csoportbeliek alapvet6en egy séf-
tett sérelmére kovették el tettiiket, de 90
vagy ennél tdbb sértett is elfordult. A bi-
rosagok az esetek csekély szazalékaban
allapitottdk meg a sértettek kdzrehatasat.

A vizsgalat felvételének idején az élet-
fogytiglanosok korébdl legrégebben 1974
Ota toltotte 3 f6 a blintetését, a kontrollcso-
portnal pedig legrégebben 1979 64ta.

A vizsgalat tovabbi eredményeinek be-
mutatasa varhatéan a kozeljové feladata
marad.

ifij
Nagy Ferenc



