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Keérdoivvel

Minden biintetés-végrehajtasi filozofianak, illetve végrehajtési rendszernek
egyik alapvetd dontési eleme, hogy a legstlyosabb blincselekményekért a leg-
hosszabb id6re elitélt fogvatartottakat hogyan helyezi el, szamukra milyen , ke-
zelési” koncepcidt, végrehajtasi rezsimet dolgoz ki, illetéleg miikodtet. Az el-
helyezés torténhet specialis, kilon erre a célra épitett és funkcionalo intézetben
(centralizacio), illetve tobb kijeldlt intézetben (,,5zétszorés™) amelyek a specidlis
és sajatos feltételeknek megfelelnek. Mind a két elhelyezési formanak sok és
komoly el6nye és hatranya sorolhat6 fel, amelyek elméleti és gyakorlati érvekkel
egyarant igazolhatok. Ebb6l adodik, hogy az elhelyezési forméahoz az egyes
orszagok gyakorlati végrehajtasi modelljei killénbézéen viszonyulnak.

A jelenlegi magyar rendszer — amely tébb évtizede mikddik — az élet-
fogytig tart6 szabadsagvesztésre itélteknél a centralis eljarast koveti, ugyanis
valamennyi Uyen itélettel rendelkezd fogvatartottat egy intézetben — neveze-
tesen a Szegedi Fegyhaz és Bortdnben — kell elhelyezni. A centralizacio azon-
ban esetlinkben a szétszdras elvével szoros kapcsolatban és egységben valdsul
meg. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy az intézetben nemcsak az életfogytig
tartd szabadsagvesztésre elitéltek toltik blintetésiiket, hiszen ez a sajatos csoport
csak az itt él6 dsszes fogvatartott 20%-at jelenti. Az életfogytosok nem elzart
kulon korleteken, szektorokban vannak, hanem a tobbi elitélttel kdzos elhe-
lyezésben. Kozdsen végeznek munkat, kdzds programokon vesznek részt minden
megkulonboztetés nélkil. Kotelezettségeik és jogaik fegyhaz fokozatuknak meg-
felel6en érvényesilnek.

Ez annak az elgondolasnak a gyakorlati megvaldsulasa, amelyet vizsgalati
hipotézisiinkben az aldbbiak szerint fogalmaztunk meg: ,,Az életfogytig tart6
szabadsagvesztésre elitéltek biintetés-végrehajtasi szempontbdl nem jelentenek
onalld, kulon kategoriat, hanem csak a hosszu id6re elitéltek egyik sajatos
alcsoportjat alkotjak."

A fentiekbdl kiindulva vizsgaltuk az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itél-
tek, illetve a kontrollcsoportba tartozok kapcsolatat hozzatartozoéikkal, illetve
az éltaluk megjeldlt személyekkel, jutalmazasi, fegyelmi helyzetiiket, 6rzési cso-
portba sorolasukat, részvételiiket a szervezetszer(i oktatasban, valamint mun-
kavégzésuket, foglalkoztatasukat.

A témaval foglalkozd szakemberek szdmara kdzismert, hogy milyen kiemei-

M m | kedd jelentdsége van a szabadsagvesztés-bintetést tolt6 elitélt és a kulvilag,
m i ff/1 els6sorban a kdzvetlen hozzétartoz6 kdzotti kapcsolatnak. A kapcsolat forméja,
wn L lintenzitasa valamennyi fogvatartott szamara, minden idépontban meghatarozo

K J jelentdségli, amely dontd kihatassal van az adott személy beilleszkedésére, ma-
iBHBgatartdsara és munkajara, teljes élettevékenységére.
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Kapcsolatok

Az elvégzett vizsgalatok azt mutatjak, hogy befogadaskor minden forméban
(levél, latogatas, csomag) rendszeres a kapcsolata az életfogytosok 65%-anak,
a kontrollcsoportba tartozok 72%-anak. A leggyakoribb kapcsolattartok mind-
két csoportnal a szil6k (életfogytosok 57,2%, kontrollcsoport 44,4%). Az élet-
tars, illetve hazastars kapcsolattartdsanal mar jelent6s kilonbség van. Amig
az életfogytosok 23,3%-a, addig a kontrollcsoportba tartozok 39,5%-a tart velik
kapcsolatot. Ez egyértelmlen abbol kévetkezik, hogy az életfogytosok nagyobb
szamban kovetnek el blncselekményt hazastarsuk, illetve élettarsuk sérelmére.

A befogadéaskor az életfogytiglanra elitéltek 13,2%-anak, a kontrollcsoportba
tartozok 7,4%-anak nincs semmilyen kapcsolata.

A kapcsolat alakulasanak tovabbi vizsgélata az eltelt id6 fliggvényében nem
alapvet6, de érdekes tendenciat mutat. Egy és hadrom év koézott Uj kapcsolatok
épllnek ki, az elitéltek mindent megtesznek, hogy valamilyen formaban ko-
tédjenek a kilsé kornyezethez. Ebben az id6szakban a legalacsonyabb azoknak
a szama (12%), akiknek semmilyen kapcsolattartdsuk nincs.

Harom és tiz év kozott a kapcsolatok romlasa, felboruldsa mutathatd ki.
N6 a magaramaradottak szama, (3-5 év kozolt 21,8%, illet6leg 5-10 év kdzott
24,7%) s a meglevd kapcsolatok is rendszertelenebbé, személytelenebbé valnak.
Amig egy és harom év kozott az életfogytos elitéltek 68%-at latogatjak, addig
ez az arény 0t és tiz év kozott 44%-ra csokken.

A szabadulast megeléz6en ismét a kapcsolatok er6sédése mutathat6 ki. Az el-
itéltek minden lehetséges személlyel kapcsolatba Iépnek, mindent megtesznek
a meglév6 kapcsolatok apolasaért, erésitéséért. Ebben az id6szakban csokken
ismét azok aranya (16%), akik semmilyen forméaban sem két6dnek kilsé sze-
mélyekhez. A meglevé kapcsolatok intenzitisa ekdzben névekszik (a kapcsolattal
rendelkezdk 85%-anak minden formaban rendezett a kapcsolata). Fontos, hogy
a szabadulast megel6z8 két éven belll 0j formak nyilnak meg az elitéltek
el6tt. Lehet6ség van telefonbeszélgetések folytatasara, valamint révid tartamd
eltavozasra, amikor tébb napot csaladjaval egyiitt tolthet az elitélt. Az Q]
blintetés-végrehajtasi szabalyok lényeges el6relépést mutatnak. Megnyilt a ki-
maradas lehet6sége, a latogatdk intézeten kivuli fogadasdnak esélye és 1é-
nyegesen enyhiltek a rovid tartami eltdvozas szabalyai.

Individualizacio
Az életfogytig tartd szabadsagvesztésre elitéltek valamennyien a legsulyosabb
blncselekmény, az emberdlés mindsitett eseteit (gyilkossédg) kovették el. El-
helyezésuknél, foglalkoztatasuknal, kezelési programjuk 6sszeallitdsanal ezt a
tényt fokozottan kell figyelembe venni. Ez a tényezd akkor is alapvetd, ha

jol tudjuk (és a gyakorlatban alkalmazzuk is), hogy a sulyos blincselekményt
elkovetd ember automatikusan nem jelent veszélyes elitéltet is. Ezért esetiikben
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komoly jelent6sége van az individualizacié elvének. Az egyéniesités mellett a
masik alapvet6 kovetelmény a differencialas.

A differencialas eszk6z az egyéniesitéshez vezet§ uton, a hatdsrendszer
olyan megszervezését jelenti, amely az adott csoport szamara legmegfelel6bb.

A magyar gyakorlatban méar a Blintet6 torvénykonyv differencial a végrehaj-
tasi fokozatok meghatarozasanal. A végrehajtési szabalyok tovabbi belsd diffe-
rencialast irnak el6 a gyakorlat soran, amelyek kotelezd érvényliek (feln6ttek és
fiatalkortak, nék és férfiak elkilonitése stb.). A differencidlas intézeti szintl
megvaldsitasat a befogaddbizottsdg végzi. A valamennyi bintetés-végrehajtasi
szakterilet vezetd munkatarsaibol all6 ezen bizottsag hatarozza meg az elitélt
elhelyezését, munkahelyét, munkakorét, s dont az 6rzési fokozatba sorolasarol.
Esetiinkben az 6rzési fokozat meghatarozasanak azért van jelent6sége, mert ez
alapvet6en meghatarozza az intézeten bellili mozgas lehetdségét, az egyes csopor-
tok munkajaban valé részvételt, és alapja a munkahely kijelélésének is. Jelenleg
az elitélteket négy Orzési csoportba lehet sorolni: nem veszélyes (1), kevéshé
veszélyes (ll), veszélyes (lI1), kiléndsen veszélyes (11l. A. csoport).

Az Orzési csoportba sorolaskor figyelembe kell venni azt, hogy az illet6t
milyen jogcimen tartjak fogva, milyen jelleg(i cselekményt kdvetett el, milyen
korulmények kozott, megvizsgéaljuk a szabadsagvesztés fokozatat és tartamat, a
feltételes szabadsagra bocsatas lehet6ségét, afogvatartott el6életét, személyi-
ségét, magatartasat, kapcsolattartasat, életkorat, egészségi éallapotat, testi
felépitését.

Az 6rzési csoportba sorolds nem végleges, a fogvatartott viselkedése, aktualis
személyisége, az egyéb korilmeények alapjan bizottsagi dontésre megvaltoztatha-
t6. A legszigoribb (I1I/A) csoportba soroltak mindsitését kotelezd érvényiién
félévenkeént felul kell vizsgalni.

Az életfogytos csoport adatait vizsgalva szembet(ing, hogy a befogadas utan a
sulyosabb csoportba helyezés egy ideig folyamatosan emelkedett. Egy és harom
év kozott 45,2%, harom és 6t év kozott 47,6%-uk volt kilondsen veszélyes
elitéltként nyilvantartva. Kés6bb ellentétes tendencia figyelhet6 meg, 0t és tiz év
kozo6tt ugyanis 36,8%-uk, tiz és tizendt év kozott 24,5%-uk, mig 15 év utan csak
17%-uk tartozott a legveszélyesebb elitéltkategdriaba. A kiléndsen veszélyes
kateg6rian belll vizsgaltuk a mindsités alapjat is. A bizottsdg a rendelkezésre
all6 adatokbdl ugyanis megjel6li a mindsités alapjat, amely lehet 6nveszélyesseég
(6ngyilkossagot kisérelt meg vagy azt hangoztat), agresszivitas (a felligyeletre
vagy tarsaira tamadt, illetve ezzel fenyeget), szokési szandék (szOkési kisérletet,
el6késziiletet tett), végil a fentiek kombinacidja.

A mindsitések alapjan a befogadasnal: dnveszélyesség (28%), agresszivitas és
szokesi szandék egyarant 36%-ban vehetd szamitasba.

A késbhbiek soran az aranyok folyamatosan kiegyenlitédnek, s az 6todik év
utan mindharom mindsitési ok teljesen azonos részt képvisel. Erdekesség, hogy
ez megvan a 15. év utan is, igy a kiilondsen veszélyesek 1/3-a szokési szandék
miatt van ebben a csoportban.
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Egyuttmikaodeési készség

A fogvatartottak beilleszkedésének, egylittmdikddési készségének egyik mu-
tatéja jutalmazési, illetve fegyelmi helyzetilk alakulasa. A jutalmazési adatokat
vizsgéalva az életfogytos, illetbleg a kontrollcsoportba tartozok helyzete sem-
milyen eltérést, valtozatossagot nem mutat, szinte teljesen megegyezd. Szam-
szakilag sem mutathatok ki periddusok, kiilénbségek. Altalanos tapasztalat, hogy
a fogvatartottak 20-25%-a nem szerez, illetve nem kap, 30%-uk 1-2, 20%-uk

3-4, s csak a tobbi kap ennél tobb jutalmat évente.
Az elitéltek kozul az életfogytosok természetszeriileg a bintetésiik masodik

felében tobb jutalmat kapnak. Ot év utdn megfigyelhet6, hogy lényegesen csok-
ken azoknak az elitélteknek a szdma, akik jutalmazasban nem részesiilnek (15%
5 év utén) s jelent6sen n6 azoknak a szama, akik 6-nal tobb jutalmat kapnak
egy évben. Ennek oka, hogy folyamatosan egy munkahelyen dolgoznak, s igy
megismerik a munkafolyamatokat, bizonyos mértékig érdekik, hogy szamukra
megfelel, kiszamithatd viszonyok alakuljanak, s a jutalmak révén praktikus
elénydkhoz jutnak. Ez azért is lényeges, mert kilsé tAmogatasra (pl. csomag)
kevéshé szamithatnak.

A fegyelmi helyzet vizsgélata mar értékelhet6 eredményeket is hozott. A be-
fogadastol az els6 foku itéletig kimutathaté kulénbség van, az életfogytosok
25%-a, mig a kontrollcsoportosok 13%-a kdvetett el fegyelmi vétséget. Jellemz6,
hogy ezen beliil a kontrollcsoport tagjai altalaban 1-2, az életfogytosok 1-3,
de ennél tobb fegyelmi vétséget is elkdvettek, s el6fordul 8-9 fegyelemsértés
is. Ez els6dlegesen a feszilt idegallapottal, a hosszi bintetési id6t6l valo fé-
lelemmel magyarazhatd. A szabadsagvesztés tovabbi id6szakaban ez a kiilonbség
méar nem mutathat6 ki sem az elkdvetés gyakorisdgéban, sem pedig az elkoveteti
cselekmények sulyossagaban. A tizedik bortdnben toltott év utdn lényegesen
csokken az elkdvetdk szama az életfogytosoknal (10 és 15 év kdzott 32%-uk,
15 év utdn 25%-uk kovet el fegyelmi vétséget), el6fordul azonban szandékos
szembehelyezkedés is, van aki 15-20 fegyelmi vétséget kovet el kozulik.

*

Tekintettel arra, hogy az életfogytosok korében végzett kutatdsunk még a
legels6 fazisban van, a kapott adatok mélyebb elemzést igényelnek, az &ssze-
fuggések jobb megismerését a tovabbiakban elvégzendd interjuk, pszicholdgiai
vizsgalatok teszik majd lehet6vé.
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