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| A keresztényseg bortonei

- sz

rolt a romai csaszéarkor bintetéjogaban folbukkand carcer, és az a tény, hogy
eme intézmenyt tdmeges méretekben épp a keresztényekkel szemben alkalmaz-
tak. Emiatt aztdn a toémloc eleinte a keresztények szemében a hitért valo szen-
vedés eleme, megkinoztatdsuk szintere volt. A témléc tehat a méartirban foga-
lomkoréhez szorosan tapado jelenség. A bortonben lenni - annyi, mint kiallni
a hitért. A bebortonzottek igy megérdemlik, hogy mindenki megbecsiilje és
tdmogassa 6ket. Maté irja: ,,azt mondja a kiraly a jobb keze fel6l all6knak:
Jertek én Atyadmnak aldottai, 6rokoljétek ez orszagot, amely szamotokra ké-
szittetett a vilag megalapitasa Ota. Mert éheztem és ennem adtatok; szornju-
hoztam és innom adtatok... fogoly voltam és eljottetek hozzam”. Aquinoi
Szent Tamé&s pedig a keresztény caritas mozzanatéarol, a lelki és testi segitség-
nyujtasrél szél, mely utobbinak szerves része a foglyokrdl valé gondoskodas.
Tertullianus szerint a keresztényi jotékonykodas fontos terepe a banyamun-
kara itéltek, a szam(izottek és a bortondkben sinyl6dok segélyezése és a roluk
val6 gondoskodas. A kdzépkori tablaképeken, ha a szentek és a kivalasztottak
nem a halal martiromsagat viselik el épp, akkor bortdnben, szigord kérilmé-
nyek kozott Ulnek. A carcer tehat a hitért valé szenvedés lehetéségét nydijtja,
a megtisztulas terepévé valik, a martiromsag egyik megtestesilési formaja.

Az egyhazi bortdon maésik gyokere: a szerzetesség. A kereszténység els6
évszazadaiban a tokéletességet keresé hivék elvonultak a vilagtol, elszigetelték
magukat a foldi 6romokt6l, az evangélium utasitasait remeteként probaltdk
valora véltani. Kés6bb kozelebb huzdédtak egyméashoz a szent emberek, kol-
csonds tdmogatas és batoritds okan kolonidkat hoztak létre, kdzds lakohelyet
alakitottak ki maguknak kunyhoékban, barlangokban, amelyet aztan fallal vet-
tek korill. Ajtatossagukat kozos imahazban végezték, de elmélkedni tovabbra
is félrevonultak. A 4. szdzad elején Szent Antal alakitotta at az els6 remete-
telepeket kolostori jellegli kozdsségekké. De a keresztény szerzetesség valddi
megalapitéjanak a szakirodalom mégis Szent Pakhomioszt tekinti, aki els6-
ként gydjtotte Ossze tanitvanyait, szervezetten, aki a szokasos gyulekez6helyi-
ket a nyugalom érdekében sévénnyel korbekerittette. igy alakultak ki az els§ ko-
lostorok, melyek egyre nagyobb jelent8ségre tettek szert az egyhazi életben.
(Pakhomiosz egymaga tobb férfi és ndi kolostort alapitott Dél-Egyiptomban,
ahonnan azutan elterjedt a szerzetesség Etiopia, Kisazsia, a gorog vilag és
Italia felé is.)

Ugy gondolom, aligha lehetne jobb bevezet§ gondolatot taldlni az egy-
hazi borténokrdl szol6 fejezethez Kari Kraufi szavaindl. A kolostorokat 8 a
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modern maganzarkarendszer(i borton el6képének tekintette. Az els6 'kolos-
tor-okat (a claustrum, a elaudere, a bezaréas értelmében) végs6é soron egyhazi
bortdnnek tartotta, melyben az Okeresztény biinbanatgondolat testesilt meg
— a maganyban, a hallgatasban, az imékban és a munkéaban”. Mindenesetre
a kolostor egy Onként felkeresett borton’ volt, és ma is az, mely Jézus
Krisztus foglyait’ zarja magaba, azokat, akik lelk(ket és testiiket fogsagra adjak,
hogy megnyerjék Krisztust', és kivivjak Isten gyermekeinek szabadsagat.

A kolostor teljesen zart, ,,totalis intézmény”, mely tagjainak életét szigoru
szabalyok szerint teljes mértékben megszervezi, a kdvetend6 magatartast pedig
részletesen elGirja. Epitészeti nézGpontbdl a kolostor az egykori remeték élet-
formajat masolva alakult ki. Tartozéka a templom, s az azt kiegészits, kdzos
szertartasra alkalmas épitmények sora. Az egykori kis kunyhdkat celldk véltot-
tak fel, itt végezték a testvérek maganyos elmélkedéseiket. Persze a teljes belsé
ellatas szikséglete folytdn kilonféle, féként gazdaségi eplletek tarsultak az
épitményegyutteshez. A rendkivil aszkétikus pakhomioszi utasitasokon Szent
Vazul (méasként Szent Bazileosz) sokat enyhitett. Az Gn. Nagyobb, illetéleg
Kisebb Szabalyzatban 6sszefoglalta az aszkétikus élet alapelveit, valamint a
gyakorlati kérdésekben kdvetendd elGirdsokat (a kozos imédsagot, a biindk be-
vallasat, a gyakori aldozéast, a Szentirds olvasasat, a fizikai munkavégzést, az
irgalmassdgot és engedelmességet stb.) és a kdrhdzak, az arvahdzak meg az is-
koldk fenntartasat is a kolostorok feladatava tette. Ezért aztan Gjabb speciélis
épuleteket kellett emelni és fenntartani. A szerzetesek lakdhelyét magatol ér-
tet6dben erds, vastag fal dvezte, mely legaldbb annyira védte a bennlevéket
a kuls6 erdszaktdl, mint amennyire 6vta Oket a kilvilag kisértéseitél. Sziikség
is volt mindkettére. Az id6k folyaman az adoményok, a kegyes juttatdsok jo-
voltdbol a kolostorok az egyhazi értékek gydijt6helyeivé valtak, és igy betore-
sek, rablasok, tamadéasok és tolvajlasok célpontjava lettek.

Ugyanakkor egyes adatok arra utalnak, hogy a Kraufi altal dnkéntes bor-
tonnek’ nevezett kolostor a valodi carcer ismérveivel is birt a szerzetesek sze-
rint. 633-ban a toledd6i zsinat (nyilvan a megcsappant érdeklédés miatt is) lehe-
tévé tette, hogy a szilék kolostorba adjak gyermekeiket, ahol baréatot vagy
apacat nevelnek bel6lik. A szegény, nyomorgd, sokgyermekes csaladokban
bevett gyakorlatta lett a jobb és biztosabb jové reményében a gyermekeket a
papok gondjaira bizni. Hirtelen feltdlt6dtek a kolostorok fiatal baratokkal és
névérekkel, egyaltalan nem 6nkéntes szerzetesjelOltekkel, novicidkkal. Nem
lehet véletlen, hogy a testi fenyités mint bintetésfajta ekkor terjedt el a kolos-
tori életben, féként fiatalok ellen alkalmaztak. A fiatalok egy része szamara
a kolostor valosdgos bortonné valt, a bentiét pedig a sz6 szoros értelmében
blintetéssé. Akércsak a kolostorba vagy templomba menekild, magat a vilagi
bintetés aldl kivono, ugyanakkor egyhazi ‘fogsagra ad6’ blinelkdvetd esetében.
A kolostor e tekintetben is teljesitette bortonfunkcidjat’.

Hasonl6 jelenségekre utal az egyhazi zsinatokon egyre-masra felbukkand
probléma a fegyelmezetlen, tiszteletlen, engedetlen szerzetesek és apacak, a
csavargd bardtok megfegyelmezésének igénye, az egymassal nemi kapcsolatot
létesité és fenntartd testverek és névérek cselekedeteinek valamiféle szank-
cionaldsa. Mind gyakrabban lesz konzilium! és zsinati Uggyé az erkdlcstelenség
és a fegyelmezetlenség. A szokési és Kkitorési kisérletek pedig azt latszanak iga-
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zolni, hogy a - még oly onkéntesen vallalt - szerzetesség is terhes egyesek
szdméra, vagyis tobb rendtag borténnek érzi az életét behatdrolé falakat.
A fenyitésnek ez a ndvekv6 igénye teremtette meg a tdgabb 'bortdn’, azaz a
kolostoron belili sz(ikebb, valédi bortont: a kolostor carcerjét.

A kolostori bértont, a kolostorfogsagot el6szor az 5. és 6. szazad fordu-
I6jan, majd egyre slr(ibben emlegetik. 516-ban a nyugati g6t birodalom tara-
gonai zsinata azt a rokonait meglatogatd szerzetest, aki megszegte az ilyenkor
szigortian kovetendd el6irdsokat, kenyéren és vizen valo elzérasra itélte. A Con-
silium Germanicum 742-ben az engedetlen szerzetesek harmadszori biintetése-
ként egyéves caréért irt el6. A 846-0s parizsi zsinat szerint a ,,kénnyelm(”
apacédknak elkulonitett helyen kellett blinb&natot tartaniuk. A Meauxban szer-
vezett tanacskozdson az egyhdzi eloljarok még 845-ben is hasonloképp nyi-
latkoztak. Az aacheni konzilium néven ismert talalkozé 817-ben az apatoknak
és plspokoknek sz6ld nyilatkozataban a blincselekményt elkdvetd baratokat
ergastulumba, vagyis dologhdzba utalta. A 895-0s esztend6ben a tribuxi szino-
dus Ggy dontott, hogy az ,,Istennek szentelt leAnyok és 6zvegyek, amennyiben
erkdlcstelenséget kovetnek el vagy nyilvanos hazassagra Iépnek, életfogytiglan
bezérassanak és blinb&natot tartsanak.” Stefan Balzius még ugyanerrdl a kor-
szakrol szamol bej amikor azt irja: a kolostorokban lev6 témldcokben ,,rossz
szerzetesek szigoru vezeklés teljesitése végett bezéaratnak”. Szamtalan ilyen
carcer van —llitja.

A kolostorban alkalmazott fenyit6 eszkdzok sordban a carcer logikusan
foglalta el a maga helyét. Mindenekel6tt azért, mert a kolostorban meglehet6-
sen csekély a blntetések lehet6sége. A testi fenyités és a bojt mellett a bin-
tetések valamiféle keverékei a Kkitaszitasnak és a becsuletbuntetésnek. A vétek
nagysagatol fliggben kozositi ki az elkdvet6t a szerzetesek zért kozodssége.
Tekintetbe kell venni, hogy a vétkes szamara, ebben a vilagtdl elszigetelt élet-
helyzetben, e szankcionak joval nagyobb a realitdsa és a sulya, mint a falakon
tal. A renitens szerzetes el6szor csak elveszitette a helyét a mindennapi cselek-
veésekben, a legutolsd helyre soroltak a kulonféle kozosségi tevékenységek so-
ran. Kés6bb eltavolitottdk a kozos asztaltdl, kizartdk a kdzos imabdl, kialli-
tottak valamilyen biintetd vagy megalaz6 helyre. Ez ut6bbi intézkedés mar igen
kozel allt a bortonhoz, itt mar arra is uUgyeltek az eldljarok, hogy senkivel ne
Iéphessen kapcsolatba a blinh6d6. A legvégsd eszkdz persze a kozdsségh6l valo
kitaszitds volt, ami nem jelentette feltétlentil azt, hogy a delikvens megmene-
kilt a carcert6l. El6fordult, hogy az eltavolitas deklaralasa utan az illet6 tom-
I6ébe kerllt, csak immar kivilalléként, nem a rend tagjaként.

A kolostorbortondk vilagi hatdsainak 0sszefoglalasdéhoz mindenekel6tt
azt kell tisztazni, hogy mennyire volt altalanos e buntetés az egyhazi szemé-
lyek korében, mekkora szerepet jatszottak a vilagi igazsagszolgaltatashan és
vegul, milyen kils6ségekkel, technikai megoldasokkal birtak ezek a témlocok.
Pl. a Verneulban ulésezd konzilium eltiltotta a vétkes baratok testi fenyitését,
helyette az ergastulumot ajanlotta, ahol is ,kemény munka mellett lelkileg
ismét egészségesek lehetnek”. A 12—13. szazadban a kolostorfogsag mar a ka-
noni bintet6jog elismert része, imméaron Kifejezett biintetés. Konrad kdolni
érsek 1260-ban kelt statutumé&ban minden kolostort bortonlétesitésre és-fenn-

55



tartdsra kotelezett. Masfél évtizeddel kés6bb a salzburgi szin6dus ugyancsak
szlikségesnek talalta, hogy szerzeteseket, akik a vilagban fel s ala bolyonga-
nak, visszavigyék sajat kolostorukba, azaz ,,minden kolostornak legyen sajat
tomldce a megromlott vagy vétkes szerzetesek szdmara”.

A kovetkezd lépcs6fokban a borton kilépett a kolostorok falai mogul.
Ennek egyik oka a klerikusok nagy szdménak kolostorbdrtonbe utaldsa volt.
A katolikus egyh&z ugyanis 789-ben elnyerte a privilégium forit, az un. itél-
kezési kivaltsagot. Vagyis sikeriilt Nagy Karollyal kijelentetnie, hogy ,ha a
klerikusok és mas felszentelt egyhazi személyek blint kdvetnek el, akkor egy-
hazi, nem pedig vilagi bir6 el6tt vadoltassanak és itéltessenek meg”. Erthetd,
ha e privilégiumot nemcsak a torvénykezés folyamataban, hanem a buntetés-
végrehajtashan is érvényesitette az egyhadz. Kézenfekv6 eszkoznek latszott
szdméra a kolostorokban mar m(ikddd carcer. 813-ban Nagy Karoly vilagi jog-
szabalyban sz6l a klerikusok bortonbiintetésérdl, négy évvel késébb az aacheni
zsinat rendelkezik ugyanerr6l. 840 utadn I. Lothar, majd 915-ben Regimo,
Priim apétja szankcionalja bortonbintetéssel a klerikusok vétkeit. (Korébbi
adataink is vannak. A szakirodalom szerint a frank egyhazban 581-ben hajtot-
tak végre el6szor bortonbintetést. A maconi zsinat harmincnapos, kenyéren
és vizen toltendd fogsagot szabott ki a vilagi ruhét és fegyvert hordd klerikus-
ra. A 675-0s toledoi zsinat is a Klerikusokra kiszabandé carcerrél szo6lt. A Con-
silium Germanicum 745-ben két esztendei borténnel rendelte buntetni a fel-
szentelt papok szemérmetlenségét.)

A klerikusokra kiszabott bortonbiintetést hosszu ideig a kolostorok car-
cerjeiben hajtottdk végre. Mignem a XIlIl. szdzad elején London plspoke
I1l. Ince pépéanak szova tette, hogy a kolostorokban nem biztosithaté a kell6
vedelem és Orizet. Ince valasza egyszer( volt: ha nem bizik a kolostorokban,
oldja meg maga az Orzést, gondoskodjon a megfelel6 helyiségekrél. Termé-
szetesen a londoni plspok tiltakozdsa nem volt egyedi jelenség. A plispokok
mindenfelé kifogasoltdk a kolostorok monopolhelyzetét a carcer Gzemelteté-
sében. VIII. Bonifacra a kolostorokon Kkivuli bortondk létrehozésaért egyre
nagyobb nyomads nehezedett. Végil tucatnyi zsinat rendelkezett megenged6-
leg a puspokok altal fenntartott sajat carcerr6l. Az 1261. évi mainzi konzi-
lium Ggy hatarozott, hogy ,,valamennyi puspok birjon sajat katedralisa mellett
bortonnel, a blncselekményt elkdvetd klerikusok, javithatatlan baratok és
hitehagyottak szamara”. Ekkor a témléc ugy is, mint buntetés, dagy is, mint
fogvatartasi instrumentum, a kolostorokon, a szerzetes- és apacarendeken tal
mar a klerikusoknak is jussa. A bodrtdn vilagibba valasa kdzos érdeknek tlnt,
a puspokok szivesen tartottak fonn bortont, hisz ez a megoldas kényelmesebb
és kézenfekvdbb volt. A kolostoroknak pedig egyre nagyobb terhet jelentett
a beutaltak novekvd szdma, mar-mar a szerzeteshazak eredeti funkcioit veszé-
lyeztették, Kulondsen nagy problémat okozott ez a vilagi elitéltekkel kapcso-
latban.

A vilagi személyek kolostorbdrtonbe utalasanak el6zményei még a romai
csaszarkorba nyulnak vissza, amikor is a hatésagok elGszeretettel vették igénybe
a kolostort, mint biintetésvégrehajtasi helyet. A szakirodalomban gyakran cital-
jak Justinianus rendelkezését, aki életfogytiglani kolostorfogsaggal fenyegette
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a lidzassagtoré asszonyt. A vilagiak egyhazi borténbe kerulésének legtermésze-
tesebb esete az volt, ha az egyhaz a foldesdri immunitas, azaz kivaltsag értel-
mében az egyhazi birtok népe felett, mint biréi forum jart el, toml&ére itélve
az itt él6 embereket. Az egyhazi és vilagi hatalom 6sszefonddéasanak jele volt
emellett az is, hogy az egyhaz bir6i hatalmat kiterjesztve vilagi eljarasokat is
forumai elé vitt, fuggetlendl attol, hogy a vildgi blinelkdvetd kinek a birtokan
lakott. A vallasos erkdlcsot sérté cselekmények elkdvetdinek egy részét, az is-
tenkaromlokat, a pardznéakat, a hamisitokat és eskiiszegbket, a vallas és egyhaz
elleni fellép&ket ugyancsak toml6ére itélték.

860-ban a toucy zsinat a tisztességtelen életet él§ dzvegyek és lanyok
blintetéséul tomlocot rendelt el, a 888-ban tartott mainzi birodalmi zsinat
pedig Ugy dontott, hogy az egyhéaz javait karositdo cselekmények kriminalis
szankci6ja a carcer legyen. A 928-as gratley-i szinddus pénzhamisitok és va-
razslok szdméra 120 napi tomldcbiintetést helyezett kilatdsba. Franciaorszag-
ban a plspoki székek gyakorlataban a lopast és a testi sértést is gyakran biin-
tették bortdnnel. Az olasz egyhézi birdsagok istenk&romlésért, boszorkany-
s&geért, hazassagtorésert szabtak ki carcert. De —miként arra Rudolf Ouanter
is utal — meglehetds gyakorisaggal fordult el6 olyan eset, amikor vilagi jog
alapjan, vilagi eljarasban vontak felel6sségre vilagi személyt, és zartak kolo
torfogséagba.

A korakozépkor gyakorlatdban mar nemcsak a nék szabadsagveszt
blintetésének végrehajtasi helye a kolostorbdrton, hisz a férfiakat is ide zarjak.
Ennek alapjan &llapitja meg Dolsperg, hogy a kolostorborton a 9-10. szazadra
mar egyeértelmden vildgi célokat is szolgalé intézmény. Szerinte ez a gyakorlat
a vilagi elitéltek olyan éaradatat zuditotta a kolostorokra, hogy azok hama
rosan kezdték megtagadni a végrehajtast, mondvan: a sok bi{indzé jelenléte fel
forgatja a bels6é rendet. A hangsuly lassan a plspoki tomlocok felé tolddott el,
de az igazi megoldast a 15. szdzadban Gjfent er6re kapott bintetési nemek
(l&sd a galyarabsag, deportalds) jelentették. Ezek ugyanis olcsdsaguk és a kri
mindlis egyénektdl valé végleges megszabadulds okéan fokozatosan tehermente
sitették az egyhazi tomlocoket.

A kolostorbortonok egy része épitészetileg nem fliggetlenedett a rend
héz, illetve zarda egyéb éplleteitdl. Eredetileg csupan egy e célra kijeldlt cella
volt. A bortonblntetés elteijedtével differencidlodtak a kolostorok carcerjei,
fokozatok alakultak ki, volt enyhébb és sulyosabb végrehajtast biztositd he
lyiség. Monté Casino kolostoranak 529-ben keletkezett rendszabalyai ugyan-
azt mondtak ki, mint az 516. évi taragonai zsinat, nevezetesen, hogy a szerze-
tesek buntetését sajat cellajukban kell végrehajtani. A galiciai Palladius ai @'
tuddsitott, hogy a szentségeket gyalazod szerzeteseknek év végéig lancra verv
kellett tdoml&ében dlnilik. Columban sem egyszer(i bezarasrol beszélt, hanem
Bobbio kolostoranak bortonét emlegette. Kis Pipin idejében a 755-6s vemeuli
zsinat az elzaréasra biintetett apacékat kilonalld, elkiilonitett helyiségbe utalta
a pulsatoriumban a novicidk hazan belul. Climacus apéat a 6. szazadban a sinai
hegyen all6 kolostorrol allitotta, hogy bortone a kolostor éplletén kivdil, attol
ezer lépésnyire fekidt. Onallé épiilet volt tehat, ahogyan 6 fogalmazta ,,sivar
bortén”. A pragai konzilium 1349-ben kifogasolta, hogy a klerikusok ugyan-
olyan kemény boértdnben toltik blntetésiiket, mint a szerzetesek, s ezért arra



kotelezett minden kolostort, hogy két bortont tartson fenn: egyet a szerzete-
sek, egyet pedig a klerikusok, vilagi papok szamara. Mar emlitettiik, hogy a
verneuli szinddus 844-ben a szerzetesek testi fenyitése helyébe az ergastulumot
ajanlotta. A dologhaz célja, hogy a megbiintetett lelke , kemény munka altal
egeszségessé valjon”. Az aacheni konzilium az ergastulumot kuloén éplletként*
definialta.

A kolostorbdrton belsé terét nyilvanvaléan befolyésoltadk a kolostorépit-
kezés hagyomanyos szabdlyai és szokasai. Az egyszer(i berendezés(i, maganyos
elmélkedésre alkalmas, minden vilagi hivsagot nélkuloz6 szerzetesi cella volt
a legkellemesebb. Alapvetéen két célt kdvettek a kolostorborténok: a bizton-
sdgot és a testsanyargatast. Abban majd’ minden leirds egyetért, hogy a carcer
okozzon testi szenvedést, segitve ezzel a lélek megtisztulasat. Az augustinerek
reglamaja szerint olyan kortlményeknek kell uralkodniok a témldcben, hogy
a blinh&d6 testvér még az életét se érezhesse biztonsagban. Az Gn. Sylvester-
rendtartds nagyon kemény és szigorl bortont kdvetelt, amit azutdn minden
lehetséges eszkozzel igyekszik megteremteni. Sok helyen a tomlocot a fold ald
helyezték, nem volt se ajtaja, se ablaka, a helyiséget csak létran leereszkedve
lehetett megkozeliteni. A fontebb idézett, Climacus leirasaban szerepl6 'sivar
bortonben’ a megkotdzott szerzetesek még a labukat sem tudtdk mozgatni.
A testi szenvedés fokozésahoz, az &rzéshiztonsag noveléséhez tartozott a
le- ésivagy meglancolas, a guzsbha kotés, a bilincsek hasznalata. Néhany rend
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engedélyezte a blinb&nd testvérek szdméara a gyertya hasznalatat, hogy a szent
iratok olvasasa kozben is épuljon, er6sddjon a lelkik. A tipikus azonban
a sOtétség, a levegdbtlenség, a nedvesség és a tisztatlansag volt.

Némiképpen eltért ettl az ergastulum berendezése, mivel annak lényege
a kemény munka altali bintetés volt. Itt tehat biztositani kellett a munka
feltételeit, és a hangsuly a fizikai munkéra, nem a sanyargatasra esett. Az er-
gastulum nemcsak a tobbi kolostori épilett6l, hanem a bértonbdl is kilonvalt.
A dologhdzban nem volt magany, nagy kozds termekben munkélkodtak a
testvérek. A biintetés e fajtajat a szakirodalom leginkébb a galyarabsaghoz ha-
sonlitja. Mabillon szerint az &trium, melyben a blinhdd6 szerzetesek dolgoztak
vilégos volt, és télen flitotték.

A plspokok kovetkezetes torekvésének eredményeként a 8-9. szazadra
kialakultak a kolostoroktdl fliggetlen plspoki tomlocok. Ezek zome a plispoki
székhelyek koérnyékén, a varosokban, tobbnyire a puspoki palotdban volt.
Az 1310. évi magdeburgi zsinat dontésébdl tudjuk, hogy ekkor mar minden
plspoknek kilén carcerja van és, hogy ezekben egyarant fogva tartanak Kleri-
kus vétkez6ket és vilagi gonosztevOket. Raadasul a legtobb helyen ugy szer-
vezték meg az Orzést, hogy nem tettek kilonbséget a két csoport kozott.
Az egyhézi el6kel6k Magdeburgban leszégezték, hogy legyen minden plispok-
nek, kizarélagosan és specialisan egyhazi személyek széméra borténe. Semmi
esetre sem szabad egyhazi személyt —mondtdk —tolvajjal vagy efféle blin6z6-
vel dsszezarni, de azzal sem, akit haldlra itéltek vagy arra fognak itélni.

Miutan a puspokoknek tobb helyutt vilagi funkcidjuk is volt, a székvaro-
sukban pedig a vilagi hatalmat is sokdig gyakoroltak, a puspokok carcerja
(amelyet a tudomany még egy ideig kolostorbértonnek titulal) szép lassan
osszeolvadt a vilagi tdmldccel. Altalaban oly moédon, hogy elkezdett vérosi
carcerként funkcionélni. De ahol a polgérsag politikai ellendllasa megakadalyoz-
ta a plspoki intézmények atvételét, ott sem maradt hatds nélkil a kialaki-
tott Uj tomlocre a plspoki carcer.

Noha a kolostorbortonrél alig maradt fenn irdsos emlék, hiszen az egy-
hazi tevékenység legkevéshé fontos, legkevésbé dicsekvésre méltd szelete volt,
mégis korvonalazhaté néhany lényeges sajatossdg, 0sszefoglalds gyanant meg-
allapithatjuk, hogy a szerzetes- és apacarendek gyakorlatdban alakult ki és
izmosodott meg a kolostorfogsag. Az egyszerii fenyitd funkcid lassan blntetés
jellegre tett szert, melyet er@sitett az is, hogy mint blintetd szankcié a kanoni
bintet6jog részévé valt. A vilagi birdskodas szdmara is kézenfekvOnek tiint
a kolostorbortondk hasznélata, egyre tobb vilagi eljarasban elitélt blinelkdvet6t
utaltak a kolostorok carcerjeibe vagy az apacazardakba. igy fokozatosan elvi-
lagiasodott az egyhazi borton. A szerzetesrendek és a plispokok rivalizalasanak
eredményeképpen kialakult a plspoki témlocok rendszere is, amely vilagi
hataskore folytan részlegesen ugyancsak vilagi jelleget 6ltétt. Az egyhazi bor-
téndk ily médon a vilagi biintetésvégrehajtas egyik gyokerét jelentették. Ha-
tasuk az épitészetben is kimutathatd. Az egyhazi bérténok altalaban a kolos
torok szerkezetébe illeszkedtek, azok épitési szabalyait kovették, jollehet fel-
tlintek a kolostoron kivil is bértondk. Harom tipusa volt a kolostorborton-
nek: a szerzetesi cella, a fold alatti tomloc és az ergastulum. Mindharom forma
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felbukkan a kés6bbiekben, és beolvad a kdzépkori tomloedztetési gyakorlat-
ba, a protestans dologilazak modelljébe, no meg az els6 bortonépitészeti el-
gondolasokba.

Az egyhdz jelenléte a szabadsagvesztés-bintetés végrehajtasaban, kilo-
nosképpen a bortdnépitészetben kozismerten jelent6s. Nem véletlen, hogy a
19. szdzad bortdnrezsimjeinek és épitészeti modelljeinek, akarcsak az auburni
és a pennsylvaniai rendszereknek eszmei megalapozoi, el6futarai egyhazi torek-
vések és mintak voltak. E gyokerek kimondva-kimondatlanul ugyancsak a szer-
zetességre vezethet6k vissza. A karthauziak, Mabillon, a San Michele szerepér6l
a maguk helyén majd szélok. Itt csupan annak vézolasara vallalkoztam, hogy
mennyiben van jelen a 5-14. szdzad gyakorlatdban az egyhéazi borton mint
szabadsdgvesztés-blintetés vegrehajtdsanak szintere, tovabbda, hogy ez milyen
szdlon kapcsolddik a vildgi itélkezéshez és végrehajtdshoz. Az egyhazi borton
meglehet6sen nagy, a szakma &ltal eddig méltanytalanul mell§z6tt szerepe a
kés6bbiekben is predesztindlja azt a buntetésvégrehajtds szellemi-technikai
alakitaséara, hisz az egyhazi bortdon kozvetlen el6zménye a 19. szézad elején
megjelené maganélzarési bortdnrendszernek is.

dr. Mezey Barna
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