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inden irodalmi irdnynak, minden politikai partnak megvan
M a maga kozlonye. Egyre (j lapok indulnak atjukra. Csak a
magyar kényvnek nincs organuma.

A magyar kdnyvnek a sorsa mindig mostoha volt. De soha oly
mostoha, miut ma. Nem jut levegéhoz.

A magyar kényvért kuzdeni kell. S ebben a kuzdelemben a
magyar konyvek baratai — sajnos — egjteduil a maguk erejére
vannak utalva.

Ennek a célnak szolgdlata hivta létre a Kdényvbaratok Lapjat.

Taldn mindennél el6bbre vald, kivaltkép napjainkban, hogy
legyen egy folyodiratunk, amely aldozati helye a szép és jO konyv
kultuszanak. Egy folyéiratunk, amely tisztdn a magyar kényv kul-
tuszanak szolgalataban, de belekapcsolédva a kultdralis élet nem-
zetkdzi mozgalmaiba, segit megteremteni azt a szellemi légkort,
amelyben a magyar konyv eredményesen mutatja fel a kualféld felé
és bent az orszagban a magyar lélek teremtd erejét.

A Koényvbaratok Lapjanak célja, hogy komoly, mindamellett az
olvasékdzonség legszélesebb koreit is érdekl§ kdzleményekkel egybe-
gyljtse a konyvek baréatait s megteremtse a kdonyvek baratainak
kildon szellemi életét. Konyvszeretet: ez ma egy folydiratnak nem
maganigye. Ez ma nemzeti érdek. A Kodnyvbaratok Lapja allandoé
figyelemmel kiséri a kényvvel kapcsolatos hazai és kiulfoldi esemé-
nyeket, ismerteti a konyvkiallitasokat, magangydjteményeket, auk-
ciokat. Foglalkozik a sajtéval, grafikdval, muvészettel, amennyiben
a kdnyvvel vannak dsszefuiggésben. Kulénos sulyt vet az 0j kényvek
komoly, elfogulatlan, minden érdektdl mentes ismertetésére.

Mindenekel6tt a magyar konyv torténetét kivanja bemutatni :
nyomasat, diszitését, kotését, a legrégibb id6ékt6l maig, egészében
a magyar konyv torténetét.

A Konyvbaratok Lapjaval igy, amikor érdekl6dési kdorébe minél
nagyobb olvasokozonséget kivanunk bevonni, egyben azon is vagyunk,
hogy a kés6bbi idékre nélkulézhetetlen forrasmunka legyen mind-
azok szaméara, akiket a magyar kodnyv sorsa, élete érdekel. Régi
magyar teremt6erS, bibliofil érdekesség, oktaté cél s az U id6k
szelleme szolgalja igy egyutt a konyv-kultdra Ugyét.

Folyd6iratunk, kizarva hasébjain minden politikai ésirodalmi célza-
tossagot, szoros kapcsolatban a kulfoldi torekvésekkel: igy lesz a magyar
kdnyvnek mindent6l flaggetlen lapja a hatarokon innen és tdl. Csak
megnyugtaté érzést kelt, hogy e munkankhoz a hazai s kulfoldi irok
és tuddsok legkivalobbjai allnak segitségiinkre.

Sikabonyi Antal.



SZT.ISTVAN LEGENDAINAK UJONNAN
FELTALALT LEGREGIBB KEZIRATA

IRTA VARJU ELEMER

elent@s torténeti folfedezések napjainkban egyre ritkabban fordulnak
Jelé. A konyv- és levéltarak, hala a sokszazados kutatdé munkanak,
nagyobb részukben fel vannak tarva. Nagy meglepetések e tekintetben
a tudosokat mar alig érhetik.

Az pedig valésaggal eseményszamba megy, ha a magyar toérténet-
irds anyagkészlete gyarapodik nevezetesebb tétellel. Tatar, torok,
német annyiszor dulta végig Magyarorszagot, hogy régibb irodalmi
kincseink kilencven szazalékban elpusztultak. Ami megmenekilt, azért
keriilte ki a megsemmisulést, mert idejekoran kulféldre, a hazainal
biztosabb, védettebb terlletre, valamely egyhaz, szerzetesrend vagy
fejedelem kényveshéazaba jutott. Innen van, hogy ha nagynéha multink
valamely nevezetesebb irott emléke felbukkan, az majdnem kivétel
nélkdl idegen foldon torténik.

llyen ritka esemény Orvendeztette meg a magyar térténelem
munkéasait a kozelebbmult hénapokban. Ernst Lajos, a magyar
régiségek és ritkasagok éppoly szerencsés kez(, mint aldozatkész
gyUljt6je, egy német konyvarusnal XII. szazadi kodexet taldlt,
amelyben Szt. Istvan kiraly mindkét legend4ja bennfoglaltatik, tehat
a kézirat kivaltképpen magyar érdekl. A lelkes mibarat sietett azt
muzeuma szdméara biztositani s vele a hazai fold becses torténeti
relikvidinak szamat gyarapitani.

Valészinl, hogy a régi kdnyvek vilagdban jartas eladé kereskedd is
mar tajékozva volt a kodex korarél és tartalmarél. igy bar nem fel-
fedezbje, csak — a tulajdonos szivességébbl— els6 ismertetdje vagyok
annak, legyen szabadsagomban azt Ernst-kdédexnek elnevezni s mint
ilyet vezetni be torténelmink értékes forrasai soraba. Ezt a csekély
halat megérdemli az a férfid, aki nemzetiink emlékeib6l nagy aldo-
zatokkal és méhszorgalommal egy muUzeumravalét hordott 6ssze
akkor, amikor az arra hivatott hivatalos korok évtizedeken at elképesztd
k6zombodsséggel nézték, mint vandorol el idegen orszagokba az ezer év
alatt magyar fo6ldon létrehozott ipari és muvészeti kincseknek leg-
nagyobb része.

Az Ernst-kodex, kilsé kiallitasat tekintve, a kényvbarat tetszését
elsé pillantasra megnyer§ darabok kozé tartozik. Alakja kis negyedrét ;



kotési tablajat mérve 153 mm széles, 192 mm magas, kb. 5 cm vastag
kotet. A tablak erdsen el6renyudlnak a lapok folé ; ez utobbiak mérete
kb. 134X186 mm, amely méret a nem egészen pontos koérulvagas
koévetkeztében egy-két milliméternyire valtakozik. Hogy kotése nem
az els6, azt a lapszéleknek aranylag keskeny volta, anéhol levagott szél-
jegyzetek éppugy mutatjak, mint maga a tetszet6s kotés. A tablak erfs
deszkabol készultek, s olyan pergamentszerlien cserzett, sargasfehér
juhbérrel vannak boritva, aminével a XVII—XVIII. szazadban
nagyobbara Magyarorszag latta el nyugati szomszédait. A kotés gon-
dossagara vall, hogy a hat boritasahoz mestere kilon szeletet hasznalt
lagyabb, rugalmasabb, de vastagabb bdérbdl. A tablakat a XVII. sza-
zadban széltében haszndalt mintaju vaknyomas disziti, kis, hosszas-
négyzetes tukord, sokszorosan kereteit mintaval ; a keretcsikok kiil-
s6bbike Eurodpa-szerte kedvelt palmettds fonadék, a belsé pedig kari-
kaval nyomott futdmintas, viragos inda. A négybordas hat diszitetlen ; a
masodik bordakézben piros lapocskan van az aranynyomasu cim :
VITA S MARTINI. EPI :!SCOPI. M. S. S.1 A tablakat sargarézbdl
készult, koptatégombos, er6s sarokveretek (6sszesen nyolc) és két hasonlé
kerek koldok védik a rongalastél. Akotet bezaradsara a hatso tablara alkal-
mazott két hosszU disznobérszij szolgal, ezek az els§ tablara athajolva
csuklds sargaréz kapcsaikkal két rézpecekre zardédnak ra. A kényvkotd
mivészi kezének bizonysagaul a zardkapcsok végén levé kis horogba
finoman fonott, gémbdolyd, Kkis bojtban végz6dd szijacska van alkal-
mazva. E kapcsolas a X1V. szazadi kotésekre jellemz6, holott itt egy a
XVIIl. szazad végén vagy a kovetkezd elején készilt tablan talalko-
zunk vele, ami arra mutat, hogy a pompas, er@s kotés zardaban készult,
ahol a jAmbor atyak az el6ddk alkotta mintdkhoz szazadokig ragasz-
kodtak és az ilyen luxuriézusan aprélékos munka elkészitéséhez ele-
gendé idbvel rendelkeztek. (1. melléklet.)

A kotetben 125 pergamentlevél talalhaté. A kdnyv végén csonka ;
lehet, hogy elél is hidnyzik bel6le egy vagy két levél. Az els6 s még
inkdbb az utols6 oldal szine és allapota mutatja, hogy hosszabb ideig
kotéstablak nélkul lehetett. Amikor mai kotését kapta, a levelek néme-
lyikének (a kotet elején és végén) a sarkai letdredeztek ; ezeket a hia-
nyokat s néhany égés okozta lyukat vildgosabb szinG hartyéaval foldozta
be a kdnyvkots.

Az iréhartya nem tartozott a jobbminéségiliek kozé. Eszaki tipusd,
mindkét oldalon egyforman kidolgozott juhpergament ; a levelek hol
vastagabbak, hol vékonyabbak, a szerint, hogy a bérnek melyik részébdél

1 Manuscriptdm.
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estek ki. A hartya itt-ott a készitéskor tamadt lyukakat mutat ; eze-
ket a mésoldk iraskdzben kikerulték.

Az egész kézirat kilseje elarulja, hogy a koétet hasznalatra s nem
pompara készllt, bar irasa tetszet6s, gazdagon van rubrikdiva és szines
kezddbetdi is vannak.

A kddex a kor szokasa szerint kualén cimlap nélkul kezdédik.
Az els§ sor voros cimfelirata : Incipit vita saneti martini, hamar
Utbaigazit a tartalom fel6l s par sor a szoveg elejérél: Igitur
Martinus Jabari¢ pannoniorum oppido oriundus fdit, elarulja, hogy
a hazankban régtélfogva nagy tiszteletnek 6rvenddé, pannoniai szlle-
tés tours-i plspOk szamos életrajza kozul a tanitvanya, Sulpitius
Severus altal, részben még a szent életében megirt, erésen népies
biografia van el6ttink. Sulpitius mdavecskéje nem teljes ; elejérél
hianyzik a Desiderius presbyterhez intézett ajanlélevél és az elsé
fejezet, a munka megirasanak indokolasaval. Az el6bbi nem egy
kéziratb6l elmaradt; az utébbi nem igen szokott hianyozni, bar a
tulajdonképpeni életrajz csak a masodik fejezettel veszi kezdetét.
Nem lehet elddnteni, hogy megvoltak-e ezek eredetileg a kddexben.
A hianyz6 darab korulbeltl két levélnek felelne meg a kézirat-
ban. Lehet, hogy ezek koran levaltak a kotet élér6l. Azonban van-
nak jelek, amelyek arra vallanak, hogy az ajanlas és az els6 fejezet soha-
sem voltak benne. Erre mutat a lap élén all6 mar idézett cim.
Ennek szikségképpen az |. fejezet eldtt lett volna helye, ha azt is
leirja a masold. Még jobban mutatja az alkalmazott diszes kezd6-
betl, amelynek helye a mid élén lenne és semmikép sem a masodik
fejezet kezdeténél. (I1. melléklet.) Ett6l eltekintve a munkaban nincs
hianyossag, a szOveg teljes, magaban foglalja szerzének az életrajz
kiegészitésére irott 6sszes munkait.

A 106b oldalon kovetkezik a kddexnek kétségkivil legnevezetesebb
része, ezzel a rubrummal : Incipit prologus in vitam saneti Stephani
regis. (I11. melléklet.) A szdveg els6 sora itt is azonnal mutatja, hogy
els6 kiradlyunk nagyobb legendaja veszi kezdetét: Omne déatum
optimum ... Végz6dik a 117a 1 kdzepén, ahol mindjart koévetkezik a
kisebb legenda az ismeretes szavakkal : Cum intelligamus sanctorum
mérita . . . Végz6dik a 124a 1 aljan.

A kovetkez6 124b lapon csupan ennyi rubrummal : Prologus, és
a kovetkez6 szavakkal : LOCUTURUS carissime de his, que ad edifi-
cationem claustri materialis pertinent . . . egy érdekes szabalyzat kovet-
kezik a zardak épitésérél; ez azonban a kézirat csonkasaga miatt
mar a 125b lappal megszakad.
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A kodex kuls6ségei koziul legjobban azok érdekelnek benniinket,
amelyek révén a készités idejét bizonyos id6hatarok k6zott meg lehet
allapitani. Olyan kéziratnal, amelyen tébben dolgoztak, nem koénny(
feladat a kormegallapitas. Tlzetes vizsgéalat ala kell vonni a kétetet,
s a palaeographia nyujtotta szerszamokkal ugyszoélvan fel kell boncolni
az el6ttink Kkiteritett irasokat.

Kédexiink felUletesebb atnézésre is tobb eltéré irast mutat. Ha egy
kivalé kutatonk tanacsan elindulva, sulyt helyeznénk az irasjelleg altal
keltett egylttes benyomasra, Ugy legalabb hat masolot kellene felté-
teleznink. Azonban két ok visszatart attél, hogy az altalanos jellegnek
tulsagos jelent8séget tulajdonitsunk. Az egyik a sajat magunk s a velink
egyuttéld kortarsak irasaibodl levont kovetkeztetés. Az életkor, az ir6-
anyag (toll, papir, tinta) mindsége, a kérulmények (megszokott asztal,
vagy idegen, esetleg alkalmatlan hely stb.), s6t a hangulat is, ugyan-
azon kéz irdsdnak a legkiilénb6zébb jelleget adjak. Az irasjelleg toké-
letes allanddsaga elég ritka kivétel, annal ritkabb, minél inkabb kalligra-
fice igyekszik valaki irni. Ezzel szemben egyes betlik alakitasanak madja,
a szokas, hogy valamely bet( egy-egy vonéasat jobbrol balra vagy meg-
forditva kanyaritjuk-e, nyitottak-e bizonyos betliink vagy zartak,
vékony vagy vastag vonassal hdzunk-e meg egyes betliszarakat, si. t.,
szinte akaratunkon kivul es6, teljesen egyéni dolgok. A masik ok régi
irdsokon tett tapasztalat, amely azt mutatja, hogy ugyanazon kéz még
aranylag rovid szovegben is nem egyszer vet eltér6 szinezetli betliket,
amelyek a megtévesztésig mas és mas jelleget mutatnak. Ezért
irdsok vizsgalatanal mindenkor a betlk alakitasat, azok szerkezetét
kell figyelembe venni, ha nem akarjuk magunkat esetleges nagy
tévedéseknek kitenni. Az altalanos jelleget az utanzé is visszaadhatja;
az egyes jelek megforméalasanal azonban a gondos Osszevetés rend-
szerint ravezet az igazsagra.

Mivel pedig a kozépkori, kivalt a X1V. szdzad el6tti kéziratoknal
majdnem mindig kalligrafusi iras szerepel, atébbek altal irt kodexekben
pedig a kés6bbi masolé rendszerint az el6tte irdé scriptor ductusat igyek-
szik, egyéni irdsan er@szakot téve, utanozni, ezeknél lehet legkevésbbé
az egylttes benyomas alapjan itélkezni.

A XII. szazad a latin irds torténetében nagyjelentfségld korszak,
A gyors fejl6dés egyfeldl létrehozza a goét kodexirast, masfeldl kifejleszti
a cursiv oklevélirast. Egymas mellett és egyid6ben élnek egészen eltérd
jellegl irasok ; a X —XI. szazad gdémbdlyld minusculajatol a hatarozott
torési got-tipusig minden atmenet megtalalhaté. Majusculak keve-
rednek a minusculaval ; a nagybetlk ko6zt az uncialis és a capitalis



rustica egymas mellett szerepel s mindezekhez jarulnak a cursiv iras
egyre sGridbben felbukkané véltozatai. llyen koérdlmények kozott a
kormeghatarozas alapjaul kevésbbé szolgalhat az iras fajképe, mint az
irasjelek és az ortografiai sajatsagok.

Az Ernst-kédex irasait vizsgalva, négy egyméastdl jol megkulon-
boztethetd kéz munkdjat allapithatjuk meg. Az els6, aki a kdtetet meg-
kezdte, a 14a lap kozepéig jutott s egy fejezet elején, az els6 mondat
végével hagyta abba munkajat. Azonban még e csekély szamu lap kozott
is van egy utolag kozbeékelt levél, az 5., amelyet egy masik masold irt
meg, egészen eltérd irassal. A harmadik kéz a 14a lapon veszi at a mun-
kat (IV. melléklet 1. hasonmas) sfolytatja, valészinlileg megszakitasok-
kal, a szent Marton életrajza befejezéséig, vagyis a 106a lap aljaig.
A kovetkezd oldalon negyedik masold kezdi el a Szent Istvan legendait
s az @ irdsaval szakad meg a kotet a 125b lap aljan.

E négy scriptor koézul a Il. nem érdekel benniinket, miutan irasa
nem korhatarozo. Az altala megirt egyetlen levél varrassal van betoldva
a kodexbe s bizonyosan egy utélag megrongalédott, talan tintaval ledn-
tott darab potlasara szolgél. Az irds a X 11. szazadbdl vald és sajatsagos,
mondhatnék angol-szdszos jellege van. Azf, / és r szarat hegyesen a
sor ald huzza, roviditései mar egyenes vonallak ; hasznal e caudatat
€s a sz0 végén oOsszeirott ws-et. Az egész kddexben egyedil ezen a levélen
taldlunk tintavonalzast.

tumurr-i utyirrvimmo ,icrnt? rn4Tre ;£.rj:
gmnitvmfxbfolwrerrore fmTtm mhfyfuifr

1RASMUTATVANY AZ ERNST-KODEX 5a LAPJAROL

Erdekes megfigyelni, hogy a scriptor az elsd oldal kezdetén miként
igyekszik el6tte dolgozott tarsa irasat utanozni. Ez elég jol sikerdlt,
de valdszinlleg faradsadgosnak bizonyult s igy csakhamar atmegy az

IRASMUTATVANY AZ ERNST-KODEX 5b LAPJAROL

irAs a masolé szokott ductusaba. A kulonbség a két iras jellege
kdozt nagy s ezért tanulsag okaért itt bemutatjuk az 5a lap két
els6 és az 5b lap két kozéps6 sorat.



Az |. kéz, amely a kodexet elkezdte, végig egyenletes jo kdnyv-
irdst nyuajt. (I1. melléklet.) Barna tintat hasznal, amely (a szerint,
amint felkeverték) hol vildgosabb, hol pedig s6tétebb. A lapszéleken
punctorium nyoma; a bekarcolt vonalzas csak néhol vehet6 észre.
Gyakorlott kéz, flugg6legesen tartott toll. Helyenkint kizd a rossz
hartyaval (péld. a 13b és a 14a oldalon); ahol a pergament sima,
betdi szépen folynak tollabdl.

A tomotten allo betlk a XIl. szazad atmeneti tipusahoz tartoz-
nak, amely még a gémbodlyded irdson alapul, de mar elég éles toréseket
mutat. A torés kulondsen a betliszarak alsé végein érezhet6bb. A hosz-
szabbszard betlk (f, f, b, d, p, q) szarai kevéssé allnak ki a sorbol, fer-
dén vannak elvagva s rendszerint vonalkaval vannak lezarva. A minus-
culak kdzé majuscula sehol sem vegyll ; a fejezetek kezd6szavai uncia-
lissal vannak irva. A fejezetek cimei vordsek ; sem ezek, sem a mon-
datok vords kezdbébetli nem erednek a masol6tol. Roéviditések nagy
szamban talalhatok ; a rendes roviditési jel két egymassal 6sszekapcsolt
pont. Sz6 végén még hosszu f-et hasznal ; s csak betd folé irva, vagy
szavak végén y-vel Osszekapcsolva talalhat6. Szoétagui hasznalja az
&-et. irasjelei a pont és a felkidltéjel. Sdrlin alkalmazza avessz6 helyett
szolgal6é felkialtdjel-szer( suspensivumokat. A hangsuly jelzése vessz6-
alakban sokszor ott van a maganhangzok felett; azonban a 11a lap
kdzepénél abbamarad. Kétségkivil az életrajznak csak els6 néhany
fejezetét szoktak volt hangosan felolvasni.

Az irads koranak meghatarozasara az 6sszehasonlité anyagot hazai
okleveleinkbdl valogattam o6ssze. Egyrészt, mert az okleveleknél pontos
keltezést kapunk, ami kédexeknél igen ritkan fordul el6, masrészt, mert
az Ernst-kédexet meggy6z6désem szerint Magyarorszagon irtak, tehéat
az Osszehasonlitdsra a hazai irdsok a legmegfelel6bbek. Ezzel szemben
hatrany az oklevelek s a kéziratok irasa kozotti szukségképpen
fennallé kulonbség. El6bbiek sorai rendszerint ritkdbbak, az iras
kevésbbé tomott, a hangsulyjelek hianyoznak, amik egytttvéve az iras
rhatdsat« megvaltoztatjak.

Szerény okleveles anyagunkbdl az |I. masolé irdasanak legjobban
megfelel§ analdgiat 1. Béla kiraly 1137-ben kelt amaz oklevele nyujtja,
amelyikben a kiraly az aGjbél foélépilt pannonhalmi templom félszen-
telésére az apatsagnak két birtokot ad.1 A kuildnbség alig valami.
Utalok kilonésen a MARTINUS néyv irasara, a pri roviditésére, az alta-
lanos roéviditési jelre és az & Osszeirasara a szoval. Hogy pedig ne

1 Szentpétery, Az Arpad-hazi kiradlyok okleveleinek kritikai jegyzéke,
61. regesta.



csupan a kiralyi kancellaria okleveleire hivatkozzunk, alljon itt Felician
esztergomi érsek egy 1134. évi itéletének 1 irasmutatvanya is. Jellege
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RESZLET Il. BELA KIRALY 1137. EVI OKLEVELEBOL

— a nagy sorkozokt6l eltekintve — egészen konyvirasszerd, s meg-
lep6en hasonlit az Ernst-kédex elejének ductusahoz.

JIStFOAMW pITRIS itltl

Rcjiuimr nolultfono fCjr IAdifclauo

Arrfu chb fabutto xiOxnw Bcfpmcftfi

MUTATVANY FELICIAN ERSEK 1134. EVI OKLEVELEBOL

Mint mar emlitettem, az |. kéz irasa a 14a lapon megszakad. A
14-ik sor kézepén mas (I11. sz.) kéz veszi at a folytatast, ugy tetszik,
fiatalabb seriptor, akinek keményen tért got konyvirasa az els6 pillan-
tasra kb. félszdzaddal Gjabbnak latszik a megel6zénél. (IV. melléklet
1. hasonmas.)

Fentebb wutaltam r4, hogy ez a masolé tobbszoér valtoztatja
irasa jellegét. Ductusa kezdetben ingadozd, talan mert utanozni igyek-
szik el6tte dolgozott tarsa vonéasait. Az els6é lapokon betdi héatrafelé
ddlnek ; ez a sajatsaga azonban fokozatosan, hat levél utan teljesen
eltiinik. Vannak a Ill. seriptornak olyan oldalai, amelyeken a bet(-

1 Knauz, Monumenta ecclesiae Strigoniensis. I. 85. 1
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vonal irdnya maj .inem soronként valtozik. (IV. melléklet. 2. hasonmas.}
Eri :gy cserélgeti a betlik nagysagat, a nélkil, hogy punctoriummal

*1 4lot- tutxc AUxandrt4- ui&repef&nio
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5;» M :: 1 AP? ' BETUS IRASA AZ ERNST-KODEXBEN

e § GECTEE R SV Utoztatna. A t6le szarmazé 183 és fél oldal
(azérteuri, mivel kozben egy oldalt figyelmetlenséghbdl Uresen hagyott)
g in hosszabb id6t mehetett igénybe, mert barna tintdjanak tonusa
tttk oir valtozik egész a feketébe mend sotét szinig. Eszlelhetdk irasan
an k a valtozasok is, amikor tollat cserél, p. 0. hegyesebbre vagott vagy
la”Bénrcbb eaJamusa helyett szélesebb hegyd vagy lagyabb, tehat
vastagriib vonalat ereszt6 tollat fog. Egészben véve ezek az eltérések
nem nagyobbak, mint amindket IIl. Istvanl 164kordl kelt (Szentpétery
106 sz.) rovid oklevelén latunk.

Azt lehetne mondani, hogy ingadozé irasa munkakdzben alakui
ki s az utols6 kétharmadban mar megtartja jellegét. (IV. melléklet.
3. hasonmas.) Az azonos kezet a betlik alakitasa, az irasjelek, rovidi-
tések és contractiok egyformasaga oly biztosan igazoljak, hogy az
egyuttes benyomas eltérd volta nem téveszthet meg benniinket. Az itt
allé eredeti nagysadgu négy mutatvany megfeleléen képviseli a IlI.
szamU masolot, feltintetve az irdsaban mutatkoz6 jelentékenyebb
kulonbségeket.

irdsunk részletesebb vizsgalatanal el6szor is azt kell megallapita-

lak, hogy seriptorunk betlii mar erfsen tort szarvégeket mutatnak.
Kiulénodsen ott tdnik ez fel, ahol rendes ductusatél eltérni igyekszik.
Talan nem tdlozunk, amikor azt mondjuk : ez a masolé az Ernst-kodex
irasa idején kezdi régebben tanult irasat egy Uj, a divatnak megfelel6é
tipusra atvaltoztatni. Szinte szemink Ilattara jatszodik le a got
kodexirds kialakuldsa. Ujabb karaktert adnak irasanak az egye-
nesvonall vizszintes roviditési jelek is, amelyeket két végukon
rendszerint ferde hajszalvonaska zar le (~-7 alakban) oly maédon,
hogy a masodik vonaska érinti a betlt, amely folé a jel irva van,



Am ez a két tulajdonséag (az erds torés és az egyenes, lehtzott rovi-
ditési jelek) ha &ltaldban véve a XII. szazad méasodik felére utal is,
nem ad pontos kormeghatarozast. A felsGitaliai, kilondésen Monte-
cassino fel6l elterjedd irastipusok koran ismerik mind a kett6t.1Az egye-
nes, lehdzott roviditési jel a tort irds velejardja. Nalunk az els6re a leg-
korabbi példa Kalméan kiraly 1111-ik évi oklevele a zoborhegyi apatsag
részére (Szentpétery 43. sz.) és ebben mar megvan az egyenes roviditési
jel. Utdbbi feltalalhaté Kalméan kiraly 1113-iki oklevelében is (Szent-
pétery 46. sz.), pedig mas scriptor irta, gombolyGbb betlkkel. Innen

kezdve az egyenes roviditésre nincs hazai példam Il. Géza 1151 Koér.,
a pannonhalmi monostor szamara kelt okleveléig (Szentpétery 80.),
mig aztan Ill. Istvantél kezdve kozkeletlivé valik.

Ezekkel az ujszer( tulajdonsagokkal szemben a Ill. masolénal

egész sereg régies szokast talalunk. Feltlind szeretettel kever nagybe-
tdket a kicsinyekkel, nemcsak az uncialis irasu fejezetkezdd szavak-
ban, hanem egyébként is: maRtinj, aRborum, confecRARj, feRtur,
MARtyNVS, MaRtjNum, martiNV, uiR, TaMen, PetRvs, regNi stb.
Magatél értetédik, hogy e-caudatat hasznal, de mellette még ratéved a
keze az ae-re, p. 0. 103a 1 fabbariae. Még régiesebb a 16a oldalon
el6fordulé quae (quem). Ligaturai kozott gyakori a y és s Osszekap-
csoldsa (us) a sz0 végén, a kis a és a nagy R egybeirasa s mint egészen
régies jelenség uncidlisN és T egybe foglalva. Elvétve u helyett minus-
culds v-tisir. Egyéni sajatsaga, hogy a sz6 vagy a sor végére es i szarat
balfelé hajlé lenduletes horgocskaval toldja meg. Ez — ritkdn —
uncialis kezd@szavainal a sz6 kozepén is el6fordul. (Példak a 15a és a
98a laprdl vett sorokban.) irasjelei kézétt a pont jatssza a f6szerepet.
Hasznal még kérddjelet és Y alaku jelet a fejezetek jelzésére. Az itt-ott
egy-egy lapon lathaté hangsulyjelzés tobbnyire kés6bbi kéztél ered.
Egyébként a Il1. sz. masolo elég figyelmetlen ; sok hibat ejt s értel-
metlenségeket is ir le. igy szerepel nala medium helyett niedium, vagy
pedoribus helyett pecoribus. Ez bizonysag fiatalsaga mellett.

Ugy mint az 1., a Ill. sem foglalkozott a rubrikalassal ; a felirato-
kat, s6t a mondatkezd§ piros betliket is mas kéz illesztette a szdvegbe.
Minden Kkritériumot Osszevéve a Ill. kéz irdsanak korat a XIII.

szazad masodik harmadara tehetjuk.

1 Csak mellékesen hivatkozom néhany kulfoldi példara is. A gotjellegl
tort irasra sok példa a Peleografia di Montecassino-ban. Az egyenes és lehuzott
roviditésekre : Marsicai Led 1098 és 1117 kozott sajatkezuleg irt kronikaja.
(Chroust: X. 2.) — Eberhard bambergi prépost (] 1140 korul) kédexe. (U. o.
XX1. 5.) — Cod. lat. Monacensis 2. irtdk 1135 koérul. (Arndt, Schrifttafeln,
1V. Auflage, Taf. 21))



A 106b oldalon kezdddik a kédexnek rank nézve legérdekesebb
része. Az a benyomasunk, mintha ez csak fuiggelékképpen jarult volna
szent Marton terjedelmes életrajzahoz. Ennek jutott a legrosszabb, lyuka-
csos, foltos hartya, amely megneheziti az irast és a kihagyott folyto-
nossagi hianyok miatt megszaggatja a szavakat. A lapszéleken ugyan-
olyan punctorium nyoma lathatdé, mint a megel6z8 részeknél ; a vonal-
zashoz (22 sorra) hasznalt szerszam egyes odalokon barna nyomot
hagyott hatra.

Kdédexiink Osszes irdsai kozott a legkorédbbi jellegl s a tdobbieknél
tekintélyesen oregebbnek latsz6 a IV. scribdé. Amikor a kéziratban a
106. levél els6 oldalarél a masodikra forditunk, mintha szaz évvel men-
tink volna visszafelé. (111. és VI. melléklet.)

A betltipus még kimondottan gémbdlyd ; a betlk als6 szarain a
torésnek alig halvany jelentkezésével. Az a kdnyv- és kdédexirdshoz
egyforman hasznalt ridegbet(is, egybe nem folyé6 minuscula van el6t-
tink, amely a X1. szazad elején érte el végleges kifejl6dését, hogy aztan
hovatovabb mind tdébb cursiv elemet vegyen fel magadba. Az f és /
szara altaldan nem ér a sor ald s ha helyenként lefelé valamivel meg-
nyulik, Uagy a szar vége balra hajlik el. Az e feje még kicsi, a d szara
rendszerint egyenes, a hajlott d ritkdbb és szara egészen rovid, néha
Ossze lehetne az o-val véteni. A r szara egy kevéssel a vonal ala van
hidzva. A betdladbak alul gyakran siman megszakadnak s nincsenek
elhajlitva vagy talpvonéassal lezarva. A szarak flggdlegesek, néha azon-
ban oldalanként kevéssé jobbra hajlanak. A sz6 végén sokszor hosszu
f-et taldlunk ; ahol s van, rendszerint le van fektetve. A t szara néhol
folfelé meghosszabbodik és hatrahajlik, tobbnyire a nélkil, hogy az
el6tte allé betdvel kapcsolodnék. Az & inkdbb szétag, mint kotbjel;
mellette kotdjel gyanant 7 jel szerepel. irasjelei k6zt van a pont és a
kérddjel ; néhol elvalasztéjeliil a sor végére vonast illeszt. A sirdn taléal-
hatdo hangsulyjeleket és pneumdékat tobbségikben mas, kés6bbi kéz
illesztette be ; ez kulénben az irasjelek szamat is szaporitotta. Rovidi-
tési jelei az m- és n-es csoportban tébbnyire két, lIépcs6sen oOsszekap-
csolt, négyszogletes pontbdél allnak, amely gyorsabb irasnal kis félkord
koronggéa alakul. Az er és re roviditésre “ |-es alaku jegy szolgal ; ugyanez
a hosszuszaru d, b és nél hidnyjelszerd, a szarhoz kapcsol6dd vesszé.
Mindkét rovidités kulonben elvétve mas kihagyasok jelélésére is alkal-
maztatik. Hasznalja az 6sszeirott uncialis a R és O R kapcsolatot, egyéb
Osszeiradsai kozott van az egybekapcsolt ft (st.); néhanyszor el6i'ordul
a d szarahoz kapcsolt e, ami elég ritka contractio. Szé kozben v helyett
u-t ir; mondat elején a kezd6betlben u helyett is V all. Minusculas



v is el6fordul, de ritkdn. A sorbdl kiemelkedd z-t hasznal, ami szintén
régies szokas. Vannak egyéni sajatsagai, amelyek a IV. scriptort kimon-
dottan oklevélironak mutatjak. llyen az f és ritkan az f fels§ szaranak
hurokszeril kacskaringds diszitése. Egyszer a kacskaringés disz d betdn is
el6forddl (113a 1 10. sor). Ez a sajatos betiicifrazas kodexekben ritka-
sdgszamba megy, ellenben jellemzé disze a X1—X11. szazadi okleve-
leknek. Nalunk a szent Laszl6- és Kalman-korabeli oklevelekben ritkan
hianyzik ; innen elvétve el6fordul Ill. Istvanig. Aztan elmarad, hogy
németes valtozatban még egyszer feltjuljon a X I1—XIIl. szdzad for-
duléjan, amikor azonban mar lehGzott szard hosszu f-ek jaruléka.
Egyszer, a 110a lap legals6é sordban azf als6 szara van, diszitve fuggoéle-
gesen halad6 kigyévonalkaval. Ez tudtommal nalunk csak Il. Istvan-
nak Acsa adomanyarol szolo 1116— 1131 ko6zott kelt oklevelében fordul
el6. (Szentpétery 52.)

KIGYOVONALAS-SZARU BETUK 1116—1131 KOZT KELT OKLEVELBEN

Hogy mennyire nem kodexbe ill6 az ilyen diszitett szard betld s
ming visszatetsz6 volt az a X I11. szazadban is, mutatja, hogy a kézirat
korrektora sok helyutt kivakarta azf-ek hurkos diszitését s valdszindleg
csak azért hagyott fel vele, mert nem gyd&zte irtogatni a szokatlan bet(-
végeket. Még jobban elarulja masoldnk notariusi mivoltat a kisebb
legenda utolsé oldalanak fels§ soraban Laszlé kiraly neve, amelynek
Osszes folfelé-szaras betli meg vannak hosszabbitva. Az a kérilmény,
hogy ez a bet(tipus kulfoldi kddexekben nem fordul el6, viszont a mi
okleveleinkben tokéletes analdgiaira talalunk, talan megengedi a kovet-
keztetést, hogy IV. sz. masolonk irdsaban magyaros jelleget keressunk.

Jellemz6 oklevélszerli dolgok még : a rum szo6tag roviditése, ahol
az Osszeirt aR, illet6leg OR szara mindenkor cifra, néha Kkett8s
hurokban végzdédik, hasonlé hurkos diszités a kezdd V, a sorvégz6 s
bet(in, tovabb4 a minuscula g lehlGzasa az als6 sorba, amire példat a
X1l. sz. elején taldlunk. Kezdébetlii kozott tiszta capitalis alakok
akadnak, vannak azonban sajatsagos kulonleges betdi is, mint pél-
daul gyakran hasznalt M-je, amely egy athuzas nélklli capitalis A-bél
és egy minusculas tipusu a-bol van 6sszeillesztve. A minusculak
kozé keveredve csak egy maiuscula-alakot talalunk, s ez a Q.



Maésoldnk régies vonasai kézul még megemlitjuk, hogy szoelvalasz-
tasa tokéletlen, sokszor irja ©ssze az egybe nem tartozé szavakat,
hogy egy izben az Astrik név leirasanal A helyett A-1 hasznal, igen
korai uncialis formaban és egy helyen eternae-1ir (113a 1 6. sor).

Ha marmost a magyar okleveles-anyagban hasonldsagokat kere-
sunk, legel6szor is David herceg 1090 korul kelt oklevelén (Szentpétery
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23.) akad meg a szemink. Ebbé6l ugyan a cifrazott szaraf-ek hianyoz-
nak, e helyett megvannak a hurkos végz6désd rum roéviditések ; egyéb-
ként a ductus ugyanaz.

A rovidszaru f-ek hurkos diszitése is szent Laszlo-kori oklevélben,
az 1093 korul késziult pannonhalmi 06sszeirdsban (Szentpétery 29.)
jelentkezik el6szor, azonban az alkalmazas maddja eltér6. A teljes hason-
I6sdgot Kalman kiraly 1109. évi hires oklevele a veszprémvdlgyi apacak
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RESZLET KALMAN KIR. 1109. EVI OKLEVELEBOL

részére (Szentpétery 42.) nyudjtja, amely egyébként is egész jellegével
kézel all a kédex IV. ir6jahoz. Ebben egyforman megvan a hurkos Zes f,
valamint a diszes rum roévidités. Jellemz8, hogy az 1109-iki oklevélben is
csak ezek vannak diszitve, ellenben a tébbi hosszuszard betd nincsen.

Nem esnék nehezinkre a kormeghatarozas, ha csupan az Ernst-
kédex utols6, a legendékat tartalmazé részével lenne dolgunk. Ez eset-
ben annak iratasi idejét nyugodtan tehetn6k az 1100— 1130 kozotti
harom évtizedre. Azonban e feltevésnek uGtjat allja a I1ll. kéz irasa.
Pedig ennek egykorusagat nemcsak az teszi kétségtelenné, hogy a
legendak annak a levélnek a masodik oldalan veszik kezdetlket,



amelynek els6 lapjan a Ill. kéz befejezte Sulpitius Severus munkajat.
Még er6sebben bizonyitja ezt egy kordlmény, amelyr6l még nem
tettem emlitést : hogy az egész kodex rubrikalasat az a scriptor végezte,
amelyik a legendékat leirta. Ebb6l tehat vilagos, hogy amikor a IV.
masolé munkdajahoz fogott, mar a kézirat 1— 106 levele meg volt irva.

A folmerald ellentéteket Ossze kell egyeztetnink. Jdél tudjuk, hogy
minden id6ében egymas mellett mikodtek oreg és fiatal scriptorok, akik
kdzott nemcsak életkorban, hanem irdasuk tipusat tekintve is lehetett
akar 35— 40 év kuldonbség. Ekesenszoloan beszélnek errdl a I11. Istvan
kancellaridjab6l bemutatott példak. Vilagos : ilyen kérilmények kozott
nem a régibb irastipus szabja meg a vegyes kezektdl szarmaz6 kodex
korat, hanem a legUjabb. Tekintve azonban, miként kédexiink két scrip-
tora régi embernek bizonyult, a legifjabbat olyan korai id6re kell kel-
tezniink, aminére az ismertet§ jegyek csak engedik.

Ha mindent 6sszevéve a kédex Iratasat a X|1I. szazad kozepére
helyezem, Ggy hiszem megkozelitettem az igazsagot.

Hogy az egész kéziratot a IV. szamu masolo latta el rubrumokkal,*
azt az iras sajatossagai, kulondsen a hurkosszaraf-ek els6 pillantasra ela-
raljak. O irta nemcsak a cimeket s a f6bb fejezetek élén all6 nagybet(s
vOrés kezd@sorokat, hanem a 106a lapig sirin alkalmazott mondat-
kezdd betlket is. Erdekes, hogy ezeket nem egyszer elvéti 2; ami
bizonnyal nem tértént volna meg magaval a masoloval, aki el6tt az
eredeti példany fekiidt, mig a rubrikator csak értelem szerint dolgozott.
Hibait egy késdbbi korrektor javitgatta.

A sajat maga irta részben a régibb szokasnak megfeleléen nem
kezdi a mondatokat vords betlvel, csak a szakaszok élén alkalmaz ilyen
kezdéket.

Kétségkivil téle valé a kédex harom nagyobb és diszesebb inicialéja
is, amelyeket itt bemutatunk. Az els6 oldalon (II. melléklet) nagy
| betlvel kezd6dik a szbveg. A vilagoszoldre festett alapon fekete tin-
taval koérvonalozott, kettfs szalagot utanzo betld koré pirossal rajzolt
roman izlésl lombdisz csavarodik. A 24a lapon capitalis-alaki H-val
kezdddik a széveg. (V. melléklet 1. sz.) Ugy a betd, mint a bel6le kiindulo
O0sszefonodott lombdisz pirossal van megrajzolva; a két szar kézét fent
vildgoszold, lent vilagos okkersarga szin tolti ki. A harmadik diszes
kezd6betli a 32a lapon nagy C. (V. melléklet 2. sz.) Teste és a

1 Kivéve mégis az utélag betoldott 5. levelet.

a igy ir hibasan Cum helyett Tum-ot, Qui helyett Cui-t, Et helyett At-ot
(tobbszor is), Hec helyett Nec-et, Sellulam helyett Cellulam-ot stb. Néhol el-
maradt a cim, mert nem tudta, mit irjon, masutt a cim hibas vagy éppen folds-
leges. Ut6bbi helyen a korrektor a lapszélre irta : Hic non debet esse capitulum.



belsej ében 6sszefonddd lombdisz halvany biborpirossal van felrajzolva ; az
uresen maradt helyeket az el6bbeni sarga s egy kis folton a zéld szin fedi.
E szerény kényvdisz a X1—XIIl. és részben még a XIIl. szazad
altalanosan hasznalt betlformait mutatja. Csak azért adok hozza néhany
hazai analdgiat, hogy ennek a tipusnak az elterjedését
Magyarorszagra nézve is demonstraljam. Egy az Ernst-
kddex la lapjan levd I-hez egészen hasonlo, szinekben is
egyez6 kezd6betl s egy E, amely parja lehet a kédexiink-
beli C-nek, a X1I. sz. derekan készilt s a X I1ll. szdzadban
a kassai szent Domonkos-rend kdnyvtaraban volt kéziratbdl
vald.1Egy masik XII. szazadi diszesebb kéziratbdl kozol-
juk a nagy C kezd6t. Ezen meglatszik, hogy a kodex
egykori gazdaja Bernat spalatoi érsek volt (f 1217.), Imre
kiradly egykori nevel6je, mert a betl teste arany, lomb-
disze pedig ezist. A korvonalak itt is vordssel vannak
megrajzolva s az Ures foltokat a betl belsejében zdld
szin tolti Kki.2
A kbédex a XIIl. szazadban gazdat cserélt, ameny-
nyiben egy kulfoldi monostor koényvtardba jutott. Ez
alkalommal valamely tudds baréat végig javitotta a kotetet,
kulénos sulyt fektetve a Szt. Istvan legendait tartalmazo
részre. Ennek a javitonak kezenyomat a legendak minden
lapjan megtalaljuk.
Kell, hogy felvessuk azt a kérdést is, hol irtak
kédextinket, habar minden kétséget kizaré feleletet nem
is tudunk ra adni.
Szent Istvan kiraly a kalféldon is jol ismert szentek
soraba tartozik ; tisztelete — kivalt szent Benedek fiai fJyxh'TzAzadi
révén — a X 1ll. szazad 6ta hatarainkon tul terjedt, mégis iuymo-kédex-
tébb mint valészinl, hogy legendainal?; ez a korai kéz- konyifa™U'ia-
irata Magyarorszagon késziilt. Els6, nagyobb felében is fehénvr)
a magyaroknal kiilonés megbecsilésben allott szent életraj-
zat tartalmazza. Pannoniai szent Marton majdnem nemzeti szentnek
tekinthetd ; Szt. Istvan kiraly ktlénos partfogdjanak vallotta, 6t valasz-
totta a hagyomany szerinti szuletéshelye, Pannonhalma véd&szentjének,

1 Haymonis episcopi Homeliae super Epistolas et Evangelia. A gyulafehér-
vari Batthyany-kényvtarban. (Magyar Koényvszemle. U. f. VIII. 26. 1) Az l. a
13b, az E a 28b lapon van.

2 Expositiones in Cantica canticorum Haimonis, Origenis et Villirami
abbatis. Saec. XIl. Esztergomi f6egyhazmegyei konyvtar. (Magyar Konyv-
szemle. U. f. X. 199. és kov. 1) A kozolt betl a 48a lapon van.



nevére egyhazak hosszu soréat szentelték fel s 6 lett a X11. szazadban ala-

pitott szepesi prépostsag patronusa. Tegyuk még a mérlegre a legendakat

tartalmazé rész kimondottan magyaros ductusat s kilencven szazaléknyi

biztossaggal megallapitottnak tekinthetjiuk a kdédex magyar eredetét.

Ha most még

figyelembe vesz-

szuk, hogy Szt.

Istvan legendai-

nak az Ernst-

kédexbelit is

szamitva 0Ossze-

sen négy kéz-

irata mind cisz-

terci zardaban

maradt fenn, be-

I6luk kettét biz-

tosan, egyet —

KEZDOBETU BERNAT ERSEK XIl. SZAZADI KODEXEBOL a lilienfeldit —

valoszinGen ilyen

rendhazban masoltak, akkor dnkénytelentl félmeritl a gondolat, nem

a magyar ciszterciek kdnyvir6 munkassaganak egyik els6 termékét bir-
juk-e a kddexben ?

Ez azonban csak feltevés. Ellenben valésag, hogy a X 11l. szazad
végén a kodex egy csehorszagi ciszterci rendhazban bukkan fel.
Ugyanaz a kéz, amelynek javito-mUveleteir6l az imént tettink emlitést,
amikor az &atjavitads legnagyobb részét befejezte, a 122b lap kozepén,
(V1. mell.) egy Uresen talalt sorra és részben alap bels6 szélére ezt irta fel :

iste est liber beate virginis marie in alto vado.

A feljegyzés megismétlédik a 124a oldalon, a kuls6 szélen, a lap
hosszadban irva- Ebbdl tehat kideril, hogy a kodex a XIIl. szazad
végén a hohenfurti, a Boldogsagos Sz(z Mariardl nevezett ciszterci
zarda tulajdona.

Hohenfurt apéatsagat a Moldva fels§ folydsanal, Csehorszagban,
kozel Fels6-Ausztria hatardhoz, zord, vadregényes helyen Rosenbergi
Wok, hatalmas cseh f6ar alapitotta 1259-ben. Elsé lakéi az alsdéauszt-
riai Willerding (latinul Hillaria) ciszterci zardajabdl jottek. Az alapitd
nagy birtokadomanyai révén csakhamar népes és tekintélyes monos-

torra fejlédott, nagy és diszes templommal, amelynek épitése kozel szaz
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évig tartott. Az alapité utan az apatsag legnagyobb joltev6jének tartjak
a Rosenbergieknek egy a X I11. sz. végén nagy szerepet jatszott tagjat,
Falkensteini Zavist, akinek tetemei is itt nyugosznak, mégpedig kivalt-
sadgos helyen, a kaptalanhazban.

Ennek a Rosenbergi Zavisnak kalandos élete sokszorosan kapcso-
lodik a magyar torténelemmel. Il. Ottokarnak, a nagyravagyo cseh
kiralynak allott a szolgalatdban, akinek masodik felesége Kunigunda,
Rosztizlav gacsorszagi kiraly leanya, 1V. Béla magyar kiraly unokdja
volt. Habar nem egyszer allottak egyméassal szemben, 1V. Béla kiraly,
amikor haldlat érezte, mégis Ottokar partfogasaba ajanlotta feleségét
és Anna leanyat, Kunigunda anyjat. Utobbi csakugyan vejéhez mene-
kalt, nem mulasztvan el annyi kincset elvinni magaval a kiralyi kincs-
tarbol, amennyit csak lehetett. Nem kis dolgokrdl volt sz6 ; még Atilla-
t6l maradt holmik is szerepeltek az elhurcolt dragasagok koézoétt ; emle-
gettek kiralyi koronat, kardot, nyerget, tanyérokat és mas draga-
sadgokat. Ezek aztan ott is vesztek Csehorszagban. IV. Istvdn, amikor
1272-ben Ottokarral kiegyezett, propter bonum pacis lemondott réluk.1

Ottokar 1278-ban a magyarok altal segitett Habsburgi Rudolf
csaszar ellen Durnkrutnal csatat vesztett és a németek kezébe jutott,
akik a fogoly kiralyt irgalom nélkiul levagtak. igy lett Kunigunda
O0zvegy. Kevéssel utdbb Zavis a kiralyné udvaraba kerul s csakhamar
a kozte és a lovag kozti szoros baratsagrol beszél a hir. Talan a nagyobb
botrany elkerulése végett 1285 tavaszan titkos hazassagot kotottek,
ami — a kor felfogasa szerint — Zavist, ki ekkor mar Csehorszag kor-
manyzojaként mikédott, rangban a kozénséges féurak folé emelte,
igy torténhetett csak meg, hogy Falkensteini Zavis Kunigunda halala
utan 1287-ben ismét kiralyi hazbol valo feleség utan nézett s el is nyerte
IV. Laszl6 magyar kirdly egyik névérének kezét. Hogy a héazassagnal
a cseh lovagot kizarolag érdek vezette, arra nézve elegendd bizonyiték
a mar ekkor elég viharos el6zmények utan zardaba vonult kiraly-
leAnynak kozépkori fogalmak szerint kulondsen el6rehaladott kora,
amennyiben Erzsébet hercegn6 ez id6tajt a harminc-
harmadik évét tulhaladta. Hogy ezuttal masodszor
is tetemesen gyarapodott Zavis Ur kincseskamraja
a magyar uralkodéhaz dragasagaibol, az magatol i

A nélkdl, hogy kalandos feltevésekbe akarnék
bocsatkozni, ramutatok arra a kérdlményre, hogy
a Szt. Istvan legendait tartalmazé koédex felbuk- S
KEZDOBETU EGY XII.
1 Theiner, Monumenta Hist. Hung. I. 298. 1 szazadi kédexbdl
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kanasa Hohenfurtban épp arra az id6re esik, amikor Falkensteini
Zavis magyar szarmazasu feleségeinek kincseib6l gazdag ajandékokat
juttat csaladi monostoranak. Nem lehetetlen, hogy ez volt az Gtja nem-
csak a Magyarorszagboél kikerilt kéziratnak, hanem Szt. Istvan legendai
nagyobb mértékd elterjedésének is a cisztercieknél.

Miné érdeklbdést keltett eleinte a kdédex a hohenfurtiaknal, leg-
jobban a korrektdra, amelyen atesett, mutatja. Az ezzel egyutt felra-
kott olvasasi jelek pedig arrdl tanuskodnak, hogy a magyar kiraly legen-
dajat a zardabeli lecti6k kozé is felvették.

Koédextink tovabbi sorséarél legfeljebb csonkasaga s kilsé lapjai-
nak elpiszkolddasa beszél. Kellett lenni egy korszaknak, amikor az
érdeklédés koérébdl annyira kikerualt, hogy tablaja is leszakadt s a kotet
elfeledve hevert egy zugban, mindaddig, amig a XVIl. szdzadban a
régi irasok irant ébredni kezdd kivancsisag s az ezzel jar6 megbecsilés
mai diszes kotéséhez nem juttatta.

Mikor és hogyan jutott ki Hohenfurtbol kérilbeltl hatszaz évi ott-
létei utan az érdekes kézirat, kiknek kezén ment at, amig végul vissza-
kerilt arra a foldre, ahol majdnem nyolc szdzaddal ezel6tt 1étrejott, arrol
a kotet mit sem arul el. De annyi is, amit rola tudunk, elegendd a régi
mondas Qjbdl vald igazolasahoz : Habent sua fata libelli.

Folosleges lenne fejtegetni, mind fontos kutféi a magyar torténet-
irasnak az els6 magyar kiraly legendai és életrajza. Az a kevés, amit
Szt. Istvanrél tudunk, nagyobb részben ezeken alapul; ezekbdl meri-
tettek kroénikasaink éppugy, mint Gjabbkori historikusaink.

Azonban hosszu id6kon at csak a Hartvik puspok altal szerkesz-
tett életrajzot ismerték és hasznaltdk. Amig a két legenda feledésbe
merilt, addig a Hartvik-féle compilatio a kdézépkorban gytkeres levél-
lel egyforma tekintélynek o6rvendett. Minden szavéat vitathatatlannak
tartottak ; hiszen papai bulla ismerte el hiteles voltat (igaz, hogy a
szentszék jogait csorbito kitétele kivételével) és az egyes kaptalanok-
nal talalhaté példanyaibdl porbeli bizonyiték gyanant hiteleshelyek
adtak ki kivonatokat. S az életrajz e nagy tisztelete atszallott a késd6bbi
korokra is. A legendakrol egész a XV IIl. szdzad végéig tudoméast sem
vettek. Kéziratos példanyok alig voltak bel6lik és nyomtatasban el6-
szor 1781-ben adta ki 6ket Mancini Antal3 a XV. szdzadi melki kézirat
alapjan. A kevés példanyban nyomtatott kényvecske szik korben ter-
jedt el (példanyai ma is nagy ritkasdgszamba mennek) és alig tett

1 Primi Hungarorum regis apostoliéi S. Stephani vita. E pervetusto codice
msso. celeberrimi monasterii Mellicensis excerpta. Posonii, ex typographia Patz-
koiana. E. n. ; az 1781. évszam az el6sz6 végén all.
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hatast. A legendékat csak akkor kezdték nagyobb figyelemben részesi-
teni, amikor Endlicher Istvan 1849-ben megjelent Monumentéiban egy
addig ismeretlen, korai kézirat, a X 11—XIIl. szazadi heiligenkreuzi
passionale utadn lattak napvildgot. Kevéssel utébb, 1854-ben Watten-
bach a Monumenta Germaniae X |. koétetében megismételte Endlicher
kiadasat, a nélkul, hogy Gjabb kéziratot hasznalt volna szovegéhez.
Veégul kritikai kiadast adott bel6luk Matyas Flérian 1881-ben, amint
irja, szintén a heiligenkreuzi kédex alapjan ; valésdgban azonban csak
Ujbdl lekozolte Endlicher szdovegét, hozzaadvan a Mancini-féle kiadas
és a Hartvik-compilatio variansait.

Ha a legenda-kiadasok e rovid sorat dsszevetjik Hartvik kdnyvé-
nek 1486-tal kezd6d6 nyomtatott kiadasaival, akkor latjuk igazan,
mennyire nem érdeklédtek a kutatok az el6bbiek irant. A mell§zést még
tekintélyes torténetirok is azzal vélték indokolhaténak, hogy Hartvik
zagyva munkajat megtették az eredeti szerkezetnek, ezzel szemben a
két legendat ebbdl készilt kivonatoknak nyilvanitottak.

Pedig a két legendanak mint forrasmdinek értéke magasan folotte
all Hartvik compilati6janak. Ez adja meg a fontossagat az Ernst-kédex
folmerulésének, amennyiben az nemcsak régibb, de jobb és megbizha-
tobb szdvegét nyudjtja a legendaknak, mint az eddig ismert kéziratok.

A legendakat harom kédexbdl ismertik. Ezek kodzott a legnagyobb
tekintélyben allott a heiligenkreuzi ciszterci-apatsdg gazdag konyv-
taranak a két legendat is tartalmazé kézirata.

Korban a heiligenkreuzi utdn a lilienfeldi kézirat kovetkezik.
A lelkiismeretes G. H. Pertz megallapitasa szerint 1az el6bbinek a maso-
lata a XIll. szazadbol.

A harmadik példany is a nagy ciszterci passionale egyik masolata-
ban maradt fenn a melki apatsag 6srégi kényvtaraban. Ez is tobb
kotetre volt tervezve, s éppugy, mint a lilienfeldit, a X Ill. szazadban
kezdték irni. De csak az els@, januar és februar hénapokat tartalmazo
kotet készllt el bel6le, vagy csak ez maradt meg ; a hidnyzo6 folytatast
ot ivrétd kotetben egy melki szerzetes, Lieb Krist6f masolta a XV. sza-
zad masodik felében. Ebbdl adta ki a legendakat Mancini 1781-ben.

Ezekhez jarul most negyediknek az Ernst-kodex.

A legenddknak mind a négy kéziratban ugyanazon rendben valo
Osszekapcsolasa arra mutat, hogy a kett6t mar igen koran egytvé
tartozonak tekintették. Az egybeforrott két legenda azonban az Ernst-
kédexben még 6nall6 munka gyanant jelenik meg, mig a harom masik-
ban mar csak egy passionale alarendelt része.

1 Archiv dér Gesellsch. f. alt. d. Geschichtskunde, VI. 185. 1
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A Kkéziratokat dsszevetve, egymashoz val6 viszonyukat kb. ilyen-
forman gondolhatjuk :

Egyesitett nagy és kis legenda.

Ernst-kédex Ismeretlen masolat. Ismeretlen masolat
X1l. sz. i némi valtoztatasokkal.

Heiligenkreuzi koédex.
Melki-kédex. 1464. Xil—XIIl. sz

Lilienfeldi koédex.
X1, sz.

Az Ernst-kédex utan a legjobb szdveget a melki adja; e kettd
hihet6leg egy alap-kddexre megy vissza, amely nem allott messze az
eredetitél. A heiligenkreuzi méasolat mar er6sen romlott. Természetesen
valamennyinél feltételezhetd még egy vagy tébb koézbeesd masolat is.
Hartvik a XIl. s2. elején bizonyosan romlatlan példanyt hasznalt.
Az Ernst-kddex mellett sz6l, hogy Hartvik munkajaval mindenttt
Osszevag, kivéve azokat a helyeket, ahol Hartvik szandékosan valtoz-
tatott az atvett szovegen. Ahol eddig Hartvik javitasait vélték folfe-
dezni, ott valésagban a legendak kéziratai voltak korrumpéalva.

A legfontosabb eltérések a legenddk mostanaig ismert és az Ernst-
kédexben talalhatdé szovege kozott a kovetkezlk :

Géza kiraly jellemzése a nagy legendaban. Az eddigi szdveg igy
hangzott : »Erat tunc princeps quintus (helyesen : intus) ab ill§, qui
ingressionis ungarorum in pannonia dux primus fuit nomine Geiza,
seuerius quidem et crudelius olim potentialiter agens in suos, misericors
autemet liberalis in aiienos .. Az eredeti szévegben pedig ez all : »Erat
tunc princeps quartus ab ill6, qui ingressionis hungarorum in panno-
niam dux primus fuit, nomine Geiza, qui et eredilus in iesum, potentia-
liter agens in suos, misericors autem et liberdlis in aiienos . . .« Az annyi
sok magyarazgatasra okot adott intus, — vagy, mint majdnem min-
denki értelmezte : quintus kitétel tehat egyszeri méasoldi hibara foko-
zddik le s ezzel elesnek a hozza flizott Osszes gyanitasok. Hartvik itt
sem szerepelhet mint javité. Még érdekesebb ennél, hogy a régi szbveg
szigoru és kegyetlen fejedelme eredetileg csak azért bant keményen az
Ovéivel s irgalmasan az idegenekkel, mert (mar ekkor) Jézusban biza-
kodott (vagy kezdett hinni). Ugy, ahogy a megrontott széveg és hasonlo-
kép Hartvik mondjak, durva, zsarnok, barbar all el6ttink, ald erésza-
kosan banik a sajat népével (vagy haznépével?), de kedveskedik az
idegeneknek. A kemény fegyelmezés ellenben a kereszténységet jelzi ;
Géza mar Jézus hite felé hajolva, nem tdri el a keresztényies erkdlcs



elleni kihdgasokat. A szelidebb jellemzés a magyar emberé, aki a feje-
delem tudott szigorusagat megindokolja ; a masik az idegent6l ered,
aki a barbar magyart vadnak, irgalmatlannak szerette tartani.

A kisebb eltérések kozé tartozik, hogy amig az Ernst-kddex szerint
szt. Adalbert pruziam ingressus est, a tobbiek mind hibasan ruziam,
illet6leg pyziam megnevezést hasznalnak. Kodexink szerint Ascricus
pater, cum suis discipulis advenit. . . bonifacius in loco patris constitutus
abbas a délvidékre ment tériteni. A kés6bbi kéziratokban Bonifacius
in loco patris abbas deinde constitutus, amibél azt lehetett kdvetkez-
tetni, hogy az els6 vashegyi apat Aszkrik volt, utana pedig megtették
annak Bonifacot. Pedig Aszkrik, bar 6 alapitotta a vashegyi monos-
tort, nem viselte ott az apati tisztet, hiszen 6t Szt. Istvan érsekké tette,
ellenben 6 helyette mindjart Bonifac lett az els6 pécsvaradi apat.

Az eddigi szbvegben értelmetlen volt a Nagyasszony-napjahoz
fzott magyarazat ; méltan hihették a commentatorok, hogy cseh

volt, aki irta : festiritas assumptionis . . . uirginis sine addimento proprii
nominis ipsorum lingue regine vocitetur. Milyen masként hangzik az
igazi szbveg : festivitas assumptionis . .. virginis sine additamento pro-

prii nominis ipsorum lingva, regine dies vocitetur.
Amikor az Erdélybe to6ré beseny6k ellen csapatokat rendel a kiraly,

azt olvassuk a régi szévegben : precepit [ut] ... omnes in rure manentes
ad munilionem civitatis . .. congregaret. Tehat gyUjtse 0ssze a parasz-

tokat a varos védelmére. Ezzel szemben az Ernst-kdédexbdl arrdl érte-
sulunk, hogy : precepit omnes irruere manentes ad munitiones civita-
inm ... congregare.

Miutdn a nagy legendat oly sokaig csonkanak tartottdk, nem
kicsinylendd, hogy az Ernst-kédexben EXPLICIT-tel végz6dik, ami a
tobbiekbdl azért hianyzik, miutan ezekben mar a két legenda vég-
legesen Osszeforrottnak tekinthet6.

A kis legenda el6szavaban mind a harom kodexben ezt olvastuk :

Stephani . . . regis vitam . . . sicut fideli et veraci relatione tunc temporis
inventdm accepimus . .. Ezt a helyet ugyan Wattenbach jo érzékkel,

de dnkényesen viventum-ra valtoztatta; azonban a mondat igazi alakjat
csak az Ernst-kédexbdl ismerjiuk meg; fideli et veraci relatione tunc
temporis viventiuin. Csak az eredeti szerkezetben olvashaté, hogy azok,
akik hallottak a kiraly tanitasardl : confluebant ad eum. A bevandorld
besenydk kirabldsanal a régi szovegben : mentionem habuimus 4all, a
most feltalalt eredeti szerkezetben sokkal koézvetlenebbul igy szél a
szerz6 : memoriam feci. Ugyanebben a fejezetben a rabl6é szolgakrol
egyik kéziratban ezt olvassuk : quorum animus certum est flecti in
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vitium, a masikban éppenséggel animus cereus allott ; a valédi alak
az Ernst-kdédexbé6l tlnik ki : animus cercior est flecti in vicium«

E valtozatok kozott, amelyek az eredeti szbveg ismeretéhez koze-
lebb visznek benninket, talan az utols6 bir legnagyobb érdekességgel.

A Kkis legenda az eddig ismeretes szovegek szerint Szt. Istvan
halala idejét ekképpen tartotta fenn : »Anno dominice incarnationis
M X X XV 11l indictione VI. Henrico romanorum augusto, anno antem
imperii sui XXXV I1IIl. kai. septembris obiit. Ez vildgos és félreért-
hetetlen, a halalozas napja szeptember 1. Az év fel6l nincs kétség, habar
a Hartvik-féle életrajz egyes kéziratai még ebben is eltéréseket mutat-
nak. Hogy lehet marmost, hogy Hartvik, ha az altala majdnem tel-
jesen és szolgai hiséggel atirt nagy legenddban ilyen pontos datumot
talal, azt teljes 16 nappal el6bbre merje tolni? A feleletet a kis legenda
eredeti (vagy az eredetihez kozelebb alld) szévege adja meg,
amelybdl kitlinik, hogy a legendanak valészintileg Pannonhalman.élé
magyar bencés ir6ja sem ismerte mar az elhdnyta utdn hamarosan
elfelejtett els6 magyar kiraly haladlanak napjat : imperii sui XXX .0
VIIIl.° ki. obiiU, olvassuk a kodexben. Lehet, hogy e kilénés datalas
(mert a kalenda jelzése honap-név nélkil igazan kulonods) helyén a
szerz§ eredeti kéziratdban spatium volt hagyva a honap szaméara, az
sem lehetetlen, hogy a ki. csak a masolé révén csuszott bele a szévegbe
és az eredetiben a napi jelzésnek még ez a csokevénye sem volt meg.
Egy azonban vildgos : Hartvik nem olvasott az el6tte fekvd legenda-
ban az évszamon kivil kozelebbi megjeldlést Szt. Istvan halala idejé-
rél, tehat maédjdban volt tetszésszerinti napra tenni a kiraly elhanytéat
s ezzel a csodads események nagyon Kkis szaméat eggyel szaporithatta.

Az évszam a kis legendabdl van kiirva. Ha ott Hartvik napi keltet
is talal, — dgy, amint azt Wattenbach, majd utana Matyas Flérian
kiegészithetni vélték : VIII. kai. Septembris, semmi esetre sem mu-
lasztja el nagyobb hitelesség okaért azt is leirni. De mert nem talalt,
moédja volt megcsinalni a maga szajaize szerinti torténetecskét.

Ez a haldlozasi datum éppannyi hitelre tarthat szamot, mert ugyan-
arrél a t6r6l fakadt, mint Hartviknak az id6meghatarozasa Szt. Istvan
uralkodasi éveir6l : Szt. Istvan teste 45 évig volt csodajelek nélkil sirba
rejtve, mert épp ennyi évig viselte terreni coronam imperii, amely dolgot,
mondja a jo puspok : oculis spiritualibus delectat intendere. A halalozas
napja is ilyen spiritualis delectatio kedveért tevédott augusztus 15-ikére.1

1 Nincs tanulsag nélkiul parhuzamba hozni a magyar szerzetes és a német
puspok felfogasat ugyanazon dolog fel6l. Utdébbi Szt. Istvan sirjaAnak szomord
elfelejtésében megtaladlja — ha némi téditas aran is — a csodat.



Sajnos, az igy tobb mint kétségessé valt augusztus 15-iki keltezés
helyére masikat tenni nem tudunk s val6szin(, hogy sohasem is fogunk
tudni. Az Ernst-kédex XIII. szazadi hohenfurti korrektora hagyott
ugyan rank egy masik, eddig sehol sem hallott datumot a halalozast
elbeszél6 123b oldalon a lapszélre irva : V11l kalendas mai (apr. 24,
Szt. Gyodrgy napja). Azonban nézetem szerint ennek sincs nagyobb
értéke, mint akar Hartvik-csinalta aug. 15-nek, akar a legendak heiligen-
kreuzi és melki variansaiban olvashaté szept. 1-nek. Kés6i uté dok hoz-
zavetései ezek mind és 'valdszinlleg kodzel sem jarnak az igazsaghoz.

REGI ES UJ KEZIRATOK

IRTA EMILE HENRIOT (PARIS)

kéziratgyujtés szenvedélye, amely mar valésagos divattavalt, éppen-
A séggel nem Ujkeletld. Egyike ez a kdnyvkedvelés legrégibb s leg-
természetesebb formainak, azokbdél az 6sidékb6l, amikor még kényvek
sem voltak ; s a kdnyvnyomtatas foltalalasa egyaltalan nem 6lte meg;
legfeljebb valtoztatott rajta. A konyvbaratok kdnyvtardban mindig
volt egy-egy rejtett szoglet, értékes kéziratok szamara. Mindaz, amit
emberkéz irt, nem kerult szikségképpen sajté ala, s bizony sok kivalo
ir6, vagy egyszer( tudés mive sokaig nem latta meg a napvilagot ; igy
hat igen érchetd, ha a klasszikus koroknak nagy gydjt6i, disgazdag
mibaratai iparkodtak megszerezni ket konyvtaruk és gyljteményik
gyarapitasara. De, fajdalom, e kényvkedvel§ 6s6k nem voltak még oly
vakbuzgék, mint az unokaik, skéziratos mdvek irant inkabb csak kiadat-
lansaguk miatt érdeklédtek. Ez a megkllonbéztetés mindenképpen
sajnalatos. Mert hogyha a XV II. szdzad egy-két miikedvel§jének eszébe
jut, hogy nyomdakban s kiadéknal 6sszeszedje Corneille, Racine, La
Bruyere, Moliere kéziratait, oly id6ben, mikor mindezt egy falat
kenyérért megkapta volna, ezek az értékes emlékek maig is meg-
maradtak volna, s nem kellene sajnalkoznunk Moliere kéziratainak
hianyan, akit6l nincs egyebink néhany jelentéktelen alairasnal, hijjan
minden torténeti s irodalmi érdekességnek.

E nagy iré kéziratainak ez a teljes elsikkadasa j6é sokaig foglalkoz-
tatta a kutatdk kivancsisagat. Sardou szerette mesélgetni, hogy egyszer
egy parasztember egész szekér papirt hozott a Comédie Francaise-be,
Moliere» papirosait#, amelyekre 6 akadt ra, s amelyekkel, mikor nem
fogadtak, végleg és nyom nélkul eltiint. De ennél sokkal val6szin(bb,



hogy az egész kézirat-kincset a kolt6 egy ellensége semmisithette meg,
a XVIIIl. szazadban, abban a fanatikus hitben, hogy az ily iradsok Kkiir-
tdsa bizonnyal Istennek tetszd cselekedet. Persze ez a jambor 6haj meg-
lehet6sen platonikus maradt, mivel Moliére mivei akkor mar nyomta-
tasban is megvoltak. Ez a feltevés, szerintem, elfogadhatobb a Sardou-
énal. lly nagy toémeg kézirat csakis ugy tlnhetett el nyomtalanul, hogy
valaki szantszandékkal iparkodott megsemmisiteni, kildnben mint
volna lehetséges, hogy egyetlen apro jegyzet, semmi levél nem maradt
rank Moliére-t61? Itt nemcsak a véletlen hibéas : egyedll sose pusztit
ily alaposan.

Egyébként korantse higgyuk, hogy egy minek nyomtatadsban s
nagy szamban valé kiadasa csokkenti a kézirat tulajdonképpeni érté-
két, s nem hagy neki egyebet holmi mul6é érdekességnél. Jusson csak
eszinkbe Pascal-nak s a Pensées-nak példaja. Ki mert volna két-
kedni abban, hogy e mu elsd kiaddi, Pascsl ndvére s a jansenistak, nem
ragaszkodtak bet(szerint Pascal eredeti fogalmazasahoz? Ki hitte
volna valaha is, hogy ez az els6 kiadas (1670) nem tukrdzi pontosan
szerz8jének eszméit, — ha nem maradt volna rank e Gondolatok kéz-
irata, s ha, a XVIIIl. és XI1X. szdzadban, Condorcet, Faugére, Havet s
Brunschwicg a kézirat alapjan nem jutnak oly félfedezésekre, amelyek
teljesen atformaltak az egész pascali exegesist? Mas példa : Madame
de Sévignének tobb mint ezer levelébdl alig szazhlsz kéziratos maradt,
de a mai szovegkritikdnak ezzel is sikerilt bebizonyitania, hogy ezek a
levelek, 1726 és 1818 kozt, mindannyiszor hibasan és megcsonkitva
kerultek sajto ald. Eppigy jart André Chénier is, akinek kolteményeit
Latouche adta ki el6szér, 1819-ben, az akkori id6khoz képest egészen
j6 valasztékban, azonban oly kritikatlan s fellletes elrendezésben,
amin6re manapsag, a kdonyvkultdra viragkordban s fékép ily fontos
szovegeknél, semmikép sem akadna példa. Akit az ily kérdések koze-
lebbrél is érdekelnek s fogalmat 6hajt szerezni arrdl a sok stilus- és
prozodia-problémardél, amit az Idylles koélt6jének mdavei vetnek fel-
szinre, hasonlitsa egyszer 6ssze Chénier-nek barmelyik XI1X. szazadi
kiadasat azzal az ujabbal és teljesebbel, amelyet José Maria de Heredia
s a tudés Dimoff bocsatottak kézre. De még jobb, ha elmegy a Biblio-
theque Nationale-ba s megnézi a kéziratokat, amelyeket Chénier,
szennyes fehérnemdk kozott, a bortonbdl juttatott el apjahoz. Nincs
meghatdébb e kis kék cédulaknal, teleirva az isteni kolt6 finomszald
betliivel. Es lam, csak egy hajszalon mult, hogy ezek a remekmdivek,
a francia koltészetnek legtisztabb, legzeng6bb versei tan, végkép el
ne vesszenek ! Mily emlék szdl kozvetlenebbil a néz6 képzeletéhez?
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Ha az olvas6é azt szeretné tudni, mint sziilletnek a legszebb dalok az
ihletett koltd agyaban, lapozgasson egy kicsit Hugo Victor kéziratai
kodzt, ugyancsak a Rue Richelieu-ben, és prébalja kibetlzni, a torlések
és a furcsa betiik mogul, a Contemplations kélt6jének eredeti eszméit,
agy amint papirra vetette 6ket, hol egyszerre, kodzvetlenul és végleges
form4jukban, hol habozva, ugyetlenil, agyonjavitott szavak ko6zott,
megbotolva a sok rimben, majd szarnyasan repllve a végs6 tokéletes-
ség felé ... Azt hiszem, az ily Osszevetések révén a legelfogultabbak
is mas szemmel nézik majd a kéziratokat, nem csodalkoznak ugy tébbé
ezen az Ujfajta »balvanyimadason«, s nem szornylkédnek annyira egy-
egy becsesebb kézirat nyilvanos arverési ara miatt. ..

*

Mert ennek a szenvedélynek 6&csarloi is szép szammal vannak, s
csak nemrég is felszolaltak az ellen a helytelen kivancsisag ellen, ame-
lyet az ily iratok tébbnyire olyankor keltenek, amikor mintegy kilépve
az irodalom keretéb6l, a nagy emberek életének rejtettebb vonasait
tarjak elénk. Ez a kérdés csakugyan igen kényes, f6képpen ha levelekrél,
intim foljegyzésekrél van sz6. Ez tortént nemrégiben a Hoétel Drouot.
arverésén is Parisban, ahol Juliette Drouetnek tizendtezer levelét
arverezték, amelyeket egytdl-egyig Victor Hugohoz intézett. Ki meri
azt allitani, hogy az ilyen iratokat mind meg kéne semmisiteni? s hogy
az irodalomtorténetnek egyaltaldn nem érdeke az ily fontos irdsok
megmentése? Elismerem, hogy ily esetben, amikor maganlevelekrél
van sz0, 6vatosan és tapintattal kell eljarnunk. Am a sziikséges cen-
zaréarél maga az id6 is gondoskodnék, viszont a levelek megsemmisi-
tését inkabb csak a kortarsak taladlnak helyénvalénak, mig az utékor
szemében egyenesen blin-szamba menne. Nincs az az irodalombarat»
aki belenyugodhatna Racine iratainak megsemmifitésébe, ami csak
a sajat fia blnos vakbuzgésaganak koszonheté ... Bizonnyal nem
feledtékmég el azt avalésagos visszaélést, amelyet — bar johiszemGen —
Arthur Meyer kovetett el, amikor Vigny egy levelét csak azért szerezte
meg, hogy elégesse, mivel meg volt gy6z6dve arrél, hogy ez a levél
artott volna a nagy kolt6 emlékének. A magam részér6l azt gondolom,
hogy erkdlcsileg nem volt joga hozza, s bizonnyal jobban tette volna,
hogyha ezt a levelet kivonja a forgalombdl és odaadja egy kényvtar-
nak, amely aztdn csak kés6bben s akkor is csak tuddsokkal kozolte
volna. Az a tény, hogy megvasarlunk ésbirtokunkban tartunk egy ily
irdst, semmikép sem jogosit fel benniinket az autodaféra. izlésunk,
hitink, el6itéletink sokkal isvaltozékonyabb, semhogy az ily dolgokban,
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mindenkor j6 biradk lehessiink. Hacsak a kozlésr6l van sz6, minden szigor
és minden aggaly jogos ; de a szabaly mégis csak az, hogy az ilyen iraso-
kat megmenteni s nem elpusztitani kéne. Ezért is legylnk elnéz6k a gy(j-
t6k hobortjaval szemben. Még akkor is, ha Uzérkednek, a jovend§ sza-
mara munkalkodnak, mert hisz az ily irdsokat megovjak a pusztulastol.

Jol tudjak ezt egynéhanyan az irodalom baréatai kozal, mint pél-
daul Louis Barthou vagy Jaques Doucet, hogy csak az él6ket emlit-
sem ; az utokor bizonyosan halaval gondol majd rajuk, hogy e szen-
vedélyiknek oly izléssel és tudassal aldoztak és hogy kdnyvtaraikban
oly értékes kézirat-, levél-, vazlat-, jegyzet- és korrektdra-kincset hal-
moztak fel, amelyeknek nagy része maig se arulta el a titkat, samelyek-
nek ismerete sokszor nélkilézhetetlenné valik akarhany koéltd, regény-
ir6 vagy filoz6fus tanulméanyozasahoz. El6ttik is akadt mar egy igen
kitin6 szimatl s nagy szerencséjd kéziratgyujté, Spoelberch de Loven-
joul baré, akirdl batran elmondhaté, hogy a mult szazad irodalom-
torténetét — amely megirdsara var — nélkile sem megismerni, sem
megirni nem lehet. Kerek Otven esztend6n at Lovenjoul faradatlanul
gyljtogette a nagy romantikusok irasait : igy sikerilt o6sszeszednie
majdnem az egész Balzacot, a legjava Sainte-Beuve-6t, sok ezernyi
levelet és eredeti irdsokat Musset-t6l, Sand-t6l, Mérimée-t6l, Gautier-t6l
és Vignytdl ; s halalakor ezt a roppant kincset a francia Akadémiara
testalta, amely az egész hagyatékot Chantillyban helyezte el, egy
a maga nemében szinte paratlan konyvtarban, ahol az irodalomtér-
ténészek kiapadhatlan banyara lelnek. Bizonyos, hogy ez irasok jo
nagy része nem valé még a nagykézonség elé. llyesmiben a tapintat,
a kedvez6 alkalom és az dvatossag donthet : a skrupulus mindenkép
helyénval6é. Ami mindennél fontosabb, ezek az irasok megmaradtak ;
s ezentdl mar a Torténelem vilagaba tartoznak.

Manapsag az ily ment6-vallalkozas sem ilyen nagyaranyud, sem
ilyen sikeres nem lehetne, mivel a kdnyvekkel val6 Uzérkedés immar
a kéziratokra is Kiterjedt. Egy-egy hires ir6t6l mindenki szeretne egy
kis kéziratot, néhany sort, holmi kis levelet, amivel »megtizdelhetné«
az ir6 egy nyomtatott kdnyvpéldanyat... Ez okozza azutan a kéz-
iratos anyag szétszérodasat, amibdl csak a kivancsisagnak, de nem a
komoly adatgyUjtésnek van haszna.

igy tortént, hogy nemrégiben, egy kézirat-arus katalégusan,
Musset egyik kiadatlan s befejezetlen komédia-vazlata nem kevesebb
mint tizentt toredékre vagdalva szerepelt, — bizonyosan abban a
hitben, hogy az ilyen ritka »falat« dragabban kel majd el részletenként,



mintsem ha egy darabban marad. Ha ezek a téredékek egyszer csak-
ugyan elkelnek, kinek lesz majd moddjaban egyberakni valamennyit,
mint valami tudrelemjatékot? A szinte lapszdmra-eladdsnak masik,
még frissebb példajat Pierre Louys kéziratainak szétszér6dasa szol-
galtatja, s f6kép annak a tomérdek kritikai és tudomanyos exegesis-
nek, amivel vagy husz éven at maganyaban foglalkozott. Ez az egye-
dal allé munka, amelyet Louys nagy tudasa s irodalomszeretete tap-
lalt, maholnap széazfelé hull széjjel, az irodalmi zsibarusok kénye sze-
rint, az irodalom legkisebb haszna, a kdzlés minden reménye nélkul ;
valésagos botrany ez, amelyet, legalabb eddig, az Aphrodite szerzjé-
nek egyetlen baratja sem bélyegzett meg.

El6ttem, az asztalomon, meghatva nézegetek par levelet; oly
id6kben szereztem O&ket, amikor a kéziratgyujtés nem fajult még
hébortta, sem sportta : van itt egy alairds Bonaparte-t6l, néhany levél
Chateaubriand-tdl, Lamartine-tol, Hugdtol, Vignytél, Stendhaltol,
Mérimée-t6l, egy-két vers Banville-tél és Moréas-t6l, par sor Alfred
de Musset-t6l . . . Tudom, hogy ezek az aprosdgok semmi fontosat nem
tarnak fel ezeknek a nagy elméknek bels6 gondolatvilagdbdl ; nincs
bennik méas, mint néhany adat, egy datum, egy-egy aproka tény, amik
csak a biografust érdekelhetik ... De ezeket a lapokat egy-egy hires
kéz érintette, s erélyesen vagy pepecselén, hirtelen vagy meggondoltan
néhany kis szot vetett rajuk, a mulékony pillanat gondjat, hitét, Kkife-
jezését ; ha akarom, egy jellemet, bizonyos szokasokat latok bennuik :
némelyik mintha megszolalna. Annak, aki szerelemmel szereti az iro-
dalmat s akinek a bamulata baratsagga melegedik, ezek a sarga papir-
lapok tanujelek gyanant élnek, mint a bizalmas ismeretség megannyi
kis zalogai, amelyek révén a szerz6 mogott kézelebb jutunk az ember-
hez. S melyik ir6 érdemli meg, hogy csakugyan annak tartsuk, ha nem
kozli olvaséjaval, hogy ember volt els6sorban és mindenekfdlott?
A konyv vajmi csekélység volna, hacsak tipografiai minek, nyomta-
tott papirnak és irodalomnak szamitana. Szerintem az életnek attetsz6
kifejezése és megnyilvanulasa: eszkdz a szellemi kdzlekedéshez. Ezért
tartom mind a kettét : a kdnyvet s a kéziratot, egy végtelen cserének
jeleit és eszkozeit, minden mas dolognal szebbnek, kivanatosabbnak
és becsesebbnek, minden tiszteletre mélté és szeretett barataimnak.
S ezért értem Cicerd6t, aki azt irta valahol : »Si bibliothecam habes, nihil
deesk, — ha kdnyvtarad van, semmid se hianyzik.

Valami mégis : a szabadsag, — hogy minden idénket ott tolthessik 1



AZ EN KONYVTARAM

IKTA BABITS MIHALT

;én konyvtaram nem valami bibliogréafiai érdekesség. Mégis bizony-
nyal sokat tudnék beszélni réla. Az ember mindig sokat tud
beszélni arrol, ami leikéhez, életéhez, szinte-szinte sajat magahoz tar-
tozik ; mindenki kimerithetetlen, ha szénok és téma egy személyben.
Ez a konyvtar egy Kkicsit én vagyok. Noha régota alig szamithatom
magam az »olvasok« kozé, s bizony megesik, hogy honapokig nem ejtek
egyetlen csorbat a tomott polcok vonalain. Az ir6, ha nagyobbterje-
delm({ kdnyvon dolgozik, nem ér ra olvasni. Oly épitész 6, aki nem
utazhat, hanem ott kell maradnia épulé haza mellett. A szellemi rab-
sag egy neme ez. Mikor a nyaron egy kissé folszabadultam s hosszu
évek Ota el6szor ismét olvastam egyet-mést, Ugy éreztem magam, mint
a pincér, ha civilbe 6ltozik, bell az étterembe, mint »vendég«, s 6 rendel.
Ritka vasarnapok.

Mindazonaltal ez a kedves konyvtar hosszi h(tlenségem dacara
is hi maradt hozzam, 6rzi emlékeimet, gondolataimat, egész életemet
s csodalatos médon még htlenségem idejének emlékeit is. Nem sza-
kadt el t6lem, s nem halt meg, nem allt meg fejl6désében, még ama
legsulyosabb évek alatt sem, mikor a szegény magyar irbnak nemcsak
ideje hidnyzott az olvasasra, hanem pénze is a kdnyvvéasarldsra : a
kdnyvtar mégis élt, nétt, kialondsen, magatél, bizonyos természetes
szaporodassal, mint az él6 szervezetek. igy rakédott le rétegekben egy
lathat6 élettdrténet, mint a korallok palotai, eleven és folyton novekvé,
kemény sejtekbdl épiilve, mert még legrosszabb id6mben sem mondtam
le egészen arrdél a fény(Gzésr6l, hogy minden fontos vagy értékes kdny-
vemet bekdttessem, hacsak szerényen is, s a konyvek — mert tébb
a konyv, mint a hely — oly sGrd sorokban s nagysag szerint pon-
tosan illeszkedve parnazzak a sz(ikdés falakat, mint a méhek sejtjei a
kaptar oldalat.

Mindezekben mar benn is, amit mondtam : hogy ez a kdnyvtar nem
bibliografiai értékek terv szerint kivalogatott gydjteménye, s nem a
gazdag amateur, hanem a szegény ir6 kizarolag hasznalatra szant kényv-
tdra. Ezt mutatja mar kullsejében is, altalaban megelégedve az olcsé
és praktikus tomegkotésekkel, s kertilve az amat6rség divatjait a kény-
vek folruhazdsaban vagy fél nem ruhazasaban, keritlve még a mdvészi
pompat s a kényes izlés kilondsebb kivansagaihoz val6é alkalmazko-
dast is. E lemondas szantszandékos, noha éppen nem a bibliofilia meg-
vetésébdl ered : melynek édességét, mi tagadas, én gourmand lélekkel
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tudnam élvezni. De nem szegény ember szajanak vald édesség ez, s alig
tudnék elképzelni szomorubb Tantalust, mint egy pénztelen bibliofil.
Bibliofil tehat nem vagyok, s kdnyvtaramat nem a tervszer( gyujt6-

szenvedeiy hozta létre, az olvasas és tanulméany valtozd szik-
sége, karodltve a véletlenne m igazan véletlen, s mely maga
az éiet-

Csak iry lehetett : lathatd élettorténetté.

S azért bizonyos tekintetben mégis egységes kdnyvtar ez a par
ezer kotet, mint ahogy egy élettorténet minden valtozasokon és vélet-
leneken &t is egységes marad ; s6t azt sem lehet tagadni, hogy éveken
at némi egységes szandék kerekitette és egészitette ki, s ez mégis valami
gylUjtemény-jelleget ad. Zémét a vilagirodalom régi és Uj klasszikusai-
nak egyszer( és nem nagyon draga szévegkiadasai teszik ki, tébbnyire
a maguk nyelvén, azaz gorogual, latinul, olaszul, franciaul, angolul,
németidl, és persze magyarul ; oroszok és egyebek lehet6leg magyar
forditasban : értve, ha van ilyen, tlrhet6. Ebben még némi teljességre
is torekedtem. Az igazi magas irodalom nem olyan rengeteg, mint gon-
d:Ina az ember, s aranylag kis bibliotékaban ossze lehet gyUjteni majd-
::m minden jelent8s alkotdsat. Természetesen az eurdpai irodalmakra
gondolok itt s nem azokra, amelyeknek mar megértéséhez is a segéd-
tudoméanyok egész konyvtarai volnanak szikségesek; s az eurdpai

rodalombdl is elssorban csak a verset és essay-t sorozom e magas the-
svarasba, regények kozil csak azt, amiben igazan érezhetd az a bizo-
nyos szarnysuhogas — a nagy Koltészet szarnysuhogasa. Teljességhez
legkozelebb all (a magyaron kivul) az angol gyljtemény ; legtavolabb
attol a német és a modern olasz. Hozza kell még tennem, hogy csak
az olvas6 szempontjabol valé teljességrél van sz6 s nem bibliografikus
teljességrél; csak arrol, hogy minden kéznél legyen, amit barmikor
olvashatni s taplalékként lelkembe szivni kivanhatnék. S tobbnyire
:sak egyszer( szovegkiadasrél. Bar mindig szerettem, ha ez a szdveg
szép papirra van nyomva s nagy betlkkel ; s olykor még a »képes-
kényvet« is élveztem, mint valami gyerek. De els6 kiadas, vagy kritikai
ri kommentalt kiadas, mar amateurodk és tudésok dolga: engem ilyesmi
:sak egy-egy esetben érdekelt. Filoldgnak mondanak ; de sohsem olvas-
tam koltét a filologia kedvéért. Filolégiat néha a koltd kedvéért (ami-
kor a koltd élvezéséhez feltétlentl sziikséges volt filolégiai problémak-
kal tisztaban lenni). Még a gorog és latin remekirdkat is inkabb puszta
:-\rusban szerettem : kommentart csak ahol anélkil lehetetlen kivajni
az ertelmet ; vagy ahol a kommentar maga kilén érték. Mindez bizony
aem nagyon mutatdés, sem kodnyvtari, sem tudos szempontbol. Teub-
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nerek és bekdtott Tauchnitzok mellett kdzhasznélatra valé kézi-
szOtarak huzédtak meg : a Bailly-féle gorog-francia, vagy a modern nyel-
vek egynyelvli magyarazé-szotarai, a Chambers, a kis Littré, sét a kis
Larousse. (Ez jobb, mert pillanatra sem vezet ki az auktor nyelvébél.)
De nem volt az antik vagy modern irodalomnak remekmdve, melyet
e kdnyvtarban el ne lehetett volna olvasni és megérteni-

S6t bibliotékdm sohsem szoritkozott a puszta irodalmi »mez6kre,
s barmily tavol maradt is elvében a »tudds« névt6l, nem hianyzottak
bel6le a tudomanyos mdivek. De a tudomany is irodalom volt itt : vilag-
képet addé olvasmany inkabb, mint technika és mesterség. Ez nem
annyit jelent, hogy a tudomanyt valami népszer( 6sszefoglalasok kép-
viselték : ellenkez6leg, az olvasd, ki e kdnyvtarat maganak berendezte,
irodalmi olvasé létére, éppoly kevéssé szivesen vette kezébe ily masod-
kézi, leegyszerUsitett tudomany higitott nedvének kancsoit, mint ahogy
nem olvasta volna példadul Dantét vagy Homérost valami megkurti-
tott s kdzérthetéen kivonatolt ad usum Delphini forditasban, s éppoly
mohon kivanta megismerni a Tudomany eredeti nyelvét és modszereit,
— akar még tolvajnyelvét is — mint a remekir6k eredeti nyelvét és
stilusat. Mindennek értéséhez és élvezéséhez megadni legalabb a kul-
csokat : benne szerepelt e kényvtar biszke programmjaban. A mate-
matikat, az emberi tudas e nagyszer( nyelvét, egész Kkis szekcio kép-
viselte : boldog idék, mikor a fiatalsdg szabad napjaib6l jutott meég
ily nehéz nyelv tanulaséra, ily sulyos torna tréningjére is ! De e mate-
matika nemcsak nyelv és torna volt ; hanem a lathatd élettérténet
egyik fejezete, a szellemi kivancsisag egyik korszaka. Egy kiesett réteg :
mert e matematikai kodnyvtarkanak csak maradékai vannak mar.
Elajandékoztam egy ifja tuddésnak, ki megteheti, amit a gérég mon-
das szerint az Isten tesz : hogy »mindig matematizdl.« Mindig vagy
soha : ez a modern tudomany alternativaja, mely el6tt a szegény iro-
nak, ki még irodalmat sem ér olvasni, bizonnyal hatralnia kell. Az iré
kényszerul manap lassanként megélni magaban a polihisztort, ki pedig
Iényéhez tartozik, mint hajdan Dante s még Goethe kordban is. E rész-
leges ongyilkossagok folyaman a koényvtar kicsi »tudomanyos« része
elmaradt, visszament, nem fejl6dott a modern tudomanyok korall-
tornyaval, mely mind babelibb emeleteket 16k fol esztendénként. Mind-
egy ! a tudasnak Ggysem tartalma érdekelte e konyvtart : csak formaja
s Osszefliggései a vilagképpel. igy a matematikanak nem anyaga s prak-
tikus eredményei, csak nagyszer( zenéje s metafizikai kilatasai ; igy a
torténetbdl nem a részletkutatasok folyton valtozé eredménye, hanem
csak modszerik s a nagy torténetiroknak a tudos szemében tan mar
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elavult klasszikus synthesisei. Egészben a tudoméanynak is klasszikusai
mint az irodalomnak : s els6sorban a tudomanyok klasszikusa, a filo-
z6fia, mely a modszerek és formak tudomanya, s a vilagképek irodalma.
Polcaim egy részén a filozofia torténetének nagy kodnyvei sorakoznak.
Az élettorténet egy fontos fejezete : mert ifjukori dbrandom a Filozéfia ;

s6t az els6 lap, aminek szerény munkatarsa voltsm, — félig-meddig
Még didakkoromban — a Pauler Akos-szerkesztette Magyar Filozé6fiai

Tarsasadg Kozleményei. Ujabb, szomorud fejezet azutan: a héborda évei
Ota egyetlen filozofiai md sem kerult tébbé koényvtaramba.

igy tukrozi a bibliotéka az életet : a szellemi életet, de még a kiilsé
életkorilményeketis. ime, egy egész sor mivészeti reprodukcio és folyo-
irat : erdélyi szamUzetésem idejébdl, ahol a vad havasok tévében, stavol
minden kultdaratdél, ez volt egyetlen mod, kielégiteni a mUlvészet szép-
ségeire szomjazo szemet. ime, egy csomoO koényv és vitairat a question
du latin kordl : tanarkorom emlékei. ime, Dante-kényvtaram, mely
életem egy egész epochdjat 6rzi ; noha a legsziikségesebb kézikdnyve-
ken, néhany fontos kiadas, kommentéar, forditas és tanulmany kollek-
cigjan alig terjed tul. Ki és micsoda aron tarthatna itt igényt teljes-
ségre hacsak egy kis részletkérdésben is ? Néhany értékesebb kotettel
barataim ajandékoztak meg. Kisebb — nagyon hianyos — gyUdjtemé-
nyem van a magyar Dante-irodalom koéréb6l és képeskdnyveim kozt
Ujabbkori Dante-illusztratorokbol is (Flaxman, Genelli, Doré stb.)

Komolyabb gyljtemény Arany-kollekciom. Ez még tanuld-éveim-
b6l kezdddik, mikor e nagy kolt6t srajta 4t magat a Nagy Koltészetet
el6szér megismertem ; s részben még 6rokolt darabokbél all, mert nagy-
apam konyvtardban megleltem Arany néhany mdvének els§ kiadasat.
Ezeket masokkal egészitettem ki, s egyidében szinte ambiciom volt
az egész, nagy Arany-irodalmat is megszerezni. Ez ambiciorél, mint
annyi masrol, lemondtam azéta ; de Arany-konyvtaram igy is jelentfs
réetege marad a lathaté élettérténetnek.

Meddig ashatnék meég e rétegekben, el6re és hatra? A legrégibb
réteg datuma el6bbi, mint szlletésemé : aminthogy minden élettorté-
net el6bb kezd6dik a szuletésnél. Régi, didkos mdveltségld familiabdl
szarmazom, s egész csomod konyvet 6rokoltem. Ezek a konyvek &seim-
rél beszélnek. El6szér apamtol, kinek jogi kdényvtara, sajnos, meég az
en gyermekkoromban padlasra kerilt s jéforman elkallédott; de egy
r: iekes kéziratos napléjat 6rz6m még, stble valé az a Briefe idber Kan-
tizeké Philosophie is, — a Kant-irodalom egyik legrégibb terméke —
amelyen ma is olvashat6 a tulajdonos neve : Babits Mihaly 111-adéves
; gdas:: valamint egy eurOpai Staatswahrsager, verses politikai josla-
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isokkal, a XV IIl. szazadbdl. Mas kdnyvei szétszorédhattak, még szi-
letésem el6tti id6kben ; egy szép, régi, bérbekdtétt Faludi Ferencet
ugyanazzal a kedves, jogaszkori beirassal, Paulay Erzsi fedezett fol
valahol, évekkel ezel6tt; s olyan kedves volt megszerezni s nekem
ajandékozni. Tébb kényvem maradt anyamék részér6l, ami kdvetkez6keé-
pen érthetd : A csalad egy régi nagybacsija, Kelemen Jézsef pécsi kano-
nok, Vas Gereben, TarkanyiBéla, s6t a protestans Baksay ifjukori part-
fogdja, — amirdl kulénbdz6 miveik tobb ajanlasa tanuskodik — hires
kdényvbarat volt. Kényveinek egy része a csalad birtokdban maradt,
s nagyapam testvére, egy nyugalmazott honvéd f6tdrzsorvos, Uajra
kezdte a K. jelzésl, egyforma barna félbdrkodtéses kdnyvek szapori-
tadsat, ezuttal egészen mas irdnyban : mert 6 regényeket gydjtott ; a
magyar nyelven megjelent regények joforman bibliografiai teljességi
konyvtarat allitva 6ssze, a legrégibbektdl a X1X. szazad végéig; amit
haldla utan Pécs varosara hagyott. (Ennél a béacsinal laktam én didk-
koromban, Pécsett, a nagy kdonyvtar arnyékaban, melybél csak Gnnep-
napokon volt szabad egy-egy kdnyvet kivinni.) A K. jelzésl kényvek egy
harmadik csoportja nagyapam kezében volt ; s ezek koéziul toébb kerilt
hozzam is. Els6sorban latin klasszikusok szép régi kiadasai; aztan néhany
magyar kényv is : a Szent Istvan-Tarsulat legels6 kiadméanyai ; az Ujabb
Magyar Nemzeti Konyvtar, mely Lisztit, Csereit, Szalardit, Zrinyit
tartalmazta ; egypar editio princeps Arany, Kemény, Czuczor, Eotvés,
Jokai stb. ; Pet6fi, a 48-i kétkotetes, selyemkotésben ; Himfy masodik
kiaddsa ; a Pakh-féle Magyar Nép Koényvtara, melybe Arany is dol-
gozott ; s a Kazinczy-féle Magyar Ritkasagok, a Sylvester grammati-
kajanak s a Varjas Janos E-vokalisi énekének szovegével. Megvan a
Harmas Kis Tukor és Szirmay is, de ez mar nem azonos példany ; s
megfoghatatlan eltlint a Fléri-kényv, aprokorom e gydnydrdsége.
Kar, hogy nem Pesten irom ezt, s nincsenek kezemnél a kényvek. Talan
tudnék emliteni néhany alig ismert és méltanyolt nevet. Itt van Fab-
chich, a Magyarra Fordittatott Pindarus, Alcéus, Zaffo, akit egyszer
meég fol kell fedezni irodalmunknak, mely ma sem jutott tdl a Kazinczy
lekicsinyl6 szavain, amiket Fabchich sajat szajaba ad, stilszeri skazo-

nokban : . -
... Az Kkilenc 'sziizek zordon

Harfat adanak énnekem . ..

A harfa zordon, de hdésies ; megklizdeni egy szegény, elhanyagolt,
ébredez6 nyelven a gorog ritmus és klasszikus dikcié egész tomorségé-
vel és gazdagséagaval ; Fabchich liheg, szikldkat gorget, er6szakot tesz
nyelven és szérenden, s kdzben kincseket talal : a magyar nyelv rej tett
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hajlasait s zengéseit, melyekbél mai kolté is tanulhat ; én is tanultam.
Noha Fabchich mindé kincsekrél nem is latszik tudni : neki csak az
fontos, hogy az 0sszes metrumokat pontosan leutanozza ; s talan leg-
blszkébb a metrumok tablazatara, melyet valésagos mappa-modra
csatol kdonyvéhez : valdban ranyomtatva szlikebb péatridjanak map-
pajara, mintahogy bélyegeink folirasat valamely honi taj képére nyom-
jak, ugyhogy Rohonc s a tobbi faluk neve mellett egy-egy goérog vers-
sor képlete lathaté egy szammal, mig magukban a versekben minden
sor utan ugyanazon szam utal az illet§ metrumra ; — mulatsagos beren-
dezés, mely a derék Fabchichot oly megelégedésre hangolta, aminek
docogbs disztichonban adott kifejezést :

Arnyokatlan langoszlopidat fitogattad, Egyiptom :
Arguszi szadzszemu léssz, arnyokot itt ha mutatsz !

Koltdi teljesitményére tavolr6él sem volt ilyen biszke, amit a
kdnyve elé biggyesztett masik disztichon tanusit :

Hogyha magyar konyvére talalsz, j6 légyen, akar rossz :
Megvegyed, ambator olvasod azt sohasem.

Ez utobbi disztichont valamely csaladdi kéz méas kdnyvek elé is
beirta. Ezek a beirasok altaldban kulon fejezetet érdemelnének, s egy
kés6i kutatd szamara szinte a csalad torténetét dokumentalnak. Egy
amsterdami Tacitus elején példaul a kovetkezd szavak olvashatok :
Xaius Petrus 1749. A gazda fia szlletésének évét jegyezte ide. Egy
Officium Ra&ko6czianum-ban méas datum all : In Zombam veni ... az
évszamra most nem emlékszem. Egy dédapam élt Zomban. Masutt
babonas receptek, imadsagok, latin ének- és imakdnyvek levelein.
Betegségekre bort rendel a bdlcs, fogfajasra kokénygyokeret. Itt a sz6-
I6sgazda is megszélal : az el6lapon kulénds vonalak, rovasok lathatok,
melyek nyilvdn a hegyre folhordott puttonyok szamat jelzik. Ismét
mas bejegyzés vallasos érzéseket dokumental, néha elég kilénésen,
rrknt ez, az Oszovetség apokrif konyveinek egy XV II. szazadi magyar
forditasara biggyesztve (ez mar nem csaladi) :

Szentiras-kedvel6 jambor olvasénak
Az Apocryphus is taladltatik jonak.

Ujabb réteg : Garay Janos kolteményei, nagyapamé, akinek Garay
—iz iskolatarsa volt. (Garaynak egy diakkoéri, kiadatlan, verskézirata
is birtokunkban volt, amit Edtvds Jbézsef egy levelével egyltt — melyet
-m kanonok-nagybéacsihoz intézett — még diakkoromban nagybisz-



kén a szekszardi muzeumnak ajandékoztam.) Aztdn Blair Hugo két-
kotetes esztétikai mive, Kis Janos altal magyaritva : ezt olvassa sze-
gény Kdécserepy Vilma a Karpathy Zoltan-ban. Aztan a szerencsétlen
D6motor Janos posthumus munkai, melyet anydm kegyeletb8l vett
meg, mert ismerte a szomoru koltét, ki Heine képét levette a falrdl,
s magéat akasztotta helyébe, él6 valésagban. »Nem szerelemre valo
emberke volt« — ahogy egy n6ismerfse el6ttem jellemezte. Mindezek,
jol tudom, nem nagy ritkasadgok vagy értékek ; aminthogy egy ember-
élet sem az ; de azza lesz, ahogy mulik, az id6ben. Mar-mar a sajat-
magam-szerezte konyvek is emlékek, melyekre meghatédva nézek,
akar az apaméira : lIévén a »gyermek apja a férfinak«, s minden év apja
az utanajovbnek. Itt vannak az Olcsé Konyvtar régi fuzetei, amiket
gyermekkorom filléreib6l vasaroltam hajdan s kottettem be piros
vaszonba ; itt a Hegedls P&al-féle hagyaték, angol és francia kultur-
histériai munkak ; ezt mint szegedi tanar vettem &t oOzvegyétél a
furcsa, feledett vidéki tuddsnak, ki ott tanar-el6dém volt. Ady-relik-
viaim szintén torténeti emlékek mar, egy halott emlékei, s irodalom-
historiai dokumentumok : holott mily iffjG modernség eleven Ugyei
voltak nemrég ! Kaffka Margittdl kedves emlékem van : egy kéziratos
régi konyvecske, szépen bekdtve, sacimlapra kalligrafikus irassal rotta
a névtelen kéz : Koltészetek, melyek nagy szorgalom mellett 6sszeszedettenek
az 1834-ik esztenddben. Kazinczy, Kolcsey, Berzsenyi, Himfy verseit
masolgatta ebbe hajdan egy ismeretlen honleany : de ma mar nem
csak 6 miatta emlék és torténelem nekem, hanem a nagyszer( ir6-
asszony neve miatt is, aki folfedezte és nekem adta, tudva, hogy
érdekel... Es mas halottak, szegény Kaposv Jozsef, szegény Kiraly
Gyorgy emlékei, az elesett ifju Békassy Ferenc néhany konyve!. ..
A konyvtar egyudttal temetd s nekropolisz . .. De él6k emlékei
is lengenek itt, kedves irdtarsak szelleme, kik megajandé-
koztak konyveikkel, fiatal kéltéké, kik, most Iépve tan
ki az iskola padjaibol, els§ zsengéiket kildték el,
valami kis vidéki kiallitdsu fuzetkében,
0s6k, baratok, utdodok kozt vagyok.



A KONYVILLTTSZTRALAS MUVESZETE

IRTA JASCHIK ALMOS

(ELSO KOZLEMENY)

t a vilagkrizissé sulyosod6 bomléasi folyamatot, mely a vilagnézeti

atalakulasok mindenkor visszatér§ jelenségeként naprol-napra
parancsolébb formaban koéveteli tudomasulvételét, talan egy tlnete
sem jellemzi oly kifejez6en, mint problémaérzékenységiink rohamos
novekedése. Az élet minden tényének Ujraértékelésére iranyuld torek-
véseink, a materializmus cs8djének szotlan beismerését jelentd érzés-
fordulatunk az élet misztikus szemlélete felé lassanként valamennyitnk-
ben, akik az életet nemcsak szemléljuk, hanem érezziuk is, kivaltja azt
a lelki diszpoziciét, mely mai szellemi életink minden jelenségébdl a
revizido szikségét és surg@sségét szlri le tanulsagul. Nem vonhatja Ki
magat aléla életérzésiink leghatalmasabb megnyilvdnulasa : a muavé-
szet sem, s6t megérettek a reviziéra annak egyes alaki tipusai is. Az
illusztralo mdvészet, barmennyire specialis formaja is az . n. 4brazolo
mdvészetnek, sokkal tdgabb fogalmat jeldl, mint amekkorat egy alaki
tipusrdl elképzeliink. Azéaltal, hogy az irodalomhoz vagy irodalmi ter-
mészetl elgondolasokhoz targyi kapcsolatok flizik, a legsokoldaltubb
alakja annak az 6si 6sztonnek, mely az érzéki vilAg motivumain keresz-
til szoélaltatja meg az ember felfokozott életérzésének megnyilatko-
zasait. De nemcsak targyi (érzéki) élményeket kozvetit, hanem val6-
iaggal keresztmetszetben adja a téma minden érzésrétegét, a szemléleti
jelenségeket egy kozvetlentl emberi érzelematmoszféran szlri at és —
technikai kotottsége kovetkeztében — a kifejezésbeli invenciét a Kivi-
teli lehet8ségek ellendrzésével &llandéan ébren tartja.

Az illusztrdlo mdvészetet altaldban uUgy szokas tekinteni, mint
valamely irodalmi minek grafikai kiséretét. Ez a bedllitds Gjabb kelet(
és korantsem hatarozza meg az illusztralas lényegét. Tokéletlen volna
azonban ez a meghatarozds még akkor is, ha azt mondanok, hogy az
illusztracio tisztan epikai mdvészet, mely egy irodalmi témara tamasz-
k :dva, grafikai eszkozokkel kéveti a leirt vagy elmondott témat. Volt
id6, amikor az illusztraci6o témaja targyilag fuggetlen volt a szdvegtdl
ts mégis illusztracié volt, és voltak viszont képek, amelyeket utolag
hzzajuk irott szdveg kisért, amikor tehat mintegy ez vette at azt a
srerepet, amellyel a kés6bbi felfogas a rajzot ruhazta fel. Az illusztral
dordl alkotott felfogdsunk udgyszolvan emberdltdnként valtozik, mai

mzallapitasunk mas, mint a tegnapi volt, de f6leg egészen méas, mint
t—ilyen a holnapi lesz. Mai itéletiinkkel azt allitjuk, hogy az illusztra-



ci6 mindenekel6tt nem szovegkiséret és nem képes magyarézat. Lénye-
gében, érzésében és felfogasdban onall6 mdvészi forma, mely minden-
kor csak annyi kozdsséget tart fenn a széveggel, hogy a kozos témat
mintegy grafikai vetlietben mutatja be. Ez a témakdzdsség sem min-
dig targyi természetd, s6t vannak téméak, amelyek a targyi alapon valo
kozosséget nem is tlrik meg. Hogy példaul a lirikusok illusztralasara
gondoljunk : alapjaban elhibazott felfogas volna Pet6fi Tisza-]kt targyi
szempontbdl feldolgozni és illusztracié cimén egy tiszaparti napnyugtat
rajzolni, a versben leirt tények helyrajzi gondossagaval. Mai izlésunk-
nek merében idegen a lirikusoknak ily médon valo illusztralasa és bizo-
nyara elnéz6 mosollyal nézegetjuk a j6 Paul Thumannak — valamikor
oly népszerd — Heine-illusztracidit, a romantikus epikdnak e polgaria-
suk Schwindt-hangulatait. A lirikusok koérul mindig és Paul Thuman
Ota is még allandoan kisért az eltargyiasodas veszedelme, mint azt az
Edmond Dulac Poe-illusztracidiban is latjuk, aki példaul a Hollé-val,
ezzel a versbe szedett, raffindltan misztikus halalfilozo6fidval, elkdvette
bdtorozott nappali szobat rajzolt, karosszékben ul6 figuraval s a szek-
rény tetején a holléval. Ezaltal a vers legkevésbbé fontos részei léptek
elétérbe : a hely, ahol a kdltd a hangulatot atéli, és a cselekmény, a hollo
berepulése és elhelyezkedése a szobron. A hangulat kisér§ motivumai-
nak ez a realizaldsa ma kétségtelentl érzésbeli diszharmoéniat idéz el6
s a helyett, hogy hangsulyozna a verset, felbontja azt. llyen és ehhez
hasonlo felfogasbeli tévedések érlelték meg azt a véleményt, hogy liriku-
sok egyaltaldban nem illusztralhatok, s6t minden erre torekvd Kkisérlet
indokolatlan és céltalan. Hogy azonban ezt a véleményt a magunkéva
tegyik, el kell fogadnunk eleve azt a megallapitast, hogy az illusztra-
ci6 célja vagy szovegkiséré képes magyarazat, vagy hangulatfokozo
eszkdz. Am ez a megallapitas, éppen az altalanos vilagnézeti atala-
kulas lelki krizisének kovetkezményeképpen, mindinkabb veszit jogo-
sultsagabdl és mindinkabb kézeledik ahhoz a ponthoz, hogy az illuszt-
raciordl alkotott materialista allaspontjat feladja, mas széval, hogy
az ir6 s a mivész e munkatarsi kapcsolatat magasabb szempontbdl
revizié ala vegye. Ez a munkatérsi kapcsolat, a m(vész szempontjabol
nézve, kétféle természetlinek latszik : leirénak, vagy atélének. Az el6bbi
esetben a mlvész munkaja valéban csak kiséret, targyi plusz, egyéb
semmi, a masodik esetben ellenben teljesen szubjektiv élmény, mely-
ben a rajz targyi része flggetlen a szoveg adati részét6l s tulajdon-
képpen nem egyéb, mint a szévegbdl kiindulé érzelmi tovabbélés vona-
lanak ivelt meghosszabbitasa a grafikai terlileten at vissza, a szbveg
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felé. Az els6t kdzvetlen, a masodikat kozvetett illusztracidonak is nevez-
hetnék. Kozvetlen illusztraciokkda mindGsulnek e szerint mindazok a
szOvegképek, amelyek a szovegben kérualirt tényallast és cselekmény-
kuls6ségeket rajzi formaban ismétlik, amelyek mindenkor targyiasak,
még akkor is, ha a téma a fantasztikus elemek bevonasanak lehet6-
ségét is megengedné. A mult szazad végének stilusa ez ; egyszer( elve-
ken nyugvo felfogas, mely anyagias kézzelfoghatésaggal szol a koézon-
séghez és uagyszdlvdn minden igénye abban merdl ki, hogy a targyi
hiliség ellen6rzését sikerrel megallja. A kozvetett illusztracionak koézel-
fekv6é példaja Rippl-Ronai Jézsef arcképsorozata, melyet Molnar
Ferenc Egi és foldi szerelem cim(i szindarabjahoz rajzolt, mely targyi
szempontbdl ugyan nem illusztracio, ellenben illusztracios célzatot
képvisel hangulatkeltési szempontbol.

Eltavolodhatik azonban a mivész még jobban is a széveg tartalmi
részét6l és az irdoval valé munkatarsi kapcsolatat a puszta hangulat-
kozosségig is redukalhatja. llyen torekvéseknek széls6séges példai a
tobb izben megkisérelt zenemdillusztraciok, melyeket udgyszoélvan mar
csak a névleges vonatkozasok koétnek a kiindulési pontul vett témahoz.
Az ilyen stilusu illusztraciok megitélésénél egészen masodrendl kérdés
a szbveg és szoba sem kerillhet a szbdveghlség, A hangulatélmények
tartalma egyénileg kulonbdz6 lévén, a nézd szempontjabol egészen
k6z6mbds, hogy a képet vagy rajzot milyen érzelmi folyamat valtotta
ki, ez esetben tehat a rajz vagy festmény énmagaért felel, mint akar-
milyen mas, tisztan fest6i vagy grafikai alkotas.

A kozvetlen és a kozvetett illusztraciokon kival, amelyek egy
kimondott szbévegre tamaszkodnak, nem hagyhaték figyelmen Kkivil
azok a képek és rajzok, amelyek bar nincsenek sokszorositasra szanva,
meégis illusztracioknak tekinthet6k targyuknal fogva, amennyiben tor-
te aeti vagy mythologikus elbeszélésekhez kété6dnek, keletkezésuket tehéat
ugyanolyan lélektani folyamat hozza létre és kiséri végig, mint a sok-
szorositds céljabol készult tényleges szovegillusztracidokat. Az ilyen
rajzok és képek mogétt mindig egy végiggondolt cselekménysorozat
all, melynek egy kiszakitott epizdédja szolgaltatja a feldolgozott témat.
Ez a cselekménysorozat, szév6djék ez a mivésznek akéar torténelmi,
ikar mythologikus vagy biblikus olvasmanyaibdl, alapuljon akéar egy,
a realis jelenben lefolyd esemény kdzvetlen megfigyelésén vagy emlék-
e ' [. csirajaban, lényegében mindig egy leirt vagy leirhatdo szoveg,
melynek fizikai és lelki ténysorozatat a mivész targyilag gondolatban
atéli, magaban megfogalmazza és elmondja s végul leirasszerlien érzé-
kelteti. Munkacsy Ecce homo-jaban a fest6i elemek és a téma targyias-



sdga elvalaszthatatlanul mosddnak 6ssze, nem tekinthetjik tehat mas-
nak, mint egy-egy példanyban készilt bibliaillusztracionak, melyben
a sajat koranak illusztrativ felfogasa csorbitatlan jellegzetességgel jut
kifejezésre. Ugyanilyen értelemben illusztracio a Siralomhaz is, a malt
szazad irodalmi szegénylegény-romantikijanak h( visszacsengése,
amely mdogott egy le nem irt, de irodalmi formaban végiggondolt ese-
ménylappang. Székely Bertalan V. Laszlo-ja sem kozvetlen fest6i atélés
eredménye, hanem egy hasonlé6 mddon atélt historiai foljegyzésnek
targyi és hangulati illusztraciéja. Lélektanilag éppen ugy, mint az
Ecce homo, ez is masodfoku élmény, kilénféle irodalmi mellékképze-
tekkel terhelt elgondolasoknak festdi eszk6zOokre tortént transzponalasa.
Béatran Kkijelenthetjik, hogy majdnem egy teljes évszdzad europai
mivészete nem tett mast, mint illusztralt, amikor témako6zdsségbe
Iépett az irodalommal és a histdriaval. Az impresszionista visszahatas,
a kizardlagosan »fest8i« témak kultuszaval, az irodalmi hatteret pillanat-
nyilag elhomalyositotta s Ugy latszott, mintha a festészet egyel6re meg
is szabadult volna az irodalmi taltehertdl. Jellegzetes példanak tekint-
hetjuk erre nézve a nagybanyai piktoroktél »illusztralt« Kiss Jozsef-
verseket. Amig az impresszionizmus feliilkerekedése elétti id6kben az
egész festészet illusztraciokat termelt és még a tajképei is természet-
rajzi illusztraciok voltak, addig az impresszionizmus beérkezése utan
még a kifejezetten illusztracios szandékkal készilt képek is aggodal-
masan kikeridlnek minden 6nként kinalkozé alkalmat, mely a megunt
és megtagadott irodalmisdg veszélyét latszik rejtegetni. A Kiss Jozsei-
illusztraciok tehat tisztan hangulatképek, a verskotet dekorativ kiegé-
szitdi és egyik képen sem érezzilk, hogy futdlagos fest6i hangulatnal
tobbet s f6leg mélyebbet akarna nyujtani. Azoknak a képeknek Kiss
Jozsef meleg, panaszos zsidolirajahoz, sokszor sirankozé szentimentaliz-
musahoz a vilagon semmi kozuk sincsen. Jokedély(, egészséges pikta-
rak azok, szinte sajnaljuk, hogy nem juthat bennuk kifejezésre, nyomda-
technikai stilusuk szerencsétlen megvalasztasa miatt, a pleinair atmosz-
férikus 6romokben tobzédd szinkincse.

Minthogy azonban a fejl6dés torvénye szerint az atélt fejlédési
fokozatok eredményei altal folébresztett sziikségletek tdébbé el nem
altathatok, az impresszionizmus irodalmi téméatlansaga kovetkeztében
hirtelen talaja-vesztett elbeszéld hajlam kdonyvek részére szant illuszt-
raciokban élte ki magat. Itt természetesen nem gondolhatunk csak a
hazai viszonyokra, “amelyek illusztralt konyveknek stilusfejlesztéen
tdmeges megjelenését lehetetlenné tették. A kulféldi mivészek gazda-
gon karpoétoltak magukat a festészetb6l szamiizott mesemondas elvesz-
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téséért és az iparmdvészet leple alatt folyattak tovabb az impresszio-
nizmus tiltd szavara rovid id6ére megszakitott fejlédési vonalat. Az

impresszionista id6k iparm(vészete — ma még kereszteletlen gyer-
mek — sok olyan kérdést vetett fel és tartott felszinen, amelyeknek

puszta megjelenése is elég volt ahhoz, hogy a grafikai mdvészet képé-
nek megvaltozott kulsét adjon. Kuléon hangsulyozott stilusprobléma
lett példaul a kdnyv muvészete, nemcsak esztétikai, hanem nyomda-
technikai szempontbél is. Ebben a hangsulyozasban bizonyos tamadoé
célzat élez6dott ki a kdzvetlen korabbi id6k esztétikai szabadelvlisége
ellen, mely minden képet, mely egy kényv szbévegét kisérte, technikai
kivitelére s a szoveghez vald viszonyéara tekintet nélkul, illusztracio-
nak fogadott el. A 80-as és 90-es évek izlése még nem érzett kulénb-
séget az »illusztralt« kdnyv és a képes- konyv kozétt, a szdzadunkat
bevezet6 évek stiluskeres6 buzgalmaé az érdem, hogy felismerte a két
konyvtipus kulonbségét és kozottik a hatarvonalat megvonni tore-
kedett. Ezzel az igyekezetével kibékit sok olyan hibajaval, amilyene-
ket kilondsen a régi stilus-tradiciok merev elvetésével kapcsolatban
elkodvetett. Az elvéll kitlzott anyagszerliséget atvitte technikai teri-
letre is és a stilusegység nevében teljes technikai Osszhangot kovetelt
a szobveg és az illusztracio kozott. Ezzel koriulbeltl azt mondta, hogy a
képnek is kényvnyomdai uton kell készilnie, vagy legaldbb is a sz6-
veggel egyenértékd tipografiai elvek szerint valonak kell lennie. A mas
aton készult képek egyszerGen »mellékletek«. Egészen kulon tipussa
lett a »képes kdonyv«, mely 6nall6 jellegl, vagy szoveggel kisért képek
reprodukcidéit hozta.

Ez a kettétagolédas annak idején igen nagy jelent8ségi volt, véget
azonban még ma sem ért, mert a kdzvetlen okok, melyek el6idézték,
ma is fennallanak. Ez okok legf6bbje a fotomechanikai sokszorosité
eljarasok tokéletesedése, ami ugyszélvan barmely stilusa és technikaju
rajzot vagy képet valami moédon reprédukalhatéova tesz. A reprodu-
kalhatésagnak Ggy muvészi, mint technikai tokéletesedése, nemkulon-
ben mechanikai gyorsulasa, ma is tart6 tokéletesedési folyamat, mely
hihet6leg tartogat még szadmunkra Ujabb technikai lehetfségeket.

Amig tehat a kézmdipari sokszorositas idején a technikai stilus-
problémak nem okoztak sulyosabb kétségeket az illusztraciok érté-
kelése tekintetében, addig annal tobb komplikaciot idéznek el6 ma,
tinikor az illusztraciok nemcsak mudvészi, hanem nyomdatechnikai
ellenérzésnek is ki vannak szolgéaltatva. S6t, hogy egy kevéssé mél-
tat jtt fontossagu tényt hangsulyozzunk, a nyomdatechnikai szem-
p :niok egyre nagyobb jelent6ségliekké valnak. Az 50-es években aligha
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mertultek fel sulyosabb kétségek azirant, hogy vajjon egy nyomat meg-
kozeliti-e a rajz eredetijét vagy sem és szinte azt kell gondolnunk, hogy
a reprodukcié puszta ténye maga olyan szOrakoztato és lekdté élmény
volt a kdzbnség szamara, hogy a kritikaig talan el sem jutott. A mate-
rialista tanok terjedésével jaré jozanodas és a kritikai tudatossag kiér-
lelése lassanként kiblte a kdzonségnek ezt a naiv engedékenységét,
tudatosokka tette az igényeket és szinte kihivta az illusztraciék tech-
nikai el6allitasanak kritikai mérlegelését.

Mai kodzdonségink mar tudja, vagy legalabb is kdnnyen megérti,
hogy a reprodukalt kép a technikai eljarasok egész soran megy keresz-
tal, amig illusztracié alakjaban a kdnyvbe keril s hogy azt, mint a
mvész feltétlentl hiteles munkgjat, csak d6vatos fenntartassal fogad-
hatja el. Természetesen a reprodukcié hlsége nemcsak a sokszorositéd
eszkozok tokéletességén vagy silanysagan, hanem a mduvész grafikai
kulturaltsagan is malik. Fejlett kdonyvkultaraja orszagokban, ahol a
technikai eszkdzok a mindéség maximumara képesek, a sokszorositas
josagéért javarészben maga a mduvész felel6s. Alaposan ismernie kell
a géptechnika teljesit6képességét és ennek lehetfségeihez a sajat érde-
kében alkalmazkodnia kell. Az illusztrdciokon nevelt szeml mdvelt
angol vagy német kdzonség pontosan meg tudja allapitani, hogy egy
reprodukcién mennyi a mdvész és mennyi a cinkogréafus, a litografus
vagy a nyomdasz érdeme és ugyanigy felismeri azt is, hogy az esetleges
kiviteli fogyatékossdgok a mdvész grafikai hozzd nem értésébdl, vagy
a technikai munkatarsak hanyagsagabdl szarmaznak-e. Oftt aligha
fordulhat el6, hogy kovet vessenek egy mdvészre valamelyik mun-
kajanak rossz reprodukcidja miatt, ha nyilvanvald, hogy az technikai
okok miatt lett rossza. Sajnos, éppen ennek a felismerése az, amit sem
kdonyvekbdl, sem okos el6adasokbol megtanulni nem lehet, mert nem
elég az intellektusnak konyvmdvészeti irAnyban valé foglalkoztatasa,
a szemnek, a latasnak kell sok-sok nemzedéken keresztul finomodnia,
amig megszerzi az észrevevésnek azt az élességét és Osztonodsségét,
mellyel min&ségkérdésekben tajékozodni tud. Iskolapéldaul szolgalhat
erre az a kozkeletlli magyar szokdas, hogy itt készilt illusztralt kiadva-
nyokat angol vagy német konyvekkel hasonlitanak ¢ssze. Ez az, amit
csak hianyos grafikai muveltségd ember kovethet el, aki nem tudja,
hogy egy j6 kényv kitermeléséhez nem elég a mlvész képessége, a cin-
kografus és a nyomdasz buzgalma, legkevésbbé a kiadé aldozatkész-
sége, ehhez id6 kell, sok id§, hosszi évek hagyomanytisztelete, munka
és elmélyedés, szeretet és tanulds. A néhany év el6tti konjunktara hir-
telen fellobbantotta nalunk is az illusztralt kényvek lazat, de ha sorra
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vennék az akkor késziilt konyveket, mast, mint joszandéku torekvést
aligha allapithatnank meg bel6liuk. Ha a konjunktlra rosszabbodasa
nem apasztotta volna le e téren a termelést, akkor remélhettiik volna,
hogy két-harom emberdlt6 munkajaval egészen kifogastalan szinvonalu
illusztraciék sokszorositasaig is eljutunk.

Az illusztrator kozvetve szél kozonségéhez, muvét technikai
tarsak interpretaljak, jot egyitt tehat csak akkor nyujthatnak, ha
munkajukat a targyi hozzaértésén Kkivil bizonyos emberi érzelem-
kozbsség és rokonelv(iség is tamogatja. Mert ha példaul X. Y. kiado
ar, akit azel6tt sohasem, vagy talan két éve lattam, egy napon azzal
toppan be hozzam, hogy rajzoljak szamara (stirgésen, holnapra) illuszt-
raciékat, hogy 6 azokat (sUirg6sen) kinyomtassa (a kényv mar szedés
alatt van), megfeszilhetek bele én is. a cinkografus is, a nyomdasz is*
tisztességes munka abbdl nem kerekedik Ki.

A MAGYAR IRODALOM ISMERTETESE
A KULFOLDON

Irta ifj.baroé wlassics gyula

azt a nemzetnevel6 és nemzetmentd reformmunkat, mely Magyar-
jz\. orszag lelki megujhodéasat tdzi ki célul, hiiségesen kiséri az a gondo-
lat, hogy »a trianoni béke kovetkeztében lefegyverzett Magyarorszagnak
kultusztarcaja egyuttal honvédelmi tarca is.« Mivel a nagy nyugati
kultdrdkkal vald 0Osszekottetéseink mélyitése nélkial nemzeti torek-
véseinknek a kulfoldén valé szolgalata és kulturalis hivatasunk elis-
mertetése nem lehetne teljes, a mai magyar kultarpolitika egyik sark-
kove : a vezet6 nemzeteket a megértés és meggy6zés erejével hozzank
kapcsolni. Ennek UGtja az emberiség el6tt értéket képvisel6 nemzeti
sajatossagaink feltarasan vezet keresztiil s ebben a munkaban fontos
szerep var a magyar kultdra alkotasainak a kualfoldén valé bemuta-
tasara.
Itt fonddik bele a magyar kultdrpolitika nagy keretébe a magyar
irodalmi propaganda tgye, amely sokdig kivil maradt az allami gon-
jzas korén, noha szamos ok sz6l a mellett, hogy ez a jelentékeny fel-
adat nalunk hatésagi gondozasban részesuljon.
Mig a vilagnyelveken dolgoz6 irok mdavei el8tt nyitva van a széles
* amagyar iro kdnyve csak a kis magyar olvasékoézonségre szamit-
0t Pedig a tehetségekben gazdag magyarsadg annyi 0j szint, er6t és
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értéket termel, hogy a magyar gondolatot hordoz6 magyar szépiroda-
lom kimagaslo alkotasai szamara a vilag kapujat kinyitni nemzeti kote-
lességliink. E gondolat felismerése adta a kezdeményezést arra, hogy
a kultusztarca koltségvetése a kulféldi irodalmi kapcsolatok apoléa-
sédnak hasznos rovataval gazdagodjék.

A Budapesti Szemle, valamint egyes napilapok hasébjain tdbb izben
volt alkalmam kérvonalozni azokat a szempontokat, melyek a kézok-
tatdstuigyikorméanyzat szeme elétt lebegnek, midén f6 tennivaldjat e téren
abban keresi, hogy a j6 forditasokat el6segiti, s amennyire lehet, meg-
kdonnyiti a leforditott miveknek a kulfoldi kiaddékhoz vald eljuttatasat.

Hangsulyozni kivanom, hogy nincs sz6 anyagi segitséggel létre-
jov6é nagy magyar propaganda-kiadasokrél ; a cél az, hogy a magyar
szépirodalom vandormadarai érdekl6d6 és érdekelt kilfoldi kiaddknal
bels§ értékik alapjan nyerjenek vendégjogot. A magyar irodalom kul-
foldi elterjedésének tanulmanyozasa egyébként is szamos alkalmat
nyQjt annak a meggy6z6désnek megérlelésére, hogy a forditasok és kiil-
foldi kiadasok Ugye magara hagyva nem alakul mindig a legkivdnato-
sabb iranyban. Gulyas Pal (Magyar szépirodalom idegen nyelven) is
észreveszi és megallapitja, hogy a »forditas kitlintetésében részesult«
magyar szerz6k kozott sok a ma mar honfitarsaik korében is elfeledett
név s még tébb az olyan, akit nemsokéara elnyelnek Léthe hullamai.
Az egyes korszakok mul6é divatnak alavetett irodalmi izlése sajnala-
tosan fordul néha jelentéktelen mivek felé, szarnyara kapja a konnyd
pelvhet s nem nyudl a komoly, orok értékek utan.

Es mégis kevesebb kifogas észlelhet6 ez ellen a kartékony szeszé-
lyesség ellen (mely pedig példaul Ambrus Zoltan mell6zésére vezetett,
szemben Beniczkyné Bajza Lenkével), mint az ellen a gondolat ellen,
hogy egy ugyosztaly valogasson a forditasra szant mdvek koézal, ami
ellen mindjart a partolasra szorul6 »hivatalos irodalom« jelszavat szok-
tak odavetni, szemben a hivatalos férum altal elhanyagolt »igazi« iroda-
lommal. Irodalmi életiink sajnélatos széttagoltsaga miatt a szervezett
irodalmi propagandaval szemben kénnyen tadmadnak efféle vadak és
ellenvetések, azonban, ugy hiszem, akciénk eddigi folyama alatt is min-
denki meggy6z6dhetett arrdl, hogy hiségesen kovettiik azt az irdny-
elvet, hogy midén valaki a magyar irodalom altalanos ismertetésének
terhét veszi vallara, torekednie kell az egyéni izlés altal megszabott
hatarokon tul a magyar irodalom képének lehetéen @sszes jelentékeny
szinfoltjait feldlelni, mert e nélkil csonkitatlan kép nem johet létre.

A magyar kultdra alkotasainak kivalogatasanal az elfogult egy-
oldaltsag kerulésén kivil vezetd szempontul jeléltem meg azt is, hogy
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ama muvekben, melyek a kulfold elé kijutnak, — a vilag legjobb szel-
lemeivel valé eszmei kdzosségben — lehetdleg a magyar faj legbens6bb
Iényege tikrdz6djék. Azzal tisztdban kell lennink, hogy—mint Schopflin
Aladar talaléan megallapitja — a kulfoldiek csak olyan magyar
md irant érdekl6dhetnek, mely olyasvalamit ad, ami nekik maguknak
nincs, vagyis amiben szamukra Uj gondolat, Gj milieu, G4j mese, szoval
UjszerGen hatdé lelemény van.

Erre utal Harsanyi Kalman is, amidén kifejti, hogy az egyetemes
irodalom csak az altal gazdagodhatik, amit a mas-mas vérmérsékletd
népek és nemzetek kilén szin-, fény-, arnyék- és milieu-értékeikbdl ajan-
dékoznak a kincshalmazahoz. Nekink latszatra igénytelen semmisé-
gek, mint megannyi mez6kdvesdi himzés, fel tudjak frissiteni egy-egy
Uj szinnel a vilagirodalom dus palettajat.

*

A kulféldi nagy nemzetek kozott azel6tt leginkabb a német volt
az, mely nem elégedett meg sajat irodalméanak gazdag tarhazaval,
hanem igyekezett szellemi latohataranak korét egyre tagitani; ma
mar a francidk s az angolok sem annyira elzark6zdok, mint annak el6tte,
nem is beszélve az olasz piacrol, ahol Gjabban legkevesebb akadalyra
taladlunk.

Mindenutt vildgirodalmi sorozatok jonnek Iétre, minduntalan
felhangzik a panasz remekmdvek forditasainak hianya, vagy rossz for-
ditasok miatt. A Coopération Intellectuelle s az internaciondlis P. E. N.
Club targyalasain homloktérbe kertl és a napirend érdekl6déssel kisért
pontjaként szerepel a «question de la traduction«, s6t parhuzamos
reformtdrekvésekr6l szamolhatunk be, melyek a rendszeres forditéi
munkat kozds szervezettel 6hajtjak biztositani.

igy a folyé év majusdban Parisban a Szellemi Egyuttmdkodés
Nemzetkozi Intézetének szakértekezlete elhatarozta a forditasok uUgyé-
r.ek intézésére egy nemzetkézi hivatal (Académie de la traduction) fel-
oltdsat. E szakértekezletre magyar részrél dr. Hankiss Janos debre-
ceni egyetemi tanar kapott meghivast, ?ki az illetékes kordk érdekl6-
.rsének felénk terelése céljabodl Parisban tartott el6adasaival jelenté-
keny sikereket mutathat fel.

Ez alkalommal megallapitast nyert, hogy a nemzetek kodzeledését
r.igyban megneheziti az, hogy egymas irodalmat nem ismerik. E helyes
k::n:id6pontb6l folyik, hogy mindenekel6tt a meglévé forditasok

n...nden orszag helyi bizottsdga gondoskodik a még le nem forditott



jelentékeny midvek jegyzékének osszeallitasardl. A zugforditasok ellen
ugy igyekszik kizdeni a hivatal, hogy a legjobb forditasokat dijakkal
tinteti ki. Végul anyagi tAmogatast is tervez oly mvek forditasainak
kiadasara, melyek leforditasa kulturdlis szikséglet ugyan, de annyira
kis koOzbnségre szamithatnak, hogy kiaddsuk magankiadétél nem
varhato.

Radé Antal, a magyar P. E. N. Club aleln6ke, a Pester Lloyd hasab-
jain nemrégiben talaloan mutatott ra az egyébként érémmel Gdvozolt
intézmény hianyossagaira. Tegyuk fel, hogy a magyar bizottsag vala-
mely mdvet forditasra ajanl, sakdzpont az ajanlatot egy parizsi kiado6-
céghez tovabbitja. A parizsi kiadécég természetesen nem fogja véllalni
a md kiadasat a nélkil, hogy a mdvet ne biraltatna feltil. Azt fogja
mondani : »Nincs bizalmi emberem, aki magyarul tud. Mutassak be
forditasban.« Most megtorténhetik, hogy a leforditott md nem tetszik
a kiadonak s nem adja ki. Mivel azonban ennek a kockazatnak a for-
ditok nem szivesen teszik ki magukat, a magyar kényv piacat a nem-
zetkozi forditoi iroda egyediul nem képes biztositani. A fontos tehat az,
hogy a kijelolt mdvek forditoi részére abban az esetben is biztositva
legyen munkajuk jutalma, ha esetleg a md nem talal hamarosan kiadét,
vagyis hogy az allam fokozott buzgalommal tdmogassa a forditasok
létrej 6ttét.

A kérdésnek ez a gyakorlati megvilagitasa mindenben egyezik
azzal az elvvel, melyre fejtegetéseim elején ramutattam s mely vila-
gosan megjeléli a hatésagi beavatkozas koérét és mértékét, melyhez e
téren alkalmazkodnunk Kkell.

A Coopération Intellectuelle kitiin6éen vezetett lelkes magyar
bizottsaga, valamint az Institut mellé kikuldott allandé képvisel6nk
kdzismert buzgésaga bizonnyal sikeresen fognak kézremunkalni annak
a tanacsadd szervnek a megteremtésében, mely a magyar jegyzék ossze-
allitasara, illet6leg kiegészitésére alkalmas lesz s amely megbizhatd
irAnytdt ad a magyar irodalom kilféldi megismertetését mind szélesebb
mértékben felélel6 s igy mindinkabb szerteagazé forditasi akcionknak.

A szellemi kozigazgatas legkényesebb problémaja : megtalalni a
helyes utat a hatosagi tevékenység tultengése és a »laisser fairec
végletei kozott, de ha a jegyzékdsszedllitAs minden tekintetben meg-

nyugtaté Osszetételi s partoskodastél ment irodalmi forum

kezébe keril, intézményes biztositékkal lesz elszigetelve a

kormanyhatésag tevékenységi kore attdl a mesgyétdl,
ahol az irodalom és mdvészet berkeiben két-
szeresen szent »noli me tangere« kezdddik.



AZ UJ AMERIKAI IRODALOM

IRTARALPH BEAVER STRASSBURGER

(NEWYORK)

a merika irodalmi viragzasa a mull szazad kozepén a new-englandi
iTj1 iskola befolydsanak tulajdonithatd. Az északkeleti partvidéki alla-
mok adtak Amerikdnak azt a sajatsagos irodalmi kultdrat, melyben a
kérnyezet és kiima alig valtoztatott lényegesen az angolorszagi hagyo-
manyokon. New-England kultdraja europai volt, legkdzelebb az angol-
hoz allott, finom, halk-szavl, az érzelmek lefokozasara alapitott és jol
nevelt emberek kultdraja. Temperamentum, szenvedélyek viharzasa
tabu volt ebben a kérnyezetben. E kultdra mdvel8i mérsékelten ana-
lytikusak voltak, de csak olyan mértékben, amilyenben a bon ton és a
puritanizmus erkélcsi tilalmai nem Aallottak utjat a lélektani kivan-
csisdgnak. A gazdag keresked6k irodalma volt ez, azoké, akik ele-
gansan berendezett hazaik ablakan keresztul lattak az életet, amely
nem mindig gyongéd és igazsagos, de nagyjaban jé és végeredményé-
ben kellemes. A Hawthornok és a Longfellow-k irodalma volt ez,
akik kitermelték a maguk sajatos filoz6fiajat Emerson transcendenta-
lizmusaban.

Ezutan hosszu évekig nem volt Amerikanak tipikus, egy az orszagra
jellemz6 irodalma. A lakossadg angolszasz jelleme lassanként, amint
milliék 6zénldttek be a kontinentalis Eurépabdl és amint a kdérnyezet
befolyasa mindinkabb érezhetévé lett, jelentékeny valtozdson ment at.
Egy hatalmas orszagot kellett felszantani, produktivva tenni, erdéket
kellett kieszelni és gazdasagilag értékesiteni, felh6karcolokat Kkellett
c-_::eni, Rockefellernek és Fordnak kellett jonni, Amerikdnak a vilag
leggazdagabb orszagava kellett lennie. A muzsak nemcsak haboruban,
hanem az orszagépités munkajaban is hallgatnak. Nem tudom, nem
-“ inek-e félre, ha azt a szé6t hasznalom, hogy mohon kellett épiteni,
mert sok volt a teend6 és az élet révid. A kincs a nemzet labanal hevert
is értékesiteni kellett. Egy olyan faj vagott neki a hihetetlentl nagy
mtr_kanak, melyet Europa elkeseritett, vallasa, politikai felfogasa
miatt Gldozétt, almodozonak, istentagaddénak hivott. Az Uj hazaban
igv uj vallast alapitottak, egy vallast, melynek alapja a jolét, satanja
i esteienség, legf6bb parancsa az egymas tamogatasa, istentisztelete
iz alkotds, a munka valldsa, egy elcsépelt frazis vallasa, mely Ameri-
kaiban elettel szivta tele magat és valosagga valt.
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A felhdkarcolét tekintik Amerika szimbélumanak, aminthogy
csakugyan az is. Mégis materialistanak mondjak az amerikai civiliza-
ciot, szivtelennek, embertelennek. A felhékarcol6 az ég felé tor, egy-
részt sziukségb6l, masrészt bensé meggy6z6désbbl. Az amerikai civili-
zacid ugyancsak sziikségbél és meggydz6désbdl materialista, egyrészt
mert léte kategorikus imperativuszanak a természet altal szamara fel-
halmozott kincsek értékesitését tekinti, masrészt mert vallasa, hogy
az emberi nem josadganak az anyagi felviragzas magas foka az el6fel-
tétele, a gazdagsagé, mely megelégedettséget szil, és nem a szegény-
ségé, mely nyomorba, bajba, szerencsétlenségbe dont.

Amerika az épités munkajdban egy kissé megallapodott. Talan
nem is helyes ezt mondani, mert hiszen a megallapodas csak relativ ;
talan jobb volna azt mondani, hogy a munka automatizalédott, hogy
ma méar kevesebb erdkifejtéssel jar és mégis tdbb hasznot hajt. Ezaltal
természetesen energidk szabadultak fel melyek foglalkozds utan néz-
nek, keresik helyUket a teremtésben, folfedezni 6hajtjak Amerika tit-
kat, a gazdagsag és élet titkat. Kuléndsen a habord é6ta nagy Amerika
gazdagsaga és életerd-feleslege. Kulonésen a haboru ota lendult fel az
onmegismerés kultusza, az irodalom szeretete.

Az Uj amerikai irodalom, mely csak par éves, ma mar nem emlé-
keztet Anglidra, Eurodpara. Tipikusan amerikai, tépel6d6en, onmar-
cangoléan amerikai, nem a jollakott keresked6 o©nbizalméaval, hanem
a jovBbe laté géniusz bizonytalansagaval, tétova sorskeresésével. Ezt a
modern amerikai irodalmat Eurépa is kezdi megismerni és megbecsulni,
ime, a hosszt id6n at keresett »ujdonsag«, egy Uj civilizacié kiizzasztott
gybngye, az Uj Ember jelentkezése.

Sinclair Lewis, Sherwood Anderson és Theodore Dreiser az Uj ame-
rikai irodalom szentharomsaga. Mindharman képromboldk, elégedet-
lenek, aranyasok, a filiszter gy(iloél6i, az Elet értelmez6i, a Halal meg-
vetdi. Lewis Main Street-Je és Babbiit-ja iskolat alapitott. Ez az ame-
rikai civilizacié sotétebb oldala, Nyarspolgar Ur meghatottsagtdl rezgé
hangjanak lekicsinylése, az Arany Borju szétrombolasa. Most, hogy
Amerika kezd lellepedni, itt az ideje, hogy folfedezzuk az amerikai
filisztert. ime ilyen, ezek a hibdi, nem javithatatlan, de sietni Kkell,
miel6tt rossz tulajdonsagaiba tulsagosan beleéli magat. Kevés nemzet
mondhatja el magardl, hogy ily fiatal kordban maris oly jél megismer-
ték, mint a modern amerikai irodalom Gttér6i, de kildndsen Sinclair
Lewis. Sherwood Anderson Story Teller’'s Story-ja ugyancsak kereszt-
metszete az amerikai életnek, nem Kkicsiszolt, aminthogy altalaban a
modernek irasai nem vetnek sudlyt az eleganciara, éles szemmel, kimé-
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letlen kézzel az agyagba vajt alkotas, meghatéan naiv és elképesztfen
komplikéalt, egy élet keresése és a melancholikus lemondéas vigasztalo-
dasa. Dreiser American Tragedy-jér6l a London Times-ban azt olvastam
egy minden szavat megfontolé kritikustol, hogy klasszikus munka,
amellett, hogy stilusa qualitastalan. A nagy vonalakra veti a sulyt, bar
az aprolékosséagig részletezd, ijeszt6en analvtikus, gyilkosan tragikus.
Egy gyilkos fiatal ember térténete, amely a melodrd&ma hatast keresd
konnyfacsarasanak mell6zésével az Eletr6l beszél, melyet a gyilkos kiolt
és melyet bel6le kiszoritanak, a civilizalt ember komplikaltsagarol és
céljanak ijeszt6 hianyaroél, egy nagy rejtélyrél, melyet Dreiser meg-
oldani nem, de felvetni igenis tud. Ebben &ll genialitasa. Dramatizalni
tudja a nagy problémakat, a nélkdl, hogy bodlcselkednék ; korrajzot
ad egy inkabb elhibazott, mint elvetemedett tett szérnylségén keresz-
tal, valésagban életet ad, mikdzben életet vesz.

Sokan vannak az »ifju« amerikai irdk ; ifjak nem életkorban, hanem
szellemben, az dnismerés merészségében, ez dnmegismerés férradalmi-
sadgaban. Az amerikai élet tempodja nemcsak felh6karcolékat, szaguldo
transkontinentalis vonatokat és Lindbergheket, hanem irodalmat is
termelt méhében, nagyot, megérz6t és megértét. A »materialista« vilag-
felfogas, mellyel Amerikat vadoljak, egy realisztikusan idealista gon-
dolatmenetnek adott életet. Az aranyok oridsiak, az inspiracié szinte
mérhetetlen, az emberek vagtatnak ... mi utan? Arany, boldogsag,
nagysag utan? Az Uj amerikai irodalom mdvel8i éppen azon faradoz-
nak, hogy ezt kitalaljdk. Sohasem fogjak megtalalni a titkok titkat»
a bolcsek kovét, de megprdbaltak és nem riadtak vissza megértés hia-
nyatél, agyonhallgatastdl, osztracizmustol. Ma a fiataloknak van Ame-
rikaban a legnagyobb sikertk, kényveiket tizezerszadmra nyomtatjak,
tdmadjak és védik O6ket, beszélnek réluk az ujsagokban, templomok-
ban, irodalmi szalonokban, Main Streeten és Fifth Avenue-n, gyGldlik
és szeretik 6ket, olvassak 6ket. Amerika megérett egy nagy irodalomra ;
a gyors fejlédés vihardban, mely az orszag sajatsadga, egypar év alatt

tapot kapott a tett kritikaja, az ©6nismerés vallassa emelése. Mi
lesz ennek a »Sturm und Drang«-nak a vége ? Amerika
irodalma is letlepedik majd a tekintély és hagyomany
allévizébe, vagy pedig atszellemilve, megihletve
az élet gyors tempojatél, feljebb és feljebb
megy ismeretlen magassagok kutatasara,
folfedezetlen titkok folfedezésére.



KONYVKOTOMUVESZET

IRTA VEGH GYULA

Annak a sorozatnak, mely »A konyvkdtémivészet« cimen indul meg
Lipcsében, els6 kotete nemrég hagyta el a sajtot.1Kiadoi, Hans Lou-
bier és Erhard Kiette, el6szavukban ismertetik vallalkozasuk kett6s cél-
jat. Az egyik cél : alkalmat nyudjtani a régi kényvkotészet kutatdinak
tanulmanyaik kozlésére ésezzel elémozditani a konyvkotészet fejlédés-
torténete terén folyd tudomanyos kutatast. A masik cél a kulénféle
nemzetek modern konyvkétémiivészetének ismertetése, a mavészi izlés
nemesitése, nem csupan a mestermunka-szamba mené kézi kotések
méltatasaval, hanem tekintetbe véve a manapsag nélkulozhetetlen,
gyarilag készilt 0. n. kiado-kotéseket is, amennyiben ezek mdvészi
igényekkel lépnek fel. Ezen kettds céljanak megfeleléen az évkdnyv
két részre oszlik : a régi és a modern konyvkotészettel foglalkozoéra.
Az els6ben tizenhét cikk targyalja a régi konyvkotémdvészet egyes
fejlédéstorténeti és technikai kérdéseit, valamint a velik foglalkozoé
rendszeres kutatas &ltalanos iradnyelveit. Kiulonésen érdekes Enders-
nek, a wuirzburgi egyetemi konyvtar igazgatéjanak cikke az észak-
bajororszagi konyvkotészeti kutatasok modszereirdl és eredményeirdl,
melyben a szerz§ a régi kotések diszitéséhez hasznalt nyomoévasak
motivumainak 0sszegy(jtését és gondos oOsszehasonlitasat ajanlja ;
ett6l a régi kotések eredetét és az egyes mesterek oeuvre-jét illet6leg
fontos eredményeket remél. Nem kevésbbé fontosnak tartja a levél-
taraknak, régi szamadasoknak és céh-szabalyzatoknak a kényvkoté-
szetre vonatkozé adatok szempontjabél valdé &atkutatdsat. Loubier
professzor, a berlini allami Kunstbibliothek 6&re, kinek koézkézen forgé
kdnyve és értekezései nagy meértékben hozzajarultak a régi kényv-
kotészetre vonatkozé ismeretek terjesztéséhez, a kotések illusztracioi-
nak repertériumat kivanna megvalésitani. Ha ez a kezdeményezés
visszhangra talalna és a szerteszért illusztraciok dsszeirdsa egységes
elvek szerint és kelld szakértelemmel torténnék, rendkiviul értékes
anyag volna 0sszegy(jthetd, mely az 6sszehasonlitast nagy mértékben
megkdnnyitené. (L. 1. mellékletet.)

A régi kotések egységes lajstromozasa érdekében szélal fel az
évkdnyv hasabjain Johannes Hoffmann, a lipcsei varosi kényvtar és
levéltar igazgatdja, kinek inditvanyara a német konyvtarnokok maualt
évben megtartott kongresszusa bizottsdgot kildétt ki a nagyfontos.

1 Jahrbuch dér Einbandkunst. Erster Jahrg. 1927. Veri. d. Einbandkunst.
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sagu ugy el6készitésére. A bizottsag az egységes rendszer szerinti kuta-
tashoz valé csatlakozasra szoélitotta fel a német és osztrak koényvtara-
kat s a régi anyaggal rendelkezd 140 konyvtar koézil maris 125 jelen-
tette be készségét. Ezzel kapcsolatosan meg kell itt emlitenem, hogy a
régi konyvkotéseknek magyar konyvtarainkban rejt6z6 anyaga is
még mindig varja a rendszeres feldolgozast. Az 1S82. évi orszagos kényv-
kialliths megmutatta, hogy milyen kincsek birtokaban vannak nagyobb
kdonyvgyljteményeink. Azota novekedett is az érdekl6dés hazankban
a régi kdonyvek irant és tobb mint valészinl, hogy a Rath Gydérgy altal
meginditott és egyes kulonleges kérdésekre — pl. a Corvin-kédexekre —
vonatkozélag maris szakszeri: a ' — __  folytatott kutatasoknak az
egész szakméara Kkiterjed6 rendszeres keresztllvitele sok Uj adattal
gazdagitana a régi konyvkotészet tudoméanyat. Az irodalom mai éallasa
mellett mar nem is volna nehéz itt megtalalni a kapcsolatokat a kiil-
fold és Magyarorszag konyvkotészetének stilusfejlédése kozott, sét két-
ségtelen, hogy a kutatas, a mellett, hogy Uj fényt vetne mdiparunk
multjara, még az olasz, német és francia mesterek munkdainak szamat
is novelné egy-egy eddig ismeretlen darabbal.

H

Az évkdnyv maésodik részében a modern kényvkoétészet és ezzel
parhuzamosan az egész modern iparmUvészet stilusfejlédésének a leg-
kalonfélébb szempontok szerint bedllitott s éppen ezért rendkivil
tanulsdgos méltatasat taldljuk. Eurépanak csaknem valamennyi nem-
zete szOhoz jutott itt. Gyakorlati képzettségl kdonyvkotémesterek s az
elmélet terén mérvadd szakemberek ismertetik korunk modern kényv-
kotémUvészetét, valogatott példak bemutatasaval illusztralva érteke-
zéseiket. Els6 helyen természetesen s német koényvkotészettel foglal-
koznak az irok, e mellett azonban helyet taldlt az évkényv els6 kote-
tében az osztradk, a svajci, a francia, magyar, dan és norvég modern
kdonyvkotészet méltatasa is, mig az angol, amerikai, olasz, holland, len-
gyel konyvkotészetnek és egyes kivalobb mesterek miveinek behatébb
ismertetése a jov6ben megjelenendd évfolyamok szaméara van fenn-
tartva. A modern magyar konyvkotészetr6l e sorok iréja értekezik s
hazai konyvkétdmivésznbink egyikének, Kner Erzsébetnek, a kézi-
s gépkotésrdl irt kitné tanulmanyat is kodzli német forditdsban az
évkonyv. A cikkeket sikerult illusztraciok kisérik. (L. 3. és 4. melléklet.)

Az Eurépa kuldnféle orszagaibol osszegyllt anyag és a cikkirok
felfogasanak sokfélesége ellenére mégis bizonyos egységes irany alakul
ki képben és irasban. Az irék és a kényvkotémesterek ugyanis csak-
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nem kivétel nélkil ugyanazon elvet valljak : kertlni a tulsagos deko-
raciot és a mérséklettel alkalmazott diszitésben is kertilni azt az 6nkényt,
melyet a szerencsétlen Jugend-stilus honositott volt meg a koényvkoté-
szetben, a kodnyvet értelmetlentl »diszitvén« mindenféle aszimmetrikus
sallanggal, a haton keresztil mindkét tédblara atterjedd tajképpel.
Még ma is akadunk ilyfajta eltévedésekre, altalan azonban a kdnyv-
kotészet korunkban visszatérve a régi j6 hagyomanyokra, mindinkabb
hangsulyozza a kodnyvtestnek téglanyalakd architektonikus forméajat.
Jo6 anyag és tokéletes technika mellett ma ismét a vonalas vagy csipke-
keret érvényesul ; a tukrot izléses és oOtletes, de mindenkor diszkrét
motivumok élénkitik. A hat is haladatos alkalmat nyujt az architek-
tonikus, konyvszer( kiképzésre, kulondsen pedig a cimfelirat betdire
forditanak nagy gondot, tgyelve arra, hogy a betlk a kotés stilusaval
dsszhangban &llék s e mellett jol olvashatdk legyenek. Ezeken a szlk-
nek latszd, de valdjdban az egyéni invencidnak tag teret engedd hatéa-
rokon belll izléses és valtozatos kotések készithet6k a nélkul, hogy a
régiek szolgai utanzasanak megbocsathatatlan hibajaba esnék a modern
mdvészet. Erdekesen illusztralja ezt az Paul Adam koényvkotémester
emlékirataihoz Németorszag legjobb kdnyvkoétémesterei altal készitett
kotések sorozata, melyet Loubier mutat be 24 képben. (L. 2. melléklet.)
A Pfaff-féle bizarr, kubistdkra emlékeztet6 kotések egynémelyikétdl elte-
kintve atébbi mind nyugodt, el6kel§ hatasra tdérekszik. Szinte hihetetlen,
milyen mdvészi hatasokat lehet elérni a legegyszer(bb eszkdzokkel, pél-
daul akilénboz6 szég alatt beallitott s a fényt sokféleképpen visszatik-
ro6z6 parhuzamos aranyvonalakkal. A mellett, hogy modern és lelemény-
ben gazdag, a német kényvkotészet szerencsésen folytatja a kialakult
egészséges hagyomanyokat, levonja bel8lik avaltozott viszonyokra— pl.
az elkerulhetetlenné valt témegtermelésre — is alkalmazhat6 tanul-
sagokat és tovabb épiti ezeken a szilard alapokon a maradandé modern
stilus épuletét.

Nem mondhatjuk ugyanezt a francia kotésekrdl, legalabb azokrdl
nem, melyeket a strassburgi Ernest Valenta a modern francia kdonyv-
kotédmivészet illusztralasara az évkonyvben bemutat. Igaz, hogy éppen
a francia kényvkotészetet, mint a francia mavészetet altaladban, olyan
erés, a nemzeti jellemvonasoknak ma is megfelel6 hagyoméanyok kotik,
hogy a régib6l valé kibontakozas és Uj stilus megteremtése itt kétsze-
resen nehéznek latszik. Fenntartottak a francia konyvkot6k a régi jo
hagyoméanyokat annyiban, hogy technikailag ma is a legszigorubb
meértékkel mérnek : a pontos, preciz munkat, a kézzel varrott, bordas
hatu koényvet, a jo fed6anyagot (tobbnyire kecskebdért) és kifogastalan
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aranyozast ma is, mint szazadok o6ta, a j6 kotés legfébb kellékeinek
tekintik. A nemrég elhdnyt mesterek, Léon Gruel és Marius Michel
munkai e téren mintaszerliek. Ellenben a kotés diszitésénél a modern-
ség inkabb csak 6nkényben és szertelenségben nyilvanul : vagy a rég
lezajlott »secessio« kacskaringdés nyomdokaiban halad, vagy a leg-
Ujabb divat szerint kubisztikus, vagyis éppen azért nem nevezhet§
stilusnak, mert csak maland6 divat. Erdekes kilénben, hogy a francia
bibliofilek kdrében ma egyaltalan nem népszeri a kényvek bekotése.
»Relier un livre c’est le deshonorer. — mondjak a kényes izlésli kdnyv-
gyUjték és konyveiket kulonds szeretettel bekodtetlentl, tékakba he-
lyezve 6rzik meg.

A mdvészetnek roghdz kotottségét, a stilusnak a talajban vald
gyOkerezettségét semmi sem bizonyithatja inkabb, mint a kényvma-
vészet terén Kifejl6dé s &t nem Ultethet6 nemzeti sajatsagok. Hidba
igyekszik a francia atvenni a german nemzeteknél tapasztalt Qj iranyo-
kat, hiaba erdlkddnek a németek, az angolok, hogy francias modorban
ruhazzak fel kényveiket : legjobb esetben is csak tobbé-kevésbbé sike-
ralt utanzatokat hozhatnak létre, de stilusukat meg nem véltoztathat-
jak. El6bb-utobb mégis csak kiutkdzik nemzeti stilusuk és gy6z a sajat
egyéni izlésuk. Sikertelen akklimatizalé kisérlet tortént tobbek kozott
Amerikaban is, hol a legel6kel6bb bibliofilekb&l alakult Grolier-klub
a legkivalobb francia konyvkoték kozul szerz6dtetett néhanyat New-
Yorkba, hogy az ottani kdnyvkotészetet folfrissitse. Ellenére az igen
magas honorariumoknak, afrancia konyvkotdk egyt6l-egyig visszatértek
Parisba, a nélkul, hogy faradozasukat legkisebb siker koronazta volna.

A szakemberek és miukedvel6k szamara egyarant rendkivil

érdekes évkonyvet a konyvkotémesterek Lipcsében székeld
szovetségének (Dér Bund Meister dér Einbandkunst)
szervezetét, mikodését, f6leg pedig vilagszerte
rendezett kiallitasait ismertetd cikk zarja
be, melyet szamos illusztracio kisér.



A KISFALUDY-TARSASAG
EREKLYETARA

IRTA KEKY LAJOS

magyar irodalom legdics6ségesebb félszazadanak emlékeit foglalja

magaban a Kisfaludy-Tarsasag ereklyetara, azét a félszazadét,
mely egyszersmind aTarsasag életének is legfényesebb korszaka. A gy(j-
temény létesitése tervtelentl indult meg, néhany levél és kézirat ajandé-
kozasaval, s csak kés6bb gyarapodott agydjtemény emléktargyakkal is.

A Tarsasag vezet6i kezdett6l fogva érezték, hogy az ereklyetar
csak akkor felelnet meg rendeltetésének, csak akkor nevelheti a kézén-
séget nagyjaink irant valé kegyeletre, ha hozzaférhetévé teszik a nyil-
vanossag szamara. Eleinte az Akadémia részér6l a Tarsasagot meg-
illet6 Kisfaludy-teremben akartdk az ereklyetargyakat kiallitani, de
err6l a tervrdl le kellett mondaniok, mert a Kisfaludy-termet az Aka-
démia konyvkiado-hivatala vette igénybe. 1907-ben elhatarozta a
Tarsasag, hogy ereklyetarat mint o6rokods letétet a Nemzeti Mdzeum-
ban helyezi el s a MlUzeum akkori igazgatéja, Szalay Imre, ki is fejezte
készségét az ajanlat elfogadasara. A targyaladsok folyaman azonban
a Tarsasag elnodksége arrdl gy6z6dott meg, hogy a Muzeum igazgato-
saga nem bocsathat rendelkezésukre oly helyiséget, melyben az
ereklyék és képek elhelyezhet6k lettek volna. Ellenben kilatasba
helyezte az igazgatésag, hogy egypar esztend6é mulva a Téarsasag a
Muzeumban idealis helyiséget kaphat, melyben ereklyegyijteménye
egyéb Kisfaludy-vonatkozasu targyakkal egyesitve egyitt lenne elhelyez-
hetd s ily modon egy, a nyilvAdnossag szdméara kdnnyen hozzaférhet6
Kisfaludy-szoba létesiilne. Ugyanakkor esetleg az is lehetségessé val-
nék, hogy a Tarsasag uléseit is a MUzeum nagytermében, a volt f6-
rendihazi Ulésteremben tarthatnd. Az igért helyiségre nézve a Tarsa-
sadg Szalay igazgatéval mar el6re, irAsban megallapodott, akként, hogy
az ereklyetar, valamint a Tarsasag altal jovében gy(jtend6 ereklyék
és kéziratok, néhany év mualva, mikor arra hely lesz, a Muzeum
Széchenyi-kényvtaranak keretében, kilén helyiségben, a Tarsasag
tulajdonjoganak nyilvanos feltiintetésével helyeztessenek el orok letét
gyanant.

A Muzeum nagymértékd atalakitdsa megtortént; de ez a meg-
allapodas, ugy latszik, feledésbe ment, pedig nemcsak a nyilvdnossag,
hanem a Muzeum is nyerne ezzel a tervezett Kisfaludy-szobaval, mely-
nek falait a Tarsasag elhdnyt tagjainak képmasai s Kisfaludy Karoly



festményei diszitenék, tarloin pedig a magyar irodalom fénykorara
eszméltetd ereklyék nyernének elhelyezést. Legnagyobb részben apro-
sagok ezek, de a kegyeletes sziv el6tt sulyt adnak nekik s fényt vetnek
rajuk azok a nagy nevek, amelyekkel kapcsolatosak.

A legtdobb ereklye a Tarsasag alapitasanak s fénykoranak idejébél
val6. A kizdelmes magyar iréi sorsot jellemzi, hogy egyméas mellett
békén megférnek koszord és rabbilincs, aranytoll és addssagi kotelez-
vény. A levelek kozt tobbet taladlunk Csokonaitdél, kéztuk azt, melyben
Lillajatol végbucsut vesz; Kazinczytol, Kisfaludy Sandortdl és Karoly-
tél, Kolcsey Ferenctdl, Madach Imrétél, Kemény Zsigmondtol, Arany
Janostdl s ott latjuk Arany Juliska hét levelét is, melyeket egyik barat-
ndéjéhez irt.

A gydjtemény kézirati anyaga féként a feltjulas koranak iréira
vonatkozolag gazdag. Kuléndsen Kisfaludy Sandornak jutott sok
kézirata a Tarsasag birtokaba, koztuk a nemesi folkelésre vonatkozo
hires iratok, beszéde a nadorhoz az Akadémia megnyitasakor, végren-
delete és sok mas kézirata. Ott latjuk Gyodngydsi Istvan Palinodia-
janak, Barany Boldizsar hires Bank ban-rosta-janak, Dodbrentei Gabor
Talrakiesdi dalai-nak, Czaké Zsigmond 1445—1845 ciml dramai ana-
gogiajanak, Pakh Albert Utazas Debrecenbe c. novelldjanak, Pap Endre s
Kuthy Laj os kélteményeinek kéziratat, Arany Janos biraléi véleményét
és jegyzeteit Acs Zsigmond Velencei kalmar forditasahoz, Tompa Pusztan
(itt cime még : Pusztan telepiilés) cimil kdlteményének els6 szovegl kéz-
iratat, Téth Kalmannak s feleségének, Floranak kéziratos verseskony-
vét skeét gydjteményben : Frankenburg Adolf emlék-albumaban sVadnay
Karoly gy(jteményében szamos kivalé kortarsuk kéziratat és levelét.

A kéziratos ereklyék kozt kétségtelentl két kényv a legnagyobb
becsl : Arany Kapcsos konyve s Madach Ember tragédidia-nak kéz-
irata. A Kapcsos kdnyv kéavébarna bérkoétésd, zaros rézkapoccsal ella-
tott kdnyv, melyet Gyulai Pal kapott 1856-ban gr. Nadasdy Tamastol,
6 pedig Aranynak ajandékozta, »mint akinek szebb irasa volt s aki
jobb verseket is irt«. Ebbe irta Arany 1856-t6l egészen halalaig kisebb
k Iteményeit, els6ul a Szondi két aprddjat 1856-bol s utolséul az En
r 'ilosophe cimGt 1880. dec. 10-rél. A koélteményekkel beirt rész korul-
bel6l hatoda az egész konyvnek, melyet sok mas ereklyével egyutt
Arany Laszlé emelkedett lelkli 6zvegye ajandékozott 1898-ban a Tar-
sasagnak. Az ember tragédidia-nak Madachtol irt kézirata Arany Janos
javitasaival, jegyzeteivel s tipografiai utasitasaival szed6példanyul
sz:lgait a remekmiinek a Tarsasagtdl rendezett els6 kiadasahoz, de
értekét megillet§ gonddal bantak vele a nyomdaban is.



Az ereklyék kozt igen sok a Tarsasag névadd atyjanak, Kisfaludy
Kéarolynak emlékét 6rzi. Ott latjuk porcellan tintatartdjat, vizesuivég-
jét, sétabotjat, rajzait, rajzmintait, festményeit, jegyzetftizetét, iro-
manyai koézt kotelezvényeit, hagyatéki targyaldsanak iratait, melyek-
bdl megtudjuk, hogy »hagyatéki massdjanak passiva adéssagai« kozt
temetési koltségei 592 f. 50 kr-t tettek ki ; ott latjuk hajat Gvegmedail-
lonban, halotti maszkjat, mutatéujjanak egyik csontjat s régi koporso-
janak egy térmelék-darabjat. Erdekes az a gyujtéiv, melyet Bajza
Jozsef sajatkezlleg irt s rajta kivil Forgd Gyoérgy, Schedel Ferenc és
Vorésmarty Mihdaly irt ala. Ezen az iven Dubroviczky Simon pest-
megyei kovet az 1832—36-iki diéta tagjai kozt gydjtott Kisfaludy
Karoly munkéinak kiadhatasara és szobrara s a mult szazad politikai
életének tobb kivalésaga irta fel ra sajatkeziileg nevét és adomanyat.

Sok apro, de jelentéktelenségében is becses Petéfi-ereklyéje van
a Téarsasagnak, kiulénoésen abban a kis tukros ladaban, mely Pet6fi Ist-
van hagyatékaként kerult tulajdonaba. A ladacska tartalma megin-
ditédn mutatja, mi maradt kegyeletes 6rokségil a nagy kolt§ utan
testvérére, a szeretett »lstvan ocsémc-re. Ott talaljuk Pet6fi két utolso
levelét feleségéhez, melyeket ez boritékba zarva Zoltan fiukra hagyott,
mint »legbecsesebb 6rokséget, mit neki hagyhat«, azon szigord kiko-
téssel, hogy azokat soha, semmi szin alatt kinyomatni meg ne engedje.
Egy masik energikus, hatarozott levélben, melynek fia kezébe szolgél-
tatasat ennek tiz éves korara rendeli el, lelkére koti fianak, hogy becsulje
meg nevét s szluleinek emlékiul hagyott hajfurtjét. E sorokat »az els6k
és utdsok«-nak mondja, melyeket fidhoz intéz ; ez mindenesetre gon-
dolkozéba ejt a szerencsétlen asszony akkori (1850. apr. 4.) lelki alla-
potara vonatkozolag. Ott talaljuk a ladacskdban Pet6finének anyja-
hoz, az 6reg Petrovicsnak fiahoz és menyéhez s Petéfi Istvannak Szend-
rey Ignachoz irt leveleit, Pet6finé anyjanak hajfartjét, Pet6fi Zoltan
gyermekkori kis vankoscihajat, majd szinészkorabol ruhanemuekbdél
all6 »bsszes vagyonanak, adossagainak s remélhetd bevételeinek« jegy-
zékét, Petdfinek egypar kéziratadt, Muranyvarban s Kazinczy sirjardl
szakitott viragait s tobb aprésaga kozt belépdjegyét az 1848-iki orszag-
gyllésre és azt az egyszer( kis kokardat, mely alatt a nagy napokban
a kolté tuzes szive dobogott.

Sok aprosagot 6riz kegyelettel a Tarsasag legnagyobb biszkeségé-
tél, Arany Janostdl is. Petéfi lovagias figyelmének kedves bizonysaga
az az egyszer(, vékony Kkis aranygy(rid, mellyel komaasszonyat, Arany
Janosnét megajandékozta s az a kis ezlUst kanal, mely azokbdl a leg-
els6 magyar husz'asokbdl készilt, melyekkel Pet6fi kedveskedett Arany-
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nénak. Ott latjuk az ereklyék kozt a »tamburas oreg Ur« hangszerét,
egy csinos, gyongyhaz-berakasos, hathdaru gitart, melyet Peter Teufels-
dorfer készitett »in Pest«. Ott latjuk kénnyd kis csibukjat, szivartar-
cajat, gyufatartojat, egy félig elszivott szivarjat, karszékét s azt a nagy-
kérosi értesit6t, melyben verstani értekezése megjelent s melybe meg-
jegyzéseket is irt be.

A lelkes, ahitatos kegyeletnek kedves jeléul villan elénk egy kis
valyuforma allvanyka s rajta egy szivar, alatta ezlstlapon ez a feliras :
»Ezen szivart Kemény Zsigmond adta Maries Agoston fészed6nek, aki
emlékdl megtartotta, 1875 februar 10-én.« Maries voltakép két szivart
Orizgetett Kemény Zsigmondtdél s késébb egyiket Gyulai Palnak, masikat
baré6 Kemény Janosnak ajanlotta fel. Kemény Janos, meghatva a
kegyeletnek e szép jelétdl, a szivar szaméara egy kis allvanyt készittetett
s azzal egydltt felajanlotta a Tarsasag ereklyetaranak ; Gyulai Pal pedig
ugyanakkor egy, bar6 Kemény Zsigmondtol kapott szivartarcat ajan-
dékozott a Téarsasagnak.

Sok mas ereklye, egykoru arcképek és miniatlirék, aranytollak és
emlékérmek tarsasagdban szemuinkbe tlinnek Czuczor kufsteini bilin-
csei, Gorgei Artarnak egy fizete, melybe még mint ifja gardista sajat-
kezdiig irt be hazafias magyar koélteményeket s az az aranyserleg,
melyet jubileuma alkalmaval nyudjtottak at Gyulai Palnak. Gyulai
a Tarsasagnak ajandékozta a serleget s »hogy ne heverjen hasznalat-
lanul«, Ggy rendelkezett fel6le, hogy az évi Unnepélyes koziuléseket
koveté lakoman az elndk abbol igyék az uralkodoéra, azutan nydjtsa
at egy tagnak, ki azt »a Tarsasag valamely elhunyt tagjara vagy a
Tarsasag munkassaganak korébe esd valamely eszmére emelje.«

De talan nemcsak a Tarsasag életére, hanem egész irodalmi éle-
tinkre legjellemz6bb az ereklyetargyak koézt az a kis Béranger-lcotet,
melyet Bedthy Zsolt A vandor Béranger (Nagy kolt6k kdnyve) névvel
jeldlt meg. Egyszerd, elfakult vaszonkdtés(, kisalaku kiadasa ez Béran-
ger kélteményeinek (Oeuvres complétes | de [ P. J. Béranger | Nouvelle
édition | Format elzévirien | Paris | Perrotin 1844). Belsd boritéklap-
jan ezeket az ajanlasokat olvassuk :

Arany Janosnak Pet6fi Sandor
Tompéanak Arany

Lévay Joézsefnek Tompa Mihaly

Szasz Karolynak 8-111. 883 Lévay Jozsef
A Kisfaludy Tarsasagnak meg6rzés végett
Budapest 1891 febr. 4. Szasz Karoly



Ez az egyszerl kis kdnyvecske a legnemesebb baratsag emlékétél
megszentelt kincsuk volt nagy koéltdinknek. De mintha még ennél is
tobbnek érezték volna s ebben a sorozatban tekintve el6ttunk is mint-
egy elveszti a személyes ajandék jellegét s az atorokl6d6é nagy kolt6i
hagyoméanynak, a nagy ko6ltéi irany képviselGit eszményekben és torek-
vésekben 6sszef(iz6 egyesség érzésének szimbdélumava lesz. Rank maradt
az a levél, mellyel a kdnyvet Lévay Jozsef Szasz Karolynak felajan-
lotta s ez is meger@sit benninket ebben az érzésunkben.

A maguk szotlansagaban is milyen szépen sz6lé bizonysagai ezek,
a kis vandor-kényvbe beirt ajanlasok ir6ik nemesen 6nérzetes egyéni-
ségének. Ezek a kolt6k ismerték barataik értékét, de ismerték a magukeét
is. Nem irtak egymasnak cikornyas ajanlasokat, nem nyilvanitottak
érzéseket, csak két nevet irtak be, mert tudtak, hogy eléggé beszél
magaért annak a neve, akihez vandoruatjan a kényv keral s azé is, aki
tovabb adja.

Meghat6é az a gyongédség, mellyel az egyszerl kis emléket 8rizték
s az a tudatossag, mellyel nem csaladi, hanem valéban irodalmi ereklye-
ként adtak tovabb. Arany nyugodt lélekkel hagyhatta volna fiara,
Szasz Karoly is hagyhatta volna akar fiaira, akar vejére, — mindegyik
esetben ir6-ember kezére jut, ki félt6 kegyelettel 6rizte volna. A sorban
utolsé Szasz Karoly taldn valamelyik irdtarsat is megajandékozhatta
volna vele, ki bizonyara boldogan véarta volna, hogy egy eljévend§
nagyobbnak adhassa tovabb. A fényes sort Szdsz Karoly 1891. febr.
4-én lezarta, amikor a kdnyvet felajdnlotta a Tarsasag ereklyetardnak
s ezzel mintegy jelezte, hogy a kdnyvecskét irodalmunk egy oly kor-
szakanak ereklyéjetul tekinti, amely befejez6ddtt s amelynek nagy
képviseldit a legnemesebb baratsag kapcsolta 6ssze. A Kisfaludy-Tar-
sasag képviselte azokat az eszméket, melyeknek kivalé harcosai voltak
a kdnyv tulajdonosai; a koényvet is ennek az @rizetére bizza az, aki

bezarja a sort. Jdhetnek nagy kolt6k, &polhatjak és fejleszthetik
tovabb azt az iranyt, melyet oly nagy dics6séggel képviseltek
»a vandor Béranger« birtokosai; de irodalmunknak az
a forréan ver6fényes napja, melynek fényében a
multba visszatekintd szemink 6ket latja, 6rokre
ledldozott. Ennek a napnak egy meleg
sugara arad rank a kis konyvbél s ez
teszi oly érdekessé és értékessé.
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WAGNER HAROM PARTITURAJANAK
VERSES AJANLASA LISZTHEZ

IRTA 1SOZ KALMAN

zenetodrténet részletkérdéseit tisztazo irék sokat foglalkoztak és alig-
hanem sokat fognak még térédni Wagner Richéard és Liszt Ferenc
barati viszonyaval. Koézismert dolgokat ismételnénk, ha a minden id6k
egyik legnagyobb zenészének és legonzetlenebb férfianak, Liszt Ferenc-
nek Wagner Richarddal szemben tanudsitott odaado, aldozatkész barat-
sagat akarnék ecsetelni. Eppugy ismeretes, hogy ezzel szemben Wag-
ner egocentrikusabb lelkiberendezettségii volt. De ez a keményakaratq,
harcias természet kedélyes és der(s is tudott lenni. Ismeretesek tréfas
versei, melyekkel egyik-mésik jo emberét tuntette ki (pld. Seidl Antalt,
Richter Janost). Liszt Ferenchez is irt dedikal6é versikéket, amikor a
»Ring« vezérkdnyvének metszett, els§ kiadasu példanyait elklldotte.
E partitirak a Magyar Nemzeti Mdzeum Zenei Osztalydban vannak
sezekbdl el6szor kodzoljuk itt hasonmasban az ajanlasi sorokat. A Gotter-
dammerung dedikalasa eddig teljesen ismeretlen s mint ilyen kulénos
érdekl6désiinkre tarthat szamot.

A négy voros félbérkotéstd kotet alighanem ugyanannak a kényv-
koét6nek mdhelyébdl kerilt ki, aki a Il. Lajosnak ajanlott — sa Frank-
furt a/M.-i ezidei zenetdrténeti kiallitason a bajor csoportban kdzszem
lére tett — példanyokat kototte. A kotés a megjelenés sorrendjében
készilt, amire egyebek kozott a kotési tabldk kulonfélesége is utal.



Wagner 1872-ben kolt6zott Bayreuthba, hol a kodvetkez6 négy
esztendd a Festspielhaus folépitésének és a »Ring« kihozatalanak gond-
javal telt el. Ebben az id6ben metszik a hatalmas md partitarait és
készitik a zongorakivonatokat. Wagner teljes er6vel dolgozott terve
megvaldsitasan és nagy reményekkel nézett az 1876-ban megvaldsu-
landé Unnepi jatékok elé.

A »Ring« négy része kozul a Reinhold vezérkényvét alighanem
koézvetlentl adta at Wagner, mert ebben dedikacié nincs. Mar a Wal-
kir megjelenése kedves alkalmat nyujtott Wagnernek ahhoz, hogy
Lisztet szuletése napjara (okt. 22.) megajandékozhassa egy partitara-
val, amelynek el6zéklapjan a kovetkezd ajanlast olvassuk :

An Franz Liszt.

Aus altén Zeiten, wo die Adler sangen
Lass diesen Gruss zu Dir gelangen.

Zum 22. Odober 1874. Richard Wagner.

Wagner kétszer jart Pesten (1863 és 1875) s mindkét alkalommal
b6ségesen volt része abban, hogy az »éljen« értelmét megismerhesse.
Mi sem természetesebb tehat, mint hogy az 1876. februar 28-ikadn »nagy
baratjanak« kildott Siegfried partitira alabb olvashaté ajanlé versét
»Eljen Liszt« felkialtassal végzi.

Siegfried.

Fur das Weimarer Hoftheater einst skizzirt
Dann fur Bayreuth eiligst zusammengeschmiert,
Freundlichst von Dir aber absolwirt
sei hiemit dem grossen Freunde dedicirt
und gnadigst von ihm acceptirt
da solches schon ofter ihm arrivirt.

Eljen Liszt!

Bagreuth, 28. Febr. 1876. Richard Wagner.

Végre befejezést nyer a nagy mi s 1876 végezetérdl keltezve kildi
el Wagner a Gotterdammerung partitargjat. A md tartalmat, az
ellentabor elintézését, a mid Iényegét s a barati hodolatot csak Wagner
tudta hatsoros ajanlasba tomoériteni a kovetkez6képpen :
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Es dammern die Gotler

es schwafeln die Spétier
Doch musst’ es sich zeigen
Das Werk sei ganz;

Du nimm es zu eigen
mein herrlicher Franz.

Bayreuth am Schlusse der Tage 1876. Richard Wagner.

Ugy véljuk, az ily tisztan négyszemkdzti hasznélatra irt vallomasok
beszélnek a legékesebben és érzékeltetik legjobban a baratsag melegét.

EGY MAGYAR KONYYVANDORLASROL

IETA JAJBBEKOVICH LASZLO

'‘JN"Taacsak a népek, vandorolnak néha a kényvek is. Folkerekednek,

mennek mas hazaba. Csakhogy mig a népeket inkabb keletrdl
latjuk nyugatnak vonulni, addig a kényvek mintha inkdbb nyugat-
rai vandorolnanak kelet felé.

Ritka ennek az ellenkezdje, az, hogy egy keletebbre fekvé orszag
adjon at mdveltsége 0Osszegyljtott kincseib8l egy részt a mdadveltebb
nyugatnak. llyen eset volt, mikor 1892-ben a nagyapponyi Apponyi-
k nyvtar kérulbeltl 2000 kotete kelt Gtra Londonba, hogy a Sotheby
:-_ arverésén gazdat cserélve, él6 értékké valtoztassa a holtnak neve-
zett betlik értékét és lehet6vé tegye a grof Apponyi-csalad 6si fészkén,
i rr.'itramegyei Nagyapponyban egy magyar iskola és korhaz alapi-
1 :i.\t. Megérte-e, nem-e ez a hazafias és emberbarati cselekedet az érte
hozott aldozatot, ne torjuk rajta a fejunket. Most nagyon neheziinkre
esik ragondolni.

Egy flzet fekszik el6ttem, 94 oldalas, nagy, szinte megkeskenyi-

iréthez hasonlé, magas nyolcadrét alaku, igen szép nyomasu
fUICt talan az egyetlen meglévé példany, amely hirt ad arrél, hogy a
" ' ag egyik legnagyobb magankodnyvtaranak mely mdvei
£5 - n keriltek Londonban eladasra.

A . jegyzék cime a kovetkez6: Sotheby, Wilkinson & Hidge,

~ -« \ Strand, London. Catalogue of the Choice Portion of

Ezi-ir.siz* ci Yaluable Library of Count Louis Apponyi, of Nagy



Appony, Hungary. 1892. Elmondja a cimlap azt is, hogy az arverés
november 10-t8] november 15-ig fog tartani.

A fluzetet lapozva nehéznek latszik képet adni arrél, hogy mi ment
ki a konyvtar kincseibgl kulfoldre. A konyvjegyzék 1359 muvet
sorol fel, de alig van koényveim, amelyen a kodnyvbarat szeme
meg ne akadna. Szinte szeretné az ember az egész kdnyvjegyzé-
ket ajbol kinyomatni, hogy, bar fajdalmas érzéssel, de lassuk azt,
hogy mit tudott a magyar értelem és magyar tudoméanyszeretet az
altaldban Nyugat sajatjaként tekintett muveltség betlkbe foglalt
értékeibdl 6sszegydjteni.

Erre nem lévén mod, lassunk legalabb néhany szemelvényt a fuzet
tartalmabél. Tanulsdgos ez a kdnyvkedvel6knek nemcsak abbodl a
szempontbdél, hogy mink volt, hanem abbdl is, hogy anyagilag miként
értékelték ezel6tt 35 esztend6vel a vilag legnagyobb konyvpiacan a
kdonyveket. Az egyes muivek cimei mellett feltiintetett szam azt az
Osszeget jelenti angol fontban, shillingben és pennyben, amennyiért
az illetd mul az arverésen elkelt.

A miuveket az Apponyi-kényvtarbol nemrég elhdnyt nagy koényv-
gyuljténk, gréf Apponyi Sandor, valogatta ki és magyar érzésére vall
hogy, béar bizonyéarafajé szivvel, sok nagy és nemzetkdzi értékii mdvet
juttatott kalféldre, gondosan ugyelt arra, hogy a magyar vonatkozasuak
akkor még : idehaza maradjanak.

ime a kényvjegyzék egyes érdekesebb tételei a betlsor rendjében.

1. Abelini (3. P.) Theatrum Europaeum, Germanice, 21 kotet, black letter,
vagyis Ujgot betlik, szamos arcképpel, térképpel és tdjképpel, folio. Franckfurth
1643, 1738, igen fontos torténeti forrdsmu. 12, 5, —

2. Aelianus et Onosander De Instruendis Aciebus, gyodnyord kézirat perga-
menen, miniatlrokkel, remek fejlécekkel, kezd6betlikkel, arannyal, ezusttel és
szinekkel festve, Medici-nyomasu, barna marokko kotésben, folio. XV. sz. 85,— , —

Ennél a minél megjegyzi a cég: From the Library of King Mathias Cor-
vini. Kivaldé corvinologusunk, Hoffmann Edith szerint azonban ez egyéb hata-
rozott ismerteté jel, nevezetesen a hollés cimer alkalmazasa nélkil, nem latszik
valészinlinek. A 90-es években még nagy volt a hajlam arra, hogy az értékesebb
Medici-kotésl konyveket altaldban Matyas kiraly kényvtarabdél szarmaztattak.

3. Aesopi Vita et Fabulae, latiné per Rimicium, elsé kiadas, igen ritka, kis
4r. Mediolani A. Zarotus 1474 4, —, —-

4. Alamanni (L.) La Coltivacione, a ritka ajanléasi lappal, egyidejd Grolier-
kotésben, gazdag arany diszitésekkel, kis 4r. Parigi, R. Stephano 1546. 23, 10, —

5. America, Lopez deGemara, Istoriade las Indias, igen ritka, folio. 12,— ,—-

6. Ariosto (L.), Orlando Furioso, Tizian altal festett arcképpel, Sanrard altal
metszve, 52 lap G. Porro-tél. 4r. Venezia 1584. Igen ritka, f6kép az eredeti 34-ik
lappal. 13, 5, —

Camus de Limare példanya 220 frankért és Mr. Beckford példanya 135 fran-
kért kelt el.

7. Aristotelis Opera Omnia, folio. Venetiis, Aldus 1495— 98, rendkivul
ritka. 17, —,
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8. Augustinus, De Civitate Dei, els6 kiadas, remek miniatlirokkel és fejlé-
cekkel, folio. 1467, rendkivil ritka. Ez volt a subiacoi monasterium nyomdaja-
nak harmadik terméke. Sir John Thorold példanya 66 fontért kelt el. 25, —, —

9. Botho, Cronecken dér Sassen, szamos fametszet(i arcképpel és tajképpel,
rendkivul ritka, folio., Metz 1492. 18—, —

Bibliakiadas 9 szerepel a konyvjegyzékben. igy

10. Biblia Polyglotta Hebraice Caldaice Grece et Latine nunc primum impressa
cum Vocabulariis de Mandato ac Sumptibus Cardinalis Francisci Ximenez de
Cisneros 6 kotet, folio. Compluti, A. G. de Brocario, 1514— 17. A legrégibb Poly-
glott Biblia, rendkivul ritka, mivel csak 600 példanyban nyomatott, melyeknek
legtobbje nyilvanos kdnyvtaraknak adatott el. A nyoméasa 15 évnél tovabb tar-
tott, 1502-ben kezdetett meg és a bibomoknak 50 ezer aranyaba kerult. Sir J.
Thorold példanya 176, Beresford-Hope peldanya 166 és Russel példanya 150
fontért kelt el. 114,— , —-

11. Biblia Latina 4r. Placentiae 1475, igen ritka, és az els6, Placensaban
nyomtatott konyv. A Sunderland-példany 73 fontért kelt el. 35 —,—

12. Biblia SacraLatinaVulgatae Editionis, folio. Romae(AIdus) 1590. 25, 10 —

Rendkiviul ritka, mivel XI1V. Gergely betiltotta és VIII. Clement péapa
1592-ben Gj Vulgata-t adott Kki.

13. Biblia Germanica, 2 kotet, Gjgot betls, remek példany, 73 fametszettel,
igen ritka, royal-folio. Augspurg (G. Zeiner) 1473— 75. 44, — , —

14. Bry (3. T. et J. |I. de) Beschreibung dér Yerrathery in Engeland wider
die K. Majestat und desselben Gemahl stb., Ujgét betlk, arcképekkel. Franck-
forth 1606, Brv-nek legritkdbb miive,mel3et még Lowndes sem ismer. 4r. 25, — , —

15. Celtis (C.) Libri IV Amorum, Durer-féle fametszetekkel, igen szép pél-
dany, kis 4r. Xorinbergae 1500, igen ritka, Brunet és Ebért sohasem latta, mivel
elébbi folibnak, utébbi pedig nagy 4r. alakdnak irja le. 12, 15, —

16. Chronicon Nurembergense, szamos igen nagy fametszettel, M. Wohlge-
muthtél és W. Pleydenwurfftél, royal-folio. Nuerenberg 1493. A nurnbergi
kronikanak ez a kiadasa sokkal ritkabb, mint a latin. 9, 9 —

17. Cronica van dér Hilliger Stat Coellen, Gjgét betlik, szamos fametszettel,
igen ritka, folio. Coellen 1499. A 311, 312. lapokon van a leirasa annak, miként
taldlta fel 1440-ben Gutenberg a kdnyvnyomtatéast. 10, —, —

18. Dante Aleghieri Comedia col Comento, 6 inicialéval, szegélylécekkel, az
els6 inicialé Dante és Beatrice arcképeit abrazolja, gazdag diszitményekkel és
Baccio Baldini 19 igen ritka metszetével, Sandro Botticelli rajzai utan, folio.
Firenze 1481 ; rendkivul ritka, Hamilton herceg példadnya 380 fontért
kelt el. 41, —, —

Dlrer munkaival a gyljtemény 5 miive foglalkozik. Koztuk

19. Duerer (A.) Passi6 Christi Effigiata, szép lenyomata annak a 37 famet-
szetnek, amely Kis Passié név alatt ismeretes, 4r. Nurnbergae 1511, igen ritka,

Riva példanya 165 frankért kelt el. 13, —, —-
20. Homeri llias, Grece, velinpapiron, rendkivul ritka, 8r. Venetiis, Aldus
1504, az Ebner koényvtarbdél ered, Renouard megemliti. 49, —- —

21. Horae Beatae Mariae Virginis Secundum Usum Romanum cum Calen-
dario, gyonyor( kézirat pergamenen, viragos széldiszitményekkel és inicialékkal,
melyek 23 ritka szépségl torténeti miniatlrrel vannak diszitve, a naptar szintén
12 kisebb festményt tartalmaz, 8r. XV. szazad 40, —, —

22. H6st (N. T.) Icones et Descriptiones Graminum Austriacorum, 4 kotet,
4 ' szép szinezett lappal, royal-folio, Vindobonae 1801— 1809. El&allitasa 916

tallérba (45, 18, —) kerult koétetlendl. 8, 10, —
Hrosuitae Virginis et Monialis Opera, 8 nagy, Durer-nek tulajdonitott
fametszettel, igen szép példany nagyon ritka. Norimbergae 1501. 9, 15, —
Hulsen (E. von) Délinéation und Abbildung aller Fiirstlichen Aufzug
. e ru Stuttgart, 91, Unnepi meneteket és szertartasokat abrazolé
metszette!. ;~:5>zukéas folio, rendkiviul ritka md. Stuttgart 1618. 4, 6, —

“iit-ir. N. J.I természettudés nem kevesebb mint 10 mdvel szerepel a
jesyxe ki-er.. koztuk Icones Plantarum Rariorum, 648 csodaszép lappal, royal-
r.—ike a legszebb valaha is megjelent botanlkus miveknek. Hortus
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Botanicus Yindobonendis, 300 szinezett lappal, Fragmenta Botanica, 138 szine-
zett lappal, royal-folio. Viennae 1809, ritka. El6allitasa 200 tallérba (30 font)

kerult. 10, 15, —
Kircher (A.) 5 muvei szerepel, kdéztiuk van legritkdbb és nagyon keresett
mave, az Oedipus Aegyptiacus, folio. Romae 1652— 54. 3, 17, 6

25. Korb (J. G.) Diarium Itineris |I. C. de Guarient et Rali, folio. Viennae
1700. Rendkivul ritka, mivel eladadsa a legszigoribban meg volt tiltva, az egész
kiadast lefoglaltak és megsemmisitették. Mr. Beckford peldanya 20, 10.-—ért
kelt el, folio. Viennae 1700. 2,—, —

26. Lateranense Concilium Novissimum, velinpapiron, fametszetekkel, f0|I0
Romae 1520— 21. Van Praet szerint csupan harom vagy négy peldanya
ismeretes. _ —

27. Leben dér Heiligen, kézirat, muivészies irassal 258 kethasabos oldalon

inicialékkal, fej- és oldallécekkel, azur-kotésben, ezistmezében 3 liliom-
viraggal, XIV. XV. szizad. Nyomtatéasban nyllvanvalolag sohasem jelent
meg. ' 4, 4, —

28. Lohneyss (G. E.) Della Cavalleria, grundlicher Berichi von allém wos zu
dér Reutterei gehoret. 2 kotet, Ujgét betlik, fametszetek, lovagi tornak képei,
royal-folio. Remiing 1609— 10. Az els6 konyv, amely szerz6nek a remlingi kas-
télyban feldllitottnyomdajabannyomatott. 14, —, —

29. Lolli (G. B.) Sopra ilGiuoco DegliScacchi, folio. Bologna 1763, a legrit-
kabb sakk-kényvek egyike, amely csak igen csekély szamu példanyban nyo-

matott. 1,3, —
30. Marguerites de la Marguerite des Princesses tresilluslre Rogne de Navarra,
igen ritka, 12r. Paris A. L’Angelier 1552. 4, 8,

31. Modus le Livre du Roy Modus et de la Royane, Racio qui paire du
Déduit de la Chasse a toutes Bestes, Ujgot betlikkel, fametszetekkel, kis A4r.
Paris (P. Le Noir) 1526, rendkivul ritka. A Jemenyz-példany 600 frankért

kelt el. 8, 10, —
32. Montesquieux (Baron de) le Temple de Gnide, Le Mire metszeteivel, Eisen
illusztracioi utan, Kkis 4r. Péaris, 1772. 12, —, —

33. Muratorii (L. A.) Rerum ltalicarum Scriptores, 31 kdtet, Mediolani 1723— 51,
Florenziae 1748— 70, Venetiis 1771, cimmetszetekkel, arcképekkel, térképek-
kel, folio. 44, —, —

34. Newcastle (G. Marqms de) Methode nouvelle de dresser les cheveaux, els6
kiadas, cimlapmetszettel és 42 metszettel, royal-folio. Anvers 1658, igen ritka,

Mr. Beckford példanya 53 fontért kelt el. 16, —, —
35. Nostradamus Ses Prophéties. Kézirat IV. Pius papanak ajanlva, a szerz6
kézirasaval, 1561 aprilis 20-arél, 8r. 5, 10, —
36. Ornithologia Methodice Digesla, 600 remek szinezett lappal, royal-folio,
igen ritka. Florentiae 1767— 76. 8, —, —

37. Petrarcanak 7 kiadasa szerepel a kodnyvjegyzékben, koztuk a hartyara
kézzel irt, festett arcképpel és inicidalékkal diszitett Sonetti et Canzoni, 4r. XV.

szazad. 8, 10, —
Tovabbéa a Cose Volgari 8r. Firenze P. di Giunta 1504. Ezt a kiadast Brunett
éppoly ritkanak tekinti, mint az els6 Aldinat. 4, 4, —

38. Plenck (J. J.) Icones Plantarum Medicinalium 758 szépen szinezett lap-
pal, atlas-folio. Viennae 1788— 1812. Ennek az értékes miinek el6allitasi kolt-
sége kotetlenul 215 tallér volt (32, 5, —) 3, 5 —

39. Poliphili Hypnerotomachia, els6 kiadas, Carpaccio fametszeteivel, folio.
Venetiis, Aldus 1499. Ezt a mivet mUvészek és konyvgyujté6k mindig igen nagyra
értékelték. Ennek bizonysaga, hogy Mr. Beckford példanya 130 fontért és Sir

C. Price példanya 53, 10,--—--- ért kelt el. 28, —, —
40. Pontificalis Ordmls Liber, kézirat hartyan, miniatlirokkel és 72 |n|C|aIe-
val, folio. XV. széazad. 16, 10, —

41. Prudentii (Aurelii) Opera, kézirat hartyan, glosszakkal és széljegyzetek-
kel, hangjegyekkel, festett inicialékkal, 4r. 1X— X. szazad. Nagyjelent6ségi

kézirat. 40, —, —
42. Psalterium Carmina redditum per Eovanum Hessum, 4 oldal P. Melanch-

ton kéziradsaval, Hans Beham metszeteivel, 12r. Paris 1549. 7, 10, —



Ptolemaeusnak 6 mUve szerepel a jegyzékben, koéztik az egész gyljtemény-
nek 06sszehasonlithatatlanul legértékesebb darabja :

43. Ptolemaei Geographia Latine Reddita a Jacobo Angelo, az eredeti fon-
séges kézirat, amelyr6l 1478-ban az els6 rémai kiadas nyomatott, 27 finoman
rajzolt térképpel Nicolaus Germanustél, arany- és szindiszitéssel, kezd&betlk-
kel és 138 fejdiszitéssel. Folio. XV. szazad 1475 koérul, az arjegyzék megjegy-
zése szerint talan a legszebb kézirat, amely Ptolemaeus miveib6l valaha eladasra

kerult. 450, —, —
44. Cosmographia, els6 kiadéas, folio. Vicenciae 1475, igen ritka. La Serna
példanya 200 frankért, Meernan-é 1 forintért kelt el. 11, —, —

45. Geographia Correcta a M. Beneventano, 34 térkép, amelyek ko6zott ott
van Amerikanak els6 metszett térképe, fametszetekkel, roval-folio. Romae
1508. ‘ 90, —, —

46. Redouté (P. J.) les Lihc:-.- . ? kotet, arcképpel és 480 gyonyord szines
lappal, arany széllécekkel. Ebben a targykorben a legszebb md. A kiadas 3700
frankba kerult kotetlentl. Royal-folio. Paris 1802— 16. 10, 5, —

47. Tewrdannckh, die Geue'rlichheiten und Geschichlen des Helds und Ritters
Tewrdannckh, elsé kiadas, ujgét betlik, Hans Scheufelein szines fametszeteivel,
folio. NuUrnberg 1517. 9, 5 —

48. Thomas a Kempis de Imitatione Christi, 12r. Lugduni J. et D. Elzevir,
év nélkdl. A legritkabb az 6&szes Elzevir-kiadasok kozoétt. Sir J. Thorold pél-
danya 28 fontért és Bensén példanya 1500 frankért kelt el. 5, 10, —

49. Van Dyck (A.) Icébnes Principum etc. arcképpel és Vorsterman, Pontius
stb. 116 gyoényorld arcképmetszetével, maganak Van Dycknek 12 igen ritka
karcaval, kozottuk legritkadbb 6narcképével, folio. Antwerpiae, év nélkul. 26, 10, —

Most még csak egy kis Osszefoglalas.

Az 6t arverési napon o6sszesen £ 3363,15, 6 6sszeg folyt be. Ha azo-
kat az arakat vessziik, amelyeket egyes miveknél a cég mint el6z6
arveréseken elért iranyarakat felemlit, az elért arak nem mondhaték
kilondsen joknak. A kéziratoknak, a kézzel festett diszitésl, miniatG-
rokkel ékitett mlveknek, valamint a rendkivuli nagysagu és szépségl
metszeteknek, azt hiszem, ritkan kertltilyen témege egyszerre eladasra.
Az értik befolyt 6sszeg pedig, amely atszamitva csak valamivel tdébb
az egymilliard papirkoronanal és alatta van a 100.000 pengbnek, szinte
hihetetlenil csekélynek latszik azokhoz az arakhoz képest, amelyeket
hasonlo, szinte egyeduilallé ritkasagu miuvekért Gjabb id6ben a kényv-
kedvel6k meg szoktak adni.

Meg kell még jegyeznem, hogy ennek a konyveladasnak
alkalmébdl grof Apponyi Lajos az Apponyi-kényvtar néhany
nagyértékli magyar vonatkozasi muavével mint adoménnyal a
Nemzeti Muzeum Széchenyi-kdnyvtarat gazdagitotta. — Mivel az

immar nem oly nagy szamban lév8 nagy magyar magankényv-
tarak anyaga szinte kozvagyonnak tekintendd, megfonto-
land6 volna, nem lehetne-e térvényhozasi Gton vald
kiviteli tilalom felallitdsaval biztositani a még
meglévé ritka és nagyértékd miuveknek
az orszag részére vald megtartasat.



BIRALATOK

A HALAL FIAIl. Babits Mihaly
regénye. A sz6 legszorosabb értelmé-
ben dunantdli kényv ez, kérulbelul az
els6 igazan dunantuli regény irodal-
munkban. A lokalis szine az, ami el6-
szor szemunkbe 6tlik. Amint olvassuk,
kulonos képzet-kapcsolasok révén gyak-
ran eszunkbe jut Berzsenyi vagy
Vordsmarty egy-egy sora, — nem tar-
talmi hasonlésag, hanem a hangulat
hasonlésaga miatt. Nyajas, sz616-
boritotta dombok, amelyekbd8l minden-
felé rozzant préshazak dudorodnak ki,
Jiies volgyecskék, gyumodlcsfakkal és
rétekkel, csdndesen folydogal6é pata-
kok, tiszta Kkis falvak a vilgyek mélyén,
oreg varosok a maguk halk életével . . .
Es az emberek : az oreg Cenci néni
megy vastag botjaval kopogva a sz6l16-
hegyre, melyet a passziv energia ke-
ser elszantsagaval védelmez, Do6me
bacsi dohogva és dohosan, szivében
Vildgosnéal fakadt hazafias banattal,
piaidjét vallara akasztva megy le a
pincetokkal borért a pincébe/ Cenci
néni lanyai, passzivak, vénkisasszo-
nyosak, egyik 0Orokésen panaszkodo,
méasik halk, mint a lehellet... a
tobbi koérnyezet, emberek, a taj, a
beszédtémak, a karakterek, — még a
szélhamos ugyvéd, Hintass Gyula is
mennyire mas szinl, mint példaul
Mikszath szeretetremélté felvidéki svi-
héakjai vagy barmely mas magyar vi-
dék hasonlé tipusai. Aki dunantali
ember olvassa ezt a konyvet, lehetet-
len, hogy a tizedik lapon otthon ne
érezze magat és fel ne kialtson a meg-
lepetés oOrvendezésével minden rész-
letnél s aki nem ismeri a Dunantult,
talan az els6 pillanatban kicsit furcsa-
nak érzi ezt a vilagot, de nagyon ha-
mar beleéli magéat leveg8jébe. Meg
kell éreznie, akiben van egy kis fogé-
konysag, hogy ez a regény talajt ad
az emberek laba ala, olyan talajt,
mely ellenallhatatlanul vonzza 6&ket
magahoz, csaknem felszivja a rajta
maradokat, erbvel hGzza vissza az
elkivankozdékat.

Ez az ellenallhatatlan erejl talaj ad
a cselekvénynek szilard alapot s meg-
hatarozza azt, ami ra van épitve.
A regény a talajtél valé elszakadas
tragédiaja. Az emberek nemzedékei
egyre jobban eltavolodnak a talajtol
s ezzel elvesztik életik biztonsagat,
erkolcsileg és szellemileg az Grbe ke-
rilnek, mintha talajukat vesztették
volna. Nincs hova gyokeriket mé-
lyesszék, lebegve hanydédnak-vetéd-
nek, nyugtalanul, terméketlentl, bol-
dogtalanul. Az o6regek, Cenci néni,
Dome bacsi még szilardan allnak ezen
a talajon, mintha oroktél fogva ott
alltak volna és orokké ott &allnanak,
de méar az utanuk kodvetkezék ? Miska,
a bird, elszakadt a sz616t6l, a foldtél,
az Allamot valasztotta kenyéraddia-
nak, gondolataiban a jogi formak és
formulak felé fordult s egyre jobban
elidegenedik az élet valésagaitél s
egyre kieléguletlenebbil él, alaptalan
fantaszta aggalyokkal gyodtdérve ma-
gat, 6 mar csak féllabbal all a talajon,
gondolataiban elhagyta, a talaj erkol-
csének megbomlasa az & egyszerd,
egyenesvonalu életét is megbom-
lasztotta. Es Hintass Gyula, a roman-
tikus Ugyvéd, el6bb erkdlcsileg ragja
el magatél a talajt, aztan fizikailag is,
hogy aztan belevesszen, a romantikat-
lan zullés mocsaraba. Es Nelly, Miska
felesége, tehetetlen passzivitasaban en-
gedi magat elszakitani, mikor Hintass
er6szakkal elszokteti férjétdl, ebben az
egy rovid, oromtelen eseményben Kki-
meril élete minden ereje és vissza-
hullva a talajra, mar csak arnyék-
életet él, még annyi ereje sincs, hogy
kimutassa szeretetét Miskatol valo fia
irdnt. S ez a fid, Imrus: apai 6roksége
a talajtél val6é elidegenedés, az o6n-
magéaba zarkozas, az élet praktikus
oldala iranti siketség, anyai oOroksége
a passzivitds és érintésre csukodo
érzékenység — ez a fid mar kompli-
kalt lelki alkataval elszakad min-
dentél, amihez tartoznia kellene, talaj-
talanul bolyong az eszmék, érzések,
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vagyak, becsvagyak zlirzavaraban, ma-
ganyosan, sutan, boldogtalanul.

A tragikum az, hogy ettél a talajtol
nem lehet elszakadni és mégis el kell
szakadni, mert ma mar nem lehet élni
rajta. Ez a talaj egy elmult id6 talaja,
a ma embere nem tud rajta megallni.
AKi rajta marad, ugy jar, mint Déme
bacsi, végén magara marad, réaébred
a maga foloslegességére és elzordul.
Az 6reg negyvennyolcas él, am.: lehet,
a maga mult szdzadkdzépi romanti-
kadjaban, amely mar antikvalé iott az
Uj korszak 0j leveg6jében, dohogja
panaszait a kozos ugy ellen, szidja a
limonéadé-vérivé valt Uj nemzedéket,
és nem veszi észre, hogy elhaladt
felette az id6, az 6 eszméi hazalSsagPél,
liberalizmusrél, negyvennyolcrél, Becs-
rél, méar elvesztették minden aktuali-
tasukat, az 6 régimoédi erkdlcse mar
nem érvényes a fiatalokra —- halott
idedlok makacs udvarléja 6 mar.
S végul ezt még észre is kell vennie s
aztadn nem tehet méast, mint hogy ko-
moran visszavonuljon, dérmégod vén
medve, a barlangjdba. De &6 még
aranylag jol jart, mert neki a maga
kora és talaja adott egy szilard hitet,
idealt, meggy6z6dést, vilagszemléle-
tet, amibe megkapaszkodhatik. De az
utdna jové nemzedék, a Miska nem-
zedéke, mar nem kapott semmi effélét,
a negyvennyolc romantikus idealja
helyett a 67 okos, de lendiulet nélkuli
kompromisszumaba kerilt, liberaliz-
musa valami elasztikus értelmd part-
jelszoéva lett, az uj kor ki nem mondott,
de mindenben érezhetd jelszava : koz-
gazdasag csak félig értett sz6 marad
kicsinyes viszonyokhoz szokott, szilk
matokord, a vallalkozas batorsagat nem
is ismerd életében. S ezen a talajon az

idedl hidnya a kultdra hiadnyat is
jelenti. Ezen a vidéken ebben az
idében beszéltek borrél, borarakrol,
r'illoxérarél, csaladi és haztartasi
_gyekrél-bajokrdl, orszagos és helyi
politikardl, de olyan dolgokrél, mint
tudomény, irodalom, zene, idegen or-

szagok tajai és viszonyai, 0j eszmék
a vilag sodraban, soha nem beszéltek,
—ért nem is tudtak roluk. A Kkisvaros-
:an az egyetlen ember, aki valaha
kulfoldon jart, aki modern kdnyveket
is~er. modern eszmékrél csevegni tud,
a zsid6é boltos fia. Neki van hozza
érdekl6dése, pénze, nyugtalansaga, a
:::riek mozdulatlan unalomban élnek.
_ :rae bacsi még citalja néha kora ked-

venc koltéit, az utana kovetkez6k
mar nem ismerik sem ezeket, sem az
Ujabbakat s koztuk Miska, a bird, a
maga félontudatos kultdremberi igé-
nyeivel nem talal tarsat, kénytelen
elvonulni 6nmagaba, elvont jogi for-
mulaiba és képzel6dni Zolarél és a
Dreyfus-porrél. ime, a talaj kiszikkadt,
nem tudja taplalni az emberek lelkét,
csak azok birnak megmaradni rajta,
akiknek nincs szellemi igényuk, akik
bele tudjak magukat élni a konven-
cionalis és nem mindig tiszta erkolcsok
nyarspolgari kényelmébe, akiknek elég
életdorom egy jo ivas a pinceszeren, akik
nem is akarnak semmit tudni a rajtuk
kivul levé nagy vilagrél. Ha akad,
akinek ennél tobbre megy az igénye,
aki megizlelte a koényvek mézét, az
eszmék 6zonjat, aki sajat tulajdonat
képezé fogalmakat akar maganak al-
kotni a vilag dolgairél, annak el kell
szakadni a talajtéol. S ha ezenfelil
maganyban nevelkedett, betegesen ér-
zékeny és kinosan zéarkozott, passziv
lélek, akkor ez az elszakadas egyuttal
meghasonlast jelent. A régi talajon
idegen, Uj talajt nincs ereje teremteni
magéanak. Ez Miska biré fianak,
Imrusnak tragédidja. Az aktivitasra
képtelen ember tragédidja, aki akti-
vitasra kényszerul.

Imrus kiszakadva a Kkisvarosbol, a
csalad védelmébdl, Budapestre kerdul.
Uj talajt kellene teremteni maganak,
titkos idedljaihoz, vagyaihoz, ambicioi-
hoz ill6t. De nemcsak a maga passzi-
vitdsa az oka, hogy ezt nem talélja
meg. Akikhez szarmazasa, nevelte-
tése, Osszes anteaktai szerint tartoz-
nék, azoktdl lelkileg idegen, azok nem
értik meg az 6 elszarnyalasat, tempera-
mentumat, érzékenységeit, eszméit,
akikben pedig rokoneszméket és érzé-
seket taldlna, azok szarmazas, nevel-
kedés, atavisztikus beidegzések dol-
gaban idegenek téle. Itt egy specialis
élmény tarul fel: a magyar fiatal-
ember probléméja, aki eszméiben tual-
fejlédott kornyezetén, a magyar kozép-
osztaly altalanos gondolat-uniformisan
s lénye arra hajtja, hogy egyéni vi-
szonyba lépjen a vilaggal és nem talal
archimedesi pontot, ahol megvesse a
labat. Elkerulhetetlenul tévelyegnie
kell, nagyokat botlania az élet eszmei
részében éppugy, mint praktikuma-
ban, elveszti erkélcsi egyensulyat és
nyugalméat. S ha hozza még olyan
aktivitasra amugy is képtelen Ilélek,



mint ez a Satori Imrus, akkor még az

élet legegyszerilibb kulsé Utgyeibe is
belebotlik. Ez egy specialis magyar

jelenség : nadlunk nem lehet az egyik
szellemi kasztbdl kilépni Ggy, hogy az
ember egyszerlien atlép egy masik
szellemi kasztba, azért, mert nincs
ilyen masik szellemi kaszt, illetéleg
amennyiben van, nem elég erés arra,
hogy erkélcsi tdmasztékul szolgaljon,
mert nincs mogotte egy kompakt tar-
sadalmi réteg, nem nétt ki magabdl a
tarsadalombdl, hanem csak ugy Ossze-
verédott kualénféle — egyenként talaj-
talanna valt — egyének egy maroknyi
toredékébdbl. Eszméi mindenitt masutt
a vilagon széles és szamottevé tarsa-
dalmi rétegekre tdmaszkodnak, nalunk
nincs rezonancia-feluletik s a szek-
tariussdg bélyegét viselik magukon.
Imrus filozéfiai forrongasai, irodalmi
tervei és kulénccé degeneralédott lénye
révén sok ilyen szektaba keveredik,
nagy bakldévéseket kdvet el az élet min-
dennapi oldalan, — nincs mas menek-
vés szamara, mint a csalad, mely helyre-
igazitja vilagi bakldvéseit, s a kdny-
vekbe temetkez6 magany egy erdélyi

havasi kisvarosban. Hogy palyaja
hogy alakul majd késébb, ennek el-
mondasat egy késb6bbi Gj regényre

tartja fenn az ir6. De sorsa, barmily
kulonods és egyetlen életre szabott kilsé
elemeiben, bels6 vonaldban sokaknak,
a haboru el6tti magyar fiatalsag egy
szamra és suUlyra jelentékeny részének
sorsat példazza. Vannak jé néhanyan
a magyar intelligens kézéposztaly gyer-
mekei, akik eszmék, érzékenységek,
életigények dolgaban tulfejlédtek ere-
deti talajukon és — ha nem is mind
olyan tragikusan félszegek és tajéko-
zatlanok, mint Satori Imrus — min-
dig fajdalomként érzik szivikben azt
az idegenséget, mellyel a maguk fajtaja
részérdl talalkoznak. Séatori Imre lelki
tragédidja egy kulonleges, s6t kuldonc
egyén tragédidja, de egydudttal szim-
béluma egy csdndesen elvérzé tra-
gédidanak, mely a héaboru el6tti vilag
nem egy tehetséges és jobb sorsra mélté
magyar fiatalemberét juttatta lelki
valsagba. «

Az eddigiekben megprébéaltam Ba-
bits regényének fundamentumat és
alaprajzat felvazolni és ramutatni kor-
vonalaira annak a szocialis kupolanak,
mely az egész konstrukciét megkoro-
nazza. Ez azonban csak egy szem-

pont, melyb&l nézve a legjobb esetben
is csak egy silhouette-képet kapunk az
egész hatalmas épuletr6l, amely meg-
gy6z arrél, hogy ha részletes meg-
konstrualasaban vannak is némi laza-
sagok, az egész szilard gondolati terven
van felépitve és szervesen kiképezve,
az épuletet pedig egy a magyar tarsa-
dalom kulénleges szerkezetébdl fel-
nyulé életfiloz6fia és szocialis kupola
fejezi be, amely figyelmeztet a mu
monumentalitasara. Ugy érzem, mél-
tanytalansag egy ilyen nagy mivet,
mely egy Kkitlind ir6 szamos évének
ugyszélvan minden o6réajat elfoglalta,
a legnagyobb szellemi eré6feszitések
egyike, amikre magyar iré6 évtizedek
6ta vallalkozott s szemmellathatélag
egy nemes sziv vérével van irva, mely
természeténél fogva nagyon sok szem-
pontbél valé szemlélést provokal, —-
egyetlen szempont szerint egy roévid
cikkben elintézni. Nagyon sok és
donté fontossagu dologrél kellene még
sz6lnom, hacsak megkozelitéleg is Ki
akarndm meriteni Babits regényének
értékeit. Szoélnom kellene alakjainak
élethliségérdl, a specialis magyar talaj-
b6l fakadottsagardl és valtozatossaga-
rél, — jellem, erkolcs, temperamentum,
vilagfelfogas milyen kiulonb6z6ségei
mozognak a regényben, 6nmagukban és
egymashoz valé viszonyukban mes-
terileg dbrazolva! — de itt is csak egy
szempontra mutatok ra : mily finoman
van éreztetve a vérség misztikus kote-
Iéke, mely minden ellentéten, a ka-
rakterek minden inkompatibilitdsan &t
Osszetart egy csaladdot ! Szélanom kel-
lene az egyes részletek sokszor elblvo6lé
szépségérdl, azokrél a hajszalfinom
érzelmi arnyalatokrél, melyek az em-
berek sorsat és egymashoz valé viszo-
nyat meghatarozzak. Itt is csak egy
szempontra figyelmeztetek : ahogy Ba-
bits megmutatja, mennyire d6nmagéaba
zart, masoktol szilard fallal elkulonzott
egység minden ember, még a hozza leg-
kozelebb allokkal szemben is, hogy sok-
szor sorsok fordulnanak, ha egy Kki-
mondott széval valamelyik attéorné ezt
az elvalasztoéfalat és éppen ennek a
szénak kimondasa lehetetlenség. (Lasd
példaul Nelly viszonyat Imrus fiahoz.)
Nem volna szabad sz6 nélkil hagynom
az asszociacioknak szinte tulzott gaz-
dagsagat, amely nemcsak az iré6 gon-
dolatb&ségét és rendkivuli tudasat bizo-
nyitja, hanem azt a roppant szellemi
feszlltséget is, mely ezt a mivet szilte.
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Figyelmeztetnem kellene az olvasét a
stilus kulonosségeire, széles regiszterére
a prédikatori patosztél a fajdalmas
ironiaig és a lirai ellagyulas sokféle
arnyalataig, a magyar nyelv sz6éb6sé-
gének és hajlékonysaganak példat-
lanul gazdag felhasznalasara, mely a
regényt a modern magyar préza leg-
jelent6sebb stilusmdvészeti alkotasava
mindsiti. Nem volna szabad megfeled-
keznem arrél a helyzeti eréré6l sem,
mellyel az ir6 folytonos jelenléte a
szamtalan apro részletbdl 6sszetett mG-
vet a szerkezet latszélagos lazasagai
mellett is mindig 6sszetartja s minden
részletnek megteremti a maga sajat-
sadgos atmoszférajat. De ezek és még
szamos mas kinalkoz6 szempont kulon-
kulon tanulmanyt kivannanak s ha
rajuk akarnék térni, teljesen szét kel-
lene torndm e folydirat természetes
korlatait. A Halal fiai nem olyan
konyv, amelyet ki lehet meriteni egy
kritikai cikkel, és nem olyan kényv,
melyet egyszeri olvasissal az ember el
tud intézni magéaban. Sokszor esziinkbe
fog még jutni, sokat fogunk rajta elmél-
kedni, sokat fogunk még miatta vitat-

Wwwi o6nmagunkkal, az iréval, maéas
olvasé6kkal, sokara fogjuk még meg-
emészteni. Bizonyara vannak titkali,

melyek csak ezutan, lassanként fog-
nak'gondolatainkban feltarulni s bizo-
nyara vannak részletei, melyeknek
értelmét és fontossagat csak ezutan fog-
juk felismerni. Olyan kényv ez, mely
ha elolvastuk, nem Kkerul vissza a
koényvespolcra, leltari targyként, ha-
nem elevenen marad az olvasdban és

minduntalan visszatér gondolataiba
élmények, tapasztalatok, megfigye-
lések asszociacidéi kapcsan, s mennél

tovabb jut az ember idében téle, annal
jobban érzi rendkivili gazdagsagat.
Schopflin Aladar.

FEKETEVOLEGENYEK. P. Gulacsy
Irén regénye 3 kotetben. 8r. 221+
281+236 1 Bpest, Singer és Wolfner,
é. n (1927). Gulacsy Irén regényének
cselekvénye torténelmiunk legsotétebb
korszakdban, a mohacsi vész idején
jatszik s hatalmas lendulettel szarnyal-
tat fol egy er6s férfileiket abba a ma-
£:-?54gba, hol a martiromsag glériaja
arad feje korul.

H&sét, Czibak Imrét, udvari papjuk
ezzel az &ldassal bocsatja el az atyai
udvarhazbél : »Ha az Ur egyszer meg-
i-e elilne azzal, hogy az életedet valt-

sagul fogadja : 6smerd meg a vértanuk
gyonyorilségét.* Ennek az 4aldasnak
beteltél irja meg a regény. Az ifja «bi-
hari bolény« el6tt a Zapolya-udvarban
feltarul a szerencsétlen orszag minden
baja s hamarosan belesodrédik az
egyéni érdekektdl s személyi hiusagok-
tol taplalt politikai intrikdk hinarjaba.
Zapolya anyja, Hedvig hercegné all
kozéppontjdban e cselszovényeknek,
melyek a hatalom érdekében aldozatul
kivanjak a szivek boldogsagat.

Ebben a felfordult vilagban a gyer-
mek Czibak Imre mutatkozik egész fér-
finak olyan esetekben is, mikor masok
elvesztik fejéket. Két nagy szerelem
éled szivében : a haza és Zapolya Bor-
bala irant. Csak az utdbbi tudatos
el6tte, pedig az els6 hatalmasabb s
olyan tettekre készti, melyek eltavo-
litjAk Borbalatol. Megmenti a kiralyné
s vele a szuletendd trondrokos életét
Hedvig hercegasszony mérgétél, me-
nekilnie kell a Zapolyak bosszuja elél,
igy udvari szolgalatba kerul s a foga-
rasi végvarba jut. Itt Tomory Palnak
lesz hadnagyava s holtig tarté barat-
sdg szovédik koztuk. Mindketten Kki-
valobbak a tobbieknél s éppen ezért
boldogtalanabbak is. Egyikiuk se jut
el abba a csaladi révbe, mely utan oly
hén sovarog s reményeik 6sszeomlasa
utan kolostorba vonulnak. De &ket is
kiszélitja cellajukbél az orszag koze-
led6 katasztrofaja s ez Imre lelkét
megrenditd élményekkel arasztja el.
Latja elesni legjobb baratjat, Tomoryt,
latja a tajtékz6 patak haladlos agyaba
zuhanni Lajos Kkirélyt, latja 6sszeom-
lani népét. De van ereje meghallani az
élet parancsszavat : oOssze kell fogni
minden magyar er6t. Erdélyt akarja
kiépiteni a magyarsdg bastyajava,
melyben meghtGzédhassak a feltama-
dasig. A lelkében felszarnyalt erdélyi
gondolatért aldozatlul adja életét s az
6 kiomlott martirvére eszmélteti egy-
ségre a széthuzé Erdélyt, mely igy
megmarad nagy feladata teljesitésére
s Czibak eszméjének megvalésitasara
asajoladi apatsag falai kozt mar utra-
készen all — Frater Gyodrgy.

A regény hésének lelkén végigvihar-
zik az életnek minden csapasa és vesz-
tesége. Paratlanul mélységes emberi
életet él s ez teszi olyan rendkivil meg-
kapoéva, olyan fajé melanchoéliat kel-
tévé alakjat. A regény mély hatassal
tudja éreztetni az emberi sorsok vég-
zetszer(iségét, amely feltartéztathatat-

5*
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lanul sodorja Czibakot is rendeltetése,
a martirhalal felé. Az 6 sorsa all a re-
gény kodzéppontjdban ; Tomory is csak
nagyszer(, barati érzésének melegénél
fogva szuggesztiv példakép szamaéara
ezen az Uton. Mindketten Kitinéen
rajzolt alakok ; a tobbiek soraban is
valtozatos, pompasan jellemz6 vona-
sokat mutaté alakok Iépnek elénk, de
viszont Zapolya Borbéala és Janos raj-
zadban sok a bizonytalan, ellenmondé
vagy érthetetlen vonéas. Mindezt nem
magyaradzza meg a hisztériara hajla-
mosabb szlav vérrel vald, egyébként is
naachronisztikusan haté indokolés.
Kuléndsen Janos lelkének jo és rossz
fele annyira élesen kétfelé van va-
lasztva, hogy el6bb csak kivalésagait,
kés6bb csak gyarlésagait latjuk. Elval-
tozasa egyaltalan nincs valészerivé
téve. Aki el6bb csupa energia volt, az
kés6bb kisérteteket latd, rossztél meg-
szallott »Katalin-Kirallya« lesz.

Maga a vilag is, melyben alakjai él-
nek, kitinéen van jellemezve. Koddos,
formalédo, kialakulasra jutni nem tudé
vilag ez, mely embereinek lelkén is
mély nyomokat hagy. Apré képei a fel-
fordult orszagrél nagyszeri megvila-
gité képei mindannak, ami a nagy ka-
tasztrofat elbidézte. Fel-felvillannak
ezek a képek, a kozeled6 nagy vihar
villamfényétél vilagitva meg s kisérte-
tiesen mutatjadk az utat — Mohacs
felé. Maga a mohéacsi tragédia is ilyen
apro, ideges gyorsasaggal pergé képek-
ben folyik le el6ttink. Képeiben nem
ritka a részletek zsufoltsaga, itt-ott
némi anachronizmus, de gyakran ha-
talmas vizionarius er6 eleveniti meg az
alapos torténeti elmélyedéssel 0Ossze-
hordott adatokat.

A regény alakjait mozgaté szenvedé-
lyek viharzasahoz jol talal el6adasanak
férfias ereje s magaval sodré lendulete.
Nyelvében még mindig van némi kere-
settség s erfltetettség, de rendkivil so-
kat fejl6dott el6bbi munkaihoz képest e
tekintetben is. Vannak egyenetlenségek
szerkezetében is, egyes részek kelleté-
nél jobban el vannak nyudjtva, méasok
nagyon el vannak aprézva ; de az
egésznek felépitése s aranyai regény-
koltészetunk legnagyobb emlékeit idé-
zik emlékezetinkbe. Kar, hogy lele-
ménye itt-ott ellentétbe jut torténeti
tudatunkkal. Ha nem igazolhatja torté-
neti adattal a kiralyné és Szathmary
Gyorgy viszonyat, ez nagy gyongédte-
lenség egy elhalt kiradlyasszony néi be-
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csulete ellen, amit még stlyosabba tesz
annak a médnak leirasa, ahogyan felki-
néalja magat a kiradlyné stronorokost ko-
vetel elébb a kiralytél, aztan a kancel-
lartél. Viszont vannak igen szép rész-
letei, melyekbdl igaz koltdiség arad.

Az egész konyv Erdély ezer vesze-
delem kozt eggyé égett magyar lelké-
nek és hliségének magasztalasa s elle-
nére sotét képeinek, emeld, lelkesité
irds, mely azt példazza, hogy nem sza-
bad elveszteni a hitet egy jobb jov6-
ben. Az elkeseredett Czibak L&rincnek
ezt mondja udvari papja : »Nem fél-
tem én ezt a népet. Kell a magyarnak
a fajdalom, hogy emlékezzék, és a ve-
szedelem, hogy eggyé ébredjen.

— A halal is? — kérdi téle Czibak
Lérinc.

— Az is, hogy foltdmadhasson.«

A koényv komor befejezése a magvar
gondolatnak hatalmas Hallelujajat

harsogja : az ember meghalt, de sirja-
bél diadalmasan feltamadt az Eszme.
Kéky Lajos.

EGY NEMZETKOZzZI MUVESZ-

LEXIKON. Amiéta nétton né a nyil-
vanos és magangyljtemények szama
s szinte szamon sem tarthaté mar a
mivészeti irodalom, egyre szuksége-
sebbé valt egy oly lexikalis md, amely
egyrészt szamot ad a gyljtemények-
ben feltorlédott tomérdek, idaig isme-
retlen malkotas szerzGir6l, masrészt
a mivészeti irodalomban feldolgozott,
Uj s UGjabb adatokkal megvilagitott
muvészekrdl is. Csak a legutébbi né-
hany évtized is e tekintetben paratla-
nul termékeny volt. Gondoljunk csak
arra, hogy a barokk, klasszicista és
U. n. biedermeier mUvészet korszaka,
amelyet odaig inkabb csak fébb mes-
tereirél ismertek, vagy egészen el-
hanyagoltak, ma mar mekkora irodal-
mat teremtett, hany odaig jéforman
teljesen ismeretlen épitész, iparmivész,
grafikus, fest6, szobrasz kerult mint
Uj név a részletkutatas szeme elé.
A helyi monografidk is nagyszamu (j
mivésznevet vetettek felszinre, az
apro értekezések, részlettanulmanyok
is tele vannak Uj meg 0Gj adatokkal.
Az ezerfelé szétszordédott adatok szinte
at sem tekinthet86k mar s kétségtelen,
hogy szukségessé valt egy oly gy(jt6-
medence megszerkesztése, amely a fel-
aprézott adatokat tomoren o6sszefog-
lalja, f6kép pedig 0Osszegydjti az ide-
vago forrasmunkékat s lehet6vé teszi.
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hogy ily utaldsok révén az érdekl6dd
konnylszerrel t4jékozédhasséak, ha
valamely mdvészre vonatkozén rész-
letesebb felvilagositast keres. Egy ily
gyujtémedence csak akkor hasznéal-
haté konnyen, ha lexikéalis terv sze-
rint készul s ily alapon inditotta meg
1907-ben Thieme és Becker az Allge-
meines Lexikon dér bildenden Kinsl-
ler cim( hatalmas kotetsorozatot, mely
eleinte a lipcsei W. Engelmann, késébb,
1911-t6l a lipcsei E. A. Seemann-cég
kiadasaban jelent meg, koérulbeltl 400
munkatars kozrem(ikodésével. Ameny-
nyiben e nagy mid mindazoknak a grafi-
kusoknak és iparmivészeknek (kényv-
kotbk, irasmetsz6k, illuminatorok, mi-
niatorok stb.) életrajzat s a reajuk vo-
natkozé irodalmat is tartalmazza, akik-
nek mikodése Osszefligg a szép kdnyv
létrehozasaval s amennyiben ez a szak-
lexikon mint kdénywaiialat is jelenté-
keny sulyu, ismertetése bizonyéara he-
lyénvalénak latszik.

A miinek eddig 20 nagy lexikon-
rétld kotete jelent meg (mindegyik 600
oldalas) s ezzel a 20-ik kotettel el-
érkezett a Kn-betlkkel kezd6d6 mi-
vészekig. Mar ebbdél a néhany szam-
adatbdl is elképzelhet6k a mi hatal-
mas méretei s a feldolgozott anyagnak
b&sége. A hasonlé célud régibb lexikonok
kozul csak Nagleré hasonlithaté vele
Ossze, de ez is eltdrpul mellette, azon-
felal teljesen elavult. Hosszu el6-
munkalatok el6zték meg az els6¢ kotet
kiadasat, hisz mindenekeldtt ki kel-
lett cédulazni az egész viladgirodaimat,
az oOsszes miuvészeti folydiratokat, a
mivészeti gyljtemények kataldégusait,
a kiallitasok targymutatéit, mégpedig
a legrégibb id6kt8l maig s az 0Osszes
n-pekre Kkiterjeszkedve. Méar ezek az
el :késziletek is hatalmas aranyutak
- :Jtak, de a szerkeszt6k segitségére
setett tobb szaz specialista s csak igy
mil* lehet6vé, hogy példaul kiaddésan
kirvi-ilve van a lexikonban a kinai,

i-iiai. perzsa stb. mivészet is.
Azntda megindult a feldolgozds mun-

kaja. Egyes nemzetek vagy kultlr-

vfziinek ismertetésénél,

r e *\ soknyelv( irodalmi
— at s,

valt specialistak munkajanak igénybe-

ilapon indultak meg az
els6 kotetek, «<melyek oOsszeallitasanal
az akkori szerkesit6k még bizonyos
korlatozasokat allitottak a munka-
tarsak elé (igy kuléndsen a jelen id6k
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szereplé mivészeit csak bizonyos vélo-
gatas alapjan vették be). Ezek a kor-
latozdsok azonban igen sok esetben
nem bizonyultak tarthatéknak, ugy-
hogy az 0j szerkeszt6ség, amelynek
élén most H. Vollmer all, méltanyosan
meglazitotta a kereteket s ezaltal
lehet6vé valt a mi teljesebbé tétele.
A lexikon utols6é kotetét potkodtetek
fogjak kovetni, amelyek az els6 kotet
megjelenése o6ta jelent6sségre vergo-
dott ujabb mivészeket vagy az iro-
dalomban azéta félmerulé ujabb ada-
tokat fogjak tartalmazni.

Minket abbdél a szempontbdl is érde-
kel ez a lexikon, mert koérulbelul ez az
els6 kulfoldi 0©sszefoglalé mivészet-
torténeti munka, amelyben az 6t meg-
illet6 helyet megkapta a mi mi(vésze-
tink multja és jelene is. Nyelvink
elszigeteltsége kovetkeztében miveé-
szeti irodalmunk teljesitményeirél eddig
semmit sem tudott a kulféld. Kutata-
saink eredményei orszagunk hatérai
kozt maradtak. Az aj lexikon révén,
amely értékénél fogva egyetlen nagy
konyvtarban sem hidnyozhatik, a ma-
gyar mivészettorténet altal folderitett
hazai adatok s veluk és altaluk maveé-
szetink megismertetése most mar meg-
indulhatott. Rank nézve tehat bels6
becsén tul is kulonods értéket képvisel
ez a nagyszabasu munka, amely a
német szorgalom és koncepcidnak is
impozans emlékjele. Lyka Karoly.

GR. APPONYI SANDOR »Hunga-
rica«ja. Most, hogy néhany hénappal
ezel6tt a legnagyobb magyar bibliofil
életm{(ive, alegnagyobb magyar bibliofil-
munka, anegyedik kdotet megjelenésével
bezarult, alkalomszer(inek latszik az
egész nagy mi ismertetése.

Minden Vérbeli bibliofilnak két vagya
van : 1. A hajlamainak és izlésének
megfelel6 koényvtar osszegydljtése ; 2.
e gyljtemény leirdsa. Az els6 vagyat
csaknem mindenik betdltheti, a maso-
dikat tdlontul kevés. Pedig ez a ma-
sodik teend6 talan még fontosabb,
mint az els6. Nemcsak azért, mert a
bibliofil-gyljteményeket a gy(jté ha-
lala utan legtdbbszor, s6t néha még
legfel-

* HUNGARICA. — Ungarn betreffende im Aus*
lande gedruckte Bticher und Flugschriften. Ge-
sammelt und beschrieben von Graf Alexander

Apponyi. |I—Il. Band. Miunchen (Jacques Rosen-
thal) 1900—2. I1I—IV. Band. Neue Sammlung 1. 2.
Besorgt von L. Dézsi Munchen (J. Rosenthal)
1925—27. 8«



jebb csak akkor marad, ha oly gazdag
gyljtemény volt, hogy a megvasarlé
antikvarius érdemesnek tartja, kulén
kataléogusban hirdetni (mint pl. Hevesi
Lajos hires utopisztika-kénvvtarat),
hanem azért is, mert sok ilyen gyd(jte-
mény leirdsa valdédi specidlis szak-
katalégust potol, vagy becses bibliofil
kézikonyviul szolgal. Gondoljunk csak
Lord Spencer koényvtaranak Dibdin-
t6l készitett illusztralt katalégusara
(egyébként is bibliofil remekmi), gaz-
dag O6snyomtatvanyanyaga és azok
szakszert! ismertetése miatt nem forras-
mu értékével bir-e minden koényvtar,
mitorténész vagy a kényvnyomdaszat
torténetével foglalkozé szaméara? Ben-
ninket magyarokat azért is érdekel,
mert anyaganak tetemes részét egy
magyar "gyUjté, Reviczky Kéaroly
konyvtara szolgéaltatta. Vagy Denis
Mihaly katalégusara, a Bél Matyas
baratja Garelli Miklés konyvtararol,
melyet magyar bibliografusok is sok-
szor idéznek ; vagy a Salva-\ionyvtar
hires kataléguséara, mely leirasai, mu-
tatvanyai és hasonmaésai, valamint
bibliografiai becses jegyzetei miatt a
spanyol irodalomtérténet legfontosabb
segédkonyve, hogy csak néhanyat em-
litsek fel példa gyanant. Nalunk nem
sok tortént e téren, pedig Bethlen
Kata és B6d Péter konyvtaranak kéz-
iratban maradt s Ujabban kiadott
katalégusaibdél latjuk, hogy a magyar
bibliografia mily sokat kdszdonhet az
ilyen jegyzékeknek. Nagyon becses
Reviczky emlitett katalégusan Kkivul
a grof Teleki Samuel, gréf Széchenyi
Ferenc (Gjabban Istvan), tovabba Rath
Gyorgy, Todoreszkn és Horvath Aranka,
Katona Lajos, Szury Dénes, baré Korn-
feld Méric kézirat gyanant nyomatott
(1913) katalégusa ; Cornides Daniel,
Nagy Istvan, Emich Gusztav st.b. kényv-
tararol, sajnos, mar csak az antikvarius
készitett katalégust. Valamennyit felul-
mulja jelentéségre nézve grof Apponyi
Sandor nagy Hungarica-katalégusa.

Miel6tt ismertetésére térnénk, rovi-
den meg kell e sz6t magyaraznunk.
Hungaricum (i. e. impressum, plur.

neutr. hungarica) tulajdonképpen ma-
gyar nyomtatvany. Szabé Karoly o6ta
a hungaricumnak kovetkezd6 fajait ku-
I6nbéztetik meg : 1. magyar nyelvi
(akar a hazdban/akéar kulféoldén nyom-
tatott) ; 2. idegen nyelvli Magyarorsza-
gon nyomtatott ; 3. magyar szerz6k
kulféldén nyomtatott idegen nyelvd ; 4.

nem magyar szerz6knek Magyarorszag-
rél szél6é, azaz magyar vonatkozasu mu-
vei. Az Apponyi gyUjtése erre az utébbi
harmadik és negyedik osztalyra ter-
jedt ki. Aki idegen orszagban tartéz-
kodik (mint Apponyi Parizsban és
Londonban), csak elvétve akad ott
magyar nyelvi munkara s igy élet-
korilményei szabjak meg mintegy gy(j-
tése iranyat és korét. Kivételesen ma-
gyarorszagi nyomtatvany is el6fordul
olykor-olykor az antikvar kényvpiacon,
természetesen ezeket a ritkasagokat
Apponyi sem szalasztotta el, hacsak
nagyon draga nem volt, mint a Hess-
féle budai krénika, melyért a Hopetoun
ausztraliai kormanyzé koényvei ar-
verésekor egész 85 fontig licitalt,
ekkor nem ment tovabb és méasnak
engedte at. Az is természetes, hogy a
kulféldi nyomtatvanyok kozott ma-
gyar, illetve magyar és idegen nyelvil
is kerult kényvtardba, — s azutan
katalégusdba is — mint Pesti Gabor,
Verantius, Loderecher, Szenei Molnar
szOtarai, de ezek szama elenyészéen
csekély.

A »Bibliotheca Hungarica Apponyi-
ana« konyvallomanyanak egyik része
tehat magyar szerz6k kulféldon nyom-
tatott idegen nyelvd, jobbara latin ma-
vei. Ezek kozott legszebb a .Janus
Pannonius, Honterus, Sambucus, Temes-
vari Pelbart, Laskai Osvat és Georgievics
Bertalan mdvei. Ez utdbbi 13 évig
volt torok fogsagban s a torokokrél
irt, sokféle nyelven megjelent tudési-
tast, mindenikben Hungarusnak vallja
magat; Ujabban a horvatok is maguk-
nak kovetelik. Aligha van valahol
kulonféle kiadasainak annyira teljes
gyljteménye, mint az Apponyi-kényv-
tarban. Sok a dissertatio, amit magyar
didkok kulféldon tartottak és nyom-
tattak Kki. Az Apponyiana nagyobb
részét idegen iréknak Magyarorszagra
vonatkozé vagy magyaroknak ajanlott
kulféldon nyomtatott midvei alkotjak.
Ezek kozott legtébb az Ujsaglap
(Relation, Diarium, Neue Zeitung,
Avisi, Ragguaglio stb.). A katalégus
2509 szamabol mintegy 800 darab
ilyen dajsaglap van. Ezek csakhamar
a jelentett esemény utan jelentek meg,
sok koztuk a szemtanu leirasa ; rend-
szerint olyan eseményrészleteket be-
szélnek el, amirél a torténetir6 nem
emlékezik meg, de mivel6déstorténeti
vagy kortorténeti szempontbdél éppen
azért becsesek. Van ezek kozt sok



felluletes értestilés vagy semmitmondé
jelentés, néha egyik a masikat masolja,
de mivel e sokszor csak 2— 4 levélnyi
nyomtatvanyok tobbnyire elkallédtak,
ritkasdguk miatt még ezeknek is van
bibliografiai értéke. Az Apponyi gy(j-
teményének legrégibb ilyen jelentése
1501-b6l valé (t>Die Ordnig zu Ofen
wider den Tiircké gemacht») ; az els6
»Newe Zeitungé 1515-bél; amint a
torok veszedelem mindinkabb fenye-
getett (1523-t6l kezdve), ezek szama
is mindjobban szaporodik. A Buda
visszafoglalasarél (1686) kiadott jelen-
tések Ujra lenyomatva mar tobb kotetet
megtoltenének. Van ezek koézt vers,
szonett, dramai forma stb. Természe-
tesen a legtobb a torok-magyar har-
cokkal foglalkozik, ez szolgaltatott leg-
tobb anyagot a jelentésre s a kiul-
foldot is elsGsorban az errgl sz6l6 hadi-
tudositasok érdekelték.

Megemlitem, hogy a cimhez béat-
ran hozza lehetne pétlasul csatolni :
Turcica. Torokodkre vonatkozé gazdag
anyag van Apponyi gyljteményében
és katalégusadban. Ennek magyarazata,
hogy alig irtak ez id6ében valamit a
torokokrél, hogy benne Magyarorszag-
réol, magyar varakrél, magyar foglyok-
rol sz6 ne kerulne. Ez fejti meg azt is,
hogy Bécs 1683-iki ostroma éppugy
szerepel (még pedig gyonyord gyd(jte-
ménnyel) e kotetben', mint Budaé,
t. i. Magyarorszagon vonultak keresz-
tul, innen meneklltek tovabb, tehat e
gyljtemény éppugy Austriaca, mint
Hungarica. Ez az oka, hogy a bécsi
konyvtarakban éppoly sGriGén forgat-

Apponyi »Hungarica«-jat, mint a
: _lapestiekben.
Apponyi egyébként is a legtagabb

rte v-nbén vette a

»hungaricumc« jel-
m Ha valamely munka magyar em-
*i~ik van ajanlva, ha az Ajanlasban
agy EI'széban Magyarorszagrdél vagy
személyrél csak néhany sor
‘«an is, ha egy régi vilagtorténeti
- in i Magyarorszagro6l is megemléke-
A az mind belekerilt gyljteményébe.
zjt ~ar talan tdlsagos kitagitasa a
ir vonatkozas fogalméanak, de
» katato orul ennek, mert olyan md-
ben tiial adatot, ahol valéban nem
teresre volna.
A *i*alogus 96 6snyomtatvanyt is-

~9 mia esik a XVI., 1218 a
I XT1l_ 215 a XVIIl. szadzadi nyom-
IttM Byiin. 0Osszesen 2509 ml. Ez
| m m>!I1 KB fejezi ki pontosan a kényv-

tar allomanyat, mert ha valamely
colligatumban nem magyar vonatko-
zasu muvek voltak, azok nem kerultek
kulén szam alé, s6t sokszor fel sin-
csenek emlitve.

Erdekes volna megallapitani, ha
lehetne, hogy melyek a kényvtar leg-
értékesebb ritkasagai ? Mindenesetre
ezek kozé tartozik Aeneas Silvius
torokok ellen irt levelének 1466 korul
valészinlien Kolnben nyomtatott ha-
rom kulonb6z6 példanya. A szdveg
nyomtatasbeli kilénbdz6ségét Madden
hires bibliografus azzal magyarazza,
hogy diktalas utadn egyszerre harom
szed6 szedhette. Az egyik példany
el6tt egy levelen Vergilius harmadik
eclogdjanak 24 verssora van lenyo-
matva s igy valészinlien ez a legrégibb
nyomtatott vergiliusi vers. llyen ritka-
sag az 1507 tajban valészinlen Winter-
burg sajtéja aldl kikerult »Concordia
Hungarica« is, melyet Murr a Hess-
féle budai nyomda termékének tartott.
Ez nemcsak magaban becses, hanem
azért is, mert egy értékes kézirat :
»TOMUS DECRETORUM reguni
Hungariaé a Paulo Gregorianc collec-
tus« kdozepébe van kdtve. Az 1523-ban
(sine loco) nyomatott »Vita et gesta
b. Johannis de Capistrano« hasonlé-
képpen azért is becses, mert mellé
van kotve Nicolaus de Fara-nak a
XV. szdzad masodik felébdl valé kéz-
iratos Kapisztran-életrajza. Tranquil-
lus Andronicus »Sylla«-janak (1527) egy
hartyara nyomatott példanyéat irja le a
katalégus, mely korabban a Siston-
Park-kényvtaré volt. Ritka Morus Ta-
mas »A dialdgé of comfort against tribula-
ciom c. a Towerben irt mivének kétféle
(London 1553-iki els6 és antwerpeni
1573-iki) kiadasa, az el6bbi Bedford
remek fekete bdérkotésében. Morus a
torokuldozés miatt retteg6 két magyar
parbeszédével a vallasuldozéstsl félé
angol katholikusokat akarta batori-
tani. Szintén érdekes Brett Samuel
angol tudodsitdsa a nagyidai (Nageda)
zsid6 kongresszusr6l, melyen 1650.
oktéber 12-én azt vitattdk meg, el-
jott-e mar a megigért Messias? Es a
kongresszus végén oOsszevesztek. De ki
tudna felsorolni a katalégus értékesnél
értékesebb ritkasagait?

Apponyi egész életén at dolgozott
nagy gyljteménye katalégusan. Mar
16 éves korabél (1860) maradt fent
ilyen katalégusi el6munkalat. Mint
maga mondja, a részletes tudomanyos



katalégus irasdhoz francia nyelven
Parizsban kezdett hozza. Az els6 lapok
Picot Emil francia bibliografus koézre-
mikodésével késziultek. Kés6bb a sok
német »Relatio« kedvéért német nyel-
ven folytatta. 1900-ban készilt el az
els6 két kotet anyagaval : 1538 mi
leirdsaval s 1900— 1902-ben német és
magyar nyelven 125— 125 példanyban
finom meritett papirra nyomtatva Kki-
adta azt.

Ez a két kdtet nagy meglepetés volt
a hazai és kulfoldi bibliofilokra nézve
egyarant. Mindjart észrevették, hogy
méltdé parja akadt Dibdin, Salva fen-
tebb emlitett katalégusainak. Apponyi
ezutan is renduletlentl folytatta to-
vabb a gyd(jtést. Munkajat némileg
megkdnnyitette most az, hogy az
antikvariusok az 6 Hungarica-katal6-
gusabdél konnylszerrel megallapithat-
tak, ha magyar vonatkozasu mu kerult
hozzajuk, hogy megvan-e méar gydljte-
ményében s ha nem volt meg, fel-
ajanlhattak a faradhatatlan gydjtének,
igy gydlt o6ssze 1924-ig Uujabb két
kotetre valé anyag, mely értékre nézve
az el6bbinél nem all hatrabb. Apponyi
ezek tudomanyos bibliografiai leirasat
is kevés hijan elvégezte, s6t az els6
nyomtatott iveket még maga is at-
nézte és javitgatta. Haromszaz pél-
danyban adta ki és most mar csak
német nyelven.

Mi adja meg e katalégus értékét?
El6re bocsatjuk, hogy a katalégus sze-
rény megjelolés e mld szamara. Magyar
mivel6déstorténeti okmanytar ez :

latin, német, angol, francia, olasz,
spanyol, holland, lengyel nyelvi mu-
vekbdl o6sszegyljtve. Apponyi el6szor

bibliografiai pontos leirasat nyujtja a
minek, azutan megmondja, mi van
az Ajanlolevélben vagy az El8szdéban.
Ha érdekes vagy torténeti értékkel
bir az ezekben lev6é magyar vonat-
kozéas, nemcsak megnevezi, hanem ere-
deti nyelven kozli bel6le azokat a ré-
szeket. Majd ezzel sem elégszik meg
s ha magaban a mi(ben vannak el-
szorva (pl. levélgyujteményekben) ilyen
adatok, azokra is figyelmeztet, s6t sok-
szor onnan is kiirja azokat. Sét figyel-
meztet azok értékére, megismertet a
kérdés irodalmaval s becses kritikai
megjegyzéseket is fliz hozza. igy aztan
egyik-masik mu leirdsa egész kis érte-
kezéssé novekszik. Sok példat lehetne
erre felsorolni, de akkor a katalégus
egy részét kozolni kellene. Csak rovi-
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den utalok a Kapisztran-Toél, a Magellan
foldkorali atjarél szolé értesités ki-
addéjardl, Maximilianus Transylvanus-
rol, Ricius-t6l, Manardus-rél, errél a
Tiszaban emberev6 harcsat latdé orvos-
rél, Crusius-rél, a Turcograecia szerz6-
jér6l, az angol Zrinyi-életrajzrol, Le
Laboureur-TOIl, ki Wesselényi Ferenc
hires szerelmi kalandjat el6szor be-
szélte el a francidknak, Stauffenberg
szentgotthardi csataleirasarol, mely oly
élénk, hogy szinte latni véljuk a csata
larmés zlrzavarat, az |. Lip6t koraban
Magyarorszagon jart hires spanyol uta-
zo6rol, Cu&ero-rél stb.-rél irt tanulma-
nyokra.

Nem kell feledni, hogy mennyi utan-
jaras, kutatas és szakismeret kellett a
nyomtatasi hely és év nélkal meg-
jelent mivek kora s nyomtatéasi helye
meghatarozasahoz. Erre valéban csak
olyan tudés lehetett képes, aki mar
gyermekkora oOta régi nyomtatvanyok-

kal s ilyen kérdésekkel foglalkozott.
Mindehhez a bet(tipusok, a konyv-
ornamentika alapos ismerete is szUk-

séges. Apponyit bamulatos heraldikai
ismerete és emlékez6tehetsége még
arra is képesitette, hogy sokszor a
konyv kotésén levd superexlibrisb6l
vagy monogrammbdél annak egykorud
tulajdonosat is megallapitsa.
Természetesen e katalégus csak azo-
kat a magyar vonatkozasd miveket
ismerteti, amelyeket Appony meg-
szerzett és azutdan a Magyar Nemzet
Muzeumnak ajandékozott s igy a
régi magyar irodalmi vonatkozasok-
nak tavolrél sem teljes bibliografiaja,
de ha a magyar konyvészet. eljut
odaig, hogy folytassa Szabé Karoly
megkezdett munkajat s a mar meglevé
hadrom rész utan a negyedik rész elké-
szitéséhez is hozzafogjon : az Apponyi
nagy muavét alapul veheti s forréas-
munkaul hasznéalhatja. Azonkivul a
magyar bibliofil az Apponyi példaja-
bél biztatast és reményt merithet arra
nézve, hogy buzgalommal, Kkitartassal
és szakértelemmel megbecsilhetetlen
kincset lehet gy(jteni s a bibliofiliaval
a magyar tudomanyossag ugyét is sike-
resen lehet el6mozditani. Dézsi Lajos.

BALESET. Méricz Zsigmond qj
konyve. —- Athenaeum kiadasa. Az
utébbi id6ben Moéricz Zsigmond néla
eddig szokatlanul bd&séges Ujsagiroi
munkat végzett; a napilapokban
minduntalan olvashattuk tarcait, cik-



keit, elmélkedéseit és aktualis kérdé-
sekhez valé hozzéaszoélasait. Amit ezek-
b6l arra valénak latott, hogy a napi
érdeken tul is megmaradjon, azt gy(j-
totte Ossze Baleset cimil Gj konyvébe.
Mar keletkezése moédja is meghata-
rozza tehat e konyv helyét Moricz
muvei kozott. Mhelyforgacsok van-
nak benne kosarba gyd(jtve, nagy mun-
kakon valé dolgozas koézben papirra
vetddott aprésagok, az iré életének
mellékterményei. Nem mérheték a
nagy mlvek mértékével, — Moricz ez-
idében dolgozott nagy Bethlen Géabor
regényén, féerejét erre koncentralta —
de azért érdekesek, nemcsak mert min-
den érdekes a kortars szamara, ami
egy ekkora ir6 kezébé6l kiken:!, hanem
azért is, mert sok olyan gondolatat
kitarjak, amelyekrél nagyobbra
munkaiban hallgatott, sokat elarul-
nak érzésvilagabol s fogalmat adnak
az ir6 mindennapi életének Kkiséré-
zenéjébol.

Van a kotetben egy sereg konnyl
kézzel odavetett Kkis novella. Ezekben
Moéricz felkap egy alakot, vagy egy élet-
jelenséget és néhany vonassal oda-
veti apapirra, mint egy emlék-vazlatot.
A szul6varosaba exotikus csavargasok
utan hazakerult kulonc festd, aki sétaja
kozben meglat egy leadnyt, érdeklédni
kezd iranta, észreveszi, hogy kaszirosné
a kavéhazban, didkkéri, csunya gon-
dolatok szennye tapad rda — s a fest§
cstiggedten merul vissza élettél el-
idegenult abrandjaiba. A bortdénben
levé asszony, aki megolte a szeret§jét,
maga se tudja, miért és most beszél-
get a dologrél a s6gorngjével. A vidéki
asszonyka, aki keservesen mulat a pesti
kavéhazban . .. De vannak a novellak
kozott, melyek 6nkénytelenil, szinte az
ir6 akarata ellenére hirtelen nagyon
mélyre nyudlnak és egyszerre csak fel-
vetik a lélek valami ijeszt§ titkat :
mikor a tenyészallatvasaron a fiatal
eiszony szeme 0Osszelobban a bikaéval
itt az ir6 formaban tdlfeszit egy gon-
i :latot, de a gondolat az élet legmélyé-

vald), vagy a csenddr és a tolvaj
a-ii-zony nagyon egyszer(ien elbeszélt,
~ -iveiben nagyon komplikéalt tor-

Egyik-masik kis torténet lelep-
hogy az iré bels6 kizdelmek és

liu.

Minduntalan elaruljdk ezek a kis el-
beszélések, hogy Moéricz Zsigmond
bels6 élete uj forrasban van, dnmaga-
hoz és a vilaghoz valé viszonya Uj
megismerések és nehéz élmények ré-
vén Uj formulazasokat keres. Néha
egész kicsiny dolgokat ir meg, kofa-
asszonyok beszélgetését, debreceni
kocsmai emberek mamoros fecsegését,
napi dolgokat, stenogrammszerld pon-
tossaggal papirra vetve, — az ember
eleinte csodalkozik, hogy érdemesnek
tartotta megirni, de aztan észreveszi,
hogy ez egy az életet, az emberek cset-
lését-botlasat és onmagat is folyton
izgatottan figyel6 ir6 folyton akciéban
levé életérzésnek a nyilvanulasa, —
semmi se talkicsiny neki a figyelemre,.
ami az életb6l pattan ki. Es semmit se
néz koézombdsen : részvét, felhaboro-
das, mosolyg6é szeretet —e valamiféle
indulat mindig szinesiti az elbeszélését..
Méricz oly intenziven érzi az életet,,
hogy nem is mérlegeli suly, fontossag,
érték szerint a jelenségeit, neki min-
den fontos, ami él. S torténetkéiben,
még a legjelentéktelenebben is, van va-
lami ennek az életérzésnek az izgal-
mabaol.

Azt mondtam, ezek konnyld kézzel
odavetett novellak. Az ir6 szandéka
szerint azok, — valésaggal azonban,
ami Moricz keze aldl kikerul, az soha-
sem tud egészen konnyd lenni. Vagy
megsulyosodik, vagy érezni rajta, hogy
talkénnyld anyag az erds izmoknak”
melyek formaljak, s ebb6l sokszor bizo-
nyos egyenetlenség szarmazik. Ez még
az olyan kis hangulat-cikkeken is érzik,
melyek egy pillanatot, egy otletet,
egy tajat, néha szinte csak egy sz6t
rogzitenek le. Ezekben mindig u4gy
talaljuk, az iré6 nagyobb annal, amit
mond. Nem jaték neki az iras, hanem
élet. A leg6szintébb ir6, ha nem
akarja, akkor is elarulja nagy dolgokra
termett voltat. Schoépflin Aladar.

LEANYOK,ANYAK, NAGYANYAK.
Csath6 Kalman regénysorozata. I. Lea-
nyok. 8r. 352 1 Il. Asszony abakon. 8r.
306 1 Mindkett§ : Bpest, Singer és
Wolfner, 1927. Csathé Kalman 4j re-
génye eddigi ir6i munkéassaganak leg-
nagyobb szabasu terméke, harom nem-

- zasok hatasa alatt az utobbedék életére terjed ki, mig a lanyok-

ici Len sokat foglalkozik az élet-halal
i'Sierdeseivel s e koézben — milyen

:zisez egy Ugynevezett realistanal !
— eljut a misztikumig is.

b6l anyak, majd nagyanyéak lesznek,
s Magyarorszag Ujabbkori torténelmé-
nek egyik legmozgalmasabb korszakat
festi. A harom kotetre tervezett egész-



b6i még csak két kotet jelent meg, de
ezek mar kovetkeztetést engednek az
egészre s tisztdn mutatjak iréjuknak
legjellemz8bb iréi sajatsagait és ado-
manyait is.

Ez a regény is abba a vilagba vezet
benniunket, melynek a szerz§ egyik leg-
kitnébb ismerdje : az d4ri magyar ko-
zéposztaly életébe. De ezt most bizo-
nyos torténeti tavlatban latjuk ma-
gunk el6tt s ebben a tavlatban még na-
gyobb sdlyt, az orszag sorsanak intézé-
sében is fokoz6dé jelent6séget nyer.
Nem annyira tarsadalmi mozgalmak-
b6l, mint inkabb politikai intrikakbol
vannak fonva a regény cselekvényének
szalai. E cselszévények kozéppontja-
ban két né all : Balogh Lujzi, a hon-
védarva, s Boldizsar Sari, egy ugyvéd
leanya. Az elnyomatas éveiben nodve-
kednek fol. Lujziban atyja dics6 hala-
lanak emléke s azoknak az id6knek
izz6 hazafias érzése oly nagy odaadéast
kelt a haza dolgai irant, hogy mostoha-
apja olyan politikust jésol beléle, aki-
nek még a csaszar is megtanulja a
nevét.

A becsvagy felcsigazva él lelkében,
de a sors csakhamar atjaba sodorja
Sari személyében azt is, kiben a vesze-
delmes vetélytarsat latja. A két lednyt
valami 0sztonoés, 6si ellenszenv hajtja
egymas ellen s a regény voltakép ket-
tejuknek két nemzedék békességét fel-
dulé harca s annak elemezgetése, hogy
mi kergethet két nét ilyen engesztelhe-
tetlen gyllolkodésbe, mely az 6 életu-
ket is Osszezilalja.

Ez az 6sztdénds ellenérzés hatarozott
mozgatét is nyer akkor, mikor mind a
két leadny ugyanazon eszményképbe
szeret. A nagy allamférfidnak indulé
Mikolay Péter Lujzit veszi feleségul,
Sari egy ifji magnasnak nydjtja kezét
s ezzel mintha meg is szlinnék a két né
adaz kuzdelme. A szélcsend azonban
csak rovid ideig tart, Lujzi szivében
csakhamar feltdmad a régi ellenségtdl
valé félelem. A gyl(ilolkdodés egyre job-
ban az ujraéled6 magyar politikai élet
ktizd6terére sodorja a szerepl6ket s ez
egyszersmind arra is alkalmat nydjt a
szerz6nek, hogy érdekes képeket rajzol-
jon az akkori politikai és tarsadalmi
mozgalmakrol.

igy a regény, melynek héattere az
onkényuralom, majd az Gjraéledé ma-
gyar kozélet, valésaggal az akkori ma-
gyar tarsadalomnak jellemz6 vonasok-
ban gazdag korrajzava mélyul. Azok-

nak az id6knek érzései és hangulatai,
daca és lelkesedése, kulondsen erfs és
tintet6 magyar érzése gazdagon arad
a regény lapjairél s eleven képekben
vonulnak el eléttink a kor tdrekvései
és mozgalmai.

A fbéalakok mogott talan nem is ne-
héz torténeti neveket latni, a két ndé
viszalya talan sok olvasét fog emlékez-
tetni egy, Ujabb politikai életiinkben
vészes viharokat felkavard csaladi vi-
szalykodéasra ; az ir6 azonban tapinta-
tosan tartézkodik attdl, hogy ezeket a
sejtelmeket tamogassa. Erezziuk a re-
gény burkolt vonatkozéasait, de azt is
érezzik, hogy nem olcsé hatast haj-
szolé kulcsregénnyel van dolgunk.

A szerencsésen valasztott, érdekes
targyat kivalé ir6i adomanyok formal-
jak és tdmogatjak : a meseszovés érde-
kessége, az el6adas kdnnyed természe-
tessége s nyelvének jo6izd magyaros-
saga. Csath6é Kalman mestere a jelleg-
zetes Kkisvarosi alakok rajzolasanak, itt
is egész sereg joizl alakot vezet elénk.
Jol ismeri a leanyszivek titkait s rejte-
kez6 érzéseit ; itt is milvészi maodon
elemzi az élet nyersebb érintésétél a
fiatal leadny szivébe lopakoddé visszas
érzéseket. Szerettik volna, ha Lujzi
gylloletét mélyebbrél feltord forrasok
is taplalndk s valéban a jellemeknek
mélyen gydkerez6 ellentétén alapulna

a két n6 orok ellenségeskedése, mert
igy, kuldnésen a masodik részben,
rendkivul ellenszenvessé valik el6t-

tiunk a gyd(lolkods, hisztérikus kitoré-
seket rendez6 fiatal asszony.
A torténeti alakokat és mozzanato-

kat lehet6leg keritli a szerzé ; nem
akarja, hogy ranehezedjenek lelemé-

nyére s hattérbe szoritsak alakjait ; de
sokszor jatszi ugyességgel tudja ezeket
is felvillantani. Sari az Angol kiralyné
folyosdéjan surran el blinés szerelemre
csabitani Pétert s Dedk Ferenc megy
el mellette. Egyébként torténeti ala-
kok nélkul is az otvenes és hatvanas
évek leveg6je vesz korul benninket a
regényben, ennek a kornak torekvé-
seit, eszményeinek és érdekeinek kuz-
delmeit latjuk magunk el6tt, ennek
kuzk6dé magyar érzése dobogtatja
meg szivinket s humora ragyogja be
lelkiinket. Kéky Lajos.

PETRONIUS ES KORA. Irta
dr. Révay Jézsef. Franklin kiadéasa,
1927. Komoly és kitlin6 tudomanyos
mivek, mik a nélkul, hogy a nép-
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szerlisités kedvéért leszéallitanak mér-
tékuket, nagy érdekl6dést keltenek,
s akarmelyik regénnyel vetekedd si-
kert, s6t népszerlséget érnek el, —
hat vannak ilyenek is. Tegyuk hozza :
nalunk ritkan, szinte csodaszamba
mend esetekben. Talan nem az ilyen
mivek hidnya miatt ; mert noha nem
sok ilyen mid jelent meg nalunk, mégis
tobb, mint ahany a megérdemelt si-
kert elérte. Inkdbb a kb6zdnség hidnya
miatt, mert nem igen akad, ki a kell§
érdeklédést folkeltse benne : aki meg-
mondja a laikus olvasénak, hogy ez
vagy az a tudomanyos cim olyan kony-
vetjeldl, mitaz atlag miveltségl kényv-
barat, ki nem szakért6 az illet§ tudo-
manyagban, nemcsak «haszonnal-. ha-
nem gyonyoriséggel olvashat, s olyan
izgalommal, mint a legérdekfeszitobb
regényt. Szeretném latni pl. azt a
fogékony lelkli embert, ki Révay Petro-
nius-kdényvét le tudja tenni, mig végig
nem olvasta. Bizonyara ugy lesz vele,
hogy a sebes olvasas kozben fogadal-
mat tesz, majd lassabban olvassa ma-
sodszor, csak el8szér hadd szaguldjon
at rajta, mert nagyon érdekli, »mi
kovetkezik«. Pedig Révay kdényve min-
tadja a rendszeres tudomanyos vizsga-
lat eredményeit Osszefoglalé szakmun-
kanak, targya olyan, hogy talan csak
minden ezredik olvasé tud réla vala-
mit, s mégis ebben a feldolgozasban
ellenallhatatlanul magaval ragadja azt
is. aki egészen tavol all téle. Az ilyen
tudomanyos irodalomnak az angolok
és francidk kozt van nagy kozbnsége.
tt azonban van, aki »foifedezi« Gket.
llyen milveket a francia Akadémia
-izkctt kiadni vagy megkoszoruzni,
a vei rajuk tereli mindenki figyelmét.
Ha r.rvav Petronius-kényvét francia
rji. vele is bizonyara ez torténik,

! - hajszalnyival sem marad el

N iras tta irodalom hasonlé targyu Ki-

fli mogott, s bizonyara megér
kiadast. 1igy, hogy nalunk
nui. az Akadémiank adta ki —

:i, i-e koszoruzni? Annal na-
illeti meg az iré6 s a

v aeXx
3A < am-erés

£ : i - tint 1Atorsagat, hogy a mai
:0-- k T 'nywel Ki mertek Iépni ;
. Bdy ugyan minden iroda-
Emmti volna, egy tudomaéa-
yi - kozelebb visz megolda-

f~iit: alapos kutatasokon
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hivatalos tamogatast akkor is meg-
érdemelné. Tudomanyos férum el6tt
csak a tudomanyos szempont lehet a
mérvadé. Révay konyvében van azon-
ban valami plusz, mely miatt min-
denki figyelmére igényt tarthat, s éppen
ez az, ami az emlitett kulféldi mavek
kozé sorozza : mUvészi, vilagos kompo-
ziciéja, pompas jellemzd ereje, nemesen
egyszer( stilusa, lebilincsel6 el6adas-

modja. Maga Petronius, a kor tébbi
alakja, az erkolcsi, tarsadalmi, iro-
dalmi szellem a tudoményos adatok

tugyes elrendezésébdl és szellemes értel-
mezésébdl elevenen 1ép el6 s olyan
aktualitast kap, mint a legmaibb iré
vagy irodalmi kérdés. — Hogy ellen-
vetéseim is vannak, minek hallgatnam
el? Felsorolasuknak csak részletes meg-
vitatasban lehetne helye. Az el6adas
maoédjaban kifogasolom ilyen jeles préza-
ironal a hellyel-k6zzel felotlé s néala el-
szivelhetetlen germanizmusokat (»tobb«
mint hatirozatlan szamnév, r»egyesek,
«kulénbdz6* stb.) s olyan refexidkat,
mik roviden odavetve félreértésre ad-
nak alkalmat, részletezésik pedig nem
volna oda valé, pl. a 150— 151. lapon
az értékelés relativitasarol. Révay bizo-
nyara jol tudja, nemcsak azt, amit le-
ir, hanem azt is, amit nem ir le : hogy
az abszollt relativizmus 6nmaganak
mond ellent, 6nmagat szinteti meg ;
mert a relativizmusnak dogmatikus és
kategorikus Kkijelentése olyan allitas-
ban toérténik, mely maga nem relativ,
hanem abszolat és altalanos érvényt
igényel. De ha hasonlé tudast tételez
fel az olvasorél, tall6 a célon, hiszen
az értékelés relativitasanak kérdése
egyik legsulyosabb s legtdbbet vitatott
problémajaatorténetfilozéfiadnak, mely-
nek a Seneca-féle »életbolcsesség« szen-
tenciai tajékara se veté6dnek. — Végul :
aki elolvassa Révay Petronius-kdnyvét,
az el fogja olvasni az 6 Petronius-
forditadsat is. Ebben nem kételkedem.
S akkor még nagyobb halat fog érezni
ez irdnt az dnzetlen magyar tudés irant,
ki tudoméanyos munkaja mellett nem
sajnéalta a faradsagot attél, hogy olyan
nagyszerl élvezetet szerezzen neki.
Mert Petronius olvaséasa az. Ha a sz6
nem volna itt olyan rikité, azt monda-
nam ra : kéj. De tan nincs is rd mas
jobb sz6. Az — valdsagos testi-lelki kéj.
Hogy az olvas6é az egyik kdényv utan

— * melyre mégis ra kell itt fizetnimasikhoz nyul, az bizonyos, de hogy

nBoMBeg ** nvagDag. Ha csak ezek
a tilMyiwii icii volnanak, legalabb a

az els6hoz nyul-e, az, sajnos, folottébb
bizonytalan. J6 almuk lehet azoknak,
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kiknek kotelességik van az ilyen tel-
jesitmény irant, s meg se rezzennek,
mikor nagyritkdn megjelenik. Pedig azt
a sokat harsonazott »kulturfélényt« ke-
vés dologban lehet oly biztosan meg-
latni s meglattatni, mint az ilyen ma-
ben. Valdsaggal kialté mellette az ellen-
tét. A hazai. Fulep Lajos.

URAK ES EMBEREK. Hatvany La-
jos regénye. A Génius kiadéasa. 1927. —
Két kodtet expozicidé. Egy készulé regény-
trilégia elsé része. Alcime : Zsiga a
csaladban. Amennyire ebbdl és a szerzé
el6zetes tajékoztatdjabdl kitetszik, a
koncepci6é egésze : egy magyar-zsido
karriér kifejlésének széles korrajz hat-
terébe fogott, minden vonatkozasban
megvilagitott torténete.

Bondy Zsigmond koérul, aki a mdalt.
szazad nyolcvanas éveiben korlatlanul
parancsolt az orszag gabonajanak és
lisztjének, — mondja az el6sz6 — fol
akarom eleveniteni a maris oly messze-
tlnt liberélis korszak egynémely asatag
figurajat. A tompa nyarspolgarokat s
a rendiség tamaszat elvesztett magyar
urakat, de f6kép a zsidokat, a févaros
legélénkebben nytzsgé lakadit.,, akik
szuletésuk, lelkes magyarokka tortént
programmszer( neveltetésiik és az egy-
koru ujsagcikkek szerint «hazafiasnak,
kdozhasznunak és aldasosnak «hirdetett
mikodésuk alapjan, mint »a honi ipar
megteremték, arra a boldog O©ncsa-
lasra formaltak jogot, hogy édes haza-
juk foldjének vallhassak a »tobbterme-
lésre« kényszeritett magyar foéldet.
Napfényre fogunk vonszolni minden
rendbdl és rangbdél valé hajdani apa-
kat, akik akarva, nem akarva, de
kénytelenek voltak vallalni a harma-
dik rend forradalménak szabadsagot,
egyenl@séget, testvériséget inkabb csak
hirdetd, mint jelent6 s mégis az em-
beriség megjavitasara messze kihaté
hagyatékat, amelyet, miel6tt nagyszeri
orokségul rank testalhattak volna, a
halad6é polgari tarsadalom romjai ko-
zott pusztultak el s annak rajuk sza-
kadt tormelékei ala temetkeztek. (Mi-
csoda stilus ! »Mintha irodalmunk vas-
korat éIn6k !«) Az Urak és emberek
szdz éven at igyekszik az el6z6 nem-
zedékek elveszett nyomait kovetni. . .

Justh Zsigmond 6ta magyar ir6 nem
vazolt elénk ilyen hatalmas méretid
koncepciot. Nem tudom : terve fo-
gantatasakor gondolt-e Hatvany La-
jos a Kivalas genezisének el6keld dilet-
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tansara, de bizonyos, hogy elképze-

fokozottsagaban sok van, ami Justhra
emlékeztet. Ez az onkéntelentul kinal-
koz6 0Osszehasonlitas pedig éppugy
dicséret, mint gancs. Justhnal tudva-
Iév6én a szandék nagyszerliségét nem
tadmogatta hozzaill6 Kkifejez6-er6. A
spekulativ szellem(, kritikus-hajlandé-
sagu ir6 csonka regényciklusa Ggy hat,
mint egy tedria kinosan pontos igazo-
lasa. Hideg ésszel megszerkesztett
illusztraciéo, makacs elszdnas ered-
ménye. S korulbeltul ilyesféle hilivosség
csapja meg az olvasét Hatvany kényvé-
bél is.

A kétkotetes »bevezetés« elsé ne-
gyede : csaladgenealdgiai krénika.
Nyolcvan év szaz lapra tomoritett tor-
ténete, arcképekben. Az 6s6k egymas-
utanjat Nathan fia, a Joézsef csaszar
rendeletére vezetéknévhez jutott Bondy
Simon nyitja meg. Morvaorszagbél be-

szarmazott batyus-zsidé, aki Miskol-
con ver gyokeret, a jomédu Stern
Abrahdm csalddjaban. Gyapja-, ga-

bona- és pénzuzlettel foglalkozé uzso-
rds. Ennek fia, Miksa, hiven s minden
forradalmas 0jitastél menten folytatja
apja tradiciéit. Még a hazat sem meri
a maga nevére lratni. Meghagyja uagy,
ahogy volt, a béresik nevén. Az 6
fia, Bondy Hermann azonban mar
szembekertl az apjaval. Nemcsak a
haz atirasa miatt, hanem f6kép azért*
mert megérezve az Uj id6k valtozott
szelét, boltot nyit. Aruval kereskedik
s az 6s6kt6l megszentelt, megbizhaté
uzsorauzleteket csupan a »hatsé szoba-
ban bonyolitja le. Majd Pestre megy és
raveti magat a buzara. »Gseftel«, t6zs-
dézik, de a foldbérletet vagy ipart még
lenézi. Ehhez a fejl6dési fokhoz csak
a fia érkezik majd el, a kis Zsiga, ha
felnd és feszul6 tettvagyaval, magyarréa
nevel6dott zsidésagaval, koltének in-
duld, gyarossa fajulé egyéniségével be-
tolti a tovabbi koteteket, amelyeket
elére jelez ez a két alcim : Zsiga az
életben és Zsiga a kastélyban.

Az 6sok torténete tehat apro, jel-
lemz6 képeket felvillanté, kurta kré-
nika s alig tetszik tobbnek a szarma-
zas-elmélet torvényét tisztel6 Taine-
hivek szaméara tett koncessziénal. Mind-
amellett akadnak benne igazi regény-
détailok, milyen példaul a fiatal Her-
mann vidéki lednykérésének pompas
jelenete. A pesti lakodalom zajos szcé-
naja viszont, sikerult részletei ellenére
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is, tele van sulyos elrajzolasokkal.
Ezek a torzitdsok els6sorban a sza-
badjara engedett irénia, a szubjektiv
kilengések kdvetkezményei. Altalaban :
a kajan, rosszméju csufolédas hangja
mindvégig slrldn attoéri az el6adas ob-
jektivitasat s olykor szinte a pamflet
mivészietlenségéig ragadja 2 fegyel-
mezetlen irét. Az 8sbket idéz6 szavak-
ban gyakran érzik valami banté ke-
gyeletlenség, valami igaztalan és izetlen
guny, amely az «érdekelt kivul
allé olvasénak is visszate; Nem
sz6lva a kimondottan antiszemita ér-
zelm({ kritikusokrol, akik — a kari-
katurat élethld &brazolasnak fogadva
el — gyanus buzgalommal lelkesedtek
éppen ezért a «kiméletlen objektivi-
tasért«.) Még kirivobbéa teszi a dolgot
a szerz6 lirdjanak hirtel
fordulasa azon a ponton, ahol nyilvan-
valbéan sajat személyes élményeit, gyer-
mekkori emlékeit kezdi bele.vegyiteni
a kis Bondy Zsiga torténetébe” lgaz,
Hatvany ir6i karakterének jellemzd
vonasa a semmit sem kiméls, olykor
mar a cinizmus hatarat sdrol6é csl.oi6-
das és mardé szarkazmus, &m uagy tet-
szik, mintha most nem lenne eléggé
kovetkezetes ennek alkalmazéaséban.
Minduntalan rajtakapjuk, hogy »on
magaval* szemben egészen a szenti-
mentalizmusig meghatdédik, mig az
rapak« portréjat festve, gattalanul ki-
tombolja csufolédé kedvét. Illyenkor
nyoma sincs benne az elérzékenyllés-
nek. S6t, «akarva, nem akarva», még
ott is torzképet rajzol, ahol a portréra
a *jogos sértdédottségbdl« eredd fajda-
iom keserli rancat proébalja felrakni.
Az oOreg Bondy, az & beallitasaban,
riieg uzsoras, a kozéallapotok irant
érzéketlen, pénzszivé nadaly. Csalad-
;an kivial semmi kozodsséget nem tart
a korulotte él6kkel. S mégis érzelme-
er-. féljajdul a lenéz6 viccekben meg-
-y atkoz6é antiszemitizmus ellen, mi-
kor fianak magyar tanitéja el6tt él-
araszolja »kikozositettségét« : Hat
it hiszi maga, hogy én nem szeret-
mondani : ez az én otthonom,
m: iz én varosom, ez az én orszagom,

katdra, akkor Bondy Hermann feljaj-
dulasa teljesen fals s az egész moti-
valas szerencsétlen, mert cseppet sem
meggy6z6, az »uzsoras« ellenszenves
személyével kapcsolatban. Efféle Kki-
siklasra tobb példat is idézhetnénk,
amely mind azt bizonyitja, hogy Hat-
vany koényve elnagyolt, egyenetlen,
nyers munka, talan id6é el6tt nyilva-
nossagrahozott, terjedelmesvazlat, leg-
alabb is »els6 kidolgozas*. Minden-
esetre hidnyzanak bel6le a végsé egy-
séget biztositd, nélkulozhetetlen simi-
tasok.

De hogy mindjart ezt is hangsulyoz-
zuk : részleteib6l lépten-nyomon Kki-
utkoznek iréjanak komoly kvalitasai.
Kivalt a tulajdonképpeni »regénybél,
a kis Zsiga gyerekéveinek mozaikszerd,
rovid fejezetekbe tagolt torténetébdl.
A csaladjabdl szinte idegenné »kinovéx,
almodozas és realitas végletei kozt
hanyk6dé, maganyos kisfia figurajaba
alig” keveredik zavaré vonas. Erez-
het6bb hianyok csupan a fejl6dési vo-
nal ingadozasaban mutatkoznak, ami-
nek oka alkalmasint az id6probléma
nem éppen szerencsés megoldasaban
kereshet6. Az apré6 fejezetek ugyan
konnyen «mulatjak« az id6ét, de nem
alkalmasak az evolucié folyamatos-
saganak kiépitésére. Annal inkabb ked-
vez ez az el6addsmod a recens emlé-
kek kiszinezésének, eleven képekbe
tomoritésének. S e tekintetben Hat-
vany nem is marad addésunk. A rész-
letek nemcsak érdekes, hanem érté-
kes, mivészien kiformalt anyagot tar-
talmaznak s helyenként a pszicholdégiai

elmélyiulésnek 'megkapé dokumentu-
mait szolgéaltatjak. Mindent egybe-
vetve : az Urak és emberek «nyitanya-

ban« a sotét arnyfoltokat végigkisérik
a tehetség és hivatottsag nyilvanvalo
fellobban asai.

Hatvany nyugtalan, ideges stilusa
épp ilyen egyenetlen. Koézvetlensége
sokszor téved pongyolasagba, folos-
legesen komplikéalt, zavaros mondat-
tomkelegek Utveszt6jébe. Mégse tagad-
haté le réla valami egyéni zamat, kulo-
nosen a dialégusok soran. Viszont a

T*¢Y  mi izé ... ahogy maga tanyai élet megérzékitéséhez csak szo6-
—-1lja: e: az én hazam ! ? Det#ssaszavai, faké kozhelyei vannak.
h» egyszer tilos, ha lehetetlen, mert S egyszer még igy is mulatsadgosan

itt Ggy beszélnek, mint egy téved, amikor «kapalé pesztonkakrol«

iaEryival és nem engedik, hogy szeres-
pedig ... lassa ... én is agy

nagyon szeretni .. .« Ha ez

iolt, kegyetlen, véres Kkari-

beszél, Odsszevétve a summas-lanyokat
a kis paraszt-dajkakkal.

Meg kell azonban jegyeznink, hogy
az elkészult toredék alapjan Hatvany
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Lajosrél mint regényirérél nem for-
malédhatott ki bennink lezart véle-
mény. A teljes értékelés kialakulasa-
hoz meg kell varnunk a trilégia egészé-
nek megjelenését. Annal is inkabb,
mert csupan akkor valik el : meg-
érte-e koncepcidja az Otszazoldalas ex-
poziciot? Karpati Aurél.

A NYOLCADIK POHAR. Karpati
Aurél regénye. Athenaeum-kiadas. A
regény kerete : Budapest a hetvenes
és a kilencvenes évek kozott. Az az id6-
kd6z, amikor a Kkispolgari, almatagon
tenyész6 régi varos nekilendult, hogy
modern nagyvarossa fejlédjon. Mikor
a varosban mindenfelé kezdtek eltlnni
a pici foldszintes hazak, hogy a he-
lyukben sokemeletli palotdk és bér-
hazak emelkedjenek, a csdndes, moz-
dulatlan életld nyarspolgarokban pedig
nagy tervek motoszkéaltak. Uj ambi-
ciok, tij igények és i'ijj életforméak szori-
tottdak ki a régieket ; a régi, egyszeri
boldog élet helyébe nyugtalansag, iz-
galom és gond lépett és elkergette az
apré 6romok olcsé elégiltségét. Messze
perspektivabél nézve heroikus kora
Budapestnek, az intimitasb6l — egy-
egy vékonyfald 0j nagy bérhaz szo-

baib6l — nézve csaladi életek 0Ossze-
omlasa, emberi életek romlasa, Kkicsi
lelkek nagy szenvedései, tragédiak,

melyeket csaknem komikussa tesz hé-
seik' aradnytalan Kkicsisége. A fejl6dés
diadalmas kerekei emberi testeken és
lelkeken rohannak keresztul.

Semmis dolgokbél indulnak ki a
nagy bajok. Spildk Fausztin, a békés,
szabalyos kispolgari életd nyomdai
gépmester boldog dertvel éldegél Viola-
utcai kis foldszintes hazaban, melyet
még nagyapja épitett, mindaddig, amig
megszokott vasarnap esti hét pohar
sOrét egy este véletlenil meg nem
toldja egy nyolcadik pohéarral. Ez a
nyolcadik pohéar felizgatja a fantazia-
jat s kipattantja bel6le az eddigi élet-
méreteit felilhaladé nagy otletet : két
emeletet rakatni a féldszintes hazra.
Az otlet megvaldsul és ezzel belép a
torténetbe a regényirék kedvelt moti-
vuma, a Haz, mint az emberek életé-
nek nemcsak kerete, hanem mint szim-
bélum is, egy megelevenitett Iény,
amely sorsokat alakit és életeket emel
fol vagy tipor Ossze. Spildak Fausztin
életében félelmetes Moloch, amely las-
sanként felfalja az egész csaladot. En-
nek torténete a regény. A folépult Gj

hadz a maga roppant sulyaval ranehe-
zedik tulajdonosaira és lassanként
agyonnyomja O6ket olyan kovetkeze-
tességgel, amelyet mar tulsagosnak ta-
lalunk, mert érezzik benne nem csupan
a kovetkezetlen élet, hanem a gondo-
san és finoman konstrualé regényird
tudatos kovetkezetességét is. Spilak
Fausztint az Uj hazzal egyltt jaré sok
gond, a betablazott kolcson torlesz-
tésének nehézségei, az e miatt vallalt
tulfeszitett munka, a csaladi élete el-
sivarodasa hamar meg6rli, az egykor
der(is, harmonikus nyarspolgar mint
keserl, zsugori haziar kerul id6 el6tt
a kerepesilti temetébe. A haz gondjat
és a vele jar6é boldogtalansagot a csa-
ladja tagjai veszik at. A Kkisebbik fiu
elziullik és a francia idegen légiéban
tlnik el, mert a csaldd nem meri Ki-
tenni a hazbdl — nehéz volna Uj lakét
talalni a helyébe — a betelepedett tan-
cosn6t, aki magahoz csabitja és mo-
csarba huzza a tapasztalatlan fiat.
A leany felaldoz egy szép fiatal szerel-
met, odaigéri a kezét a kelletlen gaz-
dag kér6nek, mert ez az egyetlen maéd
az adoéssaggal terhelt hdaz megmenté-
sére, de az eskuvé el6tti nap rajon,
hogy nem birja az aldozatot és leugrik
az emeletrél. Az anya a sok gondtél, a
razuhané csapasokt6él megzavarodva
eszel6s duhét minden baj okozéjara, a
hazra forditja, egy rohaméaban fel-
gyujtja a gyilkos szdrnyeteget s maga
is odaég. Megmarad a legid6ésebb fiu,
Fulop, aki feldldozta ifju véagyat az
orvosi karriérre, vallalja a rideg, 6rom-
telendl szamit6é életet a hazért, mely-
nek aztan tuléli pusztulasat. O a haz
legtragikusabb aldozata.

Nincs egy pillanata a regénynek,
nincs olyan aprdé kis eseménye, ‘mely
ne volna gondosan megokolva, mely-
nél ne éreznbk, hogy ennek igy kellett
torténnie. A legpontosabb realitassal
van &brazolva minden. A cselekvény
olyan, mint egy kifogastalan logikaval
summajaig vezetett szillogizmus. Ez a
tokéletesség az egyeduli tokéletlen-
sége. Az emberben kétségek tamad-
nak : csakugyan ilyen logikus az élet?
Csakugyan ilyen kodnydrtelenul kévet-
keznek a premisszakbol a konzekven-
ciak? Es ha egy élet ilyen sivarra valik,
csakugyan ennyire csak sivar, nincs-e
benne néha egy der(sebb, viragos 6ra,
mindig szigoruan megmarad abban a
stilusban és tempdban, melyben egy
végzetes napon elindult? Az ir6, mikor
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ilyen szigoru zartsaggal komponalt,
talan nemcsak kompoziciét adott, ha-
nem egy kicsit preparatumot is? Olyan
nehéz mesterség az iras. olvan formu-
lazhatatlan vegyuléke a tudatosnak és
Osztdonszerlinek, a kiszamitasnak és az
ihletnek, hogy egy hajszalnvi eltérés
mar kétségeket tamaszt.

Aquamanile regényébdl lattok, hogy
Karpati Aurél a regény formalasaban
Conrad Ferdinand Meyer ta:
Téle tanulta a cselekvénv rr
nak egyvonalGan szabaly -
sat, a részletek finom és';::
komponalasat, a karakterek és sorsok
er6s kantarba szoritdsat s a folvtonos
onmérsékletet. Kitling isko.a es Kkitd-
néen megtanulta.

De sokkal t6bb

gv :na-

is var. -i“rnveben.
mint amennyit megtanult." Megvan
benne az iré' velesziuletett életérzése :
amint a cselekvényt r
vezeti, minden pillanatot szer',
lerbgzit, az eseményeken tdl meglatja
és meglattatja a szere; arcat és
gesztusat, a kdrnyezetet, a leveg6t és
azt a szamtalan imponderab:
z6t, melyek a dolgok tulajdonképpeni
értékét és érdekességét adjak. Ezek az
imponderabilidk azok, amelyek az
igazi irét teszik, nem tudatossagbdl,
hanem 0sztdonszerien. a szavak és mon-
datok résein at aramlanak be a torté-
netbe s megtoltik élettel a tudatos el-
gondolas csont- és izomszerkezetét.
Ebben a tekintetben kompiett iréi
munka a regény legtdbb részlete : az
intonalast tartalmazé kiskocsmai je-
lenet, melyben diszkrétul és mégis tel-
jes sullyal nyomul az olvasé tudataba
a nyolcadik pohar sor elfogyasztasa-
nak donté fontossaga s ezzel a torté-
netnek kicsi csirdkb6l nagy dolgokat
fejleszt6 stilusa is, a nagy hazfelszen-
telési vacsora, mely szerkezeti fontos-
sagaval a L’Assomoir klasszikus liba-
vacsorajara emlékeztet, a kokott be-
nyomulasa a torténetbe, Spilak Mili
rendkivili gydéngédséggel megirt Kkis
szerelmi regénye a fiatal poétaval és a
tobbi. S mindezeknek a dolgoknak
megvan az id6beli szinezete. Ebben a
szlik keretben, amelyben alig jut hely
az ugynevezett korrajzi részleteknek,
mégis folyton érezni a nyolcvanas-
kiiencvenes évek Pestjének lehelletét.
Nem kuls6ségek adjak meg ezt, hanem
a torténet lefolydsanak maddja, az em-
berek jelleme, cselekvése és beszéde,
kitiné sikerrel érvényesul az

ir6 szigoru onfegyelme. Nincs egy hang
a regényben, amely kiesne a cselekvény
idépontjabol. Egy példa :

— Havasszakalld vén cs6sz a tél.

Ez a fehérbe o6lt6zott liget a meny-
asszonya. Talan az 6 eskuvéjukre szol
a harang, — mondja a kis poéta fiatal
szerelmesének egy helyen.

Ez a mondéas egész pontosan a nyolc-
vanas évekbdl valé poéta mondéasa, az
akkori koltészet stilusa és kép-alkotasa
szerint valé s ami benne bombaszt, az
is tokéletesen jellemz6 az akkori han-
gulatkoltészet irrealitasara. Az ilyen
aprosagok adjak meg minden kiuls6-
ségnél jobban egy alak, jelenet, torté-
net korjellemét. S ebben az értelem-
ben lehet Karpati regényét ugy tekin-
teni, mint ir6i adalékot Budapest ko-
zelmultjanak torténetéhez.

Schopjlin Aladar.

A VEN DIAK. Kosaryné Réz Lola
regénye. Muhlbeck Karoly rajzaival.
8r. 206 1 Bpest, Singer és Wolfner, é. n.
(1927). Kosaryné Uj regénye az irond,
legsajatosabb targykoréb6l, a Selmec-
banyai életb6l veszi anyagat. Kozép-
pontjaban a halhatatlan, 6rokké hi és
fehér szerelem all, egy didk rajongé
érzése egyik tanaranak oreg férje olda-
lan lednyos artatlansagban hervadozé
felesége irant. A halalosan szomorunak
szépségét keres6 érzelmesség hatja at
s szinezi kissé egyhangulra a torténetet.
A nagy, sirig tarté szerelem a végén
természetesen megtalalja a maga par-
jat, Garaboncias oreg fével raeszmél
annak az érzésére, aki 6t az ovéhez ha-
sonl6é szerelemmel szereti.

Ehhez a torténethez nagyon jol
illenek a koréje tlizdelt biedermeier-
hangulatu képek és jelenetek a selmeci

didkok és tanarok életéb6l. Didkok és
tanarkisasszonyok szerelmei, artatlan

kis héazasitasi stratagémak és intrikak,
tanari csalddok élete és kiizdelmei a
Vvaros magyarositasaért, banyasz és
erdész professzorok szelid torzsalko-
dasa egymassal, Oregkisasszonvsagra

juté, almodozé, szerelmes lednykak
sorsa : féként ezek adidk a regény
anyagat.

Sem a torténet szdvése, sem az ala-
kok jellemzése nem hatol mélyebbre,
de a kdonyv egészében kellemes kdny-
nyedséggel megirt és sok eredeti szin-
nel gyonyorkodteté olvasméany. Az ér-
zelmesre fakulé torténet nem igen kot
le, de a fest6i Selmecbanya varazsa



megkapja sziviinket s az eredeti képek
nyoman fakadé hangulatok megindult
-érzéssel toltenek el az elvesztett draga
varos irant. Réky Lajos.

»A MAGYAR NEMZETI MUZEUM
EPULETE. Irta: Dr. Lechner Jené.
1836— 1926. Budapest, 1927. Egészen
bizonyosan tdbb egyéni benyomasnal,
sokunknak, legtébbtinknek ifjukori em-
léke az a csalbédottsag-érzés, mellyel
a Nemzeti MUzeum épuletében koédo-
rogtunk. Volt, akiben tudatossa valt,
volt, akiben csak tudat alatt érz6dott,
hogy ez az épilet nem mélté rendelte-
téséhez, nevéhez, gyljteményeihez.
Hogy disztelen, unalmas, poros, avult..

Es ma ? Diszes palota, nagybecsi
mukincs.

Mondjuk meg mindjart : nemcsak
az épulet valtozott meg azéta. Mi is.
A hangulatunk, izlésunk, mdvészi ira-
nyunk. Akkortajt forrongva kerestiuk
a mozgalmast, izgatét, a mindenaron

Gjat. S a Muzeummal egyutt unal-
masnak, sablonosnak lattuk a tdbbit
is, a Lloyd-épuletet, a f6kapitany-

sagot, a megyehazat.
S aztan fordult az idé6.
lehiggadas, a nyugodt, biztos er6

vagya, megjott a mult eredményeinek
tisztelete — s megjott vele az érzék a
XIX. szadzad els6 évtizedeinek muveé-
szete irdnt. Amit unalmasnak lattunk
azel6tt, —ma megfog benninket finom-
sagaval, nyugalmaval. Ami konvencio-
nalis sablonnak téint fel : ma 6rékszép
formak izes folelevenitése. S ez nem
honi, nem izolalt jelenség. Végigmegy
egész Eurépan. Azok, akik végig-
ktuzdotték a mdvészeti forrongast :
néhol lelkesedve, néhol csodalkozva,
néhol csalédottan is latjak : Uj klasszi-
cizmus felé vagyunk atban.

A nem nagy terjedelmli munkanak
(4 iv), melyré6l itt sz6 van, egyik igen
nagy érdeme, hogy az id6k fordulasat
el6resejtéen megérezte. Ma mar, kulo-
nosen Bierbauer Virgil b&séges és ki-
tiné tevékenysége nyoman, mind-
inkabb atment a kéztudatba, hogy mi
volt a Pollack, mi volt a Hildek, a
Zitterbarth mlvészete. Akkor, amikor
Lechner ezt a tanulméanyt irta (1917),
még felfedezésszamba ment annak fel-
ismerése, hogy a Nemzeti Muzeum
épulete, eurdpai mértékkel mérve, ki-
magasloé, els6érangu miremek.

Lechner épitész, a tett embere. Nem
elégedett meg a teoretikus megalla-

Megjott aményeink,

pitassal, hanem munkéajat oda jut-
tatta el, ahol ez a felismerés az épiulet
tovabbi sorsara donté lehetett: a
Muzeum f6igazgatdjdhoz.

Volt mar ilyen eset. Volt méar példa
r4, hogy hivatalos személyek irbaszta-
lara figyelemremélté elaboratumok ke-
rultek. S ott is maradtak. — Ha ez-
uttal az irott sz6 tetté valt, ha azoéta
az Ujonnan megszeretett épllet nagy-
szabasl restauracion ment keresztil
és évtizedek poratdl megtisztitva, ren-
deltetéséhez modernul applikalva all
eléttunk : az érdem groéf Klebelsberg
Kuné kultuszminiszter személye mel-
lett elvitdzhatatlanul annak a nevéhez
fliz6dik, aki ma a MlUzeum féigazgato-
janak tisztjét viseli.

Kell, hogy ez esziunkbe jusson
Lechner kdnyvének lapozéasa kozben.
Mert ez a kdnyv «— mondottuk —
1917 6ta vart nyomdéara s most az
Gjonnan alapitott «Nemzeti Muazeum
Baréatainak Egyesilete« tagilletménye-
ként jelent meg, egyben annak a ter-
mékeny agilitasnak UGjabb jeleként,
mely muazeumi ugyeink koérul néhéany
éve tapasztalhat6é. Bévilnek gydjte-
asatasok folynak orszag-
szerte, rendez6dnek, nagyobbodnak a
gyljtemények hajlékai, kiné a foldb6l
a tarsadalmi szerv, mely e szép telje-
sitményeket tdmogatni hivatott, s a
mozgaté er6 mindezek mogott: a

Héman Balinté. Aki tuddés is, szer-
vez6 is. Akib6l arad a munkakedv
egész kornyezetére, tanitvanyaira,

munkatarsaira egyarant. Akinek tevé-
kenységét osztatlan elismerés kiséri
maris. Nagy dolog ez a mai szakadékos
idékben.

Lechner koényve tiz éve irédott.
Az6ta sok publikacié bévitette Pol-
lackra és korara vonatkoz6 ismeretein-
ket. Lechner tanulmanya mégsem hat
elavultnak. Onnét van ez, mert téma-
jat igen széles szempontokbdl, sok-
oldaltan vilagitja meg és er6s kompo-
zicionalis érzékkel, szépen épiti egy-
ségbe a szines, sokrétl anyagot. EI6bb
sorra ismerteti azokat a tényezéket,
melyek az épulet létrejottéhez hozza-
jarultak : az elhelyezésre szant gyd(jte-
ményt, a fenséges épittetét, a kitling
épitémivészt. Kezdi Jézsef nador sze-
mélyének és tevékenységének kérvona-

lozdsaval. Majd elmondja a Nemzeti
Mulzeum intézményének torténetét,
Széchenyi Ferenc grof alapitasatol

fogva (1802). Szines és érdekes a gyUj-
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temény sorsat kovetni
haboruk viszontagsagain

a napoleoni
keresztul ;

latni, miként noévekszik, terebélyese-
dik, n6é ki ideiglenes otthonaibdl,

egészen addig, mig Jézsef nador ini-
ciativ moédon lat az uj, pompasnak szant
hajlék megteremtéséhez. Megbizza
Pollack Mihalyt, «varosi polgari épi-
tészt* (Palyazat nélkul, milv kitdnd
érzék(l valasztads ! Erdemesei::re nem
is eshetett!) a tervek ;
szakért6ként bevonva Nobile-t.a bécsi
cs. és kir. udvari épitészt. l.echner el-
mondja az ily moédon vitazva folyé
tervezés torténetét. Mec:;-:. - Kkor
mivészeti hatterét, az akkor uralkod6
irAnyt, a klasszicizm

nagy vonasokban Pollack egyéniségé-
vel, tobbi tevékenységével. Ezek utan
az épités torténetére tér at. Sok érde-
kes részletet mond el, mely ked'
eleveniti fel a 40-es évek Pestjét, hozza
koézeluinkbe az épuletet, mely ugy-
sz6lvan eléttink no6 fel. viladgitja meg
az alkotémivész oOrok kalvariajat.
Kulonodsen megkap6 itt az a tény. hogy
az épulet mar elkészultekor sem talal-
kozott altalanos tetszéssel. A Hon-
derli 1847-ben irja: Ez a nem szép,
de nem is igen céljanak megfeleld, tehat
legfollebb roppantnak nevezhet6 épu-
let .. .« Ertjuk a sz6t: 1847-ben mar
lejaréban volt a klasszicizmus ideje,
mar masutt, Eurépaban a romantikus
iskola divott, mar nalunk is voltak
olyanok, kik mozgalmasabb, diszesebb
formak utan vagyoédtak . . .

Az épités kuls6 torténete utéan
Lechner taglalja és méltatja a kész épu-
letet, attekinthetéen, a laikus szaméara
is hozzéaférhet6 médon. Majd elmondja
a hasznalatba vett épulet viselt dol-
gait, miként szerelték fel, egészitették
ki. mi mindenre hasznaltdk, miként
épitették at kisebb-nagyobb mérték-
ben. Itt helyesen érezteti Lechner,
hogy ezeken az &tépitéseken meglat-
szik a kés6bbi kornak Pollack iranya-
tol eltéré szelleme. Ezutan megemlé-
k- zik a kulonféle, felmerult bévitesi ter-
vekr6l s végezetul az épulet keretének,
a parknak torténetét és leirasat adja.

Ismételjuk : sokoldalu, teljes és szi-
nes képet nyujt Lechner, fellengzéstél
mentes irasabol a targy irant valdé nagy
s-eretete és lelkesedése szo6l és atragad
u :.vasora. Nagy érték oly munkanal,
UEL-eivrek célja ma: leikébe vésni az
embereknek, milyen nagy, milyen
jCixL -ilyen szeretetet és dédelgetést

érdemlé kincsink a Nemzeti Muzeum
épulete. n

A szoveg nincs adatokkal tulter-
helve. folyamatosan olvashaté. Vi-
szont néhol rcszleleseDD taglalas, na-
gyobb elmelyalés helyén lett volna.
Egy példat ragadunk Kki: a magyar
klasszicizmus mivészi iranyanak be-
allitasban olvassuk Lechnernél, hogy
¢Pollack kezén ez a friss, modern szel-
lem és ©6nallésag fokozottabb mérték-
ben érvényesil, mint bArmely hirneves
kulfoldi kortarsanéal.« Ennek a mon-
datnak minden szavat valljuk mi is, a
Nemzeti Mizeumot nem adndék oda mi
sem a kulfoldi klasszicizmus egyik éptle-

téért sem, — éppen azértjél esett volna
a mu esztétikai taglaldsanal kimu-
tatva latni, hogy miben nyilvanul

Pollack mivészetének ez a kétségtelen
frissesége, a kulfoldi mesterekkel, Schin-
kellel. Klenzével szemben valé mdu-
vészi félénye. lgaz, hogy ehhez a bizo-
nyitashoz a részletekbe valé olyan
efmerd(lés kellene, olyan analizal6 teveé-
kenysége az agynak, amely — ugy
érezzik — nem fér 6ssze Lechner tem-
peramentumaval. Epitészi tempera-
mentum ez, nagy vonalakat lato, a
jelenségeket 6sszefliggésekbe beagyrazo.
Ahogyan a Muzeumot Pollack oeuvre-
jébe, Pollackot koranak stilaris ara-
méba, ezt az dramot, a klasszicizmust
mas hasonlé miovészeti aramlatok so-
raba (Bodnar elméletének applikéala-
saval) beilleszti : az mintaszerl el-
gondolasu és sok hivatasos, a faktoél az
erd6t nem laté mdatorténetirénak pél-
daul szolgéalhat.

A konyv igen izléses Kkidallitasban
jelent meg, szép papiron, szép betlk-
kel, tiszta nyoméasban — de a kdnyv
szinvonaldhoz nem ill6 reprodukcidk-
kal. Egyrészt : sikertletlenek a klisék
és nyomasuk. A legtobb kép faké.
Masrészt : nem nagyon szerencsés a
felvételek kivalasztdsa sem. Legtdbb-
juk azt van hivatva illusztralni, hogy
mily eredményes volt a restaurécio,
mely ugyancsak Lechner vezetése mel-
lett tortént és befejezéséhez kozeledik.
Ezt a restauracioét ismerteti a kényv
ujonnan irt utolsé része. De a képek,
melyeken az Uj allapot és a régi szembe-
allittatnak egymassal, éppenséggel nem
revelaljdk a restauracié6 nagymérv(-
ségét és sikeres voltat. Pedig derék,
nagy és sokoldald munka folyt itt,
mely nem &llt meg annal, hogy letisz-
titotta Pollack muvérél az évtizedek



porat, hogy helyreallitotta kodzbenes6
évek félreért6 valtoztatasait (lépcsé6-
héaz), hogy kisebb-nagyobb, a régihez
legtbbbszor szerencsésen ill6 kiegészi-
tésekkel tartosabbd, a modern szem-
pontoknak és berendezéseknek meg-
felel6bbé valtoztatta a régit (szélfogo,
vasajtok, kutak stb.) = de merészen

és mégis tapintattal kibontotta az
épuletbdl az egyetlen sotét, dohos,

rosszul megoldott részt : a hatsélépcsé
kornyékét, mely centréalis elhelyezésé-
nél fogva nagyon rontotta az egész
haz benyomasat. Lényeges javitas,
hogy ma ez a rész is vilagos, szép s tel-
jesen a tobbihez, az eredetihez simulé.
Nagy orém ma ebben az épuletben
jarni s ennek a nagy o6romnek szép
el6készitése, szép kifejez6je, szép em-
léke a kdonyv, melyrél szélottunk.
Ligeti PAal.

SZABADALMAS MUNKACS VA-
ROS LEVELTARA 1376— 1850. Irta:
Sas Andor. Munkacs, 1927. Orvendetes
jelenségnek és a torténelmi érzék meg-
er6sddésének jelét latjuk abban, hogy
az ugynevezett nPodkarpatska Rusg,
vagyis az északkeleti felfold levél-
tarair6l az Gjabb id6ben tdbb sz6
esett. 1922-ben adta ki Radvanyi Mik-
16s levéltarnok osszefoglaldé ismerteté-
sét az északkeleti felfold levéltarairol,
azok torténetérdl és allagarél. Most
pedig Sas Andor kereskedelmi akadé-
miai tanar kozel 10 ives munkaban
foglalkozik Munkacs varos levéltara-
nak ismertetésével. Mindkét munka
régi hianyt potol s féleg a torténet-
irokat kotelezték ezzel halara, akik e
két mi kalauzolasa mellett kell6 be-
pillantast nyerhetnek az északkeleti
felvidék levéltarainak jelenlegi alla-
potaba. Sas Andor munkaja nem csu-
pan levéltari ismertetés ; adja ugyan

a varosi levéltar rendszerének, beosz-
tasadnak, az egyes csoportoknak, s6t

a fascikulusoknak roévid tartalmi is-
mertetését is, de ezen munkaval jaré
foglalkozasa a varos torténetével kap-
csolatos torténelmi probléméak folve-
tésére és targyalasara is csabitotta.
Ma, amikor Munkéacs véaros és Bereg
varmegye néhai érdemes torténetiro-
janak, Lehoczkv Tivadarnak muvei
nincsenek tobbé forgalomban, Sas
kényve valéban hézagpoétlé és min-
denesetre alkalmas arra, hogy az ér-
deklédést a varos mualtja irant fol-
keltse. Konyvében a fésulyt a levél-

tari anyaggal kapcsolatos és azzal szer-
vesen 0Osszefuggdé ko6z- és maganjogi
vonatkozasokra helyezi, de ott, ahol
altalanosabb érdekl torténeti esemé-
nyek kapcsolédnak Munkéacs véarahoz
és varosahoz, a rendelkezésére 4allo
anyagnak megfeleléen ilyenekkel is
foglalkozik. Latszik a konyvén, hogy
szerz6je szeretettel és buzgalomma4]
végezte munkajat s bar felfogasa és
targyaladsi maédja ellen kifogasok emel-
heték, s altalaban konyvének szerke-
zete laza és szertefolyd, egészben véve
hasznalhaté munka mindazok szamara,
akik a magyar torténelemben nagy
szerepet jatsz6 Munkacs varos multja
irant érdeklédnek. Lukinich Imre.

BARANYAI ZOLTAN : H. F.
Amiéi, traducteur de Pet6fi. (Extrait
de la R. des E. Hongroises, Geneéve,
1927.) A genfi tanar, koélt6 és filozo-
fus, akinek hirét, azt is csak kis kor-
ben, nem annyira mdvei, mint posthu-
mus napldja tartotta fenn, sokféle
foglalatossaga kézben a magyar nyelv,
a magyar élet s a magyar koltészet
irant is érdekl6dott, —es Baranyai Zol-
tannak, e tudésba ojtott diplomatanak
tanulmanya ez érdekl6dés eredetét,
korulményeit, eredményét, egyszéval
minden szemét és szalat kibogozza,valé6-
sadgos mintadjaként a kis tényekbdl épitd
s egyben tag tavlatokat nyité filol6-
gidanak. Nincs gondolat-ébreszt6bb lat-
vany, mint a genfi szobaké6lté s a ma-
gyar «pusztak fianak« taldlkozasa. Az
egyik, _miutan beutazta Nyugat min-
den f6évarosat, fiatalon, vagyonosan,
kényeztetve és becsvagyon egyetemi
tanszékébe telepedik, szaz alkotétervet
sz8, szazféle életr6l almodozik, mig a ké-
tely, az6nmagabanézés, a meddd vagy, a
tett irtézata, talan tespedt kdrnyezete
s belenevelt aggéalyai tétlen szép-
lélekké nem szurkitik, aki egész életét
konyvei kdzt vagy lagymatag szalonok-
ban tengeti, aki majdnem negyven-
éves, amikor belekdstol abba, amit 6
is, masok is, szerelemnek neveznek,
s napléjaban sirja el minden aproé
hajotorését, abrandjait, dnkinzasat, az
élettdl valé megfutasat, moralis érzel-
gbsségekkel s orvosi diagnézisokkal
keverten. A masik, aki hidba vagyédott
ra, sohase lathatta a tengert, s a nyu-
gati nyelveket is csak lopva, csak ezer
kinnal, vandordiak koraban tanulgatta,
— oly vadul és kdzvetlenul élt és alko-
tott egyid6ében, hogy magyarsaga maga-



toi tagult az egész Universum méretére,
s amikor meghalt, huszonhat évvel,
szomjasan, hittel, ki nem élten, maga
a Tett, a teljes Elet, a toretlen Roman-
tika szallt vele sirba . .. Talan épp ez
keltette fel a Léman-parti Hamlet
kivancsisagat : aminek magu. varosa,
egész élete hijaval volt, azt. szobija
kényelmében, mélabusan szurcs.'gette
Pet6fiben, a széplélek s a szakértd kos-
tolgaté inyenckedésével. Hogy aztan
ez a valogatas épp olyan versekre szo-
ritkozott, amelyeket mi, magyarok.
Pet6fi remekeihez képest, némileg jelen-
tékteleneknek érzink, mig Amiéi Uj
hangot, élvezetes népies- . vak-
merd képeket lelt bennuk : b _

sek tdlnyomo részét a Felhék "érzelmes
kozhelyeib6l szedte s — genfi polgar
létére— a Furdik a holdvilag-ot vezeklé
zsoltarrda puritanizalta ; s hogy koltéi
stilusa gyodgyithatatlanul magéan hordja
e kiadbrandult kor prézajanak, a pol-
gariassagba fult forradalomnak siva-
tagos jeleit : mindez szerves vele-
jardja e torténeti érdekl talalkozas-
nak, — amelynek pontos felderitése
Baranyai Zoltannak skitiné folydira-
tanak érdeme. Gyergyai Albert.

OT OROSzZ KONYV. Ot orosz
kdnyv jelent meg egyszerre a kdnyv-
piacon : 6t kdtet orosz novella, a XX.
szazadbeli magyar Elzevir, a gyomai
Kner lzidor nyomtatasaban és kiada-
sdban. Mohdén nydal utana keziunk.
Sehol sem lat az ember vilagirodalmi
szinvonalon allé Uj regényt, jol esik
llyenkor egy-egy orosz regény vagy no-
vella, mert ezek, még a masodosztalyu
croszok is, meg-megmutatnak egy da-
rabot az élet mélységeibél, amelyek
folott szédulve, borzadva ailunk meg,
mint egy magas hegy meredélye szé-
len, ahonnan félelmetesen, tragikusan
hatalmas kilatas tarul szemunk elé.

Mindenesetre sajatsagos tunet, hogy
ma. — értem az utolsé évtizedet —
amikor annyi mérhetetlen szenvedés,
| iztojevszKij szerint az alkotas el-
-cge ehetetlen alkotéeleme hever gar-

—diaval a lelkekben, nincs a vilag-
slii ragy irdéja, aki megrazna, fol-
eac-eiae. megnyugtatna hatalmas, at-

; tinéneteivel, mint Tolsztoj, Dosz-
jAvszkij, Zola, Dickens és még né-
kany nagy iréja az elmult gyonyord
irodalmi szazadnak.

llyen korulmények kozott helyesen
“-i m e g a kiadé az ot orosz

kotetet, amelyek a romantikus Puskin,
a biblikus Tolsztoj s a negyvenes évek
iroinak harom legnagyobb epigonja,
Garsin, Ljeszkov és Koroljenko novel-
laival ismertetnek meg benniunket.

E novellak — mint az orosz novellak
altaldban — az emberi élet tragikus
oldalat, a szenvedést, megprébaltatast
és fajdalmat tarjak elénk, mert az
orosz ember felfogasa szerint ez az
élet valédi tartalma. Az egyikben
(Puskin : A postamester) egy szegény
postamester leanyéat szokteti meg egy
katonatiszt, a maéasikban (Tolsztoj :
Polikuska) a becsuletes lelkl paraszt-
ember felakasztja magéat, mert elvesz-
tette Urnéje pénzét, a harmadikban
(Garsin : A piros viradg) az 6rultekhaza
szorny( szenvedéseit és vizidit éljuk
at, a negyedikben (Koroljenko : A vak
muzsikus) egy vakon szuletett gyer-
mek életét kisérjuk végig szuletésétol
kezdve hazassagaig, illetéleg els6 gyer-
meke megsziuletéséig, mig az otodik-
ben (Ljeszkov : A halhatatlan Golovan)
az orosz pravoszlav nép, e félig pogany,
félig keresztyén, félig azsiai, félig
eurépai fajta kulénds, babonas hitével
ismerkedink meg egy pestisjarvany és
egy zarandoklas keretében. Ez a gyo6-
gyithatatlan pesszimizmus végigvonul
az orosz irodalmon kezdetétél fogva
s az Otestamentum sotét képeit jut-
tatja eszunkbe, melyeken gonosz bi-
nék nyoman sudjtja Jehovabosszulé keze
az erkolcsi torvények ellen vétkezéket.

Nem merném é&llitani, hogy a nagy-
kozbnség szempontjabdl is helyes volt
e kotetek kiadasa, mert a nagykozon-
ségnek ma inkabb optimizmusra van
szliksége olvasmanyaiban is és menekul
az olyan szépirodalmi munkaktoél, ame-
lyek vilagfajdalmas hangulatokat éb-
resztenek benne. A kiad6 és a forditd
azonban nyilvan irodalmi célokat ti-
z6tt maga elé és ennek a célnak minden-
esetre becsuletesen meg is felelt. A for-
dité, Haiman Hug6, aki nevét a cim-
lapra nem nyomatta ki, hanem sze-
rényen az impresszumba rejtette, ko-
moly, alapos és m(vészi munkat vég-
zett. Trécsanyi Zoltan.

AZ IDEGEN LEANY. Egy maganos

ember foljegyzései. Komaromi Janos
regénye. 8r.*207 1 Budapest, Sta-
dium, 1926. HAT VOLEGENY. Re-

gény tobb elbeszélésben. 8r. 1891. Buda-
pest, Dick Manéd, é. n. (1926). Koma-
romi Janos egyre nagyobb becsvagy-
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gyal irja regényeit, pedig igaz valdja
szerint igen j6iz{ novellista. Két utolsé
munkéaja kozul is Az idegen leany
sok szerkezetbonté terjengéssel re-
génnyé nyujtott elbeszélés, a Hat v6-
legény pedig kulsé formajaban is hat
elbeszélés, meglehetésen vékony Kke-
retbe foglalva.

Koméaromi Janos egészséges vilag-
nézetli s épkézlab emberekben gyo6-
nyorko6dd ird, éppen azért szinte visz-
szasan érint bennunket, hogy Az ide-
gen lednyban csupa kuléncdket szere-
peltet, egész sereg bogaras alakot hoz
ossze egymassal. Ezeknek rajzaban
kevés az élethld vonas, maga a torté-
net sem igen tud érdekl6dést kelteni.
Sokkai sikerultebben festi a regény a
természet életét, mint az emberekét.
A Dunénak s a kornyezé6 hegyeknek,
majd a magyar pusztanak rajzaban
sok élénk sziri és sok szivbekapdé han-
gulat van s ezeknek megkapd6 koltéi-
ségében van a konyv jelessége, nem
meséjében vagy alakjai rajzaban.

A Hat vélegény mintegy megfordi-
totta Gardonyi Hosszuhaja. veszedel-
mének. Ott agglegények mondjak el,
miért nem hazasodtak meg ; itt hazas-
emberek beszélik el, hogyan buggyant
ki ajkukon a sorsdonté vallomaés,
hogyan kérték meg feleséguk kezét.
Maguk a torténetek érdekesek és jo-
izGiek, még inkabb azok a beléjuk sz6tt
képek. Az effajta torténetek nagyja-
b6l meglehetésen hasonlitanak egy-
mashoz s az ir6 a fenyegetd egyhangu-
sadgot azzal igyekszik elkertlni, hogy
kulonféle életkdrokbe allitja be szerel-
meseit. Az els6 vélegény torténete a
habora el6tti katonaéletbdl, a maso-
dik a fels6magyarorszagi udvarhazak
patriarchalis vilagabél nyuajt derds
képeket. A harmadik az 6sszeomlast
kovetd idék, fé6ként a nyugatmagyar-

orszagi folkelések mozgalmaibél vett
képek kozé illeszti be szerelmi torté-
netét, az o6tdédik és hatodik a nagy
vilagkatasztr6ofanak egyéni sorsokat
formalé hatasabél veszi motivumait.

Az egész regényen kedves, diako-
san vidam, sokszor szinte moékazé

tréfa arad el. Ez Komarominak egé-
szen egyéni s rokonszenvesen magyar
hangja. Nagyon szeretetremélté az
egész tarsasag, mely a regényben szi-
vének leggyongédebb titkait tarja ki
eléttunk s nagyon otletes az ir6 a tor-
ténet egyes szalainak o6sszet(izésében.
A regényben az irénak egy régi ked-
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ves figuraja is elénk bukkan : a negye-
dik vélegény Koczak Janos cimz. polg.
isk. igazgaté ur, kinek szerelmi pech-
jeit a szerz6nek mar tdbb irasabol
ismerjuk. Csak cime gyarapodott a
derék népnevel6nek, de »kéajzerje« alatt
ugyanaz a sziv dobog s ugyanazokkal
a vonasokkal jellemzi az ir6, mint
hajdan. Alakja mintegy szimbolikus
Koméaromi ir6i munkéassagara, mely
joizl, magyaros, sok eredeti szint, sok
szép torekvést mutatd, de alakjaiban
és sajatsagaiban s(rdn ismétli 6nma-
gat. El6adasanak egészen sajatos egyéni
kedvessége, nyelvének friss, zamatos
magyarsdga azonban ennek tudata-
ban is mindig gy6nyodrkddtet benniun-
ket s elaltatja kodvetel6zésunket, mely
Uj targyak és alakok s mivészibb el-
mélyedés felé 0sztondzné a szerzét.
Kéky Lajos.

A VILAG KEPEKBEN. (Lambrecht
Kalman: Emberek, népek, nemzetek. —
Barczy Istvan:Budapest.- Enciklopédia
kiadasa, 1927.) Ezen a cimen flzetes
sorozat indult meg, mely fel szandéko-
zik olelni a természettudomany, tech-
nika, mdvészet, sport, irodalom, tor-
ténelem, foéldrajz érdekességeit s a
hangsulyt a képre veti a szoveg helyett.
Valahogy az egész vallalkozéas céljaral
fogalmat ad s talan programmfélének
tekintheté Lambrecht K. fuzete. A nép-
szer(sits, ismeretterjeszt6 irodalomnak
van némi jogosultsaga. De akarmeny-
nvire koénnyl igyekszik lenni, ne le-
gyen selejtes és féleg ne legyen unal-
mas. Hiszen érdekl6dést akar kelteni,
ez az egyetlen hivatadsa. Lambrecht
fuzete elijesztéen unalmas. Tulnyomé
része adat, mely barmely lexikonban
follelhet6 — adatok halmaza feldolgo-
zatlanul, lelketlentl, szellemtelenil.
Hogy az o6rddgbe lehetett ezt ilyen
unalmasan 0Osszetdkolni? A kép, mirdl
a boriték bels6 fele nagyképUlskaodik,
nem segit. igy, ahogy egyutt van az
egész : allerlei, magyarul : vicik-vacak.
A képekhez csapott magyarazé széveg

ha onkénytelenul ilyen, akkor sza-
nand6, ha készakarva, akkor felhéa-
borité : »Kdéreai leadny, akinek fej-

disze mintaul szolgalt egy csak nem-
rég letlnt péarizsi divatnak«, »Hindu
tancosnd. Oriasi sikere volt szépsége
és tanca altal Londonban, ahol a leg-
hiresebb szobrasz hasznalta modellil.«
»TOrok szépség, amilyen idaig csak a
mese vilagabdél volt ismeretes a nyu-
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gatiak el6tt* és hasonldk, mint a hgeti
b6édék el6tt.—Barczy Istvan Budapestet
ismertetd fuzetében a rendelkezésére
allé szerény kereten belul lehetd teljes
képet ad (ez csakugyan kép, s az volna
a képek nélkul is) a févaros torténeté-
rél, mai allapotardl, életér6l s neveze-
tességeit kiulon kis lexikonban foglalja
ossze. J6 szolgéalatot fog tenni. A «<Buda-
pest jovGje« ciml fejezetben — mely
talan nem is valé az ilyen turista-
vezet6be — néhany megszivlelendd
gondolatot és oOtletet vet fol, de koz-
ben ugyancsak elveti a sulykot : erde-
kes lenne a Gilbaba sirjat kisebb
mecset formajaban kiépiteni s folotte
a Roézsa-dombon keleti stilusban egy
Gulbaba-nagyszallét épiteni.* Dehogy
lenne »érdekes«. Csak »alpari* lenne.
Az pedig van mar folosen Pesten.
Fulep Lajos.

GESCHICHTE DER SCHAU-
BUEHNE ZU PRESSBURG. Zum
Vortheil dér Henriette Schmidtinn, Ein-
sagerinn bey dér Christoph Seipp-ischen
Schauspielergesellschaft, aufgesetzt.l 793.
Gedruckt bey Johann Michael Landerer
edlen von Fueskut azon flzetecske
cime, melyet kétszaz szamozott pél-
danyban adott ki régebbi kézirat-
masolat nyoméan széveghlien, azon-
ban jegyzetekkel és utészéval ellatva,

Benyovszky Karoly ezen év tava-
szan.
Ez d4j lenyomata azért valt szuk-

ségessé a tartalméanal fogva ugy a
pozsonyi, mint az altaldnos szinhaz-
torténetre érdekkel biré6 minek, mert
az eredetinek, mely a haboru el6tt
még két példanyban megvolt (az
egyik a pozsonyi levéltarban, a masik
t edig budapesti magantulajdonban), a
habord 6ta nyoma veszett. Az Unga-
-:sche Revue-ben (VII. 1887. 1— 2.,
S5— 98 1) k6zo6lt szbéveg pedig nem hd,
sokhelyiutt hibas és nehezen hozza-
férhetd.

A Kkis fuzet megemlékezik a XVIII.
i-r-izadbeli pozsonyi szinészetrdél alta-
30 ar.. majd felsorolja a jatszott dara-
bokat. a szinhazi bérl6ket, leirja az Uj

azépuletet (1776), 1igy a szak-
éra erek és a szinhaz baratai szamara

! - '.ekintetben fontos forrasmd.
Weyde Gizella.

NAGY NAPOLEON. 1927. Suplca
r-;.. A: Enciklopédia rt. kiadasa.
A hiokarél — annyi Napoleon-

életrajz utdn — nem lehet sok mon-
danivalénk. Céljanak megfelel6en friss,
eleven zsurnaliszta-tollal megirt, rovid
biografia, amely husz fejezetben jel-
lemz8 képet ad a csiszar események-
ben gazdag palyajardl, izgatéan érde-
kes egyéniségérdl, csatairél és szerel-
meir6l, élete paratlan emelkedésérél és
tragikus bukéasarél. Mint népszer(
ismertetés a legendas, torténelem-kri-
tikailag helyt nem all6 momentumokat
sem veti 'meg (pl. hogy Napoléon
Talmatoél 6rakat vett »a fejedelmi ma-
gatartas elsajatitasabol», vagy hogy
Moszkvat Rosztopsin tabornok gyuj-
tatta fel stb.), de azért mértékkel hasz-
nalja fel a megcafolt adatokat s csupan
ott alkalmazza, ahol a legenda jel-
lemz6bb a puszta valésagnal.

Apré dramai jelenetek, epigramma-
szer( idézetek élénkitik a hatvannégy
oldalra terjed6 életrajzot, amely tulaj-
donképpen kisér6 szovegul tekinthet6
a bé illusztraciés anyaghoz. Mert
mintegy szaz, valogatott, egykoru fest-
mény és rajz reprodukciéja disziti a
tetszetds kiallitasu konyvecskét. S els6-
sorban bizonyara ezek a képek fogjak
kedveltté tenni a munkat a kdzoénség
széles rétegeiben. Sok illusztracio6, ke-
vés, konnyl, érdekes és megbizhaté
szOveg, tiszta nyomas és olcs6 ar —
minden efféle tomegcikk szamara a leg-
jobb ajanldélevél. Karpati Aurél.
Foldi

A HALASI-HIRSCH FIU.

Mihaly regénye. (Franklin-kiadéas.)
I. Halasi-Hirsch Géza gazdag zsido6-
csaldd sarja, forrofejd intellektuell,

onnon életével kisérletezd, mindig aj-
b6l nekirugaszkodé s Gjbdl 6sszeomlo
ember — végul is felzullik a polgari
jolét nyugalmas unalmaba. Harcolt a
gondolattal, — de nagy mive, »Az
ember Udtja«, a polcokon porosodik ;

szenvedett a szerelemért —- s egy
nagylelk(iségh6l elkdvetett héazassag-
ban felejti el a szerelmet ; szomjazott

az értékes életre — s végul is atveszi
az apai szappangyar vezetését. A lélek
tisztasaga, az alkotads vagya, emberi
jésag, — mindez atomizalédik benne,
miel6tt még eljuthatna a megvalto,
szabadité tetthez. Minden nap utan
Ujabb huszonnégy o6ra kovetkezik, a
vagyak valésadgga kopnak, az anyag
nehézségi ereje homokot szér a nagy
célokra s a legfajdalmasabb az egész-
ben, hogy nem is olyan fajdalmas ez
az »0sszeomlas«.
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Halasi-Hirsch Géza a dolgok mogé
akar jutni, az élet tudatossa tett
gyokereit keresi s 0sztonok és vélet-
lenek pesszimizmusaban fenekik meg.
Ez a mindent Aatfogd pesszimizmus
annyira nem véletlen, hogy szinte sur-
getéen aktudlissd teszi a kérdést :
micrt pesszimista a modern magyar
regény, — pesszimista olyan mérték-
ben, hogy mar-mar elvesztve epikus
ardnyait a drama Osszeltkozéseihez
kozeledik? Foldi Mihalyt tiz esztend6
intenziv munkaja koti a magyar iro-
dalomhoz, de e tiz év termése mintha
a katasztré6fak arnyékaban ért volna
meg : feketével feketére festett kép
valamennyi munkaja. Es Foldi Mihaly
csak egyik példaja — mindenesetre
feltlin6 példaja — annak az irodalmi
pesszimizmusnak, amely minden pozi-
tiv vilagnézetnél jobban meghatarozza
a magyar regény fejl6dését. Miért
hianyzik Pontoppidan 6romfakaszté
férfiassaga, Thomas Mann hiivos melan-
chdéliadja, Proust analizisek sUrijében
megbuvé folénye a magyar regény
alaphangjabol? Miért reménytelen
Halasi-Hirsch Géza minden prébal-
kozasa a keresztség folvételétsl egé-
szen az Ujsagiréskodasig, amellyel ki
akar szabadulni abbél a furcsa, zava-
ros alakulatb6l, amit u4gy hivnak :
magyar polgari tarsadalom?

1. Ez a kérdés talan naivnak
szik s mindenutt, ahol az irodalom
élé része a tarsadalmi valésag ¢€l6
egységének, megmosolyogni val6é naivi-
tds is volna. De nem naiv a kérdés
Magyarorszagon, ahol hossz( és ter-
méketlen vitak folynak az irodalom
kettészakadasaroél, a helyett, hogy egy
lépéssel tovdbbmenve a magyar élet
kettészakadasanak diagndézisat igye-
keznének pontosan megéllapitani. S
még tovabb : a magyar tarsadalom
rétegeinek egymastél valé idegensége
csak tunete annak az apokaliptikus
szétszakitottsagnak, amely ma Eurdépa-
szerte megfosztja az alkoté szellemet
a valésag hinterlandjatél s maganosséa
és hontalanna teszi.

Hontalansag ... lgen, ez a keserd
nosztalgia zokog fel a magyar regény
pesszimizmusaban. Ez a pesszimiz-
mus nem all meg a panaszkodasnal,
nem szinteleniti el az amugy is por-

szinl magyar életet, s6t tartalmat
és értelmet ad neki ama heroikus
pesszimizmus formajaban, amelyet
Nietzsche pedagégiai elvvé akart

lat-

emelni. A magyar regény munkaelv ;
csak ezzel a sotéten-latassal lehet tisztan
latni Magyarorszagon. Természetes,
hogy ezek az alig tudatos tarsadalmi
tényez6k irtézatosan megterhelik a
magyar regényt ; a magyar epikusnak
mindent el kell mondania, még azt
is, ami a lira végtelen melédiajabodl s a
drama patoszabdl kimarad. A magyar
regény, igy egyszerre tobb is, kevesebb
is annal, amit regénynek kényvel el az
esztétika. Halasi-Hirsch Géza ugy érzi,
hogy a vilag kérdez s erre a kérdésre
nagyon gyorsan felelnie kell. S mert
a felelet nem tud az iras szerinti »igen-
igen« vagy »nem-nemc« lenni, Halasi-
Hirsch Gézanak, aki a keresztségben
az Istvdn nevet kapta, el kell pusz-
tulnia.

I11. A magyar regényirék kozott
senki sem torekszik forrobb szen-
vedéllyel a véalaszadasra, mint Foldi
Mihaly. Ez a szivés vagyodas valami
intelligibilis igazsag felé hanyagoltatja
el vele a forma nagy probléméajat,
amelynek megoldasaval egyik el6z6

regényében (Az élet tolvaja) nem is
sikertelenul kisérletezett. Foldi Mi-
haly ma hiszi és vallja : az ir6 toébb

a mulvésznél, a gondolat dionizoszi
mamora gazdagabb” a tiszta formak
apolléi vilaganal. Es ha a gondolat
tévedés is volt, 0©nigazolaskép meg-
marad a »Die Sehnsucht war schliess-
lich ge-wiss« rezignalt filozo6fiaja.

IV. Szin: Budapest. I1d6: ma.
Szerepl6k : mindenki. Halasi-Hirsch
Géza, a megvaltas utan sovargdé s a
karhozatban végul is megnyugvé zsidé,
szulei (brilliAnsan meglatott és megirt
figurak), a hedonista zsid6 baré," az
anyagiakban elcsuszott dsentri csalad,
az erotikus szenzéacidokban fdlperzse-
16d6 lipétvarosi lany, a Kkarriér felé
toré Ujsagir6, — ez az egész szomoru
pesti életizem, amelynek vagtatasarol
sohasem lehet tudni, vajjon a kirob-
bandé életer6, vagy a hektikas laza haj-
szolja-e el6re. Foldi Mihaly totalitasra
torekedett. Ha hibaktél mégsem mentes
ez a kdnyv, ugy azt éppen Foldi Mihaly
sajatos ir6i erényeinek szamlajara kell
irni. A szenvedély, amellyel egészen ko-
zel akar férk6zni alakjaihoz, néha meg-
csalja 6t ; a regényh6sbél regényes
hés lesz, elvész az ir6 és a munka
distancidja s bar ezzel megné a lélek-
abrazolads szuggesztiv ereje, de meg-
lazul a kompozici6é feszultsége.

Szanté Rudolf.
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PARISI LEVEL. Anatole France ha-
lala 6ta a francia f6varosban nem em-
legették a »Maitre délicieux« nevét oly
s@rdin, mint most az utébbi hetek alatt.
Utdéda, Paul Valéry akadémiai szék-
foglalé beszéde valtotta ki az irodalom
berkeiben ezt az Anatole France nevét

sokat emlegetd, heves vitatkozast.
Azzal, hogy ezen a tradicionalis mél-

tatdé beszéden akarva egyetlen egyszer
sem hangzott el a mester neve, ami pa-
ratlan eset akadémiai székfoglalon.
Ezért zGgott fel utdna oly er6sen a ba-
ratok és az ellenségek/ az tamis et
détracteurs« hangja. Cikkeket irtak,
demonstraltak pro és contra.

A nagy vita igazsagmeérlegét erGsen
Anatole France baratai felé billentette
e kdzben egy értékes kdnyv. A Gabriel
des Hons kdnyve : «Anatole France et
Jean Racine, ou la clé de Il'art fran-
cien.» Es sokat hasznalt e kdnyv meg-
jelenésével kapcsolatban rendezett szép
és érdekes kiallitAs a mester emlékei-
b6l. Az ismert bibliofil és kitlind kiado
Berger-Levrault Bd. St. Germain-beli
konyvesboltjadban a minap ért véget
ez a sikeres Kkiallitas. Két héten at,
mint a kdtra, a tiszta, tdité forrashoz,
ugy jartak oda az emberek. Anatole
Francé baratai és ellenségei. Nézték,
megbamultdk a halott mester emlé-
keit : a portraits-kat, a muvészi fény-
képeket, a Sacha Guitry mulatsagos
Tiziatat, mely ald a rajzolé azt irta :
woos voyez, Monsieur Jacques Sion,
Je i ’ai pas osé faire les yeux.« A becses
kéziratokat, a ritka kiadasokat, a sok
meghaté relikviat, amiket mind
«" finom, izléses elrendezéssel egy
i -mc befed6 biborbarsony sipka ko-
rit. --:t:~ :sitottak. Es mintha most
a mmstsr fején allott volna ez a ma

issa valt irodalomtorténeti
bolcs és komoly rezignaci6-
ce:t ki az emlékek kozul,

tr 5ekl6dést keltett még egy
: 4jos gyermekkori miniatdr

- tzy egyszerl, szerény tin-
i~ ;-yet Az istenek szomju-
i -ek irasakor hasznalt.
_ytelen, zéldes Uvegre maga
rri-re ragasztott egy cimkét
rxsébnak e szavaival: »Encre
sce vertu.* Nagyon szivesen
",i egy ugyes aktrajzocs-
— 10 t Victor Hugo, Francé is

tudott és szeretett rajzolni — egy
guggold, 0sszegdbmboélyddé nbéi aktot, a
«captive*-ot ; 1913-ban A4&prilis 9-ikén
rajzolta Taorminaban. Mellette volt
Jean Yéber ismert karikaturaja, Stein-
len portrait-ja, Bourdelle mellszobréa-
nak jé reprodukciéja — és az ugyes

aktrajzocska nem veszitett semmit
koztuk.
A nagy bibliofil szeretettel 6rzott

emlékei otthonosak voltak a kényvek
kézt, mint sajat maga, aki hosszu éle-
tén keresztul a kdnyvek tarsasagaban
érezte a legjobban magat. Itt kegye-
lettel és tisztelettel kellett read gon-
dolni és ellenségei sem tehettek mas-
ként. Ezért 6szinte héalaval ad6éznak a
mester hi tisztel6i az emlékeket idéz6
kiallitasért Berger-Levrault-nak, a
megérté koényvbaratnak és Gabriel des
Hons-nak, a kivalé irénak.

Gondolatainkkal emlékek kozt jar-
tunk, emlékek és kdényvek kozt. Emlé-
kezzink tehat arra az elbatortalano-
dott bamulatra, amit Jules Lemaitre
érzett és tobb izben kifejezett Anatole
Francé irasaival szemben. »Es az a sti-
lus Kk lelkesedett a »Contemporains«-ek
ir6ja, — az a stilusl... Finomabb,
értékesebb vegytlék, mint a korin-
thusi érc. Benne van Racine, Flaubert,
Renan, és mégis mindig tisztan Anatole
France marad. Az 6 utolérhetlen egyé-
nisége a legteljesebb bajossagban,
kdnnyedségben. A latin géniusznak leg-
szebb kiviragozasa (»fleur extrémec-je).

Es a kulénféle nemes érc koézt, ami
ezt a hasonlithatlan vegyuléket képezi,
Gabriel des Hons a legf6bbet, a legto-
kéletesebbet valasztotta. Az &at nem
valtozhaté aranyat, aracine-i forma és
tisztasag természetes aranyat. Amit el
nem ért Jules Lemaitre éleslatasa, tu-
domanyos malicidja, bamulatosan biz-
tos kritikaja, fejlett izlése, azt Gabriel
des Hons bizonytalankodas, ingadozéas
nelkul, intuitiv érzékével megtalalta.
Es elemzése kdzben eltavolitotta a vé-
letlen, a nem fontos elemeket. France
és Racine o6sszemér§ oOsszehasonlitasa-
ban Gabriel des Hons oly finom, gyon-
géd és lelkiismeretes forraskeres6, ami-
lyet az eddig megszokottak koézt nem
ismerunk.

Talan el fognak majd vitatni téle
némely igen finom megfigyelésl 6ssze-
hasonlitast. Talan merésznek fogjak
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itélni némelyik megszemélyesitését. De
meg kell, hogy hajoljanak a bizonyité-
kok dus, er6teljes és mégis hajlékony
kévéje el6tt.

Amikor a miveit tanulméanyozta
Anatole France-nak, akit »un bénédic-
tin narquois«-nak neveztek, maga des
Hons is »rnint furfangos, csalafinta
bencés« jart el. »Rejtse el tudasat és
mutassa szellemét«, — mondotta a j6
Jean Lafontaine a tuddssal beszélve.
Gabriel des Hons kifinomult, félényes
izlésével alkalmazkodott e tanacshoz :
tudasanak bésége alatt 6zonlik szelle-
mének zuhataga.

»A szerelem a szépség utani vagyc,
— allitottak a tizenhatodik szazad pla-
tonistdi. Mindenki tudja, hogy a vagy
nem mas, mint a szerelmesnek 6haja
mag4éva tenni elblivolésének targyat,
vagyis megsemmisilni birdasaban, ami
egy és ugyanaz. Ma tudjuk Gabriel des
Hons-t6l, hogy Anatole France igy
szerette Racine-t. Hogy toébb maés sze-
relmet is taplalt ése szerint mas tarto-
zast is vett magara, errél a Mester né-
mely bizalmasa meg van gy6zédve. Es
Gabriel des Hons az els6, aki maga is
azt hiszi, Racine nem magyaraz meg
mindent a Lys Rouge-ban, az lie des
Pinguins-ben, a Révolte des Ang’es-ban.

Anatole France izig-vérig érz6bb és
érzékibb volt, semhogy egy szerelem-
mel megelégedett volna. O, aki a gon-
dolat birodalméaban annyi eszmét és
igazsagot élvezett, elgondolhatd lett
volna az esztétikai igazsagokkal és esz-
mékkel szemben, amint szarnyait szegi
vagyainak e végtelenul izgalmas min-
denséghben? Eléggé bizonyit csapodar,
valtozast kedvel6 természete mellett
az az alig észrevehet6 kis vonas, amely-
lyel a francia nyelvet Amyot és La
Fontaine nyelvének nevezte. Nem
lenne akadéalya és nem lehetne kivetni-
valét taladlni benne, ha Gabriel des
Hons kedves és kellemes koényvének
mintajara mukritikusok irnanak akar
egy : Anatole France és La Fontaine,
akar Anatole Francé és Voltaire, vagy
Anatole France és Renan cim( Ujabb
tanulmaéanyt.

De akarmennyit prébéalkozzunk, ke-
ressiink, kutassunk e csabitd, érdekes
utakon, az igazi folfedezéssel mindig
Gabriel des Hons-nak fogunk tartozni.
Akéarmerre is forduljunk, bizonysagul
mindig 6t kell hivhunk. Az 6 médszerét
kell alkalmaznunk, az 6 kovetkezteté-
seit kikdlcsénodzni. Az Gj adatok, ami-

ket Ossze fognak szedni, bizonyara mu-
latsagosak lesznek egy ideig a rossz-
indulatuaknak és tapot fognak nyuj-
tani a frivol botrany-éhességnek, ami
a legmagasabb érdekl6désnek a mélyén
is ott szunnyad.

Es amint egyre jobban fogjak is-
merni a mester muveit, be fognak ha-
tolni futdé viszonyainak titkaiba. Mu-
latni fognak egyik-masik titkos talalka
felfedezésén. Es megéllapitjadk a léte-
zését tobb kétségtelen, eddig ismeret-
len rokoni koteléknek. De az érdem
egyedul Gabriel des Hons-é, 6 altala
ismertuk meg, 6 tette el6ttink lukte-
tévé e két francia génie mély azonos-
sdgat. Mintha egy fogamzas hozta
volna 6ket létre és egy emld tején tap-
lalkoztak volna : ugyanazok az almok
izgattak, ugyanazok a képzeletek része-
gitették O6ket. Elbldvélve ugyanazon
latomanyok altal, ugyanazon gyényort
és élvet meritve : a hangok végtelen
vilagabdél ugyanazt szélaltattak meg az
élet kiirthatatlan szenvedélyeire, gyot-
relmeire, ami a legmélységesebben em-
beri. Egyforma béjjal, egyszer(iséggel
és tokéletes formaban fejezték Ki.

Annak a maradand6é érdeme is Gab-
riel des Hons-é, hogy 6 volt az els6, aki
kiszedte az atanyagiasodas torvényé-
nek a lényegét és kifejtette bel6le a
bolcseletet. Munkéaja Gtmutaté az iro-
dalomtorténetben.

(Paris.) Kémeri Sandor.

NEMZETKOZI KONYVMUVE-
SZET. A Nemzetk6zi Konyvmivé-
szeti Kiallitds 1927 nyaran a koényv-
baratoknak s a konyvipar min-
den tagjanak figyelmét magara vonta.
Korunk termelésébél hihetetlen tomeg-
ben hordottadk ide egybe mindazt, ami
Gutenberg nemes mulvészete hiveinek
legnagyobbmérvi okulaséara és a kdnyv
baratainak gyonyorlségére szolgal.
Noha a mi kiallitasunk a vilaghaboru
kitdorése folytan oly hirtelen megszaki-
tott 1914. évi Bugraval, a lipcsei
Nemzetkdzi Konyvészeti Kiallitason
szereplé anyaggal, mennyiség dolgaban
nem mérkézhetett, minéség dolgaban
batran versenyezhet vele. Bar 1914-
ben is a német kdnyvmiivészeknek igen
el6keld, sajat kiallitasi teruletik volt,
az 1927. évi Nemzetkdzi Kiallitason
elfoglalt hely nagysaga bizonyitja, hogy
mily nagy mértékben novekedett meg
azota jelentfséguk. Az 1914. évi Bugra
6ta, amelyen minden a konyvvel kap-



csolatos technikai, kereskedelmi, mu-
vészeti, tudomanyos és grafikai kér-
désr6l osszefoglald, attekinthetd képet
nyertink, sem Németorszagban, sem
a kulfoldon nem tortént kisérlet arra
nézve, hogy bemutassak, mi a mu-
vészek része a konyv egészébdl. Az
emlitettem kiallitas egyes nemzeti cso-
portjaiban annak idején ugyan minden
jeles nemet és kulfoldi mivész mélto,
szépszamu miuvel volt képviselve, de
helyileg annyira el voltak egymastol
salGtva. hogy nem lehetett a konyv-
muvészét akkori allasarél egységes,
zsszefoglalé képet nyerni, de meg a
gazdasagi érdekeket sem volt szabad
figyelmen kival hagyni, uGgyhogy a
muvészi gondolat kizarélagos el6térbe

allitasarol szo sem lehetett. Ma pedig
ez all a homloktérben. I1d6kozben

voltak ugyan koényvkiallitasok, de eze-
ket konyvkeresked6k és kényvkiadok
rendezték, akik akiadoék szerint csopor-
tositottak a konyveket, most azonban
a mivészek maguk vették kezikbe a
rendezés munkajat. Illyképpen tehat
nem kereskedelmi kiallitast rendeztek,
hanem olyant, amelyben a mi(vészeté
az iranyitis. igy létesult tehat a
mKonyv mdkiallitasac.

A kiéallitast Hugo Steiner (Praga)
vezetése alatt az 1908 o6ta fennalld
Német KonyvmUvészek Egyesulete (Vé-
réin deutscher Buchkunstler) szer-
vezi, amely nemcsak a konyvmuvé-
szetben és a konyvgrafikdban vezetd
szerepet betdltd német milvészeket
egyesiti magaban, hanem a levelez§
tagokként hozzatartozé legnevesebb
kulfoldi kényvmiivészek atjan a nem-
zetkozi érintkezésben is kitlin6 Ossze-
kottetések felett rendelkezik. Ez az
egyesulet, mely csak sajat lelkiismere-
tének felel mivéért, minden gazdasagi
szempontot Kizart vallalkozasabol sigy
biztositotta annak kizarélag muvészi
ellegét. Ezért latjuk e kiallitason a
. "szebbjét annak, amit a mdvészi és a
gyakorlati kdnyv szempontjabdél az
utolsé évtized termelt, mert koréabbi
id6re, korszakunk els6 felére csak kivé-

nyultak vissza. Kiallitasra kerul-
tek Németorszag és a kulfold legkiva-

;1 k ryvmivészeinek s gyakorlati
liwyfnyomdéinak mvei, az illusztralé-
t- ~ iiszit ‘'mvészek legkivalébb alko-
e_Uij ; :ndés rostalas utan, a kényvnyo-
mas legkitiin6ébb példai s ehhez csatla-
*:xva a betlim(vészet, a betliras és
RGN z: mintai. Az érdekl6dés éb-

rentartasat szolgaltadk ama kulonféle
bibliofil és irodalomtdrténeti csoportok,
amelyekre kés6bb még visszatérek.
E kiallitds kioktat benninket a
konyv jellegének szamtalan sokfélesé-
gér6l. Latunk mdveket, amelyekben a

csokonydsen  diszit6kedvli  mdUvész-
akarat pompéazén tombolé munkat

fejt ki, ezek azok a mivek, amelyek
legjobban mutatjdk a koényvmivész
énjét. Kissé tovabb oly milveket szem-
Iélunk, amelyek &ltalanosabb, targyila-
gos stilust képviselnek, azt amely az
iparszerliségb6l szeretettel kiindulva,
keresetlenségével, tarté6zkoddé szerény-
ségével a kor stilusanak tekinthetd.
Ezek jellemzik a muvészi érzékkel
vezetett kiad6i Uzemeket. Ha e kiad-
vanyoknal mar nem jatszik szerepet az
anyag értékessége, még sokkal kevésbbé
jatszik a szép és olcsé kdnyvek tipu-
sanal, amely tisztan a tipografia segit-

ségével a legszerényebb anyagon is
mivészi hatasokat ér el.

A kiallitdas a lipcsei Szépmd(vészeti
Muzeum féldszintjének harminckilenc
termét foglalja el. E régi helyiségeket
amai kiallitasi technikanak megfelel6en
jo6 beosztassal alakitottak at. A kiallita-
son tizenkilenc kultidrnemzet vesz részt.
Egy sem hianyzik sem a régi, sem
az 0(j kultarnépek kozul, amelyek a
konyvtermelésben vezetnek. Kerek-
szam 1100 konyvmivész korulbelul
20.000 miivel jelent meg a kiallitason,
kik kozul a németek 21, a kulfoldiek
18 termet foglalnak el.

El6sz6r a németekrél szoélok, kik
csoportokrasegyes egyéniségekre tagol-
tan vannak beosztva. Ez utébbiakhoz
tartoznak az uttorék, valamint azok
az 0j mesterek, akik mar nagyobb
hataskort értek el. A beosztasban
a tipus, szedés, diszités, kotés szerinti
rendszert szigordan keresztulvinni
ugyan nem lehetett, de azért mégis
gyakori az eset, hogy az esztétikailag
rokon anyag helyileg is egymas mellé
kerult. A betlik csoportjanak kozép-
pontjaban természetesen Rudolf Koch,
az irott betl mestere all, kinek felette
jellegzetes betlmintai mellett egy valo6-
sadggal eredeti betltipus mintait latjuk”
mely ilyen hartyan is, nagyszabasu
himzett sz6nyegen is. A mdszaki dol-
gok irant érdekl6dé meglatja itt, hogy
készil a betld az 6ntédmihelyben. Oly
mesterek kiallitasan, mint amilyen
E. R. Weiss vagyWalter Tiemann, a
lipcsei akadémia igazgatdja, észlelni
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lehet, mily mértékben vesznek er6t
magan a betln s ezzel kapcsolatban
mennyire egyszer(isodik a novényi
diszitésuk jellege. Marcus Behmer és
Emil Preetorius munkai elaruljak,
mennyire hatott readjuk a betd iranti
érdeklédésuk. Az el6bbinél a keleti

eredeti ornamentika hatéasat, az
utébbinal grafikus leleményességének

jatszi kdonnyedségét figyelhetjuk meg.
Kivaléan izlésesek és egységes felfo-
gasuak Hug6 Steiner (Praga) munkai.
Ez a mlvész egylttal a fantasztikumok
kivalo illusztratora is.

Az illusztraciok sulypontja G. A.
Mathey kulén gy(Gjteményén van.
O a szines k6nyomat mestere. Kivaldan
jo izlésliek Gruner és Kleukens munkai.
A konyv anyagszer(iségét sugarozzak
magukbél Ehmke gazdagon diszitett
mUdvei, melyek még legkisebb részleteik-
ben sem tukrdoznek térténeti hatadsokat.
Az illusztratorok sorabdl kimagaslanak
Max Unold, Peter Trumm, Hans Pape,
Bruno Goldschmidt s masok még, mig
sokan, koztuk Corinth, Slevogt, s6t
maga Liebermann is, — eltekinve
a céltudatosan karikatura - grafikat
miivel6kt6l — er6sen a grafika felé
hajlanak. A magas szinvonald illuszt-
racio-remek itt is, mint egyaltaldban
mindenutt, felette ritka.

A kodnyvtablak soraban a torténelmi
stilusok hatasatdél az expresszionista
szerkesztésig minden irany képviselve
van. Csak néhany nevet emlitek a
sokbdl mint : Pfaff, Weisse, Dorfner,
Kersten. A fiatalokat Heissmann,
Fuss, Bohn, Tschichold, Méhring kép-
viselik. A kotés diszitésének példai
azonban annyifelé vannak elszérva,
hogy egységes képet nem nyerink
feléle s a jovének képe még mindig
homalyban marad.

A konyvkotéshez kell a kissé tulmo-
numentalisra sikerult#Klingspor-gyuj-
temény konyvtartermét szamitanunk,
amelyben a betiimdivészet kival6é da-

rabjai s egyéni kézikotések, festett
hartyakotések taladlhatok. Gerhardt
Hauptmann kuldon terme, mely egy-

magaban is egy Hauptmann-muzeu-
mot képvisel, a kényvmivészet negy-
ven esztendejérél ad szamot s meglepd
képsorozatot tar szemunk elé.

Az egyes nemzetek majdnem kivétel
nélkul kulén teremben vannak el-
helyezve, ahol jellegzetes sajatsagaik
jol érvényesillnek. Anglia konzervativ,
de mindig nemes koényvmdivészetével

szemben ott harsog Oroszorszag kere-
setten mindig UGjat mutatd, plakat-
szerll miUvészete. Franciaorszag a ré-
gebben kedvelt rézkarcot eredeti fa-
metszeteivel cserélte fel. A belgak
kitinéen illusztralt konyveket alli-
tottak ki. A hollandusok kényvmivé-
szetukben a szak- és az anyagszer(-
séget domboritjadk ki. Az északi népek :
a danok, norvégek, svédek, finnek
részint térténelmi stilusok enyhe ha-
tasa alatt, részint finoman népies mo-
dorban Udénhaté munkakat allitottak
ki. Csehszlovakia (mely helyiségének
bels6 diszitését maga végezte) és
Lengyelorszag szintén népi hatéasokat
mutat fel. Ausztria remek betimd(veé-
szetével valik ki. Svajc rendkivul
magas fokon all6 koényvmuivészeti
technikajat mutatja be. Amerika a
megszokottat, a rendest szolgaltatja.
Jobb hijan inkabb koényvkereskedéi,
mint konyvmiuvészi kiallitas anyagat
nyudjtja.

A magyarok a katalégusban tul-
szerényen jelennek meg. Valéjaban,
hala Kozma Lajos és Kner Imre
kozrem(ikodésének, igen reprezentativ
a kiallitasuk. Mindkét mivész munkas-
sdgat Németorszagban mar régobta
nagyrabecsulik. El6bbit metszetszerl
konyvdiszeiért és cimformaiért, utébbit
pompas nyomasaért., Tipografiailag
jellegzetesek Csabai Ekes, Grof Jozsef
és Jeges Ern6, ez utébbi tarka, dus
cimformai feltiin6k. Az illusztracio
terén az ismert Divéky mellé els6rangu
finom fametszeteikkel s kérajzaikkal
Fay Dezs6, Danké 0Odon és Jaschik
Maria sorakoznak.

Konyvtabldkat Kozma, Végh Gusz-
tav, Kner Erzsébet, Jaschik Almos,
Acs Géza, Galamb Jézsef, Balogh
Laszl6 allitottak ki. Munkaikban tor-
ténelmi stilusvonatkozéasok, kulonésen
barokk és mér diszitéelemeikben, ész-
lelhet6k. Szembetiin6k a bdérapplika-
ciés munkak és a festett hartyakotések.
Amikor a megszokott beosztasokkal
szakitanak egyik-méasik darabnal, az
iras és a diszités keresett elosztasa
némi veszedelmet rejt magaban.
De az a méd, amellyel a magyarok a
kdonyvmivészetben Uj utakat keresnek,
kiemeli 6ket a tobbi haladé nemzet
ko6zul s az 6 csoportjukat a KdnyvmUG-
vészeti Kiallitds egyik fontos részévé
tette. A magyarok még a gyermek-
kényvek osztalyan (Das Kinderbuch
aller Volker) is résztvettek s itt kiléno-
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sen figyelemremélték voltak Fiora
Margit bajos rajzai, mig Pdélya Tibor
tréfas élU rajzai nagy 6romot okoztak a
gyermekeknek.

(Lipcse.) Julius Zeitler.

,SZLOVENSZKO IRODALMI

ELETE. Egymilli6 lelket meghaladé
magyar nemzeti kisebbség keletkezett
a mai Szlovéakia teriuletén, pontosan
fele a tertletet laké szlovdak nép

lélekszamanak.

Ez a magyarsag Pozsonytdl Kd&ros-
mez6ig részint zart tombdkben, részint
szérvanyokban él. A magyar nyelvi
tobbségli varosokbdl Koméarom, Léva,
Ersekujvar, Ipolysag, Losonc, Rima-
szombat, Rozsnyd, Kassa, valamint a
karpatorosz tertuleten Beregszasz, Ung-
var, Munkacs keriultek ekképpen (j
impérium ald. Maga az &llamvaltozéas
az elvesztett habord ellenére is meg-
lepetésszerlien érte a magyarsagot,
amelyb6l hosszu ideig nem volt képes
felocsudni. Els6 gondolata természe-
tesen az 6nvédelem volt, amely a poli-
tikai szervezkedésben nyilvanult meg,
amennyire ezt a katonai diktatdra
és az idegen — francia, olasz — meg-
szall6 csapatok lehet6vé tették. Ez a
politikai szervezkedés részint vilag-
nézeti alapokon részint osztaly- és
foglalkozas szerint ment végbe és szét-
tagolta a magyarsagot, mely hasztalan
kivankozott nemzeti alapon egy min-
dent atfogdé politikai partban elhelyez-
kedni. Mindez természetesen nem elé-
githette ki a magyarsagot és a nehéz
viszonyok kozt is, amelyben csak a
magyar sajténak a cenzuratél letom-
pitott hangja er8sitette az Osszetarto-
zandoésag érzését, koran folébredt a
a magyar kultdra tertuletén valé szer-
vezkedés szikségességének vagya, amely
1920 nyaran Komaromban meg is in-
dult, de sem erre, sem a kés6bbi egy-
séges kulturalis szervezkedésre a cseh-
szlovdak kormanyok nem nydudjtottak
lehet8séget. llyen viszonyok koézt a
mar meglevé és mikddésikben nem
korlatozott kulturintézmények kere-
tein belldl indult meg lassan a magyar
kultdra folyamata és ebbdl idével meg-
kezd6dott az irodalmi élet csendes
luktetése is. A f6bb egyesiletek koézul
a pozsonyi Toldy Kor, a kassai Kazin-
czy Tarsasag, a komaromi Jékai Egye-
sulet voltak azok, amelyek kezukbe vet-
ték a magyarsag vezetését és kulturalis
életszomjanak kielégitését.

N25

A magyar konyv kiuzdelmes utjat
kdzvetlen az allamfordulat utan a Toldy
Kor kiadasaban megjelent Uj Aurdra
egyengette, amely korul elsének cso-
portosultak Szlovenszkénak szamot-
tevd irdi. Jankovics Marcell és Dobai
Janos szerkeszt6k nemes lelkesedése
nem is akart itt megallni, hanem életre
kivanta hozni a magyar szépirodalmi
és kritikai folydiratot is a magyar
olvasok6zonség 6sszekoté kapcsaul, ez
a torekvésik azonban hajétorést szen-
vedett a politikai hatésagok akaratan.

Az irodalmi élet kialakuladsa lassu
folyamat, mert gyokerei mélyen nyul-
nak le a nemzeti mult és jelen talajaba.
A torténelmi adottsagok talan Szlo-
vakiaban sem hianyoztak ehhez, bar
a mai Szlovenszké olyan kulonallé
politikai és nemzeti életet sohasem ¢élt,
mint Erdély, ahol a régi hagyomanyok
szovedékébdbl taplalkozott a nemzeti
lélek akkor is, amikor az unié régen
torténelmi valésagga valtozott, mivel
az erdélyi szellem eleven hatéeré gya-
nant élt tarsadalomban, politikdban és
irodalomban egyarant. Szlovenszko k-
I6nallasdnak emlékei sokkal hamarabb
elmosdédtak, holott tudott dolog, hogy

a XVI— XVIIl. szazad Felvidéke teru-
letén ébredd szellemi életbdl Kkivirag-
zott az irodalmi élet is, melynek so-

kaig Kassa volt a koézéppontja, mig a
politikai szalak ezt az orszagrészt a
koronéazé varoshoz, a csonkaorszag f6-
varosdhoz, Pozsonyhoz kapcsoltdak a
hédoltsag koraban, s6t késébb is.

Az irodalmi renaissance Kassa
fel6l kezdett felragyogni Kazinczy és
korébdl. Mintha a torténelem ismételte
volna meg 6nmagéat: ismét Kassa jut
szerephez az 6nallé utra vergédd ma-
gyar irodalmi élet megalapozéasa korul.
A kassai Kazinczy Tarsasag az, amely
elsének kezd 6nall6, orszigos akcidkat,
szervezi a szlovenszkdi irékat, majd
megalakitja a Konyvbaratok Tarsa-
sdgat és ezzel az olvasdkozonséget is
egy téaborba igyekszik 6sszegydjteni.

A szlovenszkdi irodalom mdogott allé
alig kilenc esztend6 talan még tal
rovid is volt ahhoz, hogy itt 6nallé
irodalmi élet kialakulhasson. Az 1918
utdn megjelent magyar koényvek be-
hozatala eltiltatvan, Szlovenszké ma-
gyar olvasékdzénsége sem szépirodalmi,
sem tudoméanyos folydiratokhoz nem
juthatott. Masik oldalrél a magyar poli-
tikai partok is koran felismerték a kul-
turdlis élet megteremtésének sziuksé-
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gességét és ennek iranyitasara felalli-
tottak Kassan a kultarreferatust, amely
ennek érdekében folytatta tevékenysé-
gét. A nemzeti kultaridk Kkialakulasa
mindenutt a politika és irodalom egy-
masra valé hatasanak eredménye gya-
nant jelentkezik ; e két er6nek a nem-
zeti mlvel6dés ereddjében kell talal-
koznia. Az irodalom magaban véve
talan nem is jelenti magat a nemzeti
muvel6dést, mert annak csupan egyik
fontos tényezdje, de a fokuszabol ki-
aradd sugarak a legmesszebb érnek ;
a tovabbi tényez6k az altalanos mive-
16dés, melyhez iskolakban és iskolan
kivul jutnak el a tobmegek, és a j6 gaz-
dasagi helyzet, mely az életszinvonal
feljavitasat mozditja el6. Az igazi
nemzeti politikdnak minden &allamban
az a feladata, hogy termékenyitbleg
hasson az irodalmi életre és annak ut-
jaib6l minden akadalyt elhéaritson.
Ezt a tdmogatast azonban sem a
kulturalis, sem az irodalmi élet nem
kaphatta meg teljes mértékben Szlo-
venszkén az erre hivatott tényez8ktdl
és igy ezek fejl6dése is lassabban in-
dult. A kolcsdnhatasok, amelyekb6l
kialakulhat az irodalmi élet, medd&k
maradtak és legels6sorban hianyzott
a minden vallalkozashoz szukséges
anyagi tamaszték ; a szlovenszkoéi iro-
dalom szegényes utravaldéval indult.
Egyedul miveldinek erkoélcsi lelkesilése
volt az, amely hiven Kitartott mellette
a legrosszabb napokban is. Kulturalis
kozos kapcsa nem lévén a magyar
kozbnségnek, azt a partpolitika tagolta
szét, bar mindenkor az egységes kul-
turédlis és politikai élet volt az ideédlja.
Szlovenszké irodalmi életének ala-
kulasara nem kicsinyelheté befolyast
gyakoroltak azok az unnepek, amelyek
egyesitették a szétszort magyarsagot
a nemzeti irodalom nagyjainak kul-
tuszdban. Pet6fi centennariumat két-
szaznal tobb magyar falu ulte meg
Szlovakidban és Unnepet rendezett
a legnagyobb magyar lirikus emlékére
minden magyar varos és minden ma-
gyar kultaregylet. Madach Imre cen-
tennaris emlékinnepe Losoncon orsza-
gos kereteket oOlt és egybegydjti a
magyarsag vezetdit. Majd Jokai Mor
szuletésének széazados évforduléjan a
szulévaros, Komarom, rendez felejt-

hetetlen emlékiinnepet a legnagyobb
magyar mesemondé emlékére, ahol
az Unnepi harangzugéasban elvegylult

imadsagban a magyarsag Osszességé-

E&

nek hangja egybefolyt. Mindezeknek
elvitathatatlan hatasa nemcsak a lel-
kesedés fokabdl volt megallapithatd,
de abbdl is, hogy ezek az események
a magyarsagnak torhetetlen ragaszko-
dasat bizonyitottak a nemzeti mualt-
hoz azokkal szemben, akik a modern
eszmearamlatoknak minden enged-
ményt megtéve, felszamolni hajlandék
a nemzeti irodalom nagy hagyoma-
nyait is.

Ezekre az évekre esik a harom ve-
zet6 irodalmi egyesulet koézul a po-
zsonyi Toldy Kor félszdzados fenn-
allasanak gyoényord emlékinnepe, a
nagytevékenységli Kazinczy Tarsasag
negyedszazados jubileuma és a Joékai
Egyestlet 15 éves fennallasa, melyet
ez utébbi teljes csendben, az egyesilet
nagynevil alapitéjara, Bedthy Zsoltra,
vezetbire és munkéasaira val6é kegye-
letes emlékezéssel Ult meg. Pozsony
és Kassa egybegyujtotte az irodalom
munkésait Unnepeikre és a magyar
kozénség mindeniutt arra a megéalla-
pitasra jutott, hogy egyes-egyedil a
magyar kultdra az, amely a népek
nagy versenyében fennmaradasunkat
biztositani képes, tehat nemzeti kote-
lesség az ennek a kultdranak magvat
tev6é irodalom tamogatasa.

De meg Kkellett éreznie a magyar
ko6zobnségnek is, hogy megmarada-
sdnak biztositéka a nemzeti irodalom
kifejl6édésében rejlik, tehat elsérendl
kotelessége azt barmily aldozatok aran
onallé atra terelni, meger8siteni és a
sajat erejére bizni, hogy ekképpen
fliggd viszonyat megszintetve irodalmi
divatoktél és iranyoktdl, azt a sajat
arculatara formalja.

Ebben rejlik Szlovenszké irodalmi
életének lényege. Hogy a célhoz még
eddig nem jutott egészen kozel és
nem alakult ki teljesen az ugynevezett
szlovenszkéi szellem, miként Erdélyben
az erdélyi szellem, annak szamos, ré-
szint politikai, részint tarsadalmi, de
legf6képpen gazdasagi okai vannak,
eredendé oka pedig az, hogy szerve-
zett kultaréletet a szlovenszkdi ma-
gyarsag, 6nhibajan kivul, még mindig
nem élhet.

Ezek kozott a nehéz viszonyok ko-
z6tt onnan érkezett segitség, ahonnan
arra nem is szamitott : Berlinbél. Egy
magyar tanarnak, Farkas Gyula-
nak kulturérzéke kapcsolatot Iétesi-
tett az utédallamok magyar iréi ré-
szére a Voggenreiter kiaddcéggel és



megalakitotta annak magyar osztalyat.
Ezzel jelentékeny Ilépést tett el6re a
szlovenszkdéi magyar irodalom is, mert
a konyvkiadas gondjait és anyagi ter-
heit, ha idegenben is, de biztositva
latta. 1923 oOta igen sok szlovenszkai
kényv jelent meg ebben a kiadasban.
A Voggenreiterrel tortént megalla-
podéas tette lehetévé, hogy megalakul-
hatott a Kazinczy Tarsasag égisze alatt
a Konyvbaratok Tarsasdga és végre
elkezdhette (1926) a szlovenszkéi irék
konyveinek kiadasat, amivel Uujabb
nagy akadaly harult el a szlovenszkai
irodalmi élet utjabol.

Nyomon kovette ezt az ir6k szervez-
kedése. Az els6 kisérlet volt erre a
csehszlovakiai magyar hirlapirék szin-
dikatusdanak megalakulasa, amellyel
kapcsolatban, mint annak egyik al-
osztalya, alakult meg 1926 piunkosd-
jén az iréi osztaly. Ez a szerv ezet azon-
ban a heterogén iréi vilagnézetek miatt
nem bizonyult tartésnak és igy 1927
majusdban a Kazinczy Téarsasag vette
a kezébe az ugyet tobb szerencsével,
mert e tarsasag keretében megalakult
az ir6i osztaly egyelére 40 taggal.
Ebben igen kevés kivétellel egyesul-
tek Szlovenszkd iroi.

Eddigelé azonban még mindig nem
nyert megoldast a vezet6 irodalmi
folyéirat dgye. Mint emlitettik, a
pozsonyi Toldy Kor tervezte annak
kiadasat és az ehhez szikséges anyagi
t6kének is a birtokaba jutott, de a
szUkséges hatdsagi engedélyt nem tudta
kieszkozolni. 1925 majusatol kezdve a
Pragai Magyar Hirlap adott ki minden
vasarnap irodalmi mellékletet (Magyar
Vasarnap), melyet Sziltlay Ferenc ir6,
kultdrreferens szerkesztett, de ez is
megszint masfél év utan. Kisérletek
magyar szépirodalmi lap kiadasara elég
szammal térténtek. A Pozsonyban meg-
jelent Remény, Tlz, Képes Vilag utan
az 1926. év 6szén megindult Szeredai
Gruber Karoly szerkesztésében Az
Este cim( szinhazi, mivészeti és kri-
tikai folydirat, de nem &allvan mogotte
t6ke, hamarosan megsziint. Most Haj-
nal cimen torténik Gjabb kisérlet.
Kassan a megszlint Uj Elet utan Uj
Tarsasag cim( szépirodalmi és ismeret-
terjesztd lap jelenik meg, de mindezek
a kisérletek nem teszik nélkilozhetgvé
egy komoly irodalmi lap meginditasat,
mely a szlovenszkéi irodalom standard
folydirata és foruma és egyben az irék
anyagi tamasztéka is lehetne.

Az irodalmi lap hidnyat igyekeznek
a nagyobb lapok pétolni, melyek korual
ir6i gardadk csoportosulnak. A szlo-
venszkdi magyarsagnak hat napilapja

van : a Pragaban megjelené Pragai
Magyar Hirlap, a pozsonyi Hirado,
Magyar Ujsag, A Reggel, a Kassan
megjelen6 Kassai Napl6é és Kassai
Ujsadg. Megszlint magyar napilap
A Hirek (Koméarom). Hetilapok : a
Koméaromi Lapok (hetenként harom-
szor), Ersekujvar és Vidéke, a Lévan

megjelené Bars, a rimaszombati GOmor
és a Rimavolgye, a rozsnydi Sajovidék,
a nyitrai Nyitravarmegye, Nyitramegyei
Szemle, Nyitra-Vagvolgyi Lap, &Losonci
Hirlap és Magyar Ko6zlény (Losonc),
az eperjesi Uj Vilag és az igldi Szepesi
Hirlap, s Az 6rszem.
Karpatoroszorszagban Ungvart jele-
nik meg azUj Kézldny napilap, a Ruszin-
szkoi Magyar Hirlap, korabban napilap,
most hetilap, Hatarszéli Ujsag, Karpati
Futar, Karpati Hiradd, Ruszinszkdi
Magyar Gazda. Beregszdszon a_Bereg,
Munkacson a Munkacs és az Oslakos.
A koényvkiadas ugye ezid&szerint
még csak a Kazinczy Tarsasag pro-
grammjat alkotja, de nemsok id6
mulva tdbbi irodalmi tarsasagunk is
foglalkozni fog vele, amint az olvasdék
tabora noévekedni fog és az anyagi
eszkdzok fokozottabb mértékben alla-
nak rendelkezésiukre. A kassai Renais-
sance magyar kultdregylet mar korab-
ban tett kisérletet konyvek kiadasara.
Irodalmi egyesileteink kézul, mint azt
emlitettik, a Toldy Koér minden év-
ben kiadja az Uj Aurdrat, de minden

évben palyadijakat is tlz ki kolte-
ményre, elbeszélésre, torténeti novel-
lara és regényre, a kassai Kazinczy

Tarsasag tarsadalmi regényre, a Joékai

Egyesiulet kolteményre, Joékai-élet-
rajzra és Jokai-essay-re. Palyadijat
tizott ki Jokai centennariuma alkal-

maboél a magyar partok koézponti iro-
daja is Joékai tanulméanyra, 1927-ben
torténeti tanulméanyra; a Hiradd, po-
zsonyi napilap, pedig a magyarok tor-
ténetének megirdsara. Ezek a palya-
zatok nemcsak Kkielégité eredménnyel
zarodtak, de sok alkalommal abszolat
irodalmi értékekhez is juttattdk a pa-
lyazatok kitliz6éit. A Hiradé a magyar
nemzet torténet megirasara kiirt palya-
zatara Erdélyi Laszl6 szegedi egyetemi
tanar nyerte el az els6é dijat és palya-
dijat nyertek Magyar Gy6z6 pozsonyi és
Hajdu Lukacs komaromi tanarok mdavei.



A kovetkez6 szamban nyujtjuk a
felvidéki magyar irodalom pontos
koényvészetét s ismertetjuk ez iroda-
lom kivalébb Ujdonsagait : Mécs Laszlo
s Olvedi Laszl6 kolteménykoteteit s
Jankovics Marcell novellaskdnyvét és
Falu Taméas regényét.

Roéviden szoélanunk kell Szlovenszko
szinészetérdl is. Két szintarsulat mu-
kédik a magyar varosokban: az
egyik a pozsony-kassai, mely nyolc
éven at Faragé Odon igazgatasa
alatt, most pedig Ivan Sandor veze-
tése alatt all. Ez a tarsulat Pozsony,
Kassa, Ersekujvar, Komarom, Léva,
Losonc, Rimaszombat, Rozsnyé véaro-
sokban mlkddik. A masik szintarsulat
Ruszinszké teriletén Ungvar, Bereg-
szasz, Munkéacs, Nagysz6ll6s varosok-
ban jatszik és ezid6szerint valé igaz-
gatdja Polgar Karoly, a pozsonyi va-
rosi szinhaz volt igazgatdja. Azel6tt
Horvath Kalman tarsulata mikodott
ezen a teruleten 1926-ig.

Par éven keresztil, mint maésodik
tarsulat, Foldessy Sandor délszlovensz-
koéi szintarsulata mikodott a kisebb
varosokban (Dunaszerdahely, Somorja,
Ipolysag, Parkany, Nagymihaly, Gal-
szécs stb.), ezid8szerint mint kamara-
tarsulat él nehéz viszonyok kozott.

A szinészet tamogatasara megala-
kult 1925. évben a Szlovenszkdi Szin-
partolé Egylet Kassa székhellyel, mely-
nek Pozsony, Komarom, Léva, Losonc
és mas varosokban vannak fidkjai.
Eln6ke Forgach Antal gréf, tigyvezet6-
igazgatéja Keller Imre.

A képzémilvészet terén a Szlovensz-
kén él6 magyar mivészek részben a
szlovenszkoi mlvészegylethez (Jednota)
csatlakoztak, mely Besztercebanyan
alakult meg. Mivészegyesiletek mu-
kédnek még Pozsonyban és Komarom-
ban. Rendszeres mdtarlatok Pozsony,
Kassa és Komarom varosokban van-
nak, de a festémivészek id6énként
mas varosokban is rendeznek téarlato-
kat. A nevesebb szlovenszkdi fest6-
muvészek : Angyal Géza (Kérmoédcba-
nya), Bané Dezs6, Jordan Miklés
(Eperjes), Basilides Barna és Sandor
(Komarom), Flache Gyula (Beszterce-
banya), Boruth Andor (Tatraszéplak),
Ger6 Gusztav, Gyurkovics Ferenc (Lo-
sonc), Harmos Karoly, Reichental Fe-
renc, Nagy Marton, Zenhardt Gyorgy
(Komarom), Llalasz-Hradil Elemér
(Kassa), Gwerck Odén (Selmecbanya),
ijjAsz Gyula (Ungvar), Domény Laszld,

Bansaghy Vince, Hermély Viktor(Kor-
mocbanya), Készeghy-Winkler Elemér
(L6cse), Markovits Jend (Rimaszom-
bat), Mousson Tivadar (Nagymihaly),
Schurmann Miksa, Schile Gusztav
(Nyitra), Somos Jend, Schubert Ede,
Weyde Gizella (Pozsony), Tichy Kal-
man (Rozsnyd) és masok. Szobrasz-
mivészek : Berecz Gyula (Komarom),

Rigele Alajos (Pozsony), Maell Ede,
Muhrmann  Jézsef, Hitzer Ro&bert
(Léva).

E sorok célja volt lehet6leg teljes
képet nyudjtani Szlovenszké irodalmi
mozgalmairél és a belekapcsoléddé mi-
vészi viszonyokral.

A felsorolt adatok azt mutatjak,
hogy a szlovenszkdéi magyar irodalom
eleven valdésag, mellyel a jovében sza-
molni kell. Tagadhatatlan, hogy az
elsé évek az irodalmi élet ingadozasait
mutatjdk, de ennek megitélésénél nem
szabad felednink azt, hogy az &allam-
valtozas el6tti vidéki irodalom a buda-
pesti irodalmi koézéppontnak vetllete
volt csupéan, ahhoz, hogy egy orszag-
részben irodalmi élet alakuljon ki az
irok joakaratan és tehetségén kivul,
még mas tényez6kre is van szukség.

A szlovenszké6i magyar irodalom ta-
lan még gyermekcipdit szaggatja ma,
hatarozott célkitlizései fel nem ismer-
het6k, de nem tagadhaté meg Ossze-
fuggése a torténelmi korral, amelyben
szlletett és életre kapott. Ez az”iro-
dalom most mar meg fog allani a sajat
laban is; sok abiztatd igéret, hogy ha
a viszonyok kedvezébbre fordulnak,
akkor elszigeteltségben val6 élése elle-
nére is maradando6 becsl alkotasokkal
jarul a magyar nemzeti irodalom és a
magyar kultdra er6sségének Kkiépité-
séhez.

Ennek az volna egyik el6feltétele,
ha a Szlovenszkéi Magyar Kultuar-
egylet alapszabalyait a kormany latta-
mozna. Ez az egyesulet 1925 jdlius
havaban Komaromban alakult azzal
a céllal, hogy a magyar irodalmat ta-
mogassa, a konyvkiadas tgyét vallalja
és a falu kulturajat a legmesszebbmené
modon felkarolja.

Szlovenszkdé ir6i a vald élettel és
annak adottsagaival valé kapcsolatot
keresik. Az irodalom muivel8inek o6ssze
kell forrniok a multtal és annak hagyo-
manyaival, ha sikerrel akarnak dol-
gozni a magyar jovén. Irodalom és
irodalmi élet kulturat és szervezett-
séget foltételeznek ; magasabb mdvelt-



séget és bizonyos gazdasagi jolétet.
Ezek biztositasa csak részben az iréok
feladata, a masik részét a tarsadalom-
nak kell kiharcolnia. Viszont az iro-
dalmi élet kialakulasdhoz nem elég az
abszolut irodalmi kritika, mely a gon-
dos szelekciét hangsulyozza legels6-
sorban a dilettantizmussal szemben ;
ez koran leforraznad a még zsenge iro-
dalmi vetéseket. Inkabb a jéakaratu
tamogatéasra és az érdeklédésre tarthat
szamot, amely id6vel kitermeli maga-
b6l az objektiv kritikat is, miutan meg-
er@sitette ennek az irodalmi életnek az
alapjait és biztositotta megmaradéasat.

Alapi] Gyula.

AZ ERDELYI KONYV. Az orszag-
hatarok megvaltozasa utan az erdé-
lyi szépirodalom éveken at folydirat-
formaban kereste a maga kifejez6dését.
Folydiratok szulettek, buktak, s a
folydirat szukségletei : sok vers, no-
vella, essav, ezekben az id6kben iro-
dalmunknak valami Urai. kénnyed és
kurtalélekzetu jelleget kolcsonoztek,
annak ellenére, hogy Erdély mindig
inkdbb b6 epikai mondanivaléok sza-
mara bizonyult televénynek. A kép
tehat hamis volt. Szerencsére révide-
sen el is enyészett, legaladbb is elveszi-
tette egyeduralmi jellegét. Ez pedig
ugy tortént, hogy amint iréink mda-
kodése kialakult, jelentkeztek az ol-
vasoék is, akikre az erdélyi irds tamasz-
kodhatott.

Az olvasék szadma kisebb volt annél,
hogy réa egy olcsd, de tartalmas foly6-
iratot épiteni lehessen. Viszont ugyan-
ez a szamu olvasokdzonség elegendd
ahhoz, hogy évente 20— 30 erdélyi
kényv megvasarlasaval alland6é, meg-
bizhaté s az erdélyi irodalommal ele-
ven kapcsolatot tarté tamaszunk le-
gyen.

Jelenleg nincsen egyetlen nivés és
egyben rentabilis szépirodalmi folyo6-
iratunk sem. Van ellenben egy életre-
valé konyvvallalatunk, mégpedig az
erdélyi irék szabad munkak6zdsségé-
nek tulajdonadban. Ez a vallalat, mely
gazdaséagilag is jovedelmezd, évente
10— 15— 20 koényvet ad ki. A valla-

lat, az 0. n. Szépmives Céh, —- tekin-
tettel arra, hogy a romaniai magyar
irok szine-javat foglalja egybe — egy-

elére elvileg kimondotta, hogy csakis
erdélyi irok munkait adja ki s csupan
eredeti kéziratokat, nem pedig fordi-
tasokat.

Magatéol érteté6dik, hogy a Szép-
mives Céh kiadvanyain kivul is szép
szammal jelennek meg konyveink, el-
vétve mas kiaddk, példaul a kolozs-
vari Minerva, de f6ként az ir6k sajat
kiaddsaban vagy budapesti koényv-
kiadoknal. Nem lesz talan érdektelen
felsorolni azt a néhany kényvet, amely-
nek olvasottsdga Erdélyben a leg-
fokozottabb a kiad6ék szerint. Meg-
jelenésiuk sorrendjében :

Berde Maria Halaltanc. (Regény.
Athenaeum. Budapest.) Aprily Lajos
Versei. (Sajat kiadas.) Reményik San-
dor Egy eszme indul. (Versek. Studium.
Budapest.) Tabéry Géza Szarvasbika.
(Regény. Athenaeum. Budapest.) Koés
Karoly Varjd nemzetség. (Regény. Szép-
mives Céh.) Ligeti Erné Fel a bakral!
(Regény. Szépmives Céh.) Makkai San-
dor Ordogszekér. (Regény. Szépmives
Céh.) Nagy Déniel Cirkusz. (Regény.
Szépmives Céh.) P. Gulacsy Irén
Hamues6é. (Regény. Szépmives Céh.)
Gyallay Domokos Vaskenyéren. (Re-
gény. Minerva. Kolozsvar.) Szanté
Gyorgy Babel tornya. (Regény. Brassoi
Lapok kiadéasa.) P. Gulacsy Irén Fekete
v6legények. (Regény. Singer és Wolf-
ner. Budapest.) Kadar Imre Naszrepu-
lés. (Regény. Szépmives Céh.) Makkai
Sandor Magyar fa sorsa. (Tanulmany.
Szépmives Céh.) Tabéry Géza T(z-
madar. (Regény. Szépmives Céh.)

E semmi esetre sem kimerité konyv-
szemlébdl is megallapithaté, hogy ez-
id6szerint az erdélyi konyvtermelés
hangsutlya a regényen van s hogy
konyveink nagy része az irok Kkoz-
tulajdonaban levé Szépmives Céh kiad-
vanyai. Er6sen propagalja a Céh kény-
veinek publicitasat az utébbi id6ben
a Helikon néven ismert mozgalom.

A Helikon és a Szépmives Céh, ha
irotagjait személyek szerint vesszuk :
egy és ugyanazon tomorulés.

Mult év nyaran baré Kemény Janos
marosvécsi kastélydban néhanynapos
vendégeskedésre volt hivatalos az a
28 erdélyi magyar ir6, aki ott a Heli-
kon-1 megalapitotta s aki a Szépmives
Céhet atvette. A Helikon az irék vilag-
nézetére val6 tekintet nélkdl : a mai

értékes erdélyi magyar ir6k szabad-
szovetsége.

Az elmualt tél folyaméan Nagyva-
radon, Aradon, Temesvart, Tordan,

Marosvasarhelyt estélyeket rendezett.
Estélyein csak sajat kebelébe tartézd
irok vettek részt, tehat ugyanazok az.
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irok, akiknek konyveit a Szépmives
Céh kiadvanyaiban kapja az olvasé.
Részint a magyar szénak, részint az
erdélyi iré egyre ndvekvd presztizsének
kijaré megbecsiulésbél, de ne tagadjuk :
masrészt annak a lelkes fédri csoport-
nak tarsadalmi sulyabol is, amely ez
estélyekre tintet6 mdédon kisérte ie az
irokat, a Helikon-estélyek mindenhol
a kozonség legnagyobb érdeklédése
mellett zajlottak le. (Egyedul Maros-
vasarhelyen tobb mint ezernégyszéaz
ember hallgatta meg a Helikon-estélyt.)

Az erdélyi magyar konyv terjedé-
sének, olvasottsaganak fokozddasabadl
tehat derekas rész tudhat6é be a Heli-
konnak is.

Azonban a népszer(iség igazi, bensé
ragéja az ir6 mondanivaléja. Az a
mondanivalé, ami mai helyzetében a
mai erdélyi magyar olvasénak sokszor
vigasztalas, gyakran fajdalméanak meg-
szOlaltatdsa, mindenesetre pedig pro-
blémaja. Regényeink tulnyomdé todbb-
sége vagy torténelmi, vagy ugyneve-
zett Kkisebbségi regény. Fentebb 11
regényt emlitettem fel a kiaddk sze-
rinti osztalyozasnal. E 11 regény kozul
6 a torténelmi regény formajaban tépe-
16dik sorsunkkal, 3 pedig az aktualitas
frisseségével markol jelen helyzetiink
megoldhatlan kérdéseibe. Tabéry Géza.

A VAJDASAGI MAGYAR IRO-
DALOM ES KONYVKIADAS. Amikor
a vajdasagi magyar koényvkiadasrol
akarunk irni, talan azt kellene els6-
sorban megértetni, hogy milyen ember-
feletti munkat végeztek azok, akik az
els6 vajdasadgi magyar koényveket az
olvasé kezébe adtdk. A Budapesttél
elszakadt vajdasagi magyar irék hama-
rosan Uj munkéahoz kezdtek, az Uj
irodalmi megmozdulas kozpontja is
kialakult Szabadkan, de nem akadt
kiad6, aki meg merte volna koc-
kaztatni a lehetetlennek Ilatszét: a
vajdasagi magyar ir6ok koényveinek ki-
adasat.

Az a néhany magyar tollforgato,
akit a Bacska és Banat foldjéhez kot
végzete, nem cslggedt. Az attorék
szent lelkességével és oOnzetlenségével
dolgoztak a jugoszlaviai magyar irék
éveken keresztul, batran és minden
kockéazattal leszamolva a sajat koltsé-
gukon adtak ki els6 kdonyveiket, haszon
nélkal, sét rafizetve vallalkozasukra,
de mégis megvetették az alapjat a vaj-
dasagi magyar konyvkiadasnak. Az
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eddig végzett munka legfontosabb
eredménye az, hogy legylirték az olvasoé-
kdzonség kozonyét. Az olvasé mar nem
fogadja kdézoénnyel vagy idegenkedéssel
a vajdasagi magyar ir6 konyvét és ez
az erkolcsi sikeren tul azzal az 6rven-
detes igérettel is biztat, hogy a vajda-
sagi konyvkiadas hamarosan uzletnek
sem lesz a legrosszabb. A szb6 szo-
ros értelmében vett magyar konyv-
kiadovallalat még ma sincs a Vajda-
sagban, de a szabadkai Minerva kényv-
és lapkiadd részvénytarsasdg az utébbi
idében mar mind gyakrabban jelentet
meg magyar konyveket, s6t elvétve
budapesti kiaddok ‘is érdekl6dnek mar
a vajdasagi magyar irok munkai irant.

Ennek az irodalomnak igazi érték-
mérbje Milké Ilzidor (Baedeker), az
utédallamokban él6 legkitiin6bb ma-
gyar irék egyike. Milké lzidor neve és
munkéassaga tulné a Vajdasag hatarain
és inkabb a magyar irodalom kereteibe
tartozik. A vajdaséagi ir6k nesztoranak
neve és értékes munkéassaga, tanult-
saga, finom izlése és tehetsége hivatott
egyedul a vajdasagi magyar iréok és
olvas6k nevelésére. Csak természetes,
hogy a vajdasagi magyar kényvkiadas
életrekeltésében is az 0Ové a vezetd
szerep és hogy egymaga adott annyi
kényvet a jugoszlaviai magyar olvasok-
nak az utébbi években, mint az Osszes
vajdaséagi irok egyuttvéve. Hat kdényve
jelent meg az elmult esztend6ben egy-
szerre és hogy ez ma milyen teljesit-
mény, azt nem kell kulén méltatni.
A hat kotet a kovetkez6 : Baedeker
irasaibdl novellisztikus és komoly iraso-
kat foglal egy koOtetbe, az Asszonyok
novelldk gylGjteménye, A miniszter
baratja der(is torténeteket ad, a Spe-
kulané és tarsai a miveletlen hadi-
gazdagok ragyogé szatiraja, a Firenzei
eset hosszabb elbeszéléseket tartalmaz,
és az irok és kdonyvek a magyar irodalom
mnéhany kivalosagarol ad értékes képet,
és konyvekrél, irdsokrél mond figye-
lemremélté dolgokat. E hat nagysiker(
kényv utan most Milké lzidor legajabb
kotete hagyta el a sajtét Retten cim-
mel. Ez a kdonyv torténelmi miniat(ro-
ket ad, a vilagirodalom és a torténelem
nagyjait szdlaltatja meg uagy, hogy
nemcsak a megszdlaltatott nagyokrol

ad képet, hanem arrél a korrdl is,
amelyben éltek. A Kkivalé irénak ez
talan legértékesebb kotete, a vajda-
sagi magyar irodalomnak pedig bi-

zonnyal buszkesége.



Utdna els6sorban Radé Imrét kell
emliteni. Evekkel ezel6tt jelent meg
az annexi6 korédban jatszo6, szines mese-
szovésl regénye, a Riport, és ezt nyo-
mon kovette a mult évben a budapesti
Panthéon kiadasdban megjelent Az
akarat szarnyan cim( regénye, amely
egy nagybanknak adja megddbbentéen
hi keresztmetszetét és egy szaguldo
karriernek izgalmas torténetét. Radé
Imre finom elbeszél6 tehetsége is tul-
nétt mar a Vajdasag keretein és az
egyetemes magyar irodalom értéke.
Szenteleky Kornél izmos tehetsége is
vezet6 és tanitd szerepre hivatott a
Vajdasagban. A budapesti Taltos kiada-
saban még 1920-ban jelent meg Ke-
sergé szerelem cimi lirai regénye, egy
Ujsagiré és egy szerencsétlen sorsu
asszony halk szerelmi torténete, leg-
utébbi kotete 11':. faj a: élet) pedig
szubjektiv firasait, finom hangulatait
foglalja magaban. Szenteleky ezenkivil
széleslatokorld kritikus és vers-fordi-
tasai is emlité'reméltéak. A Becskere-
ken ¢él6 halk és finomszavd Borsodi
Lajosnak Alarcosbal és Kirakat cimen
jelent meg két kodnyve.

A fiatalok kozul elsésorban Tamas
Istvant kell megemliteni. Nagyon izmos
tehetség és jelent6s igérete az Uj ma-
gyar irodalomnak. Fekete majalis cim(
els6 verskotetében a hébord utéani
huszéveseket szoélaltatja meg 0Gj han-
gon, sokszor merészen, de mindig figye-
lemreméltéan. Ujabb koényve (Ot vilag-
rész a Szajna partjan) pedig Parisban
él6 irokrol, mivészekr6l és politikusok-
rél ad mdlvészi portrait-kat. Tehetséges
fiatal kolt6 Csuka Zoltan is, akinek
mar toébb verskotete jelent meg. A leg-
modernebb ko6ltbi irany képvisel6je ugy
korabbi verseiben, mint Esztend6k uUt6-
erén cim( legutébbi kotetében. A Vaj-
dasag egyik legfinomabb izlésl lirikusa
Ambrus Balazs ; Koszort ciml koteté-
ben gydljtotte o6ssze verseit és figye-
lemremélték mdforditéasai is.

A tobbiek is nagy lelkesedéssel és a
legjobb szandékkal jarulnak hozza a
vajdasagi magyar irodalom el6revite-
Iéhez. Havas Emil A fehér lapon cim-
mel regényét adta ki, Szanté Robbert,
a szabadkai papkolté Vérzé tavasz cim-
mel verskodtetet és A proéféta szerelme
cimen novellaskdnyvet adott' a vajda-

sagi olvasbéknak, Debreczeni Jézsef és
Graber Janos verskoteteket adtak Kki,
Aranyi Jen6ének pedig Amirél almo-
dunk cimmel novellaskotete jelent meg.

Figyelemremélté tudoményos mun-
kassagot fejt ki Farkas Geiza, akinek
legutébbi (M i tetszik és miért) cimd
konyve a Ilélektani esztétika érdekes
kisérlete, és komoly mondanivaléi van-

nak Aszlanyi Dezs6nek is. Nagyon
érdekes munka Gréb Imre Hét év
Szibéridban cimld Budapesten meg-

jelent koényve, amely iréi eszkodzokkel
ad nagyszerl képet a magyar hadi-
foglyok oroszorszagi szenvedéseir6l. Az
ifjasagi irodalom is széhoz jutott mar
a Vajdasagban P. Gergely Boriska
meséskonyvével.

Mint a legérdekesebb kisérletrél kell
végul megemlékezni a Dettre Janos
és Raddé Imre szerkesztésében meg-
jelent Vajdasagi magyar irok alma-
nachjarél, amely 1924-ben els8izben
adott teljes képet a vajdasagi magyar
irodalomrél, egy kotetbe gyd(jtve o6ssze
a vajdasagi magyar tehetségeket.
Ugyanezt a célt szolgalta a Bacsmegyei
Naplé jubilaris almanachja is. A fel-
sorolas teljessége kedvéért meg kell
emliteni, hogy Ut cimmel az aktivista
irany korul csoportosulé fiatal kolt6k
egy ideig folydiratot adtak ki, és Revl
cimmel szinhéazi és irodalmi hetilap
jelent meg rovid ideig, a vajdasagi
irodalmat reprezentalé komoly magyar
irodalmi folydirat azonban még nem
tudott megszuletni.

Az eddig némasagra itélt tehetsége-
ket az eddigi tervek szerint hamarosan
tamogatni fogja az érvényesiulés Gtjan
a Konyvbaratok Egyesulete, amely most
van alakuléban a Vajdasagban. Az
akci6 kezdeményezd6i kell6 szamu tag
gyljtésével biztositani akarjak éven-
kint harom-négy irodalmi becs( kényv
kiadasat mar Ujesztend6tsl kezdve.
Ez az alakulads egyrészt az eddig ma-
gukra hagyott irok munkéajat fogja
megkdénnyiteni, masrészt végre hozza-
ért6 kezekre fogja bizni a kiadandé
kényvek megvalogatasat dgy, hogy a
kisebbségi magyar irodalomnak és kényv-
kiadasnak a vajudé és utakat keresd
lazas esztend6k utan ezzel talan (j
korszaka nyilik meg Jugoszlavidban.

Laszl6 Ferenc.



KISEBB

PEDAGOGIAlI ES TANKONYV-
KIALLITAS. A pedagdgiai és tan-
konyvkiallitds, amelyet a vallas- és
kozoktataslugyi minisztérium punkosd-
kor rendezett a Nemzeti MlUzeum disz-
termében és kupolacsarnokaban, mélté
kifejez6je volt a magyar iskoldk nem-
zeti lélekkel athatott szellemének. Az
iskolak belsé élete virult ki eléttink.
Ez a bels6é élet azonban tobb az isko-
lak életénél, mert a nemzet életereje
lélekzett benniuk : a munkas jelen és
a diadalmas jovendd.

A kiallitds rendez6i a magyar isko-
lak alkotémunkajat, a koénnyebb at-
tekintés céljabdl, osztalyoztak, rend-
szerbe foglaltak ; kulénvalasztottak az
egyes iskolatipusokat, a fil- és a leany-
ndvendékek alkotasait, a tanugyi fér-
fiak munké&janak dokumentumait, a
tankonyvirodalom fejlédését és mind-
azt, ami a pedagdgiai kiallitas keretét
megtoltoétte mély tartalommal.

Az elemi népiskolai tankoényvek, a
kiadéra valé tekintet nélkuil, osztalyok
szerint csoportositva a Magyar Nem-
zeti MlUzeum kupolacsarnokaban vol-
tak kiallitva. A konyvek itt szerves
kapcsolatba illeszkedtek az elemi is-
kolai rész paratlanul gazdag pedagogiai
anyagaval : a tananyagbeosztasokkal,
a tanitasi tervezetekkel és javaslatok-
kal, a tanuldk irasbeli dolgozataival
és rajzaival, valamint az intenziv
szemléltetés sokféle eszkdzével.

E teremben taladltuk kronologikus
sorrendben kiéllitva a mohéacsi vész-
t6l 1925-ig megjelent 6sszes magyar-
orszagi kiadasu abécéket. E kultlr-
torténeti vonatkozasu csoportnak mint-
egy folytatasat adta a teremben kialli-
tott elemi iskolai tankdnyvek tomege.
Tanulsadgos 0sszehasonlitasra adott ez
alkalmat. Orémmel Aallapithatta meg
mindenki, hogy kuléndsen az abécés és
olvas6kdényveknek, de az egyes koz-
ismereti targyak tankdnyveinek is a tar-
talmi értéke mennyire ndvekedett. Az
engedélyezett elemi iskolai tankdnyv-
kiadvanyok csokkentett szamaval for-
ditott aranyban all az engedélyezettek-
nek pedagoégiai szempontbdl meglep6en
magasra lendult mindsége. Atgondolt
rendszeresség, metodikai jartassag; az
erkodlcsi és értelmi nevelés céljai felé
val6 tudatos torekvés, a gyermek lelki
életét és szellemi fejlettségét figyelembe

KOZLEMENYEK

vev6 bolcs mérséklet s végul az elemi
iskolai oktatasra vonatkozé Gj tan-
terv intencidéi szerint a gazdag targyi
anyag nagy pedagégiai készultséggel
val6é kivalogatasa és csoportositasa
annyira massa, a gyermeki lélekhez
kozelebb esévé teszi ezeket a kdnyve-
ket, hogy egyaltaldban nem csodal-
kozhatunk azon, miért alkalmasabbak
ezek az iskolai hasznalatra, mint a
régiek, amelyek kozott sok kivaldé is
volt, de selejtes is folos szammal.

A tankonyvek, de kulénésen az
abécés konyvek milvészies kiallitasa
és gazdag illusztralasa kulondsen meg-
lepett mindenkit. Meleg, derils szinek,
kedves targyakat, alakokat, jelenete-
ket és élményeket A&brazolé képek
mosolyognak ezekbdl felénk.

Kulénoésen ki kell emelnink néhany
el6kel6 magyar konyvkiadoévallalatot,
megemlitve a kiallitdson szerepelt alaki
és tartalmi szempontb6l mintaszerd
elemi iskolai tankényveinket.

A Szent Istvan-Tarsulat tankényv-
kiallitasanak legkiemelked6bb része a
katholikus iskoldk szamara kiadott, az
Uj puspoki tanterv alapjan készult 22
darabbdl all6 teljes tankdnyvsorozata.
A tankoényveket, az ABC (Betlivetés)
kivételével, orszagosan szervezett szer-
kesztd- és biraldbizottsag allitotta Ossze.

A Kir. Magyar Egyetemi Nyomda
elemi iskolai tankényvei kézul kuléno6-
sen kitlint Urhegyi— Voinovich— Méra
«— Szentivanyi : A Betliorszag els6, ma-
sodik, harmadik, negyedik, o6todik és
hatodik Viragoskertje. Az olvasmanyok
oOsszevalogatasa nagy gonddal tortént.
Nem otletszerli mesék, hanem gyongy-
szemek jeles ir6inkbél 6sszevalogatva,
ugyhogy a gyermek mar legelsé olvas-
manyaiban valédi népmesékben gyo-
nyorkddhetik, s Pet6fi Sandor, Arany
Janos, Czuczor Gergely, Gyulai Pal,
Hermann Ott6, Herczeg Ferenc, Gar-
donyi Géza, Szasz Karoly és Méra Fe-
renc nevével és munkaival taldlkozik.

Kuloén lapra tartozik a Betliorszag
illusztrativ anyaga. A Kir. Magyar
Egyetemi Nyomda e téren is uttord

munkat végzett s a legtdokéletesebbet
adta, amit csak magyar nyomdaban,
magyar kezek el6allitani tudnak. Min-
den kép kuloén a gyermek szivéhez né,
és milyen egyszer( eszkozokkel éri el
a miivész ezt a hatast. Megterheld
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részletezés nélkul, egy-egy szines folt-
tal, egy-egy Kkifejez6 vonallal minde-
nutt eltalalja a jellemz6t, a lényegest
és azt mesteri médon kidomboritja.
A mdlvész itt modszeres pedagogiai
munkat végzett és nagyszerlien ér-
vényre tudta itt juttatni a tanitas
egyik sarkalatos kovetelményét: a
szemléltetést. A Betliorszag nem uta-
nozza a kulféldet ; a magyar géniusz
szulotte s benne a falu és a varos lelki-
sége karoltve jelenik meg.

A Singer és Wolfner irod. intézet
rt. elemi iskolai kényvei kozott elsd
helyen kell megemlitenink Egri ABC-
jét, amely az 1925. évi tanterv
folytan atdolgozott Gj kiadas s az
azel6tt hasznalatban volt haromféle ki-
adéas (févarosi, vidéki és fonomimikai)
egyesitésébdl és atdolgozasabol készilt.
Ugy a jelképes, mint a fonomimikai,
vagy irva-olvasasi moédszerrel valé ta-
nitasra alkalmas. A betilik sorrendje és
az azokhoz flizétt olvasasi gyakorlatok
mind tartalomban, mind terjedelemben
a tobb évtizedes hasznéalat és javit-
gatasok alapjan kiforrott és kikrista-
lyosodott tokéletes tanitasi anyag.
Olvasmanyai nemcsak a szoros érte-
lemben vett pedagégiai célt szolgaljak,
hanem azt a nagyértékd UGjitast terem-
tették meg, hogy a gyermek mar a
legzsengébb kortdl kezdve a legkiva-
lI6bb hazai ir6k mivészi atdolgozéasa-
ban kapja a szukséges ismeretanyagot,
amely a nemzeti, erkdlcsi és vallasos
nevelés legmesszebbmend biztositékait
nydjtja.

A papiros és a nyomdatechnikai ki-
allitdsa egészen els6rangl, betltipusai
tisztak, viladgosak és nem stilizaltak,
mint a tobbi abécé-é, ugyhogy a gyer-
mek kezd8ismeretei az egyedul helyes
és pedagégiailag megfelel6é alapon kép-
z6dnek Kki.

A kiallitas latogat6éi szivesen for-
gattdk a Havas— Pdsa-féle olvas6kony-
veket is. Ezek az olvasékényvek is két
évtizedes multtal birnak, a gyakorlat-
ban mar bevalt tankényvek, amelyek-
nek Uj atdolgozasa az Gj tantervnek
és a mai viszonyoknak megfelel§ Kki-
egészitésekkel tortént. Ezek az olvasé6-
koényvek a nemzeti, erkolcsdés és val-
lasos nevelés igen szilard alapjai. Olvas-
maéanyaikban erds fajszeretet nyilat-
kozik meg, tisztelet a mult értékei és
torténetiink nagyjai irdnt és bizalom-
keltés a jov6ére nézve. A nemzeti sza-
badsag egészséges nagyrabecsilése, a

valldsos érzés erGsitése,
képzés arad ki
manyabaol.

A kozépiskolai tankonyvek csoportja-
bol kiemeljuk a Szent Istvan-Tdrsu-
latot, amely Kkivalé gonddal 0&sszealli-
tott, rendszeresen kovetett pedagédgiai
elvek szemmeltartasa mellett készult
kényvek egész tomegével, 40 darab
Uj konyvvel szerepelt. A technikai
kiallitas els6rendli, de hasonléképpen
els6rendl a tartalmi érték is.

A Kir. Magyar Egyetemi Nyomda
a legUjabb tanterv szerint megirt
kozépiskolai tankdnyveket &llitotta ki.

Ezek kozul kiemeljuk :

1. Magyar olvasékdényv a kozép-
iskoldk 1. osztalya szamara. Szerkesz-
tették : Voinovich Géza dr. és Galamb
Sandor dr. Az illusztraciék ismert mu-
vészek alkotasai utan késziltek.

2. Rés Romanae, latin olvas6- és
gyakorlékon}™ a kozépiskolak 1—-II.
osztalyai szaunara. Az (j tanterv alap-
jan irta : Reibner Méarton dr.

A Franklin-Tarsulat polgari iskolai
konyvei kozul kiemelkedtek Greguss
Pal természetrajzi és a Szenes-féle Uj
mennyiségtani konyvek tisztan at-
toré heurisztikus modszerukkel és a
gyakorlati életb6l vett sok érdekes
példajukkal és a Négyesy-Siklaki-féle
uj magyar nyelvi sorozat els6 kotetei,
egészen Uj gyakorlati médszeriukkel.

Az Athenaeum Irodalmi és Nyomdai
Rt. tankonyvkiallitasa két célt szol-
galt. Az egyik, hogy bemutassa azokat
az Uj tankodnyveket, amelyeket a vallas-
és kozoktatasugyi miniszter a tan-
konyv reformja alapjan adott ki, a
masik pedig, hogy bemutassa mind-
ama kiadvanyait, amelyek mint enge-
délyezett ifjusagi iratok vagy egyéb
értékes kiadvanyok valamilyen for-
maban 0dsszefliggésben vannak a ma-
gyar iskolaval. Az Athenaeum Uuj tan-
konyveinél a legszigorubb biradlénak is
meg kell allapitani, hogy azok kulsé
formajukban tetszetfsek, finom papi-
ron nyomattak és bdéven el vannak
latva mdvészi illusztracioval. Az is
megallapithaté, hogy ezeknek a tan-
konyveknek a szerkesztése és egész
bels§ tartalma haladast jelent a ré-
gebben hasznalt tankényvekkel szem-
ben. Kiuléndsen megemlitend6é a valé6-
ban gyodnyord kiallitasd Angyal—-«
Fekete— Galla-féle ABC-és kényv, mely
olcsé bolti ara mellett is valdésagos

er6s jellem-
minden egyes olvas-



diszm({ benyomésat kelti és remek
szines képeivel, gyonyord kiallitasa-
val nemesiti a gyermek izlését, meg-
konnyiti a tanitast. A szdmos polgéari-
iskolai és kozépiskolai Uj Athenaeum-
kiadvanyt kulén-kulén folemliteni he-
lyunk nincs, de azoknak az egyuttes
bemutatasa minden szemlélére a leg-
jobb hatéast tette.

A kiallitas Uj és igen tanulsagos volt.
A magyar kultuszminiszter és érdemes
munkatarsai a kultdra épitékockait
helyezték el a Nemzeti MUzeum csar-
nokaiban. Mindenki, a sajat elképze-
lése szerint, hazakat és palotakat emel-
het e kovekbd6l. Kordsi Henrik.

AZ OLASz KONYV. Kiallitas a
parizsi Bibliotheque Nationale és a
Musée des Arts Décoratifs helyiségeiben.
1926 majus— junius.

Kéziratoknak és nyomtatvanyoknak
paratlan gazdagsagu soran mutatta be
ez a kiallitds az olasz kdonyv fejl6dését.
A kiallitast 31 olasz kozgyljtemény
és 13 magankonyvtar, 17 francia koz-
gyljtemény és szamos magankodnyvtar,
kulonféle spanyol, angol és amerikai
kényvtarak anyagabdl allitottdak 0Osz-
sze oly sorozatta, melyhez foghaté még
sohasem volt egyutt. A szekrényekben
egymas mellett fekidtek a Viscontiak,

a Sforzadk, az Esték, a Mediciek, a
napolyi kiralyok, a kulénféle papéak
stb. remek kéziratai, gyakran a né-

hai tulajdonos arcképével diszitve.
Nagy dics6ség nekiink magyaroknak,
hogy ez az Osszedllitds, mely szigoru
kritikaval csak a vilag legszebb kény-
veit valogatta o6ssze, tobb olyan kote-
tet is feldlelt, melyet valamikor magyar
gyljté vallott a magéénak. Kiulénodsen
pompas az a kilenc kotet, melyet a
Bibliothéque Nationale a sajat allaga-
bél és sajat helyiségeiben tett ki koz-
szemlére. Ezek kozul az els6 (kiall.
9. sz.) Szathmary Gyoérgy esztergomi
érsek Breviariuma (Cod. lat. 8879).
A kiallitas katalégusanak elkészitésére
a kitin6 Seymour de Riccinek csak
egy hoénap allvan rendelkezésére, e
darab leirdsaba tébb hiba is csUszott.
Mivel a tulajdonos nevét a kulfoldi
irodalom nem tudja (d'Ancona sem

emliti La miniatura fiorentina cimu
kényvében), Szathmary Gyorgy élet-
rajzi adatai sem szolgalhattak alapul

a konyv koranak megallapitasanal.
S igy, noha Szathmary 1521— 1524-ben
volt esztergomi érsek, a kdnyvet tehat

csakis ez években rendelhette meg, a
Breviarium mégis mint XV. szazadi
munka szerepelt. Nem volt helyes a
miniaturaknak egyszerlen »flérenci is-
kola (Attavante modoraban)« valé
megjeldlése sem, mert el6bb emlitett
munkéjadban méar d’Ancona megalla-
pitotta, hogy a kédex Attavante kdve-
t6jének, Boccardino Vecchio flérenci
mivésznek munkaja, kinek legkorabbi

mavei 1486-b6l vannak keltezve, ez
tehat a mdvész kés6i munkai kozul
valé.

Szathmary Gyorgy Breviariuman ki-
vul a kiallitas a Bibliothéque Nationale
tulajdonabdl négy Corvin-kédexet mu-
tatott be. Az els6nek (kiall. 2. sz.), egy
S. Ambrosius-kédexnek (Cod. lat. 1767)
leirdsanal a katalégus csak annyit
mond, hogy |. Federigo néapolyi kiraly
cimere van benne s Corvin voltarol
nem tesz emlitést. Pedig ez a kéz-
irat nem festése, hanem atfestése
miatt érdekes. A koédex Matyas ha-
lala utdn ugyanis Napolyba kerult,
ahol az 0Gj tulajdonos a cimlapot tel-
jesen atfestette, hogy Matyas Kkiraly
négy holléjat és nyolc cimerét nagy
dragakoves ékszerek és az aragéniai
cimer alatt eltintethesse. A Kkiallitas
méasodik Corvin-kédexe az Attavanté-
t6l festett Hieronymus volt (kiall.
23. sz. Cod. lat. 16839), a harmadik
pedig Ptolemaeus Geographiaja (kiall.
47. sz. Cod. lat. 8834), melyet Boccar-
dino és Attavante valészinlleg egyutt
készitettek el.

A negyedik Corvin-kédexben Matyas
kiradly hires Cassianusat (kiall. 10. sz.
Cod. lat. 2129) mutattak be. A munka
igazsag szerint nem tartozik a kiallitas
kereteibe, mert miniatdrait nem olasz,
hanem magyar md(vész, festette. Nagy
kiralyunk budai mihelyének e leg-
pompasabb termékét, amint a benne
lathaté szignatdra eléggé bizonyitja,
Janos madocsai apat festette.

Ugyancsak Matyas kiraly szamara
készult a kiallitais 70— 72. sz. alatt,
a nyomtatvanyok kozott kiallitott
Aristoteles is, melyet 1483— 1484-ben
nyomtattak Velencében. (H. 1660.)
A katalégus a kényvet diszitd miniatd-
rakat szintén olaszoknak veszi és IlI.
Ulaszlé cseh (? !) kiraly szamara ké-
szllteknek. Azonban, ha a lapokat job-
ban megvizsgaljuk, az ornamentumok
kozott mindentutt Matyas kiraly hol-
l6ira akadunk. Az & cimereit borit-
tatta be Ulaszl6, a kiralyi 6rokos, a



sajat cimereivel és Matyasnak az at-
festés alatt ma is vilagosan Kkivehetd
M R (Mathias Rex) sziglait festtette
at Ulaszl6 a sajat W R (Wladislas Rex)
sziglaival, mint ahogy ezt harom kéz-
iratnal is megtette. Az Aristoteles
igazi tulajdonosanak helyes felisme-
rése Matyas kiraly konyvtararol valé
ismereteinket lényegesen gyarapitja.
Fontos a munka tartalmilag, mert ez
az els6 Aristoteles a konyvtarban,
melyet ismerink. Masodik jelent6-
sége, hogy fényesen illuminalt nyom-
tatvany. Eddig csak harom nyom-
tatvanyt ismertink a konyvtarbdl,
melyek kozul ketté egészen jelenték-
telen diszt mutat, a harmadik, mely
allitélag pazarul volt diszitve, ma egy
ismeretlen csikagéi magankényvtarban
lappang. Harmadik és legf6bb jelent6-
sége a munkéanak, hogy miniatarai

épplgy Budan készultek, mint a
Cassianuséi, melyek teljesen egyez6

modort, Janos madocsai apat modorat
mutatjak. Az o6tkdotetes munka négy
pompas cimlapja, a Cassianus lapjai-
val egyutt, a konyvtar legjelentéke-
nyebb termékei kozé tartozik.
Hoffmann Edith.

A. F. OESER IFJUKORI GRAFI-
KAJA. Adam Friedrich Oeser Pozsony-
ban szuletett 1717-ben. Bécsben, majd
Drezdaban tanult, kés6bb a lipcsei
akadémia igazgatdja lett. 1799-ben
halt meg Lipcsében. Elete folyaméan
gyakran foglalkozott koényvdiszek és
illusztraciok tervezésével. Nem érdek-
telen, hogy korai ifjusagabdl szarmazo,
talan legelsé ilyenfajta miveinek egyi-

két egy magyar
talaljuk.

Bél Matyas Notitia Hungariaé novae
etc. cimdl, 1735-ben Bécsben meg-
jelent miivének els6 kotetében, az
570-ik oldalon, mint az V . fejezet
zarédisze egy 11x11 cm nagysagu
rézkarc szerepel. Szarnyas n6i géniuszt
abrazol, mely faragott k&padon ok-
manyok és konyvek kozott ul, jobb-
jaban tollat, baljaban fluzetet tartvan.
Babérkoszorus fejét balra hajtva fel-
tekint, mig fels6teste kissé jobbra for-
dul, kdpenyének rancaitél kérulomlott,
balrafordulé alséteste pedig a labak
helyzeténél fogva — amig a jobb lab
hegye leér a foldre, addig a ballabat
folemeli — er6sebben hangsulyozza a
mozgéas kontrasztgazdagsagat. Az egész
abrazolas volutas diszen épul fel. Az
als6 volutak folott balra a jelzés:
A. F. Oser (sic) dél; jobbra pedig:
A. Kaltschmidt se.

A koényv 1735-ben jelent meg, e zaré6-
disz tehat legkés6bb ebben az év-
ben készult, amely év az akkor csupan
18 éves milvész életében fontos ese-
ményt jelent, mert akkor nyerte el
a bécsi Akadémia nagydijéat.

A zarddisz n6i alakja a kor izlésé-
nek megfelelé konvencionalis dbrazolas,
mely nyoméat sem mutatja még a maG-
vész kés6bbi klasszicizalé iranyanak.

A rézkarcolérol, A. Kaltschmidtrél,
aki Bél milvének még egynéhany
vignettajat is karcolta, melyen mas
muvészjelzés nincs, nem tudunk sem-
mit. Adatait nem jegyezte fel a mu-
vészettorténet.

targyu koényvben

Weyde Gizella.

A kovetkez6 1928januar elsején megjelend szamunk tartalmabdl kiemeljuk az alabbi kézleményeket :

Ambrus Zoltan (A konyv és uzlet),

Bonkalé Sandor (A kdonyv a mai Oroszorszagban), Dézsi Lajos

Byron és a bibliofilia), Elek Artar (Zichy Mihaly a kdnyvillusztrator), André Fevret, Paris (A Biblio-
theque Nationale id&szaki kiallitdsai), Leffler Béla (A szép svéd konyvrél), Podhradszky Gyorgy (Cseh-
szlovakia sajtéja), Ravasz Laszl6 (Raoul Francé), Vvarja Elemér és Lajtha Laszl6 (Legrégibb szent
Erzsébet-himnusz Zsigmond-korabeli kédexben), Vass J6zsef (Ravasz Laszl6), Antonio Widmar

(Az olasz-magyar szellemi
hozunk cikkeket:

kapcsolatokrol).
Alapy Gyula (Koméarom),
Fulep Lajos, P. Gulacsy Irén (Nagyvarad),

— S tobbek kozott a kovetkez6 szerz6kt6l

E. Bjorkmann (Newyork), Enyvoari Jend,
Gyergyay Albert, Hevesi Sandor, Karpati

Aurél, Kéky LajosfKobor Noémi, Lengyel Erné, Thérése Mandel (Paris), Miiké Izidor
(Szabadka), Nagy Miklés, Schopflin Aladar, Bartfai Szabd Laszl6, Szanté Rudolf.
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SOMMAIRE

ANTAL SIKABONYI: Au lecteur.
Dans un court éditorial, le directeur de la Revue des Bibliophiles indique les
tendances générales et le programme de son organe. En face des luttes qu'a
I'heure actuelle il faut soutenir pour le livre hongrois, il ne connait de tache
plus urgente que de tout mettre en ceuvre pour le Livre et de créer des rap-
ports utiles avec les centres bibliophiles et intellectuels de I'étranger. La
Revue des Bibliophiles rendra un compte exact et fidele de tous les faits
et événements qui concernent le livre hongrois ou étranger, fera connaitre
les expositions, les collections privées et publiques et les grandes ven-
tes, et s'occupera des livres nouveaux, de la presse et des arts graphiques
en tant que ces derniers se rapportent a I’art et au culte du livre . ..

ELEMER VARJU : Le plus ancien manuscrit des Légendes de St. Etienne.
Histoire, pleine de péripéties, d'un manuscrit hongrois de langue latine, écrit
au milieu du X Ile siéecle et contenant, comme on vient de le découvrir,
les légendes primitives de St. Etienne, premier roi apostolique de la Hongrie
chrétienne. Ce précieux manuscrit, faisant partie pendant longtemps des tré-
sors de la maison royale de Hongrie, émigra, avec la dot de la princesse
Cunégonde, petite-fille du roi Béla 1V, en Bohéme, ou le mari de cette
princesse, le chevalier Zawis de Falkenstein, en fit don, en sa qualité
de patron, au monastéere cistercien de Hohenfurt. De la, aprés un
pélerinage de sept siecles, le voici de nouveau sur la terre qui l'avait vu
naitre, aux mains de M. Louis Ernst, l'amateur et bibliophile hon-
grois bien connu. — Quant a son extérieur, il est fruste, petit volume in-4,
écrit par plusieurs mains, avec des initiales coloriées ; on l'a copié, trés
probablement, au cloitre de Cikador en Tolna, premiére colonie hongroise
des moines cisterciens de France. Il contient deux légendes dont la pre-
miére, la « grande », fut écrite, selon toute vraisemblance, avant la béati-
fication du saint, tandisque l'autre, la « petite », servant de supplément
a la premiere, fut rédigée par un Bénédictin de Pannonhalma, également en
langue latine, mais pleine de tournures savoureusement hongroises. Ces
légendes, connues par d'autres variations, font encore mieux apprécier
la figure de ce grand roi, apdtre et fondateur de son pays, concentrant dans
sa vie et son ceuvre les forces de I’Orient et de |'Occident. Le fac-similé
du manuscrit et sa traduction vont paraitre bientdt, avec commentaires,
aux éditions de la maison Singer et Wolfner.

EMILE HENRIOT : L’amateur des manuscrits.
Apologie chaleureuse de la passion des manuscrits. Par des exemples plus
que probants, I’illustre critique et romancier francais démontre la grande
utilité de cette passion prétendue futile, tout en attaquant vigoureusement
les destructeurs des manuscrits aussi bien que leurs snobs et en faisant
I’éloge ému du livre soit imprimé soit écrit, instrument et symbole de la vie
spirituelle.

MIHALY BABITS : Ma Bibliothéque.
Réflexions charmantes et profondes du grand poéte, romancier et critique
hongrois, traducteur du Dante et de Baudelaire, sur les livres, vieux et
neufs, de sa bibliothéque. Il y trouve comme le miroir fidéle de sa vie intime,
de son évolution, de ses godts, de ses préférences et jusqu’a ses études et
amitiés. A coOté des classiques de tous les pays, quelques rayons sont réser-
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vés aux philosophes et méme aux ceuvres scientifiques ; a coté d'une col-
lection de Dante il y a une collection Arany, éditions diverses du plus pro-
fond des poetes hongrois. Les bons vieux livres du X V Il1e siécle, souvenirs
d'ancétres bibliophiles et studieux, trouvent leur place prés des livres tout
récents, hommages de ses amis et contemporains . . .
ALMOS JASCHIK : L’art de Iillustration.

Conception philosophique de I’art si méconnu de l’illustration. Il y a des
rapports directs entre la crise actuelle de I’esprit humain et celle
des arts qui I’'expriment. En ce qui concerne I’'art de I’illustration, il n’est
pas purement et simplement la suite graphique d’une oceuvre littéraire ;
il peut étre indépendant de son texte, il peut étre méme antérieur a son
texte, et, autonome sur son terrain, il n’a de commun avec lui que le sujet
général. Il y a une différence essentielle et comme une rupture entre les
illustrations directes du siecle passé et celles, indirectes, de la fin du siécle.
On ne peut_jamais attribuer trop d'importance au rble des procédés de

reproduction : [I’artiste est le collaborateur du typographe ou du litho-
graphe et n'est responsable qu’en partie de l'effet et de la réussite de ses
itllustrations . . .

BARON GYULA WLASSICS FILS : La Littérature Hongroise a VEtranger.
Gréace aux initiatives privées et grace, depuis quelque temps, aux encourage-
ments et organisations officiels, la littérature hongroise commence a trouver
quelque intérét auprés des éditeurs étrangers. Aprés les Allemands, toujours
tres curieux de toutes les littératures du globe, voici les Francais, les Anglais
et les lItaliens qui ouvrent leurs frontieres aux livres étrangers. C'est ce
qui a rendu si nécessaire la fondation d'un bureau de traduction, faisant
partie de I'Institut de Coopération Intellectuelle, dont le siege se trouve
a Paris. Il y a tout lieu d’espérer que cette institution saura lutter contre
le fléau des traductions mercantiles et, en méme temps, encourager les
traductions honnétes des chefs-d’ceuvre . ..

RALPH BEAVER STRASSBURGER : La nouvelle littérature américaine.
Coup d’ceil général sur les bases, les conditions et les perspectives de cette
littérature qui, agée d’un demi-siecle au plus, difféere déja totalement des
littératures européennes. D'aprés l'auteur de cet article, c'est S. Lewis,
Sh. Anderson et Th. Dreyser qui expriment le plus puissamment I'homme
nouveau dans la civilisation nouvelle, la jeunesse, le rythme, la hardiesse
de cette Amérique dite «matérialiste», mais qui, prenant conscience d'elle-
méme, cherche dans le bien-étre général I’idéal d’une vie saine et heureuse . . .

GYULA VEGH : L’art de la reliure.

Cet article se rattache a un grand ouvrage allemand, paru a Leipzig, en
1927, sous le titre : Jahrbuch dér Einbandkunst. Dans sa premiére partie,
ce livre qui commence toute une série, s'occupe de la reliure ancienne,
précise, dans 17 articles divers, certains problemes techniques et histori-
ques, et émet I'idée extrémement féconde de rechercher en commun et systé-
matiquement les reliures anciennes dans les bibliothéques. Dans Ila
seconde partie du livre, des spécialistes de tous les pays font connafitre I’art
de la reliure moderne, ses égarements du début de ce siécle, son retour
récent au bon sens, a la simplicité, aux formes architectoniques, etles modes
variées de la reliure, tout particulierement en Allemagne et en France.
La Hongrie y est représentée par l'auteur méme de cet article et par une
étude sur la reliure de Mlle E. Kner.

LAJOS KEKY : Les Reliques dt la Société Littéraire Kisfaludy.
A défaut d’une salle d’exposition, soit au Musée National soit a I’Académie
des Sciences, les précieuses reliques littéraires de la Société Kisfaludy
restent & peu prés inconnues du grand public hongrois. Pourtant, ces ma-
nuscrits et ces objets d’art, ces lettres, ces carnets et ces portraits de nos plus
grands poetes et littérateurs du siecle passé, tous membres de la plus illustre
de nos sociétés littéraires, ne manquent pas d’intérét historique ni humain.
Rien n’est plus émouvant qu'une édition de Béranger (Paris, Perrotin,
1844), petit livre simple a reliure décolorée, dont, d'apres les dédicaces succes-
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sives de la page de garde, notre grand poete Petcefi, admirateur du chansonnier
francais, fit cadeau a son ami et confrere Arany qui, a son tour, le légua
a Tompa, — jusqu'a ce que, ayant passé par les mains de Lévay et de Ch.
Szasz, il soit tombé définitivement en possession de la Société Kisfaludy . . .

LASzLO JAMBREKOVICH : Le Voyage d’une Bibliothéque Hongroise.
Quelques extraits du catalogue, imprimé par les soins de la maison Sotheby,
de la bibliothéque Apponyi dont la partie la plus précieuse — environ 2000
volumes — fut vendue aux encheres a Londres, en 1892 ; les prix atteints
a cette vente sont indiqués au catalogue.

KALMAN 1SOZ : Drei Dedicationsverschen Wagners an Liszt.

Die Musik-Abteilung des Ungarischen Nationalmuseums besitzt die ge-
stochenen Partituren des Rings in Erstausgabe, welche Wagner mit Dedi-
cationsverschen versehen Liszt schenkte. Diese Widmungen werden jetzt
zum erstenmale in Facsimile veroéffentlicht.

Die Partitur des Reingolds durfte personlich Ubergeben worden sein, da
sie keine Widmung aufweist. Die Walkire wurde zum Geburtsfeste Liszt
(1874) ubersandt. Die Widmung der Walkire endigt mit dem Ruf: Eljen
Liszt, daWagner (der 1875 zum zweitenmale in Budapest war und auch bei
dieser Gelegenheit) der Sinn des Rufes Eljen noch in angenehmer Erinne-
rung stand. Endhch war das Werk ganz und vom Schlusse der Tage 1876
datiert sandte Wagner die Goétterdammerung seinem »grossen Freunde«.
Es dunkt uns, dass diese Liszt gewidmete scherzhaft ernste Dedications-
verschen eine verstandigere Sprache reden und besser die Tiefe der innigen
Freundschaft bezeugen, als Bande von langatmigen Er6rterungen.

CHRONIQUE

Livres nouveaux par L. Dézsi, L. Fulep, A. Gyergyai, A. Karpati, L. Kéky,
P. Ligeti, I. Lukinich, K. Lyka A. Schopflin. R. Szant6, Z. Troécsanyi et G.
Weyde : Les Fils de la Mort, roman par M. Babits ; Jeunes Filles, Méres et
Grand’meéres, roman par K. Csathd; Le Fils Halasi-Hirsch, roman par M. Foldi;
Les Fiancés Noirs, roman par |. Gulacsy ; Les Maitres et les Hommes,
roman par L. Hatvany ; Le Huitiéme Verre, roman par A. Karpati;
Le Vieil Etudiant, roman par L. Kosary— Réz ; La Jeune Fille Etran-
gére et Les Six Fiancés, romans par |I. Koméaromi ; Accident, roman
par S. Méricz ; H. F. Amiel, traducteur de Petcefi, par Z. Baranyai ; Le
Palais du Musée National, par J. Lechner ; Pétrone et son époque, par
I. Révai ; Les Archives de la ville libre de Munkécs, par A. Sas ; Napoléon
le Grand, par G. Supka ; Un lexique d’art international ; Les « Hunga-

rica » du comte S. Apponyi ; « Le Monde en images »; Cinq livres russes ;
«Geschichte der Schaubuhne zu Pressburg.»
Lettres.

Lettre de Paris, par S. Kémeri ; Lettre de Leipzig, par |. Zeitler ; La Vie
littéraire en Slovensko, par Gy. Alapy ; Le Livre en Transylvanie, par G.
Tabéry ; La Littérature et |’édition hongroises dans la Voivodina, par
Fr. Laszlé.

Notes et Documents.
L ’Exposition Pédagogique et des Livres Scolaires, par H. Kordsi; Le
Livre Italien, par E. Hoffmann; Un dessin de jeunesse de A. F. Oeser,
par G. Weyde.

Les manuscrits, les livres et les périodiques doivent étre adressés au di-
recteur de la revue (Budapest, Nemzeti Muzeum). Administration et abon-
nements : Budapest Vle, Andrassy-at 16.

Felel6s szerkeszt6
Dr» SIKABONYI ANTAL



BEKULDOTT KONYVEK

Altalanos magyar koényvjegyzék. Szerk. Pikler
E'.anka és Dr Braun Rébert Il. kiad. Bp. 1927.
"Lantos.) A magyar koényvtarak gyarapodasanak
kozponti cimjegyzéke. |. évf. 6. sz. Bp. 1927. (Az
Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont
kiaddsa.) A nagy vihar hajotorottéi. Bp. 1927.
iWodianer.) Anday Erné : Soha ilyen tavaszt. Bp.

(Panthéon.) A sajté. Szerk. Dr. Wiunscher
Frigyes. Bp. 1927. I. évf. 1—8. sz. Babits Mihaly:
Halalfiai. Bp. 1927. (Athenaeum.) Barczy Istvan :
Budapest. Bp. 1927. (Enciklopédia.) Baranyai Zol-
tan: H. F. Amiéi, traducteur de Pet6fi. Paris,
Ir27. René Benjamin: Balzac csodalatos élete.
Ford. ifj. B6kay Janos. Bp. 1926. (Athenaeum.)
René Boylesve: Cloque kisasszony. Ford. Komor
Andras. Bp. 1927. (Franklin.) FerdinandBrunetiére
Vélogatott kritikai tanulmanyai. Ford. Gulyéas
Pal. Bp 1927. (Franklin.) Csath6 Kalman : Leanyok,
anyak, nagyanyak. Bp, 1926. (Singer és Wolfner.)
Dr. Csekey Istvan: Nagy Erné és a magyar koz-
jogirds Gj irdnya. Bp. 1926. Das Gewissen. 1927.
I. Jahr. Nr. 1—4. Dézsi Lajos: Magyar torténeti
targyla szépirodalom. Bp. 1927. A Magyar ToOrté-
n Imi Tarsulat kiadvanya. Georges Duhamel :
Ejiéli vallomas. Ford. Komor Andras. Bp. 1927.
Franklin.) Erdélyi Helikon Anthologidja. 1927.
1—II. kotet. Kolozsvar, 1927. Erdés Renée : Nyirfa-
erd6. Bp. 1927. (Révai.) Fejés Imre: Modern ro-
mantikus kolt6k. Szekszard, 1927. Fodor Laszl6 :
Méarciusi éjszaka. Bp. 1927. (Franklin.) Jacques
Fontelroye muvei. La vie. Paris. 1926. Des morts
au soleil. Paris, 1926. Ayez pitié de ceuxs’aimaient.
Paris, 1927. Chantai. Paris, 1926. (4 kotet) Gar-
donyi Albert: A térténelmi segédtudoméanyok tor-
ténete. Bp. 1927. (A Magyar Torténelmi Tarsulat
kiadédsa.) V. M. Garsin: A piros virdg. Ford.
Haiman Hug6.. Gyoma, 1927. (Kner.) Géasparné
D-ivid Margit: Orok langok. Bp. 1927. (Vilagiro-
dalom.) Gobineau : A renaissance. Ford. Dr. Szé-
kely Istvan. Bp. 1927. (Franklin.) Gombé Istvan:
A sajté mint vilAghatalom. Bp. 1927. Gulyas Pal:
Magyar életrajzi lexikon. I. k. 5. fuzet. Bp. 1927.
_antos.) Gyorgy Lajos: Az erdélyi magyarsag
faeilemiélete. Bp 1926. (Paltas.) GyulaiPal : Kritikai
a:lgozatainak Ujabb gyGjteménye. 1850—1904. Bp.
27. (M. T. Akadémia kiadasa.) Gyulai Pal: Iro-
dalmi emlékei. Sajté ala rendezte Papp Ferenc.
Ba. 1926. (Franklin.) Hatvany Lajos: Urak és em-
:r:ek. Zsiga a csaladban. | II. k. Bp. 1927. (Ge-
nius.) Hofbauer Aladar: Riedl Frigyes tanitdsa
Széchenyi Istvan gréfrél. Bp. 1925. Hofbauer Ala-
:1Ir Riédl Frigyes tanitdsa Arany Janosrél. Bp.
1S26. E. T. A. Hoffmann: Ejféli mesék. Ford. Saj6
Aladar. Bp. 1927. (Franklin.) Gabriel des Hons:
Anatole France et Jean Racine ou la clé de l'art
Francien. Paris, 1927. Jankovics Marcell : Az ud-
-;ri bolond. Pozsony, 1926 Kadar Imre : Nasz-
repulés. Kolozsvar, 1927. (Erdélvi Szépmives Céh
kiadasa.) Karinthy Frigyes: Heuréka, Bp. 1927.
~.nzer és Wolfner.) Karinthy Frigyes: Ki kér-
dezett?. .. Bp. 1926. (Singer és Wolfner.) Kar-
pati Aurél: A nyolcadik pohéar. Bp. 1927. (Athe-
r;:iim.) Keller Imre: Irodalmi mozaikok. Kassa,
1905 Sandor Kémeri: Promenades d' Anatole
France. Paris, 1927. Rudyard Kipling: A fény Ki-
irod!. Ford. G. Beke Margit. Bp. 1927. (Panthéon.)
Komaromi Janos: Hat vélegény. Bp. 1927. (Dick
Van: ) Komaromi Janos: Az idegen leany. Bp.
: (Dick Mané.) V. G. Koroljenko: A vak mu-
rsikus. Ford. Haiman Hugé6. Gyoma, 1927. (Kner.)

faariiné Réz Lola: A vén didk. Bp. 1927.
Sinjer és Wolfner.) Kosztolanyi Dezs6: Edes
Anni. Bp. 1927. (Genius.) Kristoffy Jozsef:

Magyarorszag kalvaridja. Bp. 1927. (Wodianer).
Lambrecht Kalman: Emberek, népek, nemzetek.
Bp. 1927. (Enciklopédia.) Le Bon : Uj id6k pszicho-
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zeti MlGzeum épulete 1836—1926. Bp. 1927. (Kiadja
a M. N. M. Baratainak Egyesulete.) Lugosi Déme :
Kelemen L&szl6 és az els6 »Magyar jatsz6 szinitar-
sasag.t Makd. 1927. N. Sz. Ljeszkov : A halhatatlan
Golovan. Ford. Haiman Hugé. Gyoma, 1927.(Kner.)
Dr E. Mach : Az érzetek elemzése. Ford. Erdés
Lajos. Bp. 1927. (Franklin.) Magyar Grafika. Szerk.
Bir6 Miklés. Bp. 1927. Vili. évf. 1—7. sz. Magyar
Iparm(ivészet. Szerk. Gyorgyi Kalman. Bp, XXX.
évf. 1927. 1—6. sz. Magyar Irodalmi Lexikon. Szerk.
Dr. Yanyi Ferenc. Bp. 1926. (Studium.) Makkai
Sandor: Magyar fa sorsa Bp. 1927. (Soli Deo Gloria
kiadasa.) Mereskovszky : A Messias. |.—il. k. Ford.
Havas Joézsef. Bp. 1927. (Dante.) Milké lzidor:
Ketten. Subolica, 1923. (Minerva rt. kiadasa.) Milké
Izidor : Baedeker Irasaibél. A miniszter baratja,
irok és kdonyvek. Firenzei eset. Asszonyok. Speku-
lané és tarsai. (6 kotet.) Subotica, 1924. Molnar
Ferenc: Az éhes véaros. 2. kiadas. Bp. 1927.
(Franklin.) Miriez Zsigmond: Baleset. Bp. 1927.
(Athenaeum.) Sagy Jézsef: Gondolkodo6k. Bp.1927.
(Franklin.) sagy Joézsef: Két filozéfus. Bp. 1927.
(Franklin.) Séptanitok Lapja. Szerk. Korosi Henrik.
Bp, 19.7. LX. évf. 1—33. sz. Gilbert Gid Nicaud :
Pelletier Doisy repuléttja Parist6l Tokioig. Ford.
Dr. Silber Jo6zsef. Bp. 1927. (Vilagirodalom Kki-
adasa.) Palffyné Galacsi Irén: Fekete vélegények.
IV. kiadas. I—III. kotet. Bp. 1927. (Singer és W olf-
ner ) Giovanni Papini: El6halott. Ford. Révai
Jézsef. Bp. 1927. (Athenaeum.) Pasztor Arpad: Gina
és Rosamunda. Regény. Bp. 1927. (Dick Mand.)
Pasztortliz. Szerk. Aprily Lajos, Gyallay Domokos,
Gyorgy Lajos, Reményik Sandor. Kolozsvar 1927.
XI1Il.évf.1—1s. sz. A.Sz.Puskin: A postamester.Ford.
Haiman Hugé6. Gyoma, 1927. (Kner.) Radé Antal:
Idegen szavak szo6tara. VII. kiad. Bp. 1927. (Frank-
lin.)Rakosi Jend mdvei. 12 kotet. Kp.1927.(Franklin.)
Ravasz Laszl6 : Tudom, kinek hittem. Beszédek,
cikkek, prédikaciok. Bp.1927.(Studium.) Reményik
Sandor: Két fény kozott. Kolozsvar, 1927. (Erdélyi
Szépmives Céh.) Révay Jozsef: Petronius és kora.
Bp. 1927. (Franklin.) Romain Rolland : Az anya és

fia. I.—II. Ford. Benedek Marcell. Bp. 1927.
(Dante.) Romain Rolland: Liluli. Ford. Huagai
Ferenc. Gyongyds, 1927. Giovanni Rosadi: Jézus

pére. Ford. Boros Ferenc. Bp. 1927. (Révai.) Dr. Sas
Andor: Szabadalmas Munkacs varos levéltara
1376—1850. Munkacs, 1927. (Munkéacs varos ki-
adasa.) Supka Géza: Nagy Napdleon. Bp. 1927.
(Enciklopédia ) SuranyiMiklés : A napolyi asszony.
I.—II. kotet. 1V. kiadas. Bp. 1925. (Singer és
Wolfner.) Suranyi Miklds: A szérnyeteg. Bp. 1926.
(Singer és Wolfner.) Szalaii Jézsef: Széchenyi em-
lékezete. Szeged, 1927 Szasz Karoly: A szabad-
falvi pap lednya. Bp. 1927. (Franklin.) Szederkényi
Anna: A legtisztdbb viz. Bp. 1927. (Wodianer.)
Szép Ernd: Valentine. Bp. 1926. (Singer és Wolfner.)
Szomory Dezs6: Levelek egy baratné6mhéz. Bp.1927.
(Athenaeum.) Timar Jozsef: Lélek a mezd&n és mas
elbeszélések. Csopak, 1927. (Szerzé kiadésa.) L. N.
Tolsztoj : Polikuska. Ford. Haiman Hugé. Gyoma,
1927. (Kner.) Torok Sandor: Rajtam keresztul.
Timisioara, 1927. lvan Turgenyev: Mumin. Ford.
Haiman Hugé. Gyoma, 1927. (Kner.) H. G. Wells:
A halhatatlan sz(z. Ford. Dr. Kiss Dezs6. Bp. 1927.
(Franklin.) zola Emil: Az &lom. Ford. Lanyi
Sarolta. Bp. 1927. (Révai.) Zsolt Béla : Hazassaggal
végz&édik. Bp. 1927. (Genius.)
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