Milovan Orsolya
Témavezets: Navracsics Tibor

A MAGYAR ES AZ ORMENY NEMZET- ILLETVE DIASZPORA
POLITIKA OSSZEHASONLITO ELEMZESE

Paradox helyzet, hogy Magyarorszag az esetek tilnyomo részében értetlenséggel
és rosszallassal talalkozik a kiilhoni magyarsag érdekében tett 1épései miatt az eu-
ropai — igy kiilondsen a szomszédos — orszagok részérdl, ugyanakkor mas, jelentds
diaszporaval rendelkezd allamok viszont elismeréssel figyelik a szerintiik rendki-
viil atfogd magyar nemzetpolitika 1épéseit. Mondhatjuk, konnyii helyzetben van-
nak, hiszen nem az ¢ teriiletiikon él jelentés szami magyar k6zosség. Magyaror-
szag sokszor hivatkozik arra, hogy egyediilallo helyzetben van a vildgon: mas al-
lamok dontései miatt a nemzet egy jelentOs része orszaghatarokon kiviil rekedt, egy
masik része pedig elhagyta az orszagot, és most diaszporaban él. A torténelmi okok
¢és kovetkezményeik valoban egyediiliek, am az a tény mar kevésbé, hogy egy
nemzet kiilhoni kozosségekkel rendelkezzen. Gondoljunk Roménia és Moldavia
kozeledésére, a nagyszamu kettés allampolgarok megjelenésére; nézziik meg a
horvat valasztdjogi szabalyozast; vegyiik szamba azokat a 1épéseket, amelyeket
Szerbia tesz diaszporajanak megszolitasara — és azt latjuk, hogy Magyarorszag
kdzvetlen kornyezetében is jelen vannak azok a nemzetpolitikai® 1épések, amelyek-
kel szerte a vilagon szdmos orszag él.

Az 6rmény, izraeli, gorég, olasz, orosz vagy kinai allam — hogy csak a legna-
gyobb diaszpora kozdsségekkel rendelkezd nemzeteket emlitsilk — ugyan torténel-
miikben eltéré eredetii, identitdsdban erdésebb vagy éppen meggyengiilt kdzossé-
gekkel bir kiilf6ldon, &m mindannyian jelentds er6forrasokat biztositanak ahhoz,

! Dolgozatom szohasznalataban megkiilsnbdztetem a nemzetpolitikat a diaszpora politikatol.
Valodjaban egyiknek sincs pontos definicidja, és ez utobbi hasznalata a nyugati magyarsagot ille-
téen még csak megszilarduloban van. A magyar fogalomhasznalat szerint a nemzetpolitika a
kiilhoni magyarsagra vonatkoz6 politika. Ennek természetesen része a diaszpora politika. A
magyarorszagi szObhasznalat megkiilonbozteti a két tipusu kdzosséget, a szomszédos orszagokban
¢l6 magyarokat ¢és a diaszporaban él6 magyarokat, &m a rajuk vonatkozé szakpolitika megne-
vezését egy névvel, nemzetpolitikaval illeti.
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hogy diaszporaban €16 nemzettarsaik megérizzék identitasukat. Ezek az allamok
viszonzast varnak diaszpora kozosségeiktol, és ebben csalodniuk sem kell — elég
csak a kiilfoldon €16 kinaiak hozzajarulasara gondolni a kinai gazdasaghoz. Ezek
az allamok er6forrasként hasznaljak diaszporajukat — és itt mindkét sz, az ,,eréfor-
ras” és a ,hasznalat” is helytallo, valéban ekként tekintenek kozosségeikre. Ezen
orszagok jelentés része pedig azzal a dilemmaval is szembesiil, hogy egy-egy
szomszédos orszagban is €lnek nemzettarsaik.

A dolgozat azt allitja, hogy Magyarorszag helyzete a kiilhoni magyarokkal nem
is olyan egyediilallo, mint ahogy arra gyakran gondolunk. Ebbdl pedig az kovetke-
zik, hogy jobban meg kell ismerniink azokat az orszagokat, amelyek hasonl6 hely-
zetben vannak az el6ttiik allo kihivasokat illetden. Ha megismerjiik azokat a 1épé-
seket, amelyeket ezen orszagok tesznek kiilf61don (diaszporaban illetve a szomszé-
dos orszagokban) ¢él6 kozosségeik nemzeti identitdsanak megdOrzése érdekében,
taldn azt is megértjiik, hogy miért tekintenek Magyarorszagra tobben elitéléen
nemzetpolitikdja miatt. Egy alapos és széles korli nemzetkozi elemzés — amire
most nem vallalkozunk — ramutathatna arra, hogy Magyarorszag szomszédainak
kifogésait a nemzetkdzi porondon az legitimalja, hogy a vilag szamos orszagaban
az anyaorszag nemzetpolitikai 1épései valos veszélyt jelenthetnek mas orszagok
teriileti integritdsdra nézve. Magyarorszag ezeket a félelmeket nem hajlandé ko-
molyan venni, hiszen a magyar politikanak mar évtizedek 6ta nem célja az elcsatolt
teriiletek visszafoglaldsa. Ez sem szandékdban, sem modjaban nem 4all, amivel
szomszédaink is tisztdban vannak. Ugyanakkor tisztaban kell lenniink vele, hogy
egyes orszagok nemzetpolitikai torekvései valoban a teriiletszerzést, befolyas-no-
velést (is) szolgaljak. Ha tisztaban vagyunk azzal, hogy ezek a vilag egyes részein
legitim és elfogadott eszk6zok, akkor sikeresebben magyarazhatjuk el a nemzet-
kozi kozvélemény szdmara azt, hogy a magyar nemzetpolitika hatterében nem
ilyen torekvések huzédnak meg.

Jelen dolgozat téméja az drmény és a magyar nemzetpolitika dilemmainak és
vélasztott modszereinek dsszehasonlitasa. Orményorszagrol keveset tud a magyar
kozvélemény, ezért (és a terjedelmi korlatok miatt) a kiilfoldon é16 nemzetrészek
bemutatasanal csak az 6rmény diaszpdra kialakuldsara tér ki az iras, feltételezve,
hogy a kiilhoni magyarsagrol bovebb ismeretekkel rendelkeziink.

Torténelmi helyzet

Orményorszag harom dologrél ismert: 301-ben, a vildgon elsdként vette fel a ke-
reszténységet; hatalmas trauma érte 1915-16-ban, amikor a Torokorszag teriiletén
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€16 2,5 millio 6rménybdl 1,5 milliét kiirtottak; tobbek kozott a genocidium kdvet-
kezményeként aranyaiban a legnagyobb diaszporaval rendelkezik — mig az orszag-
ban 3 millidan, diaszporaban koriilbeliil 6-10 millidan élnek. A torténelem soran
ugy alakult, hogy bar az 6rmény egy nagyon régi nemzet, de fiatal allammal bir.

A diaszpoéra-1ét nem szokatlan jelenség az 6rmény torténelem folyaman. Mar az
1-4. szazadtol kezdve tudunk elszakadt 6rmény kdzosségekrol, az iildoztetések eldl
sokan kerestek mashol védelmet. Maga az 6rmény spiurk kifejezés is, amely a
diaszpora fogalom 6rmény megfeleldje, mar a 12. szdzadban hasznélatos volt.?
Sokan mégis az 6rmény diaszpoéra kialakulasanak kulcsmomentumaként az 1915-
16-o0s népirtast nevezik meg, amelynek kovetkezményeként rengetegen menekiiltek
el. Ezt kovette egy masodik hullam, amikor 1920 koriil a szovjet hatalomatvétel
utan foként Kelet-Orményorszagbol menekiiltek el (1919-1923 kozott haromszaz-
ezer ormény aldozata volt a szovjet és a kurd gyilkossagoknak). Volt egy vissza-
aramlas is: 1947-49 kozott a szovjet uralom kozel szazezer 6rményt ,repatrialt”
Orményorszagba, foként Kozel-Keletrél. A fentiekben leirt hulldmokat kdvetéen
természetesen a fliggetlenség kikialtasa utan ujabb kivandorlasi hullam indult meg,
am ez mar gazdasagi tipusu elvandorlast jelent.

Az 6rmény irodalom megkiilonboztet két féle diaszpora-fogalmat: a bels6 és a
kiils6 diaszpora fogalmé‘[.3 A bels6 diaszpora tagjai a szovjet idOszak alatt keriiltek
a kiilonbozo tagkoztarsasdgokba; ez egy viszonylag 1 jelenség, kevésbé szerve-
zettek, kozvetlenebbiil tarthattdk a kapcsolatot az anyaorszaggal, és onként keriiltek
tavol Orményorszagtol. Az ,,igazi” diaszpoéranak a kiilsé diaszporat tekintik, amely
identitasat civil szervezetek, politikai partok és az 6rmény egyhaz altal tartja meg.
Az 1970-es évekig a kivandorlasi hullamok célpontja a kozel-keleti térség volt, ezt
kovetden az Amerikai Egyesiilt Allamok lett az elsédleges cél. Ez volt az az id6-
szak, amikor az amerikai 6rmény diaszpora egyre ndvekvd intenzitassal szervezte
meg magat, aktivan részt vett az amerikai politikai életben, lobbitevékenységet
folytatott. A politikai aktivitas kézéppontjaban az érmény népirtas tényének elis-
mertetése allt. Ez az a k6zosség, amely 1991-t6l, az 6rmény fiiggetlenség idépont-
jatol kezdve humanitarius segélyekkel és gazdasagi eszkozokkel is segitette az 1j
Oormény allamot.

A L kiils6” 6rmény diaszpora-kozosség kozel sem egységes, s6t, nagyon is meg-
osztott volt politikailag és ideolc')giailag.4 A hideghébort idészaka alatt az Ormény
Forradalmi Foderacié nem ismerte el Szovjet-Orményorszagot mint az Srmény

2 Szent Nerses Shnorhali is hasznalta, ,,i spiurs ashkharhi” — azaz a szétszoratva a vilagon (Lima 1998)
3 Policy Forum Armenia 2010, 8. o.
4 Policy Forum Armenia 2010, 8. o.
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nemzet allamat, és kapcsolatot sem tartott vele. Ugyanakkor masok hajlanddak
voltak kapcsolatot tartani a tagkdztarsasaggal. Az 1960-as évektdl kezdve a szovjet
hatalom felismerte a hatalom a diaszporaban rejlé lehetéségeket; ekkortol engedé-
lyeztek egyfajta kapcsolattartast is a diaszpdra €s az anyaorszag kozott, 1étrejott
példaul a Diaszpodraban €16 orményekkel valo kulturalis kapcsolattartas bizottsaga.

A diaszpéra egyes részei és az anyaorszag kozotti szembenéllas Orményorszag
fiiggetlenségével sem enyhiilt, s6t tovabb bonyolddott. Az 1988-as nagy foldren-
gés, a karabahi haboru és a fliggetlenség 1991-es kikialtasa 10j lendiiletet hozott a
diaszpora és az anyaorszag kapcsolataba, és a tamogatas iranya is megfordult: mig
korabban az az elképzelés ¢€lt, hogy az anyaorszagnak kell tamogatnia a diaszporat
az identitaisuk megdrzésében, ekkortol mar a diaszpora nyujtott segitséget Or-
ményorszzignak.5

De sok minden maés is a visszdjara fordult: mig korabban a diaszpora volt a ,,na-
cionalista”, Ggy hirtelen az anyaorszag lett az. S6t a fliggetlenség irdnti vaggyal
valamint a karabahi mozgalommal olyannyira meger6sddoétt a nacionalizmus az
orszagban, hogy az mar ellenszenvet sziilt a diaszpéraban, amely az 6rmény nem-
zeti mozgalmat tulzott orosz-baratsaggal vadolta. Ez a helyzet mindkét oldalon
(Ggy a diaszpéraban, mint az anyaorszagban) sokakat értetlenséggel és csalodott-
saggal toltott el.

A fenti szembendllas kiilonosen a karabahi habort kapcsan jelentkezett. Ismert,
Hegyi-Karabah Azerbajdzsan délnyugati részén fekszik, kozel az 6rmény hatarhoz.
1988-t61 csatlakozni akart Orményorszaghoz (a lakossag 95 szazaléka 6rmény), 4m
ez csak 1991-ben sikeriilt, Hegyi-Karabah Ko6ztarsasag kikialtasaval, de a kérdést
nem sikeriilt egyértelmiien rendezni. A két teriilet kozotti 0sszekottetést 1994-re
tudtdk megteremteni. A héaborus viszaly kdvetkeztében Orményorszag viszonya
szomszédaival nem ,,felhdtlen”: Azerbajdzsannal sikertelenek a béketargyalasok,
Torokorszag (az azeriek tdmogatasaval indokolva) 1993-ben zarta le a torok-6rmény
hatart. Griziaval is hatdrvitdja van Orményorszignak, ezért ez a kapcsolat is ingatag.

A karabahi mozgalom meglepte a diaszpora politikai partjait, amelyek egy k6zos
kommiinikében el is itélték azt.® Ezt az anyaorszagi drmények arulasként értékel-
ték, amit csak kevéssé tudott elfeledtetni az a tény, hogy valdjaban a diaszporabol
is sokan segitették az 6rmény gydzelmet, pénziigyi és jogi eszkdzokkel, sét sokan
személyesen is kivették a résziiket a harcokbol. A késébbiekben a diaszpoéra-veze-
tk is feliilbiraltak korabbi allaspontjukat, és tamogattak Orményorszag és Hegyi-

5 Policy Forum Armenia 2010, 9. o.
6 Policy Forum Armenia 2010, 12. o.
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Karabah tjraegyesitését. Erdekes, hogy ez volt az a pont, amikor az 6rmény nem-
zettudatra jellemz6 ,,aldozat-szerep” megvaltozni latszik: végre gydzelmet érnek el
egy kérdésben, amitdl elkezd atformalodni a nemzettudat.

A fenti helyzethez nagyon hasonlo6 tortént 2008-ban, amikor Szerzs Szargszjan
lett az 4j allamfS. Ellenfele, Levon Ter-Petroszjan (a fiiggetlen Orményorszag elsd
elnoke) vitatta gydzelmét, és tiltakozé megmozdulasokra kertilt sor az 0j, oroszba-
rat elndk ellen. A diaszpora vezetok ismét allast foglaltak (Szargszjan mellett), és
sokan megint uigy érezték, nem a jo oldalon.

Ezek az események gyengitették az anyaorszag és a diaszpora kapcsolatat. A di-
aszpora ugy érezte, hogy kihasznaljak, amikor elfogadjak az orszag ujjaépitéséhez
adott anyagi tamogatast, de nem engednek nekik beleszolast a politikai dontésekbe.
Az anyaorszagban €16k pedig ugy érezték, hogy a diaszpora tobb esetben is cser-
benhagyta Oket.

Jogi keretek

Eltér6 mértékben, de a kiilhoni k6z6sségekkel rendelkezé orszagok fontosnak tart-
jék, hogy alkotmanyaikban is emlitést tegyenek arrdl, milyen kapcsolat fiizi 6ssze a
nemzet anyaorszagi €s killhoni részét, milyen feladatokat vallal az anyaorszag a
kiilf6ldon éloket illetéen.

Orményorszag Alkotméanyanak’ 11. cikke a kiilfsldon é16 drményekrél igy fogalmaz:

,»Within the framework of the principles and norms of the international law the
Republic of Armenia shall contribute to fostering relations with the Armenian
Diaspora, protecting the Armenian historical and cultural values located in other
countries, advancing the Armenian education and culture.”

Erdemes felidézni, hogy a Magyar Koztarsasig Alkotményanak 6. § (3) pontja,
illetve Magyarorszag Alaptorvényének D) cikke hogyan emliti a kiilhoni magyar-
sagot: ,,A Magyar Kéztarsasag felelosséget érez a hatarain kiviil él6 magyarok
sorsaért, és elémozditia a Magyarorszaggal valé kapesolatuk apoldsat.”™®

~Magyarorszag az egységes magyar nemzet dsszetartozdsat szem elott tartva fe-
leldsséget visel a hatarain kiviil él6 magyarok sorsdért, elésegiti kozosségeik fenn-
maradasat és fejlodését, tamogatia magyarsaguk megorzésére iranyulo térekvései-
ket, egyéni és kozosségi jogaik érvényesitését, kozosségi onkormanyzataik létreho-

" Az Ormény Koztarsasag Alkotménya, 1995. julius 05. 11. cikk
81949, évi XX. torvény a Magyar Koztarsasag Alkotmanya
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zasat, a sziil6foldon valo boldoguldsukat, valamint elémozditia egyiittmiikodésiiket
egymassal és Magyarorszdggal.”9

A harom szdvegrészletben egy dolog kozds: az anyaorszaggal valé kapcsolat-
apolas kivanalma. Mig az 6rmény szoveg kifejti, hogy a mas orszagban talalhatd
ormény torténelmi és kulturalis emlékek védelme is az anyaorszag feladata (az
ormény oktatds- és kultirafejlesztéssel egyetemben), addig a magyar Alkotmany
meglehetdsen homalyosan fogalmaz azzal, hogy ,,felel6sséget érez a hatarain kiviil
€16 magyarok sorsaért”. Ezt a felel6sségi klauzulat az Alaptdrvény megerdsiti és az
anyaorszag feladatait kibontja. Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy mig az
ormény jogforras a kapcsolattartas mellett az értékekre helyezi a hangsulyt, ugy a
magyar inkabb a kozosségekrol beszél.

Orményorszag és Magyarorszag egyarant alkalmazza az egyszertisitett honositas
folyamatat, am jelentOs eltérések vannak a két eljaras kozott. Az 6rmény alkot-
many igy fogalmaz: ,,The citizens of the Republic of Armenia shall be under the
protection of the Republic of Armenia within the territory of the Republic of
Armenia and beyond its borders. Armenians by birth shall acquire citizenship of
the Republic of Armenia through a simplified procedure.”*

Az allampolgarsagi torvényt 2007-ben médositotta az 6rmény parlament,"* megte-
remtve ezzel a kettds allampolgarsag lehetdségét. A szabalyozés szerint azok a 18
évnél idésebb, drmény felmendkkel rendelkezd személyek igényelhetik az drmény
allampolgarsagot, akik legalabb harom éve Orményorszagban élnek, beszélnek or-
ményiil és ismerik az Alkotmanyt. Ugyanakkor, ha valaki 6rmény szdrmazasu, gy
nem kell teljesiteni az elso két feltételt. A torvény lehetévé teszi, hogy az is éljen
ezzel a lehet6séggel (tehat helyben lakas és nyelvtudas nélkiil is kérhet allam-
polgarsagot), ha legaldbb egyik sziildje 6rmény allampolgar volt vagy Ormény-
orszag teriiletén sziiletett és nagykoriisaganak betdltése utan 3 éven beliil allampol-
garsagért folyamodott. Erdekes, hogy az 6rmény allampolgarsagi torvény ismeri a
csoportos honositds lehetdségét is, ehhez elndki dontés sziikséges. Elmondhato,
hogy nincs tal nagy érdeklédés az 6rmény allampolgarsag irant, korilbelil 27
ezren vették fel azt 2008 6ta. ™

Magyarorszag Alaptorvénye, 2011. aprilis 18.
10 Az Ormény Koztarsasag Alkotmanya (1995. julius 05.) 11. cikk 3.
1 Orményorszag allampolgarsagrol szolo torvénye, 1995. november 6-an fogadtak el, 2007.
02.26-an modositva. http://www.mfa.am/old/perspectives/dualcitizenship-final-eng.pdf
12 International Election Observation Republic of Armenia — Parliamentary Elections, 6 May
2012, 5. o.
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A valasztojogban is valtozast hozott a 2007-es jogszabalycsomag, ugyanis a va-
lasztojogi torvény eltordlte a kiilfoldon €16 drmények valasztoéjogat. Az Electoral
Code-ot 2011-ben valtoztattadk meg ismét, egy vegyes megoldast valasztva.® Az
Orményorszagban lakohellyel nem rendelkezdk nem szavazhatnak a helyhatosagi
valasztasokon, valamint a 131 parlamenti képvisel6é koziil azon 41-re, akit tobbségi
rendszerben valasztanak meg. Ugyanakkor szavazati joggal birnak az elndkvalasz-
tason illetve a parlamenti valasztasokon azon 90 képviseld esetében, akiket aranyos
valasztési rendszerben valasztanak meg. A 2012-es valasztasok mar az uj el6irasok
szerint zajlottak,™ a bejelentett lakohellyel nem rendelkez valasztokat egy kiegé-
szit0 valasztasi listan szerepeltették.

A magyar egyszerisitett honositas folyamata tobb 1ényeges pontos is eltér az or-
mény szabalyozastol. Ismert, hogy az 1993. évi LV. torvény 2010-es mddositasa
elétt kedvezményesen volt honosithatdé a magat magyar nemzetiségiinek vallé nem
magyar allampolgar, aki a kérelem el6terjesztésekor legalabb egy éve Magyaror-
szagon lakik és felmendje magyar allampolgar volt. A jogszabdly 2010-es modo-
sitdsa ota kedvezményesen honosithatd az a nem magyar allampolgar, akinek fel-
mendje magyar allampolgar volt vagy valdsziniisiti magyarorszagi szarmazasat, és
magyar nyelvtudasat igazolja. Az allampolgarsag igényléséhez tehat mar nem kell
magyarorszagi lakhelyet igazolni.

Osszehasonlitva a két dllampolgarsagi jogszabalyt, kitfinik, hogy mig az rmény
szdrmazasi alapon ad lehet6séget kedvezményes honositdsra, igy a magyar jogsza-
baly a felmendk magyar allampolgéarsagdhoz, vagy az orszag teriiletérdl valo szar-
mazashoz koti azt. Az 6rményorszagi szabalyozas ilyen kedvezményes esetben
nem varja el a nyelvtudast, mig a magyar igen. A helyben lakast egyik jogszabaly
sem koveteli meg. A kiilonbségek érthetdek a torténelmi események fényében,
hiszen Orményorszag az elmilt évszazadokban sokszor nem rendelkezett 6nallo
allamisaggal, vagy az csak bizonyos teriiletekre terjedt ki, illetve egyes kozosségek
olyan régen elszakadtak, hogy a nyelvtudas irrealis elvaras lenne. A magyar eset-
ben viszont nem olyan régen keriiltek mas allam fennhatosaga ala a kiilhoni ma-
gyar kozosségek, hogy a nyelvtudas ne legyen feltételezheto.

Bar az allampolgarsagért jelentkezOk szdma nem til magas Orményorszagban,
ennek ellenére hatarozott elképzeléseik vannak azt illeten, miért fontos az egysze-
rlsitett honositads. Armen Ayvazyan, az Ararat Stratégiai Kutatokdzpont igazgatoja

3 Electoral Code of Armenia 2011. majus 26-4n fogadtak el. http://www.venice.coe.int/docs/
2011/CDL-REF(2011)029-e.pdf

¥ International Election Observation Republic of Armenia — Parliamentary Elections, 6 May
2012, 5. 0.
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egy 2005-6s washingtoni eldadasaban® kifejtette, két 6 cél 4ll az Srmény politika
elott: biztositani kell az orszag katonai védelmét (igy Orményorszagét, mint
Karabahét), és az évszazadban el kell érni a 10 milli6s lakossagszamot. A profesz-
szor felroja a diaszpdranak, hogy tagjai koziil til sokan egy olyan nemzeti identi-
tast éreznek magukénak, amely nem kotddik az anyaorszag foldjéhez. Ennek or-
voslasara hat pontot sorol fel Ayvazyan:

1. kozvetlen gazdasagi kapcsolatok Orményorszaggal,

2. politikai elkotelezettség, azaz lobbizas,

3. ideologiai elkotelezettség (az 6rmény érdekek képviselete a befogado allamok
4. kulturalis elkotelezodés (az oktatasban, tudomanyban és kulturalis életben),
szabadidés kotelezettségek (példaul Orményorszagban turistautakat tenni),

o

6. avégso elkotelezodés: a honositas.

A szerzd megjegyzi, hogy bar ezek mindegyike sok haszonnal jar Orményorszag
és a diaszpora szamara egyarant, de a végsé elkdtelezédés, a honositas Orményor-
szag minden problémajara megoldast jelent (agy a fold védelmére, mint a demo-
grafiai gondokra).

Intézményi elhelyezés

Az 6rmény politikdban és kozigazgatasban, akarcsak a magyarorszagiban, folya-
matosan keresték a modjat annak, hogy a kormanyzaton beliil hol van a legmegfe-
lelébb helye a diaszpora politikanak. A két legnagyobb szervezet illetve esemény,
ahol a diaszpéra és az anyaorszdg kapcsolatot tart, az maga az Ormény
Diaszpéraiigyi Minisztréium, az Orményorszag-Diaszpora Konferencia™ illetve a
»Hayastan” Pan-6rmény Alapitvany. Azonban hozza kell tenniink, hogy a diasz-
pora-anyaorszag kapcsolatok olyan széles palettin mozognak, hogy lehetetlen azo-
kat felsorolni. Sok esetben egy-egy szakmanak is megvan a maga 0ssz-Ormény
konferencidja, illetve rengeteg alapitvany miikodik, s6t kétévente pan-6rmény
sportjatékokat is tartanak — ezek jellemzObb kapcsolattartasi formak, mint a hiva-
talos, allami forumok. Ugy az alapitvanyok egyik f6 tevékenysége (mint példaul az
Armenian General Benevolent Union), mint az allami intézkedések kozéppontja-
ban az 4ll, hogy minél t6bb 6rmény szarmazast fiatalt hosszabb-révidebb iddre
Orményorszagba vonzzanak (akdr turistinak, akar dnkéntesnek).

15 AYVAZYAN 2005, 2. o.
16 Handbook for Armenians Abroad 2010, 6. o.
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Az 6rmény kozigazgatasban a diaszpora-iigy elébb a kiiliigyi tarcanal kapott helyet.
Itt azonban olyan kritikdk érték a mikodését illetve magat a koncepcidt is — arra
hivatkozva, hogy a diaszpora-kérdést nem kiiliigyként kell kezelni —, hogy 2008-ban
ugy dontott az ormény kormany, 6nalld Diaszpodrailigyi Minisztériumot hoz 1étre. Ez
jelenleg is killonalldan miikodik, dsszefogva minden olyan ligyet, ami kapcsolddhat a
diaszporahoz. Hasonl6 dilemmakkal szembesiilt a magyar kormanyzat is; a Hataron
Tuli Magyarok Hivatala 1992 és 2006 kozott felvaltva tartozott a kiiliigyi tarca és a
Miniszterelndki Hivatal iranyitasa ala, majd a kiilhoni magyarok ligye egy fosztaly
feladata lett a Miniszterelnoki Hivatalon beliil. Jelenleg a kijeldlt miniszterelnok-
helyettes és egy 6nallo allamtitkarsag felel a nemzetpolitikaért.

Magyarorszagon is tobb kapcsolattartasi forum Iétezett és 1étezik a kiilhoni ma-
gyarsaggal valo kapcsolattartasra. Ezek koziil mindenképpen kiemelendd a Magyar
Alland6 FErtekezlet, a Magyar Diaszpora Tanacs és a Karpat-medencei Magyar
Képviselok Foruma. A tamogataspolitikdban dominans szerepet toltott be az Ilyés
Kozalapitvany, majd a Sziil6fold Alap, illetve annak jogutddja, a Bethlen Gabor
Alap. Mivel a szomszédos orszdgokban €16 magyar k6zosségek legatfogobb és leg-
erésebb szervezetei a nemzeti partok, ezért a magyar nemzetpolitika erdsen poli-
tika-kozpontu. Ez természetesen nem igaz a diaszporaban él6 magyarok esetében,
mivel 6k kulturalis, identitasérzé civil szervezeteket hoztak 1étre, amelyek esetében
a legitimitas nem a valasztdsokon elért eredménytdl fiigg. A kozeli anyaorszag, a
konnyen megszerezhetd Magyarorszag-élmény és a sziil6foldon maradas doktri-
naja okan nem alakultak ki olyan hazatérési programok, mint Orményorszagban,
sot, forditott iranyu az allami szandék: a Hatartalanul! program célja, hogy a ma-
gyarorszagi didkok ismerjék meg a szomszédos orszagok magyarlakta teriileteit.

A diaszpdraban €16 magyarok szamara a Balassi Intézet miikodtet olyan progra-
mokat (diaszpora-szervezetekkel egyiittmiikodve), amelyek keretében hazavarjak a
foként Nyugat-Eurdpaban, Amerikdban ¢él6 magyar szarmazast fiatalokat (Ven-
dégségben Magyarorszagon, ReConnect Hungary, Campus Hungary).

Uzlet és egyhaz

A diaszpdraban €10k nagymértékben hozzéjarultak az 6rmény gazdasidg novekedé-
séhez a fliggetlenség kikialtasa ota. 1991 és 2007 kozott a kiilfoldi tékebefektetés
elérte a 3,5 millidrd dollart, amelybdl 2,9 milliard 2000 és 2007 kozott jelent meg.
A befektetok 70 szazaléka 6rmény szarmazast, vagy olyan mas nemzetiségli, aki
iizleti kapcsolatban all a diaszpdéraban é16 6rményekkel. Foként az Oroszorszagban,
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az Egyesiilt Allamokban és Iranban é16 6rmények fektetnek be az anyaorszagban,
de jelents a francia, szir és libanoni 6rmény befektetések szama is.'’

A diaszporaban €16 2-2,5 milli6 magyar sem szamban, sem {izleti lehetdségekben
nem versenyezhet az 6rmény diaszpéraval. Tobb esetben is megfogalmazodott
olyan kritika, hogy a magyar iizleti kdrnyezet nem elég baratsagos a diaszpdraban
¢lokkel. Megallapithato, hogy Magyarorszag kevéssé befektetoként tekint a diasz-
porara, inkabb terepismeretiiket szeretné kihasznalni; lehetGséget lat abban, hogy
rajtuk keresztiil a magyar vallalatok kiilpiacra Iépjenek. A magyar diaszpdraban
€16k tobb esetben rendelkeznek tizleti érdekeltséggel Magyarorszagon, de elmond-
hatd, hogy ezek személyes kapcsolatok, nem pedig egy 6sszehangolt allami elkép-
zelés mentén alakulnak ki. Osszességében a tdmogatas jellemzdéen az anyaorszag
feldl a diaszpora felé iranyul, és identitdsérz6 programokat szolgal.

Az 0rmény nemzetnek van egy kiilonleges ,,segitdtarsa”, eszkéze az identitas-
megoérzéshez: az Ormény Apostoli Egyhaz. Ez az intézmény az elmult tobb mint
1700 évben kiildetésének tekintette ugy a kereszténység, mint az 6rmény kultira
fenntartasat és terjesztését; olyan idészakokban is garantalta a nemzet talélését,
amikor nem létezett 6rmény allamisag. Egyben biztos pontot jelent minden Or-
ménynek a vilagon, kozos teret ad szdmukra és sikeres eszkdz az asszimilacié el-
len, hiszen szamos k6zdsségi programot is mitkodtet.

Bar a magyar nemzetnek nincs ,.kiilon egyhaza”, sok esetben mégis az egyhdz
jelenti a kiskdzosségeknek, a szorvanyban és a diaszpdraban éloknek az egyetlen
magyar intézményt. Valtozd az egyes egyhdzak nemzeti identitas-megdrzésben
vallalt szerepe: altalaban a protestans egyhazak aktivabbak e téren, mint a katolikus
egyhaz (de ez sem egyértelmil, hiszen a Karpataljai Ferences Misszi6 hatalmas
munkat végez a karpataljai magyarok korében, mig a csangdk magyar misézését
tovabbra sem engedi a katolikus egyhaz).

Az is eltérd, hogy mennyire jellemz6 a felekezeti hovatartozas az egyes magyar
kozosségekre. A romén ortodox, az orosz/ukran ortodox kdzegben egyértelmiien
megkiilonboztethetéek a ,,magyar egyhazak”, ez pedig sikeres gatja lehet az asszi-
milacionak, vagy legalabbis egy erds eszkoz ellene; ugyanakkor példaul a Felvidé-
ken vagy Muravidéken a magyar k6zosséget a tobbségi nemzettdl felekezeti hova-
tartozasa nem kiilonbozteti meg.

A hagyomanyosan (bar most mar nem egyértelmiien) protestans Egyesiilt Alla-
mokban sem rendelkeznek a magyar kdzosségek ilyen egyértelmii vallasi viszo-
nyitasi ponttal, &m ott az egyhdzak kiskdzosség-formalo ereje kiilondsen erds. En-

" Handbook for Armenians Abroad 2010, 6. o.
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nek kdszonhetden a diaszporaban €16k esetében altalanosan elmondhato: ezekben a
kozosségekben az egyhaznak (és a cserkészetnek) kiemelkedd szerepe van.

Osszefoglalva elmondhaté, hogy Magyarorszag és Orményorszag hasonld (bar
részleteiben eltérd) problémakkal szembesiil a kiilhonban é16 nemzetrészeket ille-
téen. Orményorszag — mivel sokkal jelentdsebb diaszpora-kozosséggel rendelkezik
— sokkal nagyobb figyelmet fordit a diaszpora-politikara, mint Magyarorszag teszi
azt. Magyarorszag szamara ez még egy kihivasokkal teli teriilet, amelyen érdemes
Orményorszagtol tanulnunk. Ugyanakkor Orményorszag olyan radikalis eszkozok-
hoz nytlt Karabahot illetéen, amelyek alkalmazasa hazank esetében fel sem meriil.
Magyarorszag kimondottan innovativ a szomszédos allamokban él6 magyarok
kérdésében, elég csak a Statusztdrvény megoldasara gondolnunk. Az Orményor-
szag altal Karabahban valasztott eszkdozoket Magyarorszag egyértelmiien elutasitja.
Fontos ugyanakkor latnunk, ezek az eszk6zok a vilag mas tajain legitim eszkozok.
Magyarorszag vilagszerte élen jar annak a nyilvanvaldva tételében, hogy Eurdpa-
ban a XXI. szazadban mas, békés megoldasok 1éteznek a nemzetegyesitésre.
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