Tar Karoly

Foszlanyban

Részlet a szerzd Voltam c. emlékiratainak
5. Summa summarum cimuU kényvebadl

1. Kézenfekvé, hogy magunk is probalkozzunk a szérvanyban é16 magyarok
tizparancsolataval:

I. Beilleszkedni igen, beolvadni nem!

II. Ne szégyelld anyanyelvedet.

II1. Nemzeti innepeinket megtartsd.

IV. Tiszteld befogado6 orszagod szokasait, végy at bel6le mindent, amit jonak
latsz és ismertesd néped hagyomanyait.

V. Vegyes hazassagban is besz¢lj gyermekeiddel anyanyelveden.

VI. Haroméves koratol tanitsd anyanyelveden irni, olvasni gyerekeid.

VII. Keresd honfitarsaidat. Szoktasd hozzatartozoidat rendszeres anyaorszagi
latogatasra.

VIII. Keriild a zagyvanyelvet. Havonként olvass legalabb egy konyvet,
hetenként irj legalabb egy oldalt (levelet, naplét, stb.) — anyanyelveden.

IX. Rendszeresen hallgass anyanyelveden radidmusort, nézz anyanyelvi tévét.

X. Imadkozz anyanyelveden.

2. Mindazok, akik elhagytak sziil6foldjiiket, szamot vetettek az Oket befogadd
orszag asszimilalo hatasaval. Sokan engednek vagy ellenallnak ennek a hatasnak,
onként lemondanak magyarsagukrél vagy busmagyarkodnak, fejet hajtanak vagy
lazadoznak sorsukkal szemben... De abban jozan belatassal mindnyajan
egyetérthetiink, hogy nyelviinkben megmaradva, sajatos miiveltségiinket is
fejlesztve  kell  utddainkat  fOlnevelniink.  Nemzetiségiink  vallalasanak
sziikségességét nem elegendé a kodos szent kotelességre vald hivatkozassal
indokolnunk. A két- és tobbnyelviiségnek, a tobbkulturdjusagnak a nemzetiségi
tudat jotékony és embert kiteljesitdé hatdsa mellett ma mar anyagiakban is
szamolhat6 haszna van. A tarsadalmi 1étra barmelyik fokan alljunk, sziikségiink van
¢s lesz erre a tobbletre, és arra, hogy ez az érték nemcsak fiainkban és lanyainkban,
hanem unokainkban is kamatozzék.

3. Mi lesz majd a nyugati magyarsaggal? Ez is kulturajatol fligg. Tobb olyan embert
ismerek, aki negyven éve nyugaton €l, de nyelvét nemcsak megtartotta, hanem
kimtivelte. Olvasassal, irassal. Es nemcsak a szorvanyokbol nyugati szorvanyba
érkezOk koziil valok 6k, akikben nem tudom miért, de erésebb a nemzetiikhéz valod
ragaszkodds, mint mdasokban, hanem anyaorszigiak is vannak kozottik szép
szammal. Ok nem a megalazé kisebbségbdl jottek az emberséges kisebbségbe, 6k
altaldban csupancsak jomodu polgarok akartak lenni, €s szerencsével azza is valtak.
A magamfajtdba mélyen benne maradt az el6doktdl 6rokolt koromszakadtaig
folytatott ellendllas a beolvadés ellen. Ez is egy olyan energia, ami tobbletként
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nagyobb munkabirast, szorgalmat fejleszthet benniink a mindnyajunkat kdrnyékezo
eltompulas ellen.

4. Jot cselekszik az, aki a vilagba szerteszét kalandozé magyarokat gondolatok koré
csoportositva Osszegyljti, egyiittgondolkodasra készteti. A magyarok sikereinek
elészamlalasa mogott, ha a gylijteményes ember nem is akarja, kivillan 6nmagukkal
val6 kiizdelmeiknek a szine, a szaga, és titkolva is kideriil, hogy a vandorbot nem a
legjobb tamaszték és a hazat keresés a vilagban nem éppen sétalovaglas. Es az
onmagunkban jart utat nemcsak bolcsességgel mérik, hanem idegrangato
fajdalmakkal, iires 1élekbemarkolasokkal, lemondéassal ¢és  sirig tartd
fészkelddésekkel, mint amikor valaki nem a neki vald készruhat hordja, és sehogy
sem érzi jol magat benne.

5. Epitkezniink kell egyszer mar végre, sokat probalt seink fiaskoi ellenére:
legalulrél folfelé. A nyugati magyarsag nincs nagyobb veszélyben, mint az erdélyi
vagy az anyaorszagi, de veszélyben van, ha a haza lemond réluk. A fergeteges
civilizacié jovoltabol csokkentek és gyakorlatilag megsziinnek a lehetséges emberi
kapcsolatok kozotti tavolsagok. Es hiszem, hogy lehetségesek ezek a kapcsolatok.
Ha a magyarsdg megmarad otthon, a nyugati magyarsag is felviragzik, és magara
talal nemzet éltetésében. A zsidosag is megmaradt és pompazik vildgszerte. Az ész
teremti a reményt.

6. Holnap mar nem a hatarain beliil feltérképezhetd teriilettel mérik egy-egy orszag
nagysagat, hanem a tudassal és a jelenléttel a vilag meghatarozé dolgaiban. Az
kellene hogy Nagy- Magyarorszag egykori, talflitttségiinkben még itt-ott észlelhetd
nacionalista vagyképe, holnapra alakuljon at benniink a mas nemzeteket semmiben
sem sértd, nemes, emberséges kiizdelemben, az egész vildgra kiterjedd
honfoglalassa, hogy a felgyorsult egyetemesség kovetkeztében mindeniitt otthon
legylink benne.

7. A meglévl szervezkedések mindségén kell valtoztatnunk, azokat kiteljesiteniink
kell, a mindannyiunktdl elfogadott k6zos cél szemmel tartdsaval. A lehetetlenségig
lecsupaszitva, multunktol, politikatol, dnazonossagunktol és magyarsagérzésiinktol
is megfosztva: van olyan célunk, amely kozosségkialakitdsra Osztondz. Nehezen
hihetd, hogy a kiilf6ldon €16 magyarok koziil tobben is, az altalunk leirt médon
elnemzetlenedtek volna. Helyzetiik eltilzasa csakis arra jo, hogy valamiféle magot
talaljunk — ha paranyi is —, ami Osszekdt. A magyar szervezkedés megujitasanak
sziikségszerliségét ezzel egylitt, a régdta esedékes magyar Osszefogas koveteli. Az
egyesiilt Europa Osszetartd, hagyomanyait felmutatd és éltetd magyarsagot kivan.
Ehhez pedig a szélr6zsa minden iranyaba szétszort magyarsag korszerd
szervezkedése sziikséges.

8. Képzeljiink el egy olyan szervezetet, amelynek legfébb célja nem a mas
csoportosulasokkal folytatott kiizdelem, hanem a tagsag maga. Evszazada ujra és
ujra megfogalmazott igény példaul a magyar tarsadalmat tudatos nemzetté alakito
kozszellem kialakitasa, az eddigieknél gondolkodobb, felelsségteljesebb, a jovot
tisztabban latd, magyarabb ember kialakitdsa és folyamatos nevelése. Minden
valamirevald  kezdetkor torvényszertien felvetddik ennek halaszthatatlan
sziikségessége, a kiillonféle szervezetek szabalyzatdban megtalaljuk ennek legaldbb
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nagy altalanossagban megfogalmazott tételeit. Szervezeteink hallgatélagosan erre
épitik tevékenységiiket, de a gyakorlatban megelégszenck a sokféle kiilséségekkel,
a latszattevékenységgel és a latszatdemokratizmussal. A szervezetekben rovid id6
alatt kiilonféle szintek alakulnak ki, és az ,emeletek” kozott tobbnyire csak a
valasztasok idején miikddik némely docogd lift. Mikozben a felsé ,.emeleten”
tartdzkodd vezetdség lazas igyekezettel, latvanyos kiilséségek vadaszataval
igyekszik hatalmat minél tovabb meghosszabbitani, az ,alagsorban” magara
hagyott, némasagra, tétlenségre karhoztatott tagsag elkedvetlenedik, lemorzsolodik.
Példat erre az orszag vezetésére igényttartd kiilonféle partok haza tdjan barhol
talalunk. A tarsadalom Onszervezddése segit ezen a bajon. De a tudatos
nemzetnevelés, és kiillondsen a kisebbségi 1éttel kiizdd magyarsag megtartasa ennél
tobbet, valdsagos tevékenységet kdvetel elsdsorban az alapszinten. Mindenekel6tt
az ,alagsorban”. Ahhoz, hogy megmaradhassunk, olyan emberi kapcsolatokat
teremtd, és allandositod szervezkedésre van sziikségiink, amely nem politikai, hanem
nemzetmiiveld, és ezen belill nyelvmiiveld szandéka. Olyan szervezeti életforma
kialakitasan kell munkalkodnunk, amely mindnyajunk kozos céljat kivanja az
eddigieknél tudatosabban és eredményesebben ugy elérni, hogy nem ad okot
semmiféle széthuzasra, hanem mindeniranytian 6sszetartozasunkat erdsiti.

9. A magyar egyhidzak megmaradasunk nyilvanvald bastyai. Megmaradasunk
csataterén pedig elsésorban nyelviinkért kiizdiink. Néhany esztendeje radidban,
tévében és a napilapokban, de még a hivatalokban és kiilonféle politikai
szervezetekben is tapasztalhatjuk, hogy folyamatosan né a nyelvtisztitas igénye. A
felgyorsult civilizacid, a felgyorsult tudomanyok idegen szavak zaporat zaditjak
reank, ,deakos” nyelviinkben egyre tobb az angol kifejezés, amelyeket
magyarositva, ragokkal, toldalékokkal ellatva gyarapitjuk azt a sajatos
zagyvanyelvet, amit csak kevesen értenek. Az idegen nyelvet majmolok nyelvét
nem érti az idegen, és nem érti a magyarok tobbsége sem.

10. Nyelvtisztitd szolgalatunk egyhazi kiterjesztése magatol értheté feladat. A
magyar reformatus lelki gondozo szolgalat egész torténete, az eurdpai szorvanyban
veégzett kitartd €s eredményes munkdja pedig kiilonsen azt bizonyitja, hogy
lelkipasztoraink mindig is nyelviinkben éltették hitiinket. Es éltették ilyenforman
nemzetiinket is. Lelkipasztoraink a szép magyar beszéd bajnokai, a gyiilekezetek
megtartd erejét csakis ugy terjeszthetik még inkabb ki hiveik kdrében és a kiilonféle
mas felekezetli vagy felekezeten kiviili, szérvanyban él6 magyarokra, ha mindig
tiszta - és helyes magyarsaggal szélnak. (Az egyhazakban meghonosodott latin
nyelvhaszndlat ma mar és a jovOben egyre inkabb elkiilonitd, némileg kizard
jellegli, a beavatottak nyelve, amely akadalyozhatja az egyhazkozosségek sziikséges
nyitottsagat. Ha nemcsak a hivek értik, hanem anyanyelviinkben megmutatkozo
mélységben az egyhazkozosségeken kiviiliek is tudjak a confessio, az eklézsia, a
diakonia, a diakoniai, a diakonikus, a diakonissza, a fakultas, a konvent, a misszio,
a misszioi, a misszionarius, az 6kumenia, az 6kumenikus, az 6kumeniai, a presbiter,
a peregrinus, a pasztoracio, a traktatus, a Testamentum stb. jelentését, a jobb
megeértés szarnyain  nyilvanvaléoan kozelebb keriilhetnek a prédikaciok — a
szentbeszédek, az igehirdetések — mondanddjahoz is.)

11.  Gondoljunk csupan legnagyobb kozos feladatunkra, anyanyelviink

92



tovabbéltetésének szent kotelességére. Arra, hogy megfellebbezhetetlen torvénynek
ismerjik el, és belenyugszunk a hataron tal ¢él6 magyarok masodik-harmadik
nemzedékének nyelvvesztésére. Valoban ne lenne ellenszere?! Most, amikor a
magyar radidadasokat a vilaghalo segitségével hallgathatjuk, és Eurdpa utan
nemsokara Amerikaban is nézhetlink magyar tévéadast, villampostankon barmilyen
magyarul megfogalmazott hir, hagyomany6rzé anyag, nevelési tandacs, irodalom,
kép és hang pillanatok alatt birtokunkba jut. Az 0j évezreddel 0j szakasz kezd6dott a
nemzetnevelésben is. Magyarsdgunk megorzése egyre inkabb nem fogcsikorgatd
nehézségek kozott zajlik, a civilizacios szintiink emelkedésével sajat elhatarozasunk
¢és kitartd munkalkodasunk fliggvénye. Mindez nem sokat ér csaladépités nélkdil.
Nemcsak a valésagos magyar csaladokat sziikséges erdsiteniink, hanem a csaladias
kiskozosségeket is, amelyekben nyelviinkkel egyiitt élettapasztalatainkat,
magyarsagtudatunkat is stafétabotként atadhatjuk az utanunk kovetkezéknek.

12. A munkat megszamlalasunkkal kezdhetnénk. Az anyaorszag népszamlalasa
magatdl értetddéen kinalta ezt a feladatot. Hallottunk ilyen fogadkozasokrol,
kezdeményezésekrol. Eredménytelenségiik mutatja, hogy kiilfoldon ehhez
lakohelyenként, utcanként, varosonként, orszagrészenként és orszagosan is
Osszefogas sziikséges. Nem elég elévenni a magyar szervezetek Osszeirdsait, nem
elég kijegyzetelni a telefonkonyveket. Széles korli kutatasba kellene kezdeniink. Es
ez az ,,alagsorokat" is megmozditd munka lehetne a tizes szervezetek kialakitasahoz
vezetd els® 1épés. Ez az Osszeirdas abban is hasonlithatna az otthoni
népszamlalashoz, hogy személyes kapcsolatfelvételt jelentene. Ha esztendeig
tartana, akkor is megérné.

13. A cselekv6 ember erejét folyamatosan megfeszitve az ujat keresi — és mindegyre
felfedezni véli ezt — joakarata ismétléseiben. Ez mar nem a megvaltoztathatatlanak
hitt hittanok bizonyitas nélkiili elfogadasabol fakad, hanem az emberi agy
korlatozottsagabol. Az 1) gondolat kikristdlyosodasihoz  mérhetetlen
befogadoképes, szamitogéppel megtoldott agyra van sziikségiink. Lesz ilyen, és
akkor a mai ,kisiparos” gondolkodasrdl attérhetiink a valdban alkotd
gondolkodasra, amikor az ,ugy gondolom” nem iiresjaratil kifejezés lesz, hanem
valdban igaz, 1j gondolathirdetés. De ehhez mar most at kell értékelniink szavaink
értelmét és valosagtartalmat Az emberiség mogott maradt évezredek soran hanyszor
volt sziikséges a szemléletvaltas vilagunkrol és a vilagrél altalaban?
Képzelményeinket tudomanyos felismeréssel igazoltuk vagy elvetettiik. Mindenféle
jelzések és jelek mutatjak, hogy a kovetkez6 évezredben gondolatkdzelségbe keriil
az a ,nagytakaritds”, amelyet az ¢élet tovabbgondolhatosaganak céljabol kell
elvégezniink. Ugras lesz ez, amit gyokeres masként gondolkodas nélkiil el nem
végezhetiink.

14. Ha valamire jo volt z a népszavazds, arra bizonyosan jo, hogy tudjuk, ott hanyan
vannak igaz barataink. A nyolcmilliobol minddssze masfél millié. Egy nyugati lap
az0ta a magyarokat harom csoportra osztja: Igen-magyarok, Nem-magyarok €s sunyi
magyarok. Es a szamok nem hazudnak! ,,Nézem szégyennel, banattal,/ Magyar bano
magyar aggyal” — mormoljuk koltdnkkel, a mi Adynkkal. De tegylink, sziviink
fajdalmat sem titkolva, idonként egy-egy sétat ott a tlloldalon. Es szoljunk
fennhangon ismét a koltdvel. ,.En seregem és én népem, / Szeretlek én
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mindenképpen”. Higgyiik, hogy minden ilyen sétank nem lesz hidbavalo.

15. Az ember Orokdsen egy kis melegségre vagyik. ,,Hol a boldogsag
mostanaban...” Kint a tél Veg21 szokasos munkdjat. Behtzodunk. Idonként
onmagunkba. Es didergiink ott is, ahogyan eddigi tudomanyunk szerint megnevezni
szoktuk — a lelkiinkben. Fazunk ha nem meriink szembenézni dnmagunkkal.
Magunknak kell eldonteniink, kik vagyunk, honnan jottiink, mit akarunk. E nélkiil
hideg minden gondolatunk, tessék-lassék akarasunk, rideg a tettiink. Mindenen atsiit
Onazonossagunk, amit gyakrabban azért neveznek identitastudatnak, mert keresése
Vllag]elenseg Jovot épiteni a mult megtagadasaval lehetetlen. Erdélyben ezt nem
kell magyarazm Itt a kettds vagy tobb identitastudat helyén van a lelkekben. Es
feltehetden éppen ettdl benniink, ott egészen mélyen, sohasem pislakol, hanem
egyenletes békés langgal ég emberségiink 6rok tiize.

16. A csaladnevek sokféle jelentések hordozoi. Egyik jelentésével, a masik a mai
ember szamara érthetetlenségével tlinik ki. A torténelem soran a nevek a visel6ik
altal valamiért oOhajtott, maskor a rajuk erdszakolt valtoztatasok jeleit hordjak
magukon. A magyar nyelv torténete cimi egyetemi tankényvben Benkd Lorand azt
irja, hogy a tulajdonneveket nem lehet értelmezni, ebben kiillonbdznek
kozszavainktol, de mindeniknek van az id6k folyaman valtozé hangulati velejarodja.
Ha konnytiszerrel szamos tulajdonnév magyar eredetére kovetkeztethetiink, ez azért
van, mert ma is €16 magyar kdzszobol sarjadtak. Az id6k folyaman rengeteg idegen
eredetli foldrajzi- és személynevekkel gazdagodtunk, amelyeket készen kaptunk,
amelyeket nem értiink, csak alkalmazzuk. Keresztneveink nagyobb része ilyen.
Amikor allamalapitasunkrél beszéliink, nem feledkezhetiink meg arrol, hogy ez
anyanyelviink visszaszoritasaval jart. Magyar személynevekrél Konsztantinosz
csaszar tudosit a 10. szazad kozepérdl. Az altala feljegyzett Arpad-kori nevek kozott
sok a torok eredetli. A kereszténység felvételével az egyhazi eredetii személynevek
visszaszoritottak az 6si magyar nevek hasznalatat, a keresztségben mindenki latin
nevet kapott. A befogadott idegenekkel elszaporodtak a szamunkra jelentés nélkiili
nevek. A magyar névadas egyetlen nevet ismert, amit viseldje valamely
tulajdonsagardl vagy életkoriilményeivel Osszefliggéen kapott. Ez a név nem
oroklodott. A késébb kialakult csaladnevekben, majd a ragadvanynevek
terjedésében leljiik ennek a szokéasnak egyféle folytatasat. A 13. szdzadtol kezdve a
vilagi és az egyhazi névadas egységbe olvadt. A csaladnevek a ,dictus”
kapcsolassal, a , filius”, a ,,fia” hasznalataval vagy a szdrmazas vagy a birtok helyét
jelolé névnek a ,,de”-vel valo kozbevetésével kapcsolddtak a keresztnévhez. A 17-
18. szazadban, még mindig a latin irdsbeliség alapjan, divatban voltak az ,alias”-
nevek, amikor a csalad- és a keresztnévhez harmadik névként ragadvanynevet
ragasztottak. A 19. szazadban mesterségesen magyarositottdk neviket az idegen
eredetli személyek. Innen a hazafiasnak latszo alromantika jegyében sziiletett ss-sel,
ft-fel , -vari, -falvi, -foldi, -kuti, -fi, -y stb. végzddéssel és Szent- eltaggal feltiinGen
,csinalt” nevek. Erdszakoltsaguk ellenére ezek javara irhatd, hogy ma is érthetdek.
Az utobbi idékben elterjedt ,,6smagyar” neveink jelentését is csupan névszotaraink
segitségével tisztazhatjuk.

17.  Elmondhatjuk, hogy még azok a személyneveink 1is, amelyek
értelmezhetetlenek, hangulatukban 6rzik a magyar eredetet. Csakhogy a magyar
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nevek szama hovatovabb csokkenni latszik. Nincs erre statisztikai adat, de nézziink
bele a telefonkonyvbe, figyeljik meg egy-egy tévémusor zaré névsorat: meglepden
sok az idegen nevii magyar. A mostanaban kedvelt keresztnevek tobbsége nem
magyar. Kapcsolatban van ezzel burjanzé zagyvanyelviiségiink? Sejtem, hogy
szoros kapcsolatban. Amikor a magyar tudomanyos embert ismételten
figyelmeztetnie kell a riporternek a tévében, hogy forditsa magyarra a szot. Amikor
a szakkonyvben hemzsegnek az olyan mondatok, amelyekben a magyar szo6t mar
csak toltelékként hasznalja a szerz6. Amikor az istentiszteleten a latin szavak
kertilnek el6térbe. Amikor a latin szavakkal teletlizdelt beszédiir6l kideriil, hogy
nem tud latinul. Amikor az iizleti ¢letben és a szamitdgépes vilagban az angol
nyelvet beszélok koziil is csak a beavatottak értik mi micsoda. Amikor az angol sem
érti kifacsart magyar-angol zagyvanyelviinket. Amikor az ifjisag nyelvében jatékos
szoalkotas céljabdl csupa angol eredetii szot hasznalnak. Amikor idegen nyelvekbdl
tiikorforditassal kierGszakolt szavakat hangoztatunk. Amikor a keresztlevelekben
csupa Erika, Rita, Bernadett, Krisztina, Renata, Bea, Jony, Roland, Frank, Mikael,
Jimmy, Antoni, Bernard, Cristidn, Crlstoph Harald, Manfréd és sok mar sokszor
kifacsart, se nem 1degen se nem magyar név szerepel. Ugy tiinik, hogy idegen nevii
magyarjaink mindig is kdnnytiszerrel keverték a divatos idegen szavakat a magyar
szavakkal. Aki zavarban van érthetetlen idegen neve miatt, konnyebben enged a
kevertnyelviiségnek, tudat alatt talan kevésbé ragaszkodik ahhoz, hogy tiszta
magyarsaggal fejezze ki magat. Ez a feltételezés nem biztos, hogy igaz. Azért, mert
bizonyithatatlan. Es azért is, mert rossz iranyba vezetne.

18. A nevek eredetét firtatva ohatatlanul felvetddik a Ki a magyar? kérdés. Es példak
hosszu soraval sem céafolhatnank, hogy idegen nevii vagy akar idegen beszédli nagy
embereink, akik a magyarsag legjobbjai ko6zé tartoznak, bar nem magyar
szarmazasuak, de magyarok. Szamtalan ilyen példat mas nemzetek torténelmébdl,
irodalmabol, jelenébdl is idézhetnénk. A szdmunkra talan legismertebbet emlitem
Pet6fi és Eminescu példajaval. Mindketten -vics végz6désii csaladnevet 6rokoltek.
Lehettek volna Petrovics és Eminovics néven mas nemzet fiai. De olyan hazaban
szlilettek, olyan miiveltségen cseperedtek, olyan nyelven széltak, amelyen aztin
vilaghiresen nagyot alkottak. Es hogy csak kapasbol vett nevekkel folytassam: Janus
Pannonius magyarsagardl szolva, ellentétes példaként Olah Miklos olahsagat
erbltethetjiik-e? Kozismertek, akiknek a nevét almaimban is Orzi tiszteletem: Heltai
Gaspar (Caspar von Heltau ), David Ferenc (Hertel), Kos Karoly (Kosch),
Karacsonyi Ben6 (Klirmann), Balogh Edgar (Kessler), Orkény Istvan (Osterreicher)

Es a magyar lgyekért halt vértanuink, az aradi tizenharmak tobbsége,
tudoméanyos embereink, magyar szarmazasu Nobel-dijasaink, neves feltalaloink,
orvosaink, kdzembereink, barataink, ismerdsoseink nem magyar neve. Nem
kivanom felsorolhatatlanul hosszi névsorral bizonyitani azt, hogy csupan
neviinkkel, akdrmennyire Osi €s magyar is az, nem feltétleniil bizonyithatjuk
magyarsagunkat. De azt sem allithatom, hogy csaladfank torzsérél 6rokolt neviink
nem jelent valami olyan értéket, amelyhez hasonlot a mostanaban régmultunkra is
fényt deritd6 génjeink hordoznak magukban. Végiil is nemcsak akaratunk,
vallaldsunk, ¢és az érzelmeinkbdl sugalld hovatartozds hatdrozza meg
nemzetiségiinket, hanem eredetiink is. Amelyet a torténelem soran &sszekuszalt,
erdltetett vagy félelembdl oOnként vallalt, a legtobb esetben kibogozhatatlan
névvaltoztatasokkal megnyugtatban nem bizonyithatunk? (A kérdés a kiilhoni
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magyarsagnak kedvezményeket igérd torvény készitdinek is szeget iitott a fejébe.
Végiil is azt tartjdk célszerlinek, ha a magyar magyarnak vallja magat, de igazolja
ezt azzal, hogy beszéli nyelviinket. Es a valldsa is lehet egyik bizonyitéka. Neviink
is lehet bizonyitd, de az idegen neviiek magyarsagat sem kérddjelezhetjiik meg.) Azt
hiszem, nem erre jok a névvizsgalatok, a beszédes nevek vildgossagat nélkiilozo
idegen nevek folotti téblabolas. Hanem mire?

19. Nem tudom milyen érzés idegen névvel magyarnak lenni. Azt sem tudom,
milyen lelki sériilést okoz egyik-masik névvaltoztatas vagy valamely értelmetlen
név Oroklése. De a nyilvanvaléan mas nevli és mas nemzetiségli Osok
leszarmazottainak olykor tulflitdtt magyarsiga mellbevagban érint. Amikor
magamat képzelem a helyiikbe: feszengek. Es Oseimet siratndm. Azt, hogy milyen
sanyaru sorsuk volt, amikor nemzetiségiiket és anyanyelviiket feladtak. Mert ugye,
azt prédikaljuk az utdnunk jovoknek, hogy a vilag barmely sarkaban légy, a magyar
nyelvet el ne feledd, nevedet megérizd. Es a hozzank telepiiltektdl, a messzirdl jott
idegen évszazada veliink egyiitt €16 fiaitdl szivesen vessziik a maguk onfeladasat?
Nem jol van ez igy. Santito a gondolat. A Nagy-Roménia biivoletében élok
évszazada sietOs valtoztatdsokkal kivanjak névelni a lakossdg szamaval egyiitt a
roman nemzetiségiieck szamat is. Elcsodalkoztam, amikor évtizedekkel ezelott a
megujitott személyi igazolvanyokba, a magukat ciganynak nevezOk nemzetiségi
rovatiban rom megjegyzést olvashattam. Ez mar csak kétbetiinyi tavolsagra volt a
tobbségi nemzetet kepv1selo polgarok jel61ésétdl. Es igy egy kalap ala lehetett venni
a magyar-, az olah-, és mas ciganyokat. De egy a kényszer, és mas a mindent felado
belenyugvas a kivédhetetlenbe. Otthon vagyok a tasnadi Buchmiiller és Bendel
csaladokban. Konyvmolnarnak és Pantlikasnak forditom tréfalkozva olykor a neviik.
Magyarok. Nem tudnak németiil, magyar a miiveltségiik, az érzelmiik. A neviiket
nem adtak fel, nem valtoztattak. Nincs kozottik egyetlen tudathasadasos ember
sem: romaniai svab magyaroknak valljék maguk. Oseikt6l néhany magyarul is j(’)l
hangz6 német szot Orokoltek €s a sertéssonka utdnozhatatlanul nagyszerii
pacolasanak receptjét. Igy, csendes magyarsagtudatukkal egylitt tisztelem Oket. A
masodik vilaghabora végén német eredetiikért férfiak €s nék, hazastarsak egymastol
elszakitva évekig robotoltak orosz f6ldon. Nem a nyelviikért, nem a miiveltségiikért,
nem az erésen megcsappant hagyomanyaikért — a neviikért szenvedtek annyi sok
megalaztatast.

20. Megismétlodhet a 19. szazadi mesterséges névalakitas divatja? Elképzelhetd.
Most mar nem csupan a szarmazast fitogtatdé egykori korszellem kivanalmaként,
amely az izléselferdiilésig poffeszkedd magyarkodassal és kivagyiskodassal tarsult,
hanem a nyelvi kifejezés mindig is folyamatos onujitasaként, és a nemrég 0j erdvel
indult, 6rvendetesen terebélyesedd nyelvtisztitd visszamagyaritasunk tartozékaként.
Valdban a Bessenyei Gyorggyel, Geleji Katona Istvannal, Kazinczyval, Kolcseyvel,
Szemerével, Vorosmartyval folytatodo, Pet6fivel, Arannyal és masokkal kiteljesedd
nyelvljitds mozgalmanak maig éré valamilyen folytatasat éljiikk? Hasznos volna. De
nyelvészeink véleménye szerint nem keriilhet sor a hires nyelvljitd6 mozgalom
hatasahoz mérhetd valtoztatasokra. Még akkor sem, ha a tulajdonnevek esetében —
valds és nem valotlan, csupan képzelt — értékeink megdrzésének idejét éljiikk. Mert
az ilyen valtoztatdsokra csak az ,,id6k szava”, csak valamilyen érdek teszi képessé
az embert. Gondoljunk csak a Bajor Andor-i figurara, a kozelmultban folytatott
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névvaltoztatasok gyakorlatara, a Renner-Ronai-Radulescu-Renner-félék hanyatott
sorsara. Vagy a Moldvaban felvett roman névvel Székelyfoldre vandorolt erdélyi
ormények kényszerii névvaltoztatasaira. (Cap de bou = okorfej — Kabdebo, Patru
bani = négy bani (roman apropénz) — Patrubany, Dai bucat = adj darabot —
Dajbukat stb.) Akkor nemcsak 1étezésiik mindsége fiiggott a helyiekhez vald gyors
¢s Onkéntes hasonuldstol, hanem olykor az €letik. A sokszor ismétl8d6 torténelem
ezek utan nem sziilhet mar ilyen retteneteket. Ugy tetszik, olyan iddket éliink,
amikor mindnyajan vallalhatjuk az 8seinkt6l 6rokolt neviink. Ha pedig Gigy adodott:
ennek kettdsségét is. Es a gyakori valtasokban bekovetkezett tobbszori
valtoztatasokat is. Génjeinket nem kell vallalnunk. Ezek vizsgélata
megcafolhatatlanul bizonyithatja eredetiinket. A neviinket azonban vallalnunk kell.
Ezt sugallja nemzetiségiinktdl fliggetlen emberi becsiiletiink.

21. Budapest alakulasakor a lakossag hatvannégy szazaléka tudott irni-olvasni.
Ahogyan emelkedett az irastudok szama, ugy emelkedhetett azok szama, akik
magyar oktatasban részesiiltek. De a magyar miiveltség és a hazafiassag altalaban is
terebélyesedd érzésével szazezrek, a hatalom altal megkovetelt idonkénti
hiiségnyilatkozataik utdn sem tagadtak meg 6si neviiket, szarmazasukat. A magyar
torténelemben siiriin eléfordulnak olyan idészakok, amikor a németes név elényt
jelentett. A névvaltoztatd zsidok a monarchia idején, a magyarnal olcsobban
vasarolhattak maguknak német nevet. Valdsziniileg tobben voltak olyanok, akik
nem fitogtattak eredetiiket, nem kérkedtek szdrmazasukkal, ha sziikség volt ra,
titkoltdk eredeti nemzetiségiiket, és a magyar irasmod szerint moddositottak
csaladneviiket. Azt hiszem eljott az ideje annak, hogy visszakapjak sajat, eddig
titkolt eredetiikbdl taplalkozd biiszkeségiik érzését. Mert bebizonyosodott, hogy
éppen olyan jO magyar a német-magyar, a zsido-magyar, az ormény-magyar, a
lengyel-magyar, a szlovak-magyar és a roman-magyar, mint a magyar-magyar. Sok
esetben a vegyes csaladokbol szdrmazok valamiféle Oszinte kényszer hatdsara
magyarabbaknak akarnak mutatkozni, mint a tdbbségi nemzet fiai. Igy van ez mas
orszagokban is. Oseink nyilt véllalasa ma szabadsigigényiink része, természetes
jogunk. Felvilagosult allamban ennek nincs akadalya. (Az Egyesiilt Allamokban
magam is lattam, hogy ki-ki kitiizhette a maga nemzete zaszlajat haza elé. Nevemet
sziilovarosom hivatalaiban, a lakosok névsoraban, telefonkdnyvben stb. helyesen
sohasem irtak. Svédorszagban a svéd nyelvben nem talalhato ékezeteket is pontosan
kiteszik.) A magatol értetdé keveredés aranyaban az érzelmileg vallalt és
megfontolt nemzeti hovatartozas dszinteségében sincs miért kételkedniink.

22. A tiszta magyar nyelv megnevezésének mintdjara nem hasznalhatjuk a tiszta
magyar kifejezést a személyek jelzdjeként. Mert ilyen nincs is. Keveredésiink akkor
is nyilvanvalo, ha 6si magyar nevet viseliink. A mi csalddunkban példaul nagyanyai
agon Barthak, anyai agon Kiralyok sorakoznak. Megtartottuk neviink dsi irasmod;jat
a Taar, és a Tarr nevektdl megkiilonboztethetden, ugy, ahogy 1453-ban az elsd
kolozsvari népszamlalaskor azt a német nevek mellett a Kis, Nagy, Fekete, Veres,
Fodor, Fejér, Szoke, Kovér, Nagylabd, Segges, Vak és Jo mellett feljegyezték. De
azt hogy az ezerhatszazas évek elején, az egyik valoszinii 6somet, a kolozsi fobirot,
miért jegyezték fel Thar Andras néven — nem tudhatom. Az viszont bizonyithato,
hogy feleségem révén, aki lanykoraban Paizs volt, anyjanak csaladi bonyodalmai
folytan roman és zsido, lanyom héazassagabol pedig dan és svéd vér csorgedez svéd-
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magyar utodaimban. Akarhogyan is volt, a nevem adta hovatartozas jo érzéssel tolt
el, amit azért igyekszem palastolni, mert nem szeretem a kivagyiskodokat. Az
ember nem annyi, amennyi, hanem csak annyi, amennyi tdle kitelik — idézem
szabadon masik kedvenc iromat, aki a véletlen folytan egy Pest kornyéki helység
nevét viseli, miutdn 6sei valamikor osztrakosra valtoztattak a neviiket. Az sem
éppen hétkdznapi, hogy Tar fia Koppéany Ose vagy legalabb névrokona vagyok, és
hogy fiam nevében a hagyomanyainkat 6rz6 vezér neve, ezer év utan, csalad- és
kereszteletlen nevével egyiitt Ujra el6fordulhatott. Nem akartdk bejegyezni a
néptanacsnal, a roman tisztvisel6nd félénken megsugta, hogy csak bajt okozok vele.
A sors kegyetlensége, hogy fiamat, egyetemi hallgatoként, maig tisztazatlan
koriilmények kozott, kotelezd katonasaga idején érte az értelmetlen haldl. Azota
Pokoljar6 Tar Lorinc figyelmeztet szenvedéseinkre. Csaladneviink arra is jo, hogy
elédeink megprobaltatasaibol erdt nyerjiink, példajukbdl tanuljunk.

23. Magyarorszag nem magyar! — ezzel a képtelennek tiind felkialtassal szoltam
annak a kitérolhetetleniil ma is belénk nyilalldo népszavazds el6tt irott
buzditasomban, amelynek befejezésében a bortlatd Vordsmarty jozansagat
idéztem: ,,Az nem lehet...” Meghokkentonek szant okfejtésemben csupa olyan
dolgot emlitettem, amelyekbdl sotét kovetkeztetésem ereddi sejlettek. Ezek nagy
részét sziileim, rokonaim, ismerdseim anyaorszagi tapasztalataibdl meritettem. Oket
idézve vallom ma is, hogy mi, a Magyarorszag hatdrain kiviilre szakadtak, nem
értjik a minden id6ben a szent haza kebelén nevelkedetteket. Nem értjiik
kivagyisagukat, marakodd természetiiket, pokhendiségiiket, hagyomanytalansagu-
kat, nemzeti tudatuk torpeségét, az azonos nyelvet besz¢élok csaladjaba tartozas
melegségének, a magyarsag hagyomanyaihoz tartozé vendégszeretetének hianyat,
az allandosult tiilekedést, az anyagiak utani mérhetetlen haracsolast, a mindenféle
gancsoskodast, az irigység ¢és cselszovések burjanzasat. Nem értjik, ha
magyarazzuk is. Ha az elszenvedett fél évszazad nemzetlenité politikdjanak
rovasara irjuk mindezt, akkor sem. Amikor hajdanan, Budapest telefonkonyvét
olvastam, hasonl6 érzés keriilgetett, s gyomdszoltem magamba vissza a
csodalkozast, miszerint elsd kirdlyunk intelmét nemcsak megfogadtuk, hanem
bdéven tul is teljesitettiik.

24, A ,tiszta” nemzet gyaszos fogalma a legutobbi vilagégés utan elavult,
korszertitlen, csaknem szégyenteljes. Magyar 6seink csak egy névelemet viseltek,
amely szoros kapcsolatban volt a jeldlt személy jellemzd jegyeivel, kiilsé vagy
belsé tulajdonsagaival, életkdriilményeivel. Neviik nem 6roklédott, hordozojanak
halalaval megsziint. Feltehetéen tudtdk egymasrdl, hogy ki kinek a fia, és hogy
milyen nemzetségbdl szarmazik, de a mai értelemben vett nemzetiséget még nem
ismerhették, tehat nem is jelolte ezt a nevilk. Vajon milyen érzés lehetett a
magyarul érthet Vajk nevet kiszorittatni az Istvannal. Az er6szakolt névvaltoztatas
valoszinileg tobb évtizedig eltartott. Aba Samuel példaja mutatja, hogy a vilagi és a
csaladi nevet egyiitt is hasznaltak 6seink. Nem hiszem, hogy rovid ezer év alatt
megvaltoztunk volna a hagyomanyokhoz valé6 makacs ragaszkodasunkban.
Mostanaban pedig gydkereink vizsgalatat szorgalmazza minden gondolkodonk.
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