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A szinpadi sz6 1élekformalo erejét érezhette 2009. szeptember 19-én szombat este
a lundi Linero szabadidékdzpontban &sszejottek Gotz Anna és Rubold Odén miivész-
par masféloras tartos élményt jelentd miisoraban. Alig kéttucatnyian voltunk - foleg
Malmébol érkezo kozonség. A podiumon egyszerl kellékek: egy asztal és két szék, a
hattérben pedig Siitd Andrast abrazolo festmény. A Gotz-Rubold miivész par egyedi
1élekmegtartd és felemeld estje volt. Balladas erd, zenei szarnyalas, egyszeriiség,
alazat és poétikus igézettség hatotta at Siit6-estjiiket. Siitdé Andras miiveinek szerete-
tében, ismeretében és ihletében. Ujkori misztériumjatékot lattunk és szenvedtiink. S
hiiledeztiink azon, hogy az id6 mulasa milyen kérlelhetetleniil tagitja és igazolja az
irot. Az egykor a kisebbségi nyomorusagbol visszhangzé miivek immar tobbségi
jajkialtassa er6sodnek az egész Karpat-medencében, de Magyarorszagon is. Mert
immar farsangolunk a reménytelenségben. Am Gotz Anna és Rubold Odon Siité val-
lomasa fekete estéinkbdl egyet iinnepi pirosra festett.
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A miivészhazaspar teremtd akarattal elénk allotta magyar 6énazonossagunkhoz
ragaszkodasunkat, és kisebbségi 1étiink emlékezetét. Meghdkkentd és dermesztden
pontos, ahogyan a szinész par estjét kezdi: Rubold Odén sipkaban, nyakéban sallal
féleszii rikkancsként hatalmas hattéri hangerdvel hirli: Megjelent a Székely Gyutacs, s
kurjantja a keserves valot a magyarok egymasnak uszitasarol. Az eszel6s észlelet
ugyis talalo, hogy Siitd Andrastol vald: Az ugato madar Bolondja, alias Horvath
Csongor Vordsmarty 0sszeomlottsagaban a nemzethalalt vizionalja, és hangolja, ala-
pozza a poédiumi estét is. Amelyre valaszul a szinészpar az ir6 vallomasaival, darabja-
inak részleteivel a gondolati, az erkolcsi parancsokat szolaltatja meg a podiumon,
hirdetvén a MEGIS-MEGMARADAS életjeleit. Ilyenképpen legfontosabb az ISKO-
LA iigye, amely Siit6 Andras nagy esszéjében, a Nagyenyedi fiigeviragban, megsz6-
litva a mecénast, Bethlen Gabort, a tudas, az elme és a 1élek épitésének temploma-
ként lattatja a nagyhirti kollégiumot. Majd kovetkezik egy jabb fejezet Siité Andras
életmivébol: Gotz Anna poétikus hangjan elétiinik, a Jon az erdo, az Anyam konnyii
almot igeér- bol visszhangzik az anyanyelv megtalalasanak gydtrelmes ttja, hogy az
édeni 6romet hordoz6 Arany Toldijaban teljesedjen be. A miivészpar estjének gyé-
manttengelyében az Advent a Hargitan all, pontosabban: a feltdmadas jelenete. Ami-
kor Réka a jégvilagbol visszatalalt kedvesét éleszti, de a jaték és a szerelem mar nem
folytathato ott, ahol husz esztendeje a fiatalsagban oly tragikusan megszakadt. Itt a
podiumon nem a jaték tragikus kimenetele fontos, hanem, az id6 zavarodottsagaban,
az ujrakezdés reménye ¢és akarata. Természetes tehat, hogy ,,vigasz a vigasztalansag-
ban” gondolatfolyamban Gjra Az ugatoé madar tinik fel: gréf Rhédey Claudia és Bo-
dor Péter tragédiaja. Siité Andras torténeti latomasaban a hirtelen cselekvések, az
arulasok, a hidbavalo nagyot akarasok kacajos keservben stirtisddnek, s tijabb stacio-
jaként felmutatva a magyarsag sorstorténetében a bujdosast.

Aztan Gotz Anna és Rubold Odon kidugja fejét a jatékbol, és az ir6 naplorészle-
tében a hargitai magasbol s a torténelem mélységébdl eldlépve naplojegyzetben szo-
litjdk meg a jelent. Siité Andras unokajanak sebesiiltségét beszélik el. Tarsaival jat-
szott, s mert nem madarként, hanem gyermekként az aszfalton magyarul ,,ugatott”,
egy italg6ztdl haborodott roman az arcéba sujtott. A torténet dramai sodortatasaban a
miivész par estje az egyszeri torténetben féli a kdzosségi dramat. Mert az ANY A-
NYELYV és a GYERMEK veszélyeztetettsége a megmaradas sorskérdéseként hasit
hétkoznapjainkba. A helyzet dramai, de nem menekiilhetiink, ha az erkélcs parancsat
kovetjiik. ,,Maradok, mert masként nem tehetek”- {izente az iré Sinkovits Imrének
1989-ben, midoén sorstarsai a menekiilés ezerféle valtozatat kinlodtak, az ir6 az ezer-
egyediket, a maradast, a belsé emigraciot valasztotta. S az egykori vallomas mai fé-
nyét — kiiléndsen a kiilhonban €16 magyarok tavlatdban, az dnmarcangolast és lelkiis-
meret furdalast elkeriilend6 - a miivész par ugy erdsiti meg a kozonségben, hogy
most nem a foldrajzi ragaszkodas, hanem a bensé allhatatossag jelentheti a hiiséget és
reményt.

Azért is szép és felemeld Gétz Anna és Rubold Odén pédium-vallomédsa, mert
olyan természetes egyszertiséggel nyitjdk meg benniink Siité Andréas gondolatait,
hogy kevéssel az eléadés utan mar esendd bizonytalansagba fordulunk; vajon melyi-
kiik is mondta a kollégiumi vallomast, vagy a Sinkovits Imrének cimzett levelet?
Igen, igy szép és igaz ez az este, mert az ir6 képét rajuk is érvényesnek tekintve,
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,paros egy személyben”

is tekintjiik a zard képet: a Csillag a maglyadn jelenetét. Egy nagy konyv, mely fel-
feltlinik az esten; az ir6 munkait tartalmazza (?), netan a Biblia (?), de ne talalgassuk,
mert ez a KONYV, amely a szellem birodalma. ,,Gyilkos kéz a konyvemet ne érint-
se!”- mondja a maglyara itélt Szervét, majd késobb igy folytatja: ,,.Lelkem ez a
konyv. Meg nem gyalazhatom”. A pédiumon a kényv sorsa 1] jelentéssel, személyes
¢s jelen idejli vallomasként hangzik. Mert a ragaszkodas hangja a mai értelmiségi
vallomasa is: a 1¢élekapaszto és pusztitd idében, a gondolat-sorvaszté hangzavarban el
nem veszhetiink, és nem tagadhatjuk meg a szellem megmaradasanak térvényét. Mert
ha mégis, kovetkezik a pusztulds — kozosségi méretekben. Es ahogyan a konyv, a
szellem sorsanak tragikus veszélyeztetettsége felmeriil, éppen Rubold Odén egyik
ifjukori szerepe ¢és darabja idézddik fel: Illyés Gyula Tisztak-ja. Amelyben nem az
jelentette az albigensek igazi elbukasat, hogy nem tudtak tartani Montségur varat. A
végzetes vereséget, az elmulast az hozza, hogy a hegyi utakon menekitett konyves
lada, a katarok szellem-kincse odavész.

Gotz Anna és Rubold Odén hivatott komolysaggal és cselekvé példaval valaszol
aggodalmunkra: ,,A példat élni és éltetni kell”- valljak Siit6 Andrassal estjiiknek ve-
zetd gondolataként. Azért is kitlind ez az dsszeallitas, mert mikdzben a szerzo szove-
geivel épitkeznek, arra dobbentenek, hogy nem irdi brevidriumot szerkesztettek, és
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lattatnak, hanem mai hogylétiink 1élek-hangjait és gyotrelmeit erdsitik fel Siité And-
ras orokké aktualis életmiivébdl. Ilyenképpen érintenek meg, és hatnak a pédiumjaték
kovetkezd jelenetei is. Mar nemcsak a kolozsvari Nemzeti Szinhaz torténelmi kiizdel-
me, hanem a jelenkor miivészeinek szinhaz-alma is dramai monoldgga stirtisddik a
Mondd! cimii vallomasban. A szinhaz hatalom, az anyanyelv, a koltészet 6rok letéte-
ményese, amit cenzorok, divatdiktatorok, pubertaskorban ragadt 6tletszabaszok, sely-
pego alternativok a maguk szinvonaltalansagara ziillesztenek, mondvan: a szinhaz én
vagyok!

A mivészpar, az arral szemben Usz6 pisztrangtermészettel ellentmond a fogyasz-
toi vilagnak és kozponti hatalomnak, amely szellemi értékeink, hitéletiink, nemzeti
intézményeink, kulturank végzetes elgyongitésére, lepusztitasara alapitvanyokat,
minisztereket, s altaluk kinevezett feligyeloket tizemeltet. Mar-mar tébolyito, amibe
jutottunk. Egyre bizonytalanabbul tekintiink korbe: ugyan kivel, kikkel lehet még
eszmét cserélni megmaradasunk kérdéseir6l? A bizonytalan jovot mérlegelve, van-
nak még olyan erdk és személyek, akik helyre zokkentik e hibbant vilagot? S emberi
és nemzeti arcat visszanyerheti ez a torténelmi viszalyokban és hazugsagokban vég-
kimertilésbe hullott nép?

Koszonet az élményért!

Békéassy N. Albert



