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Juhasz Gyula

GONDOLATOK BART(')K ES KODALY
EVFORDULON

Szazhuszonét évvel Bartok és Kodaly halala utan hajlamosak vagyunk maga-
tol értetddének tekinteni, hogy hangversenymiisorokon, operahazak plakatjain,
hanglemezboritokon, zeneiskolai tanérdk penzumaként strtin szerepel Bartok
Béla és Kodaly Zoltan neve. Mert vajon hol lehetne magatol ért6débb e két nagy
zeneszerzd nevének eléfordulasa, ha nem azokon a helyeken, ahol talalkozot ad
egymasnak a zene és a zenét szeretok kozonsége? Pedig van mit figyelemremél-
tonak talalni mind a két életmii altalanos ismeretségében. Bartok és Kodaly az
1910-es évek ota ismert komponistak, de ez csak a modern miivészet hiveinek
szik korében jelentett egyuttal elfogadottsagot is. Mint a 20. szdzad mas Ujito
szerzbinek zenéje, az 6 miivészetiik is idegenkedéssel toltotte el, olykor egyene-
sen ingerelte az atlagos zenehallgatokat. A valtozas Bartok zenéjének elfogadasa-
ban az 1940-es évek kdzepén kezdddott: a zenéje iranti rokonszenvet nagyban
novelték élete végén irott miivei. Kodaly esetében ez a folyamat mar joval korab-
ban, a 20-as években, a Psalmus Hungaricus és a Székelyfono bemutatasaval kez-
dodott. Kiilfoldon hamarabb ismerik el zenéjiiket: ,,Adjatok nekiink tobb Ko-
dalyt!”- kialltja egy zeneesztéta a Kodaly hangverseny utan Berlinben. ,,Az Uj
Zene Nemzetkozi Tarsasaga (International Society of New Music) egyre inkabb
igényli tevékeny kozremiikodését”- irja Kodalyrol Edsze Laszlo (Eésze Laszlo:
Forr a vilag, Moéra Ferenc Ifjusagi Konyvkiad6, Budapest, 1982).

Természetes, hogy azota mindkét életmii helye stabilizalodott a repertoarok-
ban. Minden évtized talal ujraértékelni valot a két komponista miiveiben, de ez
kiilondsen érvényes megallapitas Bartok miivészetére nézve. Kodalynal inkabb ,,
magyarsagat” €s a magyar zenei miiveltség megteremtésére - melynek az ,,egész
nép részese” - vald életprogramjat probaljak wjraértékelni. Minden 1j iranyzat
felismeri Bartokban az ¢sét. Ma talan 4 kékszakallu herceg vara irant a legerd-
sebb az érdeklédés. Erdemes megjegyezni, hogy a jelenlegi szazadeld piaci ziir-
zavaraban €16, gondolkodd ember ezt a szaz éves balladaoperat, az emberi benso-
ség e kiilondsen tartalmas szimbdolumat vélasztja a maga bartoki lizenetkdzvetito-
jének. A kékszakallu herceg vara lemezfelvételeinek szama egyre gyarapodik —
némi szomorusaggal kell hozzatennem: csak Magyarorszagon kiviil (errdl pontos
informaciéim vannak, hiszen jomagam a hanghordozok forgalmazéséaval is fog-
lalkozom). Bartokot kiilonds biiszkeséggel toltotte el, hogy a magyar népdal be-
szédszerl (parlando) dallamossagara alapozva az operaban sikeriilt megalkotnia a
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dramai magyar énekbeszédet. Az opera, amelyrél nemcsak tartalmi, hanem nyelvi
okokbol is azt feltételeznénk, hogy a legzartabb, a legkevésbé hozzaférhetd dara-
bok egyike az életmiiben, a leghasznalatosabb kulturalis kozvetitd eszkdznek bi-
zonyul. Példazza a 125 év egyik tanulsagat: muzsikus 1étére Bartok nemcsak a
magyar zene és miivészet, hanem a magyar nyelv €és ezen keresztiil egész kultura-
lis k6zosségiink legmesszebbre hangzo szavu €s legnagyobb hitelid szoszoloja a
vilagban. Példaként ennek az igazsagnak a plasztikussa tételére alljon itt
egy interjurészlet Simon Rattlével, a Berlini Filharmonikusok vezet6 karmesteré-
vel: ,,A magyar nyelv roppant nehéz, megmaszhatatlan hegy, kapaszkodd nélkiil.
Nemzedékem legtobb tagjahoz hasonléan azonban, a Mikrokozmoszon néttem
fel. Bartok egyik korai nagy szerelmem volt. Es bar zenéje hihetetleniil magyar,
oridsi lelki mélységekkel, hatalmas érzelmekkel és nagyon erds kotddéssel a nép-
zenéhez, meggybz6désem, hogy ez nemzetkézi zene. Ezért is szol
valamennyilinkh6z. Azt hiszem, ugyanez a helyzet Stravinskyval, az 6 zenéjének
hatasa is akkor a legnagyobb, amikor ugy érezziik, hogy ez a zene nagyon
orosz” (Muzsika, 2005. jinius, 48. évfolyam, 6, szam).

Mig Bartoknak sikeriilt operdjaban megalkotnia a magyar dramai énekbeszé-
det, addig Kodaly ezt az ,,énekbeszédet” magas szintli mlivésziességgel épitette be
vokalis alkotasaiba. O maga hivta fel nyomatékkal a figyelmet arra, hogy 6 voka-
lis, Bartok viszont instrumentalis beallitottsagu: ,,...mindig is kiilonésen vonzod-
tam az énekhez... Bartoknal a vokalis zene egészen alarendelt szerepet jatszik. O
kezdett6l fogva konnyli zongoradarabokat komponalt, népdalok alapjan... Az én
rabeszélésem és az én példam végiil mégiscsak ravitte Bartokot arra, hogy ittléte
utolso idejében egész sereg korusmiivet irjon gyermekek szamara... De egyébként
a tobbi miiveiben a vokalis zene egészen a hattérbe szorul” (Kodaly: Utam a zené-
hez. Ot beszélgetés Lutz Bechsel. Zenemiikiadd, Budapest, 1969. 73-74 L.).
Ugyanitt igy folytatta: ,,Szamomra egészen természetes volt, hogy kivaltképpen
énekhangra irtam. Es amit hangszerekre komponaltam, annak is van énekbeli
alapja. Az Osszes hangszeres darabomban meglehetdsen ritkdk az ugynevezett
technikai, specialisan hangszeres hatasok” (Uo. 56-57. 1.).

Nem lehet eléggé hangsulyozni a népzene ihletd hatasat Bartok és Kodaly zené-
jére: de nem lehet elég nyomatékosan figyelmeztetni a tulhangsulyozas veszedel-
mére sem. Bartok maga nem egy alkalommal kiemelte, hogy ,.eredeti miiveiben”
soha nem hasznalt fel a parasztoktdl gyiijttt népdalt: ,,népdalféle” dallamait min-
dig maga komponalta — olykor a népi stilustdl alig megkiilonboztetéen, olykor
Osztdndsen vagy tudatosan torekedve az elkiiloniilésre. Ez a megallapitas érvényes
Kodaly miiveire is. Es pontosan ez a reflektivitas, belsé tavolsagtartas jarult hozza
miivészetiik individualitasahoz, de mint minden zeneszerzok, 6k is az egyetemes-
sé tagulo europai miizenei hagyomany iskolajaban nevelkedtek. Mindvégig ennek
szellemébdl taplalkoztak. Legujszeriibb eszméik, a népzene felhasznalasat is bele-
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értve az ,,1j)” fogalma és eszménye a miivészetben. Alkotdi és el6addi tevékenysé-
giik mindvégig ennek a nagy miizenei hagyomanynak a gazdagitasat szolgalta.

Szabolcsi Bence irja Kodalyrél: ,,Utja tévedhetetlen biztonsaggal, nyilegyene-
sen vezetett a klasszikus magyarsag, a régi magyar koltészet felfedezéséhez, a
nagy énekes formak felujitdsdhoz, szinpadon eldszor megszolalé népdal dramai
kibontdsdhoz daljatékban és balladai életképben: keze alatt az egyéni és a népi
melddia egybeforrva, fokrdl fokra tagult a nagy torténeti tavlatok és a legmélyebb
emberség hordozdjava (Psalmus Hungaricus 1923: ,Hary Janos” daljaték
Harsanyi Zsolt és Paulini Béla szovegére 1926: ,,Székelyfond”, dalm@ 1932: Bu-
davari Te Deum 1936, ,,Folszallott a pAva” zenekari valtozatok, 1928-39: Concer-
to 1939: Marosszéki és Galantai tancok 1927, 1930, 1933: Missa Brévis 1944:
Czinka Panna, daljaték Balazs Béla szovegére 1948, Szimfonia 1961, dalok, kar-
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miivek, népdalfeldolgozasok). Miivészete szinte varazslatos erével emelkedik a
magyar eredet mélységébol az dsszefoglalé humanizmus magaslatara, s ezzel hir-
deti, hogy egy kicsiny és maganyos, de a maga emberségére eszmélt s a vilag
nagy miiveltségével gazdagodott nemzet az egyetemes kérdések szoszolojava no-
het. S ezt a mlivészetet is épp azok a sajatossagai allitjak kiilon helyre a mai zené-
ben, melyek a magyarsag legjellemzdbb koltdi megnyilatkozasaihoz fiizik: a lira
heroikus tiize, a képzelet keleti gazdagsaga s mellette mégis a kifejezés stlyosan
tomor ¢és tiszta fegyelme, mindenekfelett pedig az emberi hang és a magyar sz6
torvényeibdl fakadt, diisan viruldo melodiavilag, koranak legnemesebb dallamossa-
ga". (Szabolcsi Bence: A magyar zenetorténet kézikonyve, Zenemiikiadéo Buda-
pest, 1979. 95.0.).

De mi is volt a ,,nép” és a népre épitkez6 nemzeti gondolat, vagy ahogy Sza-
bolcsi fentebb allitja: a ,,magyar eredet mélysége” Kodaly vilagaban? ,,Ha a népet
nemzetté akarjuk tenni, elébb zenéjét is a nemzet kozkincsévé kell tenniink.” Es
forditva: "Hogy nemzetté lehessiink, elébb ujra meg 0jra néppé kell lenniink.”
hangoztatta Kodaly és hozzatette: ,,A miivészetekben, kozoktatasban, tarsadalmi
¢letben jelen kell lennie a népi kultiranak. Ennek hianya a nemzet elsatnyulasa-
hoz vezet.” Honnan vette a komponista ezeket a gondolatokat, amelyek nyolcvan-
egynéhany év alatt semmit sem halvanyultak, egy szemernyit sem veszitettek ak-
tualitasukbol, s6t, a mai otthoni kultirpolitikat ismerdk, a nemzetkdzi hangzatos ,,
globalizalt” kultardban ¢€l6 magyar mivészek valtig hangoztatjadk Kodaly ,,
életprogramjanak” éget aktualitasat. Nézziik meg, mit ir Fiir Lajos torténész, aki
Bartok és Kodaly igen gazdag szellemi-prozai hagyatékanak jeles kutatoja és
elemzdje.

»Kodaly vilagdban a népbdl és a népre épitkez6 nemzeti gondolat Kozép-
Kelet-Europa és benne a magyarsidg sajatos helyzetébdl ered. A gazdasagi-
tarsadalmi as kisnemzeti — rendszerint szdzadokon at alavetett — 1ét olyan kozbiil-
sO allapotabol, amelyben az itteni tarsadalmak szerkezete alapvet6 pontokon kii-
16nbozott a keletebbre s nyugatabbra es6 struktirakétol. Ennek megfeleléen mas
volt itt a ,,nép” fogalom tartalma is. A tarsadalmi alakzatokhoz idomulva, parasz-
mintegy a tarsadalmi és a nemzeti 0jjasziiletés programjat hordozva. Az ilyen mo-
don keletkezett eszme- és tarsadalomtorténeti képzodményt nem lehet a téle elté-
r6 viszonyok kozt fogant nézépontok vagy éppen ideoldgiak alapjan megnyugtatd
modon megitélni.” (Fiir Lajos: ”"Ne bantsd a magyart!” Bartok és Kodaly torténe-
lemszemlélete, Kairosz Kiadd, Budapest, 2005. 99. o.)

Fiir, hogy még jobban érthet6vé és plasztikussa tegye gondolatmenetét, Veres
Pétert hivja segitségiil: ,, A jellegzetes nagytaji szerkezet egyik fontos elemére
utalt Veres Péter, amikor utols6 konyvében (Szarszo) ezt irta: ,,A kelet-europai
parasztpartokat a Balti-tengertdl a Fekete-tengerig és az Adridig — lengyelek,
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csehszlovakok, magyarok, romanok, szerbek, horvatok — a kései feudalizmus és
az elkésett polgariasodas hivta el6.” Minden tekintettben olyan jellegzetes torté-
nelmi helyzet, amelyet példaul Nyugat-Eurdpa soha nem élt at €s ennél fogva nem
ismert és nem érthetett. T4jainkon viszont a népben és nemzetben gondolkodd
friss erék a nemzeti ujjasziiletés, a radikalis tarsadalmi megijulas alapvetd prog-
ramjanak hitték a tagabban értelmezett ,,népi” gondolatot.” (Fiir, 100. o. )

Glatz Ferenc, aki Kodaly egyik ,,utddjaként” a Magyar Tudoméanyos Akadé-
mia elndke (Kodaly ezt a tisztséget a habort utan toltotte be) a Historia folyodirat
Figyel6 cimii rovataban ezeket irja: ,,A nyugat-eurdpaiak még nehezen veszik tu-
domasul, hogy az Elbatol keletre tobb, a torténelem soran masként szervez6dott
tarsadalom él. Hogy itt a nemzetek feletti birodalmak (Habsburg, Oszman) fenn-
allasa kovetkeztében nem ment végbe a 19. szazadban a kis etnikai csoportok
elnemzetlenitése — ahogy ez végbement Németorszagban, Franciaorszagban, Ang-
lidban, ahol eltiintek — illetve szubkulturaba siillyedtek — nemcsak a kis szamu
szorbok, hanem a tGbbmillids okcitan, welsi stb. etnikai kissebségek is. {gy azutan
a 20. szazadra e politikai nagyhatalmak ,,joggal” tekinthették magukat nemzetal-
lamnak. Nem is értettek benniinket... Az Eurdpai Unidban tudomasul kell, hogy
vegyek a keleti térségek masként szervezddését. S hogy itt még mindig élnek ki-
sebbségek.” ( Historia, XXIX. évf. 2. szam )

Ezeket a gondolatokat tamasztja ala, egy 2005-ben, a Budapesti Tavaszi Fesz-
tivalon, a vilaghiri francia karmester-zeneszerzovel: Pierre Boulezzel a Muzsika
cimi, Budapesten megjelend komolyzenei és kritikai folyoirat munkatarsa altal
készitett interju. Arra a kérdésre, hogy a harom magyar, nemzetkdzi hiri nagy
zeneszerz6, Ligeti Gyorgy, Kurtag Gyorgy és Eotvos Péter, Bartok kozvetlen
orokose €s leszarmazottja-e, a francia zeneszerzd az alabbi valaszt adta: ,,Igen is
és nem is. Igen, mert mind a harom egyéni karakter. Ez nagyon jellegzetes és ta-
lan csak Magyarorszagra jellemzé. Ok soha nem voltak és ma sincsenek a nyugati
olvasztotégelyben — hogy igy mondjam — és Bartok sem volt benne. (Ha Bartok
nem volt benne, gy Kodaly mégugy sem lehetett benne. 4 szerzé megj.) Ha 6sz-
szehasonlitjuk Bartokot a masodik bécsi iskola képviseldivel, Schonberggel,
Berggel, Webernnel, azt latjuk, hogy Bartok zenei nyelvének egyéni a hangja, és
ugyanez a helyzet Ligetivel, Kurtaggal és E6tvossel. Ez talan az 6ndk orszaganak
a kivaltsaga. Mert nincsenek annyira a k6zéppontban, és emiatt sokkal egyénibb-
nek lehet lenni.” (Muzsika, 2005. junius, 48. évfolyam, 6. szam)

Erdekes megfigyelni a parhuzamot az interjuban elhangzottak és Kodaly prog-
ramja kozott. Kodaly szerint minden nagy miivészetnek ,,... kettds arca van: men-
nél régebbi szazadokra nyulnak vissza a gyokerei, annal messzibb jovobe sugar-
zik ki.” Es igy van ez a magyarsag zenéjével is: ,...minél mélyebbre bocsitja
gyokereit a magyar 1élek talajaba, annal gyorsabban n6 a koronaja, annal tovabb
¢l." Kodaly szemléletében a nép, til a miivészi-tarsadalmi-politikai mondaniva-
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16n, itt a Duna-tajan, a nemzeti jegyek legfobb hordozoja. A ,,nemzeti folytonos-
sag” letéteményese is.” (Fiir Lajos, 103. 0.)

Az egység Kodaly szerint nem a kultaraban, hanem a kultarat 1étrehozo kozos
magatartasban (mentalitdsban), a kultarat teremtd lelki habitusban s a létrehozott
kultira nemzeti jellegében talalhatd. ,, A zenei néphagyomany nagy lelki egység-
r6l szdl. Hiszen, hogy a székelyek, s6t moldvai, bukovinai magyarok is tudjék,
amit mind az egész orszag tud, azt bizonyitja, mily nagy a centripetalis eré a ma-
gyarsag legkiilonbozébb eredetl, egymassal nem érintkezd Osszetevdiben. A ma-
gyar lélek ugyanaz Somogytol Szatmarig, Csiktdl Nyitraig”. (Fiir Lajos, 104. 0.)

A magyar népviseletrél Kodaly a kdvetkezdket irja 1953-ban: ,,...a népviselet
is multunk egy-egy fazisat 6rokiti meg €s a magyar szépségfogalom egy elemét
hordozza”.

Kodaly a magyar népi kultiranak a zenei részét tanulmanyozta behatéan de
tudosként és stilusmiivészként, foglalkozott a nyelv- és irodalomtudomannyal is.

Tanaraim a budapesti Bartok Béla Zenei Szakkozépiskolaban (amit a koz-
nyelv akkoriban csak ,.konzi”’-nak hivott) egykori Kodaly novendékek voltak.
Kodalyrol szolo elbeszéléseik, visszaemlékezéseik még a mai napig is élénken
élnek emlékezetemben. Elénken emlékszem, arra, hogy Kodaly milyen érzéke-
nyen reagalt a helytelen fogalmazasu, ,,pongyola”, magyar beszédre. Ha a vizsga-
z6 ,kandidatus” helyteleniil vagy pontatlanul fogalmazott a szobeli vizsgan,
azonnal leéllitotta és felhivta figyelmét magyartalan beszédére. Eléfordult olyan
eset is, hogy Kodaly megkérte a szerencsétlen vizsgazot, hogy menjen haza, és
csak akkor j6jjon vissza, ha magyar nyelvtudasa olyan szinten lesz, hogy hibatla-
nul fogalmaz. Klari Fredborg (Sebestyén Klari 1908, Gyér -1996. Oslo), aki a
Koppenhagai Kiralyi Konzervatérium ének- és korusszakos tanara volt, vissza-
emlékezéseiben a kdvetkezoket olvashatjuk:

,,Kodaly tanitvany voltam, és Kodaly tiltott listan volt az 1920-as években, az
1919-es szovjet-koztarsasag (kommun) alatt vallalt szerepéért. (Tagja volt a zenei
direktoriumnak, részt vett a foiskolai tanarok sztrajkmozgalmaban, és megenged-
te a voroskatonak sorozasat a foiskola épiiletében.) A vizsgan nem lehetett Ko-
daly szerzeményt énekelni, de én mégis két Kodaly dalt valasztottam. Kodaly
maga is jelen volt mint vizsgaztato, és figyelmeztetett, hogy valasztdsom szeren-
csétlen kimenetelii lehet vagy befolyasolhatja a vizsga végleges kimenetelét. En
makacsul ragaszkodtam az altalam valasztott dalokhoz. Az igazsaghoz hozzatar-
tozik, hogy ezek utdn jelesen vizsgaztam pontosan azokkal a dalokkal, amiket
Kodaly komponalt.” Ha lehetek szubjektiv, akkor kdzreadom, hogy Sebestyén
Klari azt is elarulta, hogy az évfolyam valamennyi holgy hallgatéja ,.titokban ha-
lalosan szerelmes volt” a zeneszerzébe. Ez az allitds megerdsiti azokat az allita-
sokat, melyek szerint Kodaly személyiségének karizmatikus és ugyanakkor titok-
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zatos, mitikus jellege lebilincsel6 szuggesztivitassal hatott kdzvetlen kdrnyezetére.

Térjlink vissza a zenéhez és ezen belill is a népzenéhez. Kodaly a magyar nép-
zenének harom fontos rétegére mutatott ra: az els6é a gerinc, az 0si réteg: az Gtfo-
ktsag (pentatdnia és pentachord) és a kvintparhuzam, kvintvalto szerkezet (a ma-
gasabb dallamsorok mélyebben valé megismétlésének elve), parosulva a parlando
(elbeszeld), recitativ eldadasmoddal és hozza bizonyos hanglejtésbeli, ritmikai,
ornamentalis sajatossagok. Tehat itt jutunk el a hagyomany fogalmaig: ,,
Hagyomany nélkiil nincs termdtalaj. Viszont a hagyomany egymagaban nem te-
remt magasabb miiformat, barmilyen eleven. Kell a sokak lelki k6zossége, mely az
egyéni tehetség megnyilatkozasat, mint magaét fogadja.” (Kodaly Zoltan: Vissza-
tekintés, I. Zenemukiad6, Budapest, 1982.)

Erre a hagyomanyra rakodtak a felsd tarsadalmi rétegektdl és a szomszédos
népektdl, vagy bevandorld népcsoportoktol atszarmaztatott miiforma rétegek. Az
Osréteg eredete a messzi multba nyulik, amikor a népet még nem szabdaltak ré-
szekre a tarsadalmi osztalyok. A honfoglalds magyarsaga sok mindent hozott ma-
gaval azsiai, 6si otthonabol, tobbek kozt a fent emlitetteket. Helyesen mutat ra
Szabolcsi Bence (Kodaly tanitvanya, majd baratja és munkatarsa): ,,...a magyar
népzene mélyén azsiai emlékek szunnyadnak, s hogy ez a népzene alapjaban nem
is egyéb egy 0Osi keleti mtiveltségi kapcsolat nyugatra vetett, végso lancszeménél...,
a honfoglaldé magyarsag allapotaban is jellemezhette még az Gskdzosség korabol
magaval hozott, nagyjaban egységes népi miveltség. Ez a miiveltség, mint maga a
dallamvildg is, amelyben megnyilatkozott, 1ényegében keleti, azsiai jellegli volt, és
sokaig idegeniil allt szemben az eurdpai élet formaival. Egyik legértékesebb 6rok-
ségiink, amely ebbdl a korbol maig rank maradt, épp a magyar népzene, alapja és
¢ltetdje a teljes magyar zenei fejlédésnek, egyben maga is allanddan fejlédo, ala-
kulé zenei hagyomany... A magyar miveltség mélyen k6zosségi, népi tartalma
elvalhatatlanul Gsszeforrott a népkoltészet, a népzene fogalmaval.” (Szabolcsi
Bence: A magyar zenetdrténet kézikonyve, Zenemiikiado. Budapest. 1979).

A régi népdalokat Bartok és Kodaly miivészileg ,tokéletesnek”™ tartotta. Kodaly
szerint ezeknek az 6si, régi népdaloknak ,,egységesebb a lelki alapjuk” mint az
ujabbaknak: ,,...egy régi, hatalmasabb, egységes magyar életet visszhangoznak.”
Magyarorszagon nem alakult ki a miizenei hagyomanynak olyan folytonossaga,
mint nyugaton. ,,A miivészet ott koziigyé lett, varosok, rezidenciak, iskolak, szé-
kesegyhazak iigye, becsvagya, biiszkesége. Magyarorszagon a kozépkorban meg-
kezdddott a sajatos varosi muveltség kialakulasa, de ez a fejlédés azutan, a torok
hodoltsag, a hanyatld feudalizmus és az orszadg félgyarmati helyzete folytan el-
akadt. A varosi muveltség igy kevés kivétellel (Erdély, Dunantul) idegen jelleglivé
alakult... Amig az erdteljes polgari miiveltség hianya Gjra meg Ujra megakadalyoz-
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ta, hogy Magyarorszagon megszakithatatlan, intenziv miizenei hagyomany bonta-
kozzék ki, a népi miiveltségnek ezt az Osszetartd, egyesitd, €ltetd szerepet is val-
lalnia kellett: 1athatéan vagy lathatatlanul ott allott minden nagy miivészeti torek-
vés mogott. A XVI. szazadban Tinodi zengjét, a XVIII. szazadban a kuruc sza-
badsagharc dalait, a kollégiumok énekkari mozgalmat, majd a kibontakoz6 ver-
bunkost éltette, s a XIX. szdzadban elég erdsnek bizonyult rd, hogy nemzeti ro-
mantikankat (Erkel, Mosonyi, Liszt, Hubay) ¢éltesse és inspiralja, majd a XX. sza-
zadban, hogy nagy mestereink (Bartok, Kodaly) révén teljes nagysagban feltarul-
va megujitsa, Gjjateremtse egész zenekulturankat.” (Szabolcsi, 9. és 10. 0.)

Talaléan tomorek Szabolcsi gondolatai a magyar zenetorténetrél. Valoban, a
népi emlékezet sok mindent megdrzott a magyar zenei multbol, amelynek irasos
emlékeit elpusztitottak a torténelem viharai. De a lényeg az, hogy meg6rzott
olyan emlékeket is, amelyeket soha nem foglaltak irasba.

»Meélységesen mély a multnak kutja. Ne mondjuk inkabb feneketlennek?”
ezzel a kijelentd-kérd6 invokacioval kezdédik Thomas Mann torténelmi-bibliai
regény-tetralogiaja. A vallalkozas eszerint — leszallni a multnak kitjaba, kikutatni
mélységes mélyét — szinte lehetetlen. De hat valojaban lehetetlen vallalkozas vol-
na a torténeti kutatas, a torténelmi vizsgalodasok tudomanyos feldolgozasa? Ko-
daly Zoltan egy élet munkassagaval és kutatasainak ma mar a nagyvilag altal is
elismert tudomanyos eredményeivel adta meg a vélaszt erre a kérdésre. Miiveiben
hozta {6l a felszinre a magyar népzenei mult mélységesen mély kutjabol szazadok
és évezredek zenei orokségét, dokumentumait és kincseit, monumentalis torténel-
mi tiikr6t tartva elénk: ilyen volt a mi zenénk és ilyenek voltunk mi magunk ma-
gyarok is.

A fentiek utan 6hatatlanul is felmeriil a kérdés: milyenek vagyunk mi magya-
rok ma, és milyen vagy mivé alakult zenénk mara, a XXI. szdzad kiiszobén. A
globalizalt, rohano és stresszeld vilagunkban? Maradt valamennyi, és ha igen,
mi, Kodaly és Bartok 6rokségébol? Miisoron vannak-e Bartok miivei, és ha igen,
milyen aranyban mas komponistdk miiveihez viszonyitva? Benne van-e a magyar
nemzeti alaptantervben a vilaghiri és a zeneoktatast is forradalmasito ,,Kodaly
mobdszer”, amit a nagyvilag ,,Kodaly Concept”-ként ismer?

Kozhelyek, iires frazisok tiiremkednek eld: a ,,magyar zenei kultira vilaghi-
ri”, ,,zenei oktatdsunk vildgviszonylatban is a legjobbak k6zott van”, ,,a magyar
zeneli ¢let szinvonalas” és a ,,legeredetibb”, ,Bartok és Kodaly a magyar zenekul-
tara két legnagyobbja”. Tehat csupa ,leg”-ek. Ehhez hozzajon a szamtalan sta-
tisztikai adat: a kiadott hanghordozok szambeli mennyisége, eladasi, forgalmazasi
statisztikak, az eléadasok szambeli aranya és a roluk késziilt kritikak. Es még so-
rolhatnank. Legyiink targyilagosak: anélkiil, hogy szandékomban allna megsérte-
ni barkit is, leszogezhetjiik, hogy harom nemzetkdzi hirli kortars zeneszerzénk
van: Ligeti Gyorgy, aki tavaly tdvozott sorainkbol, Kurtdag Gyorgy és Edtvos Pé-
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ter. Miiveik a nemzetkdzi zenei élet, batran allithatjuk, meghataroz6 része. Miive-
ik, anyaguk megmunkaladsanak, a zenei nyelv megujitasanak, a hagyomannyal
harman, Bartok kozvetlen 6rokosei €s ,leszarmazottjai”, annak ellenére, hogy
egyik sem ¢l vagy élt Magyarorszagon. Erdekességként emlitem, hogy e zeneszer-
zOk tanara és mestere a haboru utani idokben, Bartok asszisztens és Kodaly tanit-
vany volt, az 1948-ban Svajcba emigralt, hirneves népzenetudds és zeneszerzd:
Veress Sandor. Az, akit maga Kodaly kiildott Bazelbe, az els6 nemzetkdzi népze-
nei konferenciara.

Arra a kérdésre, hogy ,lehet-e folytatni Bartokot — mert 6 ma is korszerli —
vagy egészen mas utakat kell keresni, amelyek teljesen ijak”, Pierre Boulez fran-
cia karmester igy valaszol: ,,Bizonyos folytonossag 1étezik, de azt hiszem, ezt ne-
héz megmagyarazni és tetten érni. Talan egyéni folytonossagrol lehet szo... van
parhuzam Bartok és Kurtag fejlodése kozott.” (Muzsika, 2005. 48. évf. 6. szam)
Bartoknak, érthetden nagyobb a népszeriisége kiilf61don, mint Kodalynak. Kodaly
a hatarokon beliil ,,gondolkodott” (magyarsagprogramjanak a népdaloktatas ké-
pezte a legfontosabb részét), Bartoknak a hatarokon beliili munka mellet még jocs-
kan futotta erejébdl a hatarokon kiviilre helyeznie munkassaganak egy részét
(szlovakiai, romaniai, szerb-horvat és arab-egyiptomi népdalgyiijtések). Emlitésre
melto, hogy amig az oridsi Bartok-¢életmiiben csekély helyet kapott az arab népze-
negylijtés, addig megszamlalhatatlan eurdpai népzenegyljtése latott napvilagot
kiilonboz6 kiadoknal itthon, és kiilfoldon. Most viszont — egyetlen lemezen — Uj
kiadas sziiletett az arab népzenegyijtésbol: lehetdvé valt, hogy egyiitt lassuk és
halljuk Bartok arab zenei kapcsolatdnak valamennyi dokumentumat, kdztiik a ko-
rabban nehezen hozzaférhetéket is. A Magyar UNESCO Bizottsag altal kezdemé-
nyezett, algériai kozremiikodéssel késziilt CD-ROM Bartok és az arab népzene
kapcsolatanak valoban 6sszes dokumentumat tartalmazza (az eredeti fonograthen-
gerek hangzo anyagat - Bartok kéziratos lejegyzéseinek kiilonboz6 fokozatait -
Osszefoglald tanulmanyanak német, magyar, francia és angol valtozatat: az utazas-
sal kapcsolatos teljes levelezését és a gytijtéshez kapcsolodd publikalt tanulma-
nyait).

Bartoknak nem volt szerencséje Franciaorszaggal. ,.Bar Bartok egyfajta anti-
német ideoldgiai megfontolasbdl fiatal kora 6ta a ,,francids” eurdpaisag sz6szoloja
volt, tulajdonképpen érthetetleniil kevésszer szerepelt Franciaorszagban” - irja
Somfai Laszl6 a budapesti Francia Intézet altal kiadott kis kotetben. (Somfai Lasz-
16: Bevezetés a Bartok és Franciaorszag cimi kotethez. Budapest Europa Konyv-
kiado, 1993, 9. 0.)

Magyarul kiadott konyvei és tanulmanyai mellet Bartoknak még életében sza-
mos jelentds munkaja jelent meg roman, német vagy angol nyelven, de franciaul
csak harom cikke latott napvildgot. A francia nyelvet beszél6 orszagoknak ezt a
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mulasztasat most a svéjci francia Suisse romande tette jova Bartok irasainak bo-
ven valogatott, tudomanyosan igényes és kiilsejében is elegans kiadasaval. A ki-
ado, a genfi Contrechamps, mar eddig is bizonyitotta, hogy a zenei konyvkiadast
kizarolag a legmagasabb szinten miiveli. A jelen kotet értéke is elsésorban annak
tulajdonithatd, hogy szerkesztdje az a Philippe Albéra, aki a 20. szazad és a jelen-
kor zenéjének kiilonleges ismerdje, a svajci kiado szellemi motorja. (Béla Bartok:
Ecrits, Genf Editions Contrechamps, 2006)

A tavalyi Bartok-év nem igazan kedvezett a csendes és nyugodt tudomanyos
munkanak. Természetes, hogy ilyenkor nemcsak a zeneszerzé és miivei, hanem
az életmi kutatasanak nemzetkozi hiri kdzpontja is a figyelem kozéppontjaba
keriilt. A budapesti Bartok-archivum 1961-ben kezdte meg munkajat. A tag pro-
fil-meghatarozas tette lehetdve, hogy az archivumot 1969. januar 1-t61 Zenetudo-
manyi Intézetté szervezzék at. Az Archivum, illetve a Zenetudomanyi Intézet
munkatarsai publikaciokkal évtizedrdl évtizedre szamottevé mértékben hozzaja-
rultak a hazai és a nemzetkozi Bartok-kép formalasdhoz. Az Archivum kozponti
vallalkozasa a tiz kotetes Bartok Osszkiadas és a mijegyzék. A kottakiadas alap-
vetéen hosszl tavi munka, amelyhez gondosan szervezett kutatomiihelyre van
sziikség. Az &sszkiadast lemezen a Hungaroton Classics Kft. vallalta, és ez leg-
alabb o6t évet vesz igénybe.

A nemzetk6zi érdeklédés héfokat a tavaly marciusi Bartok-konferencian is le
lehetett mérni. A csak Interneten meghirdetett konferenciara meglepden széleskd-
rii volt az érdeklédés. Sok helyrdl érkeztek: Hongkongtol az Egyesiilt Allamokig,
Jerevantol Moszkvaig. (Gramofon, XI. évf. 1. szam)

Sajnos, szomoru tényként kell megallapitanunk, hogy a zenetdrténet-iras, kii-
16ndsen Nyugat-Eurépaban nehezen tud mit kezdeni Bartok alakjaval. Kodaly
Zoltan zeneszerz0i munkassaganak megitélésével még rosszabb a helyzet. Vi-
szont Kodaly, egyediilalldé zenepedagodgiai és forradalmian 1j, zenei és esztétikai
neveléstudomanyanak terjesztésében vilaghirivé valt ,,conceptje” a Kodaly-
modszer. Lesziirhetjiik, hogy mindenki respektussal kezeli mindkét zeneszerzon-
ket. Tudjuk, hogy szamos alkotd szamara sokat jelent a példajuk. Kiilonosen Bar-
toké. Erdekes, hogy Bartokkal kapcsolatban elterjedtek bizonyos, kozhelyek
(sztereotipidk), amelyek élénken élnek a koztudatban. Vikarius Laszld, a Bartok
Archivum vezetdje jegyzi: ,,Az egyik hiedelem az, hogy nem szép a zenéje, nem
érthet6. Meg kell tenni egy utat, hogy kozel keriiljon hozza az ember. Kellenek
nagy, meghatarozo pillanatok a felfedezéséhez. A masik: Bartok miivészetének
nemzeti jellege. Maga Bartok nyilatkozta egy alkalommal, (pontosabban a triano-
ni dontés utan) hogy egyelére minden értékes miivészet: nemzeti. De ez befogadd
jellegti. Bartok jelen van moralis példaként is. Nem csak eldadomuivészeknek ad-
hat sokat ez a moralis mindség.” (Gramofon, XI. Evf. 1. szam) A torténelem, elsé
sorban a 20. szdzad megtanitott minket arra, hogy a szellem eréi dnmagukban
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gyengék a nyers erészak ellen: Orpheusz éncke megszeliditette a vadallatokat. De
vajon diadalmaskodott volna dala az emberi gonoszsagon? Bartok és Kodaly pél-
daja altalaban is segithet a moralis eligazodasban, az igazsagtalansagok ellen,
amelyekért, ha kompetensnek érezték magukat, felemelték szavukat. Kodaly hires
volt arrdl, hogy mentette, ,,eldugta” egykori tanitvanyait, munkatarsait és ismero-
seit az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc leverése utan. Ugy intézte, hogy a
keresett vagy korozott ismerdsoket a févarostol tavoli, vidéki, eldugott falvakba,
tanyakra kiildte vagy kinevezte ,,népmiiveld” zenepedagdgusnak. Masokat jelen-
téktelen, ,,adminisztrativ” allasokba ,,dugott el”, akiknek igy, kikeriilvén a .,
fokuszbol”, lehetdségiik volt megiszni a hatalom bosszujat. Szokolai Sandor ze-
neszerz6, aki maga is Kodaly tanitvany, emlit egy érdekesen kiilonleges epizddot
kettejiik kapcsolatarol: ,,A Rakosi-években voltam fiatal és a Tiiz mdrciusa ciml
mitvemet 1956 utan komponaltam. Kodaly elolvasta, és azt mondta, hogy ez mar-
cius 15.-r6l szo6l. Ha bevallom, hogy 56-106l, akkor... a kezével mutatta, hogy fel-
akasztanak.... megvédett, megvédte a tehetséges gyerekeket.” ( Muzsika, 2006,
marc. 49. évf. 3. szam ) .

A mivészettudomany egyik fontos felismerése, hogy mennyire nem egyszerii
a viszony a miivész és a mii kozott, s mennyire fliggetlen a mii az alkoto6jatol,
hogy ezek egyszerli 6sszekapcsolasa, a hivatkozas egyikrdl a masikra, mennyire
kétes értékii lehet. (Nem is kell messzire menniink a példakért: évekig tartott
Dohnanyi Erné ,,rehabilitdsa”, és még a mai napig folyik Sostakovicsnak a sztali-
nizmushoz valé viszonyarol és miivészetérdl kialakult, most mar nemzetkozivé
valt vita. Norvégiaban Kirsten Flagstad operaénekes-divanak, nemzeti szocialista
multjarél, annak értelmezésérdl, inditd okainak megkeresésérdl, valamint en-
nek a ,felmentésére” tett kisérleteir6l szamolt be a média. Mig a Nobel-dijas nor-
vég ir6, Knut Hamsunnak a Harmadik Birodalomhoz fiiz6d6 viszonya szinte
mindennapi téma az északi irodalmi berkekben). Nagyon messze keriiltiink a ro-
mantikus miivészidealtol, nem biztos, hogy ,,felnéziink” a miivészre. De én még
mindig a romantikus eszmény jegyében gondolok Bartokra és Kodalyra. Kiilono-
sen Kodaly Zoltannak a kommunista hatalomatvétel (1949) utani magatartasara; a
magyar értékek mindenek folé valo helyezése és védelme jut itt eszembe. Neki
koszonhetjiik, hogy népiink megtarthatta eredeti Himnuszat (Erkel fohdsznak ne-
vezte). Kozismert, hogy Sztalin ,,az 0j, a szocialista embertipust és az igazsagos
kommunizmust” magasztald6 nemzeti himnuszanak megirasara 0sztondzte a csat-
16s orszagok vezetdit. Magyarosszagon ezzel a feladattal Kodalyt bizta meg Ré-
vai, de a zeneszerzO a kovetkezd visszautasitotta a felkérést: ,, Erkel Ferencnél
jobban nem tudom ezt megkomponalni.” Mig a ,.testvéri szocialista” orszagok 1j
kommunista himnuszt tanultak, addig mi megtarthattuk a ,klerikalis”, Isten daldd
meg... kezdetii himnuszunkat. Kodaly tekintélye annyira meghatarozé volt, hogy a
hatalom tobbszér nem is probalkozott. Kodaly példamutatdoan magas erkdlcsi ki-
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allasarol Mindszenty biboros emlékirataiban talalhato:, Letartoztatdsom latvanyos
elokészitésének kellékei koz¢é tartoztak azok a nyilt levelek, amelyeket tarsutas
¢és ,,haladd” katolikusokkal irattak ala..., még szegény Kodaly Zoltant is kénysze-
rittették egy nyilt levél alairasara. Az irast elobb kozzétették, és csak azutan kiild-
ték az alairokat Esztergomba. December 8.-an fogadtam Oket. Amint beléptek,
Kodaly hangtalanul, azonnal a legtavolabbi ablakmélyedésbe vonult. igy akarta
tudtomra adni, hogy neki nincs kdze ehhez a szomoru szinjatékhoz, és hogy csak a
kommunistdk fondorlata juttatta bele ebbe a szégyenletes statiszta szerep-
be.” (Mindszenty Jozsef: Emlékirataim, Vorosvary Istvan kiadasa, Toronto 1974,
Kanada)

A rengeteg ¢letrajziadat s egyéb ismeret alapjan latszik, hogy Bartok és Ko-
daly milyen sokat megdrzott a fentebb emlitett moralis miivészeti habitusbol. A
haboru kitérése utan ,,Kodaly is Gigy érzi, mint Bartok: nincs mas valasztisa. Ba-
ratja a teljes bizonytalansagba ment, 6 a biztos rosszban maradt. Valasztas? Tudo-
masul veszi, amit ramért a sors. A tarstalansag érzése egyforman sijtja mindkettd-
juket...” (E6sze, 124. 0.) Budapest ostromat a Proféta utcai zarda pincéjében ¢€li tal
feleségével, a zsidd szarmazéasa miatt bujdosni kényszeriild, Emma asszonnyal. Itt
fejezi be a Missa brevis hangszerelését. A cim fol¢ a vele egyiitt toltott, sosem
konnyl, mégis boldog esztenddkért kdvetkezoket irja ajanlasként,: ,,A legkedve-
sebb hitvesnek és élettarsnak.”

»Bartok igazi magyarnak tartotta magat, s mégis tavol tudott maradni hazéja-
tol, éppugy, ahogy nem sziint meg magyarnak lenni sem, amikor a naci korszak-
ban elhagyta Budapestet... A cél, amit fiatalon maga elé tizott, s ami a magyar
népzenei Orokség felkutatdsara 6sztondzte, nem csupan egy bizonyos befolyas
megsziintetése, hanem az 6si magyar kulturalis identitas megdrzése és megerdsité-
se volt. Amit akart, és amit 1atni szeretett volna, az Magyarorszag kulturalis, gaz-
dasagi és ideologiai fiiggetlensége és a magyar nép szabadsaga.” (Bartok Péter:
Apam, Editio Musica Budapest, Budapest, 2004)

Lax Henrik magyar orvos, aki a korhazban meglatogatta a haldoklo Bartokot,
és Péternek, a zeneszerz fianak, ezt mondta: ,,Edesapad, mig tudott kommunikal-
ni, sokat mesélt terveir6l... Péter pedig megjegyezte apja vallomasat: ,,Azt sajna-
lom a legjobban, hogy teli kofferrel kell elmennem.” (Bartok Péter: 137. o. ) Bar-
tok itt, Péter fia szerint, arrdl a kotelezettségvallalasrol beszElt, amit egy kozeli
rokonanak vallott meg fiatalkoraban: Uresen jottem ebbe a vilagba, iiresen aka-
rom is elhagyni.” Halalakor mondta Kodaly: ,,Volt még benne egy évtizedre valo
munka- és életerd. Halalat csakugyan szerencsétlenségnek tekinthetjiik. Nem
mondhatta ki az utolsé szot, és mas sem mondhatja ki helyette.”

( Ebsze, 168. 0.).
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Azoknak, akik kozelrél ismerték Bartokot és Kodalyt, sokat jelentett a két zene-
orias moralis tartdsa. Erkolcsiségiik kovetelményként lebeg az emberek szeme
elétt. Kodaly zenéje és pedagdgiaja, népneveld munkdja az egész magyarsag sze-
mélyes élményévé valt. Bartok életmiive, egész életutja sokat nyujthat barkinek,
aki belekostol. Mégis, mindezek ellenére Bartokkal és munkassagaval latvanyosan
tobbet foglalkozunk, mint Kodallyal. Bartok Bélardl harom 6ras, dijnyertes doku-
mentumfilm is késziilt, melyet hatnyelvii DVD kiadasa kovetett. (Gyokerek, doku-
mentumfilm Bartok Bélardl, rendezte Gaal Istvan, Magyar Televizio, 2000 )

Kodaly Zoltan 1967-ben tette le kezébdl o6rokre a tollat. Temetésén a nemzet
gyaszolta kultirank maradandé értékeit mentd és ennek az Osi, azsiai szarmazasu
kultiranak a megdrzésére vallalkozé nagy géniuszat. A Psalmus Hungaricus, a Ha-
ry Janos, a Budavadri Te Deum s annyi mas, hallhatatlan zenemi szerzdje, végren-
deletében meghagyta, hogy bencés szerzetesek helyezzék foldi maradvanyait 6rok
nyugalomra. Utols6 tjaval is fejtorést és megoldhatatlan problémat okozott a hata-
lomnak. Az Egyhaziigyi Hivatal, egyetértésben a Kozponti Bizottsag Kulturalis
Osztalyaval, ,,0riasi presztizsvesztességnek™ tartotta Kodaly katolikus, klerikalis
temetését az egész vilag szeme lattara. A temetési szertartast egy ma is €16 és aktiv
bencés szerzetes vallalta és vezette. (Forras: Kossuth Radio, egyenes adas a délelot-
ti viragvasarnapi szentmisérél, Pannonhalmarol, 2007)

Milyen mértékben vettiik at és folytatjuk Kodaly 6rokségét ma? Nehéz a kér-
désre valaszt adni. Annyi bizonyos, sok mindenen elcsodalkozna a mester, ha itt
lenne koztiink. Oriilne, hogy a 2007-2008-as tanévben — tobb korabbi hidbavald
kisérlet utan — ijra megkezdte miikddését a Népzene tanszék, Richter Pal zenetorté-
nész, a Zenetudomanyi Intézet népzenei archivumanak vezetdje iranyitasaval. Az
igazsaghoz tartozik, hogy voltak probalkozasok, kisérletek fels6foku népzeneokta-
tasra kordbban is, illetve a Nyiregyhazi Fdiskolan az 1990-es évek elejétol az ének-
zene tanarképzéshez csatlakozva — tehat nem Onalléan — miikédik népzenetanar-
szak. A zeneakadémia eddigi probalkozasai nem vezettek eredményre. A népzene-
oktatas - igen hosszu folyamat utan- végre eljutott az egyetemi szintig. Kodaly ma-
gyarsagprogramjanak a népdaloktatas képezte egyik legfontosabb részét. Mégis,
ennek az oktatasba valo teljes kor(i atvétele varatott magara. Részei természetesen
miikddnek, hiszen az iskolakban van énekora, népdaloktatas, ami a szolfézsoktatas-
nak is fontos része — de nem tudott uigy intézményesiilni, hogy a felsdoktatasba
0nallo képzésként épiilt volna be. (Norvégiaban erre a célra tizenot évvel ezelbtt
alapitottak az Ole Bull-r6l, egy a XIX. szazadban ¢élt hegediis-zeneszerzoérdl elneve-
zett, a nyugat-norvégiai Voss varosaban miikddd, népzene akadémiat. Az oszloi
zenefGiskolan nyolc éve folyik hangszeres és vokalis népzenei képzés) Igaz, az el-
meéleti képzésnek Magyarorszagon jelentds a hagyomanya: a Szabolcsi Bence altal
inditott zenetudomanyi tanszakon kezdetben parhuzamosan folyt zenetorténeti és
etno-muzikolégiai oktatas. Ez utobbit Kodaly és Lajta Laszld vezette. (Lajta ké-
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sObb Franciaorszagban telepedett le és ott folytatta munkassagat) Kodaly nyugdi-
jazasa, majd haldla utdn a népzenekutatok képzése sajnos nem folytatddott.
(Kodaly el6szor 1942-ben, 60 éves koraban ment nyugdijba. A habort utan a Tu-
domanyos Akadémia rendes tagja, késbb elnoke lett, és folytatta munkassagat.
Az 1945-ben szervezkedd testiiletek nem nélkiilozhették személyes részvételét.
Atvette a Miivészeti Tanacs elnoki tisztét, a Zenemiivészek Szabad Szervezetének
is elndke lett, majd Gsszel a Zenemiivészeti Féiskola Igazgatdsagi Tanacsanak
elnokévé nevezték ki. Szorgalmazisara az 10j tanévben bevezették valamennyi
tanszakon és osztalyban a szolfézsoktatast. A Nemzetgy(ilés — a szellemi és koz-
élet tizenkét vezetdje— képviselové valasztja. Ennyi tisztség — nagy tisztesség,
kétségtelen. De mennyi id6t rabolt a sok iilés attdl a munkatol, amit a legfonto-
sabbnak érzett: a zenei nevelés reformjatol.) A hangszeres €s énekes népzene nem
lehet meg tanc nélkiil, emiatt van kotelez6 néptanc oktatas is.

Kérdés, mi legyen a Karpat-medence, a magyar nyelvteriilet 0sszegyiijtott és a
kiilonboz6 ,,revival-mozgalmak”-ban hasznalt hagyomanyos zenei kultirajaval,
magyarokéval és a szomszédos etnikumokéval, népekével? Kezeljiik mizeumi
targyként, letlint korok értékes emlékeként? A masik lehet6ség a szélesebb hasz-
nalat: ez a zenei kultra elsajatithat6. Eletben lehet tartani és meg lehet tanulni azt
a zenei kincset, amit az évszazadok megteremtettek. Kodaly mondotta: ,,Sziikség
van magyar zenei nevelésre, magyar és nemzetkozi szempontbdl egyarant. Nem-
zetkozi érdeklodésre annal inkabb tarthatunk szamot, mennél magyarabbak va-
gyunk. Magyar zenei miiveltségre pedig csak ezen az uton jutunk el, e nélkiil to-
véabbra is csak idegen miivészetnek szallascsinaldja minden zenetanitasunk. Va-
lasztanunk kell: gyarmat maradjunk-e tovabbra is, vagy fiiggetlen orszag legyiink,
nemcsak politikdban, hanem kultaraban, sajat egyéniségilink érvényesitésében
is.” ( Eésze, 163. 0.)

Kodaly és Bartok oroksége kotelez és komoly feladatot hagyott az utdodokra.
Szokolai Sandor zeneszerzd ezt az orokséget és kotelességvallalast a kovetkezo-
képpen értelmezi: ,,Kodalyt tekintem jelképesen mesteremnek, mert nla tanultam
zeneszerzést. De a kompozicioéit mindennapi eledelemnek érzem. Poéta doctus
volt! Miivei mindennapi eledelem. Sokat tanultam munkaibol, csakiugy, mint Bar-
tok vilagabol. De Kodaly hitébél és bolesességébdl meritettem a legtobbet. O azt
mondta — és ezt soha nem felejtem el, hogy az Isten ad az embernek kicsi, koze-
pes vagy nagy tehetséget, de ha nem ad hozza tartast, sesmmire sem megyiink ve-
le. © mondta azt is, hogy félmiivelt Magyarorszdg. Hat ma mér, talin ha negyed-
miiveltnek lehet nevezni, és ha élne, azon is meglepddhetne, hogy a nemzeti alap-
tantervben, még csak meg sem emlitik a nevét.” (Muzsika, 2006. marc. 49. évf. 3.
szam) Ugyancsak pesszimista szavak ezek a vilaghiri magyar komponistatol, aki
mellesleg tavaly toltotte be 75.-ik életévét.
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Hollos Maté zeneszerz6, a Hungaroton Classics miivészeti igazgatodja, szintén
kissé pesszimizmusra hajlé hangot iit meg, amikor a ,,Kodaly —modszer” mai
helyzetérdl beszél: ,,A Kodaly-modszer tovabbra is 1étezik. A magyar altalanos és
kozépiskolai ének-zene tanitds tilnyomo része ezen alapul. A problémank az,
hogy az draszam abnormalisan lecsdkkent: heti egy 6ra, a gimnaziumokban pedig
fakultativ (tehat ki is hagyhat6). Ma mar ének-zenei altalanos iskola, ahol naponta
van énekora, alig van.”

Sajnos nem késziilt és nincs is tervben Kodaly CD hanghordozé, vagy kotta

Osszkiadas, mint Bartok esetében.
Hogy milyen a két zeneszerz6 szakmai megitélése Magyarorszagon, arrdl Kocsis
Zoltan zongoramiivész, a Nemzeti Filharmonikusok miivészeti vezetdje igy nyi-
latkozott: ,,Kodalyt megprobaljak beskatulyazni, Bartok ala helyezni. Ez téves
magatartas. Okvetlen meg kell emliteniink, és hangstlyoznunk kell Kodaly sokol-
dalusagat.” (Elhangzott a MTV 2, Kultirhaz cimii adasaban. 2007. marcius)

Bartoknak és Kodalynak nemcsak népzenéhez fiiz6dé kapcsolatat, hanem
egész mivészi latasmodjat a nyitottsag jellemezte. A miivészetiik drokségével
valo safarkodas évtizedeiben ez a nyitottsag hossza idore elhalvanyult. A magyar
zenel nyilvanossag egyes hangadd személyiségei mar Bartok és Kodaly életében
tamadast intéztek mtivészetiik ellen. Bartok halala utan pedig — a szocialista zenei
szete, a ,,Bartok-modell”, mint a kortars magyar miivészet programja, egy idében
szinte vallasos tisztelet targyava lett, a ,,ne legyen idegen isteneid” kizarélagossa-
gaval. Az ugyancsak kizar6lagossagra torekvo politikai hatalom igyekezett a Bar-
tok és Kodaly iranti tiszteletet, sajat, ,,0j vilagot épitd” ideologidja szellemében
kihasznalni: Bartok, a szocializmus el6futéra, a ,,lobogonk, Bartok...stb.

Bartok ¢s Kodaly allaspontjat: kérlelhetetlen szembehelyezkedésiiket a nép
hasznalatara késziilt zenei miifajokkal, amelyek itéletiik szerint zeneileg nemtelen
eszkozokkel igyekeztek a népiesség latszatat kelteni — operett, népies dal, vagy
kodznyelven magyar nota — tiszteletben kell tartanunk, de a 21. szdzad tavlatabol
visszanézve nem kell feltétleniil mindenben osztanunk. Ha a mindkettdjiikre is
hivatkoz6 népzenei mozgalom tiirelmesebben Iépett volna fel, ha timogatta volna
a népies zene és a népdal békés egymas mellett élését, talan Magyarorszagon is
kialakulhatott volna az egységes nemzeti szorakoztato és hasznalati zenei reperto-
ar, amely sok szomszédos és mas eurdpai nép zenchasznalatanak mindmaig saja-
tos arculatot biztosit, €s bizonyos védelmet nyujt a globalisan terjedé popularis
zenék aradata ellen. Valamennyien 6rokoseik vagyunk gazdag hagyatékunknak.
Az egész magyarsagnak - hataron innen és tal — kdtelessége Oriznie ezt..

Ma igencsak Iétfontossagu, hogy a magyar miivészet két gigantikus mérettivé
nétt géniusz, ,tiszta forrasabol” és a torténelmi magyarsag példazataibol oltalma-
70, védelmezd segitséget kapjunk. ,,Kell a tdmogatas, hogy a sulyos terhelések
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alatt népkozosségiinket ne érhesse jovatehetetlen karosodas. Hogy teljesiiljon,
amint Illyés Gyula 6hajtotta, hitte: Kodaly karnagy ur ,,kézintésére”, ha nem is az
égre kelne, de legalabb folallna ez a ,,poklokat szenved6é” nép. Es hogy a sok-sok
vereségbdl — talan mégis, végre! — kisajtolhassunk magunknak egy kevéske dia-
dalt. Puszta megmaradasunk egyetlen nagy diadalat.” (Fiir Lajos, 180. 0.) Valo-
ban kell a tAmogatas, hogy ne legyen igaza Wass Albertnak: ,,a mi magyar nagy-
péntekiink évszazadok 6ta nem tud hisvét lenni”, és tévedjen az a kétségbeesett
erdélyi reformatus lelkész, aki a Duna tévének adott virdgvasarnapi interjuban,
kétségektdl gyotorve, ,,a magyarsagot fenyegetd démonrdl, a széthiuzas démona-
rol” beszélt.

Fkk
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pesti Bartok Béla zenemiivészeti szakkdzépiskola el-
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