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Sulyok Vince hetvenot éves
Pomogats Béla
Néhany sz6 Sulyok Vincérol

Vagy masfél év-
tizede (még
1992-ben), Su-
lyok Vince hat-
vanadik = sziile-
tésnapja  alkal-
mabol  meghi-
vast kaptam ide:
Ménfécsanakra,
hogy az egykori
Bezerédi-
kastélyban  be-
rendezett miive-
16dési klub ven-
dégei elbtt be-
széljek a Norvé-
gidba elszarma-
zott koltd és iro-
dalomtudés munkassagarol. Sulyok Vincének Ménfécsanak volt a sziilfaluja,
innen keriilt a gy6ri bencések gimnaziumaba, majd a budapesti egyetem jogi kara-
ra, nem sokkal ezutan az egri pedagdgiai f6iskolara. Az 1956-o0s forradalom nap-
jaiban egri diakként lett a megalakulé nemzetOrség tagja. A magyar forradalom
leverése utan rovidesen Jugoszlavidba menekiilt, majd egy norvégiai 6sztondij
Jovoltabol Osloban telepedett le, egyetemi tanari fokozatot szerzett, az ural-altaji
intézet magyar szeminariumanak vezetdjeként, késébb hossza évtizedeken ke-
resztiil az ottani egyetemi konyvtar munkatarsaként, a hungarica-gyiijtemény gon-
dozdjaként dolgozott.
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Versei, miiforditasai, tanulmanyai nyugati magyar folyoiratokban, igy a Katolikus
Szemlében, az Uj Latohatarban és az Irodalmi Ujsagban jelentek meg. 1958-ban
kertilt az olvaso elé Ramdontott vilag, 1961-ben Céltalan ég alatt, majd mar Bu-
dapesten 1997-ben Fényorvény életiink, végiil 2002-ben Tegnapodban élsz cimii
verseskotete. 1965-ben Gomori Gyorggyel kozosen Kardcsonyi csillag cimen
adott kozre valogatast Borisz Paszternak verseib6l, 1977-ben a budapesti Europa
Kiadoénal Téli levél cimen szerkesztett modern norvég koltdi antologiat, 1978-ban
ugyanott Rolf Jakobsen neves norvég kolté verseibdl adott kdzre magyar nyelvii



valogatast. 1975-ben Moderne ugarsk lyrik cimmel Osléban magyar koltéi antolo-
giat jelentetett meg, emellett norvég nyelven tolmacsolta Petdfi Sandor, Jozsef
Attila, Illyés Gyula, Wedres Sandor, Pilinszky Janos, Kanyadi Sandor és Csoori
Sandor verseit Ugyancsak 6 forditotta norvégre Konrad Gydrgy Latogatd cimii
regényét. 1990-ben Ungarns historie og kultur (Magyarorszag torténete és kulta-
raja) cimmel osszefoglald kézikonyvet adott ki, ez az elsd nagy szintézis a ma-
gyarsag multjardl Skandindvidban, nemcsak Norvégiaban, hanem mas északi or-
szagokban is hasznaljak. 1975-ben Oslo véaros irodalmi dijaval, 1978-ban Ady
Endre-emlékéremmel tiintették ki. Az egy esztendeje megitélt és most atadott
nagyvaradi irodalmi dija igen gazdag és eredményes iroi és tudosi életmii méltd
elismerését jelenti.

Koltészetében kezdetben a magyarorszagi, vidéki kisvilag életér6l szamolt be,
otvenhatos forradalom lelkesité tapasztalatair6l, majd a menekiilés és a hontalan-
sag gyotrelmes élményeirdl tett vallomast. Megnyugvast végiil a békitd skandinav
¢életben, az aldozatosan végzett munkaban és a rendszeres spanyolorszagi vakaci-
ok mediterran der@ijében talalt. Otthonra lelt Norvégiaban és Spanyolorszagban,
ez az otthonossag mindazonaltal torékeny volt, hiszen almaiban és emlékeiben
mindig ott kisértettek a magyarorszagi, a dunantuli gyermekkor és ifjisag emlé-
kei. A koltészet €s a nosztalgia hagyomanyosan kozeli rokonok Sulyok Vince ver-
seiben is mindegyre feltornek ennek a nosztalgikus hazavagyodasnak az érzései.
Egyetlen versét idézem most, az Eszaki telek menekiiltie cimiit: ,,Eszak és dél ket-
tdségében igy élek: norvég allampolgarként északi telek menekiiltje itt - és fizetd-
vendég / e nap partokon. De (igy vagy ugy) | mindkét helyen idegen valamikép-
pen”

Az igazi haza az 6 szamara is a szellemi haza: a magyar nyelv, a magyar iroda-
lom, hagyomany, a magyar torténelem. Ebben régi és ij magyar hagyomanyokat
kovet, hiszen mint sokan tudjuk, vagy érezziik: a haza nem pusztan egy orszag,
hanem egy emberi k6z0sség, egy torténelmi tapasztalat és lelkiség- mindez nem
ismer hatarokat. Ennek a s, lelki hazanak a része MénfGcsanak és Eger, Oslo és
Budapest.

Igen, talan ezzel zarnam linnepi kdszontdmet: ott vagyunk otthon, ahol a szeret-
teink van nak, ahol szeretnek benniinket, ahol mindig barati szivekre és 6lelésre
szamithatunk sziil6fold oleli szivére a hetvenot esztendds Sulyok Vincét: ezt a
testvéri és barati gesztust szeretném megerdsiteni a magam és ide érkezett nagy-
varadi barataim részérdl is. Isten éltessen Vince, és Isten éltesse asszonyodat:
Evat, a tavoli Norvégiaban is maradj meg a szeretetnek abban a kotelékében,
amely most Osszefiiz barataiddal és rokonaiddal, sziil6f6lddel, amely biiszke Rad,
amely mindig visszavar!



Barabas Zoltan

Hidemberi szolgalatban

Megmaradni embernek, magyarnak, 1éleknek - alkalmas és alkalmatlan idében. E
sulyos parancs mértéke alatt tette probara a Teremtd Sulyok Vincét, akit legendas
szerénysége talan még a mai linnepen is visszatart a vallomastételtdl: Uram, ki-
alltam a probat. Viszont helyette mi kell kimondjuk: neki Pal sorsa jutott a hosz-
szu tiirésben ¢€s a kitaszitottsagban; hiiséggel végzett szolgalata, imigyen kikere-
kedett életmiive pedig evidencia.

Sulyok Vince hangosan is végiggondolhat6 sorsa engem, erdélyi embert, minde-
nekeldtt Szenci Molnar Albert és/vagy Misztotfalusi Kis Miklos sorsara, szilard
kiildetéstudatukra, tovabba az igaz magyarnak sziiletett ember megingathatatlan-
sagara emlékeztet. Am a tovabbi vonatkozasok sem lehetnek érdektelenek. Egy-
részt a békeidében fiirdézo, fejlédd Nyugat-Europa kapcsan, masrészt a hazagon-
dolas miivészetének okan.

Az elobb megidézett két erdélyi nagysaghoz hasonlatosan mindkettébol kijutott
Sulyok Vincének. Csakhogy... egészen mas ,,alapon". Az O indulasa egyben me-
nekdilés, onként vallalt szamiizetés volt. Midon a reménység angyala atszallt Ma-
gyarorszag felett, ott és akkor az egri élvonal jelenti szamara a kiildetést. Igen:
hiteles 6tvenhatosként élte meg az Eurdpa Oszinte csodalatat is kivaltd magyar
forradalom és szabadsagharc eseményeit, majd az ezt kdvetd vords terror szor-
nylségeit.

,Mikor mar ésszeriibbet nem tehettem. /gyalog és vonatokra kapaszkodva/ a for-
radalmas fél orszagon at / 6vo hazba hazamenekedtem.” -olvashatjuk az 1956.
november 20-an sziiletett Fekete napok cimii versében. A ,,consummatum est”
ménfécsanaki hangulatat dobbenetes erdvel tarja elénk az utolsé strofa négy so-
ra: ,,Napok sziiletnek megfulé napokra. / Magamat marva mérem én az udvart | a
konyhatol a fiistdlgd ganéig 1 s szétpattog a jég a labam alatt darabokra."

Ot év uran cimmel, 19G1 szeptember 27-én immér Osléban irja megrazé onvallo-
massal feléré nagy versét. Ennek sommas zar6 része 6nmagaért beszél: ,Megéri-
e az igazsag a maglyat?/ Nem felel aki belehalt/ 6t éve rothad mar a fold alatt / s
nem felel aki talélte a bajt / csak acsorog a valtozd iddben / s évei mint az apro-
pénz széthullanak.”

A tavalyi, sorrendben harmadik Partiumi frétabor az, 1956-0s magyar forradalom
€s szabadsagharc

eseményeinek, illetve irodalmanak szentelte teljes idokeretét. A meghivott hiteles
'56-0s magyar irok névsoraban ismét ott szerepelt Sulyok Vince neve is. Am is-
mét kozbeszolt a sors, helyette egy férfiasan 6szinte, targyilagos dolgozat érke-
zett Nagyvaradra. ,,...Ahogyan az életem alakult, ahogyan ma is élek, végs6 soron
mind-mind 1956 oktoberének kdszonhetem: eszméinek, szellemének, a vele kap-
csolatos, élményeknek. S bar bizonyos fokig attételesen, de még a nagyvilagra is



1956 nyitotta ra szamomra a kaput. 1956 lett tehat sorsom 1956 az én nagyvilagra
kitarult kapum. 1956 altal jutottam olyan helyzetbe, olyan tevékenységben ér
munkakorhdz, amely paradox modon azt 0 lehetévé tette, hogy hazambol a kiilvi-
lagba kiszakadva, idegen foldon is a sziildhazdmhoz, annak szelleméhez kotédve
¢lhessek. 1956 a sorsom!”

Sulyok Vince életének utobbi otven esztendeje hidemberi szolgalatban telt. Hid
akart és hid tudott lenni Skandindvia népeinek lenyligdzden gazdag szellemi kul-
tardja és a magyar vilag kozott. Faradhatatlanul szolgalt. frt. Tobbek kozott: egy
hatalmas torténeti opust. Kdzben forditott. Antologidkat szerkesztett. Akarva-
akaratlanul: nevelt. Erre talin Pomogats Béla irodalomtorténész tapintott ra mind-
maig legérzékletesebben: ,,Az igazi haza az § szamara is a szellemi haza. torténe-
lem... Ennek a szellemi és lelki hazanak a része MénfGcsanak ér Eger, Oslo és
Budapest...”

Mai tinnepi alkalmunk tovabbi hozadéka lehet annak kertelés nélkiili kimondasa
is, hogy Sulyok Vince életének példaja miként szolgaltat ,,latleletet” hétkdznapi
ondsszeszedési képességiinkr6l. Hiszen puszta jelenlétével, egész élete munkaja-
val erdsiti benniink is a hovatartozas érzését, fokozza a kohézio iranti igényiinket,
de legfoképpen szeretetre nevel és tanit.

Megkoszonve a hosszu tiirésben tanusitott allhatatossagat: azt, hogy teljes mun-
kassagaval a magyar értékek és erények sokasodasat szolgalta- itt €s most, mie-
16tt még atlépné a hetvenotddik ,,gradicsot", Isten gazdag aldasat kérem Sulyok
Vince életére, csaladjara és minden tovabbi szolgalattételére.

Giilch Csaba

»Mindannyiuk addsa vagyok”

Kedves iinnepld egybegytltek! Néha faj az id6, néha meg simogat. Esténként,
vagy a pore virradatkor, arcunk folé hajolnak a tavoli emlékek, s mint az illatos
takard atmelegitik a lélek maganyban didergd zugait. Szakadozott leltarral jar
vissza latogatni, vagy éppen kisérteni a mult.

Tort szEli fényképek, tintaceruzaval iri, suta levél. A messzeségtodl elfoszlo ének,
a kopott 16den legbelsé zsebébe rejtett megsargult Gijsagdarab. A gyodtrelmes ha-
zatlansag maig érd, fajdalmas szoritdsa. Az estharang, a sotét ellen elmorzsolt
imak, a harmattol csillagos, mosolygos faluvégi rét, az utcabeliek olykor-olykor
felidézett névsora, a bortdn eldtt a véres imakdvek, hervadd virdgesokor a friss
sirokon: ez mind-mind térténelem!

Es Sulyok Vince, Jozsef Attildhoz hasonlatosan, a talpig nehéz hiiség koltSje, eb-
ben a tdrténelemben, ebben a latszolag soha el nem kezdddott, soha vége nincs
torténetben az egyik f0szerepld. Egy a szazezrek kozill, aki a ,,szent Oriilet”, a ,,
szent megszallottsag” napjai utan tGn.-a kelt. A kiméletlen megtorlas, az egyénre



formalt, cinikus itélet, a dohos falak kozé kiszabott, kilatastalan bortonévek eldl,
tobb oras éjszakai gyaloglassal a bokaig-térdig éré bacskai sartengeren at, el6-
szor Jugoszlavidba menekiilt, majd 6t honapnyi lagerélet utdn onnan keriilt Nor-
végidba. Azota ott ¢l és szivével-lelkével, szavaival-tollaval szolgélja, gazdagitja
a magyar €s a skandinav kulturat.

Otven éve él ott; az Isten jatékos kedvébdl sziiletett kécsipkés partok szomszédja-
ban, 6tven éve muzsikdlnak neki hajnalban, alkonyatkor a fjordok. Otven éve ér-
kezett meg Ibsen, Grieg, Knur Hamsun, Amundsen f6ldjére, és dtven éve késziil
onnan haza. Haza, mert Sulyok Vince szerint - és igaza van! -, ,,ott van a haza,
ahol elillant éveink emlékei rejlenek eld a rajuk rakodott por rétegei aldl ér ahol
anyank szavait véljiikk még hallani egyre, a mindennél kedvesebb anyanyelvet.”

Azt a kincset, amelyen nem fog a id6, amelyet nem koptatnak el az egymasba
kapaszkodott, kegyetlen évek, a durva smirgliként elére-hatra, jobbra-balra sikka-
nd ezer meg ezer kilométerek, amelyet nem ejt rabul a felejtés csapdaja. Amely
orok. A Ménfén megtanult anyanyelvet, amelyen versei sziiletnek. Azok a kolte-
mények, azok a vallomasok, amelyekbdl kideriil: az 6tvenhatosok adosanak érzi
magat. Err6l igy ir: ,, Befagyott tavak jégpancéljan / Keresztiil mintha Jk nézné-
nek énram. / Szamrol emlékiikért szal még ma is /a gyaszos ének, / a fekete sza-
vakkal teli érzek. // A foldben porladnak, mig én a fényben / élek azéta. / Igy let-
tem, barmeddig is éljek, mindorékre / mindannyiuk adosa, / legyilkolt dtvenhato-
sok adésa.

Megjegyzem: érdekes, hogy ez a fajta sajatos lelkiismeret-furdalas, az 1944 vége
ota, igy természetesen a forradalom alatt is mar Kélnben é16 Csiky Agnes Maria
verseiben is megjelenik. Amiatt tépelddik, faj neki, hogy nem lehet ott a pesti
utcan, nem harcolhat egyiitt a szabadsagért, a mindenre elszant fiatalokkal.

Kedves egybegytiltek! Néha faj az id6, néha meg simogat Esténként, vagy a pore
virradatkor, arcunk f6lé hajolnak a tavoli emlékek, s mint az, illatos takard atme-
legitik a Iélek maganyban didergd zugait. Szakadozott leltarral jar vissza latogatni
vagy éppen kisérteni a mult, Arnyak nyalnak utanunk, ahogy ezt Sulyok Vince
egyik versében irta. Arnyak és emlékek tinnek fél a résen 4t, mikor az idé meg-
reped. Hangok hallatszanak, a sebesiiltek feledhetetléen sikolya, a halalhdrgeés,
amelyet a kegyetlen méltosaggal gordild viz, a hullamok hangja sem nyom el.
Amely benniink zubog, évek, évtizedek ota. Amely Vince egyik versét idézve: /a
kinlodas ér keseriiség / (arcom ebbe fehéredik bele) /s a harag azok ellen / akik
benneteket megéltek /noha ti voltatok az igazak /

Sulyok Vince egy, az életben maradt igazak koziil. Ami rola bizonyos, a jo Isten
ugy hatarozott: hiiségéért legalabb 75 évvel megajandékozza 6t. Ezt tinnepeljiik
most, €s kivanunk neki még (legalabb annyit, mint amennyit Oslo eldtt itthon,
Ménfon élt. Egy boldog negyedszazadot. A jo Isten aldja még sokaig!

Ménfécsanakon, 2007. junius 10-én, Sulyok Vince kolto tiszteletére elhangzott koszontdk



Deak Csaba professzor hetvenot éves

A svéd zenei élet tobb kiemelkedd szemé-
lyisége, svédorszagi magyar kortars zene-
szerzOk, zenészek, baratok ¢és a kortars
zene kedveldi toltotték meg marcius 22-én
a Capitol termeit, a Deak Csaba tiszteleté-
re rendezett jubileumi koncert alkalmabol.
Kettds iinnep volt, hiszen a 75. sziiletés-
naphoz 50 év toretlen zenei palya kapcso-
lodik. Gazdag életut all Dedk Csaba pro-
fesszor mogott. A Liszt Ferenc Zeneakadé-
mian, majd a Svéd Zeneakadémian végzett
szerz6 jelentésen gyarapitotta miiveivel a
kortars zenét, kiillonos tekintettel a fuvos
muzsikara, amelynek teriiletén a legna-
gyobb svéd és nemzetkozi sikereket kony-
velhette el.

Miivei megtalalhatok a legrangosabb kiad-
vanyokban, szamos kivalo svéd és nemzet-
kozi egyiittesek szolaltattak meg, és tlizik programjukra mind a mai napig darab-
jait. Hogy mennyire szamon tartja a zenei vilag Deak Csaba miveit, bizonyitja az
a tény is, hogy idén aprilisban a Zagrabi Biennalén Saxofon-qvartetjét kivalasz-
tott miiként mutattak be. Karrierjének allomasait hosszan lehetne sorolni a svéd
Zeneakadémia el6ado tanar allasatol a Koreografiai Intézet professzori katedraja-
ig, kozben egy évtizeden at a Svéd Zeneszerzo Szovetség titkara is volt.

Mindig magyarnak vallotta magat annak ellenére, hogy svéd zeneszerzoként tart-
jak nyilvan nemzetkozileg, és tokéletesen beilleszkedett abba a tarsadalomba,
amelyben €l és alkot. Miiveiben fellelhetok a sziil6haza zenéjének motivumai,
olykor még akkor is, ha ez nem volt tudatos alkot6i szandék. A magyar vonatko-
zasu miiveiben, pl.. a Verbunkban (rézfuvoshatos) kuruc dalokbol vett 4t magyar
népi elemeket Megzenésitette Babits Mihaly, Balazs Béla és mas magyar koltok
miiveit, de legnagyobb, €s magyar szempontbol leghiresebb miive az allamalapi-
tas 1 100. évforduldjara: irt Gloria ( szoveg : Veress Zoltan).

E miivet hallottuk felcsendiilni a stockholmi Nagytemplomban (koronézasi temp-
lom) az 1956-o0s forradalom évfordulojanak szentelt hivatalos tinnepi mise alkal-
mabol.

A jubileumi koncertre irt Trio Jubilee a svéd Allami Koncert és Mai Zene rendelé-
sére késziilt és mind a mii tartalma, mind eldéadasa osztatlan sikert aratott. A zené-




szek jatéka méltd volt az linnepi alkalomhoz, és remek eldadast nyujtottak, ame-
lyet koveten a Capitol halljaban fogadas keretében koszontotték az iinnepeltet.
Deéak Csaba 75 évesen is fiatalos lendiilettel dolgozik tjabb miivein, hiszen csak a
Koreografia Intézet professzoraként vonult vissza a mult évben, de egy zeneszer-
70, egy alkot6 nem megy nyugdijba. Kivanjuk, hogy még sokdig maradjon a
svédorszagi magyarsag egyik legjelentsebb képviseldje!

Moritz Laszlo

Megjelent a NYELVUNK ES KULTURANK 2007/2 szaméban
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Irodalom

Sulyok Vince

Messzeségek kapujaban

Z61d fivekkel z61diil6 kedvem
szép lobogojat leeresztem.
Vizekkel teli minden arok,

az uton imbolyogva jarok.

A marasztalo téli sarban

cuppan, csuszik szomora labam.
Az erddk sotét kinnal allnak

s a felhdk banatot szitalnak.
Eldttem erre ment el azva
szazezer, a kodot vigyazva.
Megallok én, a kodbe nézek.

De nem hivnak messzeségek...
Futo felhékkel a taj fordul

s szelek sziszegnek szembe zordul.
Fiist6lgd erdok némasaga,

utak sikolt6 arvasaga...

De ime, 6krok jonnek lassan,
26z01g6 testtel, iires hassal,
kodbdl kibuvo kis szekérrel

és egy parasztnyi nagy reménnyel.
Int. Feliilok. A szekér ringat.
Egymasnak vetjiik vallainkat.
Pipaja meleg fiistje ellep

s megylink a falun egyre beljebb...

Meénfocsanak, 1956. december 19.



Sulyok Vince versei
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Ha csondes és faradt leszel

A levelek tlizvésze idején

egy sarga 0szi délutan, ha

hirtelen csondes és faradt leszel:
ballagjal at lassan a parkon

s mert végiil mast ugy sem tehetsz,

hat allj meg, ahol sziirke, szép galambok
flirddnek és porognek

az 0sszesoport csorrend avarban - -

Karpotlasul s talan vigasztalasul
lombhullato, céltalan éveidbol
boldognak egy-egy Ora igy marad:
bakonyi sziiret, biikki szerelem;
emlékezon szagolsz az égett levegdbe
s az agak kozt athullo ferde fényben
maris nyujtézo zaszlok lengenek

s puskapor flistje facsarja az orrod:

0, édes szédiilet - -

Csak alkonyfény volt g6 levelek kozt,
csak télbe nézo, hajlongd nyirek,

harsak és gesztenyék suhogtak,

csak emlék volt, csak messzi Osz volt,

csak szivverés volt, gyors, szép, esztelen - -
Ballagjal holnap tjra at a parkon,

Ha megint csondes és faradt leszel! - -

Oslo, 1960 oktober 4.

Sulyok Vince: Szegény orszag, Magyar Naplo, Bp., 2006
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Irodalom

A csend: A siiket léttelenség

Isten csupan a csendet engedi
megtartanom, s hogy magammal vigyem
a Léthén tali tajra, odaatra.

Csupan a csendet hagyja meg nekem.

A csend lesz az én Odaatom.

Mast mindent elvesz télem,

minden mast elveszitek.

Velem csupan a csend maradhat,

az abszolutta kiteljesedett csend.

A csend. A norvég fennsikok csendjénél
nagyobb ¢és teljesebb csend.

A minden hang szépségét elveszitett
stiketitd csend.

A minden fajdalomnal f4jobb

s magamat Onmagamba bezard csend.
A csend, a bel6lem minden mast kizaro.
A csend, amely engem is kizar mindenbdl.
Amelyik megfoszt a [étezés minden
leirhatatlan szépségétol.

A csend, amelyik a Halal maga.

A csend, amelyik az Isten maga.

A csend: a siiket 1éttelenség.

Torrevieja, 2005-10-05.
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Nem vagyok mar

Allok az égetd nap perzseld
korongja alatt, egyediil.

Allok az izz6 szélben,
tenyeremet szemem elé tartva.
Allok a csupasz, sziklas tajban
foltartott tenyeremmel, mintha
rad varnék, feléd intenék.
Mintha nem tudndm, noha jol tudom,
hogy soha tobbé, soha tobbé
nem latlak mar feltiinni

a hdségtdl remegd levegdben.
A porban, az ttkanyarban
felém nem lépdelsz soha tobbé.
Az iton nem j0ssz soha mar.

Valami rettenetes tiresség ont el.
Ramtor és teljesen kitolt.

Tele vagyok vele.

Vele és csiiggedt lemondassal,
foldreteperd lemondassal.

Miért is jonnél annyi év utan,

kihez is jonnél.

Akit keresnél, nincsen tobbé.

Nem emlékszem. Nem is vagyok mar.

Torrevieja, 2005-10-30.
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Kovacs katang Ferenc

Ajanlott versek

Jon Fossénak

Csonakok a kikotoben
kicsik és mozdulatlanok
az orias vizen

az oOrias vizen
kicsik és mozdulatlanok
eltorpiilnek a csonakok.

*

kék fjord
hajok a vizen
mint a szerelem

%

vagy mégsem?

jott

ment

eltlint

maradt

mint egy ringd mozdulat

*

Es6 vagyunk
hallgatsz
Hallgatunk

*

Siir(i a csend
felszabdalhatatlan
szétteriil a volgyben
markaban tart

nem ereszt
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*

mint a felh6k moccanasa
rezdiil a sziviink

s kékké valunk mint az ég
uliink

hallgatunk

kékség

dereng6 fény6zon

E3

Szeretném megfogni
de nem taldlom a kezed

Kolbein Falkeidnek

Havazik
nevezziikk honak
angyal kontdsbe
61tozott jonak.

ES

Megfeketedett eziisttalcan
decemberi napsugarat
szolgalnak fel a reggelek.

*

A tengerhez

mint elveszett gyermek
mindig visszatérsz

a hobbyvitorlas
kocahalasz idillt
langyos 6blokbe izod
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*

Valtozik a fold, allatok

s emberek jonnek, mennek.
Csak a tenger 6rok
bolygonk csillagokra
orokkévalosagra tekintd
kék szeme.

Ha a f6ldnek lelke van
benne rejlik.

%k
Kosz6nom, jol vagyok

a fak kopasz korondja
adkombakom ceruzarajz a gytirott
selyempapiron

Ko6szom, jol vagyok
meglatod fehér
karacsony lesz megint
csak ez a nyavalyas
vezeték az orrbol

ne gubancoldédna mindig.

Rolf Jacobsen emlékére

koppano 1épted (volt)
a nagyvaros zaja

*

tejeskocsi, koccano iiresiivegek, elsuhnd vonat, neonreklam, gézhajo, autokere-
kek, firkalt betonfal, utkanyar, mulato, éjszakai villamos, csatornarécs, szakszafon
az 6todikrol, taviropoznak, csilingeld irdgép, szennyvizlevezetd, kdpinceék, tiikro-
z0 kirakatiiveg, gavezeték, — a varos metafizikaja
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Mervel Ferenc emlékére

nézd Ferencem

ugy latszik mindhiaba
ez a globalisan felfujt
vilagtudomany

ha gombostithegynyi
apro lukon at

hagyott téged a semmi
sotétbe leperegni

addig-meddig

ez a vilaghalo
Internettnek csufolt

rossz kerit6

kotott 6ssze minket hogy
férfiasan kezetrazzunk

s egy kicsit egylitt haljunk

E3
azt mondod szép

azt mondom nagyon
azt mondod jo
lehetne jobb

hol a hatar, kérded
azt hiszem sehol

*

mint borostyanko
vagy kékeszold arny

a tavaszi halal
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Ari Behn:

Az uszomedence

Kovacs katang Ferenc forditasa és grafikaja )
Megjelent a Nagyvilag Konyvkiadd gondozasaban, 2007-ben, a 78. Unnepi
Koényvhétre

A repiil6tér vardcsarnokaban Apa vart ream. Arra gondoltam, valami komoly do-
log torténhetett Anyaval, vagy megbetegedett Mathilde, talan Thomas. Raadasul
apa vinni akarta a hatizsakomat, s megkérdezte, nem innank-¢ meg egy kavét.
Nyitott inge alatt, beszéd kozben, megfesziilt a sz6rtelen mellkasa. O Stven volt,
én harminc, s a kavét egyikiink sem szerette. Kivancsiva tett. De ugy tiint, mikoz-
ben kifizette a kavét, s egy asztalhoz iiltiink, elszallt a kedve. Ilyen volt mindig
Ilyennek latszom én is masok szemében, céltalan, elbizonytalanodott nagy vigyor-
nak. Elém tette a kavét, csukott szemmel kortyoltam. Tul gyakran voltam hasonlo
helyzetben.

- Kér, hogy olyan sokat utazol - mondta, s nem nyult a kdvéjahoz. - Csak magadra
gondolsz.

- Anya? - kérdeztem. - Tortént vele valami?

- Most rolad van sz6 - mondta. - Ugy jarsz-kelsz, mintha semmi kételességed sem
volna. - Szoval, anyaval minden rendben?

- Ahogy én tudom. Beteg volt?

A varos egymastol tavoli sarkaban laknak. Nem csodalkoztam, hogy ezt kérdezte.
- Kiilénben miért jottél volna ki elém? Soha sem érdekeltek az utazasaim.
- Nem - mondta, és végigsimitott a hajan. - Milyen volt Amerikdban?
A besz¢€lt norvég nyelv valdjaban szelidnek tlinik, de a tonusa, ahogy egyre foko-
z6dik, egészen a nevetséges sipolasig emelkedik. Nem értettem, hogy miért jott
elém.

- Nem vagy te olyan kemény fickd, mint ahogy mutatod - mondtam.
- Csakugyan? - horkantott felém. Majd kicsit halkabban. -Tul 6reg vagyok szerin-
ted?

- Ugyan - valaszoltam. - De biztos vagy abban, hogy mikddik még?
- Azért te ne aggddj - valaszolta. - De valdszinileg nem is teszed.
Megpaskolta az arcomat, s tovabbra is derlisnek akart latszani. Ultem, a kezemet
bamultam. Durva, napbarnitott. Evek 6ta acsoltam, asztaloskodtam. Apa is ezt
tette. Amidta az eszemet tudom, folyton dsszemért magaval. Azt, hogy fiatalabb
vagyok, nem birta megemészteni.

- Rendben - mondtam, s eltoltam magamtol a kavéscsészét. - Tulajdonképpen mit
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akarsz mondani?

- Természetes - mondta. - Igen. Tudni szeretnéd. Sokat utazol, Mathilde teljesen
magara maradt - kdhintett.

- Tudod jol, hogy nem szeretem a kavét - mondtam, és felalltam.
- Ul vissza! - mutatott a székre. Az emberek felkaptak a fejiiket, valosziniileg
azt remélték, hogy szot fogadok. Senki sem szereti a reggeli felfordulast.

- Ami sok, az sok- motyogtam félhangosan, ¢s visszaiiltem.

- Mathilde szerint is - mondta. - Unja az egyediillétet.

- Igazad van - mondtam, és raszegeztem a tekintetemet. - Jo, hogy mondod!

- Na, na! Azért ne tulozz!

- Nem, nem tilzok. Te mégiscsak egy igazi, valodi férfi vagy. Tanulhatnék t6-
led.

- Fiam - mondta, ¢s magaba dontdtte a kavét. Megborzongott, megtordlte a sza-
jat.

- Derék, biiszke legény vagy. Ezt szeretem benned.

-Tdled 6rokoltem.

- Ne bolondozz! Maris késésben vagyok, nem tudlak hazavinni. Menj busszal!
- Még csak az hianyozna, hogy fuvarozgass - jol megszoritotta kinyujtott ke-
zem. - Régdta nem szorulok a segitségedre.

A buszmegallobhoz mentem. Apamra, s az arizonai kaktuszokra gondoltam. A
kucsmaformaji hegyekre, melyek a mashol elképzelhetetlen, viola- és ivegszeri
égbolt felé nyujtdozkodnak. Embernél is magasabb kaktuszok, rozsdaszinii he-
gyek. S amott felbukkan két alak. A férfi nem hajlandoé lassitani, a gyerek lema-
radozik és utana kialt, hogy szomjas. A férfi karomkodik, kikop.

Az arnyékban allok, kolat iszom. A kihalt vidék egyetlen vegyesboltjanak desz-
kafalat tdmasztom. Mindkét iranyban haromoéranyira van a legkdzelebbi. Csak
kaktuszok, és a furcsa hegyek. A férfi elsiet, pillantast sem vet az iivegajté mo-
gotti valasztékra. De mar elhatdroztam magam, s a fiat sem kell kétszer kérdez-
ni. Barnara siilt, vézna. Megragadja a kolat, a szajahoz emeli, de az apja csak
annyira van t6liink, hogy még nyilsebesen visszaér, miel6tt a fia kortyolna
egyet. Elviselem, hogy leteremtsenek, ha olyasmibe {itom az orrom, amihez
semmi kdzom. De a fiu inni fog, ha belehalok is. Ez igy miikodik a sivatagban,
mi emberek tulzottan hatarozottakka valunk - igy vagy ugy. Végiil is 1ényegte-
len, de az apa magaval hurcolja a fiat. S én, aki hajland6 lettem volna felaldozni
az életemet, ott maradok. Beldtom, hogy az apanak ezt kell tennie. Indianok. Ta-
pasztaltam korabban is. Az apa gyors mozdulatokkal darabol egy utszéli kak-
tuszt. Hosszaban vagja szét, s a fuvocsdszerli belsd rostokat keresi. Kipréseli
beldliik a nedvet, a fitl sziircsoli magaba. Elhajitom a kélasiiveget, nem ihatok.
Az apa megcsovalja a fejét, s a gyomromra mutat, beteg leszek tdle, nem birndm
a kaktuszvizet, senki sem birja elsé alkalommal. De a fidnak meg kell tanulnia
talélni. A fit hozzaszokott régen, még csak az orrat sem rancolja.

Az uszémedence olyan volt, mint amilyen egy szomedence lenni szokott. A
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Kovacs katang Ferenc grafikija
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vize fenékig atlatszo, mintha nem is lenne benne viz, csak hivogatd tr. Csaknem
az egész kert felasva. Vajon kinek a hobortos, hirtelen 6tlete? Nem emlékszem,
hogy megbeszéltiik volna. Nagyot nyeltem, lehajoltam, dvatosan a vizbe dugtam
a kezem. Kis id6 mulva Mathilde 1épett ki a hazbol, s tavolabb megallt.

- Végiil csak hazajottél? - kérdezte.

Haja mint fényes csillagpor omlott a mellére. Mathilde barna hajahoz voltam
szokva, nagyon meglepddtem. A fodrasz jo sok szokitét pazarolt ra.
- Uszomedence? - kérdeztem 6vatosan. - Thomasnak?

- Igen - valaszolta. - Az iszas jot tesz a gyereknek. Thomas irté biiszke ra, min-
den aldott nap athivja a baratait.

- Most hol van? - kérdeztem.- Anyamnal - a foldet nézte. - Azt hittem, mérges
leszel. - Mérges?

- Nem vart Rolf a repiil6téren?

- Nem - mondtam, s elindultam a medence rovidebb oldalan. - Ez egy vagyonba
keriilt!

- Anyam adott rd pénzt - valaszolt gyorsan. - Arra gondoltuk, hogy jo lesz
Thomasnak. Rettenetesen meleg nyarunk van.

- Anyadnak sosincs pénze. Ha csak nem nyert a lotton.

- Sporolnak az 6regek - mondta Mathilde. - Nagyon szép volt tdle - valaszoltam. -
Hihetetleniil szép.

- Hat nem? - Gyere csak! - kértem s megalltam a viz f61¢ nyulé ugrodeszkanal.
- Nem tetszik a medence? - kérdezte.

- Gyere mar! - kiiltem a deszka legvégére. - Nem iilhetnénk itt egy kicsit?
Mathilde nem ellenkezett. Atkaroltam. A ruha felcsuszott a derekanal. Csupasz
laba csobbanas nélkiil tiint el a vizben. Megérintettem a belsé combjat. Elhazo-
dott, de én derékon ragadtam, s belevetettem magam a vizbe. Kiabalt. Kitisztam a
medence szélére, s megfordultam. Mathilde néhany f616s masodpercig vivta még
ellenem a csatat - amit mar ugyis megnyert - mire észrevette, hogy a medence ma-
sik végében kapaszkodom.

- Mérges vagy - nyogte ki. A sekély rész felé iszott, s ahol combtdig ért a viz,
felallt; a hajat két kezével csillogd, csopog6d 16farokba fogta, lapockai kozott 1o-
gott ala.

- Te kérted apat, hogy varjon a repiil6téren?

- Igen. - S 0 tette tonkre a kertet.

Mathilde kilabalt a vizbdl. Levette a ruhajat, s a nyugagyba fekiidt mezteleniil. A
mellette 1év6 asztalon allé két poharon csillogott a nap. Letéptem magamrol az
inget, s a kert végébe hajitottam. A nadrag, az alséonemt, a cipd kovette. Aztan
nyitott szemmel viz ald meriltem. Lebegtem. Vartam.
Sok id6 telt el. Felnéztem. Az ég és a fak foltjai lebegtek a vizen, egymassal jat-
szadoztak. Megvaltoztak a szinek, Mathilde jott a medencéhez, lenézett ram.
Mozdulatlanul allt. Nem hiszem, hogy mosolygott volna, de fogait megcsillantak
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az ajkai kozott.

- Teljesen elfelejtettem mar, hogy milyen kellemes fiirdeni - mondtam, amint ki-
fartam a fejem az égbe. Lasst tempoban sztam.

- Nem értelek - mondta.

- Nem. Nem csak a gyerekek szeretik az iszomedencét.

- Ez igaz - mondta Mathilde.

Kiugrottam a vizbdl s leiiltem az asztal mellé. Kiittam az egyik pohar tartalmat.
Nem ¢én vagyok az egyetlen, aki a gint jobban kedveli a kavénal.
Mathilde mellém iilt. Mindketten ruhatlanok voltunk - eltekintve a fekete zoknitol,
amit elfelejtettem levenni. O kezdett el simogatni, a fiillem mogott, hatul a nyaka-
mon, ahova az 6 kedvéért egy liliomot tetovaltattam.

- Tul sokat vagy tadvol - mondta, mikézben 6vatosan cirogatta a liliomot. - Nem
torédsz velem igazan. Csak dolgozol, dolgozol, aztdn hoénapokra eltlinsz.
- Apa is emlitette.

- Nem akarlak elvesziteni - mondta, és beférkdzott az Slembe. - En téged akarlak.
Mathilde sirni kezdett, s egy id6 utan meztelenségiink kibirhatatlanna valt. Olyas
valamikhez hasonlitottunk, aminek még a gondolatatol is irtdoztam; mint vagas
el6tti barmok a nyilt ég alatt.

Hallottam a kozeledtét, halkan csukta be az autd ajtajat. Lattam magam el6tt,
amint az ablakiivegben egy utolso pillantast vet magara, lesimitja a hajat, kihtizza
a derekat.

Kohintett, belépett a kapun. Idébe telt, amig benniinket felfedezett. Allt lecovekel-
ve, mint egy tengeri bolya.

- Remélem nem zavarok? - kérdezte.

- De - mondtam.

- Csak meg akartam nézni, hogy rendben van-e minden.

- Nem kellene? - kérdeztem.

- Tetszik a medence?

Természetesen nagyszerli dolog egy GszoOmedence, minden ismerdsém ugy gon-
dolja, hogy jo dolog. A vilagon mindenki szeretne uszomedencét.- Talan el6bb
megkérdezhettél volna.

- Igaz - felelte. - Sok mindent meg kellett volna kérdeznem.

- Ugyes vagy. Sok mindenre futotta az id6dbdl, amig odavoltam.

- Jorészt sikertilt.

- Mi lesz velem oreg koromra, amikor senki nem lesz, hogy ilyen fontos dolgok-
ban kisegitsen.

- Megleszel te egyediil is.

- Vicceltem. Nem gondoltam komolyan.

- Jaugy! - nevetni probalt. - Mondhatsz, amit akarsz!

- Lennél szives inkabb a kemény férfi szerepét jatszani? Ahogy szoktad.

- Sajnalom - valaszolta.
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Mathilde folé hajoltam, aki a tavolba, a medence iranyaba nézett. Abbahagyta a
sirast. Megcsokoltam a homlokat s a kert végébe mentem a ruhameért.- Apa, ettdl
nem leszel fiatalabb. - Tudom - mondta. - De te sem.
- Nem fejeznétek be végre? - kérte Mathilde. - Szegény kicsikém, nem tudja,
hogy kinek higgyen. - De - mondta apa. - Tudja 6. - Dinamittal? - kérdeztem.
- Nem. Aséval, csikannyal. Csak a tacskok hasznalnak dinamitot. Tudhattam
volna.

Apa mindig folém kerekedik.

Vily Sandor: Vilagfa
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Eszak hirnokei

Molnar Istvan

Réda Nejlikan
Jag har lurat dem.

De tror att jag &r en tont
fafang ytlig feg dcklig illaluktande korkad och dum

De tror att jag har mjall pa kragen och de tror att
jag blir

rod i ansiktet ndr jag presenteras for froken
Granath och de tror

att jag snubblar over troskeln till klassrummet nér
jag vikarierar pa

hogstadiet pad Gransjoskolan i Vallentuna

Jag har lurat dem.

Naturligtvis

skulle jag kunna se froken Granath djupt i 6gonen
och

sdga mycket angendmt och

Naturligtvis

skulle jag kunna ta mig &ver troskeln pd méanga sétt

Men jag fér inte visa vem jag &r.

De tror att jag &r ensam och tror att jag grater och
tror att

jag sitter i badkaret med ett rakblad i handen och
vrélar

tyst inuti huvudet

Jag har lurat dem.
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A piros szegfii
Becsaptam Oket.

Azt hiszik, hogy bolond vagyok,
beképzelt, felszines, gyava, utalatos, biidos, agyalagyult és buta.

Azt hiszik korpés az ingem gallérja, és

elpirulok, mikor bemutatkozom Granath tanitonének

meg azt is, hogy megbotlom az osztalyterem kiiszobén,
amikor helyettesiteni megyek a vallentunai Gransjo iskolaban.

Becsaptam Oket.

Természetesen

Granath tanitondnek mélyen a szemébe tudnék nézni
mondvan: Orvendek az ismeretségnek és

természetesen tobbféleképpen is at tudnam 1épni a kiiszobot.
De nem tarhatom fel el6ttiik igazi 6Gnmagam.

Ok azt hiszik, hogy nagyon egyediil vagyok és sirok,

hogy pengével a kezemben ilok a kadban

és legbeliil 6rjongok.

Atvertem Oket.
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Ali Baba

Hir har jag allt.
Guld och silver.
Hur tar man sig ut?
Adelstenar och aktier.
Dorren ar 1ast.
Bokhyllan Billy och Spegeln Pir.
Simsalabim?
Pass och visum.
Abrakadabra?
Statsministern och regeringen.
Jag har glomt.
Gud och fosterland.
Annars har jag allt.
Liv och dod.
Jag sitter fast.

Ali Baba

Itt mindenem van.

Arany és dragaké.
Hogyan lehetne kimenni?

Dragakovek és részvények.
Az ajto zarva.

Billy-konyvespolc és Par-tiikor.
Hokusz-pokusz?

Utlevél és vizum.
Piri-pokusz?

Allamelndk és a kormany.
Elfelejtettem.

Isten és sziil6haza.
Amugy mindenem megvan.

Elet és halal.
Itt ragadtam.
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Vid konsumkroken

Vid konsumkroken véntar jag.

Husse handlar. Allt vi behover.

Husse har pengar. Har tva ben.

Far ga in. Allt vi behover.

Vindar over torget.
Vindar frén fjarran.

Sniffa. Flasa.
Blunda. Yla.
Liangta.

Spricka.

Az iizletsarkon

Az Uzletsarkon varok

A gazdi véasarol. Minden sziikségeset.

A gazdinak van pénze. Van két laba.

Bemehet. Minden sziikségeset.

Vasartéri szelek.
Tavoli szelek.

Szimatolni. Lihegni.
Szemet behunyni. Nyiisziteni.
Vagyni.

Szétpattanni.
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Sheherazade (dag)

Mitt liv har aldrig varit mitt.

Till och med det lilla kréaket - forlat! -

den allsméktige Sultanen har forstatt

att det inte dr mitt liv som hinger pa sagan.

Det ér hans liv som hinger pé sagan.

Jag rdddar hans liv, oavsiktligt, natt efter natt.
Jag kan inte géra ndgonting annat.

Det lilla kréket - forlat! -
den allsméktige Sultanen
maéste fa leva en dag till.

Det finns inget annat val.

Mitt liv har aldrig varit mitt.

Seherezadé (nappal)

Az életem sose volt az enyém.

Még az a kis féreg — bocsanat! —

a nagyhatalmu Szultan is megértette,
hogy nem az én életem fiigg a mesétdl,

hanem az 6vé.

Megmentem az €letét, akaratlanul, éjszakardl-éjszakara.
Nem tehetek mast.

Annak a kis féregnek — bocsanat! —
a mindenhat6 Szultannak
¢lnie kell még egy napot.

Nincs mas valasztas.

Az életem sosem volt az enyém.
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Sheherazade (natt)

Inte tdnka pé sagan.
Aldrig tdnka pa sagan.
Allt annat men inte sagan.

Aladdins steg i morka
grander.

Ali Babas hud mot kylig
sten.

Sindbad vid rodret.

Inte ténka pé sagan.
Aldrig ténka pa sagan.

En kopp te. En sidensjal.
Brinda mandlar.

Jag hor
en rost.
Min rost.
Ibland.

Inte tdnka pé sagan.
Aldrig tédnka pa sagan.
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Seherezadé (éjjel)

Ne gondolni a mesére.
Sose a mesére.
Mindenre csak a mesére ne.

Aladdin [éptei a sotét
sikatorokban.

Ali Baba b6ére amint

a k6éhoz simul.

Szindbad a kormany mogott.

Ne gondolni a mesére.
Sose a mesére.

Egy csésze tea. Egy selyemsal.
Siiltmandula.

Egy hangot
hallok.

A sajatomat.
Néha.

Ne gondolni a mesére.
Sose a mesére.

Lérinci Agnes forditasa



Osebergskipet
Az Oseberg vikinghaj6

Buday Karoly fot6ja
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KALEVALA

Szente Imre forditasa

HUSZONHARMADIK ENEK

Lakodalom Pohjolaban (3. rész) Intelmek az 0Gj ményecske szamara.
Elréttentd példa: a mény sorsa idegénben

Jotanacsot most a lyanynak, ményasszonynak adni kéne. Akad-¢ tanacs
adoja, kisasszony kioktatoja? (4)

Osmotar, okos nagyasszony, Kalevatar, szép kisasszony ad a lyanynak
jotanacsot, gyamolatlant gyamolitva, mint 1égyén, miként mozogjon, kedves-
ségbe hogy keriiljon, férje hazdban hogy ¢éljén, jarva kedviben napanak. (12)

Szajat ily szavakra nyitva, maga mondja-mondogatja: ,,Kedves kishugam,
ményasszony, gyonge gyongylevél, aranyom! Forditsad fiiled szavamra, jol
jegy€zd még, mit beszélek! (18)

,»Virag, indulsz vandorutre, tovakiiszol, szép szamoca, ellibégsz, puha pi-
hécske, tovaballagsz, barsony bolyha, ebbiill a hirés honodbul, wrihdznak
udvarabul; masik hazba ménve tdliink, idegén csaladi korbe. Mas a masik haz
szokésa, magad masképp kéll viselnéd, mégfontoltan kéll mozognod, tétovaz-
va ténnéd-vénnéd, ném vgy, mint apad lakaban, anyadasszony pitvaraban,
domboldalakon dalolva, kisutcahosszat kacagva.” (34)

,Eme hazbul el-kimé€nve mindén holmid vidd magaddal, haném harom
honn maradjon: szokott déli szunnyadasod, anyacskad ajazgatasa, téjf6los fa-
z¢k nyalasal!”(40)

,,Gondolj mindén gonceidre, alomzsakodat azonban hagyd itthon a hugaid-
nak, konyhai keméncezugban! Dobd a dalt is padkavégre, notat ablakon kivet-
ve, lanysagod lapatra téve, doreségéket dikora, rossz szokasaid szuszékba, lus-
tasagod locavégre! Avagy adjad angyikadnak, nyoszolydd kezébe nyomjad:
szorja sz€t a szérliskertben, hordja ki a hangasikra!” (54)

»Ra kEll szoknod 1j szokasra, régi réndét elfelednéd, kiesnéd apad
kégyébiil, ipadnak kégyét keresnéd, kétrét gorbedd dérékkal, mégvesztégetd
beszéddel.” (60)

»Ra kéll szoknod uj szokasra, régi réndét elfelednéd, kiesnéd anyad
kégyébiil, napadnak kégyét keresnéd, kétrét gorbedd dérékkal, mégvesztégetd
beszéddel.” (66)

»Ra kéll szoknod 0j szokasra, régi réndét elfelednéd, batyadnak kégyét
kivetnéd, kapnod sogorod kégyére, kétrét gorbedd dérékkal, mégvesztégetd
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beszéddel. (72)

»R& kéll szoknod 1) szokasra, régi réndét elfelednéd, htugodnak kégyét
kivetnéd, kapnod sogorndd kégyére, kétrét gorbedd dérékkal, mégvesztégetd be-
széddel.” (78)

,»El n€ ménjén sénki lanya, mig a holdvilag vilagol, otthonabul oktatatlan,
férjhéz félig késziiletlen! Szokésait szdmonkéri kdrnyezetéd, barmi kedves, proba-
ra t€szi tiirelmed mindén férfi, bar figyelmes: annal inkabb kéll ligyelnéd, ha a
haznak rossz a réndje; magadnak er6t mutatnod, ha az embéréd erétlen.” (90)

,Vén ipad vicsorgd farkas, medveként morog anyodsod, kigyoként kisér a so-
gor, angyod szégnél is szirosabb: t&€ csak tisztéljed még Oket, még mélyebben
méghajolva, mint anyad el6tt eldbbed, éd’sapadnak hajlokaban tiszteltéd apad-
anyadat, szotfogadtal jo sziilédnek.” (100)

,-Tisztan tartani tanacsos fejedet-esz&€d erésen, mindig ébéren figyelnéd, ném
veszitve el nyugalmad. Széméd frissen jarjon este, mikor kéll a tzre ténni, fiiled
hajnalban figyeljén kakaskukorékolasra. Kakas égyetlen szavara, masodikat még
sé varva, félkeljén, aki fiatal, vénéket heverni hagyva.” (112)

,,Ha még hallgat a kakaska, gazda gajdoldja néma, holdvilagot védd kakasnak,
ég szekerét ébresztonek! Nézégess ki néha-néha, hold vilagat vizsgalgatva, Gon-
col forgasat figyelve, csillagokbul olvasgatva.” (120)

,,Ha a Goncol korbe gordiil, farral déliranyba fordul, rudjat északnak feszitve,
kelnéd akkor kéll az agybul, ifju férjed fekhelyériil, erés embér oldalarul: hamu-
ban tiizet talalni, lobbantani 1€nge langot, forgacsfara fijdogalni, vigyazva, hogy
szét né szorjad.” (130)

,Hogyha tlizre ném talalhatsz, hiilt hamu ko6zott parazsra, kunyéralj a
kedvesédtiil, aranyosodat abajgasd: ’Adj tiizet, aranyvirdgom, tiizszérszamokat,
szerelmem!” (136)

,Kapsz égy kis kovat kezedbe, taploszélet is, tenyérnyit, avval iiss tiizet ligye-
sen, t€dd a faklyat a fogoba; indulj istallo-soporni, allat-ellatni, étetni. Bog anyo-
sod barma-borja, nyihog mar lova ipadnak, ségorod tehene tancol, sir a sogornéd
iisz6je, szénaszorojat kivanja, étetdjét hivogatja.” (148)

,Istallosoron soporve, jard az 6lat Ovakodva, teheneket timogatva, birkanyajat
biztatgatva; szalmat szorj ala alomnak, idétlenéket itatgasd; csikoknak a széna
szépe, java jusson a bariknak. Disznokkal sé légy goromba, malacokat még né
rugdosd; vigy a disznd valyujaba, vodrébe verémalacnak.” (160)

,,Né id6zz az istalldban, birkadlban bamészkodva! Ha az 6lat réndbe raktad,
ellattad az allatokat, tiistént térj a hazba vissza, sebés szélvészként szaladva. Mert
a gyermék mar nyivakol, polydban piciny babacska; ném mondhatja még
sz€gényke, minthogy nincsen nyelve néki, hahogy fazik-é vagy éhés vagy valami
mast kivanna, mig be ném jon szép sziiléje, ra ném ismer édésére.” (174)

Béjovén a belsOhazba, érkézzél négyedmagaddal: kezedben vizesvodorrel,
sOpriit honalatt szoritva, fogad kozt fenydvilaggal, négyediknek t€nmagaddal.
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Lass hozza padlét porolni, sima padlatot soporni! Vizet vess elébb rédja, vigyazz,
hogy né vesd gyerékre! Gyermékét ha latsz a f6ldon, 1égyén bar az angyod koly-
ke, védd karodra, locavégre, mégmosdatva, mégfésiilve, kényeret advan kezébe,
vajat sém sajnalva t6le. Hogyha nincs kényér a hazban, fadarabbal is beéri. (192)

,»L& kéll mosni mindén asztalt legalabb &gy hétén égyszér, lapjat, oldalat
lémosva, labait s¢ hagyd mosatlan! Locakat locsold 1€ vizzel, falakat to6rold 1€ tol-
lal, 16cak lapjat oldalastul, falak félszinét erestiil.” (200)

,»Ami por az asztalokra-ablakokra rarakddott, tollal gyongéden tordlgesd, vi-
gyazva vizesruhaval, hogy né szalljon szérteszéjjel, ménnyezet felé forogva. (206)

»Kémény kérgesét 1€szédjed, kormot a keméncelyukbul; gondolj a
keméncegyamra, még a mestérgéréndara! Kéllemessé tédd tanyadat, otthonos
légyén lakasod!” (212)

,,JOl jegy€zzed még, 1€anyom, amit most nekéd beszélék: né szaladgalj szok-
nya nélkiil, né€ rohangalj rékli nélkiil, kendétlen sé kodorogva, labbelitlen sém
libégve. Zokon vénné vdlegényéd, haragunna ifji férjed.” (220)

»Veédd koril killonds gonddal udvarodnak berkényéit! Szent az udvar
berkényéje, berkényének boldog aga, again levele-lombja, szent a berkénye bo-
gyodja: oktalant az oskolazza, tapasztalatlant tanitja, hogy ura kedvére kapjon, sze-
relmére szép legénynek.” (230)

,Egérfullel tudj figyelni, nyalszokéssel szédd a labad, karcsu hatad hajladoz-
zon, ifju szép nyakad iveljen, mint a most ndvé boroka, zelnicének zsénge bok-
ra.” (236)

,Kényésen iigyelnéd kéne, sémmiképpen sém feledve, hogy né tottyanj tompo-
rodra, loca lapjara né lankadj, elvetve magad ruhastul, heverére
hempérédve!” (242)

,»S0gorod sdévényfonasbul, j6 ipad igasfuvarbul, munkabdl fiatal férjed, szépéd
cserjeszaggatasbul: vigy lavor vizet elébe, toriilkoz6t tégy karodra, fogadd mélyen
méghajolva, mégtoldva szives szavakkal!” (250)

.Kamrabdl napad kozelget lisztésvékaval kezében: az udvarra fuss elébe, fo-
gadd mélyen méghajolva, védd ki vékajat kezébiil, magad ménj a hazba vé-
le!” (256)

,,Ha talan ki ném talalod, jokor r4 ném jossz magadtul, mi dologba kéne fogni,
végeznivalot talalni, kérdd a vénnek véleményit: *Aranyos anyésomasszony, hogy
mégy itt a munka réndje, mi dologba kéne fogni?” (264)

,Akkor igy felel anyosod, az Gregasszony aszongya: *Ugy mégy itt a munka
réndje, oly dologba kéne fogni: morzsolasba, 6rolésbe, kéfogantyu-forgatasba,
vizvivésbe-vizhozasba, kényértészta készitésbe, hasitott fa hordasaba, keménce
kifiitésébe. Majd kényeret kéne siitni, kiszédni a kész cipokat, edényéket elmo-
sodni, kadakat kioblogetni.” (278)

»Most, hogy munkad mégtanultad, napi dolgodat napadtul, védd a szaritott
sz€éméket, ménj be a malomterémbe! Mikor ott vagy a malomban, munkaba belé-
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meriilve, né dalolj teli torokbul, gajdolva gigdd-szakadva; hangicsalast hagyd a
kének, nyekérgést fogantyufanak! Nagyokat né nyogj ekdzben, né fujtass a fara
ddlve, hogy aposod azt né higgye, napad véletlen sé vélje, hogy haragodban
sohajtasz, duzzogasodban dodorogsz.” (294)

»Szaporan szitald a lisztét, vidd be vékaban a hazba! Gylrd a tésztat tapsikol-
va, dérékasan mégdagasztva, né 1égyén a liszt csomokban, ha kényered mar
kistitted!” (300)

,.Foldult dézsaba ha botlasz, fiirgén védd a vallaidra, hozz4 két kannat kezed-
be, ugy kelj utra kutra ménve! Csinjan banj a nagy csoborrel, vallfa végire akaszt-
va! Szélvészként szaladj a vizzel, viharként sietve vissza, sok idot sé vesztégetve,
kat koril s€ ténférégve, hogy ipadurad né higgye, napad véletlen sé vélje, hogy
tikorben tetszelégve csinos képedet csodalod, pézsgd vérédet a vizben, karcsu
termetéd a kutban.” (316)

,Hogyha faért futsz a szinbe, hosszi gdbmbfat hiizva-vonva, né€ 16kodd 1€ valo-
gatva, nyarfat is nyaldbolj néha! Vagott fat vigyazva vessed, né csattogva-
csapkoldodva, hogy ipadurad né higgye, napad véletlen s€ vélje, hogy tan mérged-
ben dobalod, durcas kedvedben dérombdlsz.” (326)

»Ha kamraba kéll kiménnéd, kényérlisztét k&ll behoznod, ném kéll ott
mégorokodnod, itéletnapig id6zndd, hogy ipadurad né higgye, napad véletlen sé
vélje, hogy talan lopod a lisztét, flinek-fanak osztogatva.” (334)

,Mosogatni tora ménve, az edényt eloblogetni, fazékat, bogrét mosd fiilestiil,
csobrot, korsot mindénéstiil, poharat peremmel &Egyiitt, evOeszkozt nyéllel
ggyiitt!” (340)

,Leltarod 1€gyén kalanrul és mindén evéedényriil! Kiilonben kutya koszolja,
maszatolja kobor macska, madar hordja el magaval, gyerékféle szorja széjjel. Bi-
zony, jocskan van beldliik, akad apronép faludban, akinek a kanna kéne, kanalak-
ra vona kedve.” (350)

»Szaunahoz szombat este hozz vizet, vesszényalabot, tédd a vesszot aztatoba,
kiszelloztetvén a filistot, ott s€ késédelmeskédve, mértékteleniil maradva, hogy
ipadurad né higgye, napad véletlen sé vélje, hogy a polcot mégheverve fekszél a
firdépadokon.” (360)

,»Szaunabol visszajove invitald ipad fiirddni: *J6 apAmuram-aposom, im, a fiir-
d6haz befiitve, var a viz, vesszOnyalabbal, 1€sikalva mind a l6ca, most hat ménj
firddni szépén, kedvedre kimosakodni, én 18szék a gbéz vetdje, 1énti 1dcan
ildogélek.” (370)

,,Hogyha fogni kéll fonashoz, latni kéll szovetszovéshéz, ném kéll szomszédba
szaladnod, észért fél falut befutnod, arokparton acsorognod, kartoloért kuncsorog-
nod.” (376)

»,Magad légy fonal fonoja, finom ujjal forgatdja, lassan és lazan eresztve, majd
mégint feszésre fogva. Gonddal gongyold gombolyagba, pérgesd fél motollafara,
htzzad hengér-orsofara, szovoszékédre szérélve. Bongassad a bordafadat, hajla-
dozva nyomd a nyiistot, kdtve jo dardckabatot, szove gyapju szoknyaszélet gy
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birkanak bundajabul, fiatal Grii felébiil, gyonge barany bolyhaibul, idei juh
irhajabul.” (392)

,Forditsad filled szavamra, fontos mondanivalémra: hogy kéll arpasort stiritni
mézizii malatalével, Egyetlenégy arpaszémbiil, fadarab felét tiizelve.” (398)

»Mig az arpat aztatgatod, malatadat mézesitéd, né kavargassad kanallal,
falapickaval né forgasd: mindig markoddal égyengesd, tenyereddel turj beléje!
Fuss a fiirdéhazba olykor, arpa agyara vigyazva, hogy a macska még né ilje, né
heverjén ra a cirmos. Sosé félj a farkasoktul, n€ tartson veszély sé€ vissza, hogy a
fiirdébe né futkoss, é¢jnek évadjan kiménve.” (412)

,»Hogyha vendég j6 a hazhoz, a jovevényt jol fogadjad! Modos haztartasba’
mindig van a vendégnek falatja, heverében husdarabok, jokora kerek cipok-
kal.” (418)

,»Vendégéd elobb I€iiltesd, baratsagosan beszélgess, szép szavakkal szorakoz-
tasd, mig mégfézod az ebédét.” (422)

,.Ha cihélodik, hogy elmégy, utra kelni késziilddik, utcara n€ mén;j ki véle, ka-
pun kiviilig kisérve, mert a parod mégneheztel, rossznévén talalja vénni.” (428)

Ha &gyszér eszédbe jutna magad vendégségbe ménni, kérj elére engédelmet,
8gy lépést sé tégy anélkiill A vendégségben pediglen mindig bolcs légyén
beszédéd, 1€ né szold honod szokasit, n€ arulkodjal napadra!” (436)

»Ményecskék kivancsiskodnak, faggatnak falu nendi: *Hat vajat ad-é anyosod,
mint anyacskad adni szokta?’ — Sosé valaszolj eképpen: *Anyosom bizony ném
adja!” — haném Ggy, hogy béven adja, nagy merékanallal mérve, bar csak €gyszér
ad nyaranta tavaly télriil mégmaradtat.” (446)

»Mondok még nekéd valamit, fontosat, figyelj szavamra! Hogyha most kimégy
e hazbul, idegén tanyara térve, ném szabad anyad felednéd, szomoritanod sziilé-
det. Hisz anyad adott eledelt, maga mellébdl itatva, éd€s dnmagat kiontve, gyonge
testit tékozolva, szamos €&jet toltve ébrén, még €nni is elfeledve, amig tégéd altat-
gatott, aprosagat apolgatta.” (460)

,»Aki anyjat elfelejti, mégszomoritja sziilgjit, Manalaba az né ménjén, tartoz-
kodjék Tuonelatul! Mert Manaban mégfizetnek, mégtoroljak Tuonelaban, hogy az
anyjat elfeledte, sziilgjit szomoritotta. Szidjak Tuonela szlizei, korholjak kemény
beszéddel: ’Hogy felejthetted anyadat, szomorithattad sziilédet? Mennyit
szenvedétt miattad, kinlodott kemény-kégyetlen, flirdéhazukban fekiidve, ott a
szaraz szalmadgyon, nyomorult, veled vajudva, halatlant vilagra hozva!’” (478)

Fo6ldon vénasszony kuporgott, kendébe bebagyulalva, kiiszoboknek koptatoja,
koldus vandora vilagnak. Mostan 6 kezdétt mesélni, szajat ily szavakra nyitva: ,,
Kedvesét kokas kialtja, tikfi szdl szerelmeséhéz; kikeleti varju karog, tancikal ta-
vaszt kivanva. Mért ném inkabb én kialtok? Nekik nincs okuk panaszra, mert 6k
parosan pihennek, mindig kedvesiik korében. Csak magam vagyok maganyos,
mindig par hijan, hazatlan.” (494)

,.Hallgass, kishugam, szavamra! Immar mégy ugyan uraddal, mégsé add ma-
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gad kégyére, ,, (500)

,Voltam én virag valaha, hangafiiként hajladoztam, mint nevendékfacska nét-
tem, rozsabimboként bomoltam. Meézbogyonak mondogattak, aranyomnak
emlégettek, apuskam piciny pipének, anyam zsénge kis zsibanak, batydkam buvar-
kacsanak, néném mondott kismadarnak. Jartam jacintként utamon, malna bokra-
ként mezében, homokparton hancuroztam, rozsadgon ringatéztam, horhosokban
hangicsaltam, domboldalakon daloltam, berkékben bolondoskodtam, viragok kozott
vigadtam.” (518)

,»,Rokat romlasba a szaja, nyusztot nyelve vitte vasba: lanyt a vagya vitte férjhéz,
hajlama idegén hazba. De hisz arra van nevelve, kiskoratul gy tanitva: ményecske
1€gyén beldle, anyodsa alattvalodja. (526)

,Méntem, malna, mas mezdre, zelniceméggy, zord vidékre, arva afonya, torésre,
szamoca, kiszaggatasra. Még a fak is engém martak, vagott égérfanak éle, engém
nyuzott mindén nyirfa, engé€m nyaggatott a nyarfa.” (534)

»Mikor engém férjhéz adtak, anyosom ald eladtak, azt mondtdk nekém, hogy
ottan mindént méglel a ményecske: hatot is feny6fahazat, kétszérannyit szép
szobakbul, kamarakat korbe-korbe, kdves uton is viragot, arpat mindén arokszélén,
zabtablakat a tavakban, csépélt gabnat csiirbe rakva, csépéletlent mas cstlirdkbe,
bévétt pénzbiil szaz-még-szazat, varhatobul masik szazat.” (548)

»Beleméntem balga fovel, kezet csaptam csacska lanyka: kaptam hazat hat
karobul, hét husanggal tdmogatva, szérlirevald szidalmat, bantalmazasbul bokor-
nyit, gaddornyi gorombasagot, rengetegnyi rosszasagot, tele cslirnyi csépélt mérget,
még szdz csirnyi csépéletlent, szdzat mar lényelt szavakbul, mas szazat
1€nyelend6kbiil.” (560)

,»Véltem, ném vEszém szivemre, t€sz€ém dolgomat kozottiik. Véltem, majd csak
mégbécsiilnek, talan még még is szeretnek, ha térddok a tiiziikkel, hozok be feny6-
vilagot. De homlokom kdbe koppant, a fejemet faba vertem: csak szaros szémék
fogadtak, keméncezugba zavartak, padlon kancsalul kdvettek, gyanakvo gytilolko-
déssel, torkukbdl tiizet okadtak, a nyelviikrdl szikra szallott, gonosz gazdamnak
fogarul, kégyetlen ipam inyériil.” (576)

,»Véltem, ném vész&ém szivemre, majd csak méglészék valahogy, folyvast kedvii-
ket keresve, intelmeikre iigyelve, labam nyuszkoként nyakamban, flirgelabu nyest-
ként futva, késo este agyba esve, kora virradattal kelve. Mégbécsiilni mégsé€ tudtak,
ném keriilhettem kégyiikbe, bar hégyeket mégmozgassak, sziklaszirtéket
lérontsak.” (588)

,Daralhattam durva lisztét, kiszitalhattam simara, szajize sz€rint napamnak,
hogy mérgesen ram morogjon, mig a féhelyén falatoz csinos csikos cincsészébiil,
mig magam, sz&gény ményecske, a hulladék lisztén éltem, asztalom keméncepadka,
keverdkalan kanalam.” (598)

,»Nagy nyomoromban ném &gyszér, hogy éhémet csillapitsam, mohat szédtem a
mocsarrul, kényeret abbol siitéttem, ra kutivizet kupabul horpdlgettem, hogy
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léménjén. Halat hogyha mégkivantam, hulladékhalat ha kértem, halot kéllétt huz-
nom érte, billégve a barka szélin. Halat azonban ném adtak, sosé kaptam én
napamtul égy napra vald adagot, élégendot égy Evésre.” (612)

»Nyaron gydjtésben nytzodtam, télén véllaval veszédtem, némkiilonben, mint
a bérés, utolsé csihés cselédjiik. Mert rédm e gazdasagban mindénnek neheze
nézétt: hadardkbul a huzosabb, tilolokbul a torésebb, sulyosabb a sulykolokbul,
vastagabb a vasvéllakbul. Faradt én sosém I&hettem, nekém azt is birni kéllétt,
amit férfiak sé birtak, lovakrul ném is beszélve.” (626)

Ligy senyvedtem szolgasorban, dolgoztam dologidben, karom-vallam ném
kimélve. Ha még munkabol kifogytam, odaréndéltek a tlizhdz, kohd mellé kéllEtt
allnom.” (632)

»Szakadatlanul szapultak, gonosz nyelviikkel kikezdtek, gazoltak
bécsiiletémben, beleszoltak dolgaimba. Ram szitokszavak répiiltek, hulltak
bécsmérld beszédék, mint tiizes szémi sziporka, vagy mint jégeso verése.” (640)

,,Hat én evvel sém torédtem, valahogy kibirtam volna szolgalva szikar napam-
nak, tlizesnyelvi tarsasagban. Haném borzaszté bajomra, nyomorisagom névelni,
farkasomma valt a férjem, mérges medve 1€t a tarsam: hasat tomte csak, heverve,
dolgat is heverni hagyva.” (650)

»Ezén én igén &vOdtem, rejtékémben ridogaltam, jutvan jobb idék eszémbe
elébbeni életémbiil, éd’sapamnak udvaraban, hazatajan szép sziilémnek. (656)

»Szamat széra is nyitottam, mondogalédva magamban: *Azt még csak tudott
anyacska, vadalmat vilagra hozni, terémni csemétesarjat, de iltetéséhéz ném
értétt: plantalta némés ndvényit goromba-gonosz talajba, terméketlen foldbe tétte,
facskajat fagyos gorongyre, 0rokos siralmas sorsra, sziintelen szomorusagra.
(668)

’Mégis mégillettem volna, hogy ennél jobb helyre jussak, kissé tagasabb ta-
nyara, Uribb udvarba keriiljek, dérékabb legényre leljek, hozzam méltobbat talal-
jak. Ilyen bugrisba botoltam, renyhe fick6hoz ragadtam; hisz ez olyan varjaforma,
orrat hollotol orozta, farkastol vald a szaja, medvétdl egész mivolta. (680)

Ilyet ingyen kaptam volna kiinn a dombon koészaltomba’: tuské volt €lég a
volgyben, égérbunkd a berékben — tézegbdl pofat tapasztva, zuzmobol szakallt
ragasztva, szajat kobiil, fot agyagbul, szémét izz6 szénparazsbul, fiile gombjait
gubacsbul, kacska labat kecskefiizbiil.”” (690)

Jigy diinnyogtem darvadozva, gondjaimban gornyedézve. Edés parom
észrevétte, Utja éppen arra vitte. Lattam mar a mozdulatbul, ahogy ajtomban
mégallott, mit jelént hozzam jovése; mar a mérgit mégneszeltem: szellé sém moz-
dult, de mindén hajaszala égnek allott, inyével vadul vicsorgott, forgatta szémét
veszéttiil, berkényebottal kezében, markaban mosolapicka: avval jott agyabugyal-
ni, furkdsbottal fejbeverni.” (706)

,Este jott a folytatdsa. Mert az dgyashazba 1épve vessz6t valasztott maganak,
szégrill szijostort 1évéve. Kinek szanta volna masnak, hogyha ném nekém,
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szé€génynek?” (712)

,,Végiil mégiscsak beméntem, hogy magam is agyba bujjak, hogy férjem mellé
fekiidjek. Szép széliden béeresztétt, konyokeit sém kimélve. Jutott 6klébol 6zon-
nel, béven flizfabot verése, rozmarcsontostor csapasa.” (720)

,,Folkeltem fagyos helyemriil, didérégteté dikomrul. Férjuram kijott utanam, ki
akart talan kisérni, két kézzel hajamnak esve, hajfonatomba fogozva, szalanként a
szélbe szorva, hadd vigye vihar magaval...” (728)

,,Mar hova 1égyek ezéntul, kitdl kaphatok tanacsot? Tétettem acélcipell6t, fiiz-
ve rézfiizét beléje arokparti acsorgasra, fal feldl leselkédésre, hogy tan csillapul
haragja, enyhiil elkeserédése. Csakhogy cs€ppét s€m juhdzott, ném birt
mégbékélni vélem.” (738)

»-Majd mégvétt a tél hidege, mar a csontomig hatolva fal ménti fagyoskodas-
ban, 1éc mogott leselkédésben. Mondogalédtam magamban: ném valé nekém vi-
selni hosszlra nytlé haragjuk, irgalmatlan indulatuk gonosz 1€lkéknek lakaban,
ordogi gytilekézetben.” (748)

,,Otthagytam ez €dés otthont, nyaraldhelyem nyugalmat, vildgot nyakamba
véve jartam lapokat, mezoket, vad vizekén vandorolva, értem batyam birtokara.
Szaraz nyarfak ott nydgelltek, jegényefenydk jajongtak, varjukarogas koszontott,
szarkacsérok ramcsorogtek: *Nincs hazad nekéd e tajon, ném sziildhonod hata-
ral’” (760)

»Ném szivlelve még szavukat batyam telkére beméntem. Mar a kertsévény
susogta, szérliskert sz€mémre hanyta: *Mért jovél haza hidba, szEéréncsétlen, kit
keresél? Apad régésrég a sirban, odaszallt sziiléanyad is; batyad immaron idegén,
angyod tan szavad sém érti.’”’(770)

,»Ném szivlelve még szavukat mégiscsak a hazba méntem. Kilincsre kezem
kinyujtva, fagyosan fogadta jottom. (774)

Labammal a hazba 1épve és kiiszobiikon mégallva, az a hétyke haziasszony
fogadasomra ném indult, ném kozelgétt kézfogasra. Mégbantva magam sé
méntem, ném kozel€dtem feléje, kézfogasra ném futottam. Kezem a kalyhara téve
csak kihiilt kovekre leltem, bizony, ném piros parazsra, hideg volt a hazi tiiz-
hely.” (786)

,,Batydm a padon borongott, 16cavégén lankadozva, szén a vallan 6lnyi vastag,
masutt mindéniitt arasznyi, fején a korom konydknyi, réfnyi kosz keményédése.
(792)

,,Batydm béjovetelémre kérdézgetni kezdte télem: "Honnan jott a vizi vandor?’
Mire mondtam én szégényke: ’Hat ném ismeréd a hiigod, sziilottét sajat sziiléd-
nek? Gyermékei €gy anyanak, égy madarnak fészékalja, vagyunk &gy liba liléi,
fiai anyafogolynak.” Batydm konnye csak kibuggyant, mégindult szémének ar-
ja.”(804)

,»3z0It szEégény a hitvesének, szive csiicskének susogta: 'Hozz valamit a hu-
gomnak!” Aspiskigyo dngyom akkor kaposztat rakott elébem, &biik mar zsirjat
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kinyalta, a javat kivalogatta, beréggelizétt beldle. (812)

Batyam ujra szolt nejének, szive csiicskének susogta: "Hozz be &gy kis sort
hagomnak!” Aspiskigyo angyom akkor vendégnek vizet meritétt; az sé volt vala-
mi tiszta: belemosdott mar a nénje, 1abat aztatott az angya.’ (820)

Akkor batyamtol biicstizva otthagytam  sziildhazamat. Ujra méntem-
méndégéltem, vandoroltam a vildgban, partokat korilkeriilve, koldulgatva-
kéborolva, mindig mas kapukra jutva, idegén ajtokban allva. Kicsinyeim is kivet-
ve, fiaim falu nyakara.” (830)

,»Bizony botlok mostandban szamtalan szidalmazoba, akik csépélnek-
csépiilnek, ramripakodva elliznek, de kevés, ki jot akarna, ki kedvesen hivogatna,
sz€lid szoval invitalna kalyha mellé a melegre, ha jeges esoriil jove helyet kérék a
hidegben, szoknyam szélin zuzmaraval, hoboritotta bekecsben.” (842)

,,B€zz€g boldog lanykoromban el sém hittem volna, hogyha szdzan josoljak
szavukkal, ezren eskiisznek réaja, hogy €gyszér ez 1&€sz a sorsom, ily id6ket kéll
mégérném, amilyenéket mégértem, amilyenékre jutottam.” (850)

HUSZONNEGYEDIK ENEK
Lakodalom Pohjolaban (4.) A fiatal férj oktatasa. A ményasszony bucsuja

Mgg van mar a lany tanitva, matka folvilagositva. Most el6vészém Ocsémet,
fordulvan a vélegényhéz: ,,Szépdcsém, bécsés baratom, bécs€sebb sajat 6csémnél,
aranyabb atyamfianal, kincsebb, mint sziilém sziilotte! Hallgasd még, miket
besz¢élék, mit mondogatok-mesél€k patyolatfehér pipédriil, kezedbe kapott
rucadrul! (12)

,,Joszéréncsédet dicsérhedd, johoz juttatott a sorsod. Mégkdszonhetéd valdban,
hogy ily paratlan a parod, a Mindénhaté mégaldott, jovoltabul joval aldott. Apjat
is dicsérd aradnak, anyjat méginkabb magasztald, hogy ilyen léanyt neveltek,
ilyen mintaszép ményasszonyt.” (22)

,,Lisztasagos sziiz a tarsad, gyiirisod gyonyoriiségés, feled honal is fehérebb,
mindén szép€k kozt a legszébb. Fiirge-friss 1€any karodon, melletted piros
ményecske, friss a cséploforgatasban, szorgos szénavéllazasban, mestére a nagy-
mosasnak, keze kozt a szennyes szépiil, fonal ratermétt fondja, szoveték iigyes
szovoje.” (34)

,,Bordafaja bongatasa, mint kakukk kialtozésa, vetéldje villanasa sasban surra-
n6 ményétke, orsdja porogve pattog, mint toboz évet fogain. Fél falu csak forgo-
lodik, éjnek évadjan ném alszik, mikor bong a bordafaja, szovoszéke csittég-
csattog.” (44)

,»3zEpocsém, bécsés baratom, kedves kezdé hazasembér! Kaszadat kikalapal-
jad, szivos nyarfanyélbe lissed, mit faragsz kapu kdzében, vasat tolgyfatokén ver-
ve; majd égy szép napos idében vidd ményecskédet mezdére, méglasd, mint
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szisz&g a szalma, hérségnek a szénaszalak, ddl a siirti sas eldtte, mint récség a sos-
ka rostja, flinyalabok elfekiisznek, vesszok tornek el tovestiil.” (58)

,Majd gy mas napot mégérve végy vetéldt, hossziikasat, bordaramat barka-
csolva, faforgbhengért faragva, labhajtolécét betéve, szovOszékét folszérélve.
Tédd a szépasszonyt a székre, bordaramat rakd elébe: azonnyomban bong a bor-
da, szovoszéke csittég-csattog, faluszérte szall robaja, messze bordabongatasa.
Mondjék majd az asszonynépek, falu néi faggatoznak: *Vaj’ ki sz6heti a vasznat?’
Sz0lj oda nekik szérényen: *Szivecském szovoget ottan, dragalatosom dérombol.
Szalat valtott tan szovése, bordaja bogot bocsatott?’ "Ném szaladt csomoba szala,
bordaja bogot ném ejtétt: 1énge Holdléany szovése, Naptiindér takacsolasa, Csil-
lagtiindérnek tudasa, Egi tiindér tervezése.”” (84)

,».5zépdcsém, bécsés baratom, kedves kezd6 hazasembér! Most, hogy félig mar
méndben, vagy mitdliink tdvozoban fiatal feleségéddel, félcsépérédétt csibéddel:
verebecskédet valahogy, ezt a hofehér fiokat fol né forditsad a dombon, sovény
sarkanak né csapjad, csontjat tonkokon né torjed, sziklaszurdékokba dontve!
Hiszén apja hazatajan, sz&p sziiléjének tanyajan ném szoktdk a dombra szorni,
sovény sarkahoz veretni, csontjat tonkon Osszetorni, késziklak kozé kivet-
ni.” (102)

,»3zEepocsém, bécs€s baratom, kedves kezdd hazasembér! Néhogy arra vidd
aradat, arra szallitsad szerelmed: kuck6zugban kornyadozni, a sarokban sorvadoz-
ni! Hiszén apja hazatajan, szeretd sziiléje mellett ném a kuckoban kuporgott, ném
sorvadozott sarokban; ablakban csiicsiilt csinosan, bajjal billégétt a pallon, egész
este apja gyongye, réggel anyja rézsaszala.” (116)

,,NE vigyed té, vélegényke, kiscsibédet el né csaljad torzsoktérdelé mocsarra,
kérégmorzsold malomba, torekés kényértévéshéz, fenydforgacsos cipora! Hiszén
apja hazatajan, szép sziiléjének lakaban ném gylijtogetétt gyokeret, ném morzsolt
malomba’ kérget, ném szokott szalmas kényérhéz, fenyéforgacsos cipoéhoz. (128)

,,Vidd inkabb piciny pipédet, vidd viragzé gabnafoldre, rozsos hombarbol ho-
zonak, arpamagtarbdl merdének, siitni szép kovér kényeret, erjeszteni sort, erdset,
langost gytrni buzalisztbiil, tésztat paskolni tenyérrel.” (136)

,,3zEpocsém, bécsés baratom! Néhogy ezt a kiscsibénket, ezt a zsénge kis zsi-
bankat keserves sirasra késztesd! Ha még eltdrik a mécsés, elszontyolodik
sz€gényke, csapd a pejcsikot a hamba, sziirkédet a szanba fogva, hozd a lanyt az
0si hazba, asszonyanyja ajtajara!” (146)

,.Neéhogy ezt a kis csibénket, ezt a hofehér madarat tekintsed csihés cselédnek,
pénzén sz€rzétt szolgalanynak, pincét zarva tartva téle, éléskamrabol kitiltva!
Mert hisz apja hazatajan, szép sziilé¢jének lakaban ném tartdk csihés cselédnek,
pénzén sz€rzEtt szolgalanynak: nyitva volt a pince néki, kamrabol s€ volt kitiltva,
vaghatott karéj kényeret, tyuktojast sz&édétt a talba, kozel a tejeskdcsdoghdz, soros-
hordotol sé messze; réggel raktarat nyitotta, maga zarta mindén este.” (164)

,,3zEepocsém, bécsés baratom, kedves kezdd hdzasembér! Hogyha jo 18szél a



2490 Eszak hirnokei

lanyhoz, ném banod még azt bizonnyal: ideérkézvén ipadhoz, nagyasszony-napad
lakdba, majd magadat is étetnek, fiirosztenek tejbe-vajba, 1€sz€rszamozzak lova-
dat, viszik 6lba-istalloba inni adni, abrakolni, zabos zsomborbo6l étetni.” (176)

,,N€ mondd am kisasszonyunkat, ezt a Iénfehér lilénket némtelen némbdol valo-
nak, hitvany helyriil szarmazonak! Mert nagy am kisasszonyunknak ajja-fajja,
nemzetsége: szakajté vetObab vona, babszém jutna mindéniknek, 1énszalbdl ha
véka vona, szala jutna mindéniknek.” (186)

1€ sz&€gény legény, né verjed ezt a kisléanyt kinozva, né ostoroddal okitsad,
szijkorbacsoddal nevelgesd, virgacsoddal verve rikasd, pajtatok mogott picsog-
tasd! Hisz korabban, kiskoraban, édésapja udvaraban ném jart ostor-oskolédba,
ném nevelték kancsukaval, vesszdvirgaccsal s€ vagva, pajta végiben sé ver-
ve.” (198)

,Védofalként allj elébe, kapugyam gyanant meredve, né engedd napanak fiitni,
irgalmatlanul ipanak, mindén gyottméntnek gyaldzni, szidalmazni szomszédok-
nak! Hogyha barki arra biztat, hazadnépe, hogy mégiissed, né emelj kezet kicsid-
re, szived csiicskit még né csapjad, kire vartal harom évig, udvarolni még ném
unva.” (210)

»Intsd, legényke, lanyocskadat, aranyalmacskad neveljed takard alatt tanitva,
zart ajtd mogott mégintve, gy-6gy esztendot kihtizva: elsé évben szép szavakkal,
masikban szards szémékkel, dobbantassal harmadikban!” (218)

,,Hogyha ennek sémmi haszna, ett6l sém l&sz engédelmes, nyess palcanak parti
nadat, kokényésbiil koroszarat, avval szoktatgasd szerelmed, neveld a négyedik
évben, biirdkszarral batoritva, noszogatva nadbotoddal! Szijjal még né szadntogas-
sad, vesszovel né verj nyakaba!” (228)

,,Hogyha ennek sincs hatésa, ettiil s€ém 1€sz eng€delmes, akkor nyess égy nyir-
fadgat, a vadonbul vessz6t vagva, hozd haza ruhadba rejtve, dugva szomszédok
sz€métiil, csak ményecskédnek mutatva, riemelve, &m ném iitve! (236)

,Hogyha ennek sincs hatésa, ettiil sém 1€sz engédelmes, akkor virgaccsal ve-
zetgesd, nyirfapalcaval puhitva! Négy fal kozt neveld azonban, szolitgasd mohas
szobaban, né riogassad a rétén, né€ a foldekén fégyelmezd, hangjat félfalu né hall-
ja; szovaltas a szomszéd hazba, asszonyjajgatas n€ jusson, haborisag mas hatar-
bal” (248)

,»Csak a vallaira vagdalj, tompora tomor husara; né szaladjon szép szémére,
valahogy fiiletovére: homlokan dudor maradhat, szédérje szé€me tovében. Ebbiil
sejtheti a sogor, kovetkézteti apdsa, falu férfinépe latja, ményecskék mulatnak
rajta: "Hol volt ez, csak ném csataban, viharos verekédésben? Vagy tan farkas
fogta torkon, medve mancsa mégragadta, vagy talan a férje farkas, medvével
mégy agyba este?’” (264)

Keméncén kotolt €égy embér, koldus vandora vilagnak. Mégszolalt a vén a sut-
ban, koldus a keméncezugban: ,,Vigyazz, volegény baratom, n€ hajolj a n6 hitére,
csalogany csald szavara, ahogy én sz€gény hajoltam! Hust hoztam, kényeret hoz-
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tam, vajat véttem, sort sz€réztem, volt hal, harmincféle fajta, harapnivald halom-
mal, arpa is sajat mezémriil, buzat hoztam mas hatarbul.” (278)

,,Haném jora ném jutottam, tisztésségre ném talaltam. Alig hoztam ndt a haz-
ba, hajam maris mégragadta, képibdl igén kikelve, szérnyen forgatva szémeit.
Dult-fult féktelen dithében, kigyot-békat ramkialtott, nevezgetve nagyfartinak,
bumfordi zsirosbodonnek.” (288)

»Léptem végiil 1j utakra, mdédot masfélét kerestem: mihelyt nyirfavesszoét
nyestem, kdzelebb keriilt a vara; jéféle borokabotra mingyarast magat mégadta;
mikor flizvesszére fogtam, rogton a nyakamba ugrott!” (296)

Sohajtott szégény sziizecske, s6hajtott-sopankolodott, még a konnye is kicsor-
dult. Széval mondta, folfelelte: ,,Eljott masoknak ménése, kozel folkerekédése,
méginkabb magam ménése, hossza ttra indulasa, mégha mégolyan keserves, ba-
natos a bucstzasom ettiil a hirés hazamtul, oltalmaz6 otthonomtul, ahol néttem-
nédogéltem, boldogsagban bontakozva egészen kicsiny koromtul, gydnge
gyermékségém ota. (312)

,,Ném képzeltem én korabban, hogyan is hihettem volna, hogy &gyszér el kéll
keriilndm, hogy valaha valok innen, tajairul kis tanyamnak, dérékarul dombjaim-
nak. Immar vélném kéll valonak, valasomat véglegésnek: mar blicsupoharat ittak,
soros serleg€k kifogytak, kasos szankd utrakészén, riddal el, felénk faraval, sa-
rokkal apam cstirének, 6l felé az oldalaval.” (326)

,Mégvaltomkor én mihaszna, hogy fizessek félutambul taplalé anyam tejéért,
josagaért joapamnak, batyam batoritasaért, hiségéért kishugamnak? (332)

HKedves éd’sapam, koszondom azt, hogy elvezettél eddig, hogy eltartottal,
étetve mindénféle jofalattal.” (336)

»Kedves éd’sanyam, koszonom, hogy ovtal kicsiny koromban, gydnge
gyermékiil bécézve, €nnén melledbdl Etetve.” (340)

Kedves batyamnak koszonet, nekéd, ndvérkém, ugyancsak, mindénik csalad-
tagunknak, vélem égyivasu tarsnak, kikkel eddig ¢ldégéltem, nagyléannya nédo-
géltem.” (346)

»Még azt mondanam apamnak, szeret§ sziildanyamnak, az én népes
nemzetémnek, az egész neves csaladnak: ném koll oly nagyon busulni, szomoru-
sagba szakadni, ha mégyék is mas hazaba, vagy akarhova vetddom. Ott is Isten
napja fénylik, halad Isten holdvilaga, égi lampasok lobognak, fényés gdncolok
gurulnak mindéniitt az ég mezdin, mindén messze mas hatarban, némcsak jo
apam lakaban, szériiin sziildhonomnak.” (362)

,»Vagyok immar induloban szeretétt sziildhazambul, apam szél€s szaldjabul,
duas pincéjébiil anyamnak. Itthagyom a lapot, hantot, a mezének bucsit mondok,
villog6 vizli tavaknak, pataki homokpadoknak: falu ndinek fiirédni, pocskolodni
pasztoroknak.” (372)

,Hagyom lapom laboloknak, foldjeimet faradoknak, égérerddm érkézoknek,
gazos rétem gazoloknak, sovényeim surranoknak, kdzeimet koboroknak, udvarom
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unatkozoknak, falaim feledkézoknek, padléim porolgatoknak, sarfoldem
sépérgetbknek. Rétjeimet rén szaladja, erdeim hiuz heverje, ludak lakjanak mez6-
mon, kismadarak kertjeimben.” (386)

,»Vagyok immar induldban, mégyék masik elméndvel Oszi éjszaka 6lébe, tava-
szi tiikorjegekre, hol a labnyomom sé latszik, sarkam s€ hagy jelt a jégén, sém
havon a szoknya széle, sikos jég f616tt soporve.” (394)

,»Majd ha masszor errejarok, ha haza talalok térni, anyam hangomat s¢ hallja,
joapam sé jajgatasom, mikor hamvaikra hullva fejfajuk f6l6tt nydszorgok; fiatal
filvek fakadnak, bordkabokorka sarjad szivébdl sz€gény sziilémnek, draga dajkam
orcajabul.” (404)

,»Majd ha masszor errejarok, hazunk udvarara lépve, még ném ismer mas e ta-
jon. Kettd 1€sz, ki tan mégismer: sdvényiinknek 1€nti 1éce, kertliink véginek karoja,
mert azt én magam csinaltam, készitéttem kiskoromban.” (412)

»~Mamacskam meddé iiszdje, kit itattam é&nkezembiil, mint piciny bocit
bécéztem, panaszosan nydgve bodiil szél€s udvarunk szemetjin, hofuvatos téli
tajon: az, sz€gény, talan folismer, hogy a haz l€anya voltam.” (420)

»~Apamnak kivénhedt ménje, kit étettem kiskoromban, kapatva 1€anykezemre,
az majd rdmnyerit ny0szorgon szélés udvarunk szemetjin, hofuvatos téli tajon; az,
sz€gény, talan folismer, hogy a haz l€anya voltam.” (428)

,,Batyamnak Oreg kutyaja, akit Egykoron &tettem, kapattam 1€anykezemre, vak-
kant majd rédm rékedten szélés udvarunk szemetjin, héfuvatos téli tajon; az,
sz€gény, talan folismer, hogy a haz I€anya voltam.” (436)

,»,Mas azonban még ném ismer, hogyha €gyszér visszatérék, bar még mégvan
régi révem, sz€p idoknek szinhelyei: marnatermé tengéroblom, hol a halét hiizo-
gattam.” (442)

,»Hazunk, immar Isten aldjon, tartson még mohos tetéddel, mégmaradj, mig
ujra latlak, ha mégégyszér erre jarok! (446)

,»lornac, immar Isten aldjon, pallds pitvarunk eleje; még maradj, mig ujra lat-
lak, ha mégégyszér erre jarok!” (450)

,Udvarunk, im Isten aldjon, 1égy t&€ boldog berkényéstiil; mégmaradj, mig ujra
latlak, ha mégégyszér erre jarok!” (454)

,Mind6toket Isten aldjon: eprés erdeim-mez6im, Utszélek szagos viraggal, ho-
mokpuszta hangafiivel, tavak szaz-még-szaz szigettel, mélyvizek marénarajjal,
fényérék oles fenydkkel, nyirkos volgyek nyirligettel!” (462)

Most hat Ilmarinen mestér szép sziizét kasaba kapta; fiirgéjét faron legyintve
szoval mondta, folfelelte: ,, Topartok, im Isten aldjon, szélés partok, szantofoldek,
volgyvidék vordsfenydvel, jegényefenydfasorral, zoldleveld zelnicésék, bordkafe-
ny6 bozoétok; aldjon Isten, afonyasok, szénatermd tarka rétek, fenyveserdok,
fiizfaberkék, 1énge lombu nyirfatorzsek!” (476)

Igy sz6lt Ilmarinen mestér, bacsut mondva Pohjolanak. A gyerékhad még mo-
gotte gyaszos kantalasba kezdétt: ,,Hollo szallt hozzank sotéten, réngetegén at
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répiilve, elrabolta kis rucankat, szamocankat mégszérézte, aranyalmankat 1€lopta,
elharacsolta halunkat, csalta péngé apropénzzel, eszét elvétte eziisttel. Ki ad im-
mar inni nékiink, ki vezet foly6 vizére? Vodrok viztelen hevernek, vizhordé rudak
rohadnak, szobapadldink porosak, szobaink szemétbe fulnak, poharunk pereme
piszkos, bogréink fiile fekete.” (496)

Maga Ilmarinen mestér viruldé ményecske mellett hajt hazafelé haladva
Pohjolanak partjairul, Mézoblot mogotte hagyva, homokhalmokat hasitva. Homok
hull, kdvek kopognak, mig suhanva szall a szanja, vas gyeplégyliriik zordgnek,
nyikorog a nyirfaszanka, csomos csapjai ropognak, méggyfa jaromfaja jajgat,
vesszOpantjai verddnek, rézkarikai remégnek léptére futd lovanak, jarasara jo csi-
konak. (512)

Mént egész nap, méne masnap, harmadikat is haladta, gy kezében kantart tart-
va, massal kedvesét karolva, szanka szélin féllabaval, takar¢6 alatt amazzal. (518)

Fiirge fut, utat fogyasztva, szall a nap, szalad a szanka. Hat a harmadik nap
este, napszallatra-sziirkiiletre latszik mar a mestérmiihely, Ilmari kovacs kohdja.
Pamatokban szall a pernye, vastagon vonul a fiistje tanyajarul toduloban,
féllegékben foszladozva. (528)

HUSZONOTODIK ENEK
Lakodalom Pohjolaban (5.) Az ifju par fogadasa a voélegény hazaban.
Viindmdinen a nasznép dicséretét zéngi.

Vartak végtelen sokaig, varakoztak és vigyaztak, j6-& mar a naszkiséret Ilmari
kovacs lakaba. Vénék majd belévakultak, annyit iiltek ablakukban, ifjak térdei
inogtak 1écajtonal leskelddve, kicsik labai léfagytak arokparton acsorogva, na-
gyok ném gy6zték cipdvel folytonosan partra futni. (12)

Végre égy nap virradattal, hogy vildgosodni kezdétt, hangot hallottak a rétriil,
dobogast a dombtetdriil. (16)

Lokka, gondos gazdaasszony, Kalevatar, tiindérasszony szajat szora is nyitot-
ta: ,,Fiam szanja az bizonnyal! Mégjott végre Pohjolabul fiatal feleségével. (22)

,Erre gyert€k csak, gyerékék, hivogatd hajlokunkba, amit még apatok épiilt,
mit sziileitek sz&réztek!” (26)

Most hat Ilmarinen mestér hamarost a hazhoz ére, apja takolta tanyahoz, sziilei
sz€rézte lakhoz. Foglyok-flirjek flittydgettek hamigaja hajlataban, csizmadaracs-
kak csipogtak orran karmazsinkasanak, fiirge mokusok futostak jo juharfarudja
végin. (36)

Lokka, gondos gazdaasszony, Kalevatar, tiindérasszony szajat akkor szora
nyitva, maga mondta, folfelelte: ,,Vartak masok holdvilagra, ifji népek napkelés-
re, apronép epérévésre, habok katranyos hajora: én ném vartam holdvilagot, ném
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is éppen nap kelésit, én a vélegényre vartam, vllegényre és ményemre. Este-
réggel varva-vartam, késése okat kutatva. Tan még ndéni kéll a ndének, vagy
hizlalja, mert sovanyka, azért késik oly sokdig, bar igén-nagyon igérte, hogy nyo-
mat s€ hagyja hiilni, elébb mégjoén, mint kihiilne. (56)

»Néztem-néztem réggelénte, fejem gondban fott naponta, szanja mért ném jo
szivemnek, ném fordul fiam kasosa piciny portank udvardra, a mi keskény kiska-
punkra. Ha szalmacsutakcsikoval, jéne szimplalécli szannal, azt is szannak szolo-
gatnam, vélném karmazsinkasosnak, csak csemétémmel szaladna, hozna szépémet
honéaba!” (68)

»Régésrégtiil ezt reméltem, naprol-napra nézelddve, fejem elferdiilt ekozben,
még a kontyom is kibomlott, szémém szinte konnybe labadt, mig fiam jovésit les-
tem piciny portank udvarara, a mi keskény kiskapunkra. Itt van végre-valahara,
mellette dérék ményecske, pirospozsgas képii parja.” (80)

»Most hat, vélegény-viragom, fogd ki csillagos csikodat, vezettesd vidam lo-
vadat szokott szénajaszolahoz, régi abrakoshelyére! Udvozdlj szives szavakkal
minket, majd a tobbi embért, falu népét s€m feledve!” (88)

,,Bokolasod béfejezve fogj hozza beszamolodhoz! Kisért-é siker, szEréncse,
épségben mégérkézél-€, mikor indultdl ipadhoz és nevezetés napadhoz? Tudtal-é
szlizet sz&rézni, varkapuikat betorve, sziiz erddjét elfoglalva, a falait foldre rontva,
napad padlatan mégallva, gazda locajat mégiilve?” (100)

,De tudom tudakolatlan, ilyet kérdeném sé kéne: utjan s€mmi baj sém érte,
céljat épkézlab elérte, lelt lilécskét, gydzve gydzott, varkapuikat betorte, szliznek
varat szétvetétte, harsfahaz falat lérontva, hogy behatoljon napahoz, hazaba ipa-
uranak. Hisz lil¢je mar 6lében, karjan il piciny pipéje, oldalanal tiszta tarsa, birto-
kaban boldogsaga!” (114)

,Ki hiresztelte hazugul, rosszakar6 ragalommal, hogy hiaba jart legényiink,
mén futdsa karba méne? Hisz ném érkézétt magaban, ném hajtott lovan hiaba:
volt mit vonnia lovanak, 1énsorénytinek cipelni! Pariparul dolt a para, habot hanyt
tiizes csikoja, mig madarat szallitotta, pirospozsgas sz€p ményasszonyt. (126)

»Szallj ki, szép 1€any, a szanbul, draga kincs, a szan kasabul! Kiszallitatlan
kiszallhatsz, emeletleniil 1€léphetsz: van szép szallitdd magadnak, van 1€léptetd
legényéd!” (132)

,,Kasos szankobol kiszallva, szan farabul foldre 1épve, ménj az uton udvarunk-
ba, végig majszinli mezOnkdn, disznocsiilkoknek csapasin, malackdrmok
koptatasin, baranyok taposta térén, 10sorény surolta aton!” (140)

,Liba 1éptivel tipégve, réce talpaval tapodjad tisztan tartott udvarunkat, simara
sépért teriinket, udvarat ipaduradnak, a napad-kapalta kertét, faragbhelyét fiunk-
nak, lanyunknak viragvetésit! Gradicsunkon lépégetve érsz a pitvar padlatara; mé-
zes tornacunk tapodva 1épsz lakunknak belsejébe, szelemén ala szobankba, taka-
ros tetonk terébe.” (154)

,Itt minalunk téltiil ota, vagy talan tavaly tavasztul récecsontpallonk pondgte,
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hogy a labod rajta 1épik, aranyos tetonk dondgte, hogy ményecske mén alatta,
ablakiiveggk ortiltek ablakban iil6 aranak. (162)

,»Itt minalunk téltiil ota, vagy talan tavaly tavasztul kilincsék kacagva vartak
gyémantgyiiris ujjaidra, kiiszobok 1ékucorodtak szép szoknyad ala hajolva, ajtok
mégnyiltak maguktul aranyos ajtonyitonak.” (170)

,.Itt mindlunk téltiil ota, vagy talan tavaly tavasztul folfordult egész fahdzunk
réndcsinalasod remélve, elédpondoriilt a pitvar alapos porolgatasra, fészéreink
fészkelddtek nyirfasopriidért nyiiszogve.” (178)

,»Itt minalunk téltiil ota, vagy talan tavaly tavasztul titkon ujjongott az udvar
gyujtosgylijté asszonyanak, kamraink elébejottek kamrajar6 kedvesiinknek,
géréndaink gornyedéztek sulyatol selyémruhadnak.” (186)

,»Itt minalunk téltiil ota, vagy talan tavaly tavasztul kertkdzok répésve vartak
rajtuk atjar6 rucankra, 6lak olvadozva lestek arany almozd kezére, szamoltak a
szériskerték takaritd szorgalmara.” (194)

»,Még a mai szent napon is, t€gnaprol ném is beszélve, fejos barmok
bogicséltek étetdjiikért epedve, csikaink fé€l-fé€lnyihogtak abrakoldjukat hiva,
bégetétt a kis barika jobb falatot juttatora.” (202)

,,Még a mai szent napon is, tégnaprol ném is beszélve, vénék ablakban aludtak,
rajkok parton rajcsuroztak, fehércselédék fiileltek, a legényé€k lesben alltak: mind
a matkankat vigyazva, varva ifjasszony jovésit.” (210)

,Most hat itt az istendldas: udvarunk tele urakkal, fészéreink férfiakkal, tisztélt
vendégtarsasaggal; tomve tornacunk sereggel, fazsindélyteténk fiakkal. Légyén
aldas hat e hazra, szaz 1écére, szaz fiara, aldas ujholdra-kiralyra, lakodalmas nép
nevére! Soha ném vala e haznak, emb&remlékézet Ota, ilyen mégtisztéltetése,
némés nép talalkozasa!” (224)

»Most hat, vélegény-viragom, bongyorkenddjét bogozva, selyémfatyolat
lévéve, mégmutathatnad ményétéd, kit nyolc nyaron at nyomozva kilenc évén at
kerestél!” (230)

,,0lyan-¢, milyennek mondtad? Mert azt mondtad, hogy madarra, vilag szépére
vadaszol, leltél szép tiindérléanyra.” (234)

,Magam mondatlan is latom, ilyet kérdeném sé kéne: madarad hozad magad-
dal, kékrucad vagyon karodban, legfiatalabb fenyGje legvirdgosabb ligetnek,
legszEbb zoldelld levele zelnicebogyods beréknek.” (242)

Pallon kisgyerék kuporgott, szolt a pallonak porontya: ,,Ajaj, mit hozal nya-
kunkra! Gyantas t6ke termetére, szurkos hord6 széle-hossza, ném magasabb, mint
motolla. (248)

,Mégjartad, sz€gény legénylink! Erre kéllétt varva-varnod, szazszorszépre
vagyva-vagynod, ezret érért epednéd? Hat ez elmégy szazszorosnak, ez€rszér
ecebocanak! Bizony, leltél lapi varjat, a hatarbul szarkahajtdt, mezoriil madar-
ijesztot, kormos kanyat az ugarrul!” (258)

,.Naplop6 1€het valdoban, nyaron at henyélt a hlison, kesztylt sém kotott ekoz-
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ben, harisnyat s€ hoz magaval; kodisként keriilt a hazba, ingyenéldként ipahoz;
ladaja egér lakasa, kosara kalanfiiliinek.” (266)

Lokka, gondos gazdaasszony, Kalevatar tiindérasszony hallgatta badar beszé-
dit, maga mondta, folfelelte: ,,Micsoda siiletlenségék, mit talalsz ki, kerge kdly-
ke?! Mast kezdjén ki mendemonda, illetlen gonosz beszédék, ném e kedves szép
kisasszonyt, artva hazunk johirének! (276)

,,Gonosz szo6 szaladt ki szadon, hitvanysagot hordtal dssze, napos borjunak be-
széde, nyivasa kolyokkutyanak! Jo 1éanyt kapott legényiink, vilagszép, kit lelt ma-
ganak, mint pirosod6 bogydka, most sziné€séd6 szamoca, fan fészkeld kismadarka,
lombos berkénye lakdja, nyirfadgon tarkatollas, juharfa hégyén fehérke.” (288)

,»,Szaszok foldjén sém talalta, Viron til s€ lelte volna szépségét ezén szlizének,
bajat e buvarmadarnak, ékét édés orcajanak, telt formait termetének, kerek karjai
fehérit, nyulanksagat szép nyakanak!” (296)

,»Ném kodisként jott a kedves, vannak bundai bizonnyal, kopdnyegei kasaban,
pompas posztok szan faraban.” (300)

,»Van €lég neki valoban, kincse rokkajaba rejtve, pénze pérgd orsajaban, ban-
koja ujja bogyében, nagy halom fehérnemiije, télidén kitisztogatva, kikelet kortil
kimosva, nyari szélben szarogatva; lepédéi léngedéznek, puha dunyhai dagadnak,
suhognak selyémruhai, tarka szoknyai teriilnek.” (312)

,,JO ményecske, szép ményecske, halovanypiros ményecske! Hirlik, jo voltal
hazadban, éd’sapadnal lanykorodban: érézd jol magad minalunk, Gj helyedén mint
ményecske!” (318)

,»S0sé fajditsad fejedet, né hanyjon a hab hidba! Ném a lapon 1€sz lakasod, ném
is arokszélre szantak: hoztak burjanzé mezoriil sokkal burjanzobb mezdre, sirii
sorrel habzo helyriil még siirtibb sorii hazaba.” (326)

,,JO 1€any, csinos ményecske! Hadd kérdézzem még tétdled: lattal-¢ idejovoben
korosen rakott kepéket, kazlakat magasra hiizva? Azok mind e gazdasagé, mind
volegényéd vetése, maga szantasa-sz€dése.” (334)

,,Nos hat, kedves kisléanyom, emlékézz ezén szavamra: ahogy hozzéank eltalal-
tal, talald még helyed minalunk! Mert j6 a ményecske dolga, méglész mindéne
ményiinknek, férhet t€jf616s fazékhoz, vajas talat mégtalalja.” (342)

,J6 dolga van itt a lyanynak, csépérédhet a csibécske. Elég szélés szaunank
padja, 16cai lakdszobanknak, apdsod félér apaddal, anyadnak tekintsd anydsod,
fiaink fivéreidnek, névéreidnek 1éanyink!” (350)

,,Hogyha €gyszér raehiilnél, fogad szornyen arra fajna: éd’sapad halészta halra,
batyad fogta fiirjmadarra, sos€ koldulj ségorodtul, né istenk&djél ipadnak! Fordulj
férjedhéz Egyenést, hozassal idehozdddal! Nincs az erdének égyetlen négy labon
fut6 lakdja, avagy légbe 1€bbendje, szarnyakat suhogtatdja, de a vizben sém vo-
nulhat olyan ritka hal rajokban, elfogdd kit el né fogna, elhozod mit el n€ hoz-
na.” (366)

,,JO dolga van itt a lyanynak, csépérédhet a csibécske. Ném forgat kdvet a kar-
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ja, malom hajtasat mégussza: buzankat a viz daralja, rozsunkat zuhatag 6rli, mos-
nak hullamok helyéttiink, tengér tajtéka fehérre.” (374)

,,S micsoda csinos falucska, hatartalan jo helyecske! Lént legeld, font a foldek,
maga a kozség kozépén, hazsorok alatt homokpart, lagyan locskold vizecske: lilé-
nek lubickolddni, viribiilni vizitytknak.” (382)

Joltartottak ott a népet, béven étellel-itallal, mindénféle husfalattal, tGros-
tejfolos lepénnyel, arpa erjesztétt levével, blizacsiran csorgatottal. (388)

Mindénkinek volt mit €nni, volt mit énni, volt mit inni: piros tdlakon pupozva,
sok csinos cserépedényben. Foszlos fankot tépégettek, hajastésztat morzsolgattak,
marénahalat metéltek, szeltek rozsaszin lazacot eziistcsillogast késsel, arannyal
bevont bicsakkal. (398)

Fizetetlen folyt a 16re, markatalanul a murci; szeleménbiil méz szivargott,
mindén szoglet sort eresztétt: nyomtatdnak azt nyakaltak, aztan mézsorrel mulat-
tak. (404)

Hat koszontoket ki mondjon, kiszémélt dalos ki 1égyén? Vénék véne
Viéindmoinen, id6tlen idok dalosa maga vallalta magara, hogy dics6 dalokba fog-
jon. Szajat szora is nyitotta, maga mondta, folfelelelte: ,,Egy vérbdl valé dcséim,
fivéreim szajban-szoban, beszéd modjaban baratim, figyelmezzeték szavamra!
Ritka récéknek gytilése, testvérék talalkozasa, kozos fészEkrdl valoknak, &gy szii-
16t61 szarmazoknak ebben a hideg hazaban, éjnek-€szaknak honaban. (422)

,Kezdjiink dalba hat kozdsen, rakjunk szokat rigmusokba! Dalnoké a dalnak
dolga, kakukké tavaszkoszontd, ndké kelme kékitése, na még szottesék szové-
se.” (428)

,Lapp legényék is dalolnak, szénabocskorok szavalnak nagyritkan €gy rént
1édlve, szikkadt szarvashust fogyasztva: hat én mért né énékéljek, népiink néma
mért maradjon remék rozskényérrel élve, még vajas mellévaldval?” (436)

sLapp legényék is dalolnak, szénabocskorok zenélnek, jot huzvan
vizesvodorbiil hitvany kérégliszt-kényérre: hat én mért né énékéljek, népiink né-
ma mért maradjon magbul 1€tt malatasorrel, istenaldott arpalével?” (444)

,,Lapp legényék is dalolnak, szalmabocskorok szavalnak kormozé tiiziik koré-
ben, fekete szenes fatonkon: hat én mért né énékéljek, népilink néma mért marad-
jon szelemén alatt szobaban, gyonydri tetd terében?” (452)

,,JO nalunk a férfiaknak, fehérnépnek némkiilonben: soroshordok nagy halom-
mal, kdzeliinkben mézeskadak, mellettiink marénamartok, csupa jo lazaclel6hely;
ném fogyunk ki jofalatbul, kedvet keltd jo italbul.” (460)

,,J0 nalunk a férfiaknak, fehérnépnek némkiilonben: étkiink konnyel ném ke-
verjik, ném is gondolunk a gonddal, falatunk vigan fogyasztva, banat nélkiil nap-
jainkat, gondos gazdank életében, asszonyunk aranykoraban.” (468)

,Kire mondjak most koszontét, gazdankra vagy asszonyara? Orokoltiik
Oseinktiil, hogy els6 1€gyén az embér, ki lakohelyet a lapon, erdén hazhelyet hasi-
tott, dontve szalfakat tovestiil, lombozatukat lényesve, alkalmatos helyre rakva,
szaraz ¢€s szilard porondra, csinalva csaladi hazat, szallast szamos nemzedéknek.
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Hazfalat erdén faragta, dorongot a dombrul hozva, tetélécéket lapalyrul, a
nyirésbiil nyomtatokat, kérégzsindélyt zelnicésbiil, tomité mohat
mocsarbul.” (486)

»SzEépén Egybeszérkesztétte, épitésit véghézvitte; szazan szogletét csapoltak,
félezren tetdn topogtak, mig mindénnel elkésziiltek, pallot-padlatot 1€raktak. (492)

,,Hej, amig e gondos gazda folépitétte e hazat, szelek szaggattak hajaban, iisto-
két vihar cibalta! Bizony, jo gazdank némégyszér kesztylijét kovon feledte, kalap-
jat fenyo l€kapta, labbelijét 1ap 1€huzta.” (500)

,,Bizony, j0 gazdank né€mégysz€r kora hajnalsziirkiilettel, mikor masok még
aludtak, falusiak fol sé keltek, foltapaszkodott tiizétdl, kalibajabdl kimaszott; tiile-
vél tapadt hajaba, harmat hullott szép szémébe.” (508)

Bz a jo gazda azota folyvast vendégit fogadja, 16céja tele dalossal, mulatokkal
mindén ablak, padlok notapéngetdkkel, vankosok vajakosokkal, falakhosszat hall-
gatokkal, kerités kivancsiakkal, wudvara utonjarokkal, kérésztiil-kasul
méndkkel.” (518)

»Mar a gazdat félkoszontve, mondok aldast asszonyunkra, t€mérdék javat
tévore, hosszl asztalt halmozora.” (522)

»-Réngeteg kovér kényeret, tengér tésztat mégdagasztott, tenyerével tapsikolva,
formalgatva fiirge ujjal. Kényerét mihelyt kiszédte, vendégék elébe vitte, dagado
disznéhusokkal, tirds-tejfolos lepénnyel. Késiink éle mind kicsorbult, kacor ketté-
valt kdzépén lazacfej-fiirészélésben, csukacsont-csupalgatasban.” (534)

,,Bizony, j6 nénénk némégyszér, ez a gondos gazdaasszony kakasnal korabban
¢ébredt, szaladt tikfiszot s€ varva mara mindént mégszErézni, téenddit végbevinni,
¢éleszt6jét erjeszteni, savasitani sorlinket.” (542)

LErt e hirés haziasszony, ez a gondos gazdaasszony, ért nagyon a sorfézéshéz,
izletés ital tévéshéz csavazott csiras szémékbiil, malatasitott magokbul, miket ném
kavart kalannal, lapickaval s€m lapatolt: mindig markaval meritétt, kavargatva két
kezével flistnélkiili fiird6hazban, simara sikalt padokon.” (554)

,,Ném hagyta e haziasszony, ez a gondos gazdaasszony rakasat ragacsosodni,
malatajat foldre folyni: futkosott a fiird6hazba, éjnek-évadjan kijarva, ném félve a
farkasoktul, erdei vadallatoktul.” (562)

»~Mégdicsértem mar az asszonyt, most a nasznagyot koszontom. Kit neveztek
nasznagyunknak, kit valasztottak vezérnek? Falu véne 1étt vezériink, falu nagyja
1étt a ndsznagy.” (568)

,,Némeés nasznagyunknak valla kék kopennyel van takarva, honaljaban 6ssze-
huzva, hasan szélésebbre szabva.” (572)

,»A mi nasznagyunknak testit keskény kontds €késiti, homokon sopor szegélye,
hatul foldig ér a farka.” (576)

»Inge &gy kicsit kilatszik, ki-kikandikal fehére: tan a Holdl€any himézte, cin-
csatos szlizecske szétte.” (580)

»Nasznagyunknak van tiiszéje, 6ve kodfinom fonalbul, Napléany némés szo-
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vése, himés kormii himézése hét ném ismerd idOkbil, tiizrél ném tudd
korokbul.” (586)

,,Nasznagyunknak labaira huzva habselyém harisnya, selyémszalbul van k&t6-
je, patyolatbul 1dbszalagja, at van sz6ve szinarannyal, elégyengetve eziisttel. (592)

,Van tovabba nasznagyunknak szaszoktol szabott cipdje, uszo hattytthoz ha-
sonlo, avagy vélnéd vizi fajdnak, lombok kozt lako lilének, cserjésbe csapd ma-
darnak.” (598)

,»A mi nasznagyunk hajaban aranyfiirtok fodrozodnak; aranyszalakbul szakal-
la, fejében sudar siivege, hégyét feélleg€kbe furja, illég-billég fonn a lombban;
ilyet szazasért sé kapni, ezér markat is mégérne.” (606)

,Mar a nasznagyot dicsértem, nasznagyasszonyunkra térék. Honnan jott a
nasznagyasszony, hol lel¢k a draga 1&lkét? (610)

,Onnan jott a nasznagyasszony, ott lelék a draga 1€lkét: messzebb, mint
Tanikka vara, 0j varosnak uj hatara.” (614)

,»Vagy ném onnan, mégsém onnan, onnan sémmilétteképpen! Onnan jott a
nasznagyasszony, ott lelék a draga lélkét: til az Opérénciarul, végtelen fehér
vizekriil.” (620)

,»Vagy ném onnan, mégsém onnan, sémmiféleképp sém onnan! Nott a rétén
sz€p szamoca, pusztiban piros bogyodka, hégyoldalon arvalanyhaj, aranyos virag
vadonban: abbul nétt a nasznagyasszony, ott lelék a draga 1&1két!” (628)

,Naszasszonynak szép a szaja, mint szovOszék szoktetdje, nasznagyasszony
szép szémében égi csillagok ragyognak, ndszasszony szémoldokéhéz csak a hold-
sarld hasonlo.” (634)

»A mi nasznagyasszonyunknak arany huncutkdk hajaban, gydngykalarisok
nyakaban, arany karkotok a karjan, ujjan gyémantos gytrtikkel, foglalatos gyongy
fiilében, homlokan aranyhidacska, pillaszdrin gyongysziporka.” (642)

,,Hold vilagaval vetekszik arany csatja csillogasa, nap vilagaval vetekszik ing-
vallanak villanasa, libégd ladiknak latszik fejféddje 1€bbenése.” (648)

,,Nasznagyasszonyt is dicsértem: hadd nézzem még most a népet, hogy a nasz-
nak szép-é népe, valasztékos-¢ a vénje, vilagravalo-€ ifja, Ekésségés-¢é egé-
sze?” (654)

,,Nos hat mégnéztem a népet, bar tudhattam tan magamtul, hogy sohasém volt
a multban, ném 18szén jovo korokban ily gyiilekézet gyonyore, ily csaladnak csil-
logasa, vénék valasztékossaga, ifjisag igéz6 baja. Valahanyan kék-vordsben, mint
a déresipétt csererdd, hajnalhasadas alulrol, féntriil pirkadat pirossa.” (666)

,»Vendégink elott eziistnek, ném volt értéke aranynak: mintha szédnék csak
szemétén, utcahosszat pénz potyogna, bdkezlien koltekéztek, eskiivonk hirét
emelve.” (672)

Vénék véne Viindmoinen, nemzedékék nagy dalosa most a szankojaba szallva
indult immar otthonaba. Enékélgetétt az uton, vardzsverseit dalolva; mondott
égyet, mondott masat, hat a harmadik dalara sziklanak szaladt a szanka, talpa t6-
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kéhez csapodott. Kettévalt kolténk kasosa, dalnok szanja szétszakadva; rudja
mégrepedt k6zépén, oldallapjai 1évaltak. (686)

Viindmdinen, vénék véne szoval mondta, mégkérdézte: ,,Volna-¢ ez ifjusag-
ban, novekédd nemzedékben, vagy a vénéknek soraban, fogyatkozoé férfinépben,
aki Tuonelaba térne, Manalaba merne ménni szirosz€rszamot szérézni, furdért
Manaba futna, hogy 11j szantalpat faragjak, kasost készitsek magamnak?”’ (698)

Fiatalok igy feleltek, vénembérék valaszoltak: ,,Nincs ez ifjusag korében, sém
a vénéknek soraban, eme népes nemzetségben olyan vakmerd vitéziink, aki
Tuonelaba térne, Manalaba merne ménni szard szérszamot szérézni, furdért
Manaba futni, hogy 0j szantalpat csinalhass, kasost készithess magadnak.” (710)

Vénék véne Viindmdinen, id6tlen idék dalosa maga mént téhat Mandba, ma-
sodizben Tuoneldba, onnan sz€rszamot sz&rézve, onnan €pén visszatérve. (716)

Vén Vidindmdinen dalaval réngeteg erd6t varazsolt, terebélyés tolgyet téve ab-
ba biiszke berkényével; szankdt szérkesztétt beldliik, talpat fajukbol faragta, csa-
polasait csinalta, hamigajat hajlitotta. Hamar készén Iétt kasaval, szép 0j szant
csinalt maganak. Szérszamot rakott lovara, fakot szan elébe fogta; maga szankoja-
ra szallott, szan faraban elfekiidve. Vesszbtlen futott a fiirge, gyongyostortalan
szaladva jo abrakolohelyére, térve régi jaszoladhoz. Vén Viindmdinen ugyancsak,
iddtlen id6k tudodsa visszaért vele honaba, hirés hajlékaba 1épve, régén koptatott
kiiszobre. (738)

Nagy Erika fotografikija
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Valogatas a jelenkori svéd irodalombol*

Betiik Istenben

Ne csak a sorok
kozott olvass
hanem koveteld
minden ember
bemenekiilési jogat
mikor

a test a szoba 1ép,
szoba zuhan

Fel ne add

miel6tt egész testeddel
kemény szavak

kozt kigyozol

Be kell jutnod.
Az életedbe kertil.
Az abécé mogott
minden 1épés

egy életet ér

Ne add fel.

A massalhangzok
joga és kotelessége
hogy véresre marjanak

Be kell jutnod.

Ha egyszer valdéban
bejutsz soha tobbé
nem akarsz

a szavakon kiviil lenni.

Eric Pauli Fylkeson

Bokstiverna i Gud

Noj dig inte

med att ldsa
mellan raderna
utan krav

varje manniskas
berittigade inflykt

Var torr 1 borjan
och mjukna i takt
med att kropp
gér i ord

gér ner sig i ord

Ge dig inte

forrdn du alar
mellan harda ord
med hela kroppen

Du ska in.

Det ska ta ditt liv.
Kommer du bara
bakom alfabetet
ar det vart ditt liv,
varenda kliv

Ge dig inte.
Konsonanter
bade vill och bor
rispa dig blodig

Du ska in.

Kommer du bara in
vill du aldrig mer vara
utanfor orden.
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Azt irtam

hogy az életedbe kertil.
Ezért veszi el

sebzett életed,
melléknevek nélkiil.
Ne add fel.

Gerincet kapsz a-tol.
Szajat kapsz 6-tol.
Végtagokat kapsz é-t6l.
Megszolalsz i-tdl.

Ne higgy magadnak

ha azt mondod hogy nem megy,
hogy az életben semmi se megy és
jol van ez igy.

Kell hogy legyen egy
elveszteni valo életed.

Van egy elveszteni
valo életed?

En mindent kész vagyok elveszteni.

Fiam kiraly a Vénuszon
Lanyom ellatogat
hozzatok a jovében
Feleségem mindaz
amirdl sziiletésem eldtt
almodtam

Gondolkozz, gondolkozz kifulladasig
igy segited a folyo
folyasat

Mert be kell jutnod
ki kell jutnod
legvégiil
kiapadnod

Jag har skrivit

att det ska ta ditt liv.
Darfor ska det ta
ditt stungna liv,
blast pa adjektiv

Ge dig inte.

A ska ge dig ryggrad.
O ska ge dig mun.

E ska ge dig lemmar.

I ska ge dig mél i mun.

Tro dig inte om du séger
att det inte gar

Inget gar att gora i livet,
och sé var det bra med det.

Men du maéste ha
ett liv att forlora

Har du ett liv
att forlora?

Jag har allt att forlora.

Min son ar regent pd Venus
Min dotter ar

den som kommer till er

1 framtiden

Min hustru ar allt

det jag dromde om

som ofodd

Tank, tank dig trott
sa hjalper du floden
att flyta

For du ska in
du ska ut

du ska sina
till slut
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Mielétt el6szor
atadod magad:
pihenj meg u-nal.
Miel6tt méasodszor
atadod magad:
okolharc k-val.

Miel6tt harmadszor
atadod magad:

probalj meg maganyosabb lenni mint q.

Es ha atadod magad:
add at magad
szétlanul!

Es amikor

az ¢let zart osztalyan

a szavak moge jutsz,

akkor kezdddik az értelem habortja

Utat vagni visszafelé
a leirtakon at,

évrél évre,

évrol sebre,

évek, alnok sebek,

kaszadat gondozd,
keriild a hazugsagra
szant hazugsagokat

Minden egyes mondat
amit lekaszalsz

ismét kind, ugyanugy,
sajat szandékaval
azonosan

Akkor kérd meg

a gyermekistent, hogy

t6r61jon ki mindent amit mondtal,
Kiilondsen

a végzetesen ligyesen megformaltakat

Och innan du ger dig
forsta gangen:
vila ut hos u.

Och innan du ger dig
andra gangen:
ndv- och fotkamp med k.

Och innan du ger dig
tredje gdngen:
forsok att vara ensammare én q.

Och om du ger dig:
ge bort dig sjalv
utan ett ord!

Och nér du

i livets slutna avdelning
kommit fram bakom orden,
da borjar meningskriget

Att rdja baklanges
genom allt skrivet,
ar for ar,

ar for sar,

ar, forsatliga sér,

varda din lie,
undvik 16gner som ber
att fa bli Iogner

Och for varje mening
som huggs ner,

viaxer en och samma
mening upp,

blir identisk

med sin egen avsikt

Da ska du be
barnaguden sudda ut
allt du sagt,
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¢és kivand azt, hogy ott teremj
ahol egykoron
gyors csodak teremtek

De hol van tiszta Istened

Hol van a vagy felsérendii tudata
Hol van hangja

a titkos tlirben

Hol az igéret, hogy

a falak mogott ismét

életet talalsz

Hol van szellemének

magara hagyott fiittyszava

Maszd meg a szavakat

vagj eret a G gorbiiletén
csurogjon olaj az 6ltonyddre
hasitsd ketté 0-t

hogy recsegve ropogjon
szarazra rohadt életkora

de hagyd hogy pici d elinduljon
hagyd hogy pici d elinduljon
szabadon, sz6tlanul

Nem tudom

miféle névtelen
elektromagneses vizbe
sodor ez a munka

De be kell jutnod

és ki kell jutnod

és legvégiil
kiapadnod

Az elhagyott gyermek
maganyos rejtélyének
Nedvességével

toltsd meg G hatan a rést
Es szand meg G-t

sarskilt

det dodligt vilformulerade,
och dnska dig dit

dér en gang

snara under véxte

Man var ér din giftfrie Gud
Var dr din

langtans 6verfornuft

Var ar hans rost

i hemliga etern

Var ar l6ftet

att dterse livet

bakom muren

Var ar hans andes
overgivna vissling

Du far kléttra pa ordet,
Oppna en ader i G:s kurva
och fé olja pa kostymen,
bryta u pa mitten

sa det knastrar

av snusrutten alder,

lilla d far ga fri

lilla d far ga fri

och utan mening

I vilket namnlost
elektromagnetiskt vatten
detta arbete

mynnar ut

vet jag inte

Men du skulle ju in
och du skulle ju ut
och du skulle ju sina
till slut

Sé nyfyll ditt G.
med det vata
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akarcsak az agak nedvét
¢s a sebeket a térdeken
Es hozd haza pici d-ét,
hozd haza pici d-ét,
ikertestvére és 6

varva varja

suta gondolatomban

(33 dikter”, 1986)

Gyakorlat

Az iivegfolyoso
lezart kijaratai kozott
sétalva azt gyakoroljuk
hogy tgy tegyiink mintha csak
latszolag sétalgatnank amikor
latszolag sétalgatunk.

("Avbon”, 1978)

Bezarva

I

Bogarak probalnak athatolni

az ablakiivegen. Kissrac koromban
orakon at néztem, hogyan probalnak
attorni, ujra meg ujra. Nem tudjak
mi az amit mi Ggy neveziink
“ablakiiveg”.

II

Az ablakon tul a vilag jatékrendje.
Finomra 6rdlt iveg varja a kisbaba
labat a 9-es mezon.

i ensamma barnets
jublande ensamma géta
Och 6mma for u

som du démmar for
margen 1 kvisten

och érren pa knéna

Och himta hem lilla d,
hiamta hem lilla d,
hennes tvilling véntar
sa traget med 6

1 min tafatta tanke

Ovning

Att promenera

mellan glastunnelns
igenbommade utgangar

ar en Ovning i att 1atsas

att promenaden &r pa latsas.

Inlast

I

Nagra insekter forsoker borra sig ut
genom rutan. Som grabb kunde jag
sitta i timmar och studera deras
utbrytningsforsok. De vet inte

vad det som kallas “’rutan” &r.

II

Utanfor rutan finns vérldens
spelordning.

Finmalet glas véntar pa bejbins
fotter pa ruta 9.
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I1I

Még egy rovas a fatdrzson. A 27-es
szdmu 0sz. A vizpocsolyak felszinén

a jéghartya engedelmesen recseg
Iépteim alatt, de nem érzem, hogy
megértem arra, hogy gyerekem legyen.
Orrom az tiveghez nyomom. Varom
apat.

("Avbon”, 1978)

Mielott leszall az este

Utra indultam

hogy elhagyjam a kemény életet
hogy ne akarjak tobbé

a szellem{iz6 titkos éhségében
stlt huas lenni,

ahogy ezt ifjukori énem
megfogalmazta volna.

Es azutin
Mi tortént azutan
Semmi minden tortént

Alom jott alomra

¢és valamennyi arrol szolt

hogy oda kell érni

miel6tt becsapodik a kapu

és kialszanak az ablakokban a fények.

Utnak indultam

hogy elhagyjam a kemény életet
le kellett rombolnom a hazat
hogy megtalaljam a szobat

az erddt az erddkben kerestem
lehamoztam a zavar6 hangokat
hogy szabadda tegyem a zengést
ujjaim véresen izzottak énekeltek

III

Annu en skéra i barken. Det var min
host nr 27. Polarnas ishinnor krasar
foljsamt under min gang, men jag
kénner mig inte mogen att ha nét barn.
Med nédsan mot rutan. Vénta pa far.

Fore kvallen

Jag var pa G, pa resa
bort fran det harda livet
att inte langre vilja vara
det brynta kottet

i andeutdrivarens
maskerade hunger,

som min yngre upplaga
skulle formulerat saken.

Och sen
Vad hénde sen
Inget allt hénde

Drom las pé drom
och alla handlade om
att hinna fram

innan porten slar igen
och alla fonster sldcks

Jag var pd G, pa resa

bort fran det hérda livet
var tvungen att riva huset
for att hitta rummet

letade i skogar efter skogen
skalade bort bruset

for att frildgga suset

tills fingertopparna glodde
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a latszélag meggydgyult sebek dala
megjelent az Aprilisi Szél Kiadonal
¢és boldogsagga orlddott

igaz boldogsagga

Es azutén
Mi tortént azutan
Minden semmi tortént

Alom jo6tt dlomra

¢és valamennyi egy

rég elfelejtett feljegyzésrol szolt,
Artemisz tegeze mélyén

Uton vagyok, hogy otthagyjam

a betiik bels6é meredek lejtdinek

ivelt kanyarait

nem akarok tobbé mindent latni

s egyre kevesebbet megérteni

nem akarok t6bbé arra varni

hogy visszatérjen

¢€s bevezessen 1 kozmikus szabalyokat
nem akarok tobbé flilelni

hogy hallom-e 6t

aki nem is torédik azzal hogy 1étezik
Csendes elfoglaltsagok

megjelennek majd az Aprilisi Szél Ki-
adonal

¢és boldogsagga 6rlédnek

igaz boldogsagga

Ha harom napom lenne még hatra
elsé nap orromat a f6ldbe nyomnam
amilyen mélyen csak lehet

A masodik nap besiklanék
valamennyi csendes 6bolbe amelyeket
eddig megtagadtam magamtol

blodde sjong

De skenlikta sarens sdng
kom ut pa Aprilvindens forlag
och maldes ner til lykke

til sand lykke

Och sen
Vad hinde sen
Inget allt hinde

Drom las pa drom

och alla handlade om

den bortglomda minneslappen
djupt nere i Artemis koger

Jag dr pa G, pa resa

bort frén loopen

i bokstavens inre branta kurva
vill inte langre se allt

och begripa allt mindre

vill inte ldngre vénta

pa att han ska atervinda

och klubba genom nya kosmiska
regler

vill inte ldngre lyssna

pa en som inte

bryr sig om att finnas

Tysta sysslor

ska ges ut pa Aprilvindens forlag
och malas ner til lykke

till sand lykke

Hade jag tre dagar kvar

skulle jag dgna den forsta

at att trycka ner nédsan i myllan
sé djupt jag bara kunde

Andra dagen skulle jag

glida in i alla de mélarvikar

jag nekat mig sjélv att upptédcka
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Es azutan
Mi torténik azutan
Minden semmi tortént

Alom jon alomra

¢és valamennyi arrol szol

hogy nem tuton lenni,

otthagyni a nekivagast

miel6tt a torténet elkezdodik,
kiszaladni maganhangz6imbol
szorosan nyomomban Artemisz
koriilfont 1abszarainak hiivosségével

Alom jon alomra

de csak egy szol arrdl
hogy ujra éljem életem
egyetértésben,

hogy tartos kapcsolatot keressek
az arnyakkal

az erdei tonal,

hogy otthagyjam az utat
és a kicsinyekkel

a patakhoz érjek
miel6tt leszall az este

(“Hinna fore kvdllen”, 2003)

Och sen
Vad hinder sen
Vad héinder den tredje dagen

Drom ldggs pa drom
och alla handlar om

att inte vara pa G,

att lamna G innan
berittelsen borjar,

att springa ut

ur sina vokaler

kloss 1 hdl med svalkan
fran Artemis snorda vad

Drom laggs pé drom
men bara en handlar om
att leva om sitt liv

1 endrakt,

att soka varaktig kontakt
med skuggorna

nere vid tjirnen,

att ldmna G

och med sina allra minsta
forsoka na fram till &
fore kviallen
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| Eric Pauli Fylkeson

1 1950-ben sziiletett a Stockholm
| melletti Bromsten kiilvarosaban.
| Koltokeént a hetvenes évek elején
| tiint fel, amikor Bruno K. Oijer-
| el és Per-Eric Soder-el megala-
| pitotta az immar legendas hirii
J Vesuvius  kéltéesoportot.  [réi
munkassaga mellett tobb irodal-
mi ujsagot alapitott és szerkesz-
tett. A legismertebbek a hetvenes
és nyolcvanas években miikodo
Feber, Janus és I minne. Iréi
mithelyeket, tanfolyamokat és
; \ szemindriumokat vezet. 1994 ota
iy o T a Sala nevii kisvarosban él, és a

E %

\ _ |

NE R ; helyi politikai életben tevékeny-
R WP o - kedik.

Megjelent miivei:

Vi lever i en tyst film 1973, Idyllernas dod 1973, Barnet och kriget 1973, Maskinerna ska
do 1974, Dandy 1975, Nervsystem 1976, Skuld 1978, Avbon 1978, En far at mina tankar
1980, I tjénst 1983, Pojkdockans dikter 1985, 33 dikter 1986, I attonde huset 1993,
Raklang pa vattnet 2002, Hinna fore kvéllen 2003, Nista liv, tack 2005, Badkar till vers
2005

Kazettak, hanglemezek:

Nya Tider, Nya Anglar (kazetta 1976), Svenska poeter I (kazetta/LP 1988), Rorda bland
upprorda (kazetta 1990), Vad jag gjorde i virlden (kazetta 1990),Dérarna (CD 1994),
Stjarnstopp i Koopers anda (CD 2002), D4 blod och rost slog f6lje (CD 2006)

*kk

* Most induld rovataban Molnar Istvan ird, koltd, Stockholmban é16 munkatar-
sunk, a szerkeszt6 kérésére vallalta, hogy folyamatosan valogat és fordit ismert
jelenkori svéd irobaratai miiveibol.

Munkéjaval az Aghegy igyekszik megfelelni vallalt hid-szerepe kiteljesitésének,
a svéd — magyar irodalmi kapcsolatok elmélyitésében.
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Bernhard Nordh:

A hodtavi ujtelepesek
(Nybyggarna vid Béversjon)

Forditotta: Bartha Istvan és Hegyi Eva
Gondozta: Szasz Eniké
Folytatas el6z6 szamunkbol

Huszonnegyedik fejezet

Marcius végén Helge és Isaksson elmentek Olof Nilsson ujtelepére. Egynapi
munkajukba tellett, deszkat flirészelni a koporsdkhoz, kihordani a halottakat, majd
ujra beszdgezni a haz ajtajat.

Az allat-tetemeket bennhagytak a kunyhoban, arra szamitva, hogy a hazat
majd felgyajtjak a lappok, vagy lassacskan elkorhad és 6sszeomlik. Bizonyosnak
velték, hogy, hogy ujtelepes ide nem teszi a labat. Bujkaldé gonosztevonek még
menedéket nyujthat a kunyho, de becsiiletes ember szdmara ez a hely tilos. Az 1j
torvény szerint csak keletebbre szabad ujtelepet 1étesiteni.

Néhany napja melegen siitott a tavaszi nap. A horéteg teteje kemény €s fagyos
volt, s igy konnyebb vontattdk a megrakott szankokat. Elvitték a koporsokat
Béversjoig, onnan masnap folytattdk utjukat mintegy harminc kilométernyire,
északkeleti iranyba fekvd temetkezési helyig.. Isaksson szankojan két koporso
fekiidt, mert fekete himlében elpusztult gyermeke is temetetlen volt ez idaig., €s
tudta, hogy konnyebben elszallithatja a havon, mint késébb, amikor a hatan kelle-
ne cipelnie.

Az egyhazi innepet évente kétszer tartottdk meg a lappkapolnanal; az év tobbi
szakaban aztan pusztan, elhagyatottan allt ez a teriilet. A holtak birodalma volt ez,
ahova €16 ember ritkan tévedt. Téli éjszakakon nyugodtan Givolthetett a farkas a
durva fakeresztek kozott, s a medve zavartalanul jarhatta koriil a kapolna acsolt
falait és lakmarozhatott a toparti kunyhok kozott novo feketeafonya bokrokrol.

Helge és Isaksson déltajban értek a temetébe. Nagy igyekezettel kezdték kila-
patolni a havat azokbol a godrogbdl, melyeket még az elmult dsszel astak. Sok
faradtsagot takaritottak meg ezaltal, hogy még a szeptemberi iinnep alkalmaval
megastak azok sirjait, akik a kdvetkez6 linnepet mar nem érték meg. Szeptember-
ben puha a f6ld, de ha valaki kora tavasszal szandékszik godrot asni, akkor min-
den kavicsot egyenként kell a kékeménnyé fagyott foldbol kivajni. Amikor az
Oszi sirokat astak, még nem tudtak, ki fog majd beléjiik keriilni, tSbbnyire kis
g0drok voltak ezek, - a téli halal altalaban tobb gyermeket pusztitott, mint felndt-
tet. Ritkan esett meg, hogy valamelyik sir iiresen maradt a kovetkez6 tinnepig.
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Leeresztették a koporsokat a sirgddrokbe, imara kulcsoltdk durva kezeiket, s
Isaksson eclmondta a Miatyankat. Rekedten, egyhangtian szo6lt az imadsag.
Isaksson arca éppen olyan kifejezéstelen volt, amikor a sajat gyermeke felett
imadkozott, mint amikor Olof Nilsson sirja felett allott. Elénekeltek egy zsoltart,
aztan beallitottak a Béaversjobol hozott fabol késziilt kiirtéket, s behantoltak a siro-
kat. Ha majd eljon az ideje, ezeken a kivajt fakiirt6kon keresztiil szorja be a pap a
szokasos harom lapat szentelt foldet.. Amikor mindent elvégeztek, ugyanolyan
csendesen, mint ahogy jottek, visszaindultak Baversjo felé.

A nehéz norvégiai ut utan, Helge valamivel tartozkodobb volt, Isaksson pedig
mindent elkdvetett, hogy visszanyerje. Miutan szards tekintettel nem sikeriilt
Gudrunt az tbdl eltavolitani, sok megprobaltatasnak vetette ala magat, hogy a
lany kozelében nyugodtnak lassak, és soha egy szoval sem emlitette tobbet, hogy
a bolondokhazaba kellene vinni. ,,Majd csak eljon az 6 ideje is.” - gondolta
Isaksson. ,,Addig pedig ugy teszek, mintha észre sem venném az eszelGst ...”

Mialatt a férfiak Olof Nilssonékat temették, Gudrun a baversjoi Gjtelepen tar-
tozkodott. Isaksson elleni gytilolete alabb hagyott, és Helge csodaval hatarosnak
tartotta, hogy a lany beleegyezett, hogy Biversjoben maradjon, mig a férfiak a
halott csaladdal szembeni kotelességiiket teljesitik. Gudrunnak meg kellett alkud-
nia a helyzettel, mert egyediil nem maradhatott Néverbackenben; kutyaja sem
volt, amely megvédelmezte volna. A szerencsétlen allat, az ujév eldtti éjszakan
kimult, farkas végzett vele.

Helge fontolora vette a Bécklidenbe valo lekoltozést. Bar Néverbiacken jo
helynek igérkezett, mégsem mert a lappok jéindulataban bizni. Ugy érezte, hogy
azok engedékenysége kizarolag Gudrun személyével fiigg dssze. Egy szép napon
beallithat a pandar és a végrehajto, s elpocsékolt faradtsagga teszik mindazt a
munkat, amit a hazba meg a foldekbe beledlt. Még egyéb is volt., ami indokoltta
tette az elkoltozést: Naverbiacken elhagyatott hely, ahol sziikség esetén nincs kit6l
segitséget kérni. Bécklidentdl husz kilométernyire fekszik a legkdzelebbi telep, s
jégzajlas utan a csonakot is hasznalni lehet, de Helge ugy érezte, hogy a
bjorkneszi népben jobb szomszédokra talal: Johann és Nils sokkal emberségeseb-
bek, mint Béaversjo készivi Gjtelepese.

Isaksson helyeselte Helge Bécklidennel kapcsolatos szandékat: tervezgetései
mutattak, hogy ez a délvidéki ember mégis csak értelmes. ,,Béckliden olyan hely,
ahol Beritre j6 napok varnak. Es ez az idé mar nagyon kozel van. Majusban, de
lehet, hogy még elébb, sok minden meg fog valtozni.”

A kunyho teljesen leégett; a kémény falaban azonban csak néhany ko lazult ki,
s az alapkdvekkel sem volt kiilondsebb baj, 0j gerendakra vartak csupan. A csiir
hibatlan volt, s az istallo is jol tartotta magat. Akarki lathatta, hogy Iényegesen
kevesebb munka kell az itteni épitkezéshez, mint Naverbdckenben. Isaksson ma-
gyarazni kezdte, hogy a ho alatt jo, a tunnlandnyi szant6fold, s a folyo felé vezetd
hegyoldalon ujabb irtasra valo helyek huzédnak. A patak mentén malomhelyet
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mutatott, amely szintén a telephez tartozott. A kezdetleges malom gerendai épek
voltak, s a malomkovek csak arra vartak, hogy ismét 6rolhessenek.

A két férfi tovabb folytatta a telep szambavételét. Ugy latszik Mord a haz ko-
zelébol hordta a tlizifat, de a lakodhelytdl 6tszaz méteren beliil barmerre jo épiilet-
anyagnak valdt talaltak. Még akkor sem kell messzebbre menni gerendaért, ha
tizendt ronk magasra épitik a hazat. Nehezebb volt megallapitani a kaszalok érté-
két, de Isaksson azt allitotta, hogy Bécklidenben igen ritkan volt takarmanyhiany,
annak ellenére, hogy Mord tobbet t6rodott a puskaval, mint a kaszaval. Bosszan-
kodott amiatt, hogy a telep papirjai a megsemmisiiltek tiizben. Ha ezek birtokaban
volnanak, konnyen megbizonyosodhatna, hogy térvényesen mi tartozik az ujtelep-
hez. Mostanaban sokkal inkabb fontos, hogy a papirok rendben legyenek, mint
valamikor régen. Az, aki még az irtasos hatarra vonatkozo torvény eldtt kapott
telekpapirt, az akar el is adhat a telkéb6l. A hataron tili teriileteken 11j jovevény
csak gy juthat foldhdz, ha azt a régi telepesektdl vasarolja.

Beszélned kell a pandurral — javasolta Isaksson -, egyhazi tinnepekkor el szo-
kott jonni a lappkapolnahoz. Segitségedre lehet, hogy 1j papirokat kapj az umeai
foispantol. Probald érvényesiteni a régi telekkonyvi jogokat, és Simon neve he-
lyett vezettesd be a te nevedet.

Helge azt valaszolta, hogy mindent a rendnek, és el6irasnak megfeleléen fog
majd mindent intézni. Helge végképp elhatarozta, hogy Bécklidenbe koltozik. Ha
netalan Mimi visszajonne, akkor egyszerlien kiadjak az utjat: Gudrunnak legalabb
annyi joga van az Ujtelephez, mint neki, vagy mégtobb, mert Mimi magaval vitte
az allatokat. Ordkségnek pedig ennyi éppen elég, hiszen az apjanak nem volt tobb
joga Bicklidenre, mint az erddben tanyazé rokaknak és farkasoknak.

Miel6tt Backlidenbdl tavoztak, Isaksson bement az istalloba a 1adaért, amely-
ben Mord foldi maradvéanyai voltak. Arra gondolt, hogy amikor Helge és Berit, a
szentivannapi iinnepkor elmennek a paphoz, nem szerencsés halottat cipelniiik a
hatukon. A lada nem nehéz, ugyhogy konnyen magaval viheti Béversjobe. Onnan
majd akad segitsége a temetdig, hiszen az iinnep el6tt, valdsziniileg masok is te-
metnek. Egyébként sem jo az, ha Mord teteme tovabbra is Bécklidenben marad-
jon, amikor 0j épitkezésbe kezdenek ezen a helyen. ,,Amig a test temetetlen, addig
a léleknek nincs nyugalma.” - gondolta magaban.

Helge ugy vélte, hogy a lekoltozéssel legalabb addig varjanak, amig Gudrun
megsziili a gyermeket. Attol tartott, hogy az Gt til nagy megerdltetés lenne szama-
ra, s bar a nappalok mar elégé melegek, az éjszakak még keményen fagyosak. Es
johet valamely hosszantarto, rossz id6, amely lehetetlenné teszi, hogy Gudrunnak,
ha eljon a sziilés ideje, valahol egy meleg sarkot is biztositsanak.

Isakssonnak nem tetszett, hogy Helge halogatja a koltozést. ,,Most konnyebb
tertit cipekedni a hegyekbdl, s a haznak vald gerendak készitése és szallitdsa is
fele munkaval jar, ha a fakat hora dontik”. Isaksson éppen Gudrun érdekében is
felhozott ellenérveket: ,,A sziilés utan néhany héttel alig hihetd, hogy konnyebb
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lesz szamara, mert akkor mar megérkezik az olvadas, s gyalog kell majd atgazol-
nia a megduzzadt patakok jéghideg vizén. Nem! Hidd el sokkal jobb lesz most. A
vaddaszat Uigyis olyan rossz, hogy nem sokat veszit az ember, ha puskéjat a szegre
akasztja. Miért teljék el Naverbackenben legalabb még két honap tétleniil, amikor
ekozben sok mindent elvégezhetsz Bécklidenben? Ha most koltozol, idom segit-
hetnék a gerendak cipelésénél. Rendbe hozzuk az istallot, ahol nyugodtan halha-
tunk. Annal hidegebb ugysem lesz, hogy az allatok moslékf6zo tlizhelyével ne
tudnank elég meleget csinalni. Szentivan napra mar tetd alatt lehet a hazad.”.

Helge mohon hallgatta Isakssont. ,,Belatta, hogy valoban nehéz lesz a hazépi-
téshez segitséget kapni, ha majd a kaszalashoz kell minden férfikéz. Hiszen csak
merné... Talan rendbe lehet hozni annyira az istallot, hogy Gudrunnak nem kell
faznia”. Megemlitette ezt az elgondolasat, de Isaksson nyomban elvetette.

Gudrunt Bécklidenbe hozni?! Isten ments! Sokkal jobb, ha Béversjoben ma-
rad. ahol két nd is gondjat viselheti.

Isaksson joindulata nem keltett gyanut Helgében, jollehet bizonyos fokig meg-
lep6dott rajta. BeszéElt Berittel, meg az anyjaval, s ugy vette észre, egyikiiknek
sincs kifogasa az ellen, hogy Gudrun még naluk maradjon. ,,Ha majd terhiikre
lesz, iizenni fogunk.”- valaszoltak a ndk.

Helge igyekezett megmagyarazni Gudrunnak, hogy Néaverbackenbdl elkoltoz-
nek, s neki a baversjoi néknél kell maradnia, addig, amig Isakssonnal &sszedcsol-
nak egy hazat. Azt, hogy az 1j otthont hol épitik, nem emlitette. Bizonyos volt
afeldl, hogy Biackliden neve nem létezik Gudrun tudataban. Egy szép napon ugyis
kideriil majd, hogy felismeri-e a helyet, s talan visszahokol.

Gudrun varatlanul kdnnyen beleegyezett. A norvégiai ut 6ta erésen szeszélyes
lett, de az utobbi hetek alatt egyre inkabb zarkozotta valt, mintha egy megoldha-
tatlan misztérium felett toprengene. Helge azon tiin6dott néha, hogy vajon felfog-
ja-e Gudrun azt, ami benne végbemegy, de nem merte a kérdést megkockaztatni,
attol félvén, hogy a valasztol majd megfagy a vére.

Aprilis els6 hetében kezdték Helgéék Bicklidenben a fadontést. A nappalok
hossztiak voltak, s egy hét alatt nagymennyiségii gerenda fekiidt dsszehordva.
Helge elhatarozta, hogy Isaksson segitségét jol megfizeti. Ugy vélte, hogy a szé-
na, meg a kdlcsonadott husz tallér tul kevés, ami még azért sem elég fizetség,
hogy Gudrun Isakssonéknal lakhat.

A kovetkezd hét egyik napjan beallitott Johann, Bjorkneszbdl. Fejszecsapaso-
kat hallott, s eljott megnézni, hogy mi torténik. Kissé meglep6dott, hogy Helge
Simon helyét akarja elfoglalni, de cseppet sem rosszallotta, hogy 6 lesz a szom-
szédja. Simon lanya feldl érdeklodott.

— Jobb-e vagy rosszabb az allapota?

Helge késlekedett a valasszal:

- Erre a kérdésre nem konnyii felelni. Ugy hiszem, hogy valamivel jobb lett.-
Megemlitette, hogy jelenleg Isakssonéknal van. Arrdl, hogy Gudrun gyermeket
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var, nem szolt., - Ggy érezte, ha ezt megmondand, nehezen tudna Johann szemébe
nézni.

- Mikor viszed el a kecskéidet Bjorkneszbol?

Helge azt valaszolta, hogy nem tart igényt azokra az 4allatokra, amelyeket
Johann egész télen etetett. De ha mar lesz harapnival¢ fii, akkor igen halas volna,
ha megvehetné Gket.

- Anna szerzett takarmanyt a kecskéidnek, - mondta Johann fanyarul. — Azt
hiszem, szeretné, ha mar elvinnéd éket. Ugysem adhat mas egyebet nekik, mint,
amit az erddben talal, s amint latom, az itteni fakon is csak annyi moha terem,
mint Bjorkneszben.

Helge elkomolyodott. Tudta, hogy a fiatal lanynak sok faradtsagaba keriilt ta-
karmanyt szereznie két kecskéje szamara.

- Vagja le Oket.

- Ezt mondtam magam is, de azt felelte, hogy a mas allatat nem vagja le. Ezért
mondom, hogy gyere értiik, s te magad szird le dket. Nem til zsirosak ugyan, de
azért levest fozhetsz beldliik.

Isaksson félbehagyta a gerenda faragasat és kozelebb 1épett.

— A kecskéket... Igen, azokat el kell hozni! Majd Berit lejon Bicklidenbe, s
gondjukat viseli. Sét, fézhet is, igy legalabb tSbb idejiik marad az épitéshez. Es
van itt munka szamara; egy ligyes fehérnép iires oraiban sokat segithet a haz épi-
tésénél.

Johann bélintott. ,,Minden vilagos: a kecskéket el kell hozni. Sem 6, sem
Isaksson nem varta, hogy Helge més véleményen legyen. Epeszii ember nem vag-
ja le az allatait aprilisban, ha van a kilatasa arra, hogy életben tarthathassa. Helge
nem besz¢Elt tobbet a dologrél. Johannt kérdezte, tud-e valamit Mimirdl.

A bjorkneszi tjtelepes elmesélte, hogy Mord lanya lement a faluba, elszegd-
dott egy gazdasagba. Alig hiszi, hogy visszatér ide a hegyekbe. Isaksson arrol ér-
deklddott, hogy mi lesz tavasszal, a vetnivaloval. Amit a hatosagok igértek, valo-
szintileg odalent mar elkelt, s a hegyvidékieknek nem jut. Johann gy vélte, hogy
valamit csak kapnak, ha idében érte mennek. Nils meg 6 a napokban szeretnének
lemenni.

— Az id6 annyira jo, hogy attdl nem kell tartani, hogy a burgonya megfagy
ttkozben. Ugy néz ki, az idén koran tavaszodik.

Helge és Isaksson elhataroztak, hogy Johannal meg Nilssel egyiitt lemennek a
faluba, s hogy mar a kovetkezd vasarnap este Bjorkneszben lesznek. Johann ked-
vezoének tartotta az idépontot.

- Magatokkal hozzatok-e Mord maradvanyait? — kérdezte Johann, -, mert ha
nem, én most magammal vihetem. Nilsnek tigyis dolga van a lappképolnanal

Isaksson arca elkomorodott.

- Valamelyik a gyermekek koziil?

- Igen, a legkisebbiket elvitte a fekete himl6.



Bernhard Nordh: A hédtavi tjtelepesek 2515

Miutan Johann elhagyta Bécklident, Helge mar nem volt képes ugyanazzal a
lendiilettel dolgozni, mint azel6tt. Sehogysem volt inyére, hogy lemenjen a faluba,
de menni kellett, mert gabona meg burgonya nélkiil nem sokra megy, ha hézat is
akar épiteni. Csupan vadaszatra és haldszatra nem, alapozhatja az életét? A régi
idokben, amikor béven gyljthettek draga hodprémet az ujtelepesek konnyebb
volt.: Gabonat vetni, burgonyat iiltetni, gazdalkodni nehezebb. Ha a fagy az idén
is tonkreteszi a vetést, akkor ismét elnéptelenedik a hegyvidék. Az éhinséggel
senki sem dacolhat sokd. Az inség torvénye er0sebb, mint az irtasféldekre vonat-
kozo el6iras.

Helgének az is eszébe jutott, amit Isaksson mondott, hogy Beritnek
Bécklidenbe kell jonnie. Ez nem tetszett neki. Legokosabb mégis levagni a kecs-
kéket, bar jobb volna, ha életben maradnanak.

Huszonotodik fejezet

Helge nagyon meglepddott, amikor viszontlatta Annat. Az elmult honapok
alatt a gyermeklanybol érett nd lett. Csipdje ugyanolyan széles volt, mint Berité,
tartadsa kemény és ontudatos. Anna is megdobbent: nem ugyanaz a gondtalan em-
ber allt elbtte, mint aki kozel egy esztendSvel azelétt nekivagott a vadonnak. Ugy
vélte, hogy Helge tobb évet oregedett: Sovanyabb volt, s szemében ugyanazt a
kifejezést latta, mint azon férfiakéban, akik régota kiiszkodnek ezen a kietlen vi-
déken, valami olyasfélét, ami a megmasithatatlan kemény sorsba vald beletord-
dést jelenti.

Isaksson és Helge vasarnap kora délutan érkeztek Bjorkneszbe. Isaksson
Johann hazaban maradt, Helge pedig atment Annahoz, hogy eldontsék a kecskék
sorat. Miutan meglepetésb6l magahoz tért atnyujtotta a lanynak a magaval hozott
lisztet.

- Halasan koszondm a kasat, amit Isakssonnal kiildtél - mondta Helge. —
Hoztam egy kis lisztet; f6zhetnél egy kis kasat estére.

Anna elvette a zacskot. Belenézett és szemrehanyoan kérdezte:

- Te most sem elegyitesz? Masok azt sem tudjak, mit tdmjenek a szajukba!
Szégyelld magad!

Helge elvorosodott.

- Ettem ¢én is kéreglisztet, - mondta védekezden. - Ha akarod, 0sszeelegyithe-
ted, hogy olyan fekete legyen, akar a fold. Fogaim megragjak, ahogyan te is meg-
ragod, de Oriilnék, ha néhany marék lisztbdl és szép fehér cipot siitnél magadnak,
olyat, amely nem ropog a szajban, mint a szaraz homok.

Anna ladaba iritette a draga lisztet. Keble megfesziilt, hangja kissé lagyabb
lett, amikor megszolalt:

- Nem jartal a faluba, s igy nem kaptal a segélybdl.

- Igen. Kozelebb volt Norvégia.
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- Es Maria. .. akit te Gudrunnak hivsz, magara hagytad, amig oda voltal?

- Velem jott.

- Mikor viszed ispotalyba?

Helgét meglepte a kérdés. Azt felelte, hogy nincs szdndékdban Gudrunt
Héarndsandba vinni.

- Ezt mondta Isaksson is, amikor nala jartam, hogy a segélyr6l tudassam. Ma-
ria nem keriilhet oda, mert ott megdlik! Szolt Isaksson arrol, hogy Maria itt ellak-
hat?

- Itt?!... - csodalkozott Helge.

- Igen, igen, ha te majd nem boldogulsz vele, nyugodtan idehozhatod. Vagy
ugy véled, hogy jobb volna ha Baversjoben maradna, amikor Berit hozzad kolto-
zik?

- Gudrun nem fog Isakssonéknal maradni!

- Hat? Berittel egyiitt lesz majd nalad? Ez nem megy! Berit majd ugy intézi a
dolgokat, hogy Maria ismét az istalloba keriiljon. Hozd csak ide, ha atveszed
Bicklident, akkor fizess meg neki a foldért és a megmaradt épiiletekért. O semmit
sem 6rokolt az apja meg az anyja utan. Ha van pénzed, fizess. Ugy vélem, kétszaz
tallér nem sok Simon foldjeiért.

Helge mereven nézett Annara. Mint, aki sem a szemének, sem a fiilének nem
hisz.

- Egy széval sem mondtam, hogy Berit hozzam jon.

- Azok pedig igy mondjak. Férfiember asszony nélkiil nem élhet az ujtelepen.

- De hisz’ nekem ott van Gudrun.

Anna a fejét razta: - Maria, 6 szegény Maria, nem sokat segithet. Apam azt
mondja, hogy Berit lekoltozik Bécklidenbe, és majd gondozza a kecskéidet. Nem
igy van?

- Még ma levagjuk a kecskéket - felelte Helge szarazon.

A lany megrezzent.

- Levagni a kecskéket?! Most? Dehogy!

- De igen! Eppwn elég bajod volt veliik id4ig, s nekem most nincs idém, hogy
takarmany utan maszkaljak. Es egyébként sem vagyok mindennap Bécklidenben.

Anna megremegett. ,,Tehat Helge nem akarja azt, hogy Berit gondozza a kecs-
kéit?

- Egy ideig még itt maradhatnak, - mondta halkan.

Helge megragadta a lany kezét és baratsagosan megszoritotta.

- Ha igazan megteszed, tiz tallért kapsz érte.

- Nem kell nekem ezért pénz!

- De igen. Ha nem fogadod el a fizetséget, akkor menten levagom mindkett6t!
Vagy kénytelen leszek megkérni Beritet...

Anna belegyezett és zavartan elvette a bankjegyeket.

-Nem akarod megnézni a kecskéidet?
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Helge kovette a lanyt az istalloba. Az allatok sovanyak voltak ugyan, de lat-
szott rajtuk, hogy nem szenvedtek az éhségtol, abra alltak, szemiik nem volt ho-
malyos. Anna simogatni kezdte az egyik fejét.

- Felapritom a mohat, és moslékot f6zok beldle.

Helge arra a sok-sok orara gondolt, amit Anna kecskéinek gondozasara fordi-
tott. JOI tudta, mit jelent télviz idején mohéért jarni a fagyos erdot.

- Ugyes kis fehérnép vagy! — mondta meghatottan.

Hirtelen vér ontdtte el a lany arcat, s elfordult, hogy ne lathassa a férfi.

Isaksson és Helge, Anna hazaban kapott ¢&jjeli szallast. A lany a sziileinél
aludt. Késon keriilt agyba, mert a megmaradt lisztbdl tésztat gyurt.

A falu fel¢ menet Helge sziikszavu volt, s idonként a fenyegetd veszély nyo-
masztd érzésétdl indittatva, kozel allt ahhoz, hogy elhiggye, csoda torténik, lent a
faluban senki sem nézi majd 6t masnak, mint ki¢hezett ujtelepesnek, akinek bur-
gonyara €s vetdmagra van sziiksége, hogy legyen mit fagyos foldecskéjébe vetni.
A férfiak megalltak annal a haznal, ahol Viktor az elmult 6sszel a palinkabeszer-
zésre szant hussal éhezdket mentett meg a halaltol. Isaksson tidvozletet hozott
Viktornak anyjatol és testvéreitdl, Nils pedig elmesélte Inga testvérének, hogy mi
Ujsag naluk otthon.

A faluban a nap nagy hofoltokat emésztett a foldeken. Viktor haza mellett, a
déli oldalon, mar jokora fold sziirkéllett. A fiatal hegyi legény lelkesen mutogatta,
hogy oda veti majd a gabonat, mert neki mar volt gabonaja.

—Vetnivaldt adnak, s csupan egy papirt kell alairni. — lelkesedett Viktor és mu-
tatta, hogy bent a hazban krumplit csiraztat.. - A takarmany... Hat azzal volt egy
kis nehézség. Az erdd leadta a maga termését, s volt annyi takarmanyunk, hogy
¢letben tartottuk az allatainkat. Sokan a szalmatet6t is feletették. Rovidesen sarjad
a fi... - Mimirdl csak annyit tudott Viktor nincs itt a faluban, odébb ment, kele-
tebbre.

Amikor Johann megkérdezte, hogy szdndékdban van-e meghdzasodni, 6rom-
mel bologatott.

Isaksson és Nils ¢jszakara Viktoréknal maradtak, Johann és Helge pedig foly-
tattak az utjukat. Ok a kereskedd vendégfogadojaban kaptak szallast.

Helge rosszul aludt ezen az éjjelen. Tobbszor felriadt, s hallgatozott, nehéz
Iéptek kozeledtét sejtette. Amikor elszenderedett, nehéz almok gyotorték: Gudrun
latta nagy veszélyben. De semmit sem tehetett a szerencsétlen lanyért, mert valaki
kezét-labat megkotozte. Végre megvirradt. Helge nehéznek érezte testrészeit, le-
vert volt, sejtette, hogy meger6ltetd nap elébe néz.

A kora tavasz eldjelei életet Ontottek a faluba. A sapadt és sovany emberek,
akik magukon hordtak az €hhalal bélyegét, a jobb id6k reményében éledeztek,
vartak, hogy a harangok ne csak temetésre, hanem istentiszteletre hivja 6ket.
Elénkebbek hangokat sodort a tavaszi szél, mint néhany héttel azelétt, s egy-egy
kacaj nem hangzott mar annyira idegeniil, mint a télen. Idonként még fajt a gyom-
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ruk, szédiiltek, amikor hosszabb utat kellett megtenniiik, gyenge labakon, alltak,
de er6t ontott beléjiik az, hogy végre volt vetémag. Isten csodajaval szemben nem
lehetett okuk a panaszra.

Az ujtelepeseket a paphoz iranyitottak, aki a segélybizottsag vezetdje volt. Te-
kintve, hogy délrdl érkezett segitség nem volt elegendd arra, hogy a nyomortsa-
got enyhitse, a visterbotteni korzet négyszazdtvenezer tallér 6sszegii kdlesont ka-
pott a kincstartol. A pénzt természetesen vissza kell majd fizetni. A parasztoknak
¢és az ujtelepeseknek egyarant ala kell irniuk, vagy elnyomniuk ujjbegyiikkel a
keresztet a kotelezvényen. Isaksson €s a bjorkneszi fivérek odarajzoltak neviiket.
Ezeknek nem kellett birtoklevelet felmutatniuk, a pap ismerte 6ket. Helge meg-
kérdezte, hogy vasarolhat-e készpénz ellenébe egy zsak gabonat és burgonyat.

A pap kutatéan nézett a fiatal Gjtelepesre.

- Kicsoda maga?

- Helge Andersson a nevem.

- Nos, Andersson, hol lakik? — Lathatom a papirjait?

Isaksson eldlépett, és elmagyardzta, hogy Helgének semmiféle papirja sincs.

- Ahogy a tiszteletes ur tudja, Mord magara gyujtotta a hazat Béacklidenben, s
bennégtek a papirok is. Helge most hazat épit azon a telken, és sziiksége van veto-
magra. A f6ispantél megszerzi majd az uj papirokat.

- A télen jott?

A kérdés Helgének szolt, de erre is Isaksson valaszolt.

- Nem, tiszteletes ur, még az elmult nyaron jott, s messze fent a havasok alja-
ban telepedett le. O akkor még nem ismerte az Gj torvényt. Miutan Mord a hazat
felgyuajtotta, Mimi lekoltozott a faluba és Backliden gazdatlan maradt. Azt mond-
tam neki, hogy kolt6zzEk oda €s szerezzen papirt a telepre. Ha a tiszteletes ur nem
tudna, Helge gondozza Simon lanyat, tudja, azt, akinek nem egészen ép az elmé-
je...

Ugy tiint, hogy a pap még sokat szeretne kérdezni, de ideje nagyon sziikre volt
szabva. Megirta a kiutalo jegyet és atnyujtotta Helgének, egyben figyelmeztetve
6t, hogy a szentivan napi {innepkor mutatkozzék a lappkapolnanal, anyakdnyve-
z¢s miatt. Amikor Helge kilépett a szobabol, patakokban csurgott rola a veriték

Miutan az ujtelepesek felvették a kiutalt gabonajukat, Isaksson azt akarta,
hogy Helge menjen a pandurhoz, s beszélje meg vele Bicklident. O is vele tart, s
ha sziiksége lesz, néhany szot is szol az érdekében. Helge azt véalaszolta, hogy ez-
zel varhatnak az iinnepig. Isaksson azonban makacs volt, s igy Helge kényszeritve
érezte magat, hogy a masik akarata szerint cselekedjék, nehogy gyanut keltsen.
Nagy ko esett le a szivérdl, amikor megtudtak, hogy a pandur nincs otthon.

A falu boltosanak kevés élelmiszere volt, s hitelbe nem adott. Azt mondta,
hogy az inségév tonkretette 6t is. Vannak ugyan kovetelései, de ki tudja, hogy
akar egy garast is visszakap bel6liik? A parti nagykereskeddnek nagy pénzekkel
tartozik, s mar egy kupa so6t sem kap hitelbe.
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Isaksson, Johann meg Nils iires kézzel hagytak el a boltot, de valdjaban erre
szamitottak. De bizakodtak, hiszen szankdikon volt mar a vetémag.
Helgének magas aron, de sikeriilt 6t kilo rizst, s egy kevés cukrot vasarolnia.

K

Harom nappal kés6bb Isaksson és Helge ismét Bécklidenben volt. Annak elle-
nére, hogy minden jol sikeriilt, Helge mégis nyugtalankodott, s amikor Isaksson az
¢éjszakai pihend utan Béversjobe ment, 6 is vele tartott. Isakssonnak nem tetszett a
dolog. Ugy vélte, hogy amikor Bécklidenben annyi munka var Helgére, tiszta nap-
lopas és erGpocsékolas, ezt a felesleges utat megtennie Helge azt mondta, hogy
még a mult nyaron elrejtett csoénakjabol akar szeget és kovacsvasat hozni. Nem
akarta Isakssonnal éreztetni, hogy Gudrun miatt aggodik.

Nyolc 6ras gyors vandorlas utan érkeztek Biaversjobe, s Helge megkdnnyebbiil-
ten fellélegezhetett, amikor Gudrunt a hazbol kijonni latta. A lany oOriilni latszott
az 0 jovetelén, de valami idegesség volt tekintetében. Isakssontol visszahdkolt,
mintha att6l félne, hogy az valami rosszat tesz neki. Helge megkérdezte Beritet,
hogy tortént-e valami kiilonds. A lany a fejét razta:

- Nem, nem tortént semmi kiilonds - mondta, de a tekintete elarulta, hogy ez
épp elég baj.

Még néhany ora volt hatra a sotétedésig. Miutan Helge evett, elhatarozta, hogy
nyomban atmegy a tavon, s elhozza azokat a dolgokat, amiket a csonak ala rejtett.
Gudrun er6skodott, hogy kovetni akarja, s Helge magaval vitte, jollehet tudta,
hogy a lanynak nem tesz jot a csliszos jégen valo maszkalas. Helge azzal nyugtatta
magat, hogy Gudrun majd a szanko radjaba kapaszkodhat.

A csonak a helyén volt, s ugy latszott, hogy a hossza honapokig tartd parton
fekvés nem artott meg neki. Helge el6kotorta a szegeket meg vaskapcsokat, s dva-
tosan kiemelt a tllevelek kozé agyazott harom ablakszemet is. A negyediket
Naverbiackenben hasznaltdk fel, s azt az ajtovasakkal egyiitt mar Backlidenbe at-
szallitottak.

Helge banta, hogy nem hivta Manuelt segitségiil. ,, Jovolna, ha a csonak mar a
tulsé parton volna, mire a to6 megnyilik. Megemelte a csonakot: alig volt nehezebb
két zsak lisztnél. Megmérte a szankorudak kozti tdvolsagot, s ugy vélte, hogy ép-
pen elfér rajta. Hizta, igazgatta, s nem is kellett Gudrun segitségét kérni; a lany
ugy megemelte a csonakot, hogy Helge az ijedtségtdl szinte kdvé dermedt.

- Nem szabad emelned, Gudrun! — sz6lt ra aggddva.

A lany kipirult arccal, lihegve allt vele szemben.

— Hisz’ csak magukkal kell vinniiik a csonakot.

Helgének sikeriilt ravennie, hogy egy kicsit alljon oldalt, s egy hirtelen rantassal
sikeriilt a csonakot szallithato helyzetbe hoznia.

A szankohtizas konnyebben ment, mint Helge gondolta, s amikor a td jegére
értek, oly konnyen csuszott, hogy semmi oka sem volt attél félni, hogy Gudrun
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megerdlteti magat.

Isaksson és felesége az istallonal alltak. Lattak, amint Helgéék a csonakot
vonszoljak. Az Gjtelepes arca mogorva rancokba huizodott:

- Ez a lany annyit elbir, mint egy vadallat - dormogte.

Felesége a fejét razta, de nem szolt semmit.

Kovetkez6 reggel Gudrun magara vette a bundat meg a sapkat, s ebbdl Helge
meggértette, hogy nincs az a hatalom, amely tovabbra is Béversjoben tarthatna.
Egyébként maga is oriilt, hogy Gudrun vele tart. A Bécklideni istdlloban méar nem
volt olyan hideg, hogy Gudrun ne viselhette volna el, és sokkal jobb, ha a lany a
kozelében van, mintsem hogy allandé rettegésben éljen miatta.

Isaksson 6riiltségekrdl morfondirozott.

—Akadalyozni a munkat. Jobb volna itt hagyni 6t, amig megsziili a gyermeket.

- De nem akar - felelte Helge.

Isaksson diihdsen fujt.

- Akar! Még egy értelmes embernek sem mindig teljesiilhet az akarata! Ha
esztelent hagysz magadon uralkodni, nem sokaig leszel Bécklidenben. Mond ne-
ki, hogy maradnia kell, s akkor marad! Ha pedig nem akar, akkor bezarjuk.

Helge valasza elutasito volt.

- Nincs szandékomban kényszeriteni Gudrunt. Ha jonni akar, hat j6jjon. A
napok most hosszuak, s dvatosan haladhatunk.

- Tégy amit akarsz! — dormogte Isaksson. — Magadra vetted érte a felelGsséget.
Majd meglatod, hogy bolondsagot csinaltal.

Gudrun mar kint allott a szdnkoénal, s vart. A csonak a szankon volt, s Helge és
Isaksson nekigyiirk6ztek, hogy leemeljék. A lany visszatartotta 6ket:

- A csonakot is vissziik! —fakadt ki hevesen.

Isaksson vallat rantott, s olyan tekintettel nézett Helgére, mely a szavaknal is
vilagosabban elarulta gondolatat: igy jar az, aki idiotak tanacsara hallgat.

Helge mozdulatlanul allt, s egy teljes percig toprengett, mieldtt kijelentette,
hogy magukkal viszik a csonakot. Legalabb a zuhatagokig. Isaksson gunyosan és
megvetden felnevetett. Azt mondta, hogy majd egy hét mulva ellatogat
Bicklidenbe. Egyeldre itthon sok tennivaldja.

Esteledni kezdett, amire Helgéék Bicklidenhez kozeledtek. A csonakot az
utols6é zuhatag mellett, egy nagy feny6fa ala helyezték, s gallyakkal betakartak.
Helge nagyon boldog volt, hogy hagyta a lany akaratat érvényesiilni. Ez a hely
oly kozel esik Bécklidenhez, hogy néhany ora alatt hazahozhatja, ha majd a folyo
evezhet? lesz.

Gudrun idénként a szankon iilt, s nem faradt el talsagosan. Amikor a haz fel-
tlint, Helge figyelmesen nézte a lany arckifejezését, hogy vajon felismeri a he-
lyet?

Gudrun egyszer csak hirtelen megallt. Arca rangatozni kezdett, s a férfi, amint
belekarolt érezte, hogy egész testében megremeg.

- Semmi vész - mondta nyugtatva a lanyt. —Itt fogunk itt lakni, ha majd készen
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lesz a haz. Mord nincs tobbé. Mimi sincs itt. Csak te meg én.

A lany kissé megnyugodott, de minden egyes 1épést erdsen figyelve, szimatolva
tett meg, s Uigy tint, hogy barmelyik pillanatban kész a menekvésre.

Helge nem siettette, hanem hagyta, hogy jol kdriilnézzen.

- Vajon, j6 jelnek veheti, hogy a lany felismerte a helyet?

Gudrun megallt az épiiléfélben levd haznal, majd korbejarta, s nagy, csodalkozd
szemekkel nézte a gerendaépitményt.

Amikor Helge az istallbhoz huzta a szankoét, 6 is vele ment, - kezével végig ta-
pintotta a falat, s az izgalomtdl remegett, amikor az alacsony ajton at belépett. Né-
hany masodpercig a tlizhely melletti agy f61¢ hajolt, majd tapogatézva, mintha vala-
mi utan kutatna, arra a helyre ment, ahol a tehenek jaszla allt..

Huszonhatodik fejezet

Majus volt, s Gudrun ideje mar nagyon kozelgett. Helge nap, mint nap idegeseb-
bé valt, s néha annyira er6t vett rajta a nyugtalansag, hogy alig tudott dolgozni. ,,
Valamit tenni kell, segitséget kell szereznem. Amikor Gudrun jajgatni kezd, akkor
mar késd lesz.” De valahogy nem birta rdszanni magat arra, hogy Bjorkneszbe men-
jen, s az ottani nk koziil hivjon segitséget. A baversjoieken kiviil senki nem tudta,
hogy Gudrun gyermeket var, s ha meghal a gyermek, olyba vehetd, mintha nem is
létezett volna.

»A gyermeknek pedig meg kell halnia. Méas megoldas nincs.

Ejjelei kinnal és gy6trelemmel voltak tele. Valahanyszor Gudrun megfordult az
agyaban, Helge igy érezte, mintha vasmarok fojtogatna. Ha meg nyugodtan fekiidt,
akkor a nyomasztd csend miatt nem jott alom a szemére. Sokszor kozel volt, ahhoz,
hogy feliivoltson. Gondolatai ritkan szakadtak el a gyermektdl. ,,Vajon meglatszik
az ujsziilotton, ha ididtanak sziiletett?” Megprobalta felidézni egy csecsemdarcot,
de a felidézett kép homalyos volt. Barmennyit is tdprengett, tudta és érezte, hogy
képtelen eldonteni, hogy gyermeke, akit egy hét, egy nap, vagy talan mar néhany
ora mulva megsziiletik, milyen lesz. Meg volt gy6zddve rola, hogy semmi szin alatt
sem lehet normalis, s ezért meg kell halnia, mégpedig minél el6bb, annal jobb. Ha
Gudrun nem latja majd gyermekét, talan nem is vesz tudomast arrol, hogy valaha is
Uj életet hozott a vilagra. ,,S ha mégis életben hagynam?”- nyilallott Helgébe a kér-
dés. ,,Gudrun talan nem tudna bénni vele, csak bamban bamulna, s eltolnd magatol.
De ezt a latvanyt nem birnam elviselni.”

Gudrun semmit sem vett észre a férfi félelmeibdl. Az elsd backlideni napok alatt
nyugtalannak latszott, de aztdn mintha minden félelme elhagyta volna. Igyekezett
segiteni az épitkezésnél: mohat hozott az erdébdl, s elégedetlen volt, ha Helge ra-
sz6lt, hogy ne emeljen. Néha olyan kifejezés iilt tekintetében, mintha azon topren-
gene, hogy miért is lett ilyen nehézkes és esetlen a teste.

Egyik nap telt a masik utan. Helge minden reggel biztosra vette, hogy végre
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meglesz. Az 6rak azonban csak teltek. Dél, €s este lett ismét, de Gudrun még min-
dig nem mutatott valtozast. Ez az allando fesziiltség erdsen igénybe vette a férfi
idegeit. Az épiileten egyre kevesebbet és kevesebbet dolgozott. Az dlmatlansag
mogorvava €s ingerlékennyé tette, s eléfordult, hogy éjnek idején fel-ala jarkalt az
istalloban, mint a ketrecbe zart allat, végsdkig megfeszitve minden akaraterejét,
nehogy kétségbeesésében futasnak eredjen.

Az egyik este — Isaksson és Berit képében - megjott a segitség.

Gudrun olyan ellenségesen fogadta az idegencket, mint annakidején
Néverbédckenben, de senki sem torédott vele. Ezen az éjjelen sokkal nyugodtab-
ban aludt Helge, s a kovetkezd nap Isakssonnal egyiitt nagy iramban dolgoztak,
hogy miel6bb tet6 ala hozzak a hazat. Berit fozte az ételt, s egyik szemét allando-
an Gudrunon tartotta. Helgét, bar n6i segitséget is kapott, a gyermekkel kapcsola-
tos gondolatai mégsem hagytdk nyugodni. Kavarogtak, forrtak benne, s amikor
Isakssonnal néhany percre megpihentek egy nehéz gerenda cipelése utan, végre
kitalalta a dolgot.

— Talén jobb volna, ha meghalna a gyermek...

Isaksson bdlintott.

— Igen. Meg kell halnia! Vétek lenne, a torzsziilottet életben hagyni. S mily
kevés kell ahhoz, hogy egy ilyen csdppnyi féreg kiadja a lelkét abban a pillanat-
ban, amidén eldszor sziv levegét. Azt nem mondta, hogy ahhoz sem kell til sok,
hogy az anyja is elpatkoljon. Isakssonnak mellékes volt a gyermek.

Ahhoz, hogy Berit Béicklidenben maradhasson, az eszeldsnek tavoznia kell
innen. ,,Gyermekagyban meghalni... az olyan haldl, ami senkiben sem ébreszt
gyanut. Az mar Helgén mulik, hogy mit ir a pap a konyvébe: Azt, hogy a szeren-
csétlen nd lazban vagy fekete himldben halt meg. Errél majd akkor beszélek
Helgével, amikor a koporsot szogezziik. Majd belatja, hogy nem tanacsos masok
orrara kotni, hogy Simon lanya gyermekagyban halt meg.”

Ujabb napok jéttek és mentek. Gudrun tovabbra is talpon volt, s erésen proba-
ra tette a férfiak és Berit idegeit. Sok mohat cipelt haza, s kiteregette a gerendak-
ra, hogy a napsiitésben megszaradjon. Diithdsen vicsoritott Isakssonra, ha az a ko-
zelébe keriilt, és szemmel 1athatd gyanakvast mutatott Berit irant. Helgével szem-
ben gydngéd és becézd volt, amikor a tobbiek nem lattak, de néha magabdl kikel-
ve kovetelte, hogy fegyverrel lizze el az idegeneket a haztdl, ha masképp nem
megy. Helge nem merte tdltve tartani a puskajat, attol félt, hogy Gudrun egy 6vat-
lan pillanatban elveszi, €s szerencsétlenséget csindl. A fejszék mindig a férfiak
keze tigyében voltak.

Az egyik este Berit kétségbe esve kijelentette, hogy nem maradhat tovabb
Bécklidenben. Isaksson sotéten nézett a lanyara.

- Marpedig itt maradsz, s elvégzed a magadét! — rivallt ra mérgesen.
- Nem birom! Ugy néz ram, mintha tudn, hogy miért jottem ide.
- Ne torédj. Gondolj arra, hogy sziikds a hely otthon, s hogy itt
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Bécklidenben joé dolgod lesz.

A lany nagyot sohajtott. Jol tudta, hogy szamara nincs hely Béversjoben. Egy-
magaban pedig nem tud telepet épiteni, s mert, az uj torvény tiltja a nyugatra vald
terjeszkedést, kevés a férfiember, akinek segitségre lenne sziiksége.

- Nem tudom megtenni! —lihegte kétségbeesetten. —-Mindig hallani fogom a
sikolyat, s magam el6tt 1atom majd halott arcat.

Isaksson megragadta lanya karjat, s er6sen megrazta.

- Ne légy mar ilyen lagyszivii! —mordult ra. Ha sikolt, hat sikolt... Sohse hal-
lottal azeldtt ilyet? Bezzeg agyoniitdd a csapdaba keriilt rokat, s fajdoknak kite-
kered a nyakat, a juhokba is beled6fod a kést. Az embernek, ha élni akar, dlnie
kell. Lehet-e jobb hazad, mint ez, amit épitiink? Soha! Hiszem, hogy Helge tavol
tartja hazatol az ¢hséget, s mellette soha sem fogsz nélkiildzni.

Beritnek minden porcikaja remegett. JOl tudta, mit jelent, ha az embernek haza
van és olyan férje, aki taplalékot szerez, s az ¢hség nem égeti a gyomrat.

- Gondolj arra, hogy nagy szolgalatot teszel Helgének, ha megszabaditod ett6l
az eszelOstol, aki nem képes emberi mddon élni. —Semmit se kell tenned, csak
hivjal, majd gondoskodom arrdl, hogy Helge tavol legyen, s a segitségedre leszek.

Berit arca ijedt és beteges volt. Es Bicklidenben maradt.

A hosszu és gyotrelmes éjszaka utan ismét megvirradt. Gudrun ezen a napon is az
erdébe ment mohaért, hogy legyen mit a gerendak kdzé tenni. Isaksson vadul né-
zett utdna, de nem volt mit tennie, varnia és megint varnia kellett.

Isaksson éppen egy illesztéket flirészelt, amikor az erdd felé talalt tekinteni. Aztan
diihosen elkaromkodta magat. Idegesen koriilnézett, s Gudrun utan érdekl6dott.
Helge azt hitte, hogy az istalloban van.

- El kell rejteniink! —mondta Isaksson izgatottan. — Ezeknek nem szabad meglatni-
uk az allapotat. Azt mondhatjuk, hogy Béversjoben van. Te eredj és zard be 6t, én
meg elébiik sietek, s megkérdezem, hogy mit akarnak.

Isaksson moismét karomkodott. Miel6tt még Helge akar egy 1épést is tehetett vol-
na, Gudrun kijott az istallobol, kis ideig hunyorgatva nézett szembe a nappal,
majd lassan megindult az idegenek elé.

Helge tehetetlentil allott, amikor a lapp Torkel s a bjorkneszi Anna az épitke-
zéshez ért. Hol hideget, hol meleget érzett, mikdzben a jovevényeket tidvozolte, s
keriilte Anna tekintetét, kinek langba borult arca elarulta, hogy valami nagyon
folkavarta. Hogy Torkel mit gondolt, azt ugyan bajos lett volna az abrazatarol le-
olvasni. Szétterpesztett labakkal allt, az acsolatokat nézte, s helyeselte, hogy
Bécklidenbe koltoztek.

- Itt majd boldogultok — mondta, majd szétnyitotta ujjasat és egy brosst vett
eld.

- Azért jottem, hogy odaadjam Maria-gyermeknek ezt az eziist brosst- mondta
Torkel magyarazatképpen. — Mimit6l vettem vissza.

Ezzel Gudrunnak nyujtotta, aki Gigy vette at, mintha megismerte volna rég el-
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veszett ¢kszerét.

Torkel miutan jovetele céljat elérte, integetett Annanak, néhany szot is szolt
hozz4, amit a tobbiek nem halhattak, s ett6] kezdve minden figyelmét Gudrunnak
szenteltve, ligyet sem vetve Isaksson diithés acsarkodasaira. Lépten-nyomon ko-
vette a lanyt. Vele ment az erdébe mohaért, s tigy latszott, hogy Gudrunnak sem-
mi kifogasa sincs a lapp tarsasaga ellen.

- El kell zavarnod a haztol ezt az atkozott lappot - dithongott Isaksson. —-Még
borsot tor az orrunk ala....

Helge nem valaszolt. Lestjtva és glzsba kotve érezte magat. Egy darabig
eszeveszetten dolgozott, majd fujtatva megallt és Annat nézte, amint az vallra vett
puskaval a csiirt meg az istallot vizsgalgatta. Amikor Helge egy szogvasért ment,
érezte, hogy a lany tekintete szinte keresztiildofi. Anna €g6 arccal allt eldtte, sze-
mében csalddas és megbotrankozas tiikr6z6dott:

- Vele haltal!

Hangja vadlo volt. Helge 6sszerancolta homlokat, s még ujjai begyében is for-
rosagot érzett.

- Te ezt nem érted, -mormolta.

- Dehogynem! De ezt nem lett volna szabad megtenned! Idehoztad Beritet...
Mérianak nem lesz maradasa. O veliink jon Bjorkneszbe. Fizesd ki neki a telepet.
Haromszaz tallért adhatsz neki. Ez nem sok. Es még szézat a gyermekért.

A férfi toprengve nézett ra.

- Csodalatos lany vagy — mondta lagyan.

- Nem! Te vagy az, aki nem gondolja meg, hogy mit tesz. Epp itt jon Maria és
Torkel. Szélok mindjart Torkelnek, hogy Mariat magunkkal vissziik.

- Gudrun itt marad!

A lany felfortyant.

- Azért beszélsz igy, mert nem gondolkodsz elére! Nem maradhat itt Maria,
meg a gyermek, amikor Berit is itt van. A gyermek elpusztul, s Maria ismét allati
sorba jut.

Helge szive er6sen vert. Azon tiinddott, hogy vajon Anna gyanit-e valamit.
Hangja kissé fojtott volt, amikor igyekezett megmagyarazni, hogy Berit csakis
azért jott, hogy segitségére legyen Gudrunnak, ha majd eljon a nehéz oréja.

- S ha a gyermek megsziiletett, akkor hazamegy?

- Persze, hogy hazamegy.

Anna kétkedve vonogatta a vallat, de tobb sz6 nem esett, mert Isaksson jott
feléjiik sietds léptekkel. Elég soka allt és dithongott azon, hogy ez a szemtelen
bjorkneszi taknyos Helgét igy feltartja. Anna és Gudrun a lapp elé ment. Isaksson
dith6sen nézett utana.

- Mit jart a szaja?

- Magaval akarja vinni Gudrunt Bjorkneszbe.

- Isten ments! Ne engedd. Nagyon meggyiilhet a bajod a papirok miatt, ha
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Johann és Nils bejelentik a pandurnak, hogy gondozasukba vették Simon lanyat.

- Anna azt mondja, hogy fizessek Gudrunnak haromszaz tallért Backlidenért.

Isaksson arca mély rancokba huzodott:

- Szerezhetsz annyi pénzt?

- Talan igen.

- Akkor vedd meg Bécklident, s hadd, hogy Gudrunt magukkal vigyék. Ha-
romszaz tallér igen jo ar, és legalabb senki sem mondhatja, hogy fizetség nélkiil
vetted a telket. A gyermek... Nyugodtan mondhatod, hogy semmi k6z6d hozza.
Mond azt, hogy valamelyik norvéggal halt, amikor els6 utatokon ottjartatok. Nem
Orizhetted minden 1épését, 6 meg ostoba, azt sem tudja, hogy mi torténik vele.

Helge arcaba szokott a vér, nehezen tiirtéztette magat, hogy 6klével ne essen
vadul tarsanak. Isaksson észrevette ezt ¢s himmdgve odébb allt. Helge nem ment
utana. Nagy izzadtsagcseppeket toriilt le a homlokardl. ,,Azt mondani, hogy vala-
ki mas... Nem, ennyire 6 mégsem csirkefogd! Gudrun pedig itt marad. Isaksson
mehet, amerre a kedve tartja. Es Berit, Anna és a lapp is mehetnek.... O majd
meg6vja Gudrunt utolso leheletéig. Es ha meghal?! Ha Gudrun meghal...”

Tekintete megmerevedett egész testében remegett, mintha razna a hideg.

Beesteledett. Anna tavozott Bécklidenbol, Torkel azonban fekvohelyet készi-
tett maganak az istalloban. Isaksson mogorva volt, s miutan ugy latta, hogy Helge
ismét szokott kedvében van, merészkedett néhany 6vatos megjegyzést elejteni.

- Ne hagyd itt maradni a lappot. Nincs sziikséged a segitségére. Berit mindent
elvégez. S az ember sohasem tudhatja, hogy ez a lapp mit forgat a fejében.

Helge azt felelte, hogy sz6 sem lehet arrol, hogy elkergesse.

- Gudrun ragaszkodik hozza.

- Igen- igen, de gondoltal a gyermekre? Az nem lesz jo, ha Gudrun meglatja a
kis nyomorultat; s dithngeni kezd, nem birsz majd vele.

Helgének nehezére esett megfeleld valaszt adni. Maga is ugy érezte, hogy jobb
lenne, ha Gudrun meg sem latna a gyermeket. A lapp elég rosszkor jott ugyan, de
nincs mit tenni.

Isaksson dormogott.

- Ha a lapp itt marad, akkor Berit hazamehet, s nekem is van mas dolgom,
mint itt {ilni, s elnézni téged, aki Ggy viselkedsz, mint egy hiilye. Nem igen lesz
sziikséged hazra.

Helgének nem volt ellenvetése. Szivesen vette volna, ha az Isaksson és a lanya
azon nyomban elhagyjak Bécklident. Faradt volt és elcsigazott: Banta, hogy nem
fogadta meg az oreg Ola tanacsat, és szamar fejjel mégis nyugat felé vetette utjat.
Az ¢éhinség és a sok megprobaltatas, amit idaig elviselt, semmi sem volt ehhez a
fesziilt varakozashoz képest. Lehajtott fovel ballagott az erdd felé, s ugy érezte
teljesen mindegy, hogy 4ll, vagy nyomban dsszeomlik ez a vilag.

A kovetkez6 nap a férfiak tovabb folytattak munkajukat. Lassan €s von-
tatottan dolgoztak. Isaksson arra vart, hogy Helgének megjojjon az esze, s elza-
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varja a lappot. Nem sokat beszélt, csak idénként morgott valamit, mintegy figyel-
meztetve Helgét, hogy valami nincs rendben. Helge azonban siiket volt.. Hosszu
percekig eliildogélt a lebardolt tonk végén, s iiresen belebamult a levegébe. Ha
Gudrun a kozelébe keriilt, forrosagot érzett, kinjaban izzadt, s alig vette észre,
hogy Torkel hiiséges kutyaként kdveti a lanyt.

Déltajban elfogyott Isaksson tiirelme.

- Hat elzavarod-e végre a lappot?

Helge megrazta a fejét, Isaksson pedig dithosen elhajitotta a baltat.

- Akkor magadra vess! — tort ki dithosen. — A te széndd, meg az én segitségem
most mar kvitt. — Télem elvihet az 6rdog! - Beritet szdlitotta, s néhany perc mul-
va apa meg lanya elhagytak Backlident. Berit sokkal boldogabb és halasabb volt,
mintsem Isaksson sejthette volna. Az utolsé nap itt Backlidenben kimondott gyot-
relem volt szamara.

Helge megkonnyebbiilést érzett, amikor a bdversjoieket eltiinni latta a folyo
partjan. Elfelejtette, hogy néhany nappal ezel6tt még megmentdiként tidvozolte
Oket. Most végre békében van toliikk. Torkelt sem tartana vissza, ha netalan tavoz-
ni akarna. Valahogy nehezére esett embereket 1atni maga kortil.

Délutan nem sokat dolgozott. Szinte félt kézbe venni a baltat, s tobbnyire csak
iires kézzel jarkalt ide-oda, s halas volt, amikor az éjszaka nyugalomra kényszerit-
tette. Gudrun aludni latszott, amikor Helge az istallo legsttétebb sarkaban ledolt.
Torkel a tiizhelynél gubbasztott.

Helge nem soké szundithatott, amikor hirtelen mozgolédasra ébredt. Torkel
fazék vizet tett a tlizre. Helge el6bujt, halk nyoszorgést hallott a sarok feldl, ami-
tél megborzadva a falhoz lapult.

- Mar... mar kezd6dik? — suttogta rekedt hangon.

A lapp komolyan bolintott.

- Igen. Szerezz foklaforgacsot, hogy vilagithassunk.

Helge kitamolygott a vilagos tavaszi éjbe. — Fokla! Igen, délelétt faragott ilyen
fat. Hirtelen, mint akinek eszét vették, az 0j épiilethez rohant, kutatott a fadarabok
meg forgacsok kozott, majd egy Slnyi foklaforgaccsal tért vissza az istalloba. A
lapp néhany forgacsot vetett a tlizre. A gyantas forgacs hirtelen langra lobbant, s
megvilagitotta a sziirke falakat.

- Segithetek valamiben?

Torkel végigmérte a fiatal jtelepest, aki remegd kezekkel allt elétte, s 1élegze-
ni is alig tudott.

- Nem, fekiidj csak le. Maria-gyermek meg jomagam mindent elvégziink.

Helge kiment. Nem birt tétleniil bent maradni. Mély Iélegzetet vett, mintha
csak attdl tartott volna, hogy megfullad, s rogyadozé 1éptekkel ment az épiilet fe-
1¢. Valamit tennie kell! Megragadta a fejsze nyelét, s olyan er6sen megszoritotta,
hogy okle kifehéredett, majd teljes erejébdl belevagta a gerendaba, - de a hatalmas
csattanastol visszahOkolt, s ismét letette a fejszét. Néhany percig tanacstalanul
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allott, majd leroskadt az egyik gerendara, s ott {ilt, amikor a nap biborl6é langok
kozott a keletre elteriil6 erdorengeteg f61¢ emelkedett.

Nem vette észre a napfelkeltét, éles éles sikolyra eszmélt. Felallt.

A sikoltds megismétlodott... Vad gyermeksikoly volt, amely talharsogta az
¢bredd erdé minden hangjat. Aztan csend lett Kibirhatatlan csend. Sajat 1¢legzetét
slivitd szélviharnak hallotta.

Rovid id6 mulva Torkel jott ki az istallobol. Széles 1éptekkel indult a félig fel-
htzott haz felé. Helgének, hirtelen az az érzése tamadt, hogy Gudrun meghalt.

- Fia! - mondta a lapp. — Gyere, nézd meg!

- Gudrub? - mormolta Helge.

A lapp barazdalt arca széles mosolyra deriilt.

- Oh, Maria- gyermek olyan bétor volt, akar az anyja. Kérdezte, merre vagy

Helge remeget, amikor Torkel mellett az istallo felé tartott. Hirtelen megallt,
megragadta a lapp karjat:

- Mondd... A gyermek... Lehet beldle normalis ember?

Torkel nagy szemeket meresztett, de aztan gy latszik megértette, hogy mire
gondol Helge.

- Nincs abban semmi hiba. Nemsokara mohén kapkod a csdcs utan.

Remego térdekkel 1épett be Helge az alacsony istalloajton. Torkel Gjabb forga-
csot tett a parazsra, s a tliz fényében Helge a baranyborrel letakart agy f61¢ hajolt.

Gudrun arca sapadt volt, s hajtove még nyirkos volt az izzadtsagtol. A férfi
gyengéden megtoriilte az asszony homlokat. Gudrun kinyitotta szemé és ramo-
solygott. Megsimogatta Helge arcat, majd buzgon félretolta a baranybort.

- Nézd! — suttogta gyengéden.

Ott fekiidt a gyermek. Paranyi védtelen emberpalanta, arcat nekitamasztotta
anyja puha és meleg mellének. Helge lélegzetvisszafojtva néztet. Ugy vélte, hogy
a gyermek rancos és 6reg. Gudrun visszahtizta a baranybdrt. Helgét mintha sziven
szurtdk volna: Nézte a Gudrun szemét. Mit csinalt a lapp ezekkel a szegény sze-
mekkel?!

Tisztan és lagyan ragyogott felé Gudrun tekintete. Mintha a sziilés fajdalmai
széttépték volna azt a gonosz fatylat, amely eddig elfedte a lany értelmét. Egy
asszony fekiidt el6tte. Gudrun volt, de mégsem az. ,, Oh, talan visszanyerte tuda-
tat?!”

Helge nem mert kérdezni. Sz6 nélkill megragadta a lapp kezét, és magaval
huzta az embert az ajton kiviilre.

- Vajon visszajott az esze? — kérdezte izgalommal telt hangon.

Torkel kifiirkészhetetlen arckifejezéssel, tinnepélyesen bologatott.

. Igen, visszajott. — Kértem az Istent, amig 6 vajudott: ,,Ha akarod Uram,
akkor Maria-gyermek is sziilessék 0jja most, amikor gyermeket sziil
nekiink S az az eziistbross... Az egész id6 alatt rajta volt - mondta Tor-
kel.
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Helge elengedte a lappot. Veriték gyongyozott a homlokan, s az erés napfény
sértette a szemét. Nem mert ismét bemenni Gudrunhoz. Most még nem. Hatat
forditott Torkelnek, és megindult az épitkezés felé, hogy egyediil lehessen. Aztan
a gerendafalra tamasztotta, erés kezeit.

Boldog zokogas razta faradt testét.

Folytatasa kovetkezik

Nagy Erika fotéja
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Varga Zsolt:
A magyar irodalom a skandinav orszagokban
1930 és 1956 kozott *

A magyar irodalom Daniaban (1933-1956)

Az 1930-as években Daniaban, Norvégiaban és Svédorszagban tilnyomo tobb-
ségben olyan magyar miivek jelentek meg, melyeket a magyar kritika a szorakoz-
tatd irodalom korébe sorolt, a szerzok nemzetk6zi szinten elért sikereit

,.konnylinek” és , kétesnek” mindsitette. ,,Egyesekbdl az iizleti érdek csinalt sike-
res irot” (1) — irja Béladi Miklés A magyar irodalom téorténetében Kormendi Fe-
rencrél és Foldes Jolanrdl, mintha sikeres irdkat csak ugy ,,csinalni” lehetne, eh-
hez tehetségre, ir6i vénara mar nem is lenne sziikség.

A szerzoknek az ujraértékelése a rendszervaltas utan indult. Kdrmendi Ferenc-
ol példaul igy ir Hegedlis Géza A magyar irodalom arcképcsarnokdban: ,,Aligha
lehet nagyobb értékrendbeli tavolsagot elképzelni, mint ha elolvassuk Kérmendi
Ferenc regényeit, és utana elolvassuk ezeknek hazai kritikait és irodalomtorténeti
jellemzéseit. Az irodalmi élet és az irodalomtorténeti utdkor egyszertien nem tud-
ta és maig sem tudja elviselni, hogy a mi szazadunkban itt élt kozottiink egy igen
tehetséges, a vilagirodalom gazdagodasaval 1épést tartani igyekvd, eurdpai tavlata
€s jo eurdpai szinvonall ird, akinek nemzetkozi sikere nagyobb volt, mint barme-
lyik magyar prozaironak. (...) Jol érezhetd, hogy szinte fogvicsorgatva irjak le,
hogy miiveit huszonkét nyelvre forditottak.” (2)

Hosszu sziinet utan 1933-ban jelent meg az els¢ magyar regény danul, Illés Bé-
la Féproba (Generalproven) cimil regénye. 1934-ben pedig mar ujabb két regény
forditasat adtak ki, Kalman Jend Omszki randevii (Modet i Omsk) és Kormendi
Ferenc Budapesti kaland (Eventyr i Budapest) cimi regényeit vehették kézbe a
dan olvasok.

Kalman Jend harcolt az elsé vilaghabortiban, 1920-ig hadifogoly volt
Nyikolszk-Uszuriszkiben. Regénye hadifogsaganak élményeit dolgozza fel. A
regény nagyon jo kritikat kapott a Berlingske Tidende cimli Gijsagban: ,,»Madet i
Omsk« [...] er neermest en knaldroman, men af den slags, der ved sit stof og sit
milieu indferer motiver i bogen, der reekker ud over det rent underholdende i den
fikst slyngende og spendende handling.” (3)

1932-ben harom angol kiad6 nemzetkozi regénypalyazatot hirdetett. A hirde-
tések és a tekintélyes tiszteletdij Eurdpa kiilonb6zo orszagaiban 6sztondzte az iro-
kat, szazaval érkeztek a kéziratok. Az els6 dijat pedig az ismeretlen harminckét
éves Kormendi Ferenc nyerte el Budapesti kaland cimii regényével.

A Budapesti kaland (Eventyr i Budapest) Koppenhdgaban 1934-ben jelent meg.
A dan ujsagok az év regényeként (4) harangoztak be, a kritikusok a habora 6ta
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megjelent egyik legjobb konyvnek tartjak a miivet.

A Berlingske Aftenavis kritikusa nem kérddjelezi meg, hogy Kormendi regénye
megérdemelte a nemzetkodzi dijat. Véleménye szerint ugyan nem lehet Sigrid
Undset Kristin Lavransdatter, Aldous Huxley Pont és ellenpont vagy Lion
Feuchtwanger Jud Siiss cimii mliveihez mérni, ugyanakkor nyugodtan egy sorba
lehet allitani Erich Maria Remarque Es azutdn, illetve Ernest Hemingway Biicsii a
Sfegyverektol cimii regényeivel. A Politiken hasabjain Svend Borberg ennél tovabb
megy, 6t az iskolatarsak habortut kovetd sorsanak bemutatasa szintén Remarque,
illetve Lion Feuchtwanger 4 siker cimii regényére emlékezteti, de véleménye sze-
rint Kdrmendi meg is haladja ezen regényeket. ,,Kérmendi overgaar dem alle.
Fordi han ikke svindler med Tidens Branding, og lader dens Kaos undskylde en
taaget eller mekanisk Komposition, men med et Mestergreb fastholder og
gennemforer sin Figurtegning.”(5)

Koérmendi regényének sikere a kritikusokon semmiképp nem mulott. Azonban
a Berlingske Aftenavis recenzidja tartalmaz egy érdekes megjegyzést, amelyet ér-
demes idézni: ,Denne roman kommer til Danmark bedaekket med sukces og
beremmelse, men ingen ting tyder pa, at den er slaet an hos os. Det er uretfeerdigt.
Det er en god roman — en af de bedste, som er skrevet paa noget sprog siden
krigen.” (6)

Elmondhato, hogy a regény nagyon jo kritikat kapott, a kritikusok nemzetkozi
Osszehasonlitasban is kiemelkedd miinek tekintették. Ennek ellenére a biralat irgja
mar érzékelte, hogy a regény nem lett olyan sikeres, mint ahogy arra az eldzetes
varakozasoknak megfelelden szamitani lehetett.

Erdekes médon még ennél is jobb kritikat kapott Kérmendi masik regénye, a
Biinésok, bar ez nem is jelent meg danul. A regényrél Tom Kristensen hosszabb
recenziot kozolt a Politiken (7) cimii ujsagban Mordet under Debat (Gyilkossag a
vita targya) cimmel. Tom Kristensen szerint Kérmendi regénye olyan irodalmi
hagyomanyt folytat, amely Dosztojevszkij Raszkolnyikovjatol, illetve Nietzsche
erdszak-filozofidjatol indult, és amelynek egyik legjobb képviseldje André
Malraux Emberi sors cimil regénye: ,,Og det er derfor beroligende, nasten
hyggeligt, at Ungareren Franz K&rmendi, Forfatteren til Mestervaerket »Eventyr i
Budapest« i sin nye Roman »Die Siindigen« atter har trukket Problemet ned i et
Luftlag, hvor det vrimler med Syndens Stevpartikler. [...] Netop i en Voldstid som
vor er det en Trest, at en Roman atter vover at nevne Ord som Synd og Straf,
atter vover at benavne Mordet som det, det er: en Udaad og ikke en Daad, i
bedste Fald en desperat Dumhed.”(8)

Ugyanigy kéthasabos cikket k6zolt a Berlingske Aftenavis a Biinésokrdl, a kriti-
kus azonban lényegesen visszafogottabban nyilatkozik Kérmendi regényérdl: ,,
Koérmendi naar hverken Shakespeare eller Dostojevski. Og hans Roman er mere
leesevaerdig der, hvor den minder om »En amerikansk Tragedie«. (...) Psykologie
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som hos Dostojevski, men uden Dostojevskis geni. (...). Kérmendi er en dygtig og
underholdende Forteller. Han skulle have holdt sig til det, han kan.”(9)

Koérmendi regénye a kiado, a Gyldendal szamara valdsziniileg nem valtotta be a
hozza fiizott reményeket, mert csak négy év mulva, 1938-ban probalkoztak wjra
azzal, hogy dénra iiltessék at Kormendi egy miivét, ekkor jelentették meg ugyanis
Talalkozas és bucsu (Farvel til i Gaar) cimi regényét.

Bar a Budapesti kaland és a Biinosok néhany évvel kordbban kivalo kritikat
kapott, a Talalkozasok és bucsu cimi regényt az Gjsagok nem méltattak figyelem-
re, egyetlen recenzidt vagy konyvismertetést sem sikeriilt ugyanis a regényrol ta-
lalnom. Az eldszoban mar részletesebben targyaltam, de ezen a ponton szeretném
még egyszer megemliteni: az 1940 elétt megjelent szépirodalmi miivek recenzioi-
rol nem létezik bibliografia, kutatasaim soran csak a Kiralyi Konyvtarban a két
legnagyobb dan napilap, a Politiken és a Berlingske Tidende recenzi6ibdl 6sszeal-
litott katalogusra tamaszkodhattam. A tény, hogy a Politiken és a Berlingske
Tidende nem kozolt recenziot a Talalkozas és bucsu cimll regényrdl, még nem
zarja ki annak lehetdségét, hogy mas ujsagok kozoltek kritikat. A Taldalkozas és
buicsu azonban valosziniileg nem keltette fel olyan mértékben az érdeklédést, mint
a Budapesti kaland és a Biinésok, ha a két legjelentdsebb dan napilap kritikusai
nem foglalkoztak vele.

1936-ban ujabb két magyar regény jelent meg danul, Moéra Ferenc Enek a bii-
zamezdokrdl (Sangen om Hvedemarkerne), valamint Harsanyi Zsolt Magyar rap-
szodia (Ungarsk Melodi) cim{i miivei.

Mora Ferenc Enek a biizamezkrél (Sangen om Hvedemarkerne) cimii regényé-
r6l Henning Kehler irt recenzidt a Berlingske Tidende hasébjain. A bevezetoben
Nobel-dijas irok regényeivel allitja parhuzamba a miivet: Stanislaw Reymont
(10) Parasztok, Knut Hamsun Az anyaféld kincse és John Galsworthy (11) 4
Forsyte Saga cimii miiveivel. Henning Kehler szerint a miivek hasonlosaga abbol
ered, hogy nem annyira koltéi miivekrél, mint inkabb torténetirok miiveirél van
sz6. Az emberek sorsat mesélik el, a torténetek a szerzok 1ényébdl alakulnak kol-
t61 miivekké, az irok nem bujnak el a kiilsd, kézzel foghato stilus és forma mo-
gott. A recenzid lényegében a regény tartalmi bemutatasara szoritkozik: ,,Madet
mellem Ferenc og Russeren er et af Romanens Hejdepunkter. Fortallingen bliver
her saa overbevisende sand, at man faar Taarer i @jnene af Grebethed, og
samtidig smiler gennem Taarerne, fordi billig Rerelse og Banalitet er

undertrykt. ” (12)

Herczeg Ferenc kovetdjének szamitott Harsanyi Zsolt, akinek regényei koranak
legolvasottabb miivei koz¢é tartoztak. A Magyar rapszodia Déanidban vegyes fo-
gadtatasban részesiilt. Axel Kjerulf a Politiken cimii ujsagban a hollywoodi fil-
mekhez hasonlitja a regényt: ,,Der er intet mere at gore, den ungarske forfatter har
der ogsa faet alt tryllet ud af ham og frembragt en overbroderet, overforgyldt og
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overromantisk roman, der er underholdende som en Hollywood-film efter de
dyreste og darligste menstre.” (13)

A Berlingske Tidende (14) hasabjain Kjeld Elfeldt kdvetkezetesen Zsolt von
Harsanyinak nevezi Harsanyi Zsoltot, talan ezzel tiizve pellengérre Harsanyi von-
z0dasat a grofok és bardk életébdl vett intim részletek bemutatasahoz. ,,Zsolt von
Harsanyi” mindent tud, szerencsére nem henceg allanddan a tudasaval, allapitja
meg kissé szarkasztikusan a kritikus. A recenzens Osszességében objektivitasra
torekszik, kiemeli, hogy a legjobban sikeriilt fejezet az, amely Liszt raidingi
(doborjani) éveit mutatja be. Kai Flor forditasa kivalo értékelést kapott.

Ezt kovetéen Harsanyi Zsolt neve néhany évre feledésbe meriilt, majd az 1940-
es években probalkoztak Gjra egy-egy regényének kiadasaval. Ekkor harom regé-
nye jelent meg, harom kiilonbozd kiadonal, harom kiilonboz6 forditd forditasa-
ban. 1941-ben az Aschechoug jelentette meg az Es mégis mozog a fold
(Stjernekiggeren), 1945-ben az Erichsen kiadé adta ki az Elni jo (Skont at leve),
és végiil 1946-ban pedig a Jespersen og Pio kiad6 a Whisky szodaval (Fest i Buda-
pest) cimil regényét.

A Magyar rapszodia mellett csak a Whisky szodaval cimii regényr6l talalhatod
egy rovid recenzid, amely mar cimével (Tomme Fester — Ures iinnepek) jelzi a
recenzens, Gudmund Roger-Henrichsen véleményét. ,,Harsanyi er langsommelig,
gammeldags og unuanceret. Personerne formar ikke at vaekke den fjerneste
interesse. Spaending er der intet af[...] Ideen er taabelig, al den Stund det er
taabeligt at fylde over 300 Sider med Billeder et tomt Aristokratliv i Budapest fort
at leese om Drik, Pjat, Fest og fri Erotik, som oven i Kebet er uden Livets Bid og
Kraft. ” (15)

Az eddigi vizsgalatok alapjan megallapithatd, hogy ebben az iddszakban a
skandinav nyelvekre forditott magyar miivek koziil a legnagyobb figyelmet Fol-
des Jolan A haldszo macska utcaja (Emigranternes gade) cimii regénye kapta,
amely elsd dijat nyert a londoni Pinter kdnyvkiadé cég nemzetkdzi regénypalya-
zatan.

Kai Flor a Berlingske Tidende cim{i ujsagban irt révidebb kritikat a konyvrdl.
Megtudjuk, hogy Foldes Jolan 80 000 korona honorariumot kapott a konyvéért, és
hogy ilyen hatalmas 0sszeget eldtte még soha nem fizettek ki egyetlen konyvért.
Bar Kai Flor a beérkezett palyamtivek koziil A haldszo macska utcdja mellett csak
egyetlen miivet ismert, amely részt vett a versenyben, mégpedig a dan Sigurd
Elkjer regényét, mégis szkeptikus a dontéssel kapcsolatban. Osszességében elég
visszafogottan nyilatkozik a regényr6l: ,,(Foldes’ roman) er en god og smuk bog,
en roman, der rummer et oplevet liv af vor egen tid, en sluttet verden, skabt netop
af efterkrigs-tidens kaos.” (17)

Ennél 1ényegesen nagyobb terjedelemben foglalkozott a regénnyel Hakon
Stangerup a Nationaltidende (18) hasabjain. Hakon Stangerup szerint A haldszo
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macska utcajanak sok erénye van, de a nemzetkozi biralobizottsag legnagyobb
joindulatat valoszintileg altalanos érvényével valtotta ki. A regény nemzetkdzi
harmas értelemben: a kdrnyezetrajzaval, az abrazolt emberekkel és a tanulsagaval.
Azért esett a biralobizottsag valasztasa erre a regényre, mert tobb nemzeti érdek-
nek felel meg, mint egy lokalpatridta francia, német vagy dan regény.

Hakon Stangerup szerint a regény ugyan érthetetlen Europa nagyobb részén,
azonban Anglidban, Franciaorszagban és a skandinav orszagokban megvannak
azok a feltételek, hogy a regény sok emberhez szoljon. A regény kulturalis prog-
ramot kinal, amely angol, francia és skandinav is egyben, vagy roviden kifejezve
az egyetlen lehetséges kulturalis program: ,,En smuk Bog, fordi den rummer en
Appel til det bedste og verdifuldeste i den menneskelige Kultur: Forstaaelsen,
Kearligheden, Fallesskabet ud over Meninger og Anskuelser. (...) Det er i
gammeldags Forstand, hvilket vil sige 1 bedtse Forstand, en europaisk
Roman.”(19)

Hakon Stangerup igazi értelemben vett eurdpai regénynek nevezte A haldszo
macska utcajat. A regény skandinav fogadtatasanak bemutatasa remélhetdleg
hozzéjarulhat ahhoz, hogy Magyarorszagon ujra folfedezzék Foldes Jolan regé-
nyét.

De nem fukarkodik a dicséretekben a Politiken sem, a recenzens véleménye
szerint a regény megérdemelte a dijat: ,,Det var en Roman, som skulde skrives.
Det ere t Motiv, som med sin Blanding af Romantik og Fortvivelse og Lurvethed
har lokket mange, baade Journalister og Digtere, men faa har behersket
Stoffet.”(20)

Emlitettem mar, hogy stockholmi kutatdsom soran jelentds segitséget kaptam
a stockholmi Bonnier kiadé archivumatol, ahol azonban nem csupan a svéd lapok-
bdl gyljtott recenzidk voltak megtalalhatoak, de a kiado figyelemmel kisérte az
altala kiadott regények fogadtatasat Daniaban és Norvégiaban is. Ennek koszon-
hetéen Foldes Jolan regényérdl az archivumban volt néhany dan és egy norvég
recenzi6 is. Ez utobbi az egyetlen recenzio, amely 1956 el6tt Norvégiaban megje-
lent magyar regényrdl a rendelkezésiinkre all.

A recenzid az Oslo Illustrerte cimii Gjsagban jelent meg. A recenzens egész
skandinav viszonylatban egyediilallé modon beszél a trianoni békediktatumrol,
mint Magyarorszag tragédiajarél. Magyarorszagnak egyetlen tertileten van lehetd-
sége erdfeszitéseket tenni a békediktatum megvaltoztatasara, €s ez a teriilet a kul-
tura: ,Ferst og fremst gjaldt det & forsone sig med den tragedie som heter
Trianontraktaten. Forhapentlig kan det ordnes pé& en ublodig mate, nar verden har
fatt einene op for ungarernes rike nasjonale og kunstneriske instinkter. For tross
alt er det né slik at sma nasjoners selvhevdelse meget vel kan lykkes gjennom
andelige impulser. (...) P4 denne méte rykker madjarerne inn i verdens bevissthet,
og nar nu Jolan Foldes har hjemfort den store litteraturpris, har admiral Horthys
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rike fatt en reklame hvis betydning vankselig kan settes hgit nok.”(21)

A recenzens véleménye szerint jogos lenne a feltételezés, hogy a vilaghaborut
lezar6 békediktatum kovetkezményei miatt dacos, rosszindulat, harci irodalom
alakult ki Magyarorszagon, Fdldes Jolan azonban a létezés masik oldalan marad,

abrazolja, és aktualis, érdekes konyvet irt.

Foldes Jolan regényét igen jelentdsnek értékelte a korabeli dan, norvég és svéd
kritika. Eurdpai regénynek, amely — legalabbis kulturalis téren — hozzajarult Ma-
gyarorszag kitdréséhez azon falak koziil, melyeket a trianoni békediktatum emelt
koré. Magyarorszagon Foldes Jolan A haldszo macska utcdja cimii regényét 2006-
ban ismét kiadta az Agave Konyvek kiadd. A regény 0j megjelenésével kapcsolat-
ban irja Nagymaté Orsolya recenzidjaban, s csak csatlakozni tudok véleményeé-
hez: ,,Hogy Foldes Jolan élete végéig sikeres volt, az kétségtelen. De hogy jot irt-
¢ a negyvenes-Otvenes évek Anglidjaban, az er6sen kétséges. Mig Magyarorsza-
gon alaptalanul vadoltak azzal, hogy sekélyes szorakoztatd irodalmat ir, késdbb
talan valoban igy tortént. Talan Onbeteljesitd joslatta valt a magyar irodalomkriti-
ka fanyalgasa, talan minden masképp alakul, ha végiil Magyarorszagon marad. Ki
tudja. De a most ujra megjelent »A haldsz6 macska utcéja« mindenképpen megér-
demli, hogy Gjra az ismert és fontos regények kozott tartsak szamon.”(22)

Daniaban 1937 és 1953 kozott Foldes Jolannak dsszesen 6 regénye jelent meg.
A haldszo macska utcdjat kovette a Férjhez megyek (Jeg maa ha' mig en mand),
amelyet még magyarul irt, és 1935-ben jelent meg Budapesten. A Déniaban ki-
adott tobbi regényét Féldes mar angolul irta. (23)

Foldes tobbi regénye, ha egyaltalan figyelemre méltattak a dan kritikusok,
megsemmisitd kritikdt kapott. A Férjhez megyek cimii regényrdl a Berlingske
Aftenavis k6z6lt rovid recenziot. A recenzens mar arra sem emlékszik, hogy 4
haldszo macska utcaja néhany évvel korabban Emigranternes gade cimmel jelent
meg danul, és nyelvtorét jatszik a magyar cim dan tikorforditasaval (Den
fiskande Kats Gade). ,Jolan Foldes' nye roman: »Jeg maa ha' mig en mand,
herer til Ungdomssynder, der er absolut utilgivelige bade pa Jorden og i
Skeersilden.” (24)

Elsésorban a késébb ismertetett svéd kritikak tiikrében lathatd, hogy a recen-
zens ebben az esetben enyhe tulzasokba bocsatkozott. Foldes tobbi regénye is csu-
pan par soros, elég negativ kritikat kapott.

1939-ben jelent meg Karinthy Frigyes Utazds a koponydm kériil (En rejse i min
Hjerneskal) cimi regénye, amit a Politiken (25) egyszerlien csak az életrdl és ha-
1alrél sz616 remekmiiként mutat be olvasoinak.

A kovetkezd evtizedben Harsanyi Zsolt mar emlitett regényei mellett Vaszary
Gabor Monpti (1941) és O (Céline, 1942), valamint Foldi Mihaly A hazaspar (1
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lyst og nod, 1942) cimli regényei jelentek meg Danidban, azonban ezekrl a regé-
nyekrdl nem allnak rendelkezésre recenziok.

Marai Sandor 1948-ban hagyta el Magyarorszagot ¢és utazott Svéjcba. Epp eb-
ben az évben jelent meg Az igazi (Den rette) cimi regénye. Jogosan mertil fel a
kérdés, hogy miért éppen e, talan kevésbé ismert regényre, esett a dan kiad6 va-
lasztasa. Valosziniileg erre a kérdésre is a német nyelvteriilet kozvetité szerepével
lehet valaszt adni. 1948-ban Marainak két regénye jelent meg német forditasban,
a Siraly és Az igazi, s minden bizonnyal ez befolyésolta a dan kiadot is.

A regény alig keltett érdeklddést, Gudmund Roger-Henrichsen révid recenziot
kozolt rola a Politiken cimii Gjsagban: ,,Det er overmaade interessant og fortaeller
os noget vasentligt om, hvad der egentlig kreeves af menneskelig harmoni for at
skabe et lykkeligt og velafbalanceret agteskab. Paa trods af mangler og
fremmedartet temperament er »Den rette« en laseverdig og tankeveaekkende
bog.” (26)

Koérmendi Ferenc és Foldes Jolan mellett a harmadik szerzé Zilahy Lajos ebben
a korszakban, akinek a helyét (Ojra) ki kellene jeldlni a XX. szazad magyar
irodalmaban.

Hegedlis Géza szerint Zilahy Lajos ,.ellentmondasokkal teljes, miiveiben is
rendkiviil egyenetlen, de egyaltaldban nem jelentéktelen iro, aki véleményem
szerint korantsem olyan nagy miivész, mint amilyennek rajongdi hiszik, s
korantsem olyan lebecsiilendd, mint ahogyan a kozkeletli kritika és
irodalomtorténet jellemezte az utdbbi évtizedekben halalaig.” (27)

Zilahy Lajos A Dukay csaldd (Slegten Dukay) cimli mivét mar Amerikaban
fejezte be, a regény 1951-ben jelent meg Daniaban. Hegediis Géza értékelése
szerint A Dukay csaldd egyenetlen mi, kitind regények és fércmiivek
valtakoznak benne, nagy tavlata tarsadalomabrazolas jelentéktelen pletykakkal
keveredik. Osszességében azonban jelentékeny korkép és kordokumentum, bar
mivészi szinvonala erételjesen hullimzo.

Hegedlis Géza értékelése csaknem szordl szora egyezik Gudmund Roger-
Henrichsen 1951 novemberében megjelent recenzidjaval. ,Naturligt og jevnt
sprog veksler med den frygteligste romanklicheer og ren dilettantisme. (...)
Haandfast disposition brydes af flagren og flakken, og helt umulige spring i det
18. og 19. aarhundredets aand.” (28)

Nem véletleniil adta Gudmund Roger-Henrichsen a ziirzavar (rodebutik) cimet
rovid recenzidjanak. ,,En rodebutik! Javel, men det er jo kun en karakteristik,
ingen forklaring. Seger vi den, maa vi utvivlsomt sege den i Ungarns skabne
efter krigen. Bag rodebutikken staar et folk, eller rettere en del af et folk, der
hverken ved ud eller ind. Og Lajos Zilahy er rundet af denne del.”(29)

1933 és 1956 kozott 23 magyar regény jelent meg dan forditasban. A magyar



2536 Varga Zsolt: A magyar irodalom a skandinav orszagokban

irodalom skandinav befogadasat vizsgalva ez egy viszonylag magas szam. Azon-
ban ha kdzelebbrol vizsgaljuk a forditasirodalom Osszetételét, lathatjuk, hogy a
megjelend regények jelentds része két szerzo6tdl szarmazik, ugyanis csak Foldes
Jolantol és Harsanyi Zsolttol tiz regényt forditottak ebben az id6szakban.

Foldes Jolan els6 regénye, A haldszo macska utcdja nagyon jo kritikakat ka-
pott. Els6 pillantasra talan nehezen magyarazhatd, miért probalkoztak ismételten
Foldes Jolan miveinek kiadasaval, ha mar a masodik regénye megsemmisitd kri-
tikat kapott. Foldes regényei hdrom kiilonb6z6 kiadé gondozasaban, 6t forditd
forditasaban jelentek meg. Némileg arnyaltabb képet kapunk, ha kézelebbrol
vizsgaljuk a szamokat. Az 1930-as években Foldes két regényét adtak ki, 4 hala-
sz0 macska utcaja a Gyldendal, a Férjhez megyek pedig a Hasselbach kiaddnal
jelent meg. Ezt kovetden azonban a Grafisk Forlag foglalkozott Foldes regényei-
nek kiadasaval, hat regényébdl tehat négy itt jelent meg 1948 és 1953 kozott. A
dan kiadok alapvetden piaci alapon miikddtek, a Grafisk Forlag egész biztosan
hamar félbeszakitotta volna Foldes miiveinek kiadasat, ha a konyvek nem fogy-
tak volna kell6 szamban. Ezért jogosan feltételezhetd, hogy Foldes regényei nép-
szeriiek voltak az olvasok korében, a kritika fanyalgésa ellenére. Valdsziniileg az
Arany fiilbevalé cimii regényét sem filmesitették volna meg Marlene Dietrich
foszereplésével, ha az annyira csapnival6an rossz lett volna.

1933 és 1956 kozott 23 magyar regény jelent meg danul. A regények forditasa-
val tobb gyakorlott forditd foglalkozott, akik koziil egyet sem lehet kiemelni
olyan értelemben, mint Alexander Schumacher alakjat a XIX. szazad utols6 har-
madaban. Schumacher megtanult magyarul, elmélyiilten foglalkozott a magyar
irodalommal és kultiraval, és élénk kapcsolatokat apolt Magyarorszagon tobb
szerzovel, példaul Gyulai Pallal.

Talan épp a magyar irodalom ¢és kultiira ismeretének hianyara vezetheto visz-
sza, hogy miifaji szempontbol egyszerlisodott a forditasirodalom Ssszetétele. A
XIX. szazad utols6é harmadaban megjelent dan forditasban vers (Pet6fi), drama
(Csiky Gergely), novella (Mikszath), egy mesegyiijtemény, valamint regények
(Jokai, Mikszath, Gyulai, E6tvos, stb.) Ezzel szemben az 1930-as években kiza-
rolag regényeket forditottak danra.

Schumacherrel ellentétben a harmincas években a forditoknak a legnagyobb
valdsziniiség szerint alig, vagy egyaltalan nem volt kapcsolatuk a magyar iroda-
lommal. Professzionalis forditokrdl van szo, akik forditoi tevékenységiikkel biz-
tositottak megélhetdségiiket. Nem all rendelkezésiinkre minden forditérél pontos
adat, de feltételezhet6, hogy egyikiik sem tudott magyarul. 1933 és 1956 kozott a
magyar szépirodalmi miiveket valamely kozvetitd nyelv segitségével forditottak
danra, németbdl, franciabol vagy angolbdl. Ezzel kapcsolatban azonban azt is
meg kell jegyezni, hogy tobb emigrans szerz6 nem anyanyelvén irt, igy példaul
Foldes Jolan a londoni emigracioban elobb Yolanda Foldes, majd Yolanda
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Clarent néven angol nyelven alkotta regényeit, igy az Arany fiilbevalot (Golden
earrings) is, melynek danra tiltetéséhez értelemszertien mar nem volt sziikség
kozvetitd nyelvre (a regényt 1946-ban angolbdl forditottak magyarra).

A forditok tobbsége egy-egy magyar regényt forditott, kivételt Kai Flor, Softy
Topse és Clara Hammerich jelent, akik két, vagy adott esetben tobb miivet fordi-
tottak. Soffy Topse Kérmendi Ferenc regényeit iiltette at danra, Kai Flor (1886—
1965) komoly forditoéi tapasztalatokkal rendelkezett, tobb konyvet forditott angol-
bol. Clara Hammerich (1894—1972) rendkiviil produktiv fordito volt, 26 év alatt
94 regényt forditott danra.

A magyar irodalom Svédorszagban (1936-1956)

1932-ben jelent meg a svéd—magyar irodalmi kapcsolatok tttéréjének, Leffler
Bélanak utolso forditasa. Leftler Béla és felesége, Signe Leffler-Liljekrantz ekkor
adtak ki ugyanis novellavalogatasukat Ungerska noveller cimmel Stockholmban,
a Norstedt kiadonal. Leffler Béla, a svéd—magyar, illetve a skandindv—magyar
irodalmi és kulturalis kapcsolatok egyik meghatarozo alakja 1936-ban, akkor még
ritka betegségben, szivinfarktusban hunyt el.

A szomoru eset mellett azonban 6rdmre is okot adott az 1936-os esztendd. Ek-
kor egyszerre két dijnyertes regény jelent meg svéd forditasban, Foldes Jolan 4
haldszo macska utcdja és Kormendi Ferenc Budapesti kaland cimii mivei. 1936
utan szédité tempoban jelentek meg a magyar regények Svédorszagban, minden
évben egy-kettd, de volt olyan év, hogy négy uj magyar regény keriilt a konyves-
boltokba (1938).

A magyar irodalom déniai és svédorszagi fogadtatasat vizsgalva tobb parhuza-
mot és ellentétet is fel lehet fedezni.

Daniaban az els6 vilaghabora évei alatt is csak elvétve jelentek meg magyar
szerz6k miivei, majd a magyar irodalom 1919 utan (ekkor jelent meg Tormay
Cécile A regi haz cimii regénye) csaknem tizendt évig tartd Csipkerdzsika-almaba
zuhant. Svédorszagban ugyan nem tiint el teljesen a magyar irodalom, de az 1920-
as években itt is jol érzékelhetd a mennyiségi csokkenés.

Hosszas vizsgalodas nélkiil is megallapithatd, hogy az 1930-as és 1940-es
években a két orszagban ugyanazon szerzék miveit adtak ki: Foldes Jolan, Foldi
Mihaly, Harsanyi Zsolt, Karinthy Frigyes, Kérmendi Ferenc, Marai Sandor, Mora
Ferenc, Vaszary Gabor és Zilahy Lajos regényeit. Foldes Jolan mellett a legnép-
szerlibb magyar szerzok Kérmendi Ferenc, Harsanyi Zsolt, F6ldi Mihaly, Vaszary
Gébor és Zilahy Lajos voltak. Harsanyi Zsolttdl hét, Foldi Mihalytdl és Vaszary
Gabortodl 6t, Zilahy Lajostol négy, Kérmendi Ferenctdl pedig harom regény jelent
meg svédiil.

Megmutatkozik azonban néhéany alapvet6 kiilonbség is a két orszag kozott. Da-
niaban ugyan el6fordult, hogy egy-egy kiado egy magyar szerz0 tobb miivét is
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megjelentette, azonban nem volt olyan kiadd, amely kifejezetten a magyar iroda-
lomra szakosodott volna. Svédorszagban Foldes Jolan regényei jelentenek kivé-
telt, egyébként a magyar regények tobbsége (18 darab) a Wahlstrom & Widstrand
kiadonal jelent meg. A masik alapvet6 kiilonbség, hogy mig Déaniaban tobben is
forditottak magyar miiveket, s mindegyiknek kdzvetité nyelvre volt sziiksége,
Svédorszagban tobb olyan fordito is volt ebben a korszakban, aki kozvetleniil ma-
gyarbol forditott. A megjelent 32 magyar regénybdl nyolcat Valdemar Langlet,
harmat pedig Gosta Forsberg forditott, s mindketten tudtak magyarul. Valdemar
Langlet és Gosta Forsberg forditoi tevékenységét egyediil Lako Gyorgy (30) emli-
ti Magyarok és svédek cimii tanulmanyaban. Lakd Gyorgy szerint Gosta Forsberg
Ornagy volt, aki Valdemar Langlet utédja volt a Voros Kereszt fodelegatusaként,
erre vonatkozdéan azonban nem taldltam utaldst a szakirodalomban.

Valdemar Georg Langlet Gjsagiro és ir6, Emil Viktor Langlet fia, 1872. decem-
ber 17-én Lerboban sziiletett, Sodermanlands megyében. Langlet 1894-ben bol-
csész kandidatusi vizsgat tett Uppsalaban, 1898 és 1905 kozott a Stockholms
Dagblad munkatarsa, 1907 és 1909 kozott a Svéd Természetjarok Egyesiiletének
titkara, majd ezt kovetéen a Svenska Dagbladet munkatarsa lett. Langlet, aki
hosszl és kiterjedt utazasokat tett, el6szor utleirasok szerzdjeként (példaul Lohd-
ton Oroszorszagon at 1898, Forradalmi mozgalom Oroszorszagban 1905-1906)
¢és iroként valt ismertté, valamint nagy sikerrel szervezett svéd természetjaro kial-
litasokat kiilfoldon. Kés6bbiekben Budapesten volt tevékeny, ahol a masodik vi-
laghabori utan a Voros Kereszt fodelegatusa lett. Feleségével egyiitt segitette
tobb ezer menekiilt élelmezését, elszallasolasat, egészségligyi ellatasat, nevéhez
fiiz6dik a nacik eldl menekild tobb tizezer, foleg zsidd szarmazasti ember meg-
mentése. O kezdte el azt a munkat, amelyet a késébbickben Raoul Wallenberg
folytatott. Langlet erdfeszitései gyakran feledésbe meriiltek, ami nagymértékben
annak koszonhetd, hogy Wallenberg eltiinése keriilt a figyelem kozéppontjaba.
[roi tevékenysége mellett a svéd szakirodalom egyaltalin nem emlékezett meg
forditoi tevékenységérdl, pedig Valdemar Langlet a svéd anyanyelvii forditok ko-
zil a legtermékenyebb volt, 1960-ban bekdvetkezett haldlaig 9 magyar regényt
forditott svédre.

Biztosan allithato, hogy Valdemar Langlet és Gosta Forsberg ismerték egy-
mast, hiszen 1942-ben kdzosen forditottak svédre Vaszary Gabor A nd a pokolban
is ur (Ldna mig en hundralapp) cimii regényét.

Gosta Forsberg kozépiskolai tanulmanyait Falunban végezte, majd szlavisztikat
hallgatott az uppsalai egyetemen. Tanulmanyait Pragaban folytatta, ahol 1927-t61
a Svéd Golyoscsapagy Gyar (Svenska Kullagerfabriken) alkalmazottjaként dolgo-
zott. Két évvel kés6bb kinevezték a budapesti részleg gazdasagi igazgatdjanak,
ahol 1952-ig dolgozott. 1952 és nyugdijazésa, 1960 kozott a Svéd Golydscsapagy
Gyar goteborgi irodajaban toltott be allast. Forsberg szabadidejében slagerzenét
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szerzett, s els6 dalat mar a huszas években kiadtdk. Budapesten toltott évei alatt
szamos tanczenét irt, keringdt, szambat, ezeket Magyarorszagon lemezen ki is
adtak. Hazatérte utan Svédorszagban folytatta a zeneszerzést, tobbek kozott kiad-
tak egy szoérakoztatd darabjat is ,,Humoresk” cimmel, melyet kiillonbdz6 zenekar-
ok jatszottak fel.

A vonatkoz6 szakirodalom Gosta Forsberg esetében sem emlékezett meg arrol,
hogy forditassal is foglalkozott, és svédre iiltette Harsanyi Zsolt és Vaszary Gabor
regényeit.

Az 1930-as években kétségkiviil a legnagyobb figyelmet Foldes Jolan A4 hala-
520 macska utcdja cimii regénye kapta. A Bonnier kiado archivumaban kb. 30 re-
cenzi6 maradt rank Foldes Jolan konyvérdl. A legtobb svéd napilap és hetilap fog-
lalkozott Foldes konyvével, és érdemes hangsulyozni, hogy alapvetden elutasito,
negativ kritika nem talalhat6 kozottiik. A recenzensek kivétel nélkiil egyetértenek
abban, hogy Fdldes regénye ugyan nem emelkedik a vilagirodalom klasszikusai-
nak szintjére, de egy jo, aktualis kérdésekkel foglalkozé miirél van sz6. A forditas
szintén csak jo kritikat kapott. ,Jolan Foldes roman har inte den stora
diktskapelsens tag; men det dr en utmirkt tids- och miljoskildring, alltigenom
levande, intressant, upplysande, beréttad i en pa samma géang litt och pregnant stil
(om vilken Gosta Olzons dversittning ger en god forestélling).”(31)

Allandoan visszatérd kérdés a recenziokban, hogy megért-e Foldes regénye
80 000 koronat. Ezzel kapcsolatban frappansan foglalja 6ssze véleményét Malte
Glebing a Skdanska Dagbladet ciml Gjsagban: ,,Sedan de forutfattada meningar,
som med naturnddvindighet folja i prissummens spar, opereras bort, dterstar att
konstatera, att »Fiskande kattens gata« dr en av de mest underhéllande och
klarsyntaste skildringar av i synnerhet den politiska emigrationens problem, som
hittills blivit dversatt till svenska. (Oversittnigen frin engelska versionen ir
fortraftligt utford av Gosta Olzon).”(32)

Elis Andersson a Géteborgs Posten cimil Gjsagban megjelent recenzidjaban
(33) Foldes regényét vilagirodalmi kontextusba emeli. Véleménye szerint Foldes
regénye olyan vonasokat mutat, mintha Louis Golding (34) Magnolia Street és
Marthe Bibesco (35) Parizs 61ében (Cathérine-Paris) cimii regényeinek kereszte-
7€s€bdl jott volna létre. Azonban Foldes regénye aktualitasaval meghaladja az
emlitett regényeket: ,Jolan Foldes’ bok ett tidens tecken. (...) En levande
skildring av en tidshistorisk intressant Parismiljo, en vackert familjehistoria och
en intringande, sympatisk kvinnobild — det 4r ju inte sé litet i samma bok. Blev
det inte védrldens bdsta roman, som fick vérldens storsta pris, var det i alla fall en
god roman.”(36)

A Stockholms Tidning szerint (37) a kdnyv nem szenzacidhajhasz és nem szen-
timentalis, a hétkoznapokrol szol az dsszezavarodott és megrendiilt Eurdpaban,
iizenete pedig, hogy az erds életdszton gydzedelmeskedik, az emberiesség pedig
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viragozni fog a nemzeti hataroktol figgetleniil.

A Nerrikes Allehanda kritikusa, Sten Egnell (38) a biralobizottsag dontését he-
lyesli, mert a habori utani Eurdépaban a meneckiiltek és emigransok problémaja
minden orszagban aktualissa valt, és A haldszo macska utcdja a politikai mene-
kiiltek Parizsaban jatszodik, az emigracié kérdését helyezi a kozéppontba.

A Svensk Typograf Tidning recenzense a konyv igazi értékét abban latja, hogy
a szerz0 élethiien tudta bemutatni, hogy a parizsi emigransok korében a nemzeti
hovatartozas érzésénél sokkal erésebb az emberi Osszetartozas érzése. ,,Jolan Fol-
des’ skildring ar upplevd och dkta. Den &r mer ett dokument 4n en roman. Hon
har pa nytt fast forfattarnas uppmaérksomhet pa ett dmne som nistan aldrig varit
litteraturen frimmande, men hon har gjort det i en tid dd emigrationens problem
mer en ndgonsin blivit brinnande vérlden rundt.”(39)

Foldes regénye rendkiviil pozitiv fogadtatasban részesiilt Svédorszagban. 1938-
ban két regényét is kiadtak, melyeket még A haldszo macska utcaja elott irt.
Elébb a Férjhez megyek (Susanne gifter sig), majd a Mdria jol érett (Ar detta
livet?) cimii regénye jelent meg. A kritikakbol kitiinik, nagy varakozas elozte meg
Foldes regényeinek megjelenését. A Ferjhez megyek vegyes fogadtatasban része-
stilt. A kritikak tobbségébdl egyértelmiien kideriil, hogy a biralok meglepé modon
nem voltak tisztaban a ténnyel, hogy a két regényt Foldes korabban irta, mint 4
haldszo macska utcaja cimii nyertes miivét. A legtdbben ugyanis Foldes 1) vagy
legutobbi regényérdl értekeznek, melyet nagy varakozassal vesznek kézbe. Né-
mely kritikus csalddasanak adott hangot: ,,Nu vintar man sig lika 6m och vacker
skildring av den skona Donaustaden som forfattarinnans forra bok gav av
metropolen vid Seine. Men dérav blir intet.”(40)

Mas recenzensek ezzel szemben nagyon pozitivan fogadtak a konyvet, igy pél-
daul az Ostergotlands Folkblad nem gy&z aradozni a regényrdl: ,,En mycket
trevlig och underhallande bok. Forfattarinan har i sin féregdende roman (...) visat
sig vara en av sitt lands mest begévade prosadiktare. I denna sista bok aterfinna vi
samma forfattaregenskaper forst och framst ett oforbranneligt gott humor, en
medryckande berdtterkonst och stor formaga att halla samman handlingans trédar
samt i raska drag teckna personer och landskap.”(41)

sres

sorolta a regényt, a dan kritikaval ellentétben nem tartotta megbocsathatatlan biin-
nek, hanem kiemelte annak erényeit.

Stina Erichson példaul a Nybro Tidning cimii Ujsagban (42) ugy fogalmaz,
hogy jo szorakoztatd irodalomra is sziikség van, és Foldes Jolan regényével felbe-
csiilhetetlen érdemeket szerzett ebben az irodalmi miifajban.

A regényrdl a legtalalobb értékelést a Nya Dagligt Allehanda kozolte:
»Romanen viger fjaderldtt, men den har gott humor, och bitvis kan den vara
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riktigt underhallande, om man ldser den utan hogre litterdra ansprak.”(43)

A Maria jol érett (Ar detta livet?) cimii regény szintén vegyes fogadtatasban
részesiilt. Errdl is sok, 6sszesen huszonnyolc hosszabb-rovidebb recenzié maradt
rank a Bonnier kiad6 archivumaban.

A Socialdemokraten kritikusa beigazolddni latja a feltételezést, mely szerint a
nemzetkozi regénypalyazat jelentds Osszegii dija igen csekély garancidt nyujtott
arra, hogy a nyertes valoban megfeleld irodalmi képességekkel rendelkezik.

A Nya Dagligt Allehanda (44) recenzense ugyancsak elfelejtett utdnanézni,
hogy mikor jelentek meg az egyes miivek, szerinte Foldes ugyanis csak tigy ontja
magabol az egyik regényt a masik utan, midta megnyerte a 80 000 korona dsszegii
fodijat. A Litteraturrecensioner (45) kritikaja Ggy latja, a regényt nem is volt ér-
demes svédre forditani.

Ezzel szemben az Ostgéta korrespondenten Foldes kivalo abrazolas-technikajat
emeli ki: ,,Fran flera hall har boken berdmts for dess utomordentligt vél traffade
skildring av den ungarske huvudstaden. (...) den Foldeska prosaen har en charm
och ett behag, som masta vara sprungna ur en specifik miljo. Héar och dér trollas
fram bilder som likna akvareller i sin bleka och dock doftande frsikhet och med
skérpa over arstidernes skiftande perspektiv.”’(46)

A Goteborgsposten (47) pedig kiemeli, hogy a konyv pszicholdgiai szempont-
bdl szokatlanul finoman 4brazolja egy fiatal lany felnétté valasanak éveit.

Foldes Jolan a recenziok és kritikdk tantisdga szerint kifejezetten népszerti volt
Svédorszagban A haldszé macska utcdja megjelenését kovetéen. Eva Remens ha-
rom regényérdl mar kisebb terjedelmii, 6sszegz0 jellegii értekezést tett kozzé a
Studiekamraten cimi lapban (48), s ez szintén egyediilallé skandinav viszonylat-
ban. Ahogy mar a bevezetében emlitettem, magyar szerzokrdl tobb Gsszefoglald
munka jelent meg a kiilonb6z6 skandinav irodalmi folyoiratokban. Ezek azonban
kevés kivétellel a mindenkori magyar szerz6 munkassagéaval foglalkoznak, tobb
esetben magyar szerz6 magyarul irt cikkének forditasarol van szo. Eva Remens
cikke azonban kifejezetten Foldes svédre forditott harom regényének fogadtatasat
vizsgalja.

A halaszo macska utcaja nem meriilt el a forditasirodalom széles folyamaban,
ahogy attol tartani lehetett. Eva Remens véleménye szerint a reklam megtette ha-
tasat, és a regény a kozbeszéd targyava valt: ,Man har all anledning att vara en
smula forsiktig, om man vill stdlla en boks litterdre vérde i relation till reklamens
omfattning.Men i detta fall méste man dock séga, att pristdvlingen forde fram en
forfattare, som hade en hel del att séga, som var vért att lyssna till.”(49)

A Feérjhez megyek meg sem kozeliti a dijnyertes regényt, konnyli és vidam,
mint egy szappanbuborék, egy pillanatig szinesen csillog, majd hamar szétpuk-
kad, és semmit nem hagy maga utan. Talan fiatal lanyoknak ajanlhat6 az élénk és
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moralis szempontbol tamadhatatlan regény.

A recenzens véleménye szerint Foldes Jolannak a Mdria jol érett (Ar detta
livet?) cimii regényével sikeriilt visszaszereznie jo hirnevét: ,,Denna bok visar Jo-
lan Foldes fran en ny sida. Den dr kvick och spirituell, ibland kanske satiren ar en
smula Overdriven men boken forlorar dock aldrig det goda humdret ocg den
varma kénslan. Den interesserar och stuimulerar och gor en ganska nyfiken pa
vad som skall komma héarnést.”(50)

Valoszintileg Eva Remens sem gondolta, hogy Foldes Jolan kovetkezd regé-
nyére tizenkét évet kell majd varnia. A Wahlstrom & Widstrand 1950-ben még
megprobalkozott az Arany fiilbevalo (Den ljuva flykten: kérlek och eventyr) ki-
adasaval, azonban a regény teljesen visszhang nélkiil maradt.

Foldes Jolan A haldszo macska utcaja cimi regényével listokdsként robbant be
az irodalmi koztudatba egész Eurdpaban. Svédorszagban 1936 és 1938 kozott ha-
rom regénye jelent meg. Ugy tiinik azonban, az irodalomkritika nem vette észre,
hogy a kiadok A4 halaszo macska utcajanak sikerét kovetden két ifjukori miivét
adtak ki. A forditott kronologikus sorrend miatt egyenetlennek érezték Foldes re-
gényeit, fejlodést nem érezhettek irdi palyajan. Talan részben ez is indokolja az
elmarasztalo kritikakat.

Ma mar hatarozottan allithatjuk, alaptalanul vadolta a magyar irodalomkritika
Foldes Jolant azzal, hogy sekélyes szorakoztato irodalmat ir.

Foldes Jolan mellett a magyar irodalom ,,ij attérése” Kormendi Ferenc nevéhez
kothetd. Kormendi Ferencnek is harom regényét adtak ki Svédorszagban 1936 és
1939 k6z6tt, mindharmat németbdl forditotta Johannes Edfeldt. Els6ként Kormen-
di dijnyertes regénye, a Budapesti kaland (Aventyr i Budapest) jelent meg. Kor-
mendi regényét ekkor mar megeldzte hirneve, a legtdbb recenzid annak ismerteté-
sével kezdddik, hogy a regény elsd dijat nyert egy nemzetkozi regénypalyazaton,
és az europai kritika a legjobb kortars regények kozott tartja szamon: ,,Den
ungarske forfattaren Ferenc Kormendis roman »Aventyr i Budapest« har blivit en
europeisk bokhandelsframgang av stora matt. Den omféngsrika boken har ocksa
av litterdra beddomare blivit framhéllen sdsom en av de stora och virdefulla
kontinentala samtidsromaner.”(51)

Most, hogy a regény hozzaférhetd valt a svéd olvasokdzonség szamara is, a
recenzensek egybehangzoan allapitjak meg, hogy a regény megérdemelten valt
népszeriivé. A regény illzioktdol mentes realizmusat emeli ki a Stockholms-
Tidningen — Stockholms Dagbald (52), a kritikus hangstlyozza, hogy a regény
megérdemelten aratott nagy sikert a nemzetk6zi porondon.

A Sydsvenska Dagbladet (53) hasabjain Johan Mortensen a jellemabrazolast
emeli ki a mii pozitivumaként. Kérmendi kiilondsebb szimpatia nélkiil, objektiven
tekint szerepldire, a kiilonb6zd jellemeket nagyon jol ismeri. Kiilonosen néalakjai



Torzstér 2543

sikeriiltek jol.

Mortensen szerint azonban a regény nem emelkedik a remekmutivek magassaga-
ba, nem talzottan eredeti, mégis szorakoztatd, és sok tekintetben igéretes munka .
A regényt szintén inkdbb a szorakoztatd irodalom korébe sorolta a
Morgontidningen is, a recenzens a regényt nagy terjedelme ellenére sem tekinti
komoly irodalmi mlinek. Kénnyen olvashatd és szorakoztatd konyv, melynek vi-
lagsikere inkabb a regény pikans részleteire vezethetd vissza. A huszas évek ha-
gyomanyaival teljesen egyezden a regényben jelentds szerepet kapnak a szerelmi
jelenetek és a szexualis kalandok. A regény gyengeségeitdl eltekintve azonban
egy illuzioktdl mentes, pesszimista kdnyvet vehet kézbe az olvasd, amely sze-
mélytelen stilusban szamol be az aktudlis problémakrol. JOI megirt, jol komponalt
regényrdl van szo, amely felkeltheti az olvasok érdeklddését, zarja ismertetését a
Morgontidningen. Igen alapos értekezés jelent meg a Nya Dagligt Allehanda cimi
Ujsag hasabjain, melynek recenzense, E. R. Gummerus, Kérmendi Ferencet euro-
pai szintll irdnak tartja, a kritikusok koziil egyediil 6 vizsgalja eurdpai Osszefiig-
gésben a regényt: ,,.Den svenska dversittningen av »Aventyr i Budapest« bekrifter
emellertid att Kdrmendis sensationella publik och kritikframgéng har en mindre
kommersiell och en mera 16dig orsak. Kormendi har helt enkelt funnit den
moderna stil och inspiration, den syntes av yttre och inre verklighet, som
efterkrigslitteraturen sokt med ljus och lykta i analysans cerebrala labyrinter.”(54)

E. R. Gummerus szerint is kiemelkedik Kérmendi a habort utani irodalombdl,
a modern realizmus képvisel6i kdzott az els6k kozé tartozik, akik irodalmi és sti-
lisztikai szempontbdl is kiegyenstilyozott miiveket alkottak. ,»Aventyr i Buda-
pest« dr det intensivt konkreta uttryket for den nya realismens kategoriska
imperatuiv: acceptera verkligheten! Utan ndgon Pinnebergsentimentalitet
upprullas hér det mellaneuropeiska maschettproletariatets verklighet, vérldskriget,
upplosningen, revolutionen, den matericlle och moralsk dekadensen pa yttra
planet, dnskedrommarna, den forkvéda livslusten, den graa

vardagsstdmningen pé det inre planet.”(55) Gummerus a Budapesti kalandot nagy
realista regénynek tekinti, amely Kérmendi Ferencet a legjobb modern valosagab-
razolo szerzok kozé emelte.

Kormendi Ferenc kdvetkezo regénye, A boldog emberdlts (Rikenskapens dag)
1937-ben jelent meg svéd forditasban. A regény a vilagsikerré valt Budapesti ka-
landhoz hasonloan nagyon pozitiv fogadtatasban részesiilt. A recenziok a szerzot
a modern eurdpai realizmus egyik legkivalobb képviseldjének tartjak, aki ezuttal
jelentds pszichologiai fejlodésregényt irt.

A Dagens Nyheter kritikusa, Gustaf Hellstrom (56) a regényt Jens Peter
Jacobsen Niels Lyhne és Hjalmar Soderberg Martin Birck ifjusaga (Martin Bircks
ungdom) cimli regényeivel allitja parhuzamba. A regény egy ember fejlodését
mutatja be gyermekkoratdl egészen felndttkordig, és azt, ahogy a fészerepld har-
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mincas éveiben leszamol gyermek- és ifjikoranak illuzidival, illetve szembesiil a
hétkoznapok puszta és szomort valosagaval.

A Nya Daligt Allehanda cimii Gjsagban E. R. Gummerus mar a Budapesti ka-
landrol rendkivill pozitivan nyilatkozott. Véleménye szerint A boldog emberdlts a
polgari tarsadalom 6sszeomldsanak a regénye, Kormendi mesteri tudasat bizonyit-
ja: ,,I den psykologiska djuplodningen av denna karatir visar Kormendi sitt
masterskap och ger samtidigt nyckeln till det ledande motivet i sitt forfattarskap:
Overtygelsen o matt tillvarons hela storhet just gdmmer sig i vardagens ,,sma
stunder”.(57) A regény a kritika szerint nem egy egyén életének torténetét meséli
el, hanem egy embertipus fejlédését mutatja, ahogy a vilaghaboru és a forradalom
alatt alakult vagy alakulnia kellett volna. Nem marad el a dicséretben a
Socialdemokraten hasabjain Henry Peter Matthis sem: ,Masterlig realism,
storverk och vad man ytterligare vill kalla det, 4r denna ungarske roman fullt ut.
Men forst och sist dr det en ménskligt faingslande skildring av barndom, ungdom,
mannaélder och élderdom, inte en individs utan mangas, ett filt av episk
handling.”(58)

Koérmendi utolsé regénye, a Taldlkozds és bucsu (Sdllsamt méte) 1939-ben je-
lent meg, néhany honappal a masodik vilaghaboru kitdrése eldtt. A regény meg-
itélése valtozo volt, a Svenska Dagbladet (59) kritikaja szerint példaul a mi egy-
altalan nem szamithat ugyanolyan irodalmi érdeklédésre, mint a Budapesti kaland
és A boldog emberdlté. Mégis, a lap pozitivumként emeli ki, hogy a szerz szelle-
mesen ¢s bravuros fortélyokkal abrazolja a lebilincseld szerelmi torténetet.
Christian Ejje pedig a kdvetkezoket irja a Nybro Tidning cimi Gijsagban:
»Kormendis tidigare bocker dr betyligt storre bade till format, dmne och
konstnérlighet. Han har i »Séllsamt mote« forsokt sig pa att gora en psykologiskt
analyserande dagbok till roman. Mycket dr av interesse, annat dter ganska tungt
och svarforstaeligt goda. Intrigen ar s& minimal, som tinkas kan (...). Kérmendi
har inte varit tillrackligt stor konstnér for att lyckas smalta samman psykologiskt
analyserande och fin beréttarkonst.” (60)

Ezzel ellentétes véleményt fogalmazott meg a Socialdemokraten mar t6bbszor
idézett recenzense, Henry Peter Matthis. Egy magyar ir6 nem beszélhet fennhan-
gon az aktualis tragédiardl, az driiletrdl és az erdszakrol a ziirzavaros idében, ami-
kor a Harmadik Birodalom és Romai Birodalom tovabb halad a tragikus végkifej-
let felé: ,,Darfor kan Ferenc Kormendi heller inte upptrdda som den han var i den
statliga tidsromanen »Rékenskapens dag«. Men han kan & andra sidan inte tiga.
Han talar bara lagt, i bilder. Far han inte skildra allvarligt och uppriktigt, asa leker
han underfundigt fram sin skildring, sin oroliga stemning, sina upproriska
uttryck.”(61)

Henry Peter Matthis felismeri Kormendi toredezett realizmusat az abrazolas-
ban. A regény mestermd, lirai kdzjaték a nagy kolto életmiivében.
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Az idézett irasok alapjan lathato, hogy az 1936 és 1956 kozotti idészakban
Kormendi Ferenc regényei kaptak a legjobb kritikat. Kérmendi Ferencet a korabe-
li svéd kritikusok eurdpai szintii szerzonek, az 0j realizmus egyik legjelesebb kép-
viseldjének tartottak.

A korszak egyik legjelentésebb miive Moéra Ferenc Enek a biizamezékrél
(Sdden susar) cimii regénye, amely 1938-ban jelent meg a Norstedt kiadonal,
ugyancsak Valdemar Langlet forditdsaban. Ever Sharp (62) egyszeriien csak a
magyar Knut Hamsunként aposztrofalja Méra Ferencet, és az Aldott anyafolddel
(Markens groda) allitja parhuzamba a regényt. Ivan Pauli a Socialdemokraten
(63) cimii ujsagban szintén vilagirodalmi parhuzamokat sorol, Reymont Parasz-
tok és Mihail Solohov (64) Csendes Don ciml regényét emliti. Tovabba, hogy
Mora nagyon arnyaltan abrazolja hdseit, mesteri tudassal mutatja be a legfino-
mabb lelki folyamatokat, a test és a lélek misztikus kdtelékét. Mora Ferenc a re-
cenzenst Lawrence (65) angol iréra emlékezteti.

A Skinska Dagbladet (66) cimii (jsagban Axel Larsson kiemeli, hogy az Enek
a buzamezdkrdl hosszl ideje a legértékesebb regény, amelyet svédre forditottak.
A Gdteborgs Handelstidning is mind a kornyezetrajz, mind az emberi abrazolas
szempontjabodl kiemelkedé miinek tekinti Mora regényét.

Axel Larrson a Talalkozas és bucsu cimil regényrdl irt recenzidjaban (68) em-
liti, hogy azon magyar szerzok kozott, akik Svédorszagban jelentds olvasotabor-
ral rendelkeznek, Kérmendi Ferenc foglalja el a legelokelébb helyet Foldes Jolan
és Foldi Mihaly mellett. F6ldi Mihaly Magyarorszagon a népszerii szerzok kozé
tartozott, regényei tobb kiadasban szinte azonnal elkeltek. 1937 és 1943 kozott
Osszesen Ot regénye jelent meg svéd forditasban.

Foldi Mihdly A viszony (Forhdllandet) ciml regénye 1937-ben, a Névtelen
katona (Namlos soldat) pedig 1938-ban jelent meg. 1941-ben A hazaspadr (I néd
och lust) cimi regényét adta ki a Wahlstrom & Widstrand kiadé Valdemar
Langlet forditdsaban.

Az 1930-as évek végén és az 1940-es évek elején a kortars magyar irodalom
jelentds része hozzaférhetdé volt a svéd olvasok szamara. A Géteborgs
Handelstidning (69) is megemliti, hogy azokban az években tobb magyar regény
is megjelent, ami lehet6séget ad a magyar irok bizonyos k6z6s vonasainak meg-
hatarozéasara. Melyek ezek? ,,.Den utlindske ldseren fister vanligen ganska liten
vikt vid forfattarnamnet, inte bara for att namn som Harsanyi och Kérmendi och
Foldi och Zilahy for den i magyariskan obenandrade dro létte att forvixla, utan
framst for att han hos alla ungerska tycker sig finna nagonting gemensamt och for
dem sigeret: en bitterst komedistil, som kan glida dver i det sentimentala eller i
det burleska, men som dock till grunddragen forblir sig lik. Med all sannolikhet dr
detta en synvilla, beroende pa alltfor ytlig bekantskap med ungersk litteratur, men
otvivleaktigt d4ger denna en gemensam charm, som utdver sin verkan pé ldsare i
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manga lander.”(70)

Keserédes komédiastilus, amely konnyen atcsuszhat szentimentdlisba vagy a
burleszkbe. Es ez a kozds baj hat az olvasokra. Erdekes megkozelités a Goteborgs
Handelstidning recenzensének allaspontja.

A kritika 4 hdzaspar cimi regényt Foldi legjobb miivének tartja (talan ezért is
forditottdk danra 1942-ben és norvégra 1945-ben). A kritikdk azonban tobb pon-
ton alapvetden ellentmondanak egymasnak, és valtozo értékelésrdl tesznek tanu-
bizonysagot. A Géteborgs Handelstidning recenzidja szerint ugyan a regény tal-
zottan melodramatikus a skandinav izléshez, de kétségkiviil mély betekintést en-
ged a magyar emberek életébe és mentalitasaba. Ezzel szemben a Stockholms
Tidning épp azt emeli ki, hogy a Rémeo ¢s Julia motivumahoz hasonld szerelmi
torténet semmilyen tipikus magyar jellegzetességgel nem rendelkezik. A recen-
zens Foldi Mihalyt mégis azon jelentdsebb kiilfoldi tehetségek k6zé sorolja, akik
ellatjak a svéd olvasokozonséget jo forditasirodalommal: ,,Att Foldi &r en av de
storre, utlindska talanger, som forser oss med den festligare
oversitttningskonsten, behover ju inte diskuteras.” (71)

A mar tobbszor idézett Gustaf Hellstrom, a Dagens Nyheter kritikusa ellenben
visszafogottan értékeli a konyvet (72). A regény szerelem és hazassag torténetét
beszéli el, amelyben a kiilonleges magyar atmoszféra alarendelt szerepet jatszik.
Ezt Hellstrom a regény egyik legnagyobb hidnyossaganak tartja, mert szerinte az
epikus miivekben a jellemrajzok kéz a kézben jarnak a kdrnyezetrajzzal, a kdrnye-
zet részletes abrazolasaval. A regényben a kornyezetrajz eléfeltétele a jellemrajz-
oknak, és ugyan paradox jelenségnek tlinhet, de a kdrnyezetiikh6z leginkabb koto-
do6 regényeket olvassak a legszélesebb korben, és miivészi szempontbdl is ezek a
regények a legjobbak, zarja értékelését Hellstrom. A kritikus megjegyzések elle-
nére Hellstrom szerint 4 hazaspdr j6 regény, legnagyobb hibaja pedig tulzott ter-
jedelme.

Az Aftonbladet (73) Foldit nem a nagy szerz6k kozott tartja szamon, bizonyos
tekintetben azonban érthetd népszeriisége Magyarorszagon. A hdzaspar nem ér-
dektelen regény, bar néhany helyen hosszadalmasnak és nehézkesnek tiinik. A
recenzens a legnagyobb problémanak azt tartja, hogy a regény oly mértékben ,,
buda- pesti”, hogy igen nehezen koti le a svéd olvasok érdeklédését: ,,De problem
som uppstd &r renodlat ungerska och fullkomligt frimmande for svenska
mentalitet.”(74) A forditast az Affonbladet és a Goteborgs Handelstidning is biral-
ja: ,,Till svarigheterna att halla interesset uppe kommer ockséd den tungrodda
Oversattningen: Valdemar Langlet har bott sa ldnge i Ungern att hans svenska
blivit stelbent.”(75)

Foldi kovetkezo regénye, A szdzad asszonya (En kvinna finner sin vig) 1942-
ben jelent meg. Az Affonbladet (76) Foldi legnagyobb erényének azt tartja, hogy
képes igazi budapesti hangulatot vardzsolni regényének lapjaira. A Dagens Nyhe-



Torzstér 2547

ter kritikaja szerint Foldi 0j regénye csak megerdsiti azt, amit eddig hallottak a
szerzOrol: ,att han dr en god romanforfattare, som har reda pad mycketom vérlden
och minniskorna och som skriver digra och innehéllsrika romaner, dér man lar
ungersk miljo, man aldrig tringer ménniskosjilarna riktig néra in pa livet.”(77) A
Stockholms Tidning (78)a regény terjedelmét biralja, mintha a szerzének elsésor-
ban a terjedelem szamitott volna.

Foldi regényei koziil utoljara A miniszter (Ministern) jelent meg Svédorszagban
1943-ban. A regény fogadtatdsa ezuttal is vegyes volt. A Socialdemokraten kriti-
kusa kiemeli a konyv gyengeségeit is, kiilondsen a happy endet kifogasolva.(78)
A Svenska Dagbladet melegen ajanlja a regényt: ,,Pa ett ganska skakande sétt
stiller Foldi de bade virldarna, godhetens och tilltorns pa ena sidan, valdets och
tvangets pa den andra, mot varandra. (...) Samtidigt som hans arbete dr en
trosforklaring &r det en god roman, dir de fyra huvudpersonerna, professorn,
présten, den déde ministern och demmes édnka framstar som sillsamt levande och
individualiserade.”(80)

A Foldi regényeirdl sziiletett recenziok visszafogottabbak annal, mint amilyen
kritikak Kormendi Ferenc és Foldes Jolan regényeirdl sziilettek. A recenzensek
Foldit ugyan nem soroljak az eurdpai szintli szerzok k6zé, mégis, a forditasiroda-
lomban a jobb szerzok kozott tartjak szamon, abrazolas-technikajat, elbeszéld sti-
lusat pedig kifejezetten jonak tartjak. A kritikakbol megtudhatjuk, hogy Foldinek
nagyobb olvasotabora volt Svédorszagban.

A korszak masik, legtobbet forditott és ambivalens érzésekkel fogadott
szerzdje Harsanyi Zsolt. Harsanyi Zsolt koranak egyik legolvasottabb szerzdje
volt Magyarorszagon. 1936 és 1956 kozott tole forditottak a legtobb regényt svéd-
re, 0sszesen hetet. Nem all rendelkezésemre Harsanyi mind a hét, svédiil megje-
lent regényérdl recenzid. A hét regény fogadtatasanak részletes ismertetése meg is
haladna jelen dolgozat kereteit, ezért a kritikak alapjan Harsanyi fogadtatdsanak
atfogd bemutatasara teszek kisérletet.

Harsanyi Zsolt 1938-ban mutatkozott be a svéd olvasokdzonségnek a Ma-
gyar rapszodia (Ungersk rapsodi) ciml regényével. A Magyar rapszodia cimi
regényrdl nem allnak rendelkezésre kritikak, viszont mar a megjelenése utani év-
ben, 1939-ben kiadtak Harsanyi Magdolna (Med en kvinnas 6gon) cimi regényét,
és az err6l megjelent ismertetések tobbszor utalnak a Magyar rapszodiara. A
Svenska Dagbladet példaul a kovetkezéképpen foglalja Ossze véleményét a re-
gényrdl: ,,Zsolt Harsanyi introducerades forra aret pa den svenska bokmarknaden
med en roman om den virtuose vérldserfvraren Franz Liszt, en roman som tack
vare stoffets egen romantik kunde verka nog sa fascinereande, men som knappast
vittnade om avgjort artistisk urskillning i motivbehandlingen. Den rent yttre
tidsbilden 6verflodade pa detaljer, medan den den stora musikerns inre och rent
konstnérliga utveckling forefoll ndrmast bara skisserad, och efter hand som



2548 Varga Zsolt: A magyar irodalom a skandinav orszagokban

skildringen fortskred, gav forfattaren ett allt trottsammare intryck av andruten
beskéftighet med accessoarer.”(81)

A Svenska Dagbladet kritikusa kivald érzékkel ismerte fel a Magyar
rapdszodia gyenge pontjait, és ugyanezeket latja a Magdolna cimii regényben is.
A negativumok ellenére az olvasodkra a kritika szerint lebilincseléen hat Harsanyi
kdrnyezetabrazolasa, illetve a regény kozponti ndalakjanak rendkiviil finom rajza.

Henry Peter Matthis szerint a regény szorakoztatéan, megfeleld intenzitassal
mutatja be a kortorténetet, mégis Ugy hat, mintha a mult szazadban irtak volna.
(82)

A Galilei életét bemutatd Es mégis mozog a fold (Hans vig mot stjidrnorna)
1940-ben jelent meg, a lapok oriasi terjedelemben foglalkoztak a regénnyel. A
Nya Dagligt Allehanda (83) 1ényegesen jobbnak tartja a regényt a Magyar rapszo-
dianal. A Stockholms Tidning (84) kritikdja ugyancsak hizelgd Harsanyira nézve,
hiszen miveit Stefan Zweig (85) regényes életrajzaival allitja parhuzamba, ki-
emelve, hogy Harsanyi mellett csak Zweig volt képes torténelmi alakjait ennyire
¢lethien bemutatni. A regény teljes torténelmi hliséggel abrazolja Galileit, leg-
alabbis Ivan Oljelundnak, a Stockholms Tidning recenzensének véleménye szerint.
Sziilettek ennél arnyaltabb kritikdk is. A Socialdemokraten (86) ugyancsak na-
gyon kedvezd kritikat fogalmaz meg, hiszen Harsanyit nemzetkdzi 6sszehasonli-
tasban Kazimierz Chledowski (87) és Lion Feuchtwanger 6rokdsének tekinti. De
hasonléan a Svenska Dagbladet cimii Gjsagnak a Magyar rapszodiarol irt kritika-
jahoz, negativumkeént emlitik, hogy Harsanyi tul nagy hangsulyt fektet Galilei éle-
tének bemutatasara, mig a fohds belsd fejlodéstorténete elnagyolt és vazlatos.
Csatlakozik ehhez a véleményhez a Sydsvenska Dagbladet (88) kritikéja is. A re-
gény pozitivumai kdzott mindenekel6tt az imponald kultartorténeti korrajzot, a
kiemelked6é hangulatképeket, illetve Galilei és kornyezetének hiteles jellemzését
emlitik.

Rubens halalanak 300. évfordulojara irta Harsanyi Elni jo (Skont att leva) cimii
regényét, a svéd forditas 1942-ben latott napvildgot. A kritikak Rubens életét is-
mertetik nagy terjedelemben, Harsanyirdl pedig ugyanazon pozitivumokat és ne-
gativumokat emelik ki, amelyeket mar korabbi regényeivel kapcsolatban megis-
merhettiink: ,,Vad man skulla kunna erinra mot Harsanyis framstélling &r att den
sysslar s& mycket med de yttre konturerna. (...) Till det innersta forhéllandet
mellan Rubens och hans konst har forfattaren icke kunnat tringa ned.”(89)

1943-ban jelent meg Harsanyi Whisky szodaval (Fest I Budapest) ciml regé-
nye. A regény fogadtatdsarol mindennél tobbet elarul a Sydsvenska Dagbladet
rovid kritikdja, mely szerint a mii semmilyen irodalmi értéket nem képvisel: ,,
Bokens charm &r forfattarens egen nistan barnsliga fortjusning Sver att fa
beskriva allt glittret, och dven tomheten bakom glittret — i det festande Budapest.
Der ér en skildring utan nagot som heltst litterdrt varde. Trots detta lir den redan
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ga utmirkt i bokhandeln, och anledningen &r sékkert latt att finna: I tider som
dessa soka ménniskor »avkopling«. »Fest i Budapest« dr avkoppling, och darmed
jamnt.”(89)

A kritikak és recenzidk alapjan megallapithato, hogy Harsanyi regényei népsze-
riek voltak, Harsanyinak komoly olvasotabora volt Svédorszagban. A kritika pe-
dig, még ha némely Osszehasonlitas talan kedvezobb szinben tiintette fel 6t, a
megfeleld helyre tudta helyezni regényeit.

Az utolso szerzd, akit meg kell emliteni ebben az idészakban, Zilahy Lajos.
Daniaban és Norvégiaban csak A Dukay csalad cimii regénye jelent meg, svédre
viszont négy regényét is leforditottak. Két fogoly (Tva fangar) ciml regénye
1933-ban jelent meg, ez volt az els6 magyar regény, és Zilahy Lajostol egyben az
egyetlen, amelyet Valdemar Langlet svédre forditott. A Két fogoly fogadtatasarol
nem all rendelkezésre informacié. Zilahy A lélek kialszik (Frdmling frdan Ungern)
cimil regénye 1939-ben jelent meg. A Svenska Dagbladet (91) recenzidja szerint a
bevandorloknak ez az elementaris erdvel megirt torténete, mely azonban nélkiilozi
a mélyebb szocioldgiai perspektivat, Henning Berger Dromlandet (Alomorszag)
cimil regényére (92) emlékeztet. Zilahy elsdsorban j6 megfigyeloképességével, és
a kiils6ségek abrazolasaval emlékeztet Bergerre. A regény legjobban sikertilt ré-
sze a Magyarorszagon szerzett gyermekkori benyomasok felidézése.

A lélek kialszik onéletrajzi jellegli regény. Témaja felkeltette a svéd kritikusok
érdeklddését, akik ugyan nem tekintették Zilahyt eurdpai szintl szerzonek, mégis
nagyon jo kritikat irtak a konyvrdl: ,,Nagon stor roman ar detta inte. Men boken &r
helt igennom mycket ldsvird, ty den rymmer en oéndlig méngd fina iakttagelser
och sikra teckningar av savél médnniskor, som ungersk och amerikansk miljo. La-
jos Zilahy ar en intelligent och hogt kultiverad forfattare, som visserligen av den
nu dversatta romanen att doma inte tal en jimforlese med flera av sina landsmén,
men som oaktat dr en angendm bekantskap att gora.”(93)

1939-ben svédre forditottak Karinthy Frigyes Utazds a koponyam koriil (En
resa runt min hjdssa) cimii regényét, majd 1943-ban és 1944-ben megjelent Marai
Sandor két regénye Valdemar Langlet forditasaban: a Vendeégjaték Bolzanoban
(Gdstspel i Bolzano) és Az igazi (Den rdtta). Ezekr6l a miivekrdl azonban nem all
rendelkezésemre recenzio, pedig kiilondsen érdekes lenne dsszehasonlitani Marai
daniai és svédorszagi fogadtatasat. Ehhez azonban tovabbi kutatasokra van sziik-
ség.

A magyar irodalom Norvégiaban (1934—1956)

Norvégiaban a XIX. szazad masodik felében és a XX. szazad els6 évtizedei-
ben csak elvétve talalkozhatunk magyar irodalommal. 1874-ben jelentek meg Jo-
kai Mor valogatott regényei (Udvalgte romaner), a Norsk bokfortegnelse szerint a
kiadas helye Kristiania volt. Sikeriilt azonban megtaldlnom az Aftenposten 1874.
december 23-i szamaban a konyv rovid ismertetését, melybdl kideriil, hogy a ki-
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ado Immanuel Rée. Tehat a dan forditas jelent meg Norvégiaban is, melynek fo-
gadtatasarol tovabbi informaciok nem allnak rendelkezésre.

Létezik ellenben két olyan Jokai-kiadas is, melyek esetében minden bizonnyal
norvég forditdsrol van szd6. 1878-ban a Bergens Tidende cimil jség folytatasok-
ban tette kozzé Jokai Mor Szép Mikhal (Den skjonne Michael) cimi regényét.
Majd 1886-ban A kdszivii ember fiai (Manden med Stenhjertet) jelent meg a
Kristianiapostens cimii Gjsdgban, szintén folytatasokban.

Ezt kdvetden azonban csaknem Gtven év telt el magyar irodalom nélkiil. A ma-
gyar irodalom norvégiai jelenlétérdl az 1930-as években lehet besz€lni, Norvégia-
ban ebben az iddszakban ugyanazon magyar szerz6k muveit adtak ki, mint Dania-
ban és Svédorszagban.

A XX. szazadban az els6 magyar regény Illés Béla Fdprobadja
(Generalproven) 1933-ban jelent meg, németbdl forditotta Just Lippe, a konyv
Moszkvaban jelent meg.

1934-ben jelent meg Kormendi Ferenc Budapesti kaland (Fristelse i Buda-
pest) cimi regénye Osloban, a Gyldendal kiadénal. Foldes Jolan két regényét for-
ditottdk norvégra, 1937-ben adtak ki A haldszo macska utcdja (Emigranternes
gate), majd 1938-ban pedig a Férjhez megyek (Jeg gifter mig) cimii regényét.

Ugyancsak 1938-ban jelent meg Osloban a Cappelen kiadonal Harsanyi Zsolt
Magyar rapszédia (Ungarsk rapsodi) ciml regénye, amely négy kiadast is meg-
¢lt, a Capellen 1951-ben, 1953-ban és 1966-ban is ujra kiadta a konyvet.

Az 1940-es évekbdl egyetlen magyar regényt talaltam norvég forditasban,
1945-ben jelent meg Foldi Mihaly 4 hazaspar (I godt og ondt) cimii regénye.
mellett csak egy magyar regény jelent meg, Stavangerben adtak ki Zilahy Lajos A
Dukay csalad (Familien Dukay) cimi mivét.

Norvégiaban a forditasirodalom csak 1945 utan indult virdgzasnak. 1945-ben
az 6szi konyvvasaron ugyan rekord szamu konyv jelent meg, Osszesen 645 darab,
ebbdl azonban még 496 norvég volt.

A regények fogadtatasat szinte lehetetlen vizsgalni. Kérmendi Ferenc Buda-
pesti kaland cimi regénye Norvégiahoz hasonléan Daniaban is 1934-ben jelent
meg. A legnagyobb dan napilapok, a Politiken és a Berlingske Tidende 1934 no-
vemberének végén, illetve decemberének elején kozoltek kritikat a regényrél. At-
néztem az egyik legjelentdsebb norvég napilap, az Afienposten minden szamat
1934 szeptembere és 1935 majusa kozott, azonban minden eréfeszités ellenére
egyetlen recenziot sem sikeriilt talalnom.

A korszakbol az egyetlen norvég recenzi6 a svéd Bonnier kiadénak kdszonhe-
téen maradt fenn Foldes Jolan A haldszo macska utcdja ciml regényérol, a kriti-
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kat az el6z6 fejezetben mar részletesen ismertettem.

Magyar irodalmi miivek norvég forditasban csak 1956 utan jelentek meg egyre
nagyobb szamban. A norvég olvasok azonban ekkor nem csupan a kortars magyar
irodalomba kaptak széles betekintést, hanem a skandinav orszagok kdzott egye-
diilall6 médon megismerkedhettek néhany klasszikus magyar regénnyel is.

Jegyzetek
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iskolatarsak sorsanak kaoszat nem igyekszik menteni kodos vagy mechanikus kompozicio-
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6 Ez a regény dicséséggel és hirnévvel dvezve érkezett Daniaba, de semmi nem utal
arra, hogy nalunk sikert aratott volna. Ez igazsagtalan. Ez jo regény — az egyik legjobb,
amit a habort 6ta barmely nyelven irtak.” Berlingske Aftenavis, 1934. 11. 30.

7 Tom Kristensen: Mordet under debat. Politiken, 1937.03. 11.

¥ Es ezért megnyugtatd, csaknem kellemes érzés, hogy a magyar Kérmendi Ferenc, a »
Budapesti kaland« cimii remekmi szerzdje, 0j regényében, a »Blindsokben« a problémat
olyan légtérben helyezte el, amelyben csak ugy nyiizsdg a biin. (...) Epp az erdszak kora-
ban, mint amilyen a mi korunk is, jelent vigaszt, hogy a regény ki meri mondani a biin és
biintetés szavakat, és annak meri nevezni a gyilkossagot, ami: gaztett, é&s nem jo tett, leg-
jobb esetben reménytelen butasag.” Tom Kristensen: Mordet under debat. Politiken, 1937.
03.11.

? Kormendi nem éri el sem Shakespeare, sem Dosztojevszkij szintjét. Es a regénye in-
kabb érdemes az olvasasra ott, ahol emlékeztet az »Amerikai tragédidra«. Pszicholégia,
mint Dosztojevszkijnél, Dosztojevszkij zsenije nélkiil. Kérmendi iigyes és szoérakoztatd
mesélé. Ahhoz kellett volna magat tartania, amit tud.” Berlingske Aftenavis, 1937. 03. 12.

1% Stanislaw Reymont (1867—1925) lengyel ir6. Parasztok cimii regénye 1924-ben No-
bel-dijat kapott.

1 John Galsworthy (1867-1933) angol ird, dramaird, koltd, essz&iré. 1932-ben megkap-
ta a Nobel-dijat.

12 Ferenc és az orosz taldlkozasa a regény csiicspontjai kozé tartozik. Az elbeszélés
ezen a ponton annyira meggy6z6, hogy a megindultsagtol konnyek szoktek a szemembe,
ugyanakkor a kénnyeimen keresztiil mosolyogtam, mert e regény elfojt minden olcsé meg-
hatottsagot és banalitast.” Henning Kehler: Sangen om Hvedemarkerne. Berlingske
Tidende, 1936. 10. 25.
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13 ,Nincs mit tenni, a magyar szerz6 mindent eldvarazsolt bel6le (Liszt Ferencbdl — V.
Zs.), és egy tulzottan himes, bearanyozott és romantikus regényt alkotott, amely olyan sz6-
rakoztatd, mint egy, a legdragabb és legrosszabb hatdsokkal dolgozd hollywoodi film.”
Axel Kjerulf: Romanen om Franz Liszt. Politiken, 1937. 12. 03.

' Kjeld Elfeldt: 13 kvinder og Franz Liszt. Berlingske Tidende, 1937. 10. 27.

Harsanyi lassu, régimodi és egyhangu. Szerepléi a lehetd legkisebb érdeklédést
sem képesek felkelteni. Fesziiltség nincs. (...) A gondolat oktalan, hogy 300 oldalt t6ltsén
meg a budapesti arisztokracia iires ¢letének képeivel, csak hogy ivésrol, iires fecsegésrol,
partikr6l és erotikardl olvashassunk, amely raadasul az élet sava-borsa nélkiil vald.”
Gudmund Roger-Henrichsen: Tomme fester. Berlingske Tidende, 1946. 04. 17.

16 Kai Flor: Emigrant — skeebner i Paris. Berlingske Tidende, 1937.01. 09.

17 Foldes regénye j6 és szép konyv, amely korunk eseményekben gazdag életét mu-
tatja be, amelyet a habortt koveté kaosz eredményezett.” Kai Flor: Emigrant — skeebner i
Paris. Berlingske Tidende, 1937. 01. 09.

'8 Hakon Stangerup: Romanen, der sejrede. Nationaltidende, 1937.01. 15

19 Egy szép konyv, mert a legszebbre és legértékesebbre hivatkozik az emberi kultiré-
ban: a véleményeken és a nézeteken til a megértésre, a szeretetre és a k6z0sségi érzésre. A
hagyomanyos értelemben, vagyis a legjobb értelemben véve eurdpai regény.” Hakon
Stangerup: Romanen, der sejrede. Nationaltidende, 1937. 01. 15.

2 Ez olyan regény, amelyet meg kellett irni. Ez olyan motivum, amelyben egyforméan
keveredik a romantika, a kétségbeesés és a kozonségesség, s amely sokakat, Gijsagirokat és
koltoket is csabitott, azonban kevesen birkdztak meg a témaval." Politiken, 1937. 01. 13.

= ,-Elsdsorban a Trianon nevil békediktatummal kellett megbékiilni. A kérdést reménye-
ink szerint dldozatok nélkiil lehet rendezni, ha a vildg megérti a magyarok gazdag nemzeti
és miivészi Osztoneit. Mert minden ellenére korunkban a kis nemzeteknek szellemi impul-
zusok révén sikeriilhet fenntartani magukat. (...) Ilyen moédon a magyarok tudatositjak 1éte-
zésiiket a vilagban, és most, amikor Foldes Jolan hazavitte a nagy irodalmi dijat, Horthy
admiralis orszaga olyan reklamot kapott, amelynek jelentdségét nem lehet elég nagyra be-
csiilni.” Oslo Illustrerte, 1937. 4. szam.

2 Nagymaté Orsolya: Féldes Joldn: A haldszé macska utcdja. Tiisarok, 2006. 06. 17,

B Golden earrings (Gyldne orenringe, 1948), Make you a fine wife (Hans anden
kone, 1950), Imperial Tokay (Kvinder vil bedrages, 1952), Prelude to love (Elskovs April,
1953). A zargjelben a daniai megjelenés évszamat tiintettem fel.

24 Foldes Jolan 0j regénye, a »Férjhez megyek«, azon ifjukori biinok kozé tartozik,
melyek teljességgel megbocsathatatlanok mind itt a f61don, mind a tisztitotiizben.” K. E.:
Dyr Bog. Berlingske Aftenavis, 1938. 04. 29.

Loulou Lassen: Mesterveerk om Liv og Dod. Politiken, 1939. 12. 20.

A regény rendkiviil érdekes, és 1ényeges dolgokat mesél el arrdl, hogy milyen
emberi harmoéniara van sziikség egy boldog és jol kiegyenstlyozott hazassaghoz. A hia-
nyossag €s a szokatlan, idegenszerli temperamentum ellenére »Az igazi« egy olvasasra
érdemes és provokaldo konyv.” Gudmund Roger-Henrichsen: To forpinte stemmer.
Politiken, 1949. 12. 21.

2" Hegediis Géza: A magyar irodalom arcképcsarnoka. Trezor Kiadd, 1995. 1. 655.

28 A természetes és egyszer(i nyelv valtakozik a legrettenetesebb klisékkel és a tiszta
dilettantizmussal. Az egyértelmi tagolast csapongas ¢és vibralas tori meg, illetve egész le-

26
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hetetlen ugrasok a XVIII. és XIX. sz4dzad szellemébe.” Gudmund Roger-Henrichsen:
Rodebutik. Politiken, 1951. 11. 23.

| Ziirzavar! De a ziirzavar csak egy jellemz8, és nem magyarizat. Ha a magyarazatot
keressiik, akkor azt kétségkiviil Magyarorszag habort utani torténetében kell keresniink. A
ziirzavar mogott egy nép all, pontosabban a nép egy része all, amely nem lat kiutat. Es
Zilahy ehhez a részhez tartozik.” Gudmund Roger-Henrichsen: Rodebutik. Politiken, 1951.
11.23.

3 Laké Gyérgy: Magyarok és svédek. Az irodalomtorténet fiizetei. Szerkesztette

Kozocsa Sandor. Budapest, 1947.

31 Féldes Jolan regénye nem sorolhat6 a nagy irodalmi alkotasok kézé, de kitiing a kor-
és tarsadalomabrazolésa, teljesen életszer(i, érdekes, tanulsagos, egyben konnyed, kifejezo
stilusban elbeszélt (amelyet Gosta Olzons forditasa remekiil ad vissza).” Bo Bergman:
Prisbelont emigrantroman. Dagens Nyheter, 1937. 01. 09.

32 Miutan eltavolitjuk az elére megszerkesztett mondatokat, amelyek elkeriilhetetlenek
a dijzaport kovetden, megallapithatjuk, hogy »A halaszé macska utcaja« egyike a legszora-
koztatobb és legtisztabb latasmodu abrazolasoknak, kivaltképp a politikai emigracio prob-
Iémait illetéen, azon munkak koziil, amelyeket eddig svéd forditasban kiadtak. (A forditast
az angol nyelvii valtozatbdl Goran Olzon készitette.)” Malte Gebling: Marionetter i
vdrldsbilden. Skanska Dagbladet, 1937. 02. 03.

33 Elis Andersson: Stora priset. Géteborgs Posten, 1937.01. 14.

3* Louis Golding (1895-1958). Utleirasai, sziildvarosa szegénynegyedeinek életét reali-

san ¢s elevenen abrazolo elbeszélései €s regényei miatt jegyzi a szakirodalom.

3% Marthe Bibesco (1890-1973). Romén szarmazast francia irond. Nevét 1924-ben a
Perroquet vert (A zold papagaj) cimii, a Franciaorszagban megtelepedett orosz emigransok
¢életét bemutatd regénye tette ismertté.

36 Foldes Jolan kdnyve — kortiinet. (...) Az idStorténetileg érdekes périzsi tarsadalom
eleven abrazolasa, szép csaladi torténet, valamint alapos és szimpatikus néabrazolas — ami
korantsem kevés egy és ugyanazon kényvben. Annak ellenére, hogy nem a vilag legjobb
regénye, és nem kapta meg a vilag legrangosabb dijat, azért még jo konyv.” Elis
Andersson: Stora priset. Géteborgs Posten, 1937. 01. 14.

37 Stockholms Tidning, 1937.01. 24.

* Nerrikes Allehanda, 1937. 02. 04.

39 Foldes Jolan elbeszélése megélt és igazi. Inkabb nevezheté dokumentumnak, mint
regénynek. Ujra felhivta a szerzék figyelmét egy témara, mely eddig sem volt az irodalom-
tol idegen, de 6, ezt olyan iddszakban tette, amikor az emigralas problematikaja a legége-
tobb volt az egész vilagon.” Svensk Typograf Tidning, 1937. 02. 13.

40 Amnak alapjan, ahogy az ironé el6zé konyvében a Szajna-menti fovarost bemutatta,
most is joggal szamithatna mindenki egy hasonléan érzékeny és szép abrazolasra a szép
Duna-menti véarosrol. De sz6 sincs ilyenrdl.” Goteborgs Handelstidning, 1938. 04. 09.

41" Nagyon kedves, szérakoztatd konyv. Az irond legutobbi konyvében (...) hazaja
egyik legtehetségesebb prozairdjaként mutatkozott be. Ebben az utolsé konyvében
viszontlathatjuk ugyanazokat a szerz6i tulajdonsagokat; elsdsorban azt az el nem mulé jo
humorérzéket, a magaval ragado elbeszélé miivészetét és azt a képességet, ahogy a torténet
szalait egyben tartja, valamint gyors vonasokat, amelyekkel személyeket és tajakat vazol.”
Ostergb'tlands Folkblad, 1938. 07. 14.

2 Nybro Tidning, 1938. 04. 22.
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# A regény pehelykonnyt, de j6 hangulat(, néhol még igazan szérakoztatd is lehet, ha
irodalmi igényesség nélkiil olvassuk a konyvet.” Nya Dagligt Allehanda, 1938. 04. 22.

" Nya Dagligt Allehanda, 1938. 10. 06.

4 Litteraturrecensioner, 1938. 12. szam.

4 Tobb helyrl is dicsérték a konyvet, a magyar fovaros hihetetleniil taldlo abrazola-
sa miatt. (...) Foldes prozaja egyfajta bajjal és kecsességgel bir, mely bizonyara e kiilonle-
ges kornyezetbdl fakad. Néhol akvarellfestményekhez hasonld képeket varazsol elénk, fa-
ké és mégis illatos frissességiikkel, éles, évtizedeket elhatarold tavlataikkal.” Ostgéta
Korrespondenten, 1938. 11. 23.

47 Géteborgsposten, 1938. 10. 13.

8 Eva Remens: Joldn Féldes. En aktuel ungersk forfattarina. Studiekamraten, 1938.
21-22. szam.

49 Minden okunk meglehet az 6vatossagra, ha egy konyv irodalmi értékét akarjuk
megallapitani hirverés céljabol. Ebben az esetben azonban mégis azt kell mondanunk, hogy
a palyazati versengés olyan szerzot allitott elStérbe, akinek sok mondanivaldja volt, és
akire érdemes is volt odafigyelni.” Studiekamraten, 1938. 21-22. szam.

0 Eza konyv Foldes Jolant 0 oldalarol mutatja be. Eleven és szellemes, néhol talan a
szatira egy paranyit talz6, de a konyv jo hangulatan s az olvasdkban keltett melengetd érzé-
sen ez mit sem véltoztat. Erdekes és 6sztonz6, valamint teljesen kivancsivé tesz, mi is fog
torténni ezt kovetden.” Studiekamraten, 1938. 21-22. szam.

31 A magyar szerz8, Kérmendi Ferenc »Budapesti kaland« cimii regénye Eurdpa-szerte
konyvsikernek szamit. A terjedelmes kdnyvet az irodalomkritikusok is a kontinens kortars
regényeinek érté¢kes darabjaként tolluk hegyére tiizték.” Hufvudstads Bladet, 1936. 06. 18.

32 Stockholms-Tidningen — Stockholms Dagbald, 1936. 05. 25.

>3 Sydsvneska Dagbladet, 1936. 06. 02.

54 A »Budapesti kaland« svédre tortént forditasa ezenkiviil igazolja azt is, hogy Kor-
mendi csodalatos kozonség- és kritikai sikere nem annyira kereskedelmi, mint inkabb valo-
di okokra vezethetd vissza. Kérmendi egészen egyszerlien ratalalt arra a modern stilusra és
inspiraciora, a kiils6 és bels6 valosag szintézisére, amiért a vilaghabort utani irodalom tiivé
tett mindent az analizis agyi Utvesztéiben.” E. R.: Gummerus: Modern realism. Nya
Dagligt Allehanda, 1936. 06. 28.

> A »Budapesti kaland« az ujrealizmus kategorikus imperativuszanak heves, kézzel
foghat6 kifejezése: fogadd el a valosagot! Minden Pinneberg-féle szentimentalizmus nélkiil
gordiil 1abaink elé a kozép-eurdpai proletar valosag, a vilaghaboru, felszabaditas, forrada-
lom, a felszinen uralkodd anyagi és moralis dekadencia, és az emberekben mélyen elnyo-
mott vagyalmok, elfojtott életorom, valamint a sziirke mindennapok hangulata.” Nya
Dagligt Allehanda, 1936. 06. 28.

>% Dagens Nyheter, 1937.12. 21.

57 Kérmendi mesteri mivolta a mélyen szanté pszichologiai abrazolasban mutatkozik
meg ¢és ad egyidejiileg keziinkbe kulcsot munkassaganak f6 motivuméahoz: a meggy6z6dés-
hez, miszerint a 1ét nagysaga épp a mindennapok »paranyi pillanataiban« rejtézik.” Nya
Dagligt Allehanda, 1937. 11. 14.

8 Mesteri realizmus, nagy volumenii mii, és minden, aminek még nevezhetnénk, annak
ez a magyar regény teljes mértékben megfelel. De mindenekel6tt lebilincselé abrazolasa
emberi gyerekkornak, fiatalsagnak, férfi 1étnek, 6regkornak, am nem egy életutat bejarva,
hanem szdmosat, elbeszéld cselekményrengeteggé formalva azokat.” Socialdemokraten,
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1937.12. 19.

> Svenska Dagbladet, 1939. 05. 09.

60 Kormendi korabbi kényvei mind terjedelmiikben, mind témajukat és miivészi értékii-
ket tekintve jelentésebbnek mondhatoak. A »Taldlkozas és bucsti« cimii miivében kisérle-
tet tett a pszicholdgiailag analizalé naplé regénnyé formalasara. Vannak benne érdekessé-
gek, de nyomasztd és nehezen értheté részek is. A bonyodalmak oly jelentéktelenek,
amennyire csak lehetnek (...). Kérmendi nem volt elég nagy miivész ahhoz, hogy sikeresen
6tvozni tudja a pszichoanalizist a finom elbeszéld mivészettel.” Nybro Tidning, 1939. 09.
01.

81 Ezért sem tud Kérmendi Ferenc ugy fellépni, mint azt »A boldog emberdlté« cimii
ragyog6 regényében tette. De masrészrél hallgatni sem tud. Csak halkan beszél, képekben.
Nem szabad komolyan, észintén abrazolnia, igy kétértelmii jatékossaggal vazolja nyugha-
tatlan hangulatat, 1azado kifejezéseit.” Socialdemokraten, 1939.05. 09.

%2 Arbeterbladet, 1938. 04. 11.

% Socialdemokraten, 1938. 03. 06.

6% Mihail Alekszandrovics Solohov (1905—1984) orosz ir6.

% David Herbert Lawrence (1885—1930) angol iré, kolts, esszéiro.

5 Skinska Dagbladet, 1938. 04. 12.

87 Goteborgs Handelstidning, 1938. 05. 11.

88 Skinska Dagbladet, 1939. 05. 09.

% Goteborgs Handelstidning ,1942. 06. 04.

70 A kiilfoldi olvasok altaldban nem vésik emlékezetiikbe a szerzdk neveit, nem csupan
azért, mert az olyan nevek, mint Harsanyi, Kérmendi, Foldi avagy Zilahy — mig a magyar-
ban megkiilonbdztetheték — konnyen Osszetéveszthetdk, de azért is, mert mindegyik ma-
gyarnal megtalalhat6 valami k6zos, valami rajuk oly jellemzé: az a keserédes vigjatéksti-
lus, mely nemritkan athajolhat szentimentalizmusba vagy bohozatba, de ami alapjaban vé-
ve mégsem valtozik. Minden valodszinliség szerint ez csupan optikai csalédas, amely a ma-
gyar irodalom tul felszines ismeretébdl adodik, de kétségkiviil ez az egyetlen kdzds pont
olyan bajjal bir, mely szamos orszag olvasokozonségére hatassal van.” Géteborgs
Handelstidning, 1942. 06. 04.

7l Az a tény, hogy Foldi egyike a jelentésebb kiilfoldi tehetségeknek, aki iinnepélyes
forditasi mlivészettel 1at el minket, nem lehet vita targya.” Stockholms Tidning, 1941. 09.
25.

2 Dagens Nyheter, 1941. 10. 01.

3 Aftonbladet, 1941. 11. 06.

™ Azok a problémak, amelyek felmeriilnek, jellegzetesen magyar eredetiiek, és igy a
svéd mentalitasu embernek teljes mértékben idegenek.” Aftonbladet, 1941. 11. 06.

> _Nem elég, hogy gondot okoz a érdeklédés szinten tartésa, ehhez a nehézséghez még
egy nehézkes forditas is parosul: Valdemar Langlet oly régota lakik Magyarorszagon, hogy
svéd nyelvhasznalata elgémberedett.” Affonbladet, 1941. 11. 06.

78 Aftonbladet, 1942. 11. 10.

7 az, hogy j6 regényiré, aki jol ismeri a vilagot, az embereket, és aki terjedelmes és
tartalmas regényeket ir, ahol megismerheti mindenki a magyar tarsadalmat, de sosem fura-
kodik igazan kozel az emberi 1élek vilagahoz.” Dagens Nyheter, 1942. 11. 05.

8 Stockholms Tidning, 1942. 11. 13.

" Socialdemokraten, 1943. 11. 18.
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80 Egészen megrazé modon allitja Féldi egymassal szembe a két vilagot, egyik oldalon
a josag és bizalom, masik oldalon az erdszak és kényszer vilagat. (...) Azzal egyiitt, hogy
munkdja hitmagyarazat, jo regény, amelyben a négy foszerepld, a professzor, a pap, a ha-
lott miniszter és az Ozvegye kiillondsképp eleven, egyedi személyként jelenik meg.”
Svenska Dagbladet, 1943. 12. 06.

81 Harsanyi Zsoltot az elmult esztendében mutattak be a svéd kényvpiacon, a viligho-
dit6 virtu6zrdl, Liszt Ferencrdl szol6 regényével, egy regénnyel, melyet romantikus témaja-
nak kdszonhetéen még akar elblivolonek is nevezhetnénk, de legkevésbé sem mondhato
kiilénleges, megfontolt miivészi munkéanak a téma feldolgozasat illetéen. A kiilsd, felszini
korkép részletesen kidolgozott, mig maga, a nagy zenész belsé és kizardlag miivészi fejlo-
dése épp csak feliiletes vazlat benyomasat kelti, és ahogy az ird tovabbhalad az abrazolas-
ban, egyre farasztobb, szinte fojtogat a 1ényegtelen részletekkel.” Svenska Dagbladet, 1939.
11.13.

% Socialdemokraten, 1939. 12. 14.

8 Nya Dagligt Allehanda, 1940. 11. 18.

8 Stockholms Tidning, 1940. 11. 26.

8 Stefan Zweig (1881-1942) osztrak ir6, kolts, forditd. Regényes életrajzai koziil ma is
nagy kozkedveltségnek orvendenek A rendorminiszter. Fouché élete (Joseph Fouché,
1929), a Marie Antoinette (1932) és a Stuart Maria (Maria Stuart, 1935).

% Socialdemokraten, 1940. 12. 09.

87 Kazimierz Chledowski (1843—1920) lengyel ir6, torténész és politikus.

88 Sydsvenska Dagbladet, 1940. 12. 14.

% Harsanyi abrazolasaval kapcsolatban taldn arra emlékezhet az olvaso, hogy tul sokat
foglalkozik a kiilsé korvonalakkal. (...) Rubens és sajat miivészetének bensdséges viszo-
nyat nem sikertiilt levetkdznie.” Stockholms Tidning, 1942. 11. 09.

% A kényv baja, a szerzé sajat gyermeki rajongésa a csillogas, valamint a csillogas mo-
gott tatongo liresség leirasa irant — az linneplé Budapesten. Minden irodalmi értéket mell-
706 abrazolas ez. Mindennek ellenére remekiil fogy a konyv a boltokban, a jo eladas okat
pedig konnyen megtalalhatjuk: Olyan id6ket €liink, amelyben az emberek »kikapcsolodast«
keresnek. A »Whisky szodaval« kikapcsolodas, se tobb, se kevesebb.” Sydsvenska Dagbla-
det, 1943. 10. 27.

! Svenska Dagbladet, 1939. 05. 08.

“’Henning Berger (1872-1924) svéd ir6. Amerikai é&lményeirél irta
Alomorszag” (Drémlander) cimii regényét 1901-ben.

% Jelen esetben nem beszélhetiink jelentés regényrél. De ennek ellenére érdemes elol-
vasni ezt a kdnyvet, bar mind a magyar, mind az amerikai kérnyezet embereinek végtelen
finom megfigyelései és pontos rajzai tomkelegét tartalmazza. Zilahy Lajos intelligens, mii-
velt ird, aki bizonyara nem tiiri, hogy most forditott miive biralatakor szamos mas honfitar-
sahoz hasonlitsak, de minden kétséget kizarva érdemes megismerkedni vele.” Skdnska
Dagbladet, 1939. 06. 09.

% Tone Fromo: Oversettelse i Norge etter 1940. In Magnus Rindal, Erik Egeberg, Tona
Fromo: Brobyggere. Oversettelser til norsk fra middelalderen til i dag. Aschehoug, 1998.

* Részlet a szerzd A magyar irodalom fogadtatasa Daniaban, Svédorszagban és
Norvégiaban cima doktori disszertaciojabol
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Tar Karoly

Szaraz oazis
Groteszk jaték két felvonasban

Folytatas el6z6 szamunkbol

Masodik felvonas

A szinen csupan annyi valtozads, hogy a Jend foldszinti lakdsatol az elsé emeleti
gangra, Jolanék ajtajaig feltiinden lathato vérds gumicsé vezet, amelynek a végén
csap és vizes veder lathato.

JULI (Az utcardl egyre erésédo gépkocsizajban, villamoscsérompolésben, haz-
mesterkétényben, sepriijét maga utan huzva jon, téblabol, a kapualjba érve, hirte-
len elonti a pulykaméreg) A francba! A pdcegddrds poklokba vald szemeteld, kur-
va pofatokat! Ti, Guano-orszag megveszekedett, agyatlan fiai, hogy érne mar egy-
szer szatokig a szemét... Hogy fulladnatok egyszer mar bele! Ti, pofatlan pat-
kanynépség! A hazmestert-szomoritd anyatokkal egytitt! (T6lcsért formalva a ke-
zébdl a lakoknak cimezve orditjia) Szemét! Szemét! Szemét banda! (Pillanatig
harcias pozban valaszra var) Figyelj! Hallom! (Hallgatozik a nyomatékos csend-
ben) Na azért mondom! (4 bedllo csend szolgaltatta elégtételtél magara talalva,
az erosodo utcazajban egy darabig békésen folytatja a sepregetést, majd a kozon-
ségnek magyaraz) Ezt a nyamvadt bérhazat, mi lakdk, megvasaroltuk. Bar ne tet-
tiik volna! De hat ennyi esziink volt. Elkapott minket a kapzsisdg. Hogy legyen
nekiink sajat hazunk. Még ha csak sajat lakas is. Piszkos, blizos. Lepusztult laka-
sok, ezek, ahol a szegény ember meghtizodhat, de egy kicsit emberebbiil érezheti
magat. Mi sem vagyunk jobbak Dedkné vasznanal: illuzidkban éliink. A szabad-
sag és az a nagy fiiggetlenség a vagyalmunk. Hat persze! Egymast sodorva tolak-
szunk az unalmasnak hitt 1étben. Es et cetera, et cetera. Ahogyan az anyam szokta
mondani. Aranylag olcson kaptuk ezeket a lakasokat, anyam élete végéig fizethet-
né a részleteket, ha telne a nyugdijabol, aztan a szerz6dés szerint majd 6rokosére
szall ez a kotelesség. Csakhogy maris ream szallt, mert elvallaltam, mint ahogyan
azok az onhibajukon kiviil megesett bugyuta sziiz lanyok a terhességet, akik, az
orgazmust csak konyvbol ismerik, és a gyermekcsindlast észrevétleniil jott aldas-
ként magyarazzak maguknak. Ez még akkor tortént, amikor Zolit az ujjam koré
csavarhattam. Eszre sem vette, hogy a havi kiadasokhoz hozzdadtam az anyam
lakasrészletét. Dollarban kiildozgettem neki, persze dugva. De amidta Stefan lett
beldle, és ahogyan ¢ mondta, tele lett a toke a Svédorszagban tombold néi egyen-
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jogusaggal, nem lehetett vele birni. Az sem hasznalt, hogy valassal fenyegettem.
Hat mit tehettem, fogtam a gyermekem ¢és hazakoltdztem. Képzeljék, nem jott, és
nem is konyorgott, hogy térjek vissza hozza. Merthogy mar az elején kikotottem,
hogy nem dolgozom. Semmi kedvem se volt dolgozni azoknak a hiilye svédek-
nek. Minden talbonyolitanak, és annyit sz6szmotdlnek, hogy azt normalis ember
sehogy sem birja cérndval. Tanultam a nyelviiket, de csak gondoz6i munkat adtak,
megprobaltam, de nem arra sziilettem, hogy aggastyanok fenekét mossam. Kiilon-
ben az a helyzet, hogy csupa bevandorlok cselédeskednek az dregotthonokban és
a dilihazakban. Merthogy megprobaltam a dilihazban is. Egy darabig ugy tlint,
hogy ott normalisabbak az emberek. Stefan azt mondta, hogy magam is bediliz-
tem, Nem, mondtam neki, nem leszek masodfoku allampolgar. Nem is kaptam
meg a svéd allampolgarsagot, mert néhany honappal a sziikséges ott-tartozkodas
ideje elott leléptem. Nem banom. Elvagyok itthon. Munkaért itt sem tolakodom.
Minek! Nem érezném magam igazan nének, ha nem tartananak el a férfiak.
RENNER (Kiiil az ajtaja elé a kicsi székre.) Hany ora, Julika?

JULI Mit 6hajt Renner bacsi?

RENNER Erdekl6dom, hogy mennyi lehet az idé?

JULI Mit tudom én? Talén tiz vagy tizenegy. Maganak nem mindegy?!

RENNER Csak azért kérdem, mert az édesanyja korabban szokott sepregetni.
JULI Nekem, ne tessék reklamalni! Azt hiszi talan, hogy jokedvembdl seprege-
tek?! Anyam, amiota csak egy melle van, tigy elgyengiilt, hogy nem birja a seprtit.
RENNER Képzelem, szegény...

JULI Nincs sziikségem a sajnalatara Renner ar! Gondoskodom rola!

RENNER Nagy port ver fel.

JULI Ha nem tetszik, masszon vissza a barlangjaba, ott dormdgjon, vén medve!
Vagy ugorjon at Tel Avivba a rokonaihoz, ott majd szétrobbantjak a fenekét. ..
RENNER (magdnak mondja) Ezek a mai fiatalok mindeniitt nagy port kavar-
nak...

JULI (folytatja monolégjat) Es aztan az a sok agyatlan népség bevette a maszla-
got. Ugyanis az allam azért valt meg ezektdl az 6cska lakasoktol, mert olyan, de
olyan lehurboltak, hogy javitasukra sajnalta a pénzt. Szabadulni akart a karbantar-
tas csillagaszati 6sszegeket felemészto kiadasaitol is. Mi pedig bevettiik a maszla-
got. Nalunk az a helyzet, hogy a legfelsé emeleten lakok folott beazik a mennye-
zet, mert a badogtetdt megette a rozsda., a pince pedig most is tele van vizzel,
mert kioregedtek a vizvezetd €s a szennylevezet csovek. A lakok mar megint,
vagy két hete, milanyagpalackokban cipelik a vizet a kdzeli piaci vezetéktol. Per-
sze, hogy nem eleget, mert csak lopva tehetik. A vécék pedig minden emeleten
btizlenek, eldugultak, és mindent belep a kosz, ahogyan anydm szokta mondani: a
guano! A pincében pedig gyll és elfolyik valahova a viz. Titokzatos dolog ez is.
Lany koromban ejtdernyds ugrassal és barlangaszattal is megprobalkoztam. Sej-
tem, hogy alattunk, talan minden ember alatt egy-egy szOrnyliségesen nagy iireg
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tatong, amit mindenkinek a sajat szennyével kell megtoltenie. Mi is ezt tessziik.
Naponta toltjiik a magunk godrét, amig minket is elnyel. Kézben, merthogy most
vizzel jatszunk, egyre ndé a vizszamlank: Mar akkora nagy 6sszeggel tartozunk,
hogy képtelenek vagyunk kifizetni. Ezért a vizet elzartak. De a pincében 6mlik és
patakzik, és mikdzben nincs viziink, naponta milliokkal né a szamlank, mert tulaj-
donosként magunknak kellene javitatnunk a csotorést.

KISS (az emeletrsl) Julika! Julika draga, vegye kezébe a dolgomat! Lakasomban
oly tomor a hugyszag, hogy vagni lehet!

JULI (ugy tesz, mintha nem hallotta volna) Mit akar ez a csord kéjenc?

KISS Julika! Az isten szerelmére, segitsen rajtam is. A csovemet kellene...

JULI (felhaborodva) Kiss ur, mondtak mar maganak, hogy iiljon le a tokére?!
JOLAN (az emeleten, pongyoldban, halottsdpadt betegen) Vizet! Vizeeet! Juli!
Juli, hol vagy! (visszatamolyog a lakdsba, majd vjra visszatér, a Jend lakdsatol az
elsé emeleti fiiggdfolyoso vaskorlatjaig hizodo gumicsébdl vizet ereszt pohardba)
A szégyentelenek...

KISS Konnyl maguknak! Van viziik...

JULI Van annak, aki meg nem issza!

KISS Azért nincs viziink, mert az a szemét Jend nem hajlando kifizetni az eddigi
fogyasztasbol raeso részt. Merthogy neki kiilon vizoéraja van. Micsoda firkas em-
ber...

JULI Miért? Talan nincs igaza?

JOLAN (a gangrol, szeliden) Még miel6tt levalasztotta volna lakasanak vizveze-
tékét a kozosr6l mar jocskan folyt a viz a pincében, mutatjak ezt az akkori szam-
lak.

KISS Ezt mondom én is! Tehat neki is hozza kellene jarulnia a javitashoz.
JOLAN Es a régi szamlék kiegyenlitéséhez!

KISS Ugy van!

JULI Még maga beszél! De hiszen maga sem fizette be a részét!

JOLAN Es masok sem fizetnek. Makacs és bunké banda! Kozben tonkremennek
a csovek, a fiirddszoba berendezések és az idegeink!

KISS Jend a hibas! Ez a nagymend, még mindig azt hiszi, hogy a régi atkos rend-
szerben ¢€l, és a hatalom részeseként azt csinal, amit akar! Ez egy diktator! Amig 6
nem fizet, masok sem hajlandok 6sszeadni a vizdijhatralékot és a kozmiivesités
régota esedékes felujitasanak koltségeit. ..

Nagy robajjal megtdltik az udvart a zsinorpadlasrdl leengedett, lakokat abrazolo
milanyaghab figurak, felfajt gumibabuk.

KISS (mint valamely tomegrendezvény szonoka, Caragiale: Az elveszet levél cimii
Jjatékanak hangulatat idézve) Emberek! Kedves lakotarsak! Olyan iddket éliink,
amikor sanyart sorsunk szaga belepi hétkdznapjainkat.
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RENNER Ugy van! Ugy, ugy... (hangjdt elnyomja a tomeg zaja)
KISS ,,Csendet kérek! Engedelmiikkel, még nem fejeztem be. (zsivaj)

JULI ,,Nyugalom, uraim, kérem, csillapodjanak. Egetc’ien fontos kérdések szere-
pelnek még a napirendiinkon...(Kisshez) Folytassa uram, magaé a sz9.”

KISS (az egybegyiiltek felé fordulva) ...mint mondottam, til a kérdés nemzeti... ttl
a kérdés nemzeti, erkdlcsi, torténelmi €s jogi aspektusain, ...engedjék meg, hogy
réviden ravilagitsak...”

JOLI (kiemelkedve a tdmegbdl) ,,.De roviden am...”

RENNER .,...aztdn ugy is legyen...” (deriiltség)

KISS , Kérem, ne szakitsanak félbe...”

STEFAN ,, Uraim, uraim, hagyjak beszélni...”

KISS .....tul ezeken az aspektusokon, most hadd iranyitsam becses figyelmiiket
ama sorsdonté datumra (Iélegzetet vesz) Mikor is? Igen, amikor is. Amikor is az
ezernyolcszaz...” Igen, az ezernyolcszaznegyvennyolcas, de leginkabb az ezerki-
lencszaz6tvenhatos... vagyis még inkabb az ezerkilencszaznyolvankilences...
(zsivaj, larma)

JENO ,,Ha most maga megint kezdi a nyolcszazhuszoneggyel, sosem ériink a vé-
gére” (zsivaj, tiltakozasok)

KISS ,,Kérem, hagyjanak sz6hoz jutni... Tehat ezernyolcszaz...”

TOBBEN ,, Tudjuk, tudjuk... Ki halt meg, na?...

KISS ,,Még egy kis figyelmet kérek...”

JUL ,Nyugalom, nyugalom. Tisztelt hallgatosag, uraim, hallgassak meg tiirelme-
sen, ne szakitsak félbe...”

RENNER ,,Telik az id6. Mas is akar beszélni!”

TOBBEN ,,Ugy bizony!... Mas is. Bizony mas is.”

JENO A tisztelt szonok ur azt igérte, rovidre fogja. Erre, ha jol hallom, kezdi az
ezernyolcszazas...! Mi ez? Tériink vissza az 6skorba? Na neee!”

TOBBEN ,.Elég! Elég volt, fejezze be!”

KISS ,,Még egy kis figyelmet kérek. Hallgassanak meg...”

JULI ,, Edes uram, javasolom, ugorjunk egy kicsit ...”

JENO Nybgje mar ki, mit akar!

JULI Kérem, beszéljen nekiink mindjart a demokratizmusrol, az egyiittélés iratlan
szabalyairol. Fogalmuk sincs réla mi az, ki tudja, hatha érdekelni fogja 6ket...
KISS Khm! Széval, alig fél emberdltd mult el, amidta megéltiik a rendszervalto-
zast, amelynek jelent6ségét, hogy jelentéségét megérthessiik, el6szor is tisztaz-
nunk kell, mit értiink demokratizmus alatt.

RENNER Na mit? Na mit, te nagyokos?

KISS (hangtalanul, nagy igyekezettel magyaraz, gesztikuldl, izzad, homlokat torli
némajatékaban kifiradva) O-666... a demokratizmus mibenlétét tisztazandd meg-
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allapithatjuk, amikor miikodik a demokratizmus.

HANGOK Bravo, bravo...

JOLAN Usson a széjara Kiss ar! (tanitésan magyardz, a szereplék némajdtékabol
kideriil, hogy senki sem figyel ra) A demokracia a jogegyenlGségen, szabadsag-
jogokon, tehat tobbpartrendszeren alapuld politikai rendszer. Arisztotelész szerint
a demokracia els6 forméja az, melyet az egyenldség elve alapjan neveznek igy.
Egyenléségnek az ilyen fajta demokracia — merthogy ajjaj, sokféle van, és még
olyan is, amely egyaltalan nem az, hanem éppen az ellenkezdje, mert nincs és
nem is lesz benne sohasem egyenléség , mint példaul az atkos szocilista demokra-
ciaban — tehat egyenldségnek a régiek azt értették, hogy abban semmivel se emel-
kedjék a vagyontalan osztaly a vagyonos fol¢, s ne igy gyakoroljon egyik se féha-
talmat a masikon, hanem mindkett6 egyforma legyen. Mert ha szabadsag ¢és
egyenlség demokratikus allamban van, mint némelyek allitjak, akkor ez ugy va-
l6sul meg a legjobban — mar ha megvaldsul? -, ha mindenki egyforman részesiil
az alkotmanyjogokban. Minthogy azonban a nép tobbségben van, s viszont a
tobbség akarata a dont6: az ilyen elvii allamnak természetesen demokracianak kell
lennie. Na na! Es igy tovabb, et cetera. ..

JULI Hoélgyeim és uraim, akkor talan most hagyjuk... és térjiink ata ...

TOBBEN Elég, elég volt...

KISS ,....etekintetben nekem... etekintetben én azt a nézetet vallom, ha egyszer
elhataroztuk, hogy modositsunk, hat modositsunk, de csak modjaval... (Taps)
JENO Nem kell médositani...

RENNER De bizony kell!

STEFAN En nem médositok...

JENO Maga fogja be a szajat!

STEFAN Fogja be maga!

JENO Magénak itt semmi joga!

JOLAN Elég mér a sz6fosasbol!

KISS (idegesen, verejtékezve) ,,Nekem tehat... Nekem tehat, ami a modositasokat
illeti az a véleményem, hogy ha kell6 mérsékletet tanusitunk, nem esiink végle-
tekbe. Méghozza egy olyan hordereji kérdésben, amelyt6l az orszag jovdje, €s
nem kevésbé a multja fligg. (Osszezavarodik) Figyelembe véve, hogy Eurdpa foly-
vast rajtunk tartja a szemét. Mikozben itt valosagos tarsadalmi megrazkodtatas
megy végbe... etekintetben is példat mutat a vilagnak... Mert ha csak azt vessziik,
mi tortént minalunk ezernyolcszaz... vagy ezerkilencszaz ... Akkor, akkor ugye-
bar, biiszkeség tolt el valamennyiiinket, s6t ... Mindezek fényében szembe kell
nézniink a tényekkel: vagy nem moddositunk, és akkor nem valtozik semmi, vagy
pedig vallaljuk a feleldsséget az utokor eldtt, és akkor, mint modositokat fognak
emlegetni az utanunk kovetkezé nemzedékek.”

JOLAN (djuldssal kiiszkédve) Vizet! Vizeeet!

TOBBEN Vizeeet! Vizeeet!
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KISS Kérem, ne szakitsanak félbe! Kérdem én, ki nem szarja le ezeket az allapo-
tokat?!

JENO Magukat okolhatjak, mert 6rokké hatralékban vannak a vizdijjal.

KISS Nagy a pofad! Mit képzelsz, megloghatsz a fizetés eldl, merthogy egy ideje
kiilon vizorad van?! Es ki fizeti ki az azelétti kozos vizdijat?

JENO Semmi kozom hozz4!

KISS K6z06s lonak, tards a hata! De te is rajta iiltél, te szemét!

JENO (diihésen) Gyere le, ha akarsz valamit!

KISS (sepriivel hadondszva) Gyere fel, ha van merszed!

JENO Hiilye, barom!

KISS Kommunista, spicli!

JENO Impotens kakadu!

KISS Perverz disznd! Fizetni fogsz!

JENO Homokos tetii!

KISS Bolsevik kapitalista!

JENO Fogd vissza magad, mert megjarod!

KISS Besugo!

JENO Hiaba er6lkddsz. Ugysem adok egy garast sem! Van vizem! Ti pedig sza-
radjatok ki, mint a sivatag!

JULI Most mar én kérdem, ki nem szarja le ezeket az allapotokat?! Emberek! Fi-
zetnek, vagy nem fizetnek?! Lesz vizlink vagy nem lesz viziink?! Ez itt a kérdés!

JOLAN (a megvilagitott erkélyen) Bezzeg régen masként mentek a dolgok. Akkor
a hazmesternek tekintélye volt.

CHISU (Jolan mell6l, a sotétbe borult udvarra és a lakdasukba hiizoédott lakokhoz)
Ti, Guané-orszag megveszekedett, agyatlan fiai, hogy érne mar egyszer szatokig a
szemét... Hogy fulladnatok egyszer mar bele! Ti, pofatlan patkanynépség! A haz-
mestert-szomorité anyatokkal egyiitt! (Té6lcsert formalva a kezébol a lakoknak
cimezve orditja) Szemét! Szemét! Szemét banda! (Mikézben a fokozott megvilagi-
tasban elotiinik a lenti, zsufolasig megtelt tér, atvedlik nagygyiilési szonokka) ...
Most, amikor partunk és kormanyunk, €lén legszeretettebb vezetdnkkel, orsza-
gunk 0sid6ktdl fogva dicsGséges torténelmébe, soha nem latott, nagyaranyt forra-
dalmi atalakulast és valtozast hozva, dolgozo népiink el6tt belathatatlan tavlatokat
nyitott a szocilista épités hazafias légkdrében, a haladas ligyének, a békének és a
jolétnek hiiséges szolgalataban és az egyiitt é10 nemzetiségek, kozos sorson alapu-
16 testvériségének kiteljesitésében, pont most, amikor a forradalmi hagyomanyok
szellemében egész népiink, egész ifjisagunk, gyermekeink és a hds pionirok is
jelen vannak dolgozd népiink munkas hétkoznapjaiban €s linnepein, és mindent
megtesznek varosaink, falvaink és lakohelyeink szebbé varazsolasa érdekében.
TOBBEN Ugy van! Ugy van!

CHISU Nos, kedves elvtarsak és barataim, vannak még visszahzo6 erdk, kispol-
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gari csokevények, amik ellen harcolnunk kell, még akkor is, ha ez a harcunk lesz
a végso, mert igy tanit minket a part, amelynek élén...

TOBBEN Eljen! Eljen a legfébb vezetd!

JENO Eljen a legfobb vezetd maga!

CHISU Az illegalitas rendkiviil nehéz koriilményei kozott, szeretett ndjével az
oldalan, halalt megvetd batorsaggal kiizdott a tokés-foldesuri rendszer elnyomo,
kizsakmanyold politikaja ellen, tiintetett és a

kegyetlen vallatasnak is ellenallt.

JENO Ugy bizony! Feleségestél!

TOBBEN Eljen! Eljen! Eljen a hazénk forrén szeretett vezetdje és az egész csa-
ladja!

CHISU Utmutatasai szellemében, forradalmi hittel és lendiilettel, az orszag sza-
badsaganak, fliggetlenségének és békéjének megdrzése, egyre javulo életiink fel-
virdgzasa érdekében faradhatatlanul végzett mozgdsitd munkajanak kovetésére
buzditalak benneteket, szeretett lakotarsaim! Tegyetek meg mindet, hogy a kapu-
aljban ne gy(iljon fel a szemét. Halal az ide-oda futkoraszo pocegerekre!
TOBBEN Ugy van! Eljen! Eljen!

CHISU Akik pedig tovabbra tisztatalanok, hanyagul szemetelék és azzal dicse-
kednek, hogy masként gondolkoznak, rdadasul nem fizetik idejében a lakbért,
hatralékban vannak vizdijjal és a szemét-dijjal, azokat megjegyezzilk magunk-
nak.

JENO Meg biza! Es jelentjiik...

CHISU Lecsap majd rajuk a munkashatalom vasokle!

JENO Es majd meglatjak. ..

CHISU Ha meglatjak!

JENO Ott benn majd masként beszéliink veliik!

TOBBEN Ugy van! Eljen! Eljen legeslegszeretettebb vezetnk!

CHISU (Jolanhoz a megvilagitva a gangon) gy kell ezekkel beszélni! Elbanok
én veliik, ne félj! Tehetség kell a politikdhoz. Es nekem van tehetségem. A partit-
kar is megmondta, hogy pont olyan emberekre van most sziikség, amilyen én va-
gyok. Merthogy ki tudom fejteni érveimet a szocilista orszagépités érdekében.
Jolan, biiszke lehetsz ram, mert ha egy kicsit igyekszem... (kérbetekint, suttogo-
ra fogja) Neked elmondhatom: még a legszeretettebbet is lepipalom...

JOLAN Eridj mar magadnak! Ejsze, a noket is ezzel hiilyited? De vigyazz! Vi-
gyaz magadra, mert ha meghallom, hogy vétsz a szocilista erkdlcs szabalyai ellen
€s Osszeszirdd a levet valamely élenjaré dolgozd nével, én gy alapszervezeten
ruglak, hogy még a partbizottsag el6tti kotelez6 dnbiralatodon is csak vinnyogni
fogsz!

CHISU Na, de Jolan! Galambom. ..

JULI (Jolan mellett, miutan a pillanatnyi sététben megidézett apja eltiinik) Le-
pusztult hazaban ¢és lepusztult hazban, lepusztult emberek. Mama, nekem mar
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nagyon elegem van ebbdl a szutykos életbdl! Félek, hogy egyre pofatlanabba lesz
a vilag... Jon, hogy belertigjak mindenbe... hogy belertigjak az életbe!

Sotét

JOLI (zongoran gyakorol valamely zongoraiskolai kénnyed darabot, elvéti, kalim-
pal, orémmel hagyja abba, amikor megszolal mobiltelefonja) Hallo!

STEFAN (hangszorobdl, elvaltoztatott hangon) Foldes lakas?

JOLI Tévedés. (Kisvartatva ujbol cséng a telefon)

STEFAN Ki beszél?

JOLI Ott ki beszél?

STEFAN Foldes lakas?

JOLI A dehogy, parkettas... Te vagy az papa? Tudom, hogy te vagy...

STEFAN (a sajat hangjan) Jolikam, itt vagyok, nemsokara meglatogatlak. Hogy
vagy, dragam? Hallom, jol uszol...

JOLI Igen, anyam erdlteti, mert azt mondja, hogy 6 orszagos ifjisagi bajnok lehe-
tett volna hatiszasban, ha a nagyi ezt hagyja, és ahelyett, hogy lebeszélte volna,
inkabb batoritotta volna. De nem hagyta...

STEFAN ...mert vagy kétszer hanyt edzés utan. Ismerem a torténetet. Es neked,
hogy megy a zongorazas?

JOLI Unom. A nagyi erdlteti. Tudod, azért kell zenei iskolaba jarnom, mert a na-
gyi gimnazista koraban egyszer-kétszer szolot énekelt az iskolasok varosi vegyes
karan.

STEFAN Tudom, tudom, Es a sziilei nem tanithattak, nem lehetett operaénekes
csak tanitd néni. Valosziniileg azt gondolja a nagyid, hogy 6rokolted a tehetségeét.
JOLI Honnan tudja, hogy mit 6rokoltem?

STEFAN Bebesz¢li maganak. Az a 1ényeges, hogy te mi szeretnél lenni. ..

JOLI Allamelnsk!

STEFAN Ezt mondtad ovis korodban is. Honnan szedted ezt a badarsagot?

JOLI Nagyapa szerint nekem erre van tehetségem. Miért ne lehetnék politikus?
STEFAN Ez tipikusan pubertaskori zavar... Majd megbeszéljiik. Mas egyéb?
JOLI Hat megint nincs viziink és az épiilet biizlik a vécészagtol. Anya azt mondta,
hogy csak te segithetsz.

STEFAN Hat majd meglatjuk, mit tehetek. Szia, dragam, nemsokara latjuk egy-
mast...

Sotét

JOLAN (karosszékben, takarékba burkolézva) Fazom. Még sohasem faztam nya-
ron. Juli! Juli, hozz egy takarét.

JULI (kintrél) Mi van?!

JOLAN Takarot hozz! A francba, miért fazom?
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JULI (jon a takaroval) Hat be vagy bugyolalva! Minek neked még egy takaro.
JOLAN Fazom. Fazom Julikdm, lassan kih{ilok.

JULI Hiilsz a nyavalyat! Dolgozik az orvossag.

JOLAN Nem veszek be tobbet! Nem hasznal.

JULI Azt az orvos jobban tudja. A sugarazast is megszakitottad! Azt hiszed, azt
csinalhatsz, amit akarsz?

JOLAN Azt én jobban tudom, hogy mi hasznal nekem, s mi nem, mint az orvo-
sok. Erzem.

JULI Félreérzed, Légy szofogadd! Nem ezt hajtogattad a gyerekeidnek is az isko-
laban?

JOLAN Erzem, hogy nem sok van mér hétra.

JULI Nem érzel te semmit, csak zsibbadtsagot a sok fajdalomcsillapitotol.
JOLAN Nem nagy boldogsag.

JULI Volt egy tanarom, mindig ugy koszont, hogy: Boldogsag! Boldogsag, 1a-
nyok! Boldogsag, kollegak! Boldogsag reggel, boldogsag délben, boldogsag este.
Az éjszakat persze kihagyta, mert agglegény volt. Pedig, ha tudta volna...

JOLAN Tudod is te, hogy mi a boldogsag?! (a kozonséghez, tanarosan) Minden
kornak megvolt a maga boldogsagszintje és ennek megfelelden a boldogsagfelfo-
gasa. Merthogy korokként masként és masként viszonyultunk a boldogsaghoz. De
mindig voltak, akik optimista modon, és voltak, akik pesszimista médon gondol-
kodva hol elérhetdnek, hol pedig elérhetetlennek, tovating kék madarnak képzel-
ték a boldogsagot. Mindenekeldtt szogezziik le, hogy nincs tokéletes, nincs felhdt-
len boldogsag. A beteg szamara boldogsag egészségének visszanyerése, az ¢hezd
szamara ¢hségének csillapitasa, a versenyzé szamara a gy6zelem, a felvételizod
diak szamara a sikeres vizsga. En még ugy tanultam, hogy boldog ember csakis a
boldog tarsadalomban lehetséges. Mivel, hogy ilyen tarsadalom nincs, jobb, ha
nem altatjuk magunkat. Kislany koromban, amikor fitk hianyaban egymassal tan-
coltak mi lanyok, ezt dudoltuk: (dudolja),,Nincs boldogsag, nem is lesz soha/ El-
vitte egy orosz katona” Tangd! Es az a kozhely volt divatban, hogy ki-ki sajat bol-
dogsaganak kovacsa. Kell hozza némi kedvezd ¢életkoriilmény, siker, oromérzet,
elégedettség, vagyis értelmes élet. Nem semmi! — mondana az unokam, de csak
kevesen tudjak a réges-régi bolcsességet: Ha nem vagyok magamért, ki van ér-
tem? De ha csak magameért vagyok, ugy minek élek? Az értelmes életet €10k fel-
adata olyanna formalni a tarsadalmi viszonyokat, hogy egyre tobben éljenek értel-
mes életet. (Julihoz) Mondhatom , ez roppant egyszer(i, mert csak éliink és meg-
latjuk, hogy meglatjuk-e? Julikam, nagyon félek, hogy én mar nem latom meg...
Csak azt tudom, hogy mar nem értem, nem vagyok képes felfogni, mi torténik itt!
JULI Nyugalom anya, itt altalaban nem torténik semmi. Két csotorés kozott
éliink, hol van viziink, hol nincs. Orvendjiink annak, hogy nem a levegdvel torté-
nik ez...

JOLAN De éppen hogy ez torténik, mert mostanaban kapkodnom kell a levegét.
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Attétes mar, ugye?
JULI Ne gondolj ra! Veled vagyunk...

Sotét

JOLI (kezében gyiimdolcsoskosarral) Nagyi4 nagyi, hoztam neked Oszibarackot!
Tessék! Emlitetted, hogy kivanod... Mindig is imadtad az §szibarackot. Mondtad,
hogy lanykorodat juttatja eszedbe

JOLAN (nehezére esik a beszélgetés, forgatja a gyiimolesot) Szép... Igazan gyo-
nyord... De mar nem kivanom. (orrdhoz emeli) Az illata... Mar alig érzem az illa-
tat... Szomjuhozom. Adj vizet.... Vizet...

JOLI Tudtam, hogy inkébb innad, de azért kostold meg! Na tessék szépen meg-
koéstolni. Meghamozom. (Hdmozza, nagyanyja kezébe adja, miutan az elejti) Nem
baj, nem baj... Majd turmix6lom. (eldszedi a gépet, elkésziti az italt)

JOLAN (iszik belGle egy keveset) ... Patakparton laktunk a varosszélén. Nagyapad
mézeskalacsos volt, délutdnonként, tanulas utan, nagy pléhekre raktuk a rengeteg
karikara kiszaggatott nyers mézes tésztat. Siités utan, még mieldtt nagyapad forrd
cukormazzal marvanyos bevonatot varazsolt volna rajuk, elcsentem néhanyat és
estére, amikor a szomszédok gyerekeivel kétkapus focimeccseket jatszottunk az
utcai porban, minden golért adtam egy-egy kekszet a fiuknak. Halabodl a szomszéd
fiak, kés6 ¢jjel, amikor mar mindeni aludt, kilopoztak a szénapadlasrol, ahol késo
Oszig aludni szoktak, és meglatogattak Ebergényiék kertjét, ahol az utca feldl tere-
bélyes barackfa pompazott. Apad felmaszott a fara és buzgon telerakosgatta az
ingét azokkal a piros-zoldesbarna barackokkal, amelyek érintése olyan volt, mint
a barsonyé. Ebergényi bacsi¢knal is mindig nyitva volt az ablak. Ebren-alvé vas-
utas volt, persze, hogy felébredt a zajra, és a holdfénytél megvilagitott fehér ga-
tyajaban az ablakhoz 1épett. ,Ki az?! Mi a fene torténik itt?”. Kérdezte remegd
hangon. Apad, szajara sapkat szoritott. ,,Pofa be, ha életed kedves! , dorogte, aztan
szelidebbre fogta: Kell-e goly6 a hasadba?!”, dérmogte, €s testvérei a nyomaték
kedvéért megdongették a kidregedett keritést. Ebergényi sietve becsukta az utcara
nézo ablakot. Késobb, amikor apad idénként elmesélte jokat rohdgtiink. Tény,
hogy azon az éjszakan, félalomban halottam, amint a szomszéd fiuk, kuncogva
teleraktak ablakunkat, amely alatt az 4gyam volt, illatos &szibarackkal.

JOLI Nagyi, mondd csak, miért valtal el nagyapamtol?

JOLAN gy akarta a sors. Nagyapad is elvalt anyamtol, amikor 6sszealltunk apad-
dal...

JOLI Ok is elvaltak?

JOLAN EI bizony, mert nagyapad rangon alulinak tartotta, hogy a kismester lanya
holmi piaci kofa fidhoz menjen. Anyam a partomon volt, azt akarta, hogy miénk
legyen a siitdde folotti, diofurniros stilbutorral berendezett lakas, 0k pedig a hatso-
udvarban 1év6 volt raktarhelyiségbe koltozzenek. Tudod fiam, akkor mar meg-
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szlint a kisipar, mar nem kellett vasarokra el6késziilve raktarba gytjteni a tobb
hénapi éjjel-nappali munkaval eléallitott pogacsaféléket. De nagyapad megmaka-
csolta magat. Nem, és nem! Elvalltak. Es mi ott kezdtiik az életet abban a raktar-
helyiségben.

JOLI Es mondd, nagyi, miért halt meg nagyapam, miutan elvaltatok?

JOLAN Elvaltunk, mert megunt engem. Mast szeretett.

JOLI Nekem is el kell valnom majd, ha megunnak engem, nagyi?

JOLAN Hat ez nem megy olyan konnyen, fiam. E16bb még el kell, hogy muljék a
szerelem, és aztan ahhoz is kell egy kis idd, amig megutaljatok egymast.

JOLI Megutalni azt én is hamar tudok. Ha ugy érzem, hogy nem imadnak, hat
csak gy jon nalam magatol az utalkozas.

JOLAN Nem jo semmit elhamarkodni.

JOLI Persze, hiszen, te is kibirtad nagyapamat huszonnyolc évig... De nem értem,
hogy miért 6lték meg?

JOLAN Baleset volt. Félreértés.

JOLI Homalyos, valamiért nagyon homalyos... Miért vernek halalra egy iparisko-
lai oktat6t? Kik és miért voltak ra annyira dithosek, hogy kiéletleniil agyba-fobe
verték, a korhazban sem segithettek rajta, mar a mentdkocsiban kiszenvedett...
Borzasztd, borzaszt6...Na nem baj, ha nem kivansz réla beszélni. Majd maskor...
majd legkozelebb...

JOLAN Majd megtudod. Ha majd megtudod... (elgyengiilten legyint) Ahhh. ..

Sotét

Teljes sotétben dulakodds felerésodo hangjai, majd vérfagyaszto orditds és se-
gélykialtas.

TOBBEN Nesze, te biidos, mocskos buzi! Nesze a piszkos szadra...A fejét is... A
tokét, hogy santuljon!

CHISU (a gyér fényben, kapualjban fekiidve, elhalo hangon) Segitség... Kérem,
segitsenek...(Hangjat elnyomja a kapucsapkodas, a feler6s6dé utcazaj)

JENO (kisvartatva, lakdsabol jon) Mit keres itt szomszéd?! Hiszen mar nem itt
lakik. ..

CHISU Megdélnek...

JENO (kézelebb Iép) No hiszen, jo1 helybenhagytak. .. Kik voltak?

CHISU A fiak...Nem tudom... Segitsen

JENO Telefonalok a mentokért. ..

JOLAN (haléingben kihajol a gang korldtjan) Mi az Jend? Méar megint a kapualj-
ba pisiltek a huliganok? Hogy az szépkiskenyerd...

JENO Virjon. Telefonalok a ment6kért.

JOLAN Mi olyan siirgds? Lokje ki a disznot az utcara! Disznd, iszikos banda!
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Jon, hogy beléjiik ragjak!

JENO Jolan, idefigyeljen! A volt férje fekszik a kapualjban!

JOLAN Megint bertigott a szemét?!

JENO Csurom vér. Mér alig 1élegzik!

JOLAN Mit beszél, joember?

JENO Csunyan helybenhagytak...

JOLAN Jesszusom! Még valami baja esik! (Megjelenik a kapualjban, szemiigyre
veszi Chisut) Jesszusom! CHISU (nydgve) Jolanka...

KISS Pofa be! Suth up! Ha mar magyarul nem tudnak...

JOLAN Mitévék legyiink? (Felrohan az emeletre, beszalad a lakdsba, fellarmdz-
za a hazat, felfénylik néhany ablak, futkos a gangon, a pizsamaban elévanszorgo
Stefanhoz) Zolikam, 1égy férfi!

STEFAN Hivjon mar valaki ment6t!

KISS (fentrsl) Hivjon mar valaki ment6t!

JULI (almosan) Mi torténik ott?

STEFAN Azt mondja az anyad, hogy a kapualjban fekszik apad...

JULI Semmi vész! Ha neki ott tetszik, akkor nem kell haborgatni.

STEFAN De ott fekszik...

JULI De Zolikam, mar masok is fekiidtek ott, és reggelre aztan elhordtak magu-
kat. Mi van, ha egy kicsit tdbbet ivott a kelleténél és eltévesztette a lakhelyét?
KISS Ebben a hazban nincs az embernek egy nyugodt perce!

JOLAN (Chisu mellél, megriadva) Juli! Julikim! Nézd, apdd mar nem mozdul.
Vérbefagyott az arca...

JULI (a szinfalak mogiil, mikozben lerohan a kapualjba) Micsoda! Hat most szol-
tok! Micsoda alakok vagytok, az embernek az apja a halalan van, és csak most
szolnak. (Apja mellé érkezve) Szent Isten! Apa! (Leroskad apja teteme mellé) Mit
tettek veled?! Mit tettek veled apa! (Felugrik) Mit tettek az apammal?! Ki volt?
Ki volt? Ki voltak azok az atkozottak! (Kérberohangalva) Na, ezt majd megkese-
rilik! Ezért valakinek felelnie kell!

Sotét

JENO (6ntizével jon, locsolja az udvar kézepén viragzé ,, kertecskéjét”, kizben
kutyapiszokba lép, diihosen ordit).Juli! Juliiii! Rogton gyere ki! De rogton!
JOLI (mint, aki hallgatozott, hirtelen kiugrik a gangra, hianyos 6ltozetben) Azt
szeretném ¢én latni, hogy hozzanyulsz Oszikahoz!? Kikaparom a szemed, ha a ku-
tyusomnak valami baja esik...

JENO Az a hiilye Stefan, vagyis Zoli... Hozhatott volna jobb ajandékot is a 14-
nyanak, mint ez az 6rokdsen ugrabugrald uszkarkolykot.

JULI Hiilye, aki mondja. Az én apam nem hiilye, hanem...



Psholy 2569

JENO Hogy nem komplekt, az biztos! Mar csak azért sem beszamithaté, mert el-
vette anyadat és téged is megcsinalt. Inkabb moziba mentek volna.

JOLI (simogatja a kériilétte ugrdalé kutyat) Oszikam! Ugyes kutya! Jo kutya!
(Kutyastol lejonnek az udvarra) Eppen az a jo benne, hogy tele van vele a héaz.
Még nagyit is megmosolyogtatja...

JENO Nem bérhazba valo a kutya! De ha mér itt van, illik gondoskodni réla. Tes-
sék rendszeresen sétaltatni, gilisztatlanitani, fiirdetni és idénként kitordlni a fu-
lét...

JULI Nincs sziikségem a tanacsaidra! A kutya gondozasa sokoldali nevelésemet
szolgalja! Ha nem tudnad, a kutya az ember leghtiségesebb baratja.

JENO Eppen ezért illik gondozni. Csakhogy ti erre is dogok vagytok. Ahelyett,
hogy hajnalban, amikor még gyér a forgalom megsétaltatnad, futkorasztatnad a
sétatéren, kicsapod ide az udvarra. A rozsaim mar hugyszagosak, a lakok pedig
mindegyre belelépnek a kutyapiszokba.

JOLI Tulzas. Lehet, hogy megtortént egyszer, de egyaltalin nem gyakori és nem
jellemzd...

JENO (Cipdje talpdt mutatja) Beleverjem az orrodat!

JOLI Mindjart megmondom, hogy hova verje bele a sajat orrat, vén lakasiizér...
JENO Micsoda?! Szemtelen kolyke. Hol az anyad?!

JOLI (Jendre uszitja a kutyat) Fogd meg Oszkar! Tépd szét! Fogd meg! ( A kutya
békésen ugrandozik, korbeszaladja viragagyast) Harapd el a nyakat! A bokajat!
Neki Oszkar!

JENO (részt vesz a jatékban, megsimogatia a kutyust, és némileg megenyhiilve
érdeklodik) Hol az anyad?

Hol az anyad?

JOLI Mi k6z6d hozza! Nincs otthon...

JENO Hol van?

JOLI Hol van, hol van? Mintha nem tudnéd, hogy mostanaban Kissnél tanyazik.
JENO Mit csinalnak?

JOLI Nem szép dolog kivancsiskodni.

JENO Széval nem tudod, mit csindlnak?

JOLI Akérmit is csinalnak nem kotik az orrodra.

JENO Gyakran jat oda?

JOLI Ma mar volt. De délutan is vissza kell mennie!

JENO Szoval tobbszér is. Te tudod, de nem mondod, hogy mit csinalnak.

JOLI De tudom. Szivaroznak.

JRNO Anyad a gangon szokott cigarettdzni.

JOLI Igen, de amiota nagyinak tiidejére ment a rak, nem birja még azt a kicsi fiis-
tot sem, ami bekanyarodik hozza az ablakon.

JENO A dohényzés artalmas az egészségre!

JOLI Mondhatom olvasott ember vagy! A reklamok azt hirdetik, hogy ne doha-
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nyozzunk, a biblia pedig, hogy jok legyiink. Melyiknek van foganatja? Rengete-
gen fiistdlnek és hitvanykodnak. Mindhalalig rosszak az emberek!

JENO Széval azért hiizzak be maguk mogétt az ajtét, hogy a dohanyfiist ne ter-
jedjen tova?

JOLI Hat mi masért?

JENO Jol jatszod a naivat. Operettbe valod lednyzo vagy...

JOLI Az biztos, hogy énekelni kellemesebb, mint zongoran gyakorolni.

JENO Tudod mit?! Egyszer majd, te leszel itt a hazmester. Minden bizonnyal te
6roklod majd, nagyapad, nagyanyad és anyad foglalkozasat. Es akkor majd rend-
ben lesz minden ebben hazban.

JOLI (csodalkozva, érdeklédéssel) Tényleg?!

JENO Ugy bizony! De méar most elkezdheted.

JOLI Hogyhogy?

JENO Na mit bamulsz! Hozz gyorsan sepriit és lapatot és gyorsan szedd ossze a
kutyapiszkot, amig finom vagyok!

Sotét

Néhanyszor ismételve, Juli, néma csondben, az 6t kdvetd reflektorfényben be-
megy, majd kijon Kiss lakasabol, cigarettajat elnyomja az ajtéo melletti hamutarto-
ban.

JULI (a lassan vilagosodo szinpadon, a félelemtdl sapadtan kirobban a Kiss ajta-
jan, az ijedségtil elobb fojtottan, majd segitségért kidlt) Emberek! Emberek, se-
gitség! Segiiiitség! (Lerohan az udvarra, amely kozben megtelik a lakok mii-
anyaghab-figurdival, megprobal atverekedni kozottiik) Gyorsan! Segitsetek! (4
szereplok magukkal vannak elfoglalva, nem figyelnek Julira)

RENNER (megszanja az izgalomtol mar fuldoklo Julit) Mi az Julikdim? Mi tor-
tént? Elvették a villanyt is?

JULI Renner bacsi! Borzaszto dolog tortént!

RENNER Nincs 0j a Nap alatt.

JULI Kiss felakasztotta magat!

Sotét

JOLAN (karosszékben bebugyoldalva a gangon) Hat még most sem latjatok?! Egy-
re nagyobb a nyiizsgés ebben a nyomorult vilagban. Lassan betoltjik az egész
foldet, rohangalunk egymas mellett és egymas nyomaban, mint a hangyak. Majd
mindenki telefont ragaszt a fliléhez, a nyulaknal és a szamaraknal hosszabb a mar
a filiink, mindenbe belehallgatunk, mindent tudni akarunk, mindenbe belekotyo-
gunk, belekontarkodunk, valt valnak vetve, kényteleniil nyomakodunk, egymas-
nak dorgolddiink, egymas ellen acsarkodunk, a fokozatosan csokkend térben koc-
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canasainktol szikraesében éliink, haragtol langolunk, mikdzben egyre tavolodunk
egymastol, nem értjiik, nem is akarjuk egymas szavat érteni.
JENO (telefoncsengés, mobiljat nyomkodja lakds ajtajaban) Hallo! Hat ez megint
nem mitkddik. A francba... (4 csengetés tovabb folytatodik) Ja, ez a kaputelefon!
(Benyul az ajton a kaputelefonért) Ki az?... Stefan? ...Na mi az mar megint itt
vagy? Na és hogyan boldogulnak ott Svédorszagban nélkiiled? ... Miért nem hi-
vod a hdzmestert?... Nem veszi fel?... Na jo, gyerek be! (kapuzdr kattandsa)
STEFAN (jén a kapualjba, int Jendnek) Kosz! Mizjs? Mi zajs? (Feleletet nem
varva, igyekszik fel az emeletre.)
JENO (1ijbél felveszi a kaputelefont) Ki az? ... A vizszerel6? ... Hivja a hazmes-
tert! (Leteszi a kagylot) Csak nem képzeli, hogy én vagyok a szolgalatos. Amidta
felszereltettiik a kaputelefont, csak baj van vele. Minden jabb kitalacioval csak
korlatozzuk az emberi szabadsagot! (Ujra cseng a kaputelefon) Ki az mar
megint?!... A vizszerel§... Igen! ... Mondom, hogy igen!... Engem nem érdekel!
. Télem javithatja! Rendben! Mondom, hogy jo! Bejohet! (4 kapualjig megy,
eligazitja a vizszereldt) Jobbra a pincelejard. Nyitva van persze... Huzzon gumi-
csizmat... Varjon! (csifonddrosan) Uszni tud?

Felerosodo utcai zaj és bérhaz megszokott zajai mellett a vizszereld kopacsolasait
hallani.

JOLI (Berohan az udvarra, koriilugrdlja a viragokat)Viz! Viz! Megjott a viz!
(Felrohan az emeletre) Van viziink! (Berohan a lakdsba, majd ujbol megjelenik a
gangon) Csorog a viz! Képzeljétek, a vécé és a fiirddszoba mar tele van! Istenem
milyen gyonyoriien csordogél a konyha felé. (Befogja az orrat.) Méris tirhetobb a
vécészag. (Kdarorvendden) Remélem atazott mar a plafon, és Jend maris hivhatja
ujbol a festdket! Es ha kiszaradnak a falak, akkor majd egyszer kiszarad mar itt
minden, €s normalis hazban, egészen normalis emberek laknak majd! De, amit
nem szeretnék megérni itt. Merthogy elhagyom ezt az egész kurva szegény vila-
got, ¢s kiralyi ¢letet kezdek a papamnal Svédorszagban. Megigérte. Igenis, meg-
igérte. Es ott majd kiralyi dolgom lesz, mert neki mindig is lesz pénze, mert dol-
gozik. Es igazan szép t6le, hogy kifizette azt a kurva nagy vizszamlankat is. Es
most mar van viziink, rend lesz és tisztasag és a nagyi is megnyugodhat végre..

Mert mar egyaltalan nem reszket a feje, csak bamul, nagyra meresztett szemekkel
figyel és olykor hirtelen feliil az 4gyaban. Mostanaban mar vizet sem kér. Nem
kér olyan szanalmasan suttogva vizet, hanem olyan kénnyedén, mint fiatalabb
koréaban, hirtelen felill az agyan €s ugy tesz, mintha poharat emelne, szajahoz vi-
szi kezét, és mohon kortyol a semmib6l. Pont olyan ez, mint a vasarnapi istentisz-
teleten hallott énekbdl a szarvas, mozdulata, amely a szép hives patakra kivanko-
zik, és mint azok az emberek, akik egész életiikben a sivatagot jarjak szomjuhoz-
va, ¢és sohasem kortyolhattak eleget az életet add nediikbdl, mert valahogyan nem
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jutott nekik ebbdl elegendd. Viz, viz, viz, tiszta viz! Megjott a viz! A tiszta viz!
(Mielétt kioltana az emeletre vivoe és a gang korlatiahoz erdsitett gumicsovet,
megnyitja a gumicsd csapjat, amelybdl finom permetben, a megvilagitastol szivar-
vanyszinekben pompazo kupola borul az udvar félé) Jaj, de boldog vagyok!
(Vidaman énekelve, tancolva.) Jaj, de boldog vagyok! Igenis, jaj... (Hangjat el-
nyomja a kézeledd, majd a kapu eldtt fékezo és félelmetesen sziréndazo mentéauto
sziréndja)

RENNER (lakdsa ajtaja elétt iildogélve, csodalkozva) Haj maj! Hat ez meg mi?
Ki a beteg?! Ugye, nem értem jottek? (A4 kitarto haldlos cséndben, feldll, kézépre
ovakodik és feltekint Jolan lakdsanak kivilagitott ablakdra) Mi? Hogyan? ...
Rendben... (Beletorddve) Toda vaba!. (4 magassagba emeli tekintetét) Nagyon
koszonom! Igen. Valakinek eljott az ideje. Valakinek mennie kell... Salom... Jo-
¢éjszakat. ..

Lassu sotét a felerésodo utcai zajban.

Fiiggony.

Valy Sandor: Calendar—1999
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Juhasz Gyula

GONDOLATOK BART(')K ES KODALY
EVFORDULON

Szazhuszonét évvel Bartok és Kodaly halala utan hajlamosak vagyunk maga-
tol értetddének tekinteni, hogy hangversenymiisorokon, operahazak plakatjain,
hanglemezboritokon, zeneiskolai tanérdk penzumaként strtin szerepel Bartok
Béla és Kodaly Zoltan neve. Mert vajon hol lehetne magatol ért6débb e két nagy
zeneszerzd nevének eléfordulasa, ha nem azokon a helyeken, ahol talalkozot ad
egymasnak a zene és a zenét szeretok kozonsége? Pedig van mit figyelemremél-
tonak talalni mind a két életmii altalanos ismeretségében. Bartok és Kodaly az
1910-es évek ota ismert komponistak, de ez csak a modern miivészet hiveinek
szik korében jelentett egyuttal elfogadottsagot is. Mint a 20. szdzad mas Ujito
szerzbinek zenéje, az 6 miivészetiik is idegenkedéssel toltotte el, olykor egyene-
sen ingerelte az atlagos zenehallgatokat. A valtozas Bartok zenéjének elfogadasa-
ban az 1940-es évek kdzepén kezdddott: a zenéje iranti rokonszenvet nagyban
novelték élete végén irott miivei. Kodaly esetében ez a folyamat mar joval korab-
ban, a 20-as években, a Psalmus Hungaricus és a Székelyfono bemutatasaval kez-
dodott. Kiilfoldon hamarabb ismerik el zenéjiiket: ,,Adjatok nekiink tobb Ko-
dalyt!”- kialltja egy zeneesztéta a Kodaly hangverseny utan Berlinben. ,,Az Uj
Zene Nemzetkozi Tarsasaga (International Society of New Music) egyre inkabb
igényli tevékeny kozremiikodését”- irja Kodalyrol Edsze Laszlo (Eésze Laszlo:
Forr a vilag, Moéra Ferenc Ifjusagi Konyvkiad6, Budapest, 1982).

Természetes, hogy azota mindkét életmii helye stabilizalodott a repertoarok-
ban. Minden évtized talal ujraértékelni valot a két komponista miiveiben, de ez
kiilondsen érvényes megallapitas Bartok miivészetére nézve. Kodalynal inkabb ,,
magyarsagat” €s a magyar zenei miiveltség megteremtésére - melynek az ,,egész
nép részese” - vald életprogramjat probaljak wjraértékelni. Minden 1j iranyzat
felismeri Bartokban az ¢sét. Ma talan 4 kékszakallu herceg vara irant a legerd-
sebb az érdeklédés. Erdemes megjegyezni, hogy a jelenlegi szazadeld piaci ziir-
zavaraban €16, gondolkodd ember ezt a szaz éves balladaoperat, az emberi benso-
ség e kiilondsen tartalmas szimbdolumat vélasztja a maga bartoki lizenetkdzvetito-
jének. A kékszakallu herceg vara lemezfelvételeinek szama egyre gyarapodik —
némi szomorusaggal kell hozzatennem: csak Magyarorszagon kiviil (errdl pontos
informaciéim vannak, hiszen jomagam a hanghordozok forgalmazéséaval is fog-
lalkozom). Bartokot kiilonds biiszkeséggel toltotte el, hogy a magyar népdal be-
szédszerl (parlando) dallamossagara alapozva az operaban sikeriilt megalkotnia a
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dramai magyar énekbeszédet. Az opera, amelyrél nemcsak tartalmi, hanem nyelvi
okokbol is azt feltételeznénk, hogy a legzartabb, a legkevésbé hozzaférhetd dara-
bok egyike az életmiiben, a leghasznalatosabb kulturalis kozvetitd eszkdznek bi-
zonyul. Példazza a 125 év egyik tanulsagat: muzsikus 1étére Bartok nemcsak a
magyar zene és miivészet, hanem a magyar nyelv €és ezen keresztiil egész kultura-
lis k6zosségiink legmesszebbre hangzo szavu €s legnagyobb hitelid szoszoloja a
vilagban. Példaként ennek az igazsagnak a plasztikussa tételére alljon itt
egy interjurészlet Simon Rattlével, a Berlini Filharmonikusok vezet6 karmesteré-
vel: ,,A magyar nyelv roppant nehéz, megmaszhatatlan hegy, kapaszkodd nélkiil.
Nemzedékem legtobb tagjahoz hasonléan azonban, a Mikrokozmoszon néttem
fel. Bartok egyik korai nagy szerelmem volt. Es bar zenéje hihetetleniil magyar,
oridsi lelki mélységekkel, hatalmas érzelmekkel és nagyon erds kotddéssel a nép-
zenéhez, meggybz6désem, hogy ez nemzetkézi zene. Ezért is szol
valamennyilinkh6z. Azt hiszem, ugyanez a helyzet Stravinskyval, az 6 zenéjének
hatasa is akkor a legnagyobb, amikor ugy érezziik, hogy ez a zene nagyon
orosz” (Muzsika, 2005. jinius, 48. évfolyam, 6, szam).

Mig Bartoknak sikeriilt operdjaban megalkotnia a magyar dramai énekbeszé-
det, addig Kodaly ezt az ,,énekbeszédet” magas szintli mlivésziességgel épitette be
vokalis alkotasaiba. O maga hivta fel nyomatékkal a figyelmet arra, hogy 6 voka-
lis, Bartok viszont instrumentalis beallitottsagu: ,,...mindig is kiilonésen vonzod-
tam az énekhez... Bartoknal a vokalis zene egészen alarendelt szerepet jatszik. O
kezdett6l fogva konnyli zongoradarabokat komponalt, népdalok alapjan... Az én
rabeszélésem és az én példam végiil mégiscsak ravitte Bartokot arra, hogy ittléte
utolso idejében egész sereg korusmiivet irjon gyermekek szamara... De egyébként
a tobbi miiveiben a vokalis zene egészen a hattérbe szorul” (Kodaly: Utam a zené-
hez. Ot beszélgetés Lutz Bechsel. Zenemiikiadd, Budapest, 1969. 73-74 L.).
Ugyanitt igy folytatta: ,,Szamomra egészen természetes volt, hogy kivaltképpen
énekhangra irtam. Es amit hangszerekre komponaltam, annak is van énekbeli
alapja. Az Osszes hangszeres darabomban meglehetdsen ritkdk az ugynevezett
technikai, specialisan hangszeres hatasok” (Uo. 56-57. 1.).

Nem lehet eléggé hangsulyozni a népzene ihletd hatasat Bartok és Kodaly zené-
jére: de nem lehet elég nyomatékosan figyelmeztetni a tulhangsulyozas veszedel-
mére sem. Bartok maga nem egy alkalommal kiemelte, hogy ,.eredeti miiveiben”
soha nem hasznalt fel a parasztoktdl gyiijttt népdalt: ,,népdalféle” dallamait min-
dig maga komponalta — olykor a népi stilustdl alig megkiilonboztetéen, olykor
Osztdndsen vagy tudatosan torekedve az elkiiloniilésre. Ez a megallapitas érvényes
Kodaly miiveire is. Es pontosan ez a reflektivitas, belsé tavolsagtartas jarult hozza
miivészetiik individualitasahoz, de mint minden zeneszerzok, 6k is az egyetemes-
sé tagulo europai miizenei hagyomany iskolajaban nevelkedtek. Mindvégig ennek
szellemébdl taplalkoztak. Legujszeriibb eszméik, a népzene felhasznalasat is bele-
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értve az ,,1j)” fogalma és eszménye a miivészetben. Alkotdi és el6addi tevékenysé-
giik mindvégig ennek a nagy miizenei hagyomanynak a gazdagitasat szolgalta.

Szabolcsi Bence irja Kodalyrél: ,,Utja tévedhetetlen biztonsaggal, nyilegyene-
sen vezetett a klasszikus magyarsag, a régi magyar koltészet felfedezéséhez, a
nagy énekes formak felujitdsdhoz, szinpadon eldszor megszolalé népdal dramai
kibontdsdhoz daljatékban és balladai életképben: keze alatt az egyéni és a népi
melddia egybeforrva, fokrdl fokra tagult a nagy torténeti tavlatok és a legmélyebb
emberség hordozdjava (Psalmus Hungaricus 1923: ,Hary Janos” daljaték
Harsanyi Zsolt és Paulini Béla szovegére 1926: ,,Székelyfond”, dalm@ 1932: Bu-
davari Te Deum 1936, ,,Folszallott a pAva” zenekari valtozatok, 1928-39: Concer-
to 1939: Marosszéki és Galantai tancok 1927, 1930, 1933: Missa Brévis 1944:
Czinka Panna, daljaték Balazs Béla szovegére 1948, Szimfonia 1961, dalok, kar-
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miivek, népdalfeldolgozasok). Miivészete szinte varazslatos erével emelkedik a
magyar eredet mélységébol az dsszefoglalé humanizmus magaslatara, s ezzel hir-
deti, hogy egy kicsiny és maganyos, de a maga emberségére eszmélt s a vilag
nagy miiveltségével gazdagodott nemzet az egyetemes kérdések szoszolojava no-
het. S ezt a mlivészetet is épp azok a sajatossagai allitjak kiilon helyre a mai zené-
ben, melyek a magyarsag legjellemzdbb koltdi megnyilatkozasaihoz fiizik: a lira
heroikus tiize, a képzelet keleti gazdagsaga s mellette mégis a kifejezés stlyosan
tomor ¢és tiszta fegyelme, mindenekfelett pedig az emberi hang és a magyar sz6
torvényeibdl fakadt, diisan viruldo melodiavilag, koranak legnemesebb dallamossa-
ga". (Szabolcsi Bence: A magyar zenetorténet kézikonyve, Zenemiikiadéo Buda-
pest, 1979. 95.0.).

De mi is volt a ,,nép” és a népre épitkez6 nemzeti gondolat, vagy ahogy Sza-
bolcsi fentebb allitja: a ,,magyar eredet mélysége” Kodaly vilagaban? ,,Ha a népet
nemzetté akarjuk tenni, elébb zenéjét is a nemzet kozkincsévé kell tenniink.” Es
forditva: "Hogy nemzetté lehessiink, elébb ujra meg 0jra néppé kell lenniink.”
hangoztatta Kodaly és hozzatette: ,,A miivészetekben, kozoktatasban, tarsadalmi
¢letben jelen kell lennie a népi kultiranak. Ennek hianya a nemzet elsatnyulasa-
hoz vezet.” Honnan vette a komponista ezeket a gondolatokat, amelyek nyolcvan-
egynéhany év alatt semmit sem halvanyultak, egy szemernyit sem veszitettek ak-
tualitasukbol, s6t, a mai otthoni kultirpolitikat ismerdk, a nemzetkdzi hangzatos ,,
globalizalt” kultardban ¢€l6 magyar mivészek valtig hangoztatjadk Kodaly ,,
életprogramjanak” éget aktualitasat. Nézziik meg, mit ir Fiir Lajos torténész, aki
Bartok és Kodaly igen gazdag szellemi-prozai hagyatékanak jeles kutatoja és
elemzdje.

»Kodaly vilagdban a népbdl és a népre épitkez6 nemzeti gondolat Kozép-
Kelet-Europa és benne a magyarsidg sajatos helyzetébdl ered. A gazdasagi-
tarsadalmi as kisnemzeti — rendszerint szdzadokon at alavetett — 1ét olyan kozbiil-
sO allapotabol, amelyben az itteni tarsadalmak szerkezete alapvet6 pontokon kii-
16nbozott a keletebbre s nyugatabbra es6 struktirakétol. Ennek megfeleléen mas
volt itt a ,,nép” fogalom tartalma is. A tarsadalmi alakzatokhoz idomulva, parasz-
mintegy a tarsadalmi és a nemzeti 0jjasziiletés programjat hordozva. Az ilyen mo-
don keletkezett eszme- és tarsadalomtorténeti képzodményt nem lehet a téle elté-
r6 viszonyok kozt fogant nézépontok vagy éppen ideoldgiak alapjan megnyugtatd
modon megitélni.” (Fiir Lajos: ”"Ne bantsd a magyart!” Bartok és Kodaly torténe-
lemszemlélete, Kairosz Kiadd, Budapest, 2005. 99. o.)

Fiir, hogy még jobban érthet6vé és plasztikussa tegye gondolatmenetét, Veres
Pétert hivja segitségiil: ,, A jellegzetes nagytaji szerkezet egyik fontos elemére
utalt Veres Péter, amikor utols6 konyvében (Szarszo) ezt irta: ,,A kelet-europai
parasztpartokat a Balti-tengertdl a Fekete-tengerig és az Adridig — lengyelek,
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csehszlovakok, magyarok, romanok, szerbek, horvatok — a kései feudalizmus és
az elkésett polgariasodas hivta el6.” Minden tekintettben olyan jellegzetes torté-
nelmi helyzet, amelyet példaul Nyugat-Eurdpa soha nem élt at €s ennél fogva nem
ismert és nem érthetett. T4jainkon viszont a népben és nemzetben gondolkodd
friss erék a nemzeti ujjasziiletés, a radikalis tarsadalmi megijulas alapvetd prog-
ramjanak hitték a tagabban értelmezett ,,népi” gondolatot.” (Fiir, 100. o. )

Glatz Ferenc, aki Kodaly egyik ,,utddjaként” a Magyar Tudoméanyos Akadé-
mia elndke (Kodaly ezt a tisztséget a habort utan toltotte be) a Historia folyodirat
Figyel6 cimii rovataban ezeket irja: ,,A nyugat-eurdpaiak még nehezen veszik tu-
domasul, hogy az Elbatol keletre tobb, a torténelem soran masként szervez6dott
tarsadalom él. Hogy itt a nemzetek feletti birodalmak (Habsburg, Oszman) fenn-
allasa kovetkeztében nem ment végbe a 19. szazadban a kis etnikai csoportok
elnemzetlenitése — ahogy ez végbement Németorszagban, Franciaorszagban, Ang-
lidban, ahol eltiintek — illetve szubkulturaba siillyedtek — nemcsak a kis szamu
szorbok, hanem a tGbbmillids okcitan, welsi stb. etnikai kissebségek is. {gy azutan
a 20. szazadra e politikai nagyhatalmak ,,joggal” tekinthették magukat nemzetal-
lamnak. Nem is értettek benniinket... Az Eurdpai Unidban tudomasul kell, hogy
vegyek a keleti térségek masként szervezddését. S hogy itt még mindig élnek ki-
sebbségek.” ( Historia, XXIX. évf. 2. szam )

Ezeket a gondolatokat tamasztja ala, egy 2005-ben, a Budapesti Tavaszi Fesz-
tivalon, a vilaghiri francia karmester-zeneszerzovel: Pierre Boulezzel a Muzsika
cimi, Budapesten megjelend komolyzenei és kritikai folyoirat munkatarsa altal
készitett interju. Arra a kérdésre, hogy a harom magyar, nemzetkdzi hiri nagy
zeneszerz6, Ligeti Gyorgy, Kurtag Gyorgy és Eotvos Péter, Bartok kozvetlen
orokose €s leszarmazottja-e, a francia zeneszerzd az alabbi valaszt adta: ,,Igen is
és nem is. Igen, mert mind a harom egyéni karakter. Ez nagyon jellegzetes és ta-
lan csak Magyarorszagra jellemzé. Ok soha nem voltak és ma sincsenek a nyugati
olvasztotégelyben — hogy igy mondjam — és Bartok sem volt benne. (Ha Bartok
nem volt benne, gy Kodaly mégugy sem lehetett benne. 4 szerzé megj.) Ha 6sz-
szehasonlitjuk Bartokot a masodik bécsi iskola képviseldivel, Schonberggel,
Berggel, Webernnel, azt latjuk, hogy Bartok zenei nyelvének egyéni a hangja, és
ugyanez a helyzet Ligetivel, Kurtaggal és E6tvossel. Ez talan az 6ndk orszaganak
a kivaltsaga. Mert nincsenek annyira a k6zéppontban, és emiatt sokkal egyénibb-
nek lehet lenni.” (Muzsika, 2005. junius, 48. évfolyam, 6. szam)

Erdekes megfigyelni a parhuzamot az interjuban elhangzottak és Kodaly prog-
ramja kozott. Kodaly szerint minden nagy miivészetnek ,,... kettds arca van: men-
nél régebbi szazadokra nyulnak vissza a gyokerei, annal messzibb jovobe sugar-
zik ki.” Es igy van ez a magyarsag zenéjével is: ,...minél mélyebbre bocsitja
gyokereit a magyar 1élek talajaba, annal gyorsabban n6 a koronaja, annal tovabb
¢l." Kodaly szemléletében a nép, til a miivészi-tarsadalmi-politikai mondaniva-
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16n, itt a Duna-tajan, a nemzeti jegyek legfobb hordozoja. A ,,nemzeti folytonos-
sag” letéteményese is.” (Fiir Lajos, 103. 0.)

Az egység Kodaly szerint nem a kultaraban, hanem a kultarat 1étrehozo kozos
magatartasban (mentalitdsban), a kultarat teremtd lelki habitusban s a létrehozott
kultira nemzeti jellegében talalhatd. ,, A zenei néphagyomany nagy lelki egység-
r6l szdl. Hiszen, hogy a székelyek, s6t moldvai, bukovinai magyarok is tudjék,
amit mind az egész orszag tud, azt bizonyitja, mily nagy a centripetalis eré a ma-
gyarsag legkiilonbozébb eredetl, egymassal nem érintkezd Osszetevdiben. A ma-
gyar lélek ugyanaz Somogytol Szatmarig, Csiktdl Nyitraig”. (Fiir Lajos, 104. 0.)

A magyar népviseletrél Kodaly a kdvetkezdket irja 1953-ban: ,,...a népviselet
is multunk egy-egy fazisat 6rokiti meg €s a magyar szépségfogalom egy elemét
hordozza”.

Kodaly a magyar népi kultiranak a zenei részét tanulmanyozta behatéan de
tudosként és stilusmiivészként, foglalkozott a nyelv- és irodalomtudomannyal is.

Tanaraim a budapesti Bartok Béla Zenei Szakkozépiskolaban (amit a koz-
nyelv akkoriban csak ,.konzi”’-nak hivott) egykori Kodaly novendékek voltak.
Kodalyrol szolo elbeszéléseik, visszaemlékezéseik még a mai napig is élénken
élnek emlékezetemben. Elénken emlékszem, arra, hogy Kodaly milyen érzéke-
nyen reagalt a helytelen fogalmazasu, ,,pongyola”, magyar beszédre. Ha a vizsga-
z6 ,kandidatus” helyteleniil vagy pontatlanul fogalmazott a szobeli vizsgan,
azonnal leéllitotta és felhivta figyelmét magyartalan beszédére. Eléfordult olyan
eset is, hogy Kodaly megkérte a szerencsétlen vizsgazot, hogy menjen haza, és
csak akkor j6jjon vissza, ha magyar nyelvtudasa olyan szinten lesz, hogy hibatla-
nul fogalmaz. Klari Fredborg (Sebestyén Klari 1908, Gyér -1996. Oslo), aki a
Koppenhagai Kiralyi Konzervatérium ének- és korusszakos tanara volt, vissza-
emlékezéseiben a kdvetkezoket olvashatjuk:

,,Kodaly tanitvany voltam, és Kodaly tiltott listan volt az 1920-as években, az
1919-es szovjet-koztarsasag (kommun) alatt vallalt szerepéért. (Tagja volt a zenei
direktoriumnak, részt vett a foiskolai tanarok sztrajkmozgalmaban, és megenged-
te a voroskatonak sorozasat a foiskola épiiletében.) A vizsgan nem lehetett Ko-
daly szerzeményt énekelni, de én mégis két Kodaly dalt valasztottam. Kodaly
maga is jelen volt mint vizsgaztato, és figyelmeztetett, hogy valasztdsom szeren-
csétlen kimenetelii lehet vagy befolyasolhatja a vizsga végleges kimenetelét. En
makacsul ragaszkodtam az altalam valasztott dalokhoz. Az igazsaghoz hozzatar-
tozik, hogy ezek utdn jelesen vizsgaztam pontosan azokkal a dalokkal, amiket
Kodaly komponalt.” Ha lehetek szubjektiv, akkor kdzreadom, hogy Sebestyén
Klari azt is elarulta, hogy az évfolyam valamennyi holgy hallgatéja ,.titokban ha-
lalosan szerelmes volt” a zeneszerzébe. Ez az allitds megerdsiti azokat az allita-
sokat, melyek szerint Kodaly személyiségének karizmatikus és ugyanakkor titok-
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zatos, mitikus jellege lebilincsel6 szuggesztivitassal hatott kdzvetlen kdrnyezetére.

Térjlink vissza a zenéhez és ezen belill is a népzenéhez. Kodaly a magyar nép-
zenének harom fontos rétegére mutatott ra: az els6é a gerinc, az 0si réteg: az Gtfo-
ktsag (pentatdnia és pentachord) és a kvintparhuzam, kvintvalto szerkezet (a ma-
gasabb dallamsorok mélyebben valé megismétlésének elve), parosulva a parlando
(elbeszeld), recitativ eldadasmoddal és hozza bizonyos hanglejtésbeli, ritmikai,
ornamentalis sajatossagok. Tehat itt jutunk el a hagyomany fogalmaig: ,,
Hagyomany nélkiil nincs termdtalaj. Viszont a hagyomany egymagaban nem te-
remt magasabb miiformat, barmilyen eleven. Kell a sokak lelki k6zossége, mely az
egyéni tehetség megnyilatkozasat, mint magaét fogadja.” (Kodaly Zoltan: Vissza-
tekintés, I. Zenemukiad6, Budapest, 1982.)

Erre a hagyomanyra rakodtak a felsd tarsadalmi rétegektdl és a szomszédos
népektdl, vagy bevandorld népcsoportoktol atszarmaztatott miiforma rétegek. Az
Osréteg eredete a messzi multba nyulik, amikor a népet még nem szabdaltak ré-
szekre a tarsadalmi osztalyok. A honfoglalds magyarsaga sok mindent hozott ma-
gaval azsiai, 6si otthonabol, tobbek kozt a fent emlitetteket. Helyesen mutat ra
Szabolcsi Bence (Kodaly tanitvanya, majd baratja és munkatarsa): ,,...a magyar
népzene mélyén azsiai emlékek szunnyadnak, s hogy ez a népzene alapjaban nem
is egyéb egy 0Osi keleti mtiveltségi kapcsolat nyugatra vetett, végso lancszeménél...,
a honfoglaldé magyarsag allapotaban is jellemezhette még az Gskdzosség korabol
magaval hozott, nagyjaban egységes népi miveltség. Ez a miiveltség, mint maga a
dallamvildg is, amelyben megnyilatkozott, 1ényegében keleti, azsiai jellegli volt, és
sokaig idegeniil allt szemben az eurdpai élet formaival. Egyik legértékesebb 6rok-
ségiink, amely ebbdl a korbol maig rank maradt, épp a magyar népzene, alapja és
¢ltetdje a teljes magyar zenei fejlédésnek, egyben maga is allanddan fejlédo, ala-
kulé zenei hagyomany... A magyar miveltség mélyen k6zosségi, népi tartalma
elvalhatatlanul Gsszeforrott a népkoltészet, a népzene fogalmaval.” (Szabolcsi
Bence: A magyar zenetdrténet kézikonyve, Zenemiikiado. Budapest. 1979).

A régi népdalokat Bartok és Kodaly miivészileg ,tokéletesnek”™ tartotta. Kodaly
szerint ezeknek az 6si, régi népdaloknak ,,egységesebb a lelki alapjuk” mint az
ujabbaknak: ,,...egy régi, hatalmasabb, egységes magyar életet visszhangoznak.”
Magyarorszagon nem alakult ki a miizenei hagyomanynak olyan folytonossaga,
mint nyugaton. ,,A miivészet ott koziigyé lett, varosok, rezidenciak, iskolak, szé-
kesegyhazak iigye, becsvagya, biiszkesége. Magyarorszagon a kozépkorban meg-
kezdddott a sajatos varosi muveltség kialakulasa, de ez a fejlédés azutan, a torok
hodoltsag, a hanyatld feudalizmus és az orszadg félgyarmati helyzete folytan el-
akadt. A varosi muveltség igy kevés kivétellel (Erdély, Dunantul) idegen jelleglivé
alakult... Amig az erdteljes polgari miiveltség hianya Gjra meg Ujra megakadalyoz-
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ta, hogy Magyarorszagon megszakithatatlan, intenziv miizenei hagyomany bonta-
kozzék ki, a népi miiveltségnek ezt az Osszetartd, egyesitd, €ltetd szerepet is val-
lalnia kellett: 1athatéan vagy lathatatlanul ott allott minden nagy miivészeti torek-
vés mogott. A XVI. szazadban Tinodi zengjét, a XVIII. szazadban a kuruc sza-
badsagharc dalait, a kollégiumok énekkari mozgalmat, majd a kibontakoz6 ver-
bunkost éltette, s a XIX. szdzadban elég erdsnek bizonyult rd, hogy nemzeti ro-
mantikankat (Erkel, Mosonyi, Liszt, Hubay) ¢éltesse és inspiralja, majd a XX. sza-
zadban, hogy nagy mestereink (Bartok, Kodaly) révén teljes nagysagban feltarul-
va megujitsa, Gjjateremtse egész zenekulturankat.” (Szabolcsi, 9. és 10. 0.)

Talaléan tomorek Szabolcsi gondolatai a magyar zenetorténetrél. Valoban, a
népi emlékezet sok mindent megdrzott a magyar zenei multbol, amelynek irasos
emlékeit elpusztitottak a torténelem viharai. De a lényeg az, hogy meg6rzott
olyan emlékeket is, amelyeket soha nem foglaltak irasba.

»Meélységesen mély a multnak kutja. Ne mondjuk inkabb feneketlennek?”
ezzel a kijelentd-kérd6 invokacioval kezdédik Thomas Mann torténelmi-bibliai
regény-tetralogiaja. A vallalkozas eszerint — leszallni a multnak kitjaba, kikutatni
mélységes mélyét — szinte lehetetlen. De hat valojaban lehetetlen vallalkozas vol-
na a torténeti kutatas, a torténelmi vizsgalodasok tudomanyos feldolgozasa? Ko-
daly Zoltan egy élet munkassagaval és kutatasainak ma mar a nagyvilag altal is
elismert tudomanyos eredményeivel adta meg a vélaszt erre a kérdésre. Miiveiben
hozta {6l a felszinre a magyar népzenei mult mélységesen mély kutjabol szazadok
és évezredek zenei orokségét, dokumentumait és kincseit, monumentalis torténel-
mi tiikr6t tartva elénk: ilyen volt a mi zenénk és ilyenek voltunk mi magunk ma-
gyarok is.

A fentiek utan 6hatatlanul is felmeriil a kérdés: milyenek vagyunk mi magya-
rok ma, és milyen vagy mivé alakult zenénk mara, a XXI. szdzad kiiszobén. A
globalizalt, rohano és stresszeld vilagunkban? Maradt valamennyi, és ha igen,
mi, Kodaly és Bartok 6rokségébol? Miisoron vannak-e Bartok miivei, és ha igen,
milyen aranyban mas komponistdk miiveihez viszonyitva? Benne van-e a magyar
nemzeti alaptantervben a vilaghiri és a zeneoktatast is forradalmasito ,,Kodaly
mobdszer”, amit a nagyvilag ,,Kodaly Concept”-ként ismer?

Kozhelyek, iires frazisok tiiremkednek eld: a ,,magyar zenei kultira vilaghi-
ri”, ,,zenei oktatdsunk vildgviszonylatban is a legjobbak k6zott van”, ,,a magyar
zeneli ¢let szinvonalas” és a ,,legeredetibb”, ,Bartok és Kodaly a magyar zenekul-
tara két legnagyobbja”. Tehat csupa ,leg”-ek. Ehhez hozzajon a szamtalan sta-
tisztikai adat: a kiadott hanghordozok szambeli mennyisége, eladasi, forgalmazasi
statisztikak, az eléadasok szambeli aranya és a roluk késziilt kritikak. Es még so-
rolhatnank. Legyiink targyilagosak: anélkiil, hogy szandékomban allna megsérte-
ni barkit is, leszogezhetjiik, hogy harom nemzetkdzi hirli kortars zeneszerzénk
van: Ligeti Gyorgy, aki tavaly tdvozott sorainkbol, Kurtdag Gyorgy és Edtvos Pé-
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ter. Miiveik a nemzetkdzi zenei élet, batran allithatjuk, meghataroz6 része. Miive-
ik, anyaguk megmunkaladsanak, a zenei nyelv megujitasanak, a hagyomannyal
harman, Bartok kozvetlen 6rokosei €s ,leszarmazottjai”, annak ellenére, hogy
egyik sem ¢l vagy élt Magyarorszagon. Erdekességként emlitem, hogy e zeneszer-
zOk tanara és mestere a haboru utani idokben, Bartok asszisztens és Kodaly tanit-
vany volt, az 1948-ban Svajcba emigralt, hirneves népzenetudds és zeneszerzd:
Veress Sandor. Az, akit maga Kodaly kiildott Bazelbe, az els6 nemzetkdzi népze-
nei konferenciara.

Arra a kérdésre, hogy ,lehet-e folytatni Bartokot — mert 6 ma is korszerli —
vagy egészen mas utakat kell keresni, amelyek teljesen ijak”, Pierre Boulez fran-
cia karmester igy valaszol: ,,Bizonyos folytonossag 1étezik, de azt hiszem, ezt ne-
héz megmagyarazni és tetten érni. Talan egyéni folytonossagrol lehet szo... van
parhuzam Bartok és Kurtag fejlodése kozott.” (Muzsika, 2005. 48. évf. 6. szam)
Bartoknak, érthetden nagyobb a népszeriisége kiilf61don, mint Kodalynak. Kodaly
a hatarokon beliil ,,gondolkodott” (magyarsagprogramjanak a népdaloktatas ké-
pezte a legfontosabb részét), Bartoknak a hatarokon beliili munka mellet még jocs-
kan futotta erejébdl a hatarokon kiviilre helyeznie munkassaganak egy részét
(szlovakiai, romaniai, szerb-horvat és arab-egyiptomi népdalgyiijtések). Emlitésre
melto, hogy amig az oridsi Bartok-¢életmiiben csekély helyet kapott az arab népze-
negylijtés, addig megszamlalhatatlan eurdpai népzenegyljtése latott napvilagot
kiilonboz6 kiadoknal itthon, és kiilfoldon. Most viszont — egyetlen lemezen — Uj
kiadas sziiletett az arab népzenegyijtésbol: lehetdvé valt, hogy egyiitt lassuk és
halljuk Bartok arab zenei kapcsolatdnak valamennyi dokumentumat, kdztiik a ko-
rabban nehezen hozzaférhetéket is. A Magyar UNESCO Bizottsag altal kezdemé-
nyezett, algériai kozremiikodéssel késziilt CD-ROM Bartok és az arab népzene
kapcsolatanak valoban 6sszes dokumentumat tartalmazza (az eredeti fonograthen-
gerek hangzo anyagat - Bartok kéziratos lejegyzéseinek kiilonboz6 fokozatait -
Osszefoglald tanulmanyanak német, magyar, francia és angol valtozatat: az utazas-
sal kapcsolatos teljes levelezését és a gytijtéshez kapcsolodd publikalt tanulma-
nyait).

Bartoknak nem volt szerencséje Franciaorszaggal. ,.Bar Bartok egyfajta anti-
német ideoldgiai megfontolasbdl fiatal kora 6ta a ,,francids” eurdpaisag sz6szoloja
volt, tulajdonképpen érthetetleniil kevésszer szerepelt Franciaorszagban” - irja
Somfai Laszl6 a budapesti Francia Intézet altal kiadott kis kotetben. (Somfai Lasz-
16: Bevezetés a Bartok és Franciaorszag cimi kotethez. Budapest Europa Konyv-
kiado, 1993, 9. 0.)

Magyarul kiadott konyvei és tanulmanyai mellet Bartoknak még életében sza-
mos jelentds munkaja jelent meg roman, német vagy angol nyelven, de franciaul
csak harom cikke latott napvildgot. A francia nyelvet beszél6 orszagoknak ezt a
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mulasztasat most a svéjci francia Suisse romande tette jova Bartok irasainak bo-
ven valogatott, tudomanyosan igényes és kiilsejében is elegans kiadasaval. A ki-
ado, a genfi Contrechamps, mar eddig is bizonyitotta, hogy a zenei konyvkiadast
kizarolag a legmagasabb szinten miiveli. A jelen kotet értéke is elsésorban annak
tulajdonithatd, hogy szerkesztdje az a Philippe Albéra, aki a 20. szazad és a jelen-
kor zenéjének kiilonleges ismerdje, a svajci kiado szellemi motorja. (Béla Bartok:
Ecrits, Genf Editions Contrechamps, 2006)

A tavalyi Bartok-év nem igazan kedvezett a csendes és nyugodt tudomanyos
munkanak. Természetes, hogy ilyenkor nemcsak a zeneszerzé és miivei, hanem
az életmi kutatasanak nemzetkozi hiri kdzpontja is a figyelem kozéppontjaba
keriilt. A budapesti Bartok-archivum 1961-ben kezdte meg munkajat. A tag pro-
fil-meghatarozas tette lehetdve, hogy az archivumot 1969. januar 1-t61 Zenetudo-
manyi Intézetté szervezzék at. Az Archivum, illetve a Zenetudomanyi Intézet
munkatarsai publikaciokkal évtizedrdl évtizedre szamottevé mértékben hozzaja-
rultak a hazai és a nemzetkozi Bartok-kép formalasdhoz. Az Archivum kozponti
vallalkozasa a tiz kotetes Bartok Osszkiadas és a mijegyzék. A kottakiadas alap-
vetéen hosszl tavi munka, amelyhez gondosan szervezett kutatomiihelyre van
sziikség. Az &sszkiadast lemezen a Hungaroton Classics Kft. vallalta, és ez leg-
alabb o6t évet vesz igénybe.

A nemzetk6zi érdeklédés héfokat a tavaly marciusi Bartok-konferencian is le
lehetett mérni. A csak Interneten meghirdetett konferenciara meglepden széleskd-
rii volt az érdeklédés. Sok helyrdl érkeztek: Hongkongtol az Egyesiilt Allamokig,
Jerevantol Moszkvaig. (Gramofon, XI. évf. 1. szam)

Sajnos, szomoru tényként kell megallapitanunk, hogy a zenetdrténet-iras, kii-
16ndsen Nyugat-Eurépaban nehezen tud mit kezdeni Bartok alakjaval. Kodaly
Zoltan zeneszerz0i munkassaganak megitélésével még rosszabb a helyzet. Vi-
szont Kodaly, egyediilalldé zenepedagodgiai és forradalmian 1j, zenei és esztétikai
neveléstudomanyanak terjesztésében vilaghirivé valt ,,conceptje” a Kodaly-
modszer. Lesziirhetjiik, hogy mindenki respektussal kezeli mindkét zeneszerzon-
ket. Tudjuk, hogy szamos alkotd szamara sokat jelent a példajuk. Kiilonosen Bar-
toké. Erdekes, hogy Bartokkal kapcsolatban elterjedtek bizonyos, kozhelyek
(sztereotipidk), amelyek élénken élnek a koztudatban. Vikarius Laszld, a Bartok
Archivum vezetdje jegyzi: ,,Az egyik hiedelem az, hogy nem szép a zenéje, nem
érthet6. Meg kell tenni egy utat, hogy kozel keriiljon hozza az ember. Kellenek
nagy, meghatarozo pillanatok a felfedezéséhez. A masik: Bartok miivészetének
nemzeti jellege. Maga Bartok nyilatkozta egy alkalommal, (pontosabban a triano-
ni dontés utan) hogy egyelére minden értékes miivészet: nemzeti. De ez befogadd
jellegti. Bartok jelen van moralis példaként is. Nem csak eldadomuivészeknek ad-
hat sokat ez a moralis mindség.” (Gramofon, XI. Evf. 1. szam) A torténelem, elsé
sorban a 20. szdzad megtanitott minket arra, hogy a szellem eréi dnmagukban
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gyengék a nyers erészak ellen: Orpheusz éncke megszeliditette a vadallatokat. De
vajon diadalmaskodott volna dala az emberi gonoszsagon? Bartok és Kodaly pél-
daja altalaban is segithet a moralis eligazodasban, az igazsagtalansagok ellen,
amelyekért, ha kompetensnek érezték magukat, felemelték szavukat. Kodaly hires
volt arrdl, hogy mentette, ,,eldugta” egykori tanitvanyait, munkatarsait és ismero-
seit az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc leverése utan. Ugy intézte, hogy a
keresett vagy korozott ismerdsoket a févarostol tavoli, vidéki, eldugott falvakba,
tanyakra kiildte vagy kinevezte ,,népmiiveld” zenepedagdgusnak. Masokat jelen-
téktelen, ,,adminisztrativ” allasokba ,,dugott el”, akiknek igy, kikeriilvén a .,
fokuszbol”, lehetdségiik volt megiszni a hatalom bosszujat. Szokolai Sandor ze-
neszerz6, aki maga is Kodaly tanitvany, emlit egy érdekesen kiilonleges epizddot
kettejiik kapcsolatarol: ,,A Rakosi-években voltam fiatal és a Tiiz mdrciusa ciml
mitvemet 1956 utan komponaltam. Kodaly elolvasta, és azt mondta, hogy ez mar-
cius 15.-r6l szo6l. Ha bevallom, hogy 56-106l, akkor... a kezével mutatta, hogy fel-
akasztanak.... megvédett, megvédte a tehetséges gyerekeket.” ( Muzsika, 2006,
marc. 49. évf. 3. szam ) .

A mivészettudomany egyik fontos felismerése, hogy mennyire nem egyszerii
a viszony a miivész és a mii kozott, s mennyire fliggetlen a mii az alkoto6jatol,
hogy ezek egyszerli 6sszekapcsolasa, a hivatkozas egyikrdl a masikra, mennyire
kétes értékii lehet. (Nem is kell messzire menniink a példakért: évekig tartott
Dohnanyi Erné ,,rehabilitdsa”, és még a mai napig folyik Sostakovicsnak a sztali-
nizmushoz valé viszonyarol és miivészetérdl kialakult, most mar nemzetkozivé
valt vita. Norvégiaban Kirsten Flagstad operaénekes-divanak, nemzeti szocialista
multjarél, annak értelmezésérdl, inditd okainak megkeresésérdl, valamint en-
nek a ,felmentésére” tett kisérleteir6l szamolt be a média. Mig a Nobel-dijas nor-
vég ir6, Knut Hamsunnak a Harmadik Birodalomhoz fiiz6d6 viszonya szinte
mindennapi téma az északi irodalmi berkekben). Nagyon messze keriiltiink a ro-
mantikus miivészidealtol, nem biztos, hogy ,,felnéziink” a miivészre. De én még
mindig a romantikus eszmény jegyében gondolok Bartokra és Kodalyra. Kiilono-
sen Kodaly Zoltannak a kommunista hatalomatvétel (1949) utani magatartasara; a
magyar értékek mindenek folé valo helyezése és védelme jut itt eszembe. Neki
koszonhetjiik, hogy népiink megtarthatta eredeti Himnuszat (Erkel fohdsznak ne-
vezte). Kozismert, hogy Sztalin ,,az 0j, a szocialista embertipust és az igazsagos
kommunizmust” magasztald6 nemzeti himnuszanak megirasara 0sztondzte a csat-
16s orszagok vezetdit. Magyarosszagon ezzel a feladattal Kodalyt bizta meg Ré-
vai, de a zeneszerzO a kovetkezd visszautasitotta a felkérést: ,, Erkel Ferencnél
jobban nem tudom ezt megkomponalni.” Mig a ,.testvéri szocialista” orszagok 1j
kommunista himnuszt tanultak, addig mi megtarthattuk a ,klerikalis”, Isten daldd
meg... kezdetii himnuszunkat. Kodaly tekintélye annyira meghatarozé volt, hogy a
hatalom tobbszér nem is probalkozott. Kodaly példamutatdoan magas erkdlcsi ki-
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allasarol Mindszenty biboros emlékirataiban talalhato:, Letartoztatdsom latvanyos
elokészitésének kellékei koz¢é tartoztak azok a nyilt levelek, amelyeket tarsutas
¢és ,,haladd” katolikusokkal irattak ala..., még szegény Kodaly Zoltant is kénysze-
rittették egy nyilt levél alairasara. Az irast elobb kozzétették, és csak azutan kiild-
ték az alairokat Esztergomba. December 8.-an fogadtam Oket. Amint beléptek,
Kodaly hangtalanul, azonnal a legtavolabbi ablakmélyedésbe vonult. igy akarta
tudtomra adni, hogy neki nincs kdze ehhez a szomoru szinjatékhoz, és hogy csak a
kommunistdk fondorlata juttatta bele ebbe a szégyenletes statiszta szerep-
be.” (Mindszenty Jozsef: Emlékirataim, Vorosvary Istvan kiadasa, Toronto 1974,
Kanada)

A rengeteg ¢letrajziadat s egyéb ismeret alapjan latszik, hogy Bartok és Ko-
daly milyen sokat megdrzott a fentebb emlitett moralis miivészeti habitusbol. A
haboru kitérése utan ,,Kodaly is Gigy érzi, mint Bartok: nincs mas valasztisa. Ba-
ratja a teljes bizonytalansagba ment, 6 a biztos rosszban maradt. Valasztas? Tudo-
masul veszi, amit ramért a sors. A tarstalansag érzése egyforman sijtja mindkettd-
juket...” (E6sze, 124. 0.) Budapest ostromat a Proféta utcai zarda pincéjében ¢€li tal
feleségével, a zsidd szarmazéasa miatt bujdosni kényszeriild, Emma asszonnyal. Itt
fejezi be a Missa brevis hangszerelését. A cim fol¢ a vele egyiitt toltott, sosem
konnyl, mégis boldog esztenddkért kdvetkezoket irja ajanlasként,: ,,A legkedve-
sebb hitvesnek és élettarsnak.”

»Bartok igazi magyarnak tartotta magat, s mégis tavol tudott maradni hazéja-
tol, éppugy, ahogy nem sziint meg magyarnak lenni sem, amikor a naci korszak-
ban elhagyta Budapestet... A cél, amit fiatalon maga elé tizott, s ami a magyar
népzenei Orokség felkutatdsara 6sztondzte, nem csupan egy bizonyos befolyas
megsziintetése, hanem az 6si magyar kulturalis identitas megdrzése és megerdsité-
se volt. Amit akart, és amit 1atni szeretett volna, az Magyarorszag kulturalis, gaz-
dasagi és ideologiai fiiggetlensége és a magyar nép szabadsaga.” (Bartok Péter:
Apam, Editio Musica Budapest, Budapest, 2004)

Lax Henrik magyar orvos, aki a korhazban meglatogatta a haldoklo Bartokot,
és Péternek, a zeneszerz fianak, ezt mondta: ,,Edesapad, mig tudott kommunikal-
ni, sokat mesélt terveir6l... Péter pedig megjegyezte apja vallomasat: ,,Azt sajna-
lom a legjobban, hogy teli kofferrel kell elmennem.” (Bartok Péter: 137. o. ) Bar-
tok itt, Péter fia szerint, arrdl a kotelezettségvallalasrol beszElt, amit egy kozeli
rokonanak vallott meg fiatalkoraban: Uresen jottem ebbe a vilagba, iiresen aka-
rom is elhagyni.” Halalakor mondta Kodaly: ,,Volt még benne egy évtizedre valo
munka- és életerd. Halalat csakugyan szerencsétlenségnek tekinthetjiik. Nem
mondhatta ki az utolsé szot, és mas sem mondhatja ki helyette.”

( Ebsze, 168. 0.).
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Azoknak, akik kozelrél ismerték Bartokot és Kodalyt, sokat jelentett a két zene-
orias moralis tartdsa. Erkolcsiségiik kovetelményként lebeg az emberek szeme
elétt. Kodaly zenéje és pedagdgiaja, népneveld munkdja az egész magyarsag sze-
mélyes élményévé valt. Bartok életmiive, egész életutja sokat nyujthat barkinek,
aki belekostol. Mégis, mindezek ellenére Bartokkal és munkassagaval latvanyosan
tobbet foglalkozunk, mint Kodallyal. Bartok Bélardl harom 6ras, dijnyertes doku-
mentumfilm is késziilt, melyet hatnyelvii DVD kiadasa kovetett. (Gyokerek, doku-
mentumfilm Bartok Bélardl, rendezte Gaal Istvan, Magyar Televizio, 2000 )

Kodaly Zoltan 1967-ben tette le kezébdl o6rokre a tollat. Temetésén a nemzet
gyaszolta kultirank maradandé értékeit mentd és ennek az Osi, azsiai szarmazasu
kultiranak a megdrzésére vallalkozé nagy géniuszat. A Psalmus Hungaricus, a Ha-
ry Janos, a Budavadri Te Deum s annyi mas, hallhatatlan zenemi szerzdje, végren-
deletében meghagyta, hogy bencés szerzetesek helyezzék foldi maradvanyait 6rok
nyugalomra. Utols6 tjaval is fejtorést és megoldhatatlan problémat okozott a hata-
lomnak. Az Egyhaziigyi Hivatal, egyetértésben a Kozponti Bizottsag Kulturalis
Osztalyaval, ,,0riasi presztizsvesztességnek™ tartotta Kodaly katolikus, klerikalis
temetését az egész vilag szeme lattara. A temetési szertartast egy ma is €16 és aktiv
bencés szerzetes vallalta és vezette. (Forras: Kossuth Radio, egyenes adas a délelot-
ti viragvasarnapi szentmisérél, Pannonhalmarol, 2007)

Milyen mértékben vettiik at és folytatjuk Kodaly 6rokségét ma? Nehéz a kér-
désre valaszt adni. Annyi bizonyos, sok mindenen elcsodalkozna a mester, ha itt
lenne koztiink. Oriilne, hogy a 2007-2008-as tanévben — tobb korabbi hidbavald
kisérlet utan — ijra megkezdte miikddését a Népzene tanszék, Richter Pal zenetorté-
nész, a Zenetudomanyi Intézet népzenei archivumanak vezetdje iranyitasaval. Az
igazsaghoz tartozik, hogy voltak probalkozasok, kisérletek fels6foku népzeneokta-
tasra kordbban is, illetve a Nyiregyhazi Fdiskolan az 1990-es évek elejétol az ének-
zene tanarképzéshez csatlakozva — tehat nem Onalléan — miikédik népzenetanar-
szak. A zeneakadémia eddigi probalkozasai nem vezettek eredményre. A népzene-
oktatas - igen hosszu folyamat utan- végre eljutott az egyetemi szintig. Kodaly ma-
gyarsagprogramjanak a népdaloktatas képezte egyik legfontosabb részét. Mégis,
ennek az oktatasba valo teljes kor(i atvétele varatott magara. Részei természetesen
miikddnek, hiszen az iskolakban van énekora, népdaloktatas, ami a szolfézsoktatas-
nak is fontos része — de nem tudott uigy intézményesiilni, hogy a felsdoktatasba
0nallo képzésként épiilt volna be. (Norvégiaban erre a célra tizenot évvel ezelbtt
alapitottak az Ole Bull-r6l, egy a XIX. szazadban ¢élt hegediis-zeneszerzoérdl elneve-
zett, a nyugat-norvégiai Voss varosaban miikddd, népzene akadémiat. Az oszloi
zenefGiskolan nyolc éve folyik hangszeres és vokalis népzenei képzés) Igaz, az el-
meéleti képzésnek Magyarorszagon jelentds a hagyomanya: a Szabolcsi Bence altal
inditott zenetudomanyi tanszakon kezdetben parhuzamosan folyt zenetorténeti és
etno-muzikolégiai oktatas. Ez utobbit Kodaly és Lajta Laszld vezette. (Lajta ké-
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sObb Franciaorszagban telepedett le és ott folytatta munkassagat) Kodaly nyugdi-
jazasa, majd haldla utdn a népzenekutatok képzése sajnos nem folytatddott.
(Kodaly el6szor 1942-ben, 60 éves koraban ment nyugdijba. A habort utan a Tu-
domanyos Akadémia rendes tagja, késbb elnoke lett, és folytatta munkassagat.
Az 1945-ben szervezkedd testiiletek nem nélkiilozhették személyes részvételét.
Atvette a Miivészeti Tanacs elnoki tisztét, a Zenemiivészek Szabad Szervezetének
is elndke lett, majd Gsszel a Zenemiivészeti Féiskola Igazgatdsagi Tanacsanak
elnokévé nevezték ki. Szorgalmazisara az 10j tanévben bevezették valamennyi
tanszakon és osztalyban a szolfézsoktatast. A Nemzetgy(ilés — a szellemi és koz-
élet tizenkét vezetdje— képviselové valasztja. Ennyi tisztség — nagy tisztesség,
kétségtelen. De mennyi id6t rabolt a sok iilés attdl a munkatol, amit a legfonto-
sabbnak érzett: a zenei nevelés reformjatol.) A hangszeres €s énekes népzene nem
lehet meg tanc nélkiil, emiatt van kotelez6 néptanc oktatas is.

Kérdés, mi legyen a Karpat-medence, a magyar nyelvteriilet 0sszegyiijtott és a
kiilonboz6 ,,revival-mozgalmak”-ban hasznalt hagyomanyos zenei kultirajaval,
magyarokéval és a szomszédos etnikumokéval, népekével? Kezeljiik mizeumi
targyként, letlint korok értékes emlékeként? A masik lehet6ség a szélesebb hasz-
nalat: ez a zenei kultra elsajatithat6. Eletben lehet tartani és meg lehet tanulni azt
a zenei kincset, amit az évszazadok megteremtettek. Kodaly mondotta: ,,Sziikség
van magyar zenei nevelésre, magyar és nemzetkozi szempontbdl egyarant. Nem-
zetkozi érdeklodésre annal inkabb tarthatunk szamot, mennél magyarabbak va-
gyunk. Magyar zenei miiveltségre pedig csak ezen az uton jutunk el, e nélkiil to-
véabbra is csak idegen miivészetnek szallascsinaldja minden zenetanitasunk. Va-
lasztanunk kell: gyarmat maradjunk-e tovabbra is, vagy fiiggetlen orszag legyiink,
nemcsak politikdban, hanem kultaraban, sajat egyéniségilink érvényesitésében
is.” ( Eésze, 163. 0.)

Kodaly és Bartok oroksége kotelez és komoly feladatot hagyott az utdodokra.
Szokolai Sandor zeneszerzd ezt az orokséget és kotelességvallalast a kovetkezo-
képpen értelmezi: ,,Kodalyt tekintem jelképesen mesteremnek, mert nla tanultam
zeneszerzést. De a kompozicioéit mindennapi eledelemnek érzem. Poéta doctus
volt! Miivei mindennapi eledelem. Sokat tanultam munkaibol, csakiugy, mint Bar-
tok vilagabol. De Kodaly hitébél és bolesességébdl meritettem a legtobbet. O azt
mondta — és ezt soha nem felejtem el, hogy az Isten ad az embernek kicsi, koze-
pes vagy nagy tehetséget, de ha nem ad hozza tartast, sesmmire sem megyiink ve-
le. © mondta azt is, hogy félmiivelt Magyarorszdg. Hat ma mér, talin ha negyed-
miiveltnek lehet nevezni, és ha élne, azon is meglepddhetne, hogy a nemzeti alap-
tantervben, még csak meg sem emlitik a nevét.” (Muzsika, 2006. marc. 49. évf. 3.
szam) Ugyancsak pesszimista szavak ezek a vilaghiri magyar komponistatol, aki
mellesleg tavaly toltotte be 75.-ik életévét.
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Hollos Maté zeneszerz6, a Hungaroton Classics miivészeti igazgatodja, szintén
kissé pesszimizmusra hajlé hangot iit meg, amikor a ,,Kodaly —modszer” mai
helyzetérdl beszél: ,,A Kodaly-modszer tovabbra is 1étezik. A magyar altalanos és
kozépiskolai ének-zene tanitds tilnyomo része ezen alapul. A problémank az,
hogy az draszam abnormalisan lecsdkkent: heti egy 6ra, a gimnaziumokban pedig
fakultativ (tehat ki is hagyhat6). Ma mar ének-zenei altalanos iskola, ahol naponta
van énekora, alig van.”

Sajnos nem késziilt és nincs is tervben Kodaly CD hanghordozé, vagy kotta

Osszkiadas, mint Bartok esetében.
Hogy milyen a két zeneszerz6 szakmai megitélése Magyarorszagon, arrdl Kocsis
Zoltan zongoramiivész, a Nemzeti Filharmonikusok miivészeti vezetdje igy nyi-
latkozott: ,,Kodalyt megprobaljak beskatulyazni, Bartok ala helyezni. Ez téves
magatartas. Okvetlen meg kell emliteniink, és hangstlyoznunk kell Kodaly sokol-
dalusagat.” (Elhangzott a MTV 2, Kultirhaz cimii adasaban. 2007. marcius)

Bartoknak és Kodalynak nemcsak népzenéhez fiiz6dé kapcsolatat, hanem
egész mivészi latasmodjat a nyitottsag jellemezte. A miivészetiik drokségével
valo safarkodas évtizedeiben ez a nyitottsag hossza idore elhalvanyult. A magyar
zenel nyilvanossag egyes hangadd személyiségei mar Bartok és Kodaly életében
tamadast intéztek mtivészetiik ellen. Bartok halala utan pedig — a szocialista zenei
szete, a ,,Bartok-modell”, mint a kortars magyar miivészet programja, egy idében
szinte vallasos tisztelet targyava lett, a ,,ne legyen idegen isteneid” kizarélagossa-
gaval. Az ugyancsak kizar6lagossagra torekvo politikai hatalom igyekezett a Bar-
tok és Kodaly iranti tiszteletet, sajat, ,,0j vilagot épitd” ideologidja szellemében
kihasznalni: Bartok, a szocializmus el6futéra, a ,,lobogonk, Bartok...stb.

Bartok ¢s Kodaly allaspontjat: kérlelhetetlen szembehelyezkedésiiket a nép
hasznalatara késziilt zenei miifajokkal, amelyek itéletiik szerint zeneileg nemtelen
eszkozokkel igyekeztek a népiesség latszatat kelteni — operett, népies dal, vagy
kodznyelven magyar nota — tiszteletben kell tartanunk, de a 21. szdzad tavlatabol
visszanézve nem kell feltétleniil mindenben osztanunk. Ha a mindkettdjiikre is
hivatkoz6 népzenei mozgalom tiirelmesebben Iépett volna fel, ha timogatta volna
a népies zene és a népdal békés egymas mellett élését, talan Magyarorszagon is
kialakulhatott volna az egységes nemzeti szorakoztato és hasznalati zenei reperto-
ar, amely sok szomszédos és mas eurdpai nép zenchasznalatanak mindmaig saja-
tos arculatot biztosit, €s bizonyos védelmet nyujt a globalisan terjedé popularis
zenék aradata ellen. Valamennyien 6rokoseik vagyunk gazdag hagyatékunknak.
Az egész magyarsagnak - hataron innen és tal — kdtelessége Oriznie ezt..

Ma igencsak Iétfontossagu, hogy a magyar miivészet két gigantikus mérettivé
nétt géniusz, ,tiszta forrasabol” és a torténelmi magyarsag példazataibol oltalma-
70, védelmezd segitséget kapjunk. ,,Kell a tdmogatas, hogy a sulyos terhelések
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alatt népkozosségiinket ne érhesse jovatehetetlen karosodas. Hogy teljesiiljon,
amint Illyés Gyula 6hajtotta, hitte: Kodaly karnagy ur ,,kézintésére”, ha nem is az
égre kelne, de legalabb folallna ez a ,,poklokat szenved6é” nép. Es hogy a sok-sok
vereségbdl — talan mégis, végre! — kisajtolhassunk magunknak egy kevéske dia-
dalt. Puszta megmaradasunk egyetlen nagy diadalat.” (Fiir Lajos, 180. 0.) Valo-
ban kell a tAmogatas, hogy ne legyen igaza Wass Albertnak: ,,a mi magyar nagy-
péntekiink évszazadok 6ta nem tud hisvét lenni”, és tévedjen az a kétségbeesett
erdélyi reformatus lelkész, aki a Duna tévének adott virdgvasarnapi interjuban,
kétségektdl gyotorve, ,,a magyarsagot fenyegetd démonrdl, a széthiuzas démona-
rol” beszélt.

Fkk

Juhasz Gyula

1946-ban sziiletett Budapesten, zenész csaladban. Is-

mert rock- és jazz-egyiittesek aktiv tagjaként, a buda-
pesti Bartok Béla zenemiivészeti szakkdzépiskola el-
végzése utan kiilfoldre keriilt. Az Osloéi Egyetem zene-
tudomanyi szakanak elvégzése utan pedagdgiabdl és
gyogypedagogiabol diplomazott. Tevékeny zenész és
korusvezetd. 1981 és 2002 kozott Skandindvia egyik
legrégibb zenemikiaddjanak, az osloi Musikk-Huset
AS-nek a munkatarsa, majd kottaosztalyanak vezetdje.
Kodaly Zoltan és Bardos Lajos korusmiivei itt jelentek
meg norvég nyelven. Jelenleg zenegimnaziumi tanar. A
Hungaroton Classics és a budapesti Editio Musica ze-
nemtikiado norvégiai képviseldje.
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Elment Ingmar Bergman

A bardtsag az égvilagon
semmit nem kévetel, kivéve
egyvalamit:  Oszinteséget.
Csak ezt az egyet, de ez
nem kevés.”

, Az oregkor hasonlit a
hegymaszashoz. Minél ma-
gasabbra hagsz, annal fa-
radtabb vagy, nehezebben
kapsz levegdt. De sokkal
jobban atlatod a dolgokat.”

,, Ahol nincs te, ott nincs én

i)

se.

Lelkész gyermekeként sziiletett. 10 évesen babszinhazi eldadasokat rende-
zett. 19 évesen elhagyta a sziil6i hazat, és szinhazrendezonek allt. 1944-ben kine-
vezték a helsingborgi varosi szinhaz rendezéjének. Filmes munkai mellett is fo-
lyamatosan rendezett vidéki szinhdzakban. ,, 4 szinhdaz olyan, mint egy megérté
feleség — mig a film jelenti a nagy kalandot, a pazarlo és nagy igenyekkel fellepé
szeretot.”

Maga is irt szindarabokat, és filmjei forgatokonyveit is 6nalldan jegyezte. Az
1944-es Oriilet cimii forgatokonyvében egy fiatalember gy6zedelmeskedik egy
szadista tanar felett. A fiatalembereket elnyomo rosszindulati apafigura végig
megjelenik korai munkaiban. A gyakran erdltetett kezdeti probalkozasok erdteljes
egyéni képzelderdrdl adnak tanubizonysagot. Tizedik filmjénél Bergman ratalalt
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sajat hangjara. 1951-es Nydari kozjaték cimi filmjében egy szerencsétlen sorsu sze-
relemnek lirai tajszemlélete meghato. 1955-6s Egy nyari éj mosolya cimii filmjé-
vel szerzett nemzetkozi hirnevet. A kovetkezd harom filmje meghatarozo lett Eu-
ropa filmmiivészetére. A hetedik pecsét (1957), A nap vége (1957) és a Sziizforras
(1960) az egész europai filmmiivészet 1ényegét sliritette magaba. Bergman szeret-
te illuzionistanak ¢és szemfényvesztonek nevezni 6nmagat. Lemondott a térténelmi
helyszinekrdl, lecsokkentette a stab létszamat, a helyszineket sziikitette. Létrehoz-
ta a magany filmtrilogiajat. A Tiikor dltal homdlyosan (1961), Urvacsora(1963)
és a Csend (1963) szerepl6i magukat és egymast kinozzak, mikdzben olyan szelle-
mi nyugalmat keresnek dnmaguknak, amelybdl hianyzik Isten. Az 1966-0s Perso-
na 0j korszak kezdetét jelentette: elmeriilést az emberi kapcsolatok vilagaban, a
premier planok kozéppontba helyezését. Az 1972-es Suttogdsok és sikolyokban
két nd kolesonds megkinzatasanak tanulmanyat jelenitette meg. Az 1970-es évek-
ben filmes palyaja leszalloagba kertilt. Elhagyta otthonat és alland6 szerepldit. Az
1982-es Fanny és Alexander szovevényes csaladi torténet. E film utan bejelentette
visszavonulasat a filmezéstél. Woody Allen szerint Bergman ,, Valosziniileg a leg-
nagyobb filmrendezd a filmkamera feltaldaldasa ota”. Szakmai tokéletessége mellett
filmjeinek problematikaja, moralis tépelddd attitiidje teszi miivészetét egyediilal-
l6an jelentéssé. Kedvelt témavalasztasa a 1élektani konfliktusok részletes abrazo-
lasa. Bergman igen termékeny alkotd, filmjeiben vissza-visszatér bizonyos képi
elemekhez, melyeket egyre pontosabban kidolgoz.

Gyakorlé szinhaz- és operarendez6ként is maradandot alkotott. Allandé opera-
tore a kétszeres Oscar-dijas Sven Nykvist volt.

A nyolcvankilenc éves svéd rendezd békében hunyt el otthonaban a balti-tengeri
Fard szigeten 2007. jalius 30-an.
Filmjei:
° Valsag, 1945
Eso mossa szerelmiinket, 1946
Hajo Indiaba , 1947
Zene a sotétben , 1947
Kikotovaros , 1948
Bortin , 1948/49
Szomjusag , 1949
A boldogsag felé , 1949
Ilyesmi itt nem fordulhat elé tobbé , 1950
Nyari kozjaték , 1950
Varakozo asszonyok , 1952
Egy nyar Monikaval , 1952
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Fiireszpor és ragyogas , 1953

Szerelmi lecke , 1954

Noi almok , 1955

Egy nyaréjszaka mosolya , 1955

A hetedik pecsét , 1956

A nap vége , 1957

Az élet kiiszobeén , 1957

Are /A varazslo , 1958

Sziizforras , 1959

Az 6rdog szeme , 1960

Tiikor altal homalyosan - Trilogia 1. 1961
Urvacsora - Trilogia 2. 1962

A csend - Trilogia 3. 1963

Valamennyi asszony / Beszéljiink most ezekrél a nékrol, 1964
Persona , 1966

Daniel, 1965/66

Farkasok ordja - "masodik" Trilogia 1. 1966
Szégyen - "masodik" Trilogia 2. 1967



2592 Elment Ingmar Bergman

Ritus 1968

Szenvedély - "masodik" Trilogia 3. 1969
Dokumentumfilm a Faré-szigetrél dokumentumfilm , 1969
Erintés , 1970

Suttogdsok és sikolyok , 1972

Jelenetek egy hazassagbol tv-film , 1973
Vardzsfuvola , 1974

Szinrdl szinre / Szemtdl szemben / Szemben onmagunkkal tv-film , 1975
Kigydtojas , 1977

Egy kis ¢ji zene , 1977

A Bergman-akta dokumentumfilm , 1978

?szi szondata , 1978

Jelenetek a babok életébdl , 1980

Fanny és Alexander ,1982

Proba utan tv-film, 1983

Aldottak tv-film , 1987

A legjobb szandékok forgatokonyv, 1992

Vasarnapi gyerekek forgatokonyv , 1992
Neégyszemkozti beszélgetések dokumentumfilm , 1996
Bergman hangja dokumentumfilm, 1997

Dul-ful és elnémul tv-film , 1997

Trolosa , 2000

Konfesszio, 2001

Sarabande tv-film , 2003

skesksk

Halala alkalmabdl a Bartok Radi6 egyoras miisorban emlékezett meg a vilag-
hiri svéd rendez6rél, amelyben tébbek kozott Hersko Janos, a Stockholmban
€16 jeles filmrendezd is felelevenitette emlékeit Ingmar Bergmanrol.
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Leffler Béla munkassaga*
Szazhusz éve sziiletett a svéd-magyar kapcsolatok kivalé munkasa

A svéd-magyar irodalmi és kulturalis kapcsolatok meghatarozo alakja Leffler
Béla. Nehéz felsorolni szertedgazd kozvetitOtevékenységének minden teriiletét.
Felesége segitségével magyar szerzOk miveit forditotta svédre, és svéd szerzok
miiveit magyarra. 1924-ben Charles Pierre Backmannal kdzosen kiadta Ungern i
kultur och historia (Magyarorszag kultiraja és torténete (1) cim@i konyvét, amely
svéd viszonylatban egyediilallé Osszefoglalds a magyar irodalomrdl, Magyaror-
szag torténelmérol és kultarajarol, de egyediilallo az 1928-ban megjelent Ungersk
konst (Magyar miivészet (2) cimi kdnyve is, melyben a képzémiivészetek ma-
gyarorszagi fejlédését vazolja. A forditasok mellett uttorémunkat végzett a ma-
gyar irodalom skandinav fogadtatdsanak vizsgalataban is. Irodalmi és miforditoi
tevékenységén kivill tobb magyar képzémiivészeti kiallitast is rendezett Svédor-
szagban és Norvégiaban.

Leffler Béla ¢életér6l és munkassagar6l tobb tanulmany is sziiletett. Lako
Gyorgy, nyelvész és akadémikus tollabol, aki Leffler Bélanak kdszonhette, hogy
Stockholmban tanulhatott, az Alféld (3) ciml Gjsagban emlékezett sziiletésének
100. évforduldjarol. Margocsy Jozsef pedig A két Leffler (4) cimii tanulmanyaban
allitott emléket Leffler Bélanak. Leffler Béla életrajzat Margocsy Jozsef és Lakd
Gyoérgy tanulményai, illetve az Uj magyar életrajzi lexikon alapjan ismertetem, a
hangstlyt magatol értetédéen svédorszagi tevékenységére helyezve.

Leffler Béla, akit Karinthy Frigyes Utazds a koponyam kériil cimli regényé-
ben ,kedves magyar kovetnek” nevez, Budapesten sziiletett 1887. oktober 28-an.
1897 szeptemberétdl jart a nyiregyhazi evangélikus gimnaziumba. Egyetemi ta-
nulmanyait 1905 és 1909 kozott Budapesten végezte. Az 1909/10. tanévtdl okle-
veles magyar—-német szakos kdzépiskolai tanarként alkalmaztak egykori nyiregy-
hazi iskolajaban. Az 1910/11. tanévben pedig Berlinben végzett kutatasokat, és
1556 és 1697 kozott. Tanulmanyutja soran ismerkedett meg Signe Maria
Liljekrantz tanarnével. A kovetkezdtanév végén, 1912. julius 15-én Svédorszag-
ban hazasodtak Gssze. Nyiregyhazara koltoztek, ahol a fiatalasszony megtanult
magyarul.

1919 fordulatot hozott a Leffler csalad életében: ,,A hidnyosan-ellenségesen
informalt nemzetkozi vilagra tekintettel a hazai protestans didkszdvetségek (a kor-
many intencidja szerint) felkérték Lefflert, hogy aktivitasaval, feleségének csaladi
kapcsolatai révén probaljon rokonszenvet kelteni hazank irant az északi protestans
orszagok kdzvéleményében, illetve az ottani kormanykorokben.” (5)

Leffler stockholmi tevékenysége soran fofeladatanak tartotta, hogy az északi
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orszagokban felhivja a figyelmet Magyarorszag torténeti, kulturalis szerepére,
értékeire. Magyarorszagon pedig a skandinav, elsésorban a svéd irodalmat igye-
kezett népszeriisiteni. Margocsy Jozsef emliti tanulmanyaban, hogy Leffler gyak-
ran szervezett svéd ujsagirok szamara magyarorszagi utakat. Az Gjsagirokkal a
Dunantult, Debrecent és Nyiregyhazat is felkereste. A hazatéréujsagirok pedig
tobbnyire kedvezd, jo szandéku cikkekben ismertették olvasoikkal a magyar vi-
szonyokat.

Leffler svédorszagi tevékenységének egyik legfontosabb teriilete a forditas, és
a szervezémunka, amellyel a forditasokat sikeriilt megjelentetnie Svédorszagban
és Magyarorszagon. A forditasokkal kapcsolatban legfobb tamasza felesége volt.

1922-ben Leffler faradozasai eredményre vezettek: ,,A stockholmi Magyar
Tarsasag kiadott egy magyar lirai antologiat, melynek anyagat régibb és Gjabb
svéd miforditok miiveibdl Leffler Béla gyiijtotte 6ssze.” (6) Az antologia az
Ungersk lyrik i svensk oversdttning (Magyar lira svéd forditasban) cimet kapta. A
kotet bevezetdjét és hiiszoldalas irodalomtorténeti dsszefoglalojat szintén Leffler
irta. A konyvet a gyomai Kner nyomdaban készitették, s fogadtatasara nézve
egyetlen apro nyom létezik, amelyet Margocsy Jozsef talalt Leffler és Knerék le-
velezésében, amely szerint a kotetnek Svédorszagban jo sajtovisszhangja volt. (7)

A kotetben Csokonai, Kisfaludy Sandor, Vorésmarty Mihaly, Petéfi Sandor,
Tompa Mihaly, Arany Janos, Vajda Janos, Kiss Jozsef, Ady Endre és Gyoni Géza
kolteményei és népdalok kaptak helyet. A f6hangstly Petdfin van 32 verssel.

A kovetkezémunkaja volt a mar emlitett, Magyarorszagot bemutato kotet, az
Ungern i kultur och historia. Az elséfejezet Magyarorszag torténelmét ismerteti,
majd a jelenkor gazdasagi életét mutatja be. Kiilon fejezetet kapott a magyar
nyelv és a magyar irodalom torténete. A kotetben helyet kapott egy bibliografia a
Svédorszagban jatszott magyar szinmiivekrdl, és a svédiil megjelent magyar mii-
vekrél. Leffler ugyancsak kiilon fejezetet szentelt a svéd irodalom magyarorszagi
helyzetének. A befejezészakasz XII. Karoly svéd kirdly magyarorszagi kapcsola-
tait részletezi.

Eléviilhetetlen érdemeket szerzett Leffler Béla Magyarorszag, a magyar kulta-
ra svédorszadgi megismertetésében a legismertebb svéd lexikon, a Nordisk
Familiebok (8) munkatarsaként is. A lexikonon keresztiil a magyar vonatkozasu
tudnivalok hozzaértdmegfogalmazasban keriiltek a svéd nagykdzonség elé.

1928-ban jelent meg az Ungersk konst (Magyar miivészet) cimi kotet, amely-
ben az épitészet attekintését kdvetden elsGsorban a kortars magyar festészetet és
szobraszatot mutatja be.

Feleségével kozosen forditotta egyik legnagyobb vallalkozasat, a magyar elbe-
sz€l6prozabol késziilt antologiat, amely 1932-ben jelent meg Ungerska noveller
(Magyar novellak) cimmel a Norstedt kiadonal. Az eldszot Fredrik Book profesz-
szor irta. A kotetben tobbek kozott Babits Mihaly, Gardonyi Géza, Heltai Jend,
Herczeg Ferenc, Krady Gyula, Molnar Ferenc, Méricz Zsigmond, Zilahy Lajos
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egy-egy elbeszélése kapott helyet.

Leffler Béla szervezte a svédorszdgi Magyar Tarsasagot (Ungerska
Séllskapet) és az 6kezdeményezésére, illetve a Magyar Tarsasag hathatos anyagi
tamogatasaval 1étesiilt a Stockholmi Egyetem Magyar Intézete is.

Leffler Béla munkassagaval kapcsolatban feltétleniil meg kell emliteni Ma-
konban(9) helyteleniil jelent meg az adat, hogy Madach miivét is Leffler forditotta
svédre felesége segitségével. Ezt a hibat azéta szamtalan helyen helyesbitették
(Margocsy Jozsef, Lako Gyorgy, Uj magyar életrajzi lexikon, stb.). Madach miive
ugyanis Olof Lundgren forditdsaban jelent meg, a kotetet Buday Gyorgy famet-
szetei diszitik. A konyvhoz Leffler Béla irt el6szot, amelyben egyrészt helyet ka-
pott egy tanulmany Az ember tragédidjardl, masrészt leirja a konyv svédorszagi
bemutatasat is: a forditast 1932. marcius 15-én a stockholmi Magyar Tarsasagban
ismertették. Az elsészint egy népszerii svéd szinész olvasta fel a svéd

Pontosabb a megfogalmazas, ha ebben az idében nem is Leffler Béla, ha-
nem a Leffler-csalad kozvetitotevékenységérdl beszéliink. Signe Leffler-
Liljekrantz ugyanis svédre forditott tobb regényt: Bird Lajostol két regény jelent
meg az Oforditasaban, A Serpolette (Serpolette) és az Imperial (Hotell Lemberg)
1916-ban és 1917-ben, Tormay Cécile-t6l 4 régi haz (Ulvings hus) 1918-ban, és
Heczeg Ferenctdl Az aranyhegedii (Guldfiolen) 1919-ben. Ugyancsak Signe
Leffler-Liljekrantz forditotta Heltai Jendkét regényét, a Family Hotel
(Familjepensionatet) 1919-ben, tobb mint egy évtizeddel késébb, 1930-ban pedig
A 111-es (Rum 111) cimii regénye jelent meg. Signe Leffler-Liljekrantz t6bb elbe-
sz¢€lést is forditott, amelyek legtobbszor a Svenska Dagbladet ciml napilapban
jelentek meg, majd késébb az Ungerska noveller cimi antoldgiaban is szerepel-
tek, mint példaul Birdé Lajos Kardcsonyi utazas (En vinterfird), (11) vagy Gardo-
nyi Géza A bor (Vimet) (12) cimii novellai.

A Svenskt Pressregister az 1880—1902 kozotti iddszakot dolgozza fel, a
Svensk Tidningsindex pedig 1953-t6l tartalmazza a svéd 0jsagokban és folydirat-
okban megjelendkritikdk és recenzidk bibliografiai adatait. Az 1902 és 1953 ko-
zotti iddszakrol semmilyen bibliografia nem all rendelkezésre. Egyetlen forras
még a recenzids szolgalat, azonban ez is csak az 1930-as évek kdzepétdl 1étezik.
Igy Leffler Béla és Signe Leffler-Liljekrantz konyvei abban az idészakban jelen-
tek meg, amelyrél semmilyen bibliografia nem létezik, ezért nincs lehetdség a
konyvek fogadtatasanak vizsgalatara. A konyvek fogadtatasara csak kozvetett
moddon lehet kdvetkeztetni, mint példaul a lirai antologia esetében, ahol Margocsy
Jozsef talalt egy megjegyzést Leffler- és Kner- levelezésben.

Leffler Béla munkéassaganak bemutatasa nem lenne teljes magyar forditasai-
nak rovid ismertetése nélkiil. Lathato, hogy fordit6i tevékenységében lényegesen
nagyobb sullyal szerepelnek svéd miivek magyar forditasai. A forditasok mellett
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legnagyobb jelentdségli vallalkozasa a Tizennyolc skandinav iro magyarul (13)
ciml folyam, amelynek Leffler Béla a szerkesztdje volt. A folyam svéd, dan és
norvég alsorozata 6-6 kotetet tartalmazott. Az egyes alsorozatok cime Hat svéd
iro magyarul,(14) amely 1929-ben, Hat dan iré magyarul(15), amely 1930-ban,
¢és végil a Hat norvég iro magyarul (16) amely 1931-ben jelent meg. A folyam
nem jelenhetett volna meg a Kner kiado6 jelentds tdmogatasa nélkiil. Lefflernek
emellett sok miiforditasa jelent meg, Strindberg, Heidenstam ¢és Lagerlof miiveit
forditotta magyarra. (17)

Leffler Béla meghatarozo szerepet toltott be a svéd—magyar irodalmi és kultu-
ralis kapcsolatok torténetében. ,,Leffler Béla teljesitette kotelességét, és orokiil
egy nagy kultlra szeretetét hagyta rank. Neve és emléke eszményi hid két orszag
kozott, s a két hidfonél évtizedekig ott sotétlenek a gyaszolok™ — emlékezett
Leffler Bélara Hankiss Janos a Napkelet (18) cimii ujsagban. Lakd Gyorgy pedig
igy zarja sziiletésének 100. évfordulodjara irt cikkét: ,,Munkajaval és emberségével
béven raszolgalt arra, hogy érdemeit a debreceni egyetem tovabbra is hirdesse,
emlékezete sziildvarosaban is fennmaradjon, s hogy neve a magyar—svéd kultura-
lis kapcsolatok torténetében hosszi idékig éljen!” (19)

Varga Zsolt
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Bartha Imre), Gunnar Gunnarsson: A rabszolga (ford. Hetyey Jozsef) és Olaf Duun:
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f A | Elfeledett élmények
: ijratudatositéja

Beszélgetés Valy Sandor
képzomiivésszel

A kortars magyar miivészet jelen-
tds, sokoldalu, egyben egyik leg-
ellentmondasosabb alakja, a 36
éves Valy Sandor ugyan Finnor-
szagban ¢l és alkot évek oOta, am
alkotasai, elvei egyszerre birnak
magyar ¢s egyetemes jelleggel. Az
1968. marcius 28-an Budapesten
sziiletett miivész a budapesti Képz6- és Iparmiivészeti Kozépiskolaban végezte
tanulmanyait. Legels6 kiallitasat 1987-ben a hires Zichy-kastélyban tekinthették
meg a mivészetkedvelok, azota pedig sok mas helyszinen is, Manchestert6l Bé-
csen at a Komi Koztarsasag févarosaig, Sziktivkarig. Tobbek kozott a finnek déli
szomszédai, az észtek szamara is ismerds a miivész alkotasa. A 2004. augusztus
15-19. kozott Esztorszag fovarosaban, Tallinnban lezajlott IV. Finnugor Vilag-
kongresszus programjaban szerepelt egy sikeresnek mondhatd performansza, mig
korabban, jalius 30-4n — a Tallinni Magyar Intézet kozremiikddésével — megnyi-
tottak legfrissebb, A tragédia sziiletése cimi tarlatat. Mindkettdnek nemcsak
helyszine (az Eduard Vilde XIX-XX. szdzadi észt remekir6 tallinni emlékmuzeu-
maban talalhato galéria), de mély, tobbrétegii mondanivaldja is azonos. * A mi-
vésznek egy 1999-es, régészeti jellegl kiallitasa, a Kipandum kisebbfajta vihart
idézett el6 (nemcsak) az észt torténészek, régészek és torténelemtanarok, illetve a
targgyal foglalkozd 0jsagirdk korében. A régészetben is jartas mivész .,
felfedezett" ugyanis Kozép-Azsiaban egy varost, a hosszil ideig legendasnak vélt
Talaziieket, majd az ,,asatasok" eredményei alapjan dsszedllitotta — nagyon kor-
hiien — a , leleteket" bemutato tarlatot. Az Eszt Nemzeti Konyvtarban kiallitott ,,
muzealis értékii darabokat" az atlagosnal joval tobben tekintették meg akkor... *
Tobbek kozott életének érdekesebb mozzanatairdl és alkotoi elveirdl kérdeztiik a
finnorszagi magyar miivészt az augusztus kozepén lezajlott tallinni performanszat
kovetden.

- Mikor keriiltél ki Finnorszagba?

- 1990 méajusaban.

- Miért éppen Finnorszag mellett dontottél?

- A torténet klasszikus. Budapesten ismerkedtem meg finn feleségemmel, egy
¢éjszakai mulatoban, ahol éppen zenéltiink. Masnap ujra talalkoztunk, Szentend-
rén, ahol abban az idében laktam tobbedmagammal. Feleségem megvett t6lem

Vali Sandor: Silence-kuva
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egy festményt, de mivel nem volt nala az egész Osszeg, azt ajanlotta, hogy jojjek
ki Finnorszagba felvenni a hianyzoé részt. Ez természetesen mindketténk részérdl
csak iiriigy volt. Szerelmesek voltunk egymasba, és vagyunk a mai napig is. Igy
maradtam finn f61don.

Finnorszagrol viszonylag sokat tudtam, de ez a tudas féleg etnografiai jellegi
volt. Miivészként egy mas vilagbol és kultiirabol jottem. Nem volt konnyti, hiszen
amin Magyarorszagon gondolkodtam, dolgoztam, mindségileg mas jellegli volt.
Ujra kellett gondolnom életemet, hiszen nem szamitasb6l mentem oda, hanem
szerelemb6l. Hozza kell tennem, hogy bar fiatalkorom o6ta volt egyfajta vonzodas
bennem észak irant (tdbbnyire néprajzi jellegii), mégsem akartam igazabol észa-
kon élni (inkabb déli tipusti ember vagyok). De ez szamomra sorskérdés. Nyilvan
van valami teendém Finnorszagban.

- Csak képzomiivészként tevékenykedsz, vagy eléadsz, tanitod is a mesterséget?

- A legfontosabb szamomra a képzémiivészet, de emellett zenével is komolyan
foglalkozom: szamomra a képzOmivészet elképzelhetetlen lenne zene nélkiil.
Oda-vissza transzponalom a témakat. Tobbnyire a kisérleti zenedarabok érdekel-
nek, modernek és klasszikusak egyarant. Most éppen dolgozom egy nagyobb mé-
retii alkotason, melynek partitiraja eredetileg egy kozépkori festmény volt. Irassal
is foglalkozom, de semmiképpen nem tartom magamat ironak. Ahhoz nem érzek
tehetséget. Az irasok tobbnyire miivészetem hatterének tamogatasara szolgalnak.
Miivészetet oktatni nem lehet, bar néha tanitottam, mégis feleslegesnek tartottam.

Tabula- 1
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Szivesen foglalkoznék tanitvanyokkal, akiket én valasztok meg, nem a ,hivatal".
De ez mar a mester, és nem a pedagogus dolga. Szamomra ma sokkal fontosabb a
technikai tudas mellett a szellemi kapacitas, az intuicié magas fokl1 intenzitasa. A
csupan technikai jellegi tudas az embert nem teszi miivésszé. A szellem, az intui-
cid, az ¢let magas foku megélése az, ami miivésszé tesz.

- A kozonség eddig hogyan viszonyult alkotdsaidhoz? Gyakran vagytok-e azonos
hulldmhosszon?

- Az évek soran egyre inkabb azt tapasztalom, hogy a miivészet csak nagyon
kevesek szdmara érthetd élmény. Sokat beszélnek a miivészetrdl, kevesen értenek
hozza. Finnorszagban a miivész-kritikus parbeszéd nem létezik, pedig nagyon
fontos lenne, hiszen elméletileg a kritikus dolga bemutatni a miivészt, és nem
forditva.

Tiz évig dolgoztam egy nagyméretli munkan, ami szdmos részbdl allt dssze. Ez
egy archeologiai, torténelmi, szocialis, kulturalis fikcid volt, és arra akarta
felhivni a figyelmet, hogy az id6 és a tér a gondolat altal fogalmazodik,
teremtddik, valosul meg. A csecsemd nem érzékeli sem az id6t, sem a harmadik
dimenziot. Erre akkor jon ra, amikor belép a harmadik dimenziéba empirikus
tapasztalatai soran. Vagyis a megsziileté ember az id6 és harmadik dimenzio
tudata nélkiil érkezik e vildgra, amelynek terét a kozosség és dnmaga fejlodése
soran kezdi birtokolni és alakitani. Ez azt jelenti, hogy az ember egyik nagy
feladata a tér és az 1d6 iranti felel6ssége, amelyben az altala alakitott torténet /
torténelem zajlik. Az emberi gondolat szabadsaganak felelossége életre €s 1étre
mend, alkimistahoz ill6 nemesedés, melynek soran a jo és a rossz egyetemes
egészet alkot.

Sok év telt el, amig az értd kevesek rajottek arra, hogy e munkam felszine alatt
mély és sokrétegli torténet fut, és ez nem egy egyszeri, esztétizalt és romantizalt
torténet, hanem nagymeéretli szocialis alkotas. Tiz év eltelte utan mar valamivel
tobben értették, de el kell mondanom: sokat nem valtoztattam ezzel az emberen.
Akadtak ,,maganyos farkasok" is, akikkel ismeretleniil talalkoztam az évek soran,
és amikor kideriilt, hogy én vagyok az, aki ezt az ,asatast" elvégezte, kezet
nyUjtottak, megoleltek, és megkdszonték az élményt. De ilyen pillanatokban
inkabb vagyok ember, mint miivész.

- Az 1999-ben megnyitott tallinni tarlatod, a Kipandum nem képzémiivészeti,
hanem régészeti jellegli volt. Miota és milyen mértékben érdeklédsz a régészet
irant?

A tallinni kiallitas régészeti jelleglinek hatott, mégsem ezt az oldalat emelném ki.
Volt egy erds irodalmi jellege, hiszen ekkor allitottam ki el6szor a Korgaj Eposzt,
ezt a fiktiv irodalmi munkat. Eveken 4t dolgoztam rajta, bardtommal, J. K.
Ihalainen finn koltével egyiitt, és a végeredmény megtévesztdé volt. Sokan
tényleg azt hitték, hogy megtalaltunk egy elveszettnek hitt eposzt. Ez is csak azt
jelezte, hogy az embereknek sziikségiik van a nagy epikus torténetekre, mert
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Teos — 3

hianyzik valami az életiikbol. Az élet nagy és nemes intenzitasa.

Magyarorszagon egy évig dolgoztam restauratorként egy asatdson 1988-89-ben.
A feltart sirok agyagedényeit kellett rekonstrudlnom, majd grafikai dokumentaciot
készitenem roluk. Kideriilt, hogy azon a helyen tobb, egymasra épiilt kultura
nyomai léteznek. A csontok rettenetesen 0ssze voltak keveredve, de az mar jo
elére nyilvanvalova valt, hogy valami furcsasag tapasztalhat6 a leletek terén. A
csontok méretei joval meghaladtdk mindegyik kultura embereinek
atlagmagassdgat. Ez nagy problémat jelentett. Esténként hallgattam a
torténészeket, archeoldogusokat, és lattam felmeriilni a presztizs jelentette gondot
¢és az eddig megszerzett tudas bizonytalan mivoltat. Tévedtek, de ezt nem lehetett
hangosan kimondani. Am ha igy van, toprengtem, akkor kik vannak a sirokban?
Erre nem kaptam valaszt.

- Mi teszi vonzdva szamodra ezt a tudomanyagat?

- Vonzd a mult kutatasa a fizikai kornyezetben. Vonzo a mult érintése és a révén
felfogott emberi drama. Az, hogy a halal hatalmas kultirateremté erd, amely
viszi, vonszolja, hajtja elére az embert, ¢és ekdzben az ember — nagy
reménytelenségében — miivészetet teremt, vallast, tudomanyt alkot meg,
varosokat, konyvtarakat épit, Oriil, szerelmeskedik, szomorkodik stb. Ezt az
asatasokon abban a helyzetben lathattam, ahogyan ott, a halallal szamukra megallt
az id6, és kiléptek a térbdl, maguk utan hagyva egy ¢élet emlékeit. Az élet utolsd
pillanatainak voltam tantja.
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|De nem vonzd
maga a tudomany,
|ami épp annyira
| fikcio, mint
barmely  vallasi
dogma. FEn a
tudomanyt
vallasnak tartom,
nem tobbnek.
- Esztorszagban
mikor  fordultal
meg el6szor? Most
hanyadik alkalom-
mal vagy itt?
|- Esztorszagban
1991-ben  voltam
| elszor, és azutan
talan  hét-nyolc
| alkalommal.
|- Melyik miived-
| nek volt a legna-
gyobb sikere a ko-
zOnség, illetve a
szakemberek sze-
mében?
- Két munkat em-
lithetek meg ide-
Burial — 1991 vagoan. A tiz évig
készitett-
csiszolgatott, Talaziiek cimii alkotasomat, amely 2000-ben elnyerte a ,,Kritikusok
dijat" (ez az a bizonyos ,,archeoldgiai" munka), illetve az I-ching piano cimi
munkamat, amely egy kelet-nyugati sors-hangszert kivant felmutatni azaltal, hogy
az ember minden billentyii lelitése nyoman megvaltoztatja sorsa képét. Errdl eny-
nyit, mert nehéz elmagyarazni az alapvetéen vizualis élményt. Am mindkét mun-
kam tizenetét szandékomnak megfelelden reagalta le a kozonség és a szakma.
- Igy tortént a legutobbi tallinni fellépésed esetében is?
- Kozel két éve foglalkozom egy nagyobb munkaval, melynek kiindulépontja
Nietzsche A tragédia sziiletése cimii tanulmanya volt. Egy mondatra, illetve gon-
dolatsorra lettem figyelmes, amit aztan a késobbiek soran tovabbfejlesztettem: a
dioniiszoszi és apolloni embertipus ellentéte, vagy inkabb kiillonbozosége.
A dioniiszoszi kép a természet képe, a még nem alkotdé ember mialkotasként
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megmutatkozé képe. A még mamorban 1évo, érintetlen emberkép. Ezzel szemben
az apolloni mar teremtdként 1ép a szinre. Mamor és alom ellentétérdl van szo. Mi-
nél kozelebb van az ember a dioniiszoszi tipushoz, annal jobban elvesziti miivészi
1étét és valik miialkotassa. Nietzsche e kétféle viselkedésmodellbdl vezette le a
miivészet két ellentétes tipusat. Szamomra az apolloni emberkép a nyugati civili-
zéci6 individualista, egzisztencialista képe, a sorsat kezébe vevé humanistéaé, aki,
bar alkotoként 1ép a szinre, szenved, mert alkotdsdnak, 1étének értelme bizonyta-
lan oly modon, hogy ,.tudasa" miatt elveszitette az 6s-egy képét. Isten helyett on-
magét helyezte a kozéppontba. gy viszont elveszitette azt a biztonsagot adé mér-
cét, amihez képest embernek nevezheti 6nmagat az ember, és ami a kritériuma az
emberré levésnek.

A dioniiszoszi embernek ilyen problémai nincsenek. Tudja a mércét, mert az Os-
egyhez tartozik. K6zosségként, de nem tomegként, személyként, de nem egdoként.
Ismeri l1étének jelent6ségét, mert tudja, hogy 6 az Egy-alkotd része, és ezért fele-
16séggel tartozik. A dioniiszoszi mamorban az ember elvesziti individualitdsanak
tudatat, feloldodik, egybeolvad az Os-eggyel. Eme egybeolvadas révén a kollektiv
vizidk és képek orvénye az egységbe rantja az embert. De a kabulat utan jon a
kijozanodas, mindenki visszaesik sajat elkiiloniilt 1étébe. Ez a kijozanodas veszé-
lyes pillanat. Tragikus. (Performanszom egyik mozzanata az, amikor Dionii-
szosz — Juha Valkeapdd megjelenitésében — kijozanodik, és 6ltdzni kezd, szavai
érthetdvé valnak, tisztak és értelmesek.) A tragédia nem mas, mint ebbdl a kollek-
tiv 6s-mamorboél valod kiesés. Az elkiiloniilés. Es ez egyben elbukas is. Ezt az el-
bukast szenvedi meg az ember, biinként és biintetésként.

A zene dioniiszoszi, mig a sz6 apolloni. Es a szo legybzte a zenét, ugyanakkor
viszont elveszitette értelmét. A sz6, a nyelv a tudat szerve, mig a zene a 1ét szerve.
De a lét és a tudat nem fér 6ssze, mert a tudat elzarkozik a 1étt61. Es ebbdl az el-
zark6zasbol sziiletett meg a nagy tragédia. (A performansz is igy kezd6dott: min-
denféle emdciotol elzarkdzva, a nyelvre hagyatkozva olvastam a szoveget, mig
Juha a hang, a zene nyelvén ,,zavart" engem.)

A tudat, a tudatossag szokratészi értelmezésben veszélyes, mert a tudatossag el-
pusztitja a tudattalan teremté erejét, az intuiciot. fgy sziiletett a dialektika, racio-
nalizmus, bélcsesség nélkiili tudas, a nyugati életforma kezdete. Es ez a tudés fe-
lillkerekedett a mitosz, a vallas és a miivészet er6in. Az ember tobbé nem €l szen-
vedéllyel, a dialektika legy6zte a sorsot. [gy sziiletett az a tévképzet, hogy a tudat
korrigalhatja, irdnyithatja a sorsot. Ez az apolloni modell 1ényege: a forma, a fény,
a korvonal, az alom, az individualitas. Apollon folyamatosan ellendrzés alatt tartja
O6nmagat, minden élménye, ¢lvezete ellenére kimarad a sodrasbol.

A modern ember mar nem is annyira a haléllal kiizd (persze, azzal is), mint in-
kabb 6nmaga megismerésével, meghatarozasaval, a nagy problémaval, amit a hu-
manizmus hozott felszinre az Egy-ség elveszitésével. Igy valt az egy-ség két-
séggé. Az ember nem egységes tobbé, csak fragmentumokban tud élni, gondol-
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kodni.

Munkam és a
| performansz  ezzel a
problémaval foglalkozik,
a kettészakitottsaggal és
a fragmentéalodott ember-
rel, és itt kapcsolodik be
| az Osszképbe az emlitett
tanulmany, de mar nem
Nietzsche gondolataként,
| hanem inkabb a cim altal
| keltett gondolati és képi
| asszociaciok lehet6sége-
ként. A dioniiszoszi és az
apolléni modell, az Antik
és a Modern, a Keleti és
a Nyugati, a Nép és a
Tomeg, az Egyéniség és
az Ego problémajaként.
Ez a fajta dualizmus mar
nem isteni, inkabb embe-
ri, egyfajta tudathasada-
sos ,,dualizmus".

A performansz errdl a valasztasrol szolt, és azt hiszem, sikeres volt, hiszen egy
ember kivételével mindenki magahoz vette az ,,urat", a bort és a kenyeret, vagyis a
mércét. Es aki magihoz vette, az meg is értette, hogy milyen valasztas elétt all.
Egyébként tobbszori, személyes tapasztalatom az, hogy az észt ember sokkal job-
ban érti ezeket a problémakat, mint a finn.

Nem filozéfusként kozelitek a témahoz, hanem gondolkodd miivészként. Nem va-
lasztom meg a helyemet a Dioniiszosz €s Apollon kozott, csak vizsgalom e jelen-
ség elényeit, hatranyait, kovetkezményeit, azt a valtozast, amit e két embertipus
képvisel a XX. és XXI. szazadban. Szamomra a kérdés miivészi probléma is.

A modern ember sokat gondolkodik a sorsrol, nyilvan azért, mert rajott, hogy nin-
csen tobbé sorsa. Ideoldgiak, hatalmak, rendszerek és torvények kozott sodrodik,
és radobben, hogy amirdl azt hitte, sajat sorsa, az nem mas, mint tdmegsors, a ,,
massza" sorsa. Természetesen, azt nem allitom, hogy ez a szamomra kialakult gon-
dolati rendszer mindenki szamdra attekinthetd €s egyértelmii, de hiszek abban,
hogy a performansz alatt lezajlott fizikai, verbalis és — a végén — szakralis folya-
mat érzelmileg és szellemileg érthetd volt, felkinalta a valasztas lehetoségeét.

- Mennyire tartod hatasosnak és hatékonynak a performanszot, mint miifajt, a mii-
vész-k6zOnség viszonyban?

.-b _'\]‘:
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- A performanszot, mint miifajt,
igazabol nem szeretem, hatasat
nehezen tudom lemérni. Nagyon
sok olyan eléadason voltam, ahol
kifejezetten hiilyének éreztem
magam, mert emberként, befoga-
doként, miivészként is tanacsta-
lanul és értetlentil alltam a téma
elétt. A performansz veszélye az,
ha keretében a miivész 6nmitolo-
giaval kezd foglalkozni.

En nem vagyok
performanszmiivész, és ez meg-
konnyiti dolgomat. Csak akkor
csinalok eldadast, ha van monda-
nivalom, egyébként nem erdsza-
koskodom ¢és nem
erdszakolom" meg magam.
Evente egy, esetleg két eléadast
csinalok, de azokat hosszu hona-
pokon keresztiil érlelem, varva,
hogy minden a helyére keriiljon,
Mother eart - 1989 és egységes ¢rzelmi-gondolati,
szellemi rendszert képezzen.

A j6 performansz akkor miikddoképes, ha a kdzonség azonnal reagal ra, aktivan
is. Valamiféle érzelmi-szellemi reakcié megy végbe ilyenkor, energidk szabadul-
nak fel, amit az ember vagy negativan, vagy pozitivan él meg. Ha az el6adas soran
katarzis jon létre, akkor jo dolgok torténtek. (A katarzis fogalmat azért hasznalom
itt, mert a mostani eléadas utan tdbben is ezt emlitették élmény gyanant.)

En tobbnyire 8si élményekkel, emlékezéssel, tudassal, tudatositassal foglalkozom
munkaimban. Elfeledett élmények Ujratudatositasaval. Amikor a performansz el-
kezdédik, egyfajta élmény- vagy emlék-behozassal kell megkiizdenie a kdzonség-
nek, amit lassan fel kell ismernie. Az eldadas akkor jo, ha ezt az elveszett emléket
ujra megtalalja Gnmagéaban az ember.

A mitvészet nem csak esztétikai, érzelmi, de szellemi jaték is, amely elvarja a ko-
z0nségtdl, hogy ne csupan parazita, fogyasztoi tarsadalom iires szellemii tagjaként
bamuljon, hanem befogaddként dolgozzon meg azért, hogy megértse, megkeresse
a mozzanatok értelmét. Ha nem érti, két eset lehetséges: az eldadas jo, de a befo-
gadok szellemisége nem ér fel hozza; illetve: az eldadas rossz, csapnivald — és
ilyenkor a miivész a hibas, ezen pedig komolyan el kell gondolkodnia...

Kérdezett: TONU KALVET (Tallinn)
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Unkarin Kulttuuri- ja Tiedekeskus, Helsinki

1996 "Nekropolis" Galleria Pinacotheca, Jyviskyld

1995 "Talaziiek" Suomen Kansallismuseo,Helsinki

1994 " Keviin uhri" Taideteollisuusgalleria, Turku

1992 "Talvididin juhla" Unkarin Kulttuuri-ja tiedekeskus, Helsinki

1992 " Pakana-alttareita" Vapauden Aukio,Helsinki

1990 Jazz Presso, Szentendre, Unkari

1989 Kilato Galeria, Budapest

1988 Mielisairaalan kirkko, Budapest

1987 Zichy kastely, Budapest

Yhteisniyttelyiti

2002 Taiteilijaseuran 107.ndyttely, Taidehalli, Helsinki

2001 Riihimden Taidemuseo

2001 Lonnstromin Taidemuseo, Rauma

2000 "Ugriculture" Gallen- Kallela Museo,Tarvaspéa

1997 "Side by side" Porin taidemuseo

1995 "Regnum Vendiorum" Manchester, Englanti

1995 "Non Ultra Descriptus", Valkeakoski

1994 "Non Ultra Descriptus" Unkarin kulttuuri- jaTiedekeskus, Helsinki
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Bocklin variation - installacio - 2001

1994 Nuorten suomalais-ugrilainen yhteisndyttely Komi, Syktyvkar
1993 "Shaman Summer" Kemi

1987 Wien, Itdvalta

1986 Encs, Unkari

1986 Budapest "Zilahy Studio", Unkari

1985 Zsambék, Unkari

Teoksia kokoelmissa

Kemin Taidemuseo
Porin Taidemuseo
Lonnstomin Taidemuseo

Tunnustukset ja palkinnot
2000 Kritiikin kannukset ( Suomen arvostelijain liitto)

Apurahat
1997 Nietzsche projekti
2000 Frame
1998 Opetusministerid
1997 Suomen Kulttuurirahasto ( Talaziiek projekti)
Jisenyydet
Taidemaalariliitto
Tarihstan Akatemia
Julkaisut
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2003 Otso Kantokorpi: Kosketuspintoja Kustannus Oy Taide

2003 J.K.lhalainen - Sandor Valy "Laiminlyddyn maailman todistus" runo CD,
nud records 03

2002 S.Valy - Cosmic Daybook, Apokri

1998 S.Valy - Korgaj Eepos, Apokrif

1998 Sandor Valy - Talaziieck Ob Uzuk/Nekropolis, Apokrif
Sandor Valy - Talaziiiek, Palladium

Valy Sandor
tovabbi munkai
a Képtar
mellékletben.

Giotto — installacié — 1999
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Birincsik Jozsef
onmagarol

1927-ben sziilettem
Egerben. 1948-ban for-
rosodni kezdett a tal-
pam alatt az aldott
anyafold.  Augusztus
20-an Ausztridba disz-
szidaltam, onnan
Olaszorszagba men-
tem. Roémaban, Na-
polyban  huzamosabb
ideig tartozkodtam. 1956 januar 16-an érkeztem Norvégiaba. Itt tobbek kozott a
VW-nél dolgoztam, kocsikat javitottam 22 éven at. Nyugdijba vonulasomig a
Norvég Operaban, mint vilagosité technikus dolgoztam.

VW Boble alkatrészekbdl szobrokat formaltam: Sielok, Korcsolyazok, Haza-
felé, Tiintetd, Sieszta, A Keresztre feszitett, stb.

Birincsik Jozsef: Sieszta
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Nagy Erika onmagarol

Tobb mint negyven évvel
ezelott sziilettem Go&dollon.
Boldog gyermekkort nem mond-
hatok magaménak, talan ennek
koszonhetd hogy elég zarkdzott
vagyok.

Probalok visszaemlékezni, hogy
keriiltem-e egyaltalan valaha
valamilyen miivészeti ag
kézelébe, de nem emlékszem
ilyesmire. A fotézas is minden
elozmény nélkiil jott az életembe.

Fotéim készitésében kevés a tudatossag: allandd kényszert érzek arra, hogy
megorokitsek olyan dolgokat, olyan pillanatokat, melyek a bennem 1évo és
szamomra a mas modon kifejezhetetlent segitenek megjeleniteni.

Nagy 6romét okoz, amikor valaki ratalal fotéimban valds énemre.
Csaladommal tizenotodik éve élek Uppsalaban.

Csoportos kiallitasok

2005 - NeoFoton, Miivészet Malom, Szentendre
2006 - Grand, Uppsala

2007 - NeoFoton, Godor Klub, Budapest

Fot6im konyvekben, ujsagokban

Csukas Tibor: Fotozz, 2004

Fotovilag - 2007

Digitalis Fotomagazin, 2006 marcius, 2007 majus

Hirado - Svédorszagi Magyarok Orszagos Szdvetségének lapja, 2007

Nagy Erika tovabbi munkai a Képtar mellékletben.
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Hancz Imre o6nmagardl

Sopron kozelében sziilettem, 1956-ban
hagytam el Magyarorszagot.
Ausztridban érettségiztem a norvégek
altal tamogatott magyar gimnaziumban.
Innen keriiltem Norvégiaba. A norvég
nyelvkurzus utdn nem egyetemre,
hanem tanoncként egy nyomdai
fotostudioban vallaltam munkat. Otthon
mar fotéztam, és pénzt akartam keresni,
amig jobban megtanulok norvégiil. De
aztan elhataroztam, hogy ezen az tGton
maradok, a fotéozashoz szlikséges
szakmai iskolat végeztem, majd a kdlni szakfdiskolan tanultam. A fotdriporterség
kivételével megjartam a fotdsélet minden berkét. Dolgoztam reklamstudioban,
szinhazban, vidéki fotosiizletben gyermekeket, hazasulokat fényképeztem. Aztan
sajat studidt inditottam, reklamirodaknak dolgoztam. A rendelések mellett sajat
elképzeléseim szerint a muvészi fotozassal kisérleteztem.Norvégidban ekkor
kezdett a fényképezés - mint 6nallé miivészi kifejezésforma - kibontakozni.
1969-ben Korda Kovacs Istvan kollégammal kozos kiallitast rendeztem az osloi
Vigeland Muzeumban. 1974-ben megalakult a norvég fotomivészek szovetsége
(Forbundet Frie Fotografer), amelynek alapitasaban részt vettem.

Kétévenként orszagos kiallittast rendeziink. Ez ma mar a norvég miivészeti élet
elfogadott része. Tizendt esztendeig tanitottam az osloi fotdiskolaban. A tanités
mellett szabadon dolgozhattam, sajat elképzeléseimmel foglalkozhattam.

Hancz Imre: Onarckép
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Hancz Imre tovabbi
munkai a
Képtar mellékletben.
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Tar Karoly

Mi a magyar ? — 2

Ezt a kérdést nemcsak a nehéz idékben, hanem naponta kellene magunknak fel-
tenniink.

Hangsulyosan, éppen hetven esztendeje, amikor a magyar magyarra mutatott, ,,
mint rossz, gyonge, hamis, beteges magyarra”, a Magyar Szemle Tarsasag neves
tagjai — Babits Mihdly, Bartucz Lajos, Echardt Sandor, Farkas Gyula, Gerevich
Gyula, Kerecsényi Dezs6, Kereszturi Dezsé, Kodaly Zoltan, Ravasz Laszlo,
Szekfii Gyula, Viski Kéroly, Zolnai Béla és Zsirai Miklés - fogalmaztdk meg
feleletiiket a Szekfli Gyula szerkesztette, méltan nagy visszhangot keltett, és ma
is figyelemre mélto, a kérdéssel azonos cimil kotetiikben.

A Mi a magyar? idGszeriiségét nemcsak a kotet megjelenésének kozelgd évfor-
duldja, hanem az a korszakvaltas, amit orszagunk Eurdpai Unidba valo belépése
r6 a magyarsagra, teszi parancsoloan sziikségessé. Szekfli Gyula ma is talald
megfogalmazasaban azért, hogy: ,,...0ntudatossa tegye az emberekben magyar-
sagukat és megovja Oket a tévelygéstdl, az illuzioktol, az ingovanyba siillyedés-
t61”. Mert az eurdpai kdzosséghez valo tartozas (jabb kotelességeket jelent nem-
zetiségiink, sajatossagaink, hagyomanyaink 6rzésében. A tudatosan vallalt ma-
gyarsag tovabbéltetésének kotelezettsége indokolja ma is, hogy tudomanyos
vizsgalattal, ijabb elemzések alapjan valaszoljunk a kérdésre.

Ugy tiinik, tal vagyunk mar a magyar romlas szdzadan, ha az elmult szazadot,
vagy szazadokat, ha Karpat-medencei torténelmiinket tekintjiik, és valamilyen 1j
élet kapujaban allunk, mintegy tizendtmillion, az eurdpai nemzetekkel vald
egyesiilés kavalkadjaban Gjabb megprobaltatasok el6tt, amikor illik tisztdznunk,
mit visziink magunkkal a nagy kézdsségbe, mihez tartsuk magunkat a magunk
megodrzése €s a masokkal valo allandosuld kapcesolatokban. A begubddzodastol,
az ostoba elzarkdzottsagtol, nemzetiségiink, nyelviink, jellemiink, szokasaink
feladasaig terjedé skalan szolhat hagyomanyaink hattyadala. Amennyiben ha-
gyomanyainkon szellemi javainkat értjiik, a legértékesebb javainkat félté aggo-
dalom koérnyékez minket, s teszi kikeriilhetetlenné, hogy nemzeti Gnismeretiink
kérdésére idonként koriiltekintd, jovot mutatd valaszt keressiink.

Kérdés az is, hogy kik folytatjak majd ezt a munkat, kik 1épnek az egykori Ma-
gyar Szemle Tarsasag koré csoportosultak nyomaba.

A Magyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsasaga, a mai magyar miivelddésre
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is kiterjedd ,,sanyaru” idékben, egy esztendeje keresi identitdszavaranak orvosla-
sat. Anyagi tamogatasanak fogyatkozasaval, eldljaroinak kore is zsugorodott, va-
lasztmanyi tagjai is jobbara mar csak a még nem elégé megszokott levelezésre
szoritkozhatnak, kozosségi munkara lendiiletesebb vezetés hijan az eddigicknél
kevésbé foghatok. De mert tagjai magyarsagszolgalatukban elkotelezettek, képe-
sek a szemléletvaltasra, a megujulésra, Uj stratégidjuk kidolgozasara,

Komlés Attila (volt tigyvezetd elndk) ilyen iranyu javaslataval egybehangzoan, a
Térsasag valasztmanyi tagjaként javasoltam, hogy munkank kdzéppontjaba alljon
az Osszmagyarsag Onismeretét eldsegitd, hagyomanyait megérzd, miivel6dését
felmérd olyan tanacsado tevékenység, amelynek eredményeképpen évenként egy-
szer a koztarsasagi elndknek, a miniszterelnoknek és az Akadémia elndkének cim-
zett jelentést készitslink és hozzunk nyilvanossagra. Magyarsagunk megtartasanak
hogyanjat mutato6 legidészeriibb teenddink évenkénti felsorolasa a civil nyilvanos-
sag elott valosziniileg nem marad valasz nélkiil, minden bizonnyal serkent6leg hat
ebben a sziszifuszi, az egész népet illeté munkaban. E feladat elvégzésére keresve
sem talalunk alkalmasabb kozosséget a Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi
Tarsasaganal. Kozel kétszaz, tobbnyire a tudomanyos életben tevékeny, a miivels-
dés kiilonféle teriiletein és a koziigyekben is jartas elndksége és tagjainak, az
anyaorszagi, a Karpat-medencei, az Eurdpai Unid orszagaiban és nemcsak nyuga-
ton, hanem kiilf6ldon mindeniitt é16 magyarok nemes szolgalata lesz ez a nem hét-
kdznapi munka. Meggy6zddésem, hogy a Tarsasag valasztmanyi tagjai szavazata-
val indult, és elndkség iranyitasaval felgyorsithatd tevékenységhez a gyakorlati
teendok eldszamlalasaval, tovabbi javaslatok megfogalmazasaval juthatunk elébb-
re.

Ett6l az indittatastol vezéreltetve javasolom, hogy folytassuk a két —harom ember-
oltével ezel6tt indult gondolateserét, adjunk a mai ismeretekre, tudomanyos kuta-
tasokra tamaszkodo, kotetbe foglalhato valaszt a Mi a Magyar? kérdésre. A tarsa-
sag elndksége, amely megegyezik a Nyelviink és Kulturank folyoirat szerkesztd-
bizottsagaval, tobbféleképpen bizonyithatéan alkalmas arra, hogy e kotet kovasza,
szervezdje, szerkesztoje és kiadoja legyen.

Az 0 Mi a magyar? kotet mielébbi megjelentetésének sziikségességét hangsu-
lyozva, a kérdés 0j koriiljarasat, szerintem, a kdvetkezd tartalmi okok indokoljak:

Ontudatosabb és erésebb magyarsagot

Kell-e a magyarsagért a létet, illetve a 1étért a magyarsagot feldldozni? A Ravasz
Laszl6 altal megfogalmazott kérdés ma mar nemcsak a kisebbségi, a szorvanyok-
ban ¢l6 magyarokra vonatkozik. Az bezarkozottsag, majd az egyetemesiilés
(globalizacid) parancsanak engedelmeskedve az anyaorszagban is nyilvanvaldéan
megmutatkozik, - csak az nem latja, aki nem akarja -, hogy 6nmagunk feladasanak
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kovetkezményei csorbitjadk magyarsagunkat. Lemérhetd, hogy az elszakitott or-
szagrészekben ¢l6 magyarsag inkabb ragaszkodik sajatossagaihoz, mint az anyaor-
szagban. Ennek felismerhetd oka az, amit ,,a suly alatt né a palma” koltéi megfo-
galmazas alatt értiink. A Széchenyi altal megfogalmazott feladatot, miszerint ,,
Magyarorszag nem volt, hanem lennie kell”, még nem teljesitettiik. Sem alanyi, se
szellemi téren. Mert ehhez az dsszmagyarsag szellemi egylivé tartozasa is sziiksé-
ges. Mennyire igaz, az, hogy hazankat nem azért szeretjiik, mert szép, hanem azért,
mert a miénk! Otthon kell lenniink a hazaban! A kérdés azért bonyolult, mert a ma-
gyarok egyharmada a hataron kiviil ¢l, és ezek szdma a jovoben tovabb novekszik.
A magyarsag, mint érték, egységességének fliggvényében mutatkozhat meg.
Babitsi gondolat, hogy 6nmagunkra eszmélésiink ¢letfeladat. Kilétiinkr6l megbizo-
nyosodni, szembenézni azzal, hogy mik vagyunk, és mi van benniink, kikeriilhetet-
len az ilyen torténelemfordit6 idékben. ,,Ezer évet éltiink mar e honban, s alig-alig
jutott még esziinkbe, modszeresen vizsgalni magyarsagunk jelentését és jelentdsé-
gét. A nagy szotar... magyar-érzésiink donmegértéséhez még nem késziilt el.” Nem-
zeti tudatunk bizonytalansaga betegségként mar kikezdte népiink. Intd jel, az anya-
orszagiak csufosra sikeriilt népszavazasaban a legfajdalmasabb: a hataron tfliak
iranti érdektelensége. A kor megel6zését elmulasztottuk, elhanyagoltuk, ezt beis-
merve kell ezutan gyogyitanunk magunk. Innen a mai tiikortartas fontossaga, kike-
riilhetetlensége. Es nem az akarmilyen tiikoré, amelyben foként a ,,mit jelent ma-
gyarnak lenni?” kérdését latjuk, mint, amikor szédit6 katba néziink, hanem az utol-
s6 évtizedekben atélt magyar sors nyersmérlegét mutatd oneszményités nélkiili,
igazmondo tiikorre van sziikségiink. Ha tiikr6z6dik benne kaprazatmentesen valo-
sagos képiink, valosagos vilagunk, ha nem latjuk meg benne mindenféle hibaink
szeméttelepeit, és hanyagul elszort, utszélre hanyt rendetlenségeinket, a tovabbiak-
ban is magunkkal kell cipelniink 6ket, és tovabb rontjuk kdzérzetiinket és a nem-
zetkozi életben rolunk kialakult, kedvezétlen képet.

Nyelviink mindenekel6tt

Babits Mihaly A magyar jellemrdl cimi irasdban a magyar nyelv sajatossagaival,
eurdpai kiilonlegességével is foglalkozik. Zsirai Miklos Nyelviink alkata cimi ta-
nulmanyaban Ravasz Laszlot idézve figyelmeztet, hogy nekiink a nyelviink a leg-
fobb kincsiink, fontosabb, mint a fold, vagy mint a torténelmiink, ,leghiibb ké-
piink, mert nem nyelviink olyan, mint mi, hanem mi vagyunk olyanok, mint a nyel-
viink.” Mai nyelviink allapotat ezért is folottébb sziikséges kritikusan szemiigyre
venniink, hiszen benne valéban meglathatjuk a magunk eltorzult arcat.

Szavaink kevésbé halvanyak, mint mas immar ,elhasznalt” nyelvek szavai, ,,
atlatszoak”, és ,,aki magyarul gondolkozik, nem gondolkozik sémakban.” Jelle-
miinkhoz tartozonak véltiik, hogy inkabb kételkedd, mint cselekvd nép vagyunk,
de nem cinikusak, hanem jézanul azok. J6 volna, ha ezek a régi allitdsok ma is
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igaznak bizonyulnak. Ennek kevés a valosziniisége. De barmennyire is elmarasz-
talo legyen, a jovoben folyamatosnak ajanlott tudomanyos vizsgalodas, hasznaért
idénként mindenképpen meg kell tenniink, mert csak igy deriilhet ki nyelvapola-
sunkat kdrvonalazo teenddink sulya és slirgéssége.

Meg kellene vizsgalni, miben valtoztunk ezen a téren is az eltelt harom ember61td
sulya alatt. Merre halad nyelviink dicsért friss képszertisége, eurdpai egyénisége?
Kérdgjeles mar az is, amit tudomanyos kutatas nélkiil is érzékelhetiink. Mi az oka
a fenyegetden terjedé zagyvanyelviiségiinknek? Mi az egykori latin és német ha-
tast feliilmalo, se nem angol, se nem magyar keveréknyelv eluralkodasanak or-
vossaga? Miért hasznalunk annyi nyelvi sémat, gondolkozasnélkiiliségiinket mu-
tato sablont, szavaink értelmével ellentétes, divatszot? Miért hallgatélagosan elfo-
gadott szabaly, hogy nyelviinket nem érdemes kiilonleges odafigyeléssel palléroz-
ni, mert a nyelv olyan, mint a mindségi villanyborotva, megbizhatéan ontisztitd?
(Lehet, hogy csak engem bant mar az, hogy a padr kifejezésiink a néhdny helyére
tolakodott, amelynek, az értelmez6 szotar szerint csak masodlagos jelentése. Uta-
nanéztem, mar Jokai is — siiriin - igy hasznalta. Pedig még ma is, néhany kisvaros-
osunkban a pdr tojas, éppen kettd, mintahogyan az ifju par sem par ifjii, hanem
csakis kett6, amiota a tobbnejiiséget, legalabbis hivatalosan, még a torzsi életiink-
ben elhagytuk. Es az is zavar, hogy 6rokosen odahaza és idehaza az otthon és az
itthon neve, és hogy a szajkozott Elnézést! is emlitsem, amelynek mondanddjaban
hibank beismerése csak halvanyan van jelen. A bocsanatkérést szamiiztiik, elné-
zett hibaink pedig halmozodnak, mert ha mindent elnézhetnek nekiink, semmi
okunk arra, hogy javitsunk magunkon. Ez mar annyira sablon, hogy a francia fil-
mek szerepléinek pardon!, az olaszok scuzi!, az angol excuse me! kifejezését is
csakis ,,elnézést”-ként halljuk vissza a filmekbdl, a tévébal. Ugy tlinik, a magya-
rok nem hajlandok bocsanatot kérni. Es az is meggondolkoztatd, hogy nem min-
den divatos sablonkifejezés kopik ki egyhamar a kdznyelvbdl, némelyik allando-
sul, nyelvészeink sorolhatnak szavainkat, amelyek jelentéstartalma fogyatkozott,
atalakult, netan ellentétesé valt.)

Nyelviink 6reinek elbatortalanodasa lehet az oka, annak, hogy félévszazaddal ez-
elétt a magyar ember csak gyereket csindlt , ma elterjedt a valasztékossag hianyat
mutatd cselekvésmegnevezés, a csindl homalya ala minden belefér, ilyenforman
mintha valamiféle 4daz verseny folyna, agyatlan divat kelne labra azért, hogy az
eleink altal hasznalt szokészletiinkbdl mindossze néhdny szazat vagy ezret hasz-
naljunk. ,,Zolnai Béla megallapitasa, hogy jo szandéku nyelvujitasunk is, az ide-
gen gondolkozas szolgai utanzasaval, hozzajarult nyelviink németesitéséhez. Ezt a
betegségét nydgjiik ma is, az angolbdl atvett szokassal, a segédigék sokszor f610s-
leges hasznalataval példaul. Svéd- magyar unokammal naponta kell megkiizde-
nem, hogy kigyomlalja ezt magyar beszédébél. (,,En tudok menni veled... én tu-
dom latni a kocsit... a ...keresztiil meggondolatlan és feltiind gyakorisagi haszna-
lata stb., stb.)
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Es még mennyi sok minden a teendd magyar kiejtésiink idegenségeinek megtisz-
titasaban. ,,A nyelv is énekel, a zene pedig beszél” allitja Kodaly Zoltan. E kettd
pedig Osszefiigg, a nyelv zenei eleminek tudatositdsa, kdzelebb visz a magyar ze-
ne vilagahoz. ,,Sziiletése még senkit sem tesz magyarra. Azért is meg kell dolgoz-
ni.” Ehhez pedig miivelddni kell. Nézziink hat koriil: Mi a Magyar a kultaraban?
Harc vagy béke azsiai hagyomdnyaink és a nyugati kultara kozott, amelynek at-
jarhatosagat ezer éve erdltetjik.

A bedzonld idegen szavak ellenére szegényedik a nyelviink, és vele egyiitt jelle-
miinkben is sorvad mindaz, amit magyarnak tartottunk Ha ezt ezeréves orszagunk
levegdje taplalta, (,,képzeletiink szingazdagsaga, méltosagteljes nyugodtsagunk,
lényeget tomoritd hajlamunk, tiszta, egyenes beszédiink™ stb.) és megméretteté-
siink hianyjeleket mutat, valdsziniileg baj van a ,levegdnkkel”.

A Mi a magyar? kérdésre adott Gszinte feleletekb6l majd mindig kitetszik, hogy
nemesitésiinkért gyokeres valtoztatasokra lesz sziikség, egész népiinkre hato val-
toztatasokat kovetel az ido.

De lassuk, hogy mi mindent kinalnak még gondolatcserére a kdtet szerzoi.
Hatartalan hazaban

Ma mas kell, hogy legyen haza fogalmunk, mint az egykor volt. A Karpat-
medence magyar f6ldje most ujra kitaruloban, a régiok, a hatarokon atlépve tjra
kozosségformald erejiiket mutatjak. De még elkeriili a tarsadalom figyelmét a
régi Magyarorszagon kiviil €16 azon masfélmillié honfitars sorsa, akik még nyel-
viikben vagy egyre inkabb mar csak emlékeikben hordjak a haza fogalmat. Rend-
re otthon lesznek mas hazaban, vagy a hordozhato haza kifejezéshez szoktatjak
maguk, mert valahol otthon kell lennitik a vilagban. A haza éltetd figyelme nélkiil
nemzeti érzéseik halvanyulnak, elhalnak, s ezt emberileg a maguk karan teszik, az
anyaorszag szempontjabol pedig veszteségrél kell beszélniink. Belenyugvassal
elterjedt a gondolat, miszerint a hazanktol tavolabb, a , kiilfoldon” €16 magyarok
harmadik nemzedékére mar nem szamithat az anyaorszag. Vizsgalatra érdemes,
hogy honnan ez a lemondas. Az emberiséget szamos titokzatos betegség ragja, de
a kutatok sohasem adtak fel, ezek okozoit, gyogyitasanak modjat keresni. A hata-
ron kiviilre menekiilt, ott rekedt magyarok maguk 6rzésére ne volna a felgyorsult
civilizacié fantasztikumot tagitd korilményei kozott orvossag? A svédorszagi
Lundban, kétezer kilométernyire sziilévarosomtdl, hamarabb olvasom kedvenc
napilapomat az Interneten, mint amikor otthoni eldfizet6je voltam, hiszen a postas
legalabb 12-20 oraval késobb kézbesitette, s raérésen teszi ma is. Ilyenforman
feltehetném Ady kérdését: En nem vagyok magyar? De kirekesztettségemet, kire-
kesztettségilinket elvégezte az emberi irigységet felvert piszkos politika, kdzomet
sziilléhelyemhez clallja a kisszerliség, és a kaparj kurta, neked is lesz, haracsolasra
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buzditas gyakorlata. Szemléletvaltas sziikséges ehhez is, bel- és kiilfoldon egy-
arant. ,, A magyar partoskodas egészen kiilonds valami, sajatos formakkal és jel-
legzetes motivumokkal” — irja nagy kolténk, és a megalkuvast, a ,,struccpolitikat”,
a jogfenntartast és a bujdosast jeloli meg eredményeként. Ez utdbbira megjegyzi,
hogy ,,a magyar a sajat hazajaban is bujdos6”, és hogy tiirelmes nép vagyunk. Lat-
noksaga késztessen alapos vizsgalatra, hiszen tiirelmetlenségiink, civodo, utszéli
viselkedésiink immar vilagismertté valt. Az erdélyi magyar félévszazaddal ezel6tt
még viselkedni, becsiiletet tanulni latogatott el az anyaorszag fovarosaba, aztan
apranként, kényteleniil fel kellett felfedeznie, hogy a balkani viselkedés csapjai, a
megbizhatatlansag, a mellébeszélés, a tolvajlas legyalulta azt a magaslatot, amely-
re jo volt felnéznie. Ma mar az erdélyi ember nem il taxiba Pesten, nem jar ven-
dégldbe, mert atejtik, és ,,a maga mit szorakozik itt velem” okdlrazokat megcso-
morldtten keriili. A két emberdltével ezeldtti anyaorszagit ,,pokhendinek” nevezte
az erdélyi ember, aki ezt éppen ugy megvetette, mint a hegyeken tuli oltyanok ki-
vagyisagat, balkani modorukat. Ma a kdtekedé bunkdsag siiriisodé tomegeivel ta-
lalkozva, maga is utanozza, s ha teheti még tal is tesz rajta, mohon utanzé torteté-
sében. A egykori magyar batorsag, harciassag és lovagiassag elfajzott maradékat
orokoltiik, a nemes kiizddszellem hianyat a magyar sportban sem a magasra emelt
1éc folott uraljuk, hanem inkabb a tisztes gy6zelem helyett atveréssel. (Lasd ajzo-
szeres botranyaink.) A Mi a magyar a sportban? kérdés ujabb adalék lehetne vizs-
galodasunk kotetének tagitasaban.

A magyarsag kiilfoldi rossz hirnevét a honfoglalaskor a rablo hadjaratok alapoz-
tak, most vajon mik dregbitik rossz hirneviink, és milyen tettek, milyen kiemelke-
d6 események és emberek javitjak egykori megitélésiink?

Példaképnek mi maradt a magyar hazaban? Erdemes volna elészamlélni jot, rosz-
szat.

A hazaszeretet iskolai

A hazaszeretet alapja az otthon, a csalad. Innen nyerjiikk szellemiink nyiltsagat,
szemlélodd folénylinket, fegyelmezettségiinket, alkotasra késztetettségiinket. Ri-
asztd szamok mutatjak a magyar csaladi élet bicegését, amputaltsagat a gyakori
valasok miatt. Hianyzik ennek megddbbentdé modon vald nyilvanossagra hozatala,
amely a magunkba nézést serkentené, és ujbol felelevenitené 6si hagyomanyain-
kat. A kozosségi egyiittélés 0, emberi formait kell hagyomanyaink alapjan nép-
szerUsiteniink.

A kozosségek Osszetartozasanak eddig legfontosabbnak tartott kifejezdje a nemze-
ti Ontudat, amely a nemzeti Onismereten alapszik. ,,A nemzetr6l sz6l6 képzetek
nem ¢élnek a maguk teljes vilagossagaval, mélységével és gazdagsagaval a ko6zos-
ség minden tagjaban.” — allapitotta meg egykor Keresztury Dezsd. Ha ehhez a csa-
ladot, az iskolat, a templomot, az egész tarsadalmat, és az egész orszagot elmarasz-



Jarkalé 2621

talé megjegyzéstdl eltelt idében bekdvetkezett tudatos és kétségteleniil ,,sikeres”
elnemzetlenedés szocialista éveit is odaszamitjuk, a lerombolt nemzeti tudat épi-
tését az alapoknal kell kezdeniink. Az alap pedig a csalad, az iskola és igy tovabb.
De ehhez a felnéttnevelést is ugrasra kellene késztetni. Orok kérdés: ki neveli a
tanitokat?

Hol van az a lelkiismeretbdl fakado belsé 6sztonosség, amit egykor a kisebbség-
ben szenved6 magyarok kozott, egy gyermekorvosi varakozoban tapasztaltam: a
kisfiaval varakozo apa csemetéje flilébe stigva tanitotta a magyarok hét vezérének
akkoriban szigoruan tiltott névsorat. Mi késztethette erre a cselekedetre? Bizonya-
ra csaladjabol vagy egykori tanitdjatol kapta az indittatast. Ehhez képest, a nem-
zeti Ontudat mai kialakitasanak vérszegény modozatait is sokalljak egyesek, hi-
szen életiik a pénzrél, a szérakozasrdl, elhatalmasodott 6nzésekrdl és az értelmet-
leniil atviharzott életévekrdl szol.

Ha magyarazatot keresiink higmagyarsagunk ereddjére, nem keriilhetjiik el a csa-
ladneveinkben is mutatkozo6 idegeneredetiség tényét, sem azt, hogy génjeink vizs-
galatabol kideriilt, hogy Magyarorszdgon, a lakossag alig néhany szdzaléka ma-
gyar eredetli. Csak fel kell iitni a telefonkényvet ahhoz, hogy err6l meggy6z6d-
junk. Az évszazadok ota nalunk gyakori névvaltoztatokkal egyiitt, kis tulzassal,
allithatjuk, hogy Magyarorszdg nem magyar. (Ldsd még: A nevekrdl és a Magyar-
orszdag nem magyar! cimii irasaimat a Magyar dolgok cimii kétetben, Erdélyi kis-
konyvtar, NIS Kiado, Kolozsvar, 2002) De, mert elfogadott gyakorlat szerint, ki-ki
olyan nemzetiségii, amilyennek vallja magat, és a magyarsdg szamos kiemelkedd
egyénisége, akikre méltan lehetiink biiszkék, bevallottan idegen szarmazasi, ban-
to kdvetkeztetésekre nem juthatunk. De nem keriilhetjiik meg azt a lelkiismereti
kérdést, amely szerint az 6sok tiszteletén alapulod hazaszeretet 6rokos kétséget ta-
maszthat az idegenekben: ha megtagadjak, ha megvaltoztatjak neviik, dseiket ta-
gadjak meg. A kettds Onazonossag 1étrajan kapaszkodva, a magyar becsiilet azt
sugallja, hogy az ezer éve orszagunkba fogadottak, dseiket tisztelve, vallaljak ma-
gyarsagukat. Egyetlen példa, beszédes bizonyitéka annak, hogy csak ilyenforman
hiteles hazaszeretetiik. A Stockholmban ¢é16, vilaghires Klein professzor, lehetett
volna Budapesten Kiss, svéd f6ldon Liten vagy akarmilyen nevii, de vilagpolgar-
ként is kitartott magyar zsidosaga mellett. Feleségével egyiitt végzett, sok évtize-
des tudomanyos kutatbomunkaja mellett a magyar irodalom jeles ismerdje és ter-
jesztdje, egész estét betdltd versmiisora, nemrég pedig a nagy Karinthy irofiaval
folytatott, a Nagykovetségen folytatott nyilvanos beszélgetésével is bizonyitotta
torzsgyokeres magyarsagat. Bizonyitja, hogy csaladjabol, iskolaibol kelt hazasze-
retete életre szoloan kiséri masodik hazajaban is. Mi a magyar az ilyen emberben?
Az, mi talan a legfontosabb, és éppen ezért egyetemes emberi tulajdonsag: a be-
csiilet.

A magyar meghatarozasanak lényege a becsiiletb6l fakadd nemzetszolgalat, ,.a
romlott haza megtartdsa és védelme”. Ehhez nem kis- vagy nagymagyaroknak
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kell lenniink, hanem &sszetartoknak. A ,,széjjeltartast”, ezeréves tényét sem keriil-
hetjiik meg, gondolkoznunk kell feloldasanak modozatain. A magyar politika el-
fogulatlan elemzése lehetne targya egyik kotetbe valod tanulmanynak. Ha kidertil-
ne beldle a Széchenyi megallapitasa szerinti meghatarozé igazsag: ,,semmi szebb
vonzodas nem kot anyaf6ldjiikhdz, mint egyediil jovedelmeik pontos elvarasa”,
mérlegelhetnénk mindnyajunk valdsagos hazaszeretetét, erkdlcsi értékét.
Keresztury Dezs6 figyelmeztet, hogy mar az ¢ idejében a kor két ut elé allitotta a
magyar polgart: 1égy mélto jobbik 6nmagadhoz, multadhoz, vagy valtoztasd meg
nyelvedet, kornyezetedet, d6ltozékedet, boldogulj gatlastalanul, ahogyan tudsz.
Nyilvanvald, hogy napjaink Magyarorszaga melyik Gton tortet kicsinyes célok
felé. A magyarosodas €s a magyarkodas évtizedeiben észlelt utkeresés mai nyo-
mai vilagosan lathatdéak a ma is fellelhetdek, a kiilonféle alarcban mutatkoz6 ér-
dekhazafisagban. Eltitkolni nem érdemes, bevallani kell a jovo érdekében.

A hazaszeretet a nemzet szellemi kozdsségében er6sddhet. Ha megsziintethetd a
nép €s eszményei kdzott taitongd szakadek, ha sikeriil az egész nemzetet a kornak
megfeleld miiveltségszintre emelni. Elképzelésekben, tervekben ezen a téren
sincs hiany, de a tetteket osszeszamolva kevesellhetjiik ezeket. Es 6rokosen hidba
hivatkozunk gazdasagi mutatdink elégtelen voltara. De figyelniink kell a jobb
életkoriilményeket rendelkezd tarsadalmak miiveltséghianyanak jeleire is. . Ebbe
beletartozonak véljiik az emberiesség mutatdit is. A jovot idézhetjiik Illyés Gyula
szavaival: ,,A magyar az, akinek jellemzésére azt mondhatjuk el, amit a tokéletes
emberr6l gondolunk.” A magyarsag onmegtagadassal 1épett Eurdpaba. Mostani
elfogadtatasahoz a rarakodott embertelenségek tudatos elhagyasat kdveteli a jo-
zanész.

Kényes dolgaink

A Mi a magyar? kérdés mai megvalaszolasakor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
a tudomany legujabb eredményeit, vizsgalddasait, az 0j elméleteket foldiink, éle-
tiink és az ¢€lolények folyamatos atalakulasarol, a vilagmindenségrol, az emberi
agyrol, a lélekrol, a magiarol, a kollektiv tudatrol, az élet keletkezésérdl, a halal-
rol és még annyi mindenrdl, amivel az elmult évtizedekben okosodtunk. Hihetiink
abban is, hogy az anyag ¢és a I¢élek ereddje a fény, ebbe még az értelmiinkkel fel
nem foghat6 vilag, a tudatalattink és Teremto is belefér, de amikor a magyar 1¢é-
lekrdl beszéliink, meg kellene magyaraznunk a 1élek eddiginél tagabb jelentését.
Es azt is, hogy elképzelhetd a 1élek anyagi eredete is.

Ha kutakodéasainkat a magyarsdg mibenlétérdl, nem a fogalmak tisztazasaval
kezdjiik, ha nem a tudomany legijabb eredményeinek ismeretében fogannak
iranymutat6 dolgozataink, akkor a kiilonféle tanulmanyok szerz6i, nem sokban
haladhatjak meg Mi a magyar? egykori szerzéit, nem rajzolhatjak fel jovobe mu-
tatd valos teenddinket.
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Mogottes beszéd nélkiil, magyaros szokimondassal, érthetd egyszertiséggel irott
vizsgalddasokbol ért a nép, s talal maganak kovetésre méltot a tiszta beszédbdl.
Az elzarkozas az 0jtol, ezen a téren is, az eurdpai és a vilagkulturahoz vezetd
utunk gatja, s végiil nemzeti vonasainkat sorvasztd lehet.

Ha napra készen nem ismerjiik értékeinket, miként drizzilk meg 6ket?

(Lasd még: Gyorffy Istvan A néphagyomany és a nemzeti miivelodes, A magyar
tdj- és népismeret kényvtara, Bp.,1939)

Magyarsdgunk megbecsiilésének fogyatkozo jeleit latnunk kell életiink legaprobb
dolgaiban is. A kivagyoskodast sugallo, semmire sem raérd ¢letiinkben, a félmii-
veltség horddirdl zagyvalok szivesen mell6zik érthetd magyar szavainkat idegen
kifejezésekkel helyettesitve, fitogtatjak ragados idegenmajmolasukat. Oket nem
Széchenyi magyarsagot gazdagitd szabadelviisége vezeti: ,,mutassunk az idegen,
a minket gazdagitd, s az anyanyelvvel majd-majd 6sszeforrandd sz6 irant éppen
annyi vendégszeretetet, mint amennyivel régi magyar szokas szerint fogadjuk a
jovevény”, hanem a sajat nyelviink értékeinek feliiletes ismerete, lebecsiilése.
Lasd a szoftver, hardver stb. kifejezések (angolban érthetd, a magyarban érthetet-
len, hangalakjat illetéen is nehezen magyarosithato kifejezések) érthetetlen elter-
jedését. Pedig jo példaért nem kellene messzire menniink. Finn nyelvtestvéreink
ragaszkodasa anyanyelviikhoz példas, minden 0j dolog megnevezésére keresnek
megfeleldt, mikozben nem restek a kisebbségben é16 svédek nyelvét és az angolt
is hasznalni feliratokban, a legaprobb dolgokban, még a busz- vagy villamosje-
gyeken is. Nem tévesztik Ossze a tdbbnyelviiségre valo torekvést a legfentebb ré-
tegnyelvként hasznalhatd zagyvanyelviiséggel. Mi, akik annyira sziviinkoén visel-
juk a két- vagy tobbnyelvii helységnevek hasznalatat, miért nem vezetjiik be, mi-
ért nem allandositjuk a két- vagy tobbnyelvii szakkifejezések hasznalatat? Vajon
nem igy kellene, ,,magyaros modon” vilagnyelvek egész lakossagra kiterjedo ta-
nitasat tamogatnunk? Rovidlatasunk ereddje, szokimondodan, a belénk rogzodott
elvtelen magyarkodas ((ultra)nacionalizmus). Ugyanaz, amiért az anyaorszagban
¢l6 nemzeti kisebbségek megfelel6 képviselete még nem, vagy még mindig alig
rendezett.

Az idénként felkapott idegen kifejezések koziil, ime egy mostani: Feltiiné gyako-
risaggal hallom a radioébodl, hogy az innovaciokért mi minden tesznek a miiszakiak
¢és az Innovéacids Hivatal, merthogy az innovacié jovéje... stb. Megfoghatatlan,
hogy miért jobb, miért kifejezObb az innovaciod az ujitas szavunknal, amit mar
csak elvétve hallani a magyar hivatalnokok, kdzemberek és politikusok szajabol.
Kiilonosen furcsa, hogy szamos kozintézményeink megnevezésében eldszeretettel
hasznélnak idegen kifejezéseket. Kinek jok ezek a fontoskodd nevek. Kar, hogy
sikeresnek itélhetd, a varosi iizlet- és cégnevek szabalyozasa nem terjed ki a kii-
lonféle hivatalok és intézmények nevének feliilvizsgalatara, érthetéségének javi-
tasara, magyarositasara is. Itt van példaul egy egészen friss példa, a nemrég ala-
kult Antikorrupcios Koordinacios Testiiletet. Miért kell az ilyen megnevezések-
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ben taltengnie az idegenszavisagnak? Az embernek az az érzése tamad, hogy az
ilyen hivatalokban betolakodé idegenek iilnek és hatalmaskodnak. Példak sokasa-
gaval bizonyithatnank, hogy nyelviink lebecsiilése ma is betegségiink. Ennek
szakavatott bizonyitasa, a jovevényszavak mértékletes, indokolt befogadasa nyel-
vészeink iranyitasaval lehetne folytatdsa annak az egész tarsadalomra kiterjedd
javitészandéku igyekezetnek, amelynek eredményeképpen magyarsagunkat meg-
feleléen gazdagithatnank, az eddig lezajlott népies-magyarsag vagy eurdpai ma-
gyarsag vitdban, hogy a természetes, a népi ¢élethez kapcsolt beszédiinkben meg-
maradjon, ami magyar: a szemléletesség, az életesség, a képes beszéd.

A magyar irok mutatnak erre j6 példat, irodalmunkban, ,,a szolgalattevés irodal-
ma”, mutatkozik a magyar jellem is, amely Farkas Gyula hetven évvel ezel6tti
megallapitdsa szerint ,torténete soran sokat romlott, de nem ismeri a hizelkedést,
a csalfasagot, az alnoksagot, az emberi becsiilet aruba bocsatasat.” Rozsas, hizel-
g6 kép. Hol vagyunk mar ett61?! Mindenképpen feliilvizsgalatra érdemes téma ez
is. A magyar jelleg felolvadni latszik, délibab erkdlcsiink viharos mezején. Ady
riasztd jovenddlése szerint: A Duna-taj bus villamharito, / Fél-emberek, fél-
nemzetecskék / Szamara késziilt szégyen-kaloda. Talan az eurdpaisag levegdje
hozhat javit6 valtozast ezen a téren is.

Kényes kérdés az is, hogy a hatartalansagra valo térekvés eredményei kitagitottak
a magyarsag fogalmat, amennyiben az anyaorszagiak egyre tobbet tudnak, jobban
megismerik a ,,végeket”, a székelyeket, a csdngdkat példaul. Tudomanyos kutatok
génvizsgalatabol kideriilt, hogy a székelyek csak néhany szazalékban magyar ere-
detiick. A gatyas, kieresztett ingii, mejjeskeptaros, tarkacsikos szovott Gvvel mu-
tatkozo moldovai csangokat nem kdnny(i befogadni a magyar népviseletiiek tarsa-
sagaba. De a kevertnyelviiségiik alol kibukkand 6si magyar szavaink meg6rzésé-
ért az eddigieknél is nagyobb figyelmet érdemelnek. Evszazados elnyomasban
csodaval hatarosan megmaradt magyarsaguk példamutatd lehet az elkdvetkezd
nyugatba vald beolvadés erdltetett menetében. A Mi a magyar? meghatarozasa-
hoz kozelitd néprajzi elemzéskor nem feledkezhetiink meg roluk.

Kodaly Zoltan irja a kotetben kozolt Magyarsag a zenében cimii tanulmanyaban,
hogy ,,Az értelmiség kivetkdzott a magyar nyelvbél, elidegenedett a magyar ze-
nétdl. Ha talalkozik vele: idegennek érzi. El lehet, hinni, hogy 6szintén. Akar asz-
szimilalt, akar ,,torzsokods”, nem kdzvetlen folytatdsa a népnek, nem €l benne a
nép kultiraja, mint felnéttben a gyermek, mas a lelke, nem érti a nép beszédét,
zenéjét, bajat, 6romét.” Ezen torvényszerlien jo iranyban valtoztatott az idd, de
még messze vagyunk a ,honfoglald 1élek ujjasziiletését6l”. De mai tudasunkra
alapozva, ideje lenne tobbet, tudomanyosabbat tudni a magyarsagba beolvasztot-
tak mibenlétérol, és a Iélektani kutatasok fényében a magyar ,,1élek” alakulasarol.
Hogyan kell értelmezniink ma az a kitételt, mely szerint ,,Nem lehet magyar, aki
nem iszik a magyar kultira csodaforrasabél”. Es, hogy ,,lelki magyarsagunk tob-
bet ér, mint a vér.” Van-e, lehet-e ehhez valamennyire kimutathaté szomjisag az
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évszazadok ota befogadottakban? Mert a szentistvani idegen befogadasbol meri-
tett 0j 6sztonzés mellett az volt az elfogadott, hogy az idegen hatast karosnak vél-
ték, ha nem tudtuk ket a magunk képére formalni. Tehdt magunknak idegen or-
szagban beilleszkedést, az idegeneknek pedig nalunk beolvadast ajanlunk? Miért
¢és mit prédikalunk?!

Pedig jol tudjuk, hogy a 6seink a kiilonféle torzsek megtelepedésiikkor azok 6nal-
losagat tiszteletben tartottak. Az erdélyi szaszok torténete is ezt példazza. Az ilyen
felemassag csorbitja magyarsagunkat a mai cigdnykérdésben is. A Mi a magyar a
ciganysagban? vizsgalataval, aldatlan helyzetiik emberséges megoldasahoz is ko-
zelebb keriilhetnénk.

Tavolodo szérvanyok

Méltatlan az dsszmagyarsag kiilfoldre szakadt részével torténd jelenlegi feliiletes
banasmod. Ugy tiinik, hogy magyarsaguk apolasa immar nem orszagérdek, egyre
hivatalosabba valik az a nézet, miszerint a mas hazéba jutottak harmadik generaci-
0ja, igy is, Uigy is beolvadasra van itélve. Innen az a gyakorlat, amely nem szamol
veliik, sorsara hagyja Oket. (Lasd még: Nagy Karoly Szigeteket, szorvanyokat is
megtarto haza, hatdrtalan hazdban, EKE- Stockholm, 2000)

A hataron kiviili magyarok megkiilonbdztetése céljabol értelemszeriien vannak
Kéarpat-medenceiek, az Eurdpai Unid orszagaiban élok és kiilfoldiek, akik nem-
csak nyugaton, hanem a vilag legkiilonb6z6bb orszagaban élnek. Az Eu-ban és
kiilfoldon éloket, nemcsak szamukat illetéen illeti megkiilonbdztetés, hanem tobb-
nyelviiségiiket, jartassagukat, kapcsolataikat tekintve is értékesek. Munkajukkal,
vilagnyelviiségiikkel, de puszta jelenlétiikkel is az anyaorszagot, a magyarsag is-
meretségét szolgaljak. Kapcsolatuk a sziiléhazdval nem lehet csupan gazdasagi
érdek, nyelviik és hagyomanyaink apolasa az anyaorszag nyilvanvalo érdeke. Az,
hogy Mi a magyar? kiilfoldon tobb figyelmet érdemel, és tetteket, amelyek a ma-
gyar muveltség kiilfoldi fenntartasat szolgaljak. Hinniink kell abban, hogy akar-
mekkora, az ezt szolgald beruhazas, kamatostol megtériil a jovoben. A kiilfoldi
magyarsdg minden egyes tagja, az anyaorszag rendkiviili nagykovete. Mindezt
hangstilyozottan és ismételten kellene a kdzvélemény elé tarni, ahhoz, hogy ezen a
téren is szemléletvaltasra birjuk a kiilonféle rovidlato hivatalokat.

Tudatdban vagyunk annak, hogy a magyarsag nyelvi kozosségre alapul6 lelki és
kulturalis k6zosség. Fiiggetleniil attol, hogy hol élnek azok, akik politikai, vallasi
és allampolgarsagi kiillonbozoségiik ellenére, a torténelem soran eltéré allami ke-
retekbe keriilve, mas nyelvi kdzosséget vallaltak, joguk és egyben dnként vallalt
kotelességiik az, hogy magasabb szinten dpolhassak vagy tanulhassak a magyar
nyelvet.

A magyar politikaban tobb izben megfogalmazott igény szerint, tizendtmillionyi
magyar érdekében kell cselekedniink. Az innen kiindulé gondolatsornak el kell
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jutnia ahhoz, hogy az anyaorszag, a Karpat-medencei magyarsagon tilmenden, a
nyugati régi6 szorvanyaiban ¢é16 magyarsagnak az anyanyelvi és hagyomanydrzo
gondjait is felvallalja.

A magyar nyelv europai nyelv, az Eurdpai Uni6 egyik hivatalosa nyelve.

Ebbdl kovetkezik, hogy a vilag barmely részében €16 magyarok anyanyelvének
¢és kultarajanak meg6rzése és gyarapitasa, kiilonds tekintettel az anyaorszagra, a
Karpat-medencében élokre, és az Eurdpai Unid orszagaiban megtelepedettekre
is, allando feladatunk.

Az Eurdpai Unid tagjaként, nemcsak a lehet6ségeink, hanem a jogaink és kote-
lességeink is megndvekedtek. A Barcelonaban, 1996-ban a Nyelvi Jogok Vilag-
konferenciaja altal elfogadott Nyelvi Jogok Egyetemes Nyilatkozata alapjan, a
magyar nyelvet beszélok tobbségének nyelvi korszeriisodése olyan allamokban
folyik, amelyek az eurdpai kozosséghez tartoznak, idegen szavainkat a veliik
folytatott tarsas kapcsolatokbol, eredményes nyelvi egyiittmiikodésiink révén
nyerjiik, és a nyelvhasznalatnak az egyének szabad cselekvése eredményeképpen
hasznositjuk, de ugyanakkor lehetdséget kell teremteniink arra, hogy a vilag bar-
mely részén €16 nyelvtarsaink a magyar nyelv magasabb szintii valtozatait is elsa-
jatithassak. Ebben az iskolai oktatasnak, a kozdsségek anyanyelvi nevelésének és
a tomegkozlésnek rendkiviili a feleldsége. Nemcsak a magyarorszagi és a Karpat-
medencei magyar iskoldknak, hanem az uniobeli régiokban mitkodoknek is fel-
adatuk, hogy eldsegithessék a kiilonboz6 régiokban €loknek az anyaorszagi ma-
gyar nyelvkozdsséghez vald szorosabb kapcsolodasat, 6nazonossaguk erésitését.

A nyugati és az unidbeli szoérvanyokban folyd anyanyelvi oktatas feliiletes vizs-
galatabdl is kikovetkeztethetd, hogy szinvonala elmaradt a hazai iskolakban fo-
lydo munka szinvonalatol, nehezen felel meg a mai kovetelményeknek, a sziilok
elvarasainak. A nyugati régiok magyar iskoladinak a munkajaba kozvetlen bele-
szblasa nem volt, nem is lehetett a magyar szakembereknek, de az unidbeli régi-
okban folyd oktatas szinvonaldnak emelése érdekében, az EU parlamentjében és
a kiilonféle szervezddéseiben, bizottsagaiban tevékenykedd magyar képviselok
és tisztviselk segitségével, megtalalhatjak annak a modozatait, hogy az unids
orszagokban €16 magyarok anyanyelvi oktatasanak és miivelédésének, az eddigi-
eknél hatasosabb segitdi legyenek. Elképzelhetd, hogy az unids orszagok kozds
egyetértésben oldjak majd meg a maguk anyanyelvi oktatasanak szakmai és szer-
vezési kérdéseit az unié minden allamaban, és ezzel az eddiginél magasabb mi-
ndségi szinvonalra emelik orszagukban a kiilonféle nyelvek, mas unios orszagok-
ban pedig, a sajat nyelviik oktatasat. Nem tiinik elfogadhatatlannak az a felfogés,
miszerint a magyar anyanyelv az EU orszagaiban valo tanitdsdnak szakkérdései a
magyar szakminisztérium illetékességi korébe tartozzanak. Ennek a szemléletval-
tasnak nem lehet gatlgja a masok beliigyeibe vald be nem avatkozas elve, hiszen
a felek kozos érdekében a szdvetségi orszagban torténik, és mindeniitt a szinvo-
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nalas nyelvtanulast, a miivel6dést szolgalja.

Kiilon vizsgalodas érdemelne a magyar zsido értelmiség tetemes hozzajarulasa
miiveltségilink kialakitasaban. Tanulsadgos két évezredes megmaradasuk mikéntje,
amely szamos dologban kdvetésre érdemes. Egy Izraclben megtelepedett 0jsagird
tarsamtol tudom, hogy id6szamitasunk elsé évszazadanak végén, amikor Jeruzsa-
lem romjai még fiistologtek, az iskola és imahaz alapitdo Ben Zakaj kezdeményez¢é-
sére, az életben maradt tudos rabbik olyan vallasi térvénykodexet dolgoztak ki,
amely a késébbiekben kiegészitve lathatatlan falként emelkedett a vilagban szét-
szort zsidosag védelmére. Ezek a torvények segitették és segitik mai is okos beil-
leszkedésiiket, élenjarasukat az élet legkiilonbozobb teriiletén, a legkiilonb6zobb
szokasu orszagokban. A torvény eredményességét bizonyitja, hogy zsidosagukat
nem kellett feladniuk. Kézenfekvd, hogy magunk s probalkozzunk a szorvanyban
€16 magyarok tizparancsolataval:

1. Beilleszkedni igen, beolvadni nem!

2. Ne szégyelld anyanyelvedet.

3. Nemzeti iinnepeinket megtartsd.

4. Tiszteld gazdaorszagod szokasait, végy at beléle mindent, amit jonak
latsz és ismertesd néped hagyomanyait.

5. Vegyeshazasagban is beszélj gyermekeiddel anyanyelveden.

6. Harom éves koratél tanitsd anyanyelveden irni, olvasni gyermekeid.

7. Keresd honfitarsaidat. Szoktasd hozzatartozoéidat rendszeres anyaor-
szagi latogatasra.

8. Keriild a zagyvanyelvet. Havonként olvass legalibb egy kényvet, he-
tenként legalabb egy oldalt (levelet, naplét, stb.) irj - anyanyelve-
den.

9. Rendszeresen hallgass anyanyelveden radiomiisort, nézz anyanyelvi
tévét.

10. Imadkozz anyanyelveden.

Az ilyen vagy hasonl6 kitételek elterjesztése, ha nem hasznal, nem art alapon, so-
kat segithet a magara hagyott kiilfoldi magyarsag életében. Az anyaorszag vala-
mely megfeleld intézményének — mint példaul a Magyar Nyelv és Kultira Nem-
zetkozi Tarsasaga — de egyhdzi, iskolai, miivel6dési intézmények ajanlasaval és
terjesztésében tudatosithatna teenddinket magyarsagunk megdrzésében.

Ha elmarad a hataron tali magyarsag tamogatasa, ha nem érzi kelléképpen a haza
¢ltetd figyelmét, marad a ,,csakazértis” elszantsaga és diihe, amely a legutobbi ka-
tarzisos népszavazas utan, szamos értelmiségi kinos megbotrankoztatassal ma-
gyarsaganak megtagadasaval valaszolt. Volt, akik visszamondtdk magyar kezde-
ményezEésli tudomanyos iilésen vald részvételiiket, vagy magyar neviiket megval-
toztattak. Pedig a jozanésznek inkabb ama roman fejedelem hatarozottsagat kellett
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volna és kellene mutatnia, aki ,,ha ti nem akartok engem, én akarlak titeket” {ize-
netével tett tantibizonysagot népe mellett.
Int6k Reményik Sadndor hatvanhat évvel ezeldtt Mi a magyar? cim, verssorai:

»Magyarok voltak Magyarorszag nélkiil,
Magyarok vannak Magyarorszag nélkiil,
Magyarok lesznek Magyarorszag nélkiil.
Mert az orszagnal mélyebb a magyarsag,
Mert test az orszag és 1élek a nép —,,

Ez akarjuk?!

A magyar jelleget az id6 és a hely sziilte és alakitja ma is. Nem vagyunk jobbak
vagy rosszabbak mésoknal. Csak masak. Osszeboronalasunk folyamatédban egyre
hasonlatosabbak mas nemzetekhez. A 1ényeg az, hogy jo tulajdonsagainkat meg-
Orizziik. S mert a nemzeti jelleg alakithatd, szegényedését vagy kiteljesiilését vi-
gyaznunk sziikséges. Idegenek, idegen hatasok, politikak rombolhatjak. Homan
Balint gorog, szir, arab €s nyugati forrasok alapjan a honfoglalé magyarokat igy
jellemzi: ,,szabadsagot szertd, jogait ismerd, idegenekkel szemben 6vatos, koriilte-
kint6, s6t kormonfont, de alapjaban nyiltszivii és egyenes, de sokszor alhatatlan,
az élet kiizdelmeiben bator, munkabiro, nélkiilozést tiird, de a jolétet, a pompat
kedveld, hallgatag és szo6fukar, de mulatozas kozben kedélyes”. Embere valogatja.
Hasonlo erényekkel barmelyik eurdpai nemzet biiszkélkedhet. Nagyon mélyre
kellene asnunk, hogy altalanosan elismert sajatossagainkbol ujat elébanyasszunk.
A skandinaviai orszagokba befogadott magyarok jellegzetes tulajdonsagai kozott
els6ként a szorgalmuk emlithetjiik. De ezt a tulajdonsagukat, hasonulva az Gsla-
kossaghoz néhany keményen ledolgozott esztendd utan, leginkabb 1) allampolgar-
sdguk megszerezésével, rendre feladjak, gondolkodasmodjuk lassul, elkényelmes-
kednek, miivelddésigényiik sem gyarapszik, kozosségi szellemiik elsorvad. Val-
toztatni ezen otthonrdl kaphatnanak 6sztonzést. Es régi hagyomanyaink feleleve-
nitésével és alkalmazasaval javithatnanak egyre sanyaribb kozérzetiikon.

Itt van példaul a magyar szervezkedés ¢si modszere a tizedesek rendszere, az egy-
massegités magyarsag altal sikeresen gyakorolt modozata. (Lasd még,; Tar Kar-
oly: Magyar szervezddés, Szabadsag, 2004, Tar Karoly: Magyar dolgok, Erdélyi
Kiskonyvtar 22, NIS Kiado, Kolozsvar, 2002 )

Laszl6 Gyula, a honfoglald magyar nép életét bemutatd konyvében, (A honfoglald
magyarok élete, Piiski, Budapest, 1997) bizonyitja, hogy a magyar nagycsalad
neve, a szlav csalad jovevényszo megjelenéséig, a nép, had, nem, ag kifejezések
csoportjaba tartozo falu volt, amelyben a 10-es rendszer volt érvényben. Eleink
magikus er6t tulajdonitottak a tizes szamnak. A falu tiz tagjanak képviseletében a
kivalasztott, akar tiizes probat is tehetett a kiskdzosség tisztasaganak bizonyitasa-
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ra. Ha a templomt6l tavolabb es6 falu népe valamiért nem mehetett templomba, ,,
mégis egy koziilik menjen el mindnyajuk képében”, szol Szent Laszlo egyik pa-
rancsolata. A 10, 100, 1000, 10.000-es rendszer a keleti népek hadseregszervezésé-
nek alapja volt, és nyomai megtalalhatok Szent Istvan és Szent Laszlo torvényei-
ben. Ilyenforman a tizes egységbe tartozd csaladok egybetelepitésével, ,,Szent Ist-
van egyszerre szolgalta az orszag katonai érdekeit és az egyhdzi szervezetet.” Mert
hagyomanyainkban elevenen ¢élt a gondolat, hogy a vezetd, a fejedelem, a kés6bbi-
ekben pedig a kiraly, nem a f6ld ura, hanem a nép vezetdje. Régi kdzosségszerve-
zetiinkben az ember volt a fontos, és ezt tikr6zi tizes rendszeriink is. Els6 kira-
lyunk tizfalunként rendelte el a templomépitést. Késobb a kiilonféle telepiilések
szervezkedésében, a varosok ¢€letében jelentds szerepet kapott a tizes szervezet,
amely régi katonai szigorabol engedve a polgari teendok szervezésére alkalmasnak
szelidiilt. Az Gsi szervezetben tiz csalad vagy ennél tobb is, tizedet alkotva teljesiti
katonai kotelezettségét, de egyiitt végeznek kozos munkaban utjavitast, kutak tisz-
titdsat és mas kozmunkat. Az ¢élén allo tizedes legfobb kotelessége volt szamon
tartani a vezetése alatt allo kozosséget. Ha valamelyik csaladjaban baj tortént, segi-
tett. A tizedes rendszerint a legtekintélyesebb csaladfé volt, évenként valasztottak
azt, akire az egész kozosség hallgatott. Jakab Elek, Kolozsvar torténetirdja sze-
rint: ,,A véarosnak negyedekre felosztasa tizedesi és kapitanyi intézményekre, szép
és egészséges alkotasa volt a régi szazadoknak, lelkesité emlékei egy kiizdelmek
és dicsdség kozott eltelt multnak, mire biiszkén gondolhat a mai nemzedék, s azt
fejleszteni, a korhoz idomitva fenntartani az 6sok emléke iranti tisztelet és a ma-
gyar nemzeti érdek koveteli.” A székelységben, Kolozsvaron, Debrecenben, Ké-
szegen, Szombathelyen, Gyorott, Egerben, Szatmarnémetiben, Nagyvaradon, Sze-
geden, Kecskeméten és masutt mikodo tizes szervezetek az ezernyolcszazas évek
végéig fennmaradtak. Kolozsvaron a masodik vilaghabora éveiben néhany eszten-
dore felyjithattak nemzetvédelmi céllal. Napjainkban, Egerben probalkoznak en-
nek visszaallitdsaval.

A becsiilet, a tisztesség, a nyiltsag az adott sz6 szentsége és mas magyar sajatos-
sagnak akart jok mellé ma is hozzairhatjuk a kdzszolgalat hitét. ,,Ahol hosszu ki-
sebbségi élet volt a tanitomester, ott beszélni lehet mar k6zosségi gondolatrol,
szolgalatot vallalo jo szandékrol, maganember és hatdsag kozotti egyiittmiikodési
torekvésekrdl ... feleldsségvallalasrol. Rengeteg cselekvési vagy él az emberekben.
Az egymasért valo aggddas és tettrekészség mind olyan kincsek, amelyeket a tar-
sadalmi k6zosség javara kihasznalatlanul hagyni vétség a nemzetkozosség ellen.”
Puskas Lajos hat évtizeddel ezeldtti tanacsa tanulmanyozasra, alkalmazasra var.
Az ¢életkdzosségek tizedesi munkajat egyszerii emberek végezték, az a magyar to-
meg, akit mostandban cselekvésképtelenségre karhoztat a meggondolatlan és elma-
radott vezetdk kicsinyes felfogasabol ered6 gyakorlat. Otthon és a szorvanyban €16
magyarok szervezkedésének megujitasat jelenthetné a tizedes modszer vizsgalata.
Vajon annyira megvaltozott volna gondolkodasunk, hogy ne fogadna vissza e mé-
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lyen demokratikus szervezési format. A testvértelen nemzet tudatabol végleg ki-
kertilt volna a szomszéd (utca, falu, kdzség, jaras, megye, orszag), a természetes
hatarokon beliiliek gondja, baja, élete? A nemcsak vérségi kapcsolatokkal épi-
tett ,,nagycsaladok” dsszetartozasanak gyakorlata?

Szekfii Gyula a ,,dolgok 6nmagat” néz6 politikai magatartast ajanlotta annak ide-
jén az érzelmi politika, a gytlolkodés helyett. Az 6rokos viszaly magyar atkat
nekiink kellene végre megvaltoztatnunk ,,a szétbomlo orszag, az egymas ellen
agyarkodd nép” jelleme ellenére, amelynek eredetét a nyugatra keriilt keletisé-
giinknek kdszonhetjiik Koppany ota.

A nemzeti gondolat egységét nem elég ahitoznunk, de megteremteniink kellene,
hogy nemzetfenntartod és orszagvédo 6si tulajdonsagunkat visszaallitsuk és ne le-
gyiink, Zrinyi figyelmeztetése ellenére ,,a nemzeteknek és magunknak, ellensé-
giinknek” prédajava. Jellemiink alakitotta torténelmiink és torténelmiink visszaha-
tott jellemiinkre. Meggy6z06 példanak itt van az elmult félévszazad, amellyel nem
vagyunk képesek, leszamolni. Pedig ugyancsak tanulsagos volna egykoron, ami-
kor maig ér6 hatasait bevalljuk, elismerjiik, kijavitjuk. A nevelés, a nemzeti neve-
lés sem elegendd ehhez, mert gy vagyunk vele, mint a sziilével, aki ,,
foglalkozik” gyermekével, ahelyett, hogy minden mozdulatara iigyelve példat
mutasson neki. Széchenyivel elészamlalhatjuk nemzeti vétkeinket, de ha nem fe-
lilr6l kezdjiik az orvoslast: a vezetd réteg betegsége fertézi, mert mindig is meg-
fertézte, a magyarsdgot. A magyarsag tarsadalmi kettészakadasa, a katolikus-
protenstans ellentét sem jart emberséges tarsadalmi hatassal, és meghirdetett osz-
talyharcaink céljat feledé diktatira sem valt javunkra, nemzetellenességével, jo-
kora lapattal, okozta mai siralmas allapotunkat. Hazafisdgunk formainak kialaki-
tasat és iranyitasat jobb hijan, jo ideje, a maguk szaja ize szerint, a jovevények
befolyasoljak, diktaljak.

Vissza tehat, ujra csak vissza kell térniink a ,,paraszti jozanészhez”, népi kulta-
rank egyesitéséhez, amely az 6nismeretre épitheté magyar szellemiség alapja.

A Mi a magyar? kérdésre adott mai felelet az eddigieknél szélesebb koriiljarast
igényel. Japan évszazad alatt eurdpai miiveltségli allamma valt, anélkiil, hogy
nemzeti hagyomanyait feladta volna. Vagy éppen azért, mert apolja. Nekiink is,
hanyféle teriileten talalhato sajatossagunkat illene elészamlalni a magunk megval-
toztatasa végett?! Az élényelv, a tudomanyok, az irodalom, a miivészetek, a nép-
rajz, népszokasok, a népi tudas, gazdalkodas, a honvédelem, az iskola, a zene, a
tanc, a jatékok, a viseletek, az épitkezés mellett, a miilemlékek, a sport, a konyha,
a haziipar és még sok mas teriilet nyujt izgalmas és felemeld tudast mindarrol,
amit a hagyomanyatadas és — atvétel végelathatatlan folyamataban elsajatitva, a
magunk és az utanunk kdvetkezok életét, magyarsagunktol megszabottan, a vilag
tobbi nemzeteihez hasonldan, a legtermészetesebb utra, a veliik azonos holnapok-
ba terelhetiink.
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Az év miiforditasai
Skandinav szerzok

,,Az év miiforditasai cim( antologiat masodszor veheti kezébe, aki kézbe akar-
ja venni. Az idei kotet értelemszerlien a magyar nyelvii irodalmi mithelyek 2006-
ban megjelent miforditasaibol valogat. Az antologiadk mar csak ilyenek: mindig
post festa allnak Ossze, tobbé-kevésbé a mar meglévot gylijtik egybe, Nachlese-
jellegiick, ahogy Rilke mondana, tehat utdlagos szemelgetések az irodalmi kdz-
megitélés altal idokozben jorészt szentesitett termésbol, tovabba altalaban egyet-
len valogato tudasat és izlését tiikrozik, ha egyaltalan.”

A fenti idézet részlet Turczi Istvan, a kotet foszerkesztéje bevezetdjébol. A 78.
Konyvhétre megjelent kotet harom skandinav szerz6 miivét is tartalmazza.

A finnorszagi svéd Claes Andersson verseit, a svéd Torgny Lindgren s a nor-
vég Knut Hamsun egy-egy novellajat Javorszky Béla illetve Kovacs katang Fe-
renc forditasaban.

(Az év miiforditasai 2007, Magyar Naplo Kiado, Budapest)
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Szabé Magda: Az ajté / Deren

Daren

Forditotta Kemény Kari

' Végre a norvég kozonség is olvashatja
Szabé Magda csodalatos és megrazo
regényét, Az ajto-t, Kemény Kari
forditasaban. Bar nem ez az elsd Szabo
Magda-forditas norvég nyelvre — 1969-
ben adtak ki Az Oz-et (Radyret) — mégis
mintha csak mostanra érett volna igazan
meg a norvég kozonség az irond magaval
ragado6 regényvilagara. Elragadtatott
értékelésektdl visszhangzottak a norvég
sajt6 irodalomrovatai, amikor 2006 dszén
megjelent Az ajto.

A torténet bevallottan életrajzi ihletésii, az
irono sajat maga €és haztartasi
alkalmazottja k6z0s torténetét meséli el.
Fohose egy idos vidéki asszony, aki a szomszédos épiilet hazfeliigyelgje, és aki e
munkaja mellett takaritast, és egyéb hazimunkat vallal a kornyék lakoinal. A
munka feltételeit és a fizetséget viszont 6 maga szabja meg, nem a munkaltatd. A
hagyomanyos tr-cseléd téma igy 0j fordulatot vesz és az alkalmazott keriil a
meséloveé eldlépett munkaado - és igy az olvaso — érdeklddésének kozéppontjaba.
Csaknem husz évig szolgal az irondnél és férjénél a kiszamithatatlan, de
nagyszerli Emerenc.

A két nd kozott érdekes, gyakran idegeket tépd, jelenetek jatszodnak le. Az
allando6 huza-vonabdl rendszerint az 6reg Emerenc 1ép ki gydztesként, ellenfelét
hol értetlen, hol hisztérikus, sértett allapotban hagyva. Am az évek soran egyre
tobb titokba kap betekintést az irdnd, s igy lassan-lassan mégiscsak mély baratsag
bontakozik ki a torténet két foszerepldje kozott. Emerenc tigrisanyaként ovja
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Malgot Istvan: A cigany
hold / Sigoynerméne

Forditotta: Horvati Eszter

2006 8szén jelent meg Norvegiaban
ez a figyelemre mélto kisregény.
Hosndje egy meggyotort ciganyasz-

SIGnYNERMANE Szony, aki kolto barétjéVal beszél-

getve és deszkalapokra festett képe-
in keresztiil emlékezik élete szor-
nyll meghurcoltatasaira. A deszka-
lapok képeskonyvként, vagy akar
mozivaszonként (nem véletlen,
hogy a regény alapjan film is ké-
sziilt) mutatjak be élete éles jelene-
teit. Kiilonos dinamikat ad az elbe-
sz¢lésnek ez a zuhatagként omlo
képozon a dallamos, versjellegii
szoveg mellett, amely tiikorként
mutat a torténelemre. Az elbeszélésben harom asszony 0sszefonodo szenvedéstor-
ténete bontakozik ki. Az 6tvenhatos forradalom leverése utin egy cellaba keriil a
fiatal, gyermekgyilkos cigdnylany, egy roma énekesnd €s a tanarnd, aki részt vett a
forradalomban. Mimét, a még szinte gyerek ciganylanyt, a besugé szerepébe kény-
szeritik, hogy férk6zzon a tanitond kozelébe és informaciokat csaljon ki tdle. Az
énekesnonek is szabadsagot igérnek, ha hajlandé aruldsra. A harom nd kapcsolata,
egymashoz vald viszonya tarul elénk a koltdi szoveg szovevénye altal. Egymasra
vetiilnek a kiilonféle megalaztatasok; a ,,cigany 1ét” magyar tarsadalomba
illeszkedes problémai, az 6tvenhatos megtorlasok eseményei és a noi kiszolgalta-
tottsag.

Malgot Istvan (sz. 1941) szobrasz, szinhazi rendezd, ir6. Két éven at ciganyszinha-
zat vezetett. Ezalatt az id0 alatt sikeriilt kozelrdl megismernie a cigdnysag ellent-
mondasoktol fesziild életét. A regényben sokszor emlitett , kettds ketrec fogsagat”
és annak bénito, kétségbeejtd hatasat kozelrdl élhette meg. A Hold szinhaz ugyan-
is, melyet szép reményekkel indult, rovid idd utan elhalt, mert a tarsulat tagjai sor-
ra hazasuland6 korba 1éptek, és az olah cigdnyok térvényei tiltjak, hogy felnott,
csalados emberek olyan 1éha dolgokkal foglalkozzanak, mint a szinhaz. Ezek a
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Szerenad dobra, cintanyérra és mas iitohangszerekre*

Tar Karoly kdnyvének cime, amit a regény kilencedik fejezetének ironikus
szovegkornyezetébol* emelt ki az abrazolt vilag kizarélag ironikus megélhetdsé-
gére utald Szergej Dovlatov-i fanyarsaggal, maga is ironikus, disszonans, gro-
teszk és talan abszurd is, akar a vilag, miként azt a regény beszélgje latja. Alcime
pedig - Kiilsé konyv - kezdetben értelmezhetetlen, hiszen nem tudjuk, mihez ké-
pest kiils6. Az olvasas sordn deriil ki, hogy ezzel a konyvtestként megképzddott
szoveggel parhuzamosan folyamatosan irddik egy lezaratlan, alakjat minduntalan
valtoztatd, dnmagat foliiliro belsé konyv is, egy, a végtelenséget megcélzo pa-
rancs essz€, amely az 6nvizsgalat Gtjan kivanja megismerni a minden pillanatban
lezaruld, és ujra kezd6do vilagot.

Tar Karoly kradys zamatu, hosszan kitartott mondataira tigyel leginkabb,
izeket, hangulatokat, gesztusokat ejt rabul altaluk, és lassan, kényelmesen izlel-
geti 6ket. A mondat fontosabb szamara a tényeknél, ezért ird, nem pedig
szbesztergalyos, igy szovegében a vasarnapi ebédnél Anti bacsi, az egyéniséggel
rendelkezé magantaxis il asztalhoz, egy bekezdés utan pedig mar Gyula bacsi-
ként falatozik. Persze nem az a fontos, hogy akkor végtére is Gyula-e vagy Anti,
hanem a mondatok, amelyek oly inycsiklandéan g6z6l6gnek, csabosan remegnek,
zsirosan csusszannak, akar az tinnepi menii a hajdan volt asztalon. A mii végén a
szerz6 viszont racafol, hogy figyelmetlenségrdl lenne szo: ,,Mit kezdjen az ember
egy duzzogd hdssel, aki egykor Lajos volt és most valamiért Jenci névre hall-
gat”- irja erre vonatkozdan. Elbeszélésében a névcsere modszeressé valik, a 1é-
nyegében autobiografikus mi alanya és beszéldje kiillonbozé neveket hasznalva
van jelen a szovegben, amely el6térbe hozza az életrajzisagot, a vallomasossagot,
a jelent, amir6l csak ,kiokadni" lehet a mondatokat miként a fold teszi a Biblia
szerint az 6 lakosaival. Nem tudhato pontosan, hogy eldtte a szerz6 zabalt-e be a
vilagbol, vagy a jelen habzsolta-e fel az irot, vagy éppen a mult tette ezt vele,
ezen hatdsok egymasra utalasardl Osszetett, pontosan fogalmazott mondatokbol
épitett Ontorvényli szovegvilag tantiskodik, s amivel ,,a jelenbdl a mindig szebb-
nek képzelt jovébe csavarodd mondatok" révén kell megkiizdenie az ironak,
hogy megszabaduljon a ,szebbnek képzelt" jovo mogott rejt6z6  (halal)
bizonyossag fogvacogtatd rémiiletétdl.

Az elbeszél6 jovobe fordulasi igyekezete sajat bels egyensulynak megte-
remtését célozza, am az ohajtott harmonia helyett egyre fokozodo zaklatottsagra
utalnak az egyébként végig kiegyensulyozott mondatok. Megszo6lalasanak hofoka
meghaladja a proza tlréshatarat, és a lira heviilet¢hez kdzelit, a beszéld egyre
inkdbb megnyilo lirai alannya valik, és egy izzasig hevitett tudatregényben olt
szovegtestet.

A Kolozsvarott sziiletett, Svédorszdgban ¢él6 Tar karoly — kétségteleniil
egyenlOségjel tehetd ird és regény elbeszéldje kozé — befelé figyel, ekdzben azt is
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lattatja, ahogy a kornyezetében tapasztaltak lecsapodnak gondolatai kozott. Ennél-
fogva olyan témakkal is foglalkozik, amelyek inkabb publicista tollara kivankoz-
nanak. Ezek folotti toprengése viszont meghaladja a kozirds elvaras-horinzontjat
¢s a stilaris kdvetelményeit, igy parazs intenzitasi proézava nemesiil. Gondolkoda-
saban igyekszik folfedni azokat a szalakat, amelyek mindent mindennel &sszefiiz-
nek, ezért szdmos bolcsességként értelmezhetd idézetet illeszt szovegébe, a mi
elso fejezetét joszerével megismétld zard fejezet pedig egy olyan regényszerkezet-
re utal, amely hathatosan mimeli a gondolkodés befejezhetetlenségét, az ujra-és
ujragondolas, az 6rok kételkedés igényét.

Az idézett Marcus Aurelius tovabbgondolasra serkentd megallapitasai,
Szokratész és Platon bolcselete (€s szamos egyéb idézet) minduntalan arra inti az
elbesz¢él6t, hogy a szavak puszta egymasmellé rakosgatasa helyett értelemmel fel-
ruhazott, masok altal Gjra- vagy tovabbértelmezésre érdemesiilé mondatokat al-
kosson, az iires ¢és ,,mogottes” beszéd helyett tartalmasan és egyenesen fogalmaz-
zon/éljen, igy vilag- és onmegértési kisérletében (esszéisztikus tudatregényében)
természetszerien bukkannak fel egyebek kozt itt a moralfilozofiai gondolatokat
generalo vallasbolcseleti kérdések. Az dnfaggato, a vilagra rakérdezo esszéprozaja
kizarja a linearis torténetmondas folyamatossagat, a torténeteket és azok elbeszé-
1ését viszont nem. ,,Az id6, ha oly torékeny és pazarld is, aprod torténéseiben meg-
foghato"- v éli az iro, és e meggy6z4dését modszerré téve, az idot megfogd aprod
torténések elbeszélésébdl épiti fel, mintegy rekonstrudl ja regényének onéletrajzi
vonatkozasu vezérszalat, mikdzben humoraval, irdnidjaval és onironidjaval meg-
kapd, olvasmanyos stilust szovegeket hoz létre. Onmegismerési és dnmegértési
(esszé)kisérletei soran dnmagabol megalkotja hasonmasat, hogy legmegfelelobb
partnere és opponense legyen termékeny vitai sordn, multjanak rekonstrukcioja-
ban vagy éppen sziirrealis és fantasztikus almaiban.

FEKETE J. JOZSEF

* Megjelent az Irodalmi Jelen 2007 augusztusi szamaban

** ”A helyszinen egy - a nagykdzség lelkes fiataljaibol 0sszeallitott csapat dob-
bol, cintanyérral és mas iithangszerekkel felszerelten a legfelsdbb vezetdit di-
cs6itd muisorral kedveskedett, a teheneknek és az akcid zar6 momentumara meg-
hivott aktivistaknak™
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A Magyar Gyermekrajz Vilagmuzeum
Az otlettol a megvaldosulasig és tovabb

2007. jalius 15-én kialli-

tassal egybekotott kis

jubileumat iilte Budapes-

. G Y E R M ten a Magyar Gyermek-
4\ rajz Vilag -mizeuma a

Magyarok Vilagszdvet-
ségének a Székhazaban.
Eloljaréban  Patrubany
Miklés, a Magyarok Vi-
lagszovetségének az el-
noke szolt. A minden-
honnani magyarok szo-
vetségi vezetGje méltatta
e mivészi vallalkozas
batorsadgat, nagyszeri-
ségét és sajatos jellegét,
nyomatékositva egyszer-
smind azt a tényt, hogy
Budapesten a vilagon az
els6k kozott létesiilt a

A,\ |_ |_A N D O K | A |_ |_ iT A S gyermekek kreativitasat,

sajatos vizualis vilagat

MEGNYILT 2003-BAN egységbe foglalo muze-
A kiallitds mehgetkinthetd um, miivészeti intéz-
hétkoznap 10-18 éraig mény.
A magyar gyermekrajz
105 ¥ uvdapastPenmaetwaedlis u. . muzeum jelentéségét

csak noveli az a koriil-

mény - kozelitett az el-
ndk a politikum vilaga felé -, hogy Magyarorszagon ma olyan kormany regnal,
amely szamara teljességgel k6zombds a magyar kultara helyzete, érdektelen mind
a magyar mult értékei, mind a jelen szellemi-miivelddési élete irant, mind pedig
jovojét illetéen. Idegen téle minden, ami nemzeti.
Ez rendkiviil rossz 6men. Kiilonosen olyan kdriilmények kozott, amikor a min-
dent egynemii sziirkévé foncsorozd globalizacios briisszeli politika ohatatlanul a
nemzeti kultarak ellen hat; akkor, amikor magat a nemzeti f61¢ helyezé kozmopo-
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Kedves Hilgyem! Kedves Uram! Kedves Fiatal Bardtom.!

Szeretettel meghivjuk a Magyarok Héazaba,
a Kossuth Kerengdbe
{Magyarok Hiea, 1052 Budapest, Semmelweds u. 1-3)

2007. jalius 29-én, vasdarnap 18 ordra

MAGYAR GYERMEKRAJZ
VILAGMUZEUMANAK
kidllitasmegnyitdjara
Megnyitja: Junos Kiss SANDOR
A kidllitas megtekinthetd hétkiznap 1018 driig

Elérhetoségiink:

Magyarorszigi mikzeumunk eime:
1052 Budapest, Semmelweis u. 1,
Honlapunk cime:
httpzfwww.muveszetek. hw/gyes
imre.gudinna.com
Mobil: 0670 6232522

lita liberalis szemlélet mar puszta 1étével is a hagyomanyos ¢és a bevalt értékek
hervadasat, pusztuldsat vonja maga utan.

A Vilag Magyar Gyermekrajz Muzeuma Kasza Imre Svédorszagban €16 festémii-
vész kezdeményezésére jott 1étre. Kasza Imre a kolozsvari Ion Andreescu Képzo-
milvészeti Foiskola festd-szakan végzett a hetvenes években, Abodi Nagy Béla
festdmiivész osztalyaban. Fiatal alkotoként a szebeni Bruckenthal miizeumba ke-
riilt. Muzeologusként ebben a kiilonds hangulatu 6don, joszerével német ajkt va-
rosban - néhany évtized alatt teljesen elromanositottak! - dobbent ra Erdély, e tor-
ténelmi t4j igazi valdsagara: a harom nép szdzadokra visszatekintd egyiittélésébol
eredo, kiilondsen gazdag kultarkinesre, lakoinak sajatsagos élet- és vilagszemléle-
tére, lelki és anyagi gazdagsagara. Ott kezdett - eleinte kir6tt feladatként, kés6bb
meggy6zidéssel, hivatasszerlien - foglalkozni a gyermekekkel, szervezve egy
eladdig ismeretlen pedagogiai-alkotdi szempontokat érvényesitd gyermekrajz is-
kolat. Svédorszagba keriilve, Kasza Stockholmban megalapitotta az orszag elsé
gyermekrajz mizeumat. Ezt kovette a hasonld magyar gyermek-intézmény. Buda-
pesten a Magyar Gyermekrajz Vilagiizeuma szamara a Magyarok Vilagszovetsége
allando kiallitas-lehetdséget biztosit a székhaz Kossuth kerengdjében. A mizeum
anyaganak gondozasat a Magyarok Hazanak mindenkori miivészeti igazgatdja, dr.
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Medvigy Endre neves irodalomkutato latja el. A Vilag Magyar Gyermekrajz Mu-
zeumanak célja, hogy rajzolasra vald késztetéssel, a rajzok befogadasaval, a kis
alkotok miivészi hajlamainak apolasaval az alapitdo mivész és segitd tarsai a gyer-
mekek magyarsagtudatat gyarapitsa és apolja. A Vilag Magyar Gyermekrajz Mu-
zeuma internetes honlapon kozz¢ teszi a kiallitott alkotasokat, és egytittmiikodés-
re torekszik a magyar nyelvii gyermeklapokkal, iskoldsokkal és sziildi kozdssé-
gekkel. A Kolozsvaron megjelend gyermeklap, a Napsugar jelen 1évo foszerkesz-
tdje, Zsigmond Emese egyiittmiikodésérdl biztositotta Kasza Imre festomiivészt.
A lap hasabjain készséggel kozlik a kis alkotok munkait, honlapjukon szintén he-
lyet biztositanak szamukra.

Elvarazsolt, csodas vilag a gyermekeké. Alomvilag és tudatos jelenlét. A gyer-
mek vilaga makulatlanul 6szinte, a legkevésbé sem manipulalt, eszmény és valo-
sag 6oromhozo egysége. A kisgyermekek rajzaikon képi megfogalmazasban kiil-
dik 1élegzetelallitd expresszivitast lizeneteiket felénk. Ezeket az értékeket a Ma-
gyar Gyermekrajz Vildgmuzeuma rendeltetésébdl adoddan megérzi a kései uto-
doknak is, azzal a megszivlelend6 céllal, hogy mindennapi hajszainkban, tiileke-
déseinkben mindig és mindenhol lelki szemeink eldtt lebegjen a kicsinyek 6szin-
tesége, akik alkotdsaikkal csaktigy, mint 1étiikkel ,,aranykaput” nyitnak a feln6t-
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teknek egy harmonikusabb vilagra. A gyermek a maga 6szinteségével és romlat-
lansagaval orok példakép kell, hogy legyen szamunkra - fejezte be fejtegetéseit
Kasza Imre festdmiivész, alapitd elnok. A Magyar Gyermekrajz Vilagmiuzeum
nyitott intézmény: mindig szeretettel varja az ujabb és ujabb kis alkotok jelentke-
z¢sét. A muzeum a kdvetkez6 honlapokon érhetd el:

http://www.vmgym.hu

http://home.swipnet.se/goldfish/

Aniszi Kalman
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Birincsik Karoly tovabbi munkai a Képtar mellékletben.



A skandinaviai orszagokban €16 magyar alkotok
névsora

frék
(prozairdk, koltdk, forditok, tanulmanyirdk, kritikusok, kdzirdk)

Antal Imre, Arvidson Sara, Balogh Beata (1973), Banati Gabriella, Bartal Klari,
(1940),Bartha Istvan, Békassy N. Albert (1942), Bendes Rita, Benedekné Szdéke
Amalia, Berg (Boti) Olga, Biro Istvan, Bitay Zsolt (1973), Blénessy Zoltan,
Bodoni-Lindh Aniké (1950), Bodor Attila, Borka Laszl6 (1932), Boross Katalin,
Boross Kalman, Bozsodi Laszl6, Bruckner Zoltan, Buranyi Gyula, Csak Janos,
Csatlos Janos (1920-1993), Csikzsdgodi Szabo Zoltan (1957), Csillag Janos
(1952), Czibik Géabor (1975), Deak Csaba (19 ), Dobos Eva, Dohi Alexandru,
Domonkos Istvan (1940), Déri Tibor( 1936), Dusa Odén (1943), Eggens Magda
(1924), Faludi Ivan (1895-1978), Farkas Jend, Faskerti Maria, Fazakas Marianne
(1956), Fodor Béla, Fodor Imre, Fonyé Istvan (1942) Foldesi Katalin, Fiilop Eva,
Filop Géza, Gaal Zoltan, Garam Katalin, Gellért Tamas, Gergely Edit Edo
(1978), Gergely Tamas, Gilice Zsuzsanna (1970), Gleichmann Gabi (1954),

Gondor Ferenc (1928), Griinfeld Benny (1928), Gulbransen Weche, Gulyas Mik-
16s (1938), Gyoni Istvan (Stefan Westlund, 1938), Hamori Laszlo (1911-1984),
Harrer Géabor (1951), Havasi-Krasznai Erzsébet (1954), Hegediis Zsolt, Hont Ga-
bor (1953), Horvath Attila, Homoki Maria, Hunyadi Viktoria, Inczédi Gombos
Andras (1940), Janaky Réka (1963), Jarai Janos, Katd Janos (1948), Kemény
Ferenc (1917), Kesselbauer Gydngyvér, Klein Eva, Klein Gyorgy (Georg Klein,
1925), Kovécs Ferenc (1949), Kozak Katalin, Kulich Karoly, Lado Jozsef
(1911), Lahovary Pal, Lakatos Julia, Langer (Jo) Sophie (1912-1990), Laszlo
Patricia (1971), Lazar Ervin Jarkalo (1953), Lazar Oszkar, Libik Gyorgy (1919-
1995), Lipcsey Andersson Eméke, Lérinczi Borg Agnes (1974), Lukacs Zoltan,
Marky Ildiko (1940), Martinovits Katalin, Mervel Ferenc (1936-2004), Mészaros
Gabriela, Mihaly Ferenc, Molnar Attila, Molnar-Broander Eva, Molnar Istvan
(1950), Moritz Laszlo, M. Veress Maria, Molnar Veress Pal, Miiller Maria,
Miiller Teréz (1925), Nadasdy Farkas Irén, Nalberg Zoltan (1941), Neufeld Ro-
bert (1937), Ortman Maria (1939), Pal Zsolt, Palotai Maria, Pandy Kalman
(1908-1988), Perger Dénes, Poeschl Mari, Publik Tony (1970), Rekenes K. Er-
zsébet, Rosenberg Ervin (1935), Roth Imre (1924), Rozsnyay Béla, Sall Laszlo
(1961), Santa Judit, Sara Erzsébet (Sara Elisabeth, 1952), Schapira Székely Zol-
tan (1955), Sebestyén Eva, Solymossy Olivér (1914-1986 ), Solymossy Péter,
Straszer Boglarka, Strassburger Ferenc (1941), Szalontai Eva, Sulyok Vince
(1932), Svéd Frans (1923), Szabo Petra (1951), Szalay Sandor, Szarka Istvan
(1966), Szeles Judit (1969), Szende Stefana (1901- ), Szente Imre (1922), Szil-
agyi Laszlo, Szollosi Antal, Sziics Andras, Sziits Gabor (1928), Tamas Gellért
(1963), Tanité Béla, Tanitdé Bélané, Tar Karoly (1935), Tatar Maria Magdolna,



Thinsz Géza (1934-1990), Thurman Zoltan, Tompa Anna, Toth Ildik6 Irma
(1941), Téth Ilona, Téth Kéroly Antal, Ujvéri Tinde, Veress Biborka, Veress
Zoltan (1936), Vetd Janos, Vetd Jend, Vincefi Sandor, Vincze Ivan, Voros Mar-
ton (1900-1993), V. Telegdi Magda, Zichy Aladar (1925), Zsigmond Gyula,
Zsurbej Magda (1935)

Zenemiivészek

(zeneszerzok, zenei eldadomiivészek, konnylizenészek)

Bercelly Montag Maria, Boganyi Bence, Boganyi Bernadett, Boganyi Gergely
(1974) Boganyi Maria, Boganyi Tibor, Bukovinszky David, Bukovinszky Mari-
anna, Bukovinszky Valéria, Citron Zsuzsa, Csatészegi Judit, Dedk Dénes, Dedk
Csaba (1932), Dénes Elemér, Gaal Zoltan, Grigoricza Olesen Panna, Gulyas
Georg, Hentz Helga, Hibay Eva, Hirtling Béla, Jonas Andrés, Juhasz Gyula, Ka-
dar Gyorgy, Kerényi Janos, Kovacs Erika, Marina Cristian, Maros Ilona, Maros
Miklés, Mokos Imre, Molnar Déavid, Molnar Tibor, Pallay Gizella, Prada Kinga,
Rézmann Akos (1929—2005), Sinai Pal, Sélyom Janos, Stuber Gyorgy, Szilvay
Csaba, Szilvay Géza, Szilvay Réka, Sziranyi Laszlo, Sziranyi Maria, Szokolay
Sandor, Tamas Gabor, Ungvary Tamds, Urban Imre, Vas Tamas, Vasarhelyi Me-
linda, Vet Janos, Vincze Ivan.

Eloadomiivészek
(rendezdk, szinészek, énekmiivészek, mozgasmiivészek)

Balazs Beatrix, Benczédi Zsuzsa, Beny6 (Fiilop) Krisztina, Biré Janos, Bokany
Ferenc, Bodos Krisztina, Dalnoki Daniel, Dedk Dénes, Domonkos Istvan, Dusa
Odon, Garlati Lajos, Fabian Mihaly, Eszterhas Péter, Fodor Béla, Hibay Eva,
Horvati Eszter, Kis Ildiko, Magyari Melinda, Misurdk Janos, Molavi Maria,
Mulvai Marta, Orban Csaba, Pall Zsolt, Pet6 Tiinde, Pintyi csalad, Prada Sagvik
Kinga, Publik Antal, Rajta Erzsébet, Schapira Zoltan, Solyom Janos, Stuber
Gyorgy, Székely Agnes, Székely Zoltan, Szokolay Sandor, Szolnoki Zoltan, Ta-
mas Gabor, Téalas Ernd, Wolf Judit, Urban Csaba, Zsurbej Magda (1935).

Film-, vided- és fotomiivészek

Balogh Sandor (1931-2006), Banhegyi Laszl6, Banovits Andras, Barany Tibor
(1955), Borbas Istvan, Boros Kalman, Buday Karoly, Dombi Lészl, Dusa Odén,
Fagyos Istvan, Farkas Istvan, Farkas Jend, Hersk6 Anna, Herské Janos (1926),
Kemecsi Ferenc, Kérmendi Dalma, Lulich Georg (Lulicih Gyorgy) (1953), Mar-
ton Zoltan (1962), Mihala Eva, Nadasi Robert, Nagy Erika, Pahi Istvan (1950),
Sziranyi Laszlo, Tiglezan Jozsef (1964), Ungvary I1dikd, Veto Janos.

Képzémiivészek
(festomiivészek, grafikusok, szobraszok, formatervezo, textilmiivészek, épi-
tész, restauratorok, miivészettorténészek, miitkedveld képzomiivészek)



Ambrus Lajos, Ajtony Imre (1932), Acs Istvan (1959), Bartha Magda (1955),
Belik Ferenc, Benczédi Ilona (1948), Birincsik Jozsef, Bodoni Janos, Boros Kata-
lin (Catlin K. Schlosser), (1952), Boros Kalman, Citrom Zoltan, Csanadi Ibolya
(1953), Csiki Levente (1954), Csikos Tibor (1957), Csikzsogodi Szabd Zoltan, Dé-
niel Eva (1952), Daniel Lajos, David Aladar, Demeter Zsuzsa, Dohi Alexandru,
Drab Karoly (1944), Farkas I1diko, Farkas Kinga, Fazakas Ildiko, Fazekas
Marianne, Garami Eva, Gilice Zsuzsanna, Gulyas Balazs, Gyulai Farkas Sandor
(1945), Halasz Szab6 Sandor (1920 - ), Hont Robert, Horvath Istvan, Jiglund
Krisztina, Kasza Andras, Kasza I1diko, Kasza Imre (1952), Kertész Géabor, Kiss Pal
Laszl6 (1922-2007), Kormos Laszlo, Kovacs Anna Maria, Kovacs Emese, Kovacs
Gyula, Kovacs Ferenc, Kuk Laszlo, Laposi Eszter, Laposi Sylvia, Lénart Istvan,
Liknvist Maria, Lisztes Istvan (1942), Loffler Ervin, Mayer Hella (1976), Mihaly
Ferenc, Mikudin Istvan, Mikola Nandor (1911-2005), Miski Torok Agnes, Molnar
Attila, Mocanu Elena Dorina, Mokos Imola, Mdritz Livia, Nagy Klara, Nemes
Endre (1909- 1985), Némethy Sandor (1955), Olasz Jézsef, Patachich Csilla, Po-
gany Gabor, Poeschl Mari, Popovics Zoltan, Rébner-Widengard Krisztina,
Rothman Lenke (1929), Rozsnyay Béla, Solymosi Agnes, Soshl Maria, Szabo Kl-
ra, Szabd Magdolna (1958), Szant6 Kinga, Szakacs Krisztina, Szalay Katalin, Szil-
agyi Laszlo, Szinnyei Kiss Ildiko, Sziranyi Laszlo, Tompa Anna, Toth Albert, Toth
Attila, Toth Timea (1981), Urban Attila (1977), Varkonyi Erika (1975), Venczel
Arpad, Venczel Gyongyi, Vet6 Janos, Vincefi Sandor, Wagner Nandor ( ).

Kérjiik az érdekelteket és olvaséinkat, hogy bovitsék, helyesbitsék,
pontositsiak a névsort.
Tavbeszélo: 046 145 364, villamposta: tar.karoly@gmail.com



Nagy Erika fotografikaja
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Vély Sandor: Teos és Joakobin taistelu



Valy Sandor munkai

I ching-piano
Homage a Alexandria

Cosmic daybook
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Italian diary 2002
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Nagy Erika fotoi
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Nagy Erika fotdi







Nagy Frika fotokompozicidja
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Vély Sandor: Spring sacrifice, 1990
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