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ad rélunk, anyagi biztonsagban pedig bevaltja igéretét, s egyszer kiad egy svédor-
szagi kilénszamot is. Addig pedig... Nos, addig keresse mindenki, akit az itteniek
élete és munkaja érdekel, a Peregrinus Klubot a vilaghalon.

Veress Zoltan

.»--.az idegek borzongjanak..."

Wedres Sandor koltészetérdl angolul, Svédorszagban

Doktori disszertdciomat Form and Philosophy in Sandor Wedres' Poetry cim-
mel az uppsalai egyetem finnugor tanszékén irtam 1998-1999-ben. Kényv forma-
ban az Acta Universitatis Upsaliensis. Studia Uralica Upsaliensia sorozatban je-
lent meg, annak harminckettedik koteteként.

A téma, Wedres Sandor koltészete, szamomra kezdettsl fogva magatol értet6ds
volt. Hiszen Wedressel valamiféle lelki kdzdsségben éltem a vele vald elsé talal-
kozdsom, gimnazista éveim 6ta. A Pécsi Tanarképzé Foiskola magyar-angol sza-
kan ez az 6sztonos érdeklddés egyre fokozddott, de akkor mar inkabb tudomanyos
iranyban mddosult. Mégsem hittem volna annak idején, hogy ez a téma egyszer
mas orszagban, mas nyelven és mas név alatt - Fényes Zsuzsanak hivtak akkor -
doktori disszertaciova érik.

Wedres Sandorrdl természetesen sok tanulmany sziiletett Magyarorszagon is,
kulfoldon is. Igy hat nem sziikélkodtem anyagban vizsgalataim soran. A probléma
inkabb az volt, hogy mit valasszak és az adott forrast hogyan alkalmazzam. Ha-
rom Wedres-monografiat forgattam kilénosen gyakran: Tamas Attila Weores
Séndor cimii, Bata Imre Wedres Sandor kozelében és Kenyeres Zoltan Tundérsip
cimi kényvét. Ezekben a monogréafiakban kdzds a koltéi palya idérendben vald
bemutatasa, de ugyanakkor egy-egy téma hangsulyozott, kilén fejezetben valo
targyalasa is. Az én munkam, szerkezetét illet6en, egy Iényeges tekintetben eltér
ezekt6l a tanulmanyoktdl. Nem idérendi sorrendben targyalja Wedres miiveit, ha-
nem - egy formai elemzéshél kiindulva - kéltészetfilozéfiai dsszefliggéseiben tar-
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ja fel 6ket.

Célom nemcsak a sz6veg sokoldali megkdzelitése volt, hanem az is, hogy a
szOveg és a szOvegvilag kdzotti strukturalis egyezéseket megtalaljam, hogy ezaltal
megvildgithassam a kélt6i forma és a filozofia gyljtépontjait. Az e célbol kiva-
lasztott versek meghatarozott koltészetfilozofiai kordket képviselnek, amelyek a
wedresi vilagot a lehetd legnagyobb teljességében engedik feltarni.

Kutatasaim alapjaul az 1975-ben harmadik, bdvitett kiadasban megjelent, ha-
rom részes Egybegytjtott irasokat vettem. A versek angolra forditasa minden
esetben az én munkam. Ennek elsédleges oka az, hogy pontos nyersforditasra to-
rekedtem, hiszen egy, a nyelvi forman alapul6 strukturalis elemzés csak nyersfor-
ditas alapjan valhat hozzaférhetévé egy magyarul nem tudé olvasé szdmara. A
nyersforditas nem ad vissza olyan lényeges formai elemeket, mint példaul a rim
és a ritmus; ezért elkeriilhetetlen a magyarul nem tudo olvasé szamara is, hogy a
magyar szoveget szemmel tartsa. De nemcsak a formai elemek lefordithatatlansa-
ga okoz problémat; ilyenek a nehezen hozzaférhet6 koltoi képek is.

Mivel minden verselemzés alapja maga a vers, kiindulépontom minden esetben
a szoveg volt. Ezt a felfogast timogatjak Weores versesztétikai targyl nyilatkoza-
tai is, melyekben sajat versirasi madszerérél szol. "Mindig kilénbdzé struktarak,
kiilonb6z6 mozgaslehetéségek jelentkeznek, és azokhoz csak véletlendl tarsul az
irodalmi téma, vagy esetleg még véletleniil sem™ - idézi Simon Istvan. Egy masik
nyilatkozatban ezt olvashatjuk: "...a forma, a struktira sokkal jobban vonzott,
mint azok a tartalmak, amelyek koltészetté valhatnak." Kenyeres Zoltan pedig igy
fogalmazza meg a Iényeget: "A nyelvi funkciora valé 6sszpontositas, a formanak
feladatként valé megjelenése az a pont, ahol Wedres irodalomszemléletének 1é-
nyegéhez jutunk el." Az altalam alkalmazott, a kiils6 formabdl kiindulé elemzési
madszer ily modon tehat Weores versirasi médszeréhez is alkalmazkodik.

Wedres kibontakozo koltészetének - a harmincas évek elején - keretet ad az az
irodalmi kifejezésformakban tortént paradigmarendszer-valtozas is, amely a ma-
gyar koltészetet az eurdpai koltészetekkel egy idében az avantgarde iranyzatok
fokozatos eltiinésével egy masfajta, egyéni utakon érlel6dd koltészet szinterévé
tette. Wedres kdltészetében az (j paradigmak egyfajta elioti kdntdsben jelennek
meg, amirél maga igy vall: "Azok kozé szeretnék tartozni, akik, mint T. S. Eliot,
koltészeti doktrina nélkil legjobb hajlamukat kovetik, maximalis értékre téreksze-
nek, ellanyhulasuk ellen makacsul kiizdenek, de sesmmiféle elrugaszkod6 vagy
kordaban tart6 elméletiik nincsen. Hol hagyomanyosak, hol Gjitok, hol értheték,
hol érthetetlenek, aszerint, hogy az éppen jelentkezé kifejeznivalonak mi felel
meg leginkabb."

A szoveg kiils6 formajabdl kiindul6 vizsgalatban a szoveg a legnagyobb szeman-
tikai egység. Az irodalmi mii megkozelitése szévegtani alapon sziikségszeriien
csak komplex elemzés alapjan torténhet, mely természetes modon merit mas
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elemzési modszerekbdl, mint példaul a genetikus, 1élektani, strukturalista, sz6veg-
magyarazo (Un. explication de textes), generativ, matematikai-statisztikai vagy
dsszehasonlité modszerekbsl.

A kiilonféle komplex elemzési mddszerek a széveget szintekre tagoljak.
Szathméri Istvan példaul hat szintet killénbdztet meg: az akusztikai, a sz6- és ki-
fejezés-készleti, a szintaktikai, a képi, a szovegen és a nyelven kiviili szinteket.
Bengt Landgren szévegelemzései a kdvetkezé szintek alapjan térténnek: tipogra-
fiai-vizudlis, szintaktikai, ritmikus struktdrai, fonetikai, grammatikai és szemanti-
kai szint. Hankiss Elemér Az irodalmi mi mint komplex modell cimi munkéja-
ban a vers szerkezeti modelljét négy szint kapcsolataban vazolja: nyelvi 6sszefiig-
gések szintje, valdsagmozzanatok és jelentések szintje, értékmozzanatok szintje és
kompozicids dsszefiiggések szintje. Szaho Zoltan globalis stilisztikai elemzései
egy, a szoveget minden egységében meghatarozé szévegszervezs elvbél indulnak
ki. A szdvegszervezd elvnek alarendelt a szévegkohézio, amely Szabénal altala-
ban egy fokusz jellegii, integral6 erejiéi mondat, amelybél az adott mii stilusanak
Osszes alkotoeleme levezethets. Széles Klara a mtivet kilénbézé nyelvi és nyel-
ven kivili hdlézatok rendszereként értelmezi, melyek egy meghatarozott fokusz
koril csoportosulnak. A fokusz lehet konkrét, mint egy integral6 erejii mondat
vagy egy tropus, de lehet elvont is, mint példaul a mi ritmusa vagy tarsadalmi-
torténelmi tényezok.

A fentiekben vazolt komplex elemzési médszerek, melyek a miivet a maga glo-
balitasaban fogjak fel, mind erés hatast gyakoroltak 6nallé elemzési médszerem
kialakitasara. Az ezekbol felhasznaltakat kivantam 6tvézni munkamnak a cimben
megjeldlt targyaval és Wedres sajat versesztétikai nézeteivel. Az igy kidolgozott
verselemzési médszer két 6 tartopillére az elemzések alapjaul szolgald széveg és
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nak formai foglalata.

Disszertaciom f6 tartalma hat vers elemzése. Az elemzett hat vers azokat a te-
matikai koroket veszi alapul, amelyek szerintem a legteljesebb médon tiikrozik a
koltsi forméaban testet 6ltott filozofiat. A teljesség igénye azonban megtorpan ma-
gan a wedresi filozéfian, amelyben csak A teljesség felé 1étezik, mint ahogyan ezt
egyik kotetének cime is mutatja, és ahol minden egyben 6nmagénak az ellentéte
is - amibél az kovetkezik, hogy a teljesség sem egyértelmiien teljesség. Vagy
ahogy Wedres a Dalok Naconxypanbdl cimii versében irja:

Szemeddel az egész tengert halaszod
S horoggal mit fogsz? Egynéhany halat.

Mindezen tényezék keretet szabnak tehat a teljesség igényének. Tudataban annak,
hogy az altalam emlitett tematikai k6rok Ujabbakkal egészithetok ki - a mii terje-
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delme is keretet szab a teljesség igényének -, munkam négy kort dlel fel: a sze-
mélytelenség, az otthontalansag, a harmdnia és a teljesség keresése problematiké-
jat. A személytelenség problematikéjaval foglalkozo elsé rész harom modon ko-
zeliti meg a témat: az egyes szam masodik személyében, a teljes metamorfézisban
és a mas nyelvi formaban megnyilatkozoval. Az elemzett versek ebben az elsé
korben a kdvetkez6k: a Rongyszdnyeg sorozat 76. darabja (A harsfa mind viragzik
kezdetii vers), A bensd végtelen és a Barbar dal cimii versek. Az otthontalansag
problematikajaval a Magna Meretrix, a harméniaéval az Atlantis, a teljesség kere-
sésével pedig a Harmadik szimfonia cimii versek elemzésének Gtjan foglalkozom.

A hat vers elemzése azonos struktira szerint torténik. Az elemzés két 6 részhdl
all: a szdveggel és a szdvegvilaggal foglalkoz6bol. A versek megkdzelitésének
kiindulépontja tehat a kdzvetlen anyagi minéségében létezé szdveg, ahol a f6
vizsgalati szempontok a kovetkez6k: az iraskép formaszerkezete, a megjelenité
val6sag elemei, a retorikai-stilisztikai szerkezetek, a verstani eszk6zok és a nyelvi
szerkezetek. Mivel a megjelenit6 valdsag elemeivel foglalkozé rész fontos sze-
mantikai tartalom hordozdja, ez a szdvegszervezé elvre és a mii fokuszara is ko-
vetkeztetni enged. E két minéség athatja mind a széveggel, mind a szévegvilaggal
foglalkozo Osszes szintet. A szovegvilaggal foglalkozo rész harom fejezetbél all:
kozdkbol. Ez az utolsd szint zarja le azt a kort, amelyet a tematikai kdr cimbeli
megjel6lésétol a szdveg és a szdvegvilag vizsgalatan at a koltészetfilozéfiaval
foglalkozd részig megtettiink. Az utolsé rész, felhasznalva az elemzés Gtjan meg-
allapitottakat, a szdveget és a szovegvilagot a maga egységében probalja értel-
mezni.

Mivel az elemzés szempontjai mind a hat versben azonosak, agy érzem, ele-
gendé az alkalmazott mddszert egy vers példajan bemutatni. Mind targyi, mind
terjedelmi szempontbol a Barbar dal révid elemzését tartom leginkabb helyénva-
I6nak.

Dzsé gulbe rar kicsere

4j ni musztasz emo

aj ni mankiitvantasz emo
adde ni maruva bato! jaman!

Ole dzsuro nanni he
ole csilambo ababi he
ole buglo iningi he
linlel daji he! jaman!
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V& pudd shukomo ikede

v& jimla gulmo buglavi ele
va leli gulmo ni dede

va odda dzsarumo he! jaman!

Szél volgye farkas fészke
mért nem dJriztél engem
mért nem segitettél engem
most nem nyomna k! ajaj!

Kdénnyemmel mosdattalak
hajammal térolgettelek
véremmel itattalak
mindig szerettelek! ajaj!

Folded tuiskét teremjen
tehened véres tejet adjon
asszonyod fiat ne adjon
édesapad eltemessen! ajaj!

1.1 Az iraskép formaszerkezete

A vers, mint ahogy alcime is mutatja, két részbél all: a képzelt eredetibél és a
képzelt forditashol. A kiils6 format tekintve a ketté egymassal megegyezik: mind-
két részt hdrom négysoros versszak alkotja, melyek mindegyike nagy betiivel kez-
dodik és felkialtojellel zarul. A sorok hosszlsagéban nincs kiléndsebb eltérés.
Minden versszak egy mondat, és - mindkét valtozat elsé versszaka els6 és maso-
dik soranak kivételével - minden sor egy-egy szabalyos tagmondatbdl all. A tag-
mondatok kdzott vesszé nincs, az utolsd sorokban azonban két felkialtdjel is lat-
hat6. Osszefoglaloan: a vers szabéalyos felépitésii, egymassal szimmetrikusan el-
helyezked6 ortogréfiai és interpunkcids megfelelésekkel.

1.2 A megjelenité valosag elemei

Fiktiv a megjelenités a vers elsd, "képzelt eredeti" részében. Mas nem is lehet,
hiszen a nyelv is fiktiv. Mintha valami 6si, a torténelem homalyaba burkol6z6 és
ebben a messzeségben érthetetlenné valt nyelv hangjai sz6Inanak a sorokban. Az
érthetetlenség azonban més alapon is magyardzhat6: a magyar 6skoltészet ritudlis
vardzsszOvegei mar sajat korukban is érthetetlenek voltak. A varazslasnak épp ez
a lényege. Valdtlanna akarja tenni a valdsagot, a vilagot Uj formaban kivanja meg-
teremteni. Ennek eszkoze lehet a nyelv is, egy olyan formaban, amely ezt a meg-
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valtoztatni kivant valdsagot tukrézi. A nyelv atalakul, 0j szimbolikus formét 6lt.
A megértés tehat nem a nyelv logikai sikjan miikddé szabalyok szerint torténik,
hanem &si, rituélis szabalyok szerint.

A Barbar dal esetében segitséguinkre van a forditas - bar ez a fordités is kép-
zelt, vagyis minden a val6sziniitlenség szférajaban mozog. A képzelt eredeti sza-
vainak jelentésére mindazonaltal egyediil a képzelt forditasbdl lehet kovetkeztet-
ni.

Mint az emberiség tudatdban megfogant legelsé lirai énekek tobbségében, itt
is természetfeletti eréket idéz az els6 sor. Mind a szél, mind a farkas tiszteletet
kdvetel az els6 embertél, aki ezeknek a nala hatalmasabb eréknek a védelmét ke-
resi. Feltételezhetd, hogy ezekhez az er6khoz folyamodnak panasszal az elsé vers-
szak sorai. K& nyomja a panaszok megsz6laltatdjat, minden valésziniiség szerint
sirk6. Aki tehat sz6l, mar a fold alatt van, és segitséget tobbé nem kaphat. A min-
dennapi élet mozzanatait tartalmazza a masodik versszak. A konnyekkel vald
mosdatés, a hajjal vald térolgetés és a vérrel valo itatds azonban a képeknek misz-
tikus jelleget kolcsondz. Ugyancsak a mindennapi élet képei villannak fel a har-
madik versszakban, altaldban pozitiv toltésii képek, itt azonban negativ tartalom-
mal telitédnek, és minden a végkifejletet sugalmazza. Az utolsé versszak minden
sora atok, amely a val6 vilag targyain keresztiil egyre fokozottabban érezhets. A
fokozas végsé pontja, a halal a legsulyosabb atok, mely ugyantgy sujtana a bajok
okozdéjat, mint azt, aki mar a sirban van.

A vers alapveté szOvegszervezd elve a parhuzamos mondatszerkesztés, a
paralelizmus. A gondolatritmusként is értékelheté kompoziciés médot erésiti a
tagmondatok egymasutanisagaban érezhet6 fokozas. A vers centrumaként egyet-
len sz6t tudnék megnevezni, ennek a szénak azonban a képzelt eredeti és a kép-
zelt forditas vetiiletében két valtozata van: jaman! - ajaj! Minden képzeleti, érzel-
mi tartalom ezekben a szavakban 6sszpontosul. Nehéz gondolati tartalomrol be-
széIni olyan mi esetében, amelynek mindkét formaja fiktiv. A gondolati tartalom
maddosul a forma altal, maga is fiktivvé valik. Egyedil az érzelmi tartalom valos
mindkét véltozat esetében, melyekben a hangulati tartalom az 6snyelvi format
megd6rzé indulatszdban, illetve annak fiktiv formajaban realizalodik. A fiktiv for-
mat azonban az érzelmi tartalom hitelesiti.

1.3 A retorikai-stilisztikai szerkezetek

A szavak jelentésének ismerete hidnyaban egyedil a forma adhat eligazitast
a képzelt eredeti valtozataban. Paralelizmus, mint sz6vegszervezd elv és a fokozas
formai alapon vald érvényre jutasa jol kdvethet6é az azonos alakl szavak szimmet-
rikus elhelyezésébdl. Tobb sor kezdddik azonos széval (4j, ole, va), ami mint reto-
gén is (emo, he), vagyis itt epiphoraval van dolgunk. Az anaphora és az epiphora
Osszekapcsolasa adja a komplexié alakzatat. A vershen ez az alakzat az elsé és a
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masodik versszak viszonylataban targyalhat6, az &j-emo és az ole-he szavak kap-
csolatdban. A gondolatritmus egyik forméja a refrén. llyen a mindharom versszak
utolsé szavaként szerepld sz6: jaman! Az emlitett formai elemek aranyos ismétlé-
dése aranyossa, szimmetrikussa teszik a verset.

A képzelt forditasra térve, mar nemcsak a formai sik, hanem a tartalmi sik
retorikai stilisztikai szerkezeteit is nyomon kovethetjik. A képzelt eredetire oly-
annyira jellemz6 paralelizmus a képzelt forditasban is jelen van. A szavak jelenté-
sének ismeretében a gondolatritmus, mint f6 struktural6 elv is egyértelmiivé valik.
Ehhez kapcsolddik az itt is érvényesiils fokozas, de itt mar nem mennyiségi, ha-
nem mingségi alapon, vagyis szemantikai értelemben, amikor a gondolati egysé-
gek minden egymas utan kovetkezé sorban egyre nagyobb intenzitassal kdzeled-
nek a végkifejlethez. Az anaphora, epiphora és a komplexio alakzatai itt is megta-
lalhatdk, ritkdbban azonban, mint a képzelt eredetiben. A refrén elhelyezkedése
teljes megegyezést mutat a képzelt eredeti valtozataval. A szintagmak kozotti
irasjelek hianya az aszindeton alakzatara utal. Hangalakzatként a protézis emlithe-
t6 a refrén ajaj! szavaban. Az indulatsz6 &ltaldnosan hasznalt forméja tudvalevé-
leg a jaj! varians. Mintha a képzelt eredeti jaman! forméajanak hangzasi megfelels-
jeként mddosult volna a képzelt forditas eredeti formaja, ezzel is jeldlve, hogy a
képzelt eredeti a primér forma. A szavak jelentésének ismerete Ujabb retorikai
alakzatok és figurak felfedezéséhez vezet. llyen példaul az apostroph, mint fel-
s6bb, természetfeletti hatalmak megszdlitasa.

Osszefoglalasként megallapithatd, hogy a vers két formajanak retorikai-
stilisztikai szerkezetei kdzott nagymérviiek a strukturalis megegyezések. Kozos az
is, hogy hianyoznak a képi megjelenités komplex struktarai. A fiktiv tartalmat
nem a képek, hanem a mii struktarajaban elsérendii ismétlés kozvetiti. A népkdl-
tészet legfobb stilisztikai vonasa ez, és minden nép éskoltészetének eredeti meg-
nyilatkozasi formaja.

1.4 Verstani eszkdzok

Nincs jelentdsége, melyik valtozattal kezdjik, hiszen elsé olvasasra minden
bizonnyal megéllapithatjuk, hogy liktet a vers. Magaval sodor. Olyannyira, hogy
szinte mindjart kivilrél tudjuk. A képzelt eredeti esetében anélkil, hogy egyetlen
szGt értenénk. Nem Iényeges, hogy a szavak mit jelentenek, van valami mas, ami
fontosabb. Ez az az aramlas, amely az egymas utan hompolygé sorok arjan a min-
den versszakot lezar6 jaman! és ajaj! felé sodor. Mi okozza ezt az d&ramlast? Két-
ségkivil a kilénboz6 formaban megjelend ismétlések.

Hogy a nyelvi elemek parhuzamossaga igen lényeges a koltészet dskoraban,
vitathatatlan tény. A parhuzamos mondatszerkesztésben az azonos strukt(rajd
mondatok szabalyos idék6zokben torténd ismétlése adja a ritmust. A koltészet 6si
forméjaban, igy az 6si magyar koltészetben is a ritmus tehat nem a szétagok k-
16nbdz6é hosszlsagan, hanem grammatikai parhuzamokon alapul. A Barbar dal
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szdvegszervezd elve a paralelizmus, a padrhuzamosan szerkesztett sorok egymas-
utanisiga. A sorokat killénbdzé szdmu szotagok alkotjak, és mind a versritmus,
mind a rimelhelyezés mindkét valtozatban szabalytalan. A hangsuly és a hanglej-
tés azonban, mely egyittesen hatrozza meg a vers hanghordozasat, intonaciome-
netét, a két véltozatban felttin hasonlésagot mutat. Tudvalevd, hogy a koltészet
6skordban a vershez dallam is tartozott. Mintha ezt az 6si dallamot hallandk a
Barbér dal két véltozatdnak hasonlé intondciomenetii soraibol kicsendilni.

1.5 Grammatikai szerkezetek

A Barbar dal képzelt eredetije szokincsének megértéséhez elsérendii tamasz-
pontot természetesen a képzelt forditas ad. Wedres egyik interjljaban a kovetke-
z6képpen tarja fel a vers titkait: "A Barbar dal, a képzelt nyelvii szdveg, tulajdon-
képpen ciganyos akcentusokkal van tele. Kelet-eurdpai, balkani, moldvai izekkel,
keverve mar kissé eurdpai széanyaggal. Az odda sz6 benne példaul addar, fater,
german eredetli, mas szavak inkabb cigany és roman eredetre mutatnak." A. Mol-
nar Ildiko, amiko[ elvégzi a vers hangtani elemzését, a szokincs vizsgalatahoz is
segitséget nydjt. O allapitja meg, hogy a fiktiv ni a nem tagaddszdnak felel meg
magyarul; hogy a felsz6litd mod jele az -0; az egyes szam masodik személyi bir-
tokos személyrag a képzelt forméaban -v4, a magyar eszkdzhataroz6 -val, -vel rag-
ja pedig a képzelt nyelven ole.

E kétségkivil helyes értelmezések kiegészitésre varnak. Kiséreljik meg a tobbi
jelentés megfelelésének feltarasat.

1. versszak
dzsa = szél; gulb/e (e = birtokos személyrag) = volgye; rar = farkas; kicser/e =
fészke
4j = mért; ni = nem; muszta/sz (sz = kijelenté modd malt idejii személyrag) =
oriztél;
emo = engem
mankiitvanta/sz = segitettél
adde = most; matu/va (va = feltételes médu jelen idejii személyrag) = nyomna;
bato = ko;
jaman = ajaj

2. versszak
ole = -val, -vel; dzsuro = kdnny; nann/i (i = kijelenté médi malt idejii személy-
rag) =
mosdattalak; he = téged
csilambo = haj; abab/i = torolgettelek
buglo = vér; ining/i = itattalak
linjel = mindig; daj/i = szerettelek
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3. versszak

va = birtokos személyrag (egyes szam masodik személy); pudd = fold; shukom/o
(o = felsz6lité mdda személyrag) = teremjen; ikede = tuiskét (e = targyrag)

jimla = tehén; gulm/o = adjon; buglavi = véres; el/e (e = trgyrag) = tejet

leli = asszony; ded/e = fiat

odda = édesapa; dzsarum/o = eltemessen

Egy ilyen szemantikai megvilagitasban nyilvanval6va valik, hogy a parhuza-
mos mondatszerkesztés elve a fiktiv formaban is kifejezésre jut. Mindaz, ami a
képzelt forditas grammatikai struktdrajara vonatkozik, elmondhat6 a képzelt for-
ditasrol is.

Hangtani tekintetben azonban nagy az eltérés a két valtozat kdzott. A képzelt
eredetiben a maganhangzdk és a zéngés hangok jéval magasabb aranyban vannak
jelen, mint a képzelt forditasban. Kétségkiviil hangzésabb a képzelt eredeti, mint a
képzelt forditas. Konnyii elképzelni, hogy mint az elsé lirai dalok, melédiaval
egytt keletkezett; hangzasaban is kozelebb all a zenéhez, mint a képzelt forditas.

2.1 A belsé kontextus - A téma

A téma fogalmi megértése természetesen a képzelt forditashol indul ki, az ér-
zelmi megértéshez azonban a képzelt eredeti is béven hozzajarul. Kétségtelen,
hogy valaki megatkozasardl van sz6, de nem vilaglik ki egyértelmiien a vershdl,
hogy kit illet ez az atok, és az sem, hogy milyen konkrét vétekért. Utalas arra,
hogy a karhoztatott férfi, a harmadik versszak asszonyod fiat ne adjon sora. Az
atok elképzelhet6 okait az elsé versszakbol véljiuk kicsengeni: a segitség elmu-
lasztasa, a cserbenhagyas. Ennyi az, ami a konkrét forman keresztll kiolvashato.
Ami még kiolvashat6, az mar imaginativ, intuitiv, és a szellemi szféraba tartozik.
Hogy ezeket is tolméacsolni tudjuk, a verset nemcsak szinkronikus, hanem diakro-
nikus értelemben is meg kell vizsgalnunk.

A magyar 6skoltészet 6 tipusai kdzé tartozik a siratdének és a sdmanének. A
siratoének a ritualis ének egy forméja lehetett, eredete egészen a matriarchatus
korara vezethet6 vissza. Mindenkor a n6k miifaja volt, formaja az idék folyaman
valtozatlan maradt. Pillanatnyisag, rogtonzés jellemzi elsésorban, csak bizonyos
szavak, szokapcsolatok ismétlédnek benne, mint az érzelmeket legmélyebben ki-
fejezd indulatszd: jaj. A samanének az ési magyarsag samanhitével van dsszeflig-
gésben. Ezek az énekek szintén rogtonzéssel keletkeztek és - természetfeletti
erékkel kapcsolatot keresve - alapvetéen varazsszovegek voltak. A XV-XVI. sza-
zad raolvasasai, bajolé imadsagai a sdmanének leszdrmazottainak tekinthetok.
Ezek is babonas hiedelmeket tiikroznek, a szavaknak magikus erét tulajdonitva
bajokat akartak elharitani vagy az ellenséget kivantak megrontani.

Mintha ilyen 6siségbe nyulna vissza a Barbar dal. Forméja szerint a siratoének
és a sdmanének keveréke. Mégis kilonbdzik mindkett6tél. A siratoénektsl abban,
hogy a megholt 6nmagat siratja, a simanénektél pedig abban, hogy nem a saman,
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hanem maga a megholt végzi a megrontast.

Nem elégedhetiink meg azonban a képzelt forditas vizsgélataval. A tartalom rej-
tettebb dimenzidinak megfejtéséhez elengedhetetlen a képzelt eredeti elemzése is.
Wedres egyik nyilatkozataban arra a kérdésre, hogy lehet-e egy értelmetlen sz6-
veget Ugy atfuttatni zenével, hogy az jelentést kapjon, a kdvetkezéképp felel:
»Ange amban ulanoje balanga janégol, vagy Panyigai kudora, kudora. Ezeknek
semmiféle szotari vagy sz6hatarozo jelentésiik nincs; csak hangzasi, dinamikai és
strukturdlis jelentéstik van." Ugyanezt mondhatndk a Barbar dal képzelt eredetijé-
rél is. Ezeket a Wedres altal emlitett jelentéstartomanyokat mar érintettiik a kiilsé
kontextusrdl szdlé részben. A jelentés az ilyen "értelmetlen versek"-ben nem a
belsd, hanem a kiilsé kontextus sajatja. A kiilsé kontextusban a jelentés azonban
jellé abszorbealddik. A szemantika teriiletét a szemiotika valtja fel.

A Barbar dal képzelt eredetijében a jelek 6nmagukban hordozzadk a jelentést.
Ezek nem mindenki szdmara érhetdk, mint ahogy a sdman vardzsszovegét sem
mindenki érti. Amikor a saman természetfeletti hatalmakkal akar kapcsolatot te-
remteni, extatikus allapotba kerdl, elrévil. A révil és rejt szd kdzotti etimoldgiai
osszefliggeés a saman elréviilése és a rejtezés dsszefliggésére vet fényt. A sdman
lelke ismeretlen dimenzidkba tavozik, ahol elrejtezik. Csak igy tud a természetfe-
letti 1ényekkel kapcsolatba 1épni. Az elrejtezés eszkdze a nyelv.

Amikor Weores Rejtelem cimii versét ,,magyardzza”, a kdvetkezéképpen fogal-
maz: "Nem magamnak, hanem masoknak irok. Ezért szuggesztivitasra térekszem.
Nem fontos, értik-e, de az idegek borzongjanak, mint a kifeszitett hdr a szélben."
A tartalom legbensébb dimenzidihoz ezen a szent borzongason keresztiil lehet
eljutni. A sdman rejtezik itt.

2.2 A vers az életmiiben

A Barbar dalt Wedres 1944-ben irta. Mely versek kerliltek ki még a tolla
aldl ebben a torténelmi idészakban? Mennyiben relevans az a kritika, amely kiilo-
nosen ez idében Wedrest a tarsadalom problémaival vajmi keveset térédé apoliti-
kussaggal vadolja? Kélténk szamos 1944-ben irt verse cafolja ezt a vadat. A re-
ménytelenség kényve cimiit példdul Tamas Attila a fasizmus dokumentuménak
nevezi. Az Elesett katonak, Szirénak légitamadaskor, Haborus jegyzetek mind-
egyike mar a cimében is jelzi targyat.

Kdnnyen érthet6 versek ezek, de vannak mas, ugyanebben az évben irt ver-
sek sokkal nehezebben kibogozhato tartalommal. Az aramlas szobra, korabbi ci-
mén Eidolon, felhdborodast keltett az olvasdk koreben, elsésorban azért, mert a
nyelvtani szabalyokat teljesen 6nkényes médon hasznalja. Wedres a verset kisér-
letnek nevezi. Egy bizonyos: az izmusok, kiilléndsen a szlrrealizmus és a dadaiz-
mus erdsen hatottak koltészetére ebben az idében, és minden forméaval kisérlete-
zett, az Eidolon esetében feltehetéleg az automatikus irdssal. Hasonl6 kisérlete A
megmozdult szétar, a Dob és tanc, az Ablak az éjbe és szdmos mas verse.
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Az ,érthetetlen versek" masik tipusaba tartoznak azok, melyekben mar nemcsak a
nyelvtan dnkényes, hanem maguk a szavak is. llyen a Tancdal, A vers sziiletése
cimi diszszertacié mottdja, vagy A képzelt varos, amelyek teljesen a versritmusra
épllnek. Hogyan keletkeztek ezek a versek? A sorsangyalokat, késébbi cimén A
csillagokat példaul véve Wedres ezt maga magyarazza el: ,,Az elsé fazis az, ami-
kor néhany értelmetlen sor bukkan fel a tudatban (naur glainre iki...). Ebbél kelet-
kezik a nyers szdveg, a szavaknak kiilénbdzo értelmet adva.” Vajon ez a keletke-
zési mod jellemzi a Barbar dal-t is? Nagyon val6szint, hogy igen.

Amikor Domokos Matyas az értelmetlen vers értelmérél faggatta a koltét,
Weores azt valaszolta, hogy az értelmetlen vers ,,gyakran szembehelyezkedik a
korral, amiben éllink, és annak érvényességét biralja vagy tagadja." Arra a kérdés-
re pedig, hogy milyen nosztalgidk nyilvanulnak meg az értelmetlen versben,
Weores valasza a kévetkezd volt: ,,Egy rendezettebb, egyszeriibb, attekinthetébb
vilag irdnti nosztalgia." A korabbiakban targyalt tort nyelvii versek olyan idészak-
ban keletkeztek, amikor nagyon sok emberben megtért a hit is. A masodik vilag-
haboru és a személyi kultusz korszakdban. Szamtalan irét hallgatasra itélt a politi-
kai dogmatizmus. Wedres is koztiik volt. 1956-ban szdlalhatott meg elészor A
hallgatas tornya cimii kotetével. Lehetséges, hogy a krizishangulat 6ltott koltoi
format ezekben a versekben? Lehetséges, de a koltészetfilozéfiaval foglalkozd
kovetkezo rész mas kdrilményeket is megvilagithat.

2.3. Koltéi vilag. Koltészetfilozdfia

,Olvass verseket oly nyelveken is, amelyeket nem értesz. Ne sokat, mindig
csak néhany sort, de tdbbszér egymasutan. Jelentésiikkel ne térédj, de lehetsleg
ismerd az eredeti kiejtésmodjukat, hangzasukat. igy megismered a nyelvek zené-
jét s az alkoto lelkek belsé zenéjét. S eljuthatsz oda, hogy anyanyelved szévegeit
is olvasni tudod a tartalomtdl fliggetlenil is; a vers belsé, igazi szépségét, testtelen
tancat csak igy élheted at" - irja Weores A teljesség felének A versrél szol6 fejeze-
tében.

A teljesség felé prézavazlatai 1945-ben jelentek meg elészor, a Barbar dal
keletkezése utan egy évvel. Ismeretes az a mérsékelt lelkesedés, amellyel Wedres
az orszag Ujjaépitését az adott korllmények kozott tidvozdlte. A kiabrandultsag
szdmos, ebben a korszakban irt versében kifejezésre jut. Egyfajta passziv ellenal-
lasrol tantskodnak ezek a versek, de ugyanakkor annak a meggy6z6désnek a nyo-
mai is, amely minden fejlédést elutasit. Wedres szdmara a fejlddésnek nincs jelen-
tésége: "Az emberek mozgasaban hiszek, a haladasban nem hiszek. [...] Ha fejl6-
dott a gépi technikai civilizacio, ez a szellemi kultdra rovasara torténik. [...] Min-
dig torténik valami, de soha nem torténik semmi igazan Iényeges."

Kétségtelen, hogy egy ilyen fejlédésellenes filozéfia a maganéletben is érez-
teti hatasat. Kilonosen abban a fontos torténeti idészakban, amikor a lelkesedés
kifizetéd6bb lett volna. Hogy Weores nem igyekezett alkalmazkodni, az elsésor-
ban dsztondssegen és Gszinteségén mulott. Kozéleti kolts Wedres természetesen
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1945 el6tt sem volt, de a mell6zések, amelyek ezutan érték, még inkabb elvették a
kedvét a politikatol. A szabadsag, amely a tarsadalomban csupan illazi6, Wedres
esetében belsé személyi szabadsagga régzaodik, amit a nyelvi megformalas a szo-
kott virtu6z médon kévet. Nem véletlen, hogy a tort vilagot tort szavak tikrozik.

Krizis kulturélis terméke volt a dadaizmus is. A zirichi Harry Ball lefordithatatlan
versei erésen emlékeztetnek a Barbar dal képzelt eredetijére. A krizisbél kiutat
keresve kutatta a kolt6 az eredendét, a magikust, a misztikust a legésibb rétegek-
ben, a minden rossz hasznalattél mentes szavakat. Tény azonban, hogy kilénésen
palyaja kezdetén Weores minden koltsi kisérletre nyitott volt. Nem véletlen tehat,
hogy a dadaistdk univerzalis nihilizmusa is érezhet6 koltészetén. Hamvas Béla a
Sciencia Sacraban a nyelv fejlodésének kovetkezé szakaszait emliti: dsnyelv,
idea-nyelv, szimbolum-nyelv, mitosz-nyelv, koltéi nyelv, kéznyelv, fogalmi
nyelv. A fogalmi nyelv, az emberiség mai nyelve szerinte - (gy is, mint parado-
xon - a legfejletlenebb. Ebben ugyanis a fogalomnak tartalma nincs, a dolgokat
nem redlisan tukrozi, és ezéltal valodi jelentését elvesztette. A kdz- vagy népnyelv
Hamvas szerint nem egyenletes szinvonal(, mivel gyakori valtozasokat mutat. A
koltsi nyelvben minden a kifejezé egyéntdl fligg, és nagy tévedése a hasonlat,
amely ,,0szszetéveszti a kilsét és a belsét, azt hiszi, hogy a képpel kell megvilagi-
tania, s a képet kilsének latja, holott a kép a belsé, s ez az, amit meg kell vilagita-
ni." A mitosz nyelvében ez a tévedés mar feloldddott, a szimbdlum-nyelv pedig

Helrejti azt, amit kimond és kimondja azt, amit elrejt". Az idea-nyelv az ,,észfeletti
értelem™ nagyon kevesek altal megfoghatd, egyszeri megnyilatkozdsa. Az 6s-
nyelv, a legfejlettebb fok mar teljesen felfoghatatlan az emberi értelem szdmara,
csupan az extazis kivételes pillanataiban villanhat fel egyesekben, mint nagyon
tavoli sejtés. ,,Az ésnyelv arrél ismerheté fel, hogy a szavakat eredeti jelentésiik-
ben, eredeti teremtd fesziiltségiikben és sugarzo hatalmukban mondja ki." Az &s-
nyelvben a dolgok kozott analdgia van, minden dolog azonos minden dologgal.
Az egyes dolgok egymaéssal felcserélhet6k, hiszen az egységben minden egy. Az
egyéni jelleg megsziinik, a lélek nem hasonlit a pillangéhoz, a lélek a pillango
maga.

Wedres efelé az ésnyelv felé torekedett, ezt az ési egységet kivanta Ujraéleszte-
ni. Az 6si egység természetes elemei pedig a hangok és a dallam. Hangok, és dal-
lam alkotja elsésorban a Barbar dal képzelt eredetijét. Szavai csak formai érte-
lemben léteznek, a verset mégis valddinak, konkrét jelentéssel birdnak érezziik.
Ennek az oka az a mod, ahogyan Wedres a léttelen valdsag 6szténosen felbukka-
no szavait tudatossa formalja. Ez a nyelvtan segitségével térténik: nem fiktiv, ha-
nem egy tudds alapossagaval kidolgozott valédi nyelvtan segitségével. A fiktiv
nyelv nem fiktiv nyelvtana a nem létez6 szavakba életet lehel, az elvontsdg meg-
foghatova valik. Amikor Weores leszall az érthetetlen szavak mélységére és azo-
kat a nyelvtan, a struktdra altal sugérzott rejtett jelentéssel tolti meg, maga is at-
alakul. Az els6 vers elsé koltojévé valik, amikor mas korban, mas hangjan, mas
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nyelven beszél. Mivel az abszolut tartalomnélkiliség abban az egyedul létezé for-
méban rogzul, amelyben minden targyiassag megfoghatatlanna valik, a koltéi sze-
mélyiség is feloldddik ebben a formaban és eggyé valik a nyelvvel, az egyediil
megfoghat6 mindséggel.

Susanna Fahlstrém

Itteni apank
Emlékezés Juhasz Imrére

Olyan emberrdl szeretnék megemlékezni, aki nagyon sokat jelentett szamunk-
ra. Aki biztosan eljart volna kdzénk a Peregrinus Klubba, mindig lett volna hoz-
zank néhany csendes szava, okos tanacsa - de ezt mar nem érte meg. Pontosab-
ban: mi nem értuk meg, hogy koztiink lehessen.

Juhdsz Imre életpélydja, igy visszanézve a mi szemszdginkbél, a Budapesti
Miiszaki Egyetem Villamosmérnoki Kara dékéanjanak irodajaban kezdsdott vala-
mikor a hetvenes években, egy 0szténdij odaitélése kapcsan. ,,Nekiink nincs sziik-
séglink arra, hogy maga kilfoldre maszkaljon!" Az iv cslcsa szamunkra az volt,
amikor harminc évvel késébb korilbelil tizendt magyar - egyetemista, doktoran-
dus, fiatal mérnok - (lt a svédorszagi tavkozlési vallalat, a Telia étkezdjében, és
Imre koré gytlve deriisen beszélgettek a szakmarél, a munkarol, a jobb jovérol.
Di6héjban elmondva a Juh&sz-saga, Juhasz Imre élete, a huszadik szazad méasodik
felének igen karakteres magyar torténete.

2000 marciusaban jottem ki elészor Svédorszagba, még negyedéves informati-
kus mérnok hallgatoként, huszonkét évesen. Azt hiszem, senkinek sem kell elma-
gyarazni, mit jelent egy fiatal egyetemista szamara kilféldén szakmai tapasztala-
tokat szerezni. 2000. januar 1-jén irtam egy egyetemi baratnak: ha lehet, beszéljen
svédorszagi ismerésével, Cselényi Istvannal, aki éppen a Telia kutatdintézeténél
dolgozik, és lelkesen szervezi a pesti Mtiegyetem hallgatdinak stockholmi diplo-
mairasat és doktori munkajat. Masnap levél vart a szamitogépben Istvantol, hogy
marciustdl mehetek. Nem volt kérdés. A Telia kutatéintézete nem tudott fogadni,
de Juhasz Imre, aki a Telia fejlesztévallalatanal dolgozott, vallalta, hogy kijéhetek
hozza. Igy ismertem meg 6t, és batran allithatom: egy év kézés munka alatt még
egyszer annyit tanultam téle a tavkozlési szakmardl, mint az - innen nézve, nem-
zetkdzi viszonylatban is - igen jo szinvonall pesti Miiegyetemen.

De nem ez volt a legfontosabb. Megtanultam, j6 néhanyan megtanultuk téle,
hogyan kell mindig a vilag felé fordulva, masokat segitve élni.

Istvdn mellett a kutatointézetben egy fiatal magyar mérndk, két doktorandus hall-



