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ROBERT FILMER ES A PATRIARCHALIS ALLAMELMELET

Eletrajzi toredékek Filmerrél

Robert Filmer (1588-1653) East Suttonben (Kent) kisbirtokos csaladban elsésziilottként latta
meg a napvilagot, amely jogon majd 1629-ben elhunyt édesapjatol, tizenhét testvérét
megelézve atvette a birtokot. A cambridge-i Trinity College-ban, valamint a Lincoln’s Inn
jogaszkollégiumban tanult, azonban nincsenek forrasok arra nézve, hogy jogdszi hivatast
izott volna. Filmer 1618-ban feleségiil vette Ely piispokének lanyat, Anne Hetont, akivel
évekig a westminsteri kolostor Poster Lodge-jaban élt. Itt ismerkedett meg Peter Heylyn
egyhazi irdval, teologussal, akivel szoros bardtsagot kotott. Filmerre mind 6, mind az egyhézi
kérnyezet jelentSs hatast gyakorolt." Az angol polgarhaboruk soran Filmer hazat kifosztottak,
0t magat pedig mint kiralypartit bortonbe zartadk, annak ellenére, hogy soha nem fogott
fegyvert a kiralyért, sét a kenti birtokos rétegre kényszeritett anyagi szolgaltatasok teljesitése
révén a parlamentet még jelentds 0sszeggel is tdmogatta. 1643-ban a polgarhdbort viharaiban
bortonbe kertiilt. Ebbol az idoszakbdl nincs réla kozelebbi adatunk, de 1647-ben mar szabad,
amikortol egészen élete végeéig valdsdggal ontja az 4allam- és politikaelméleti miiveket.
Legjelentdsebb munkaja, a Patriarcha els6 megjelenését (1680) Filmer mar nem érhette meg,
mivel 1653-ban, 65 éves koraban tavozott az €18k sorabol.?

Filmer munkassaga a kortarsak tiikkrében

Az allamr6l mint intézményrdl és az allamélet alakitasat célzo tevékenységrdl, azaz a
politikarol vald gondolkodas kialakulasatol fogva tobbféle szerepet hivatott betdlteni. Ezek
egyike az az elméleti tevékenység, amelynek célja a jelenségek leirasa, értelmezése, valamint
esetleg azokbdl a jelenre nézve hasznos tanulsagok levonasa. Ennél gyakorlatiasabb célt
szolgal a hatalom és annak gyakorl6i legitimitdsdnak a megteremtése, igy a nagyhatdsu
gondolkodok gyakran elcsabulnak és a hatalom szolgalataba szegddnek.

Az ,irastudok aruldsa” alol a kora ujkori Anglia meghatarozé gondolkododi sem voltak
mentesek. Hobbes a késobbi II. Karolyt oktatta matematikara, mialatt a parizsi angol
emigracié vezéralakjaként is miikodott. Milton latintudasa és a forradalom irénti

! Nagy Levente, Filmer munkainak elsé magyar forditoja szintén ezt a két tényez6t emeli ki, ami feleletet
adhat arra, hogy miért oly nagy az atfedés a filmeri gondolatok és a fopapsag forradalom eldtti elvei kozott.
NAGY 2003. 14-16.

2 A Patriarcha megalkotasanak okat lasd alabb, korabeli eszmearamlatokrol sz616 fejezetben.
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elkotelezédése révén Cromwell Allamtanacsaban kiiliigyi titkari, 1ényegében propaganda
miniszteri tisztséget vallalt. Locke pedig a First Tract (the English Tract) és a Second Tract
(the Latin Tract) 1660-62-es megirasa utan, melyben nyilvan az alig befejez6dott
polgarhabort és katonai diktatira hatasara még Hobbes-hoz hasonl6 abszolutisztikus elveket
vallott lidvozitének, a dicsdséges forradalom idején, pénz- és adotligyekkel foglalkozo

valt Két értekezés a polgari kormanyzatrol (1689) cimli munkajaval.

Robert Filmert az angol torténelemmel foglalkozdé magyar szakirodalom eldszeretettel
allitja be II. Jakab (1685—-1688) udvari ideologusaként, holott Filmer mar 1653-ban meghalt,
és f6 mive a Patriarcha nyilvanvaléan nem Jakab legitimalasara sziiletett, hanem azt
posztumusz miiként a toryk jelentették meg 1680-ban aktualpolitikai legitimacios célokkal.
Az 1679-1681-es kizarasi valsag (Exclusion Crisis) soran a whigek ugyanis a leendd II.
Jakabot parlamenti felhatalmazassal, azaz torvénnyel akartadk megfosztani a tronoroklés
jogatol. A toryk ezért a leendd uralkodd tronhoz vald jogos igényének, valamint abszolut
hatalmanak alatdmasztisara, egyben a parlament mint legfobb szuverén hatalmat vitatva
jelentették meg Filmer f6 miivét, a Patriarchat. Filmer latszolag tehat haldla utan csoppent
bele az angol polgari forradalom politikai gondolkodasban is tiikr6z6d6 harcaiba, azonban
meg kell jegyezniink, hogy Filmert I. Kéroly lovaggd iitdtte, mig legiddsebb fia és egyik
fivére a kiralyi haztartasban (Privy Chamber) teljesitett szolgalatot, igy 6 sem volt fliggetlen
az uralkodotol. Sot, Filmert éppen a polgarhaboru véres eseményei és a Stuartok szolgalata
késztették arra, hogy tollat ragadjon. Tehat ebben a tekintetben korantsem csak elméleti,
tudomanyos célbdl sziilettek meg a kiralyparti miivek.

A szakirodalom Filmert tekinti a patriarchalizmus alapit6 atyjanak, azonban a patriarchalis
allamelmélet joval korabbi gyokerekre vezethetd vissza. Filmer ezekbdl a késobb kifejtendd
elméletekbdl és eszmetdrténeti hagyomanyokbdl is meritett miive megalkotdsakor. Az elsdség
cime Anglidban, azonban a célzottan allamelméletként irott abszolutista miiveket tekintve az
elédok érdemeit figyelembe véve is minden bizonnyal Filmert illeti. A Patriarchaban a
legkésobbi évszam a Petition of Right kiadasa (1628), mig a polgarhaborura semmilyen utalas
nem taldlhato benne, igy a mii 1628 és 1642 kozott® keletkezhetett, tovabbi jelentés miivei
pedig 1647 és 1652 kozott irddtak, amiben az 1643-as bortonbe vetése is kozre jatszhatott.
Hobbes De Cive cimii munkaja 1642-ben latott napvilagot, amelyben a Leviathdanban (1651)
kifejtett gondolatok csirai mar megjelentek. Igy az abszolutizmus els6 angol leirdsa Filmer
nevéhez kotddik. Filmer jelentdségét az is mutatja, hogy Locke a Két értekezés a polgari
kormanyzatrol cimli miivének teljes elsd konyvét Filmer Uigyszolvan mondatrol mondatra
torténé megcafolasanak szenteli,' mig sajat elméletét és igy a dicsSséges forradalom
legitimalasat csak a masodik értekezésben (konyvben) fejti ki.

Filmer munkaiban feldolgozta mind a néhany évtizeddel kordbban é€lt szerzék, mind a
kortars szerzok elméleteit. E nézetek koziil az uralkodd nép ala vetettségét és a parlament

¥ NAGY LEVENTE sem a kiilfldi szakirodalom szinvonalas dsszefoglalsa, sem sajat fejtegetései keretében
nem foglalkozik a mii keltezésével. KONTLER LASZLO a szadzad harmincas éveinek végére vagy a negyvenes
évek elejére teszi a munka keletkezését.

* Filmer gondolatait nemes egyszeriiséggel sekélyes zagyvasagnak mindsitette.
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elsébbségét vallokéit elvetette, mig a monarcha elsObbségét és isteni voltat kifejtdé nézeteket
dicsérte. Ennek megfelelden vitatta Robert Parsons (1546—1610) és George Buchanan (1506—
1582) nézeteit, amelyek értelmében az uralkodd a néptdl nyerte a hatalmat. Utdbbi szerint az
uralkod6 feleldsséggel tartozik a népnek, amely végsd esetben jogosult az ellenallasra is.
Robert Bellarmine (1542—-1621) elmélete szintén nem talalhatott helyeslésre, melyben nem
csak azt allitotta, hogy az uralkod6 hatalmanak forrdsa a nép, hanem az eretnek kiralyok
félredllitasara a papanak is jogot biztositott, mivel 6 kozvetlentil Istentdl nyerte hatalméat, mig
elobbi csak a néptdl. Richard Hooker (15547—1600) ugyan szintén a kiralyi hatalom nép altali
adomanyarol értekezett, az anglikan egyhdz egyik legjelentdsebb elméleti védelmezdjeként
Filmer mégis elismerte munkassagat. Filmer tisztelettel adozott Sir John Hayward (1564—
1627), Adam Blackwood (1539-1613), William (1546-1608) és John Barclay (1582-1621)
elétt, mivel mind az uralkodd néptdl nyert hatalmanak a 1étét, mind a nép ellenallasi jogat
tagadtak, tovabba védelmezték az uralkodok fennall6 jogait.

Filmer sajat kortarsai koziil Hobbes, Milton és Grotius munkdival széllt vitdba az
Eszrevételek a kormdnyzds eredetével kapcsolatban cimii miivében (1652), és tamadta a
természetjogi és tarsadalmi szerzddési alapokon nyugvo megallapitisaikat. Filmer haldla utdn
¢s a dicsOséges forradalom alatt Locke, Algernon Sidney, James Tyrell ugyan vitattak,
elvetették, darabokra szedték érvelését, de mégis egyuttal magyardztdk és értelmezték, igy
valojaban terjesztették is azokat. Anna kiralyné uralkodasa idején (1702—-1714) Charles Leslie
tizenkét részbdl allo cikksorozatot szentelt Filmer nézeteinek a Rehearsal hetilap hasabjain.
John Kenyon a Stuart-kor szaktekintélye szerint Filmer tekinthet a korszak legjelentésebb
politikai gondolkododjanak, mivel egyik fent emlitett szerz6 miive — beleértve Hobbest is —
sem részesllt rogton az elsd kiadas utdn olyan alaposan kimunkalt cafolatban, mint Filmer
Patriarchaja. S6t, kétséges, hogy Filmer nélkiil az emlitett szerzok politikaelméleti munkai
megsziilettek volna-e.® Locke allamelméleti elgondolasai, a természetjogot, a tulajdont és a
szerzddéselméletet tekintve valdjaban a XVIIL. szazad kozepén, és kiilondsen az wj-angliai
gyarmatokon, az ottani alkotmanyozés soran terjedtek el. Ugyanakkor Filmer nézetei Locke
kidolgozottabb, kovetkezetesebb és vilagosabb érvelése révén csaknem a feledés homalyaba
vesztek. Ennek oka Locke éleselméjiisége mellett az, hogy a Filmer altal leirt patriarchalis
tarsadalmi és hatalmi berendezkedés szintén a XVIII. szdzadtol egyre inkabb visszaszorult.

Filmer a korabeli eszmearamlatok tiikkrében

Részben osztjuk Nagy Levente osztalyozasat, amely szerint a Filmerre haté doktrindk koziil a
legfontosabbak a kiraly isteni kegyelembdl valod uralkodési joga, a tdrsadalmi szerzddés, a
parlamentarizmus valamint a bodini szuverenitaselmélet,” ezeket azonban ki kell egésziteniink
az allamelméleti szakirodalomban eddig nem targyalt szellemtorténeti jelenséggel, ti. a

> NAGY LEVENTENEK a Patriarchdhoz irt magyarizéd jegyzeteiben is feltirulé kortirs miivek bamulatos
tomegébdl csak az altalunk legfontosabbaknak itélt munkakra utalunk.

® KENYON 1977. 63-64.

" NAGY 2003. 5-6.
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humanista emberkép megvaltozasabol fakaddé melankoliara adott valaszként jelentkezo
igénnyel az atyai uralkod6 irant.

Filmer a legtobbet a monarcha Isten kegyelmébdl (Dei gratia vagy divina favente
clementia) val6 uralkodasi joganak eszméjébdl meritett. Az isteni kegyelembdl vald uralkodas
kezdetei az univerzalizmushoz koéthetdk, miszerint a hatalom egy ¢€s oszthatatlan. A
keresztény univerzalizmus elvébol kdvetkezOen az isteni hatalom és jog révén a papak és az
egyhaziak maguknak vindikéltdk a legfobb hatalmat, mig ennek ellenpontjaként a vilagi
hatalom az invesztitara harc soran védekezésre szorult. Ennek az eredménye a rex est
imperator in regno suo elv kialakuldsa, miszerint a vilagi uralkodok az egyhaztol (kés6bb a
német-romai csaszartol is) fliggetleniil sajat teriiletiikon teljes €s beavatkozas mentes hatalmat
gyakorolnak. Az elv azonban kiegészitésre szorult, ugyanis a vilagi uralkodoknak is meg
kellett indokolniuk a jogot a hatalomra. igy azzal, hogy a vilagi uralkodok is Istent tették meg
hatalmuk végsoé forrasava, eszmeileg egyenlOségjelet tettek az egyhdziak érvelése és a
maguké kozé. A kozépkorban az isteni kivalasztottsdgot a korondzasi szertartds soran az
uralkodo egyhazi felkenése jelezte. Az elvbdl kovetkezik, hogy a monarchia Isten akaratabol
1étrejott intézmény, a kirdly hatalma szintén Istentdl szarmazik, ennek alapjan a kirdly
egyediil Isten eldtt felel tetteiért. A kirdlyi hatalom irdnti engedelmesség isteni parancs,
tovabba a kirdllyal szembeni ellenallas barmely formaja biin.?

A tarsadalmi szerz6dés elmélete a parlamentarizmussal egyiitt Filmernél ellenpontként
jelenik meg. Ugyanis ez a két elv mind logikailag, mind tartalmilag a patriarchalizmus
legjelentdsebb ellenfele. A tarsadalmi szerzddés elmélete virdgkorat éppen Locke-tdl kezdi
¢lni, betetdz¢ését azonban csak mintegy szdz évvel Filmer utan Hume, Montesquieu és
Rousseau munkassagaval éri el. Az elmélet antik €s bibliai gyokereit Aquindi Szent Tamas
dolgozta fel, és nala kezdodik a nép mint a hatalom forrasa, valamint az uralkodo és a nép
kozott kottetett szerzodés elvének megjelenése. A szerzddések jelentdsége abban all, hogy igy
a tarsadalom léte megeldzi az allamét. Ez fliggetlen attol, hogy egy vagy két szerzddést
kotnek-e az emberek, azaz egy 1épcsdben adjak-e at a hatalmat az uralkodonak, vagy elészor
egymassal szovetkeznek, és csak utdna vélasztanak uralkod6t maguknak. A tarsadalom
1étének els6bbségébdl eredden a hatalom a népbdl fakad, és innen mar csak egy 1épés, hogy a
nép az atruhazoéi joganal fogva a hatalom gyakorlasaban részt is vegyen, vagyis a monarcha
szemsz0gébol korlatozza azt. A hatalomban vald részvétel természetesen abbol adodik, hogy
a nép nem minden jogat ruhdzta at a hatalomra. Az uralkod6 szamara ebbdl valos veszélyként,
a nép szamara pedig jogos igényként kovetkezik, hogy a nép az uralkodot bizonyos feltételek
esetén félre is allithatja. A XVI. szazadban ez az ellenallas még vallasi szinezetii, ugyanis a
vallasi kisebbségben 1évok hasznéltdk (volna) fel érdekeik védelmére, mig a XVII. szdzadban
mar sokkal inkabb vilagi célokat, a hatalom megszerzését szolgalta.

A parlamentarizmus vagyis a képviselet elve Anglidban a Magna Cartdig és az Un.
Mintaparlamentig (Model Parliament) vezethetd vissza. A Stuartokig tartd legfontosabb
folyamatok koziil ki kell emelniink, hogy Anglidban nem alakult ki rendi gytilés, mivel a
Lordok Hazanak csak a fOrangt csaladok elsd sziilottjei, mig a masod- €s harmadsziilottek

8 Az elvek bibliai helyei: 1Sam 8,10-18; Példabeszédek konyve 8,15; Déniel 4; Jan 9,11; 1Pt 2,13-17.
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ugyanabbol a csaladbol a House of Commons tagjai lettek. Tovabba az 1320-as Quia
Emptores kezdetli statutum alapjan a commonerek részvétele nélkiil torvényesen parlament
nem tarthato, igy a commonerek, akik kozszabadok, nemesek, kereskeddk, mar elég koran a
parlament meghatarozd erejévé valtak, €és legfontosabb joguk az adomegajanlas joga lett. A
Tudorok alatti egyensulyt az uralkodo6 és a parlament kozott éppen a Stuartok boritottak fel
azzal, hogy a common law birésagok megkeriilésével és sajat abszolit hatalmuk kiépitése
érdekében 1j, kivéltsdgos birdsagokat hoztak létre vagy élesztettek fel (Eszaki Tanacs, Walesi
Tanacs, Egyhaziigyi Fobizottsag). Ez a hadijog érvényben tartdsaval és a beszéllasolas
kikényszeritésével valt kézzel foghatova.? Ezzel valik érthetdvé mind a Petition of Rightban
rogzitett kovetelések sora, mind az erre adott elméleti, azaz kirdlyparti vélasz, ami
aktudlpolitikai magyardzatot ad arra, hogy miért éppen ekkor irta meg Filmer a Patriarchat. A
parlament jogkorével és konkrét politikai érdekekkel magyarazhatdé az is, miért éppen a
kizarasi valsag sordn adtak ki a kirdlypartiak Filmer miivét. Ugyanis a parlament jogkorénél
fogva ki akarta zarni a leendd II. Jakabot a tronutddlasbol, mig a toryk az uralkodok
hatalméara és az elsésziilottség jogara hivatkoztak, igy Filmer miive mintegy magatol
értetddden keriilt nyilvanossagra. Végiil mind Jakab személye, mind Filmer érvelése elbukott,
¢s a dicséséges forradalom soran végérvényesen a parlament lett a szuverenitas hordozoja,
ennek eszmei alapjaiként pedig Locke miivei és altaldban a szerzddéselméletek szolgaltak.

Bodin Az allamrol cimii miivében az abszolutizmus és a szuverenitas klasszikus elméletét
dolgozta ki. A monarcha Istentél kdzvetleniil kapta a hatalmat, igy a nép szuverenitasa helyett
Bodin még az uralkodo szuverenitdsat emelte ki. A nép ezért természetesen ellent sem allhat
az uralkodonak, és még csak nem is korlatozhatja hatalmét. Bodin szerint az allamban az
uralkod6 mindenki felett all, sajat belatdsa szerint, egyediill hozza a torvényeket, és az
igazsagszolgaltatasnak is 6 a feje, tehat a hatalom oszthatatlan. Az abszolut uralkodd
dontéseiért csak Istennek tartozik feleldsséggel, azonban az uralkodot a természet torvényei és
az orszag sarkalatos torvényei (leges fundamentales) is kotik. A korlatlan, abszolit hatalom
0rokos és visszavonhatatlan is. Az isteni kegyelembdl uralkoddé monarcha ezzel Gjabb isteni
érvrendszert nyert a hatalmanak biztositasara. Filmer érvelésében atvette ezt a két vallasi
magat szembe a tarsadalmi szerzddés, a nép szuverenitasa és a parlamentarizmus eszméivel™®
szemben.

A fenti kozismert jog- és politikaelméletben megjelend hatdsok mellett meg kell
vizsgalnunk egy szellemtorténeti okot is a patriarchalizmus eredetével kapcsolatban. Ez az
eszmei hattér egyben részleges magyarazatot is ad arra, miért nem alakult ki francia, német,
olasz vagy éppen magyar patriarchalizmus, holott a fenti eszmék, intézmények kisebb-
nagyobb mértékben ezekben az orszdgokban is megjelentek. Kiindulé pontunk a humanista,
cselekvd ember, aki a szinlelés mint ,,0todik kardinadlis erény”11 ¢s humanista miiveltsége
révén udvari emberré valik. Az udvari emberi 1ét a hatalom kozelsége miatt maga utan vonja,
hogy kizarolag a tudasa révén titkarként, majd igazgatasi feladatok ellatojaként szolgaljon. Ez

® KELEMEN 2014. 263-269.
10 KISTELEKI 2011. 51-86.
1'viGH Eva Bevezet tanulmanya in: ACCETTO 1997. és VIGH 1999.
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az értelem, azonban meghasonlashoz vezet, ugyanis, van, akinek az elveit kellene feladni az
uralkod6 eltérd elvei, valtozo politikai céljai miatt. Morus Tamas azért fizetett az életével,
mert erre nem volt hajlandd. Aki hajlandd erre az eszmei kopOnyegforgatasra, az
szembemegy a humanista ész és miveltség dicséségével, majd beldle mar az a pejorativ
értelmit udvaronc valik, aki tdmegével jelenik meg a forrasokban, kiilondsen Shakespeare-nél.
A masik ok a kidbrandultsdgra, hogy hidba tudja, mit kellene tennie, nincs meg benne a
szenvedély, hogy meg is tegye. fgy melankoliaba, mai kifejezéssel élve depresszioba esik. A
legismertebb melankolikus személy Hamlet. A korban a szinlelés egyik tipikus fajtija az
Oriiltség szinlelése, amelyre szintén Hamlet, valamint a Napdllam szerzéje, Campanella a
legismertebb példa. A harmadik érv az érzelmi elhidegiilés mellett az egyhazfé koriili
problémakbol adodik. A vallas az érzelmekre is hatott, azonban az anglikdn reformadcio,
valamint az a tény, hogy az anglikan egyhaz fejeként a Szentatyat I. Erzsébet helyettesitette,
szintén vezethetett a vallasi Gtmutatas hianya miatti melankoéliahoz.

A melanko6liabol, depresszidobdl az érzelmek utjan lehet kijutni, igy ezt a melankolikus
korszellemet, és azt a tényt figyelembe véve, hogy Angliat Tudor (Véres) Maria és 1. Erzsébet
egyfolytaban 6tven évig uraltdk, nem meglepd, hogy az atyai uralkod6 iranti igény megjelent.
Emellett meg kell jegyezniink, hogy a tarsadalomban alulrdl jelentkezd atyai uralkodd iranti
igény mellett feliilrdl, 1. Jakabtol is érkezik ilyen hatas. A korban Eurdpa-szerte altalanos
institucié irodalom, melyben az uralkodok, trondérokosok részére oktato-neveld és tanacsado
célzattal irjak le a helyes viselkedés és az uralkodas mikéntjét, 1. Jakabot is megihlette.
Basilikon Doron és The Trew Law of Free Monarchies cimii munkaiban és parlamenti
felszolalasaiban? az isteni, abszolut uralkodo, egyben szeretd, gondoskodo atya képét magara
alkalmazva festi meg. Filmer tehat ezeknek az eszméknek a haldjaban irta meg f6 mivét, a
Patriarchat.

A patriarchalis allamelmélet tartalma és Filmer modszere

A patriarchalis allamelmélet megallapitdsai tobbféle szerepet tolthetnek be az allam, a
hatalom és a tarsadalom viszonyaban. Az elmélet magja, miszerint a tarsadalom egy nagy
csalad, melynek a feje atyai mindségben az uralkodd, hosszi multra vezethetd vissza, és
jelképesen minden tovabbi nélkiil elfogadhatd, ahogy példaul a modern nacionalizmus
elméletek, kiillonosen az etnoszimbolizmus is gyakran ¢€lnek a ,,nemzet egy nagy csalad”
metaforaval.®

Filmert azonban a nyilvanvalo, 6si eszmék mellett kifejezetten gyakorlati, s6t életbevago
célbol, a Stuartok hatalmanak legitimaldsa érdekében is irta miivét, amelyben a jelképekbdl
valds jogok és kotelezettségek erednek. Sokkal nyilvanvalobb ez a cél, ha ismét figyelembe
vessziik, hogy a toryk joval Filmer haldla utan kezdték el terjeszteni a Patriarchat.

Filmer elmélete tobb egyszerli allitdsbol, a beldlik egyenként levonhato
kovetkeztetésekbdl, majd az ezek 6sszekapcesolasabol fakadod végkovetkeztetésbol épiil fel. Az

12 yames I on monarchy: Speech to Parliament, 21 March 1610, in: KENYON 1966. 12-14.
B KISTELEKI 2011. 43.
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atyai hatalom természetes, mert az ember teremtése 6ta fennall. Az embert és a természetet
Isten teremtette, igy Adam volt az elsd és egyetlen csaladfd, aki a teremtéstdl és az elsGségtdl
fogva abszolut atyai hatalommal rendelkezett. A csalad azonos a politikai kozosséggel,
amelynek eredményeként az atyai hatalom azonos a politikai hatalommal. Ezzel Adam
nemcsak csaladfd, dsatya, patriarcha, hanem az elsé uralkodd, monarcha is lesz, akitol az
uralkodok szdrmaztatjak hatalmukat. Végso kovetkeztetésként a politikai, uralkodoi hatalom a
kezdetektdl fogva természetes és abszoltit. Mivel a monarcha hatalma Adamon keresztiil Isten
akaratanak megnyilvanulasa, e hatalom teljes mértékben legitim, s az iranta tanusitott feltétlen
engedelmesség erkdlcsi parancsként Isten iranti engedelmesség is. Ezért tér vissza unos-
untalan, €s nyer kiemelt szerepet a ,tiszteld atyadat” isteni parancs Filmer elméletében. A
patriarchaval szembeni ellenallds magéaval Istennel val6é szembeszegiilés, az ellenallas és az
engedetlenség biin, az engedelmesség ¢és hliség viszont erkolesi kotelesség az atyai uralkodo
irant.

A premisszak és kovetkeztetések, valamint az atyai és vilagi hatalom, tovabba az isteni
torvények és a politika irdnti engedelmesség egymasba csuszasat alaposan megfigyelve
Schochet nyoman a patriarchalizmus harom értelmezését kiilonboztethetjik meg.** Az
antropologiai értelmezés, melynek lényege, hogy az ember és ezaltal a tarsadalom és a
politikai hatalom eredete meghatarozza annak fejlédését. Ez az eredet pedig a haznéppel,
szolgékkal kibdvitett csalddot allitja az értelmezés kdzpontjdba, amelynek dsi térvényeibdl
kovetkezden az atya felsObb-, a né alsobbrendiisége és az elsdsziilottek joga kovetkezik. A
patriarchalis csalad emellett gazdasagi egységet, kis allamot 1s képez.

Az erkolcsfilozofiai értelmezés alapvetden a Bibliabol vett torténeti érveket sorakoztat fel
a patriarchalizmus mellett, amelyeket az engedelmesség oOroktdl fogva 1étezd erkolesi
kotelességével kot Ossze, igy a hierarchia €s az aldvetetts€ég sem emberi megegyezés
eredménye, hanem a dolgok Istentdl szarmazé természetes rendje.

Az ideologiai értelmezés szerint az el6z6 kettébdl kovetkezik, ugyanis a ,.tiszteld atyadat”
parancsat az uralkodora érti, akinek igy politikai és alattvaloi kotelesség engedelmeskedni,
mivel az uralkodd atyai jogokkal rendelkezik a népe felett. Ez az elv a Stuartok alatt a
kozosség allamhoz vald kapcsolatat is magyarazza. Természetesen ez a kapcsolat, €s igy az
engedelmesség is csak a polgarhabortig allt fenn.™

Ezekbdl az elvi tételekbdl is latszik, hogy a kirdly tarsadalomban és politikdban elfoglalt
helyének és szerepének meghatarozasaval, a szerzddéselméletnek és a népszuverenitasnak
nem lehet tere, igy azok teljes elvetése utan Filmer meghirdeti a patriarchalis
allamelméletet.'®

A kiraly helyének meghatarozasahoz a térvény fogalmaval jutunk el, amely Filmer szerint
a legfelsd atyai hatalommal rendelkezd személy, a monarcha akarata, ezaltal semmiképpen
sem lehet a kiraly akaratanak korlatozoja. Az intézményrendszerben ez gy jelenik meg, hogy
a kiraly elrendel, a Lordok héaza tanéacsol, az Alséhaz pedig beleegyezik, ami itt csak az

** SCHOCHET 1975. 10-15.
V6. a konzervativok passziv engedelmesség tanaval.
® NAGY 2003. 22.
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egyetértd jovahagyasra vonatkozik. A nép nem hivatkozhat a térvényre a kirallyal szemben,
hiszen akkor a torvény éppen alkotdjaval fordulna szembe, masfeldl a nép sajat ligyének
biraja lenne. Filmer szerint mindkét lehetdség abszurd, igy lehetetlen.

A népszuverenitas és a szerzodéselméletek elvetésére a Biblia és egyéb torténeti érvek
szolgaltak alapul, hiszen Isten Addmnak, és nem masnak adja a teljes hatalmat, és ezaltal
kialakulasatol kezdve ez a hatalom abszolGt, mert Adiamnak senkivel sem kell azt
megosztania. Ez a hierarchia azonban Filmer szerint nem a kényszeren alapul (mint nézetének
ellenzdi allitjak), hanem a hagyoméanyon. Ezen az alapon Filmer a szerzédéselméletek szerinti
akaratra és az abbol kinovO szabadsagra, valamint a hatalom helyett a jogra €s igazsagossagra
épitett allami berendezkedést is cafolta, sot képtelenségnek tartotta.

Filmer a patriarchalis hatalomelméletet Adam kizarolagos atyai és uralkodoi hatalmaval és
az elsOsziilottség jogan az uralkodok ebben vald részesiilésével teremti meg. Mivel Filmer itt
IS a Szentirast veszi alapul, valamint helyesen ismeri fel, hogy a tarsadalom az 6 koraig
valdban patriarchalis modon, a csalddok kdzponti szerepével épiilt fel, kinyilvanitja, hogy az
ellenkez0, tehat a szerzdédéselméletek és népszuverenitas, bizonyitasa nem ra tartozik, hanem
a hagyomanyos berendezkedés ellenzdire. Filmernek ez a moddszere az egész miivon
végigvonul, ugyanis a hagyomanyoktol vagy a Bibliatol eltérd allitasokat nem logikai tton
cafolja meg, hanem kijelenti, hogy azok nem torténhettek ugy, ahogy roluk allitjak.

A sok logikai ellentmondas és a valos angol torténelmi helyzet (pl. a parlament valos ereje
¢s szerepe az uralkodéval szemben) figyelembe vétele ellenére Filmer érvelésének mégis van
ereje, amelyet a nézeteire adott, alapos igénnyel kimunkalt cafolatok mar Iétiikkel
bizonyitanak. Ez az er6 abban lakozik, hogy barmelyik 0j érvvel szemben Filmer nyomban
sajat alaptételeithez jut el, amelyet bar politikai értelemben nem, de antropologiailag,
erkdlcsileg mégis sokan osztottak, igy valojdban érvei a hagyomanyok és a mennyiségiik
erejével hatnak.

Filmer értékelése a tory/whig (konzervativ/liberalis) szembenallas fényében

Filmer a konzervativ tdrsadalomelmélet alapjan all, mely abbol indul ki, hogy a tarsadalom
hierarchikus. Ezt a megkérddjelezhetetlen alapot mind a torténelmi tények, mind a jelen
megerésitik a konzervativok szamara. A liberalisok ezzel szemben a hierarchikus tarsadalmat
elvetve az emberek egyenldnek sziiletésében hisznek. Valdjaban ez az egyenléség csak a
jogok mezején 4ll csak fenn, mig a képességek soran jelentds csorbat szenved. A
lehetdségeket vizsgalva a konzervativok azt valljdk, hogy azt a tarsadalmi helyzet hatarozza
meg, tehat abban sincs egyenldség. A liberalisok a lehetdségek egyenldségét a jogok
egyenldségével és legfOképpen a kivaltsdgok eltorlésével akarjak megvalositani, vagyis, hogy
csak a képességek hatarozzdk meg az egyén boldoguldsat. A konzervativok nézeteik
aldtdmasztasdra a hierarchia természetességét a természetbdl és a tarsadalom legdsibb
intézményébdl, a csaladbol eredeztetik. A liberalisok az emberek természetes egyenléségével
érvelve a jogoknak a minden emberre egyenléen kotelezd voltat nyomatékositjdk. Erthet6
modon a konzervativok kikeriilik az emberek Isten eldtti természetes egyenldségére valo
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hivatkozast, mig erre a liberdlisok a jogok egyenldségének istenitésével érvelnek. Tehat a
természetjog liberalis elmélete és a természetes hierarchikus allapot konzervativ elmélete
Osszelitkozésbe keriil.

A természetjogi iskola a XVII. szdzadban még jobbara csak kialakuloban van, elsé jelentds
sikerére csak Filmer halala utin b6 harom évtizeddel Locke révén keriil sor, am a
tarsadalomban azota is hierarchia uralkodik. Erre gondolva Filmer nézdpontjat tehat
realistanak kell tekinteniink. Filmer torténeti érvei az abszolut uralkodo 1éte mellett,
Osszevetve az angol parlament jogositvanyaival, mar Filmer sajat koraban sem alljak meg a
helyiiket. Nézetei logikai uton is konnyen megcafolhatoak, ahogy azt Locke meg is tette,
tapasztalati uton pedig bizonyithatatlanok, mert Istenre ¢és a Bibliara hivatkozik.
Mindazonaltal a tarsadalom és a csalad hierarchikus berendezkedésében, valamint az ipari
forradalomig fennall6 tobb ezer éves csaladszerkezet leirasaban Filmer nem tévedett.

Filmer eszméi Locke érvelésén keresztiil tovabbi két uton éltek tovabb a torténelemben.
Edmund Burke, az angol konzervativizmus ¢€s tradicionalizmus atyjaként dsszetett rendszerré
fejlesztette azokat a konzervativ értékeket, melyeknek csirai Filmernél is megtalalhatok. Ezek
azOta is minden konzervativ gondolkodas alapjat képezik. S6t a hiiség, a csalad, az
engedelmesség és a tisztelet olyan alapértékek, amelyek az angol politikai rendszerben mind a
tory, mind a whig oldal szdmara fontosak, még akkor is, ha a bel6liik fakado konkrét politikai
valaszok eltéréek. Nem utols6 sorban e ténnyel magyarazhat6 az angol politikai rendszer
stabilitdsa.

A masik messzire vezetd hatasa Filmer nézeteinek az, hogy a csaladra, atyara vald
hivatkozéas soran a hatalom felismerte az érzelmek jelentdségét a kormanyzéasban. Amellett,
hogy II. Jakab és a toryk az eszmei harcban a Patriarchat tudatosan hasznaltdk fel
legitimacios célokra, a hatalom gyakorlati sikon is egyre jobban hatott az érzelmekre,

crer

legitimacio mellett. II. Jakab még csak a gorvélykor (scrofula, nyaki nyirokcsomok
megbetegedése, a TBC egyik fajtija) kézratétellel valo gydgyitdsdban jeleskedett, mig II.
Erzsébet James Bondot félrelokve ugrott le (legaldbbis virtudlisan) egy helikopterrdl, hogy
megnyissa a londoni olimpiai jatékokat.
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**k*

ROBERT FILMER AND THE PATRIARCHAL THEORY OF STATE

This article describes the evolution of Robert Filmer’s main work the Patriarch. Due to the
literature the process of the development of patriarchalism is originated in the rule of Dei
Gratia i.e. the divine rights of kings, the theory of social contract, the parlamentarism and the
sovereignty of the people. This article, moreover, uncovers another main phenomenon that
should be considered as a key factor of patriarchalism, and explains why patriarchalism
evolved in the British Isles and not in the continent. The new approach reveals the change of
the attitude of the new humanist man, and this leads us to have another demand for a king that
is the father of the nation. In this way, Filmer’s conservative ideas are in another spectre, and
is much more embodied into the contemporary intellectual history than into the liberal
criticism.
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