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A POLGARI PER KIALAKULASANAK TARSADALMI GYOKEREI

1. Bevezetés

A dolgozat cime tobbféleképpen is értelmezhetd és megkozelithetd. A polgari per
kialakulasa egyarant megragadhato a XVIII. szazadi ipari forradalom utani, a polgarsag
XIX. szazadi kialakuldsdhoz kapcsol6dd modern, a XIX. szdzadi polgari forradalmakat
kovetd, a mai eljards jellegzetességeit magaban hordozo folyamatban, amikor az
eljarasjog alapelvei — targyalasi elv, nyilvanossag elve, a torvény eldtti egyenldség —
mar az eljaras részét képezték (sziik keresztmetszet). A polgari per mint jogvitarendezés,
konfliktusfeloldds ugyanakkor mar a tarsadalmi fejlddés azon fazisa, amikor az
emberiség az egyéni sérelemorvoslastol, problémamegoldastol, (bosszu, elégtétel-vétel,
Onbiraskodas) eljut annak intézményes, szervezeti keretek kozotti rendezéséhez. A
lényeg az, hogy maganjogi — mai fogalommal €lve polgéri jogi — jogvitarol legyen sz6
(tag interpretacio). A kérdéskor tehat altalanos (globalis) értelemben és konkrét
(lokalis) értelemben egyarant vizsgalhato. Mindkét megkozelitésben k6zds, hogy az
okok és mozgatorugok vizsgélata korében a tarsadalmi bedgyazottsag, a tarsadalmi
okok kozott, azok Osszefliggésrendszerében igyekszik a kérdéskort elhelyezni.

A cimbdl levezethetd tovabbi kérdés lehet, hogy a polgari per 1étrejottének csak
tarsadalmi vagy egyéb politikai, gazdasagi stb. okai is lehetnek-e, voltak-e. A
tarsadalom fejlédése Osszefliggésben 4ll a tarsadalom szervezeti kereteinek (allam) és a
tarsadalom fennmaradésat szolgald mechanizmusok (ipar, kereskedelem) valtozasaval,
fejlédésével. Nyilvanvalo, hogy a polgari per kialakulasa, létrejotte feltételezi a
tarsadalom miikodésének szervezett rendjét (allami szervezetrendszer). Megforditva a
felvetést: a tarsadalom mikodésének meghatarozott rendje (allam mukddése) nélkiil
elképzelhet6-e a vitarendezés, konfliktuskezelés szervezett keretek kozotti formaja? A
tanulmany targya alapjan felmeriil, hogy a ,,polgari per” kifejezés alkalmazhat6-e az
allam kialakulasa idoszakaban, illetve az okori tarsadalmak koraban.

A polgari per kifejezés alatt jelen dolgozatban azon eljardsi szabalyokon és
eldirasokon alapulo eljarast értjiik, amelyben az egyik fél kérelmére (keresetére) és az
ellenérdekii fél azzal ellentétes nyilatkozata alapjan az eljards soran bir6i hatalommal
felruhazott személy, az eljarasjogi és maganjogi eldirasok alapjan dontést hoz. A jelen
irds a téma Aaltalanos Osszefiiggéseire probal ramutatni jogszociologiai nézdépontbol,
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ezért nem torekszik a téma egyetemes allam- és jogtorténeti, illetve rémai joghoz
kotddé bemutatasara. Természetesen a polgari per tarsadalmi gyokereinek feltarasa és
kutatasa elvezet a jog- és allamelmélet, illetve jogszocioldgia egyik régota vizsgalt
probléméjahoz a ,,jog” és az ,allam” egymdéshoz vald viszonydhoz. A polgari peres
eljaras kialakulasanak tarsadalmi okai ugyanakkor nem vonatkoztathatéak el a
tarsadalmat reprezentald szervezettdl (allamtol) és a tarsadalmat alkotd személyektdl
(polgaroktol) sem. A polgari per kezdeti elemeinek, csirdinak kialakulasa a tarsadalom
allamma szervezOdése iddszakara tehetd. Az Okori tarsadalmakban (Egyiptom,
Babilonia, Mezopotamia, Kina, oOkori gorogség vilaga) Kialakult mar az allam
»igazsagszolgaltatasi funkcio”-ja, a biroi hatalom gyakorlasa, bar az is igaz, hogy
kiilonb6z6 formaban.

2. Jog (torvény) és szokasjog

Mikor alakult ki a jog? Az allam és a jog kialakuldsa egyszerre és egy id6ben
kovetkezett-e be? Ha mar 1étezik az allam és a jog, mi sziikséges ahhoz, hogy a polgari
per is kialakuljon?

A polgari peres eljaras kialakulasa a tarsadalmi fejlédés meghatarozott fokéhoz
kotodik. A jog és az allam kialakuldsanak folyamatdban az 6skozosségi tarsadalmak
felbomlasat kdvetden az okori keleti tarsadalmakrol ismert adatok, tények, informaciok
nyujtanak fogddzot. Az dllam kialakulasa mar feltételezi a politikai hatalom
gyakorladsdnak rendjét és az dallamszervezet kiépiilését. Az irdsba foglalt jog
megalkotasa, kialakulasa feltételezi, hogy alljon mogotte olyan hatalom, amely képes a
jog megalkotésara.

A jog, mint gyiijtéfogalom korébe tartozik a szitkebb torvény' (torvénykonyv)
definicid, de a jog korébe vonhato a szokésjog2 kifejezés 1s. Szokasjog korébe tartozik
az olyan irdsba nem foglalt, de mégis normativ erével bird szabaly, amely egy kozdsség
miikddését meghatirozza. A szokasjog is jognak tekinthetd abban az értelemben, hogy

a) ahhoz tartjdk magukat az adott kozoOsség tagjai, magukra nézve kotelezonek,
iranyadonak ismerik el (elfogadas),

b) az adott csoport, kozosség mikodését alapvetden és kotelezd erével hatarozza
meg (normativitas),

C) az az ¢élet valamennyi teriiletére kiterjedd jelleggel bir (globalitas).
A szokas kozosségformalo és kozossegépitd, kozosség-Osszetartd ereje gyurja az adott

szabalyt joggéd. Nincs jelentdsége annak, hogy az adott norma, eldiras nincs irdsba
foglalva, mert anélkiil is kotelezd erdvel bir. A szokésban €s a jogban k6z6s vonds azok

Y A torvények, a legtigabb értelemben véve, azok a sziikségszerii viszonylatok, amelyek a dolgok
természetéebdl kovetkeznek” .- MONTESQUIEU 2000. 47.

2 Szokdsjog az, aminek meg van az ereje ahhoz, hogy jog gyandnt érvényesiiljion, amit a jogalkoté
hatalom és szervei kényszer segitségével is jog gyanadnt alkalmaznak”. — MOOR 1994.183.
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szabdly jellege, amelyet a tarsadalom (torzs, nemzetség, kozosség, csoport) elfogad,
annak rendszerint alaveti magat. A jog és a szokas(jog) kozott annak megsértése miatt
alkalmazott jogkovetkezmény alkalmazisa szempontjabol lehet eltérés. A jog
megsértése kézzel foghatd szankciot, tényleges biintetést (haldlbiintetést, életvesztést,
megcsonkitast, bortont) von maga utan, mig a szokasjog szabalyainak athagasa a
kozosség negativ értékitéletét, rosszallast, a kozosségbdl vald kizarast vonja maga utan.
A biintetés jellege az elobbi esetben fizikai értelemben egyéni sérelemmel jar, az utobbi
esetben fizikai értelemben taldn nem, de erkolcsi szempontbol mégis hatranyos
eredménnyel, kdvetkezménnyel jar. A jog és szokdsjog kdzott 6sszekdtd kapocs lehet az
a parhuzam, mely szerint mindkettd az adott tarsadalom, kozdsség, csoport tagjai
tekintetében kohézios és kozosségformald erdt jelent.

Ha a szokésjog a fenti levezetés alapjan mar jognak tekinthetd, az allamnal sziikebb
kozosség (torzs, nemzetség, csoport) szamara is kdvetendd és betartandd normat jelent.
Mindez a tarsadalmi fejlddés azon szakaszaban is kialakulhatott mar, amikor az
OskozOsségi  1ét hatdrozta meg a tarsadalom akkori kereteit®. A szokésjog
érvényesiiléséhez nem feltétel, hogy az nagyobb kozosségre gyakoroljon hatést, mindaz
sziikebb kozegben is domindalhat, és nem igényli allami (&llamszervezeti) keretek
fennallasat. Ennek fényében a jog (szokdsjog) mar kisebb kozosségben az allam
kialakulasa elétt is jelen lehetett. Az allam kialakulasa eldtt csak olyan jog (szokasjog)
alakulhatott ki, amely formatlan, irasba foglalas nélkiili allapotaban létezett.

Az irasba foglalt (torvénykonyvben, illetve torvényben 1étezd) jog mar egy adott
teriilet és az ahhoz tartozo etnikum feletti hatalmat és ahhoz tartozo hatalmi (politikai,
katonai) apparatust tételez fel, amely a jognak (torvénykonyvbe foglalt uralkodoi
kinyilatkoztatdsnak) érvényt szerez. Az irasba foglalt jog (térvénykonyv, torvény)
megalkotasanak az allamok kialakuldsa fazisdban elézménye, hogy egy adott teriilet
felett uralkodo (kirdly, csaszar, istenkirdly) a teljes teriiletet ellendrzése alatt tartja, az
allamszervezetet kiépitette, az adott allam terliletének kozigazgatasi egységei €lén az
altala kinevezett (sajat) emberek allnak, az uralkodo és a tdmaszat képez0 arisztokrata
elitet katonai erd segiti, az uralkodd egyben az adott teriilet legfébb birajanak is
tekinthetd.

Megkozelithetd ugy is a kérdés, hogy a jogalkotasi képességnek az allam léte
eléfeltevése-e? Ha az adott, konkrét tdrsadalom, kozdsség, csoport rendelkezik azzal a
képességgel (hatalommal), hogy jogot (torvényt, torvénykonyvet) alkosson, ez csak
allami keretek kozott képzelhet6-e el? A jog (torvény, torvénykonyv) alkotasa mellett a
jogalkoto (torvényalkotd) gondoskodik arrdl, hogy a jogban rogzitett eldirasok
kikényszerithetdek, meg nem tartdsuk szankciondlhatdo legyen. A jog léte mellett
sziilkséges az alkalmazashoz a megfeleld apparatus fenntartasa, allamgépezet
miikddtetése. A jogalkotd (torvényalkotd, torvénykonyvet lefektetd) hatalomhoz
allamszervezetet fenntartd, azt miikodtetd hatalom 1éte is parosul (hivatalnokréteg,

3 A XII tdbla kozzététele nem a legkorabbi idépont, amikor megkezdjiik a jog torténetét.” — MAINE
1988. 8.
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katonasag). A torvényalkotd hatalom fenntartdsanak zéloga a torvény erejének vald
érvény szerzése®. A torvényalkotd szamara a hatalma alaasasaval lenne egyenértékii, ha
az altala alkotott (kinyilatkoztatott) torvény(konyv) eldirasainak be nem tartasa,
megszegése esetén a torvénysértét nem tudnd (nem lenne képes) felelésségre vonni.
Ezért olyan hatalmi mechanizmust kell miikodtetnie, amely a hatalmi rendszerét képes
fenntartani, megorizni.

3. Allam, jog, 6nhatalom (6nsegély)

A torvényalkotd a kezdeti idészakban altalaban a tarsadalom élén allo, rendszerint a
tarsadalom el6tt isteni eredeti hatalommal is legitimalt kirdly, farad, csaszar. Az
uralkod6 a torvénykonyvben (az akkor létezd jogban) sajat hatalmat konzervald
szabalyokat fogalmaz meg. Horvath Barna szerint — Hans Kelsennel ellentétben’ — ,,az
dllam nem azonos a joggal, mert az dllamon kiviil egyéb jogkozosségek is vannak. Az
dllam hatdrozott, bar viszonylagos ismérvekkel biro jogkozosség. A modern dllamrol
elmondhatjuk, hogy a torténelem soran eddig ismert legintézményesebb

eljarasszerkezet. Ez a magyardzata annak, hogy a jog legnagyobb tomege allami jog”e.

Az allam és a jog egymashoz viszonyitdsdban segithet a két fogalom definidlasa,
ismérveinek feltarasa. Az allam olyan entitas, amely 1. sajat név alatt, 2. egyértelmiien
kortilhatarolt teriileten, 3. az adott, behatarolt teriileten €16 személyek — csoport, torzs,
nemzetség (tarsadalom vagy annak egy része) — felett 4. olyan képességgel
(hatalommal) bir, amellyel meghatarozza a hatalmi-politikai berendezkedést, és annak
minden elemét. A hatalmi-politikai berendezkedés meghatarozasa magaba foglalja a) az
allamhatalom fenntartasat-allamgépezet (allamapparatus) mikodtetését, b) torvények
(térvénykonyv) megalkotasat, c) a torvények, a rend, a status quo fenntartasat, betartasat
biztositd katonai, illetve rendfenntartd szervezet 1étét. Az allam-fogalom része ebben a
megkozelitésben a torvények megalkotésa.

A jog (torvény) olyan irott vagy iratlan formaban létezd szabaly (norma), amely 1.
kotelezd erdvel (normativ tartalommal) valdo rendelkezés igényével kivanja
meghatdrozni a konkrét életviszonyt, 2. személyi, teriileti és targyi hatalya folytan adott,
behatarolt teriileten, az ott ¢l6 személyek felett, a jogalkotd (térvényalkoto) altal
meghatarozott életviszonyt, 3. a térvényben meghatarozott eldirds betartidsa érdekében

* A jog a tarsadalom egész teriiletén a leghiilonbozébb eszkozokkel belséleg vagy kiilséleg kényszeriti
mindazokat, akik a jogszabalyok dltal leszégezett magatartdssal akar kiilso, akar belso ellenkezésben
vannak”. BIBO 1986. 83.

5 Az dllam jogrend. De nem minden jogrendet neveziink egyszersmind dllamnak, csak akkor tehetjiik
ezt, ha a jogrend az 6t képezd normdk létrehozdasara és végrehajtasara bizonyos munkamegosztassal
miikods szerveket létesit. Allamnak nevezziik a jogrendet, ha a kézpontositds egy bizonyos fokat elérte. A
primitiv allameldtti jogkozdsségben az dltalanos normaalkotds szokds utjan, vagyis a jogkézésség egyes
tagjainak gyakorlata utjan torténik; és az egyedi normak meghozatalara, kiilonosen pedig kényszeraktus
formadjaban torténd végrehajtasara ervedetileg nincsenek kozponti birosdagok.” KELSEN 1988. 65.

® HORVATH 2004.177.
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meghatarozott, szervezett apparatus fenntartasat igényli, 4. — hasonldéan az allamhoz —
annak megalkotdsa a hatalomhoz, mégpedig rendszerint az allamhatalomhoz
kapcsolodik.

A jog ¢€s a szokasjog kapcsolatdban, egymashoz valo viszonydban az adott szabdly,
eldiras, parancs megsértésének szankcidja, jogkdvetkezménye elhatarolasi vagy
kapcsolodasi pont lehet. A jog (torvény) megsértése estén rendszerint €s fOszabaly
szerint a jogkovetkezmény, valamilyen szankciéo Ilehet, amelynél a torvényt
(torvénykonyvet) be nem tartd személy — akar sulyos — feleléssége meriil fel. A
szokésjognal, mint daltaldban irdsba nem foglalt parancsnal annak megsértésének
kovetkezménye kevésbé szigoru, ami részben arra is visszavezethetd, hogy mogotte
nem egy személy (kiraly, istenkiraly, csaszar, farad), hanem egy kozdsség, illetve adott
esetben tobb generdciora visszavezethetd tradiciondlis erd all. A jog (tdrvény,
torvénykonyv) €s a szokésjog kozott az is kiillonbségként értékelhetd, hogy az eldbbi
bevezetése, megalkotasa, €letbe 1épése az egyik naprdl a masik napra — relative rovid
idén beliil — bekovetkezhet, mig az utobbi mogodtt generaciordl generacidra
hagyomanyozott tapasztalati tudas, ismeret all. A szokésjog motivacidja nem a hatalom
Mmegtartasa vagy a hatalom gyakorlasa, hanem a megszerzett (gyakorlati) tapasztalat,
tudas, ismeret atadasa, atorokitése. A jogban (térvényben, torvénykonyvben) — szemben
a szokasjoggal — a hatalom és a hatalmat gyakorlo személy nyilvanul meg.

Az allam kialakuldsa el6tt a tarsadalom tagjai kozotti konfliktusok feloldasanak
formaja az Onhatalom (vérbosszl, talio elv), az egyéni konfliktusrendezés
szabalyozatlan forméja volt. Az Onhatalom (Onsegély) az egyén reakcidja az 6t ért
sérelem vagy altala sérelmesnek gondolt helyzet, szitudcié megoldasara. Az 6nhatalom
azért tudott kialakulni, mert annak nem volt tarsadalmi (allami) gatja. Az dnhatalom
vérmérsékletétol és az Ot ért — vélt vagy valodi — sérelem nagysagatol, erejétol,
volumenétdl fiigg. Az egyénben rejld gat vagy korlat (6nuralom) jelentés mértékben
befolyasolhatja, hogy az egyén milyen mértékben szabaditja fel az indulatait az
Onhatalom gyakorlasakor. A tarsadalom akkori keretei kozott semmilyen korlat nem
szoritotta hatarok kozé az egyéni sérelemorvoslast, az teljes mértékben az egyéntdl
fliggott. A ,,szemet szemért fogat fogért” elvben is az ,,azonos (ugyanolyan) sérelemért
azonos (ugyanolyan) stlya biintetés” elve nyilvanul meg.

Ahhoz, hogy az egyéni sérelem orvoslasanak altaldnos forméja az 6nhatalom legyen,
sziikséges volt a tarsadalom kellden szervezetlen volta, kézponti hatalmi iranyités
hianya. Kozponti, iranyitd hatalom hidnydban a tarsadalom szervezett — allami keretek
nélkiil — formédban létezett. Az Oonhatalom gyakorlasa viszonylagosan sziik tdrsadalmi
kozegben (torzsi, illetve nemzetségi keretek kozott) a szokasjog mintajara elterjedt volt.
Az Onhatalom gyakorlasa is a szokésjog része volt. A szokésjoghoz kapcsolodo egyéni
igényérvényesités a tarsadalmi normdk bevett formdja volt. A szokasjogon alapuld
tarsadalomban az O6nhatalom volt a dominans, a térvényen (torvénykonyvon), kialakult
jogrenden alapuld tarsadalom mar az allam (kozponti hatalom) 4altal iranyitott
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kozhatalomra épiilt. Az Onhatalom gyakorlasanak a szokasjog szabhat korlatokat, a
szokasjog altal meghatarozott tradicié befolyasolhatta az onhatalom formajat, tipusat,
mértékét.

Az Onhatalom kifejezéssel a kozhatalom fogalom allithatd szembe. Az Onhatalom
minden esetben azon képesség (erd), amelyet a konkrét személy mozgdsitani tud, hogy
az igazat érvényesitse. A kozhatalom viszont olyan, rendszerint az allam nevében
gyakorolt szervezeti erd, amelyet az allam (az allamot szimbolizalé uralkodd) szervei,
apparatusai, intézményei gyakorolnak. A két fogalmat egymdshoz illeszthetjiik ugy,
hogy az kronologiai sorrendben szimbolizdlja a tarsadalmi fejlodést (az Onhatalmat
koveti a kdzhatalom gyakorlasa), de ugy is, hogy az allam léte nélkiil nincs kdzhatalom,
csak maganhatalom (6nhatalom). Az énhatalom kézhatalomma vélasa’ folyamataban
jelentds tényezd az allam kialakulasa és az allam &ltal megteremtett torvényes rend
(allapot)®.

4. Tarsadalmi fejlodés az 6kori vilaghban

Az 6kori keleti tarsadalmak®, amelyekhez a sajatossagai folytan hozzatartozik az okori
India és az o6kori Kina is, jellegzetesen piramis formdaju strukturaban alakultak ki. A
tarsadalom teteje (piramis teteje) nagyon sziik hatalmi elitbdl allt, a piramis lefelé tagult,
az alés szint a tarsadalomban a parasztokat, a foldbol ¢él6 réteget és a jogfosztott
rabszolgdk népes csoportjait jelentette. A piramis alaku tdrsadalmi szerkezetet a
tarsadalom élén 4ll6 uralkodd 4altal — isteni kinyilatkoztatasként meghozott —
torvénykonyvben rogzitett normativ eldirasok fogtak ssze. A jogi (tdrvényi) eldirasok
»feliilrél lefelé” iranyuld kinyilatkoztatdsok, parancsok voltak a tarsadalom tagjai
szamara. A tarsadalom felépitése is olyan jellegli és tartalmt volt, amelybe a felek
egyenjogusagara €piilé jogvita még nem volt beilleszthetd, hiszen a torvénykonyv
eldirasai a hatalom tiikroz0déseként a tarsadalom tagjait erdteljesen kotelezték. A
tarsadalom szerkezete — amelyet dontden munkdra kényszeritett foldmiivesek ¢€s
jogfosztott rabszolgak alkottak — és a tarsadalom, valamint az allamszervezet felépitése
— amelyben az wuralkodd gyakran isteni jelleggel birt, ¢és dontése is
megkérddjelezhetetlen volt —, nem tette lehetévé a felek kozotti mai polgari peres

" Max Weber megfogalmazésa szerint ,,minden olyan esetben hatalomrél beszéliink, ha egy tarsadalmi
kapcsolaton beliil van ra esély, hogy valaki sajat akaratat ellenszegiilés ellenére is keresztiilvigye,
fiiggetleniil attol, hogy min alapul ez az esély”. WEBER 1987. 77.

8 Marpedig nem lehet torvényes rend ott, ahol a torvények jok, de nem engedelmeskednek nekik.”
ARISZTOTELESZ 1969. 215.

% A keleti allamfejlédés legfontosabb jellemzdje a stagflacié volt. Idénként sor keriilt bizonyos
elmozduldsokra természeti katasztrofak, kiilsé tamadasok vagy beliilrél indulo kitorési kisérletek altal, de
rovid idon beliil visszaallt a régi rend, ami azt eredményezte, hogy ezek az allamok tulnyomo részt
valtozatlan berendezkedéssel alltak fenn hosszu évszazadokon keresztiil. A dinamikus alkotmanyfejlodes
ilyen hianya azonban nemcsak az okori Kelet sajatossaga, hanem India, Kina és mas azsiai térsegek
Jjellemzdje is volt.”
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalomtamop425/2011_0001 528 Kajtar Herger Egyetemes_allam_es_j
ogttortenet/ch02.html-(2016. 06. 06.)
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eljarasra valamilyen formaban emlékezteté eljaras kialakulasat. Ujabb szempont az
allam és a jog kapcsolataban, hogy példaul ,,az egyiptomi szamara az dallam és a

kirdlysag azonos fogalom volt™™®.

Az éllam-fogalom az akkori tarsadalom szemében nem a mai fogalmi ismérvek
szerint ¢lt. A hatalomgyakorlds akkori — despotikus, arisztokratikus, istenkiralysag
formajaban megvalosulé — modja és formaja, a tarsadalom felépitése €s tagozodasa nem
tette lehetévé a jogvita ,,polgari” keretek kozotti rendezését. A kezdeti allamma
szervezOdott tarsadalmakban a ,,polgér” is hidnyzott, és a ,,polgari” (maganjogi) jellegli
jogvita a maganjog fejletlensége, kevésbé kialakult volta miatt. A korai maganjogi
jogvita szabalyainak kialakulatlansaga, az eljarasjogi eldirasok kezdetleges volta szintén
nem kedvezett az egyéb fent részletezett okok mellett, hogy kialakulhasson a polgari
perre vonatkoz6 differencialt szabalyozas. Hegel szerint ,,a biro és a birdsdagok torténeti
keletkezése a patriarchalis viszony vagy erdszak, vagy az onkéntes valasztds formdajaban

mehetett végbe™™.

A jog kialakulasa feltételezi az allam 1étét, az Okori allamok joga (torvénye,
torvénykonyve) mogott altaldban sziik hatalmi elit vagy egy despotikus vezetd (farao,
csaszar, (isten)kiraly) allt. A jog kifejezés nem is pontos, helyesebb megfogalmazas a
torvény vagy torvénykonyv definicid, mert az mogott nem allt tarsadalmi konszenzus
vagy valasztas altal elnyert és igazolt legitimacid sem. A bir6i hatalom gyakorlasa az
istenkiralysdgban az uralkodd vagy az altala kijelolt személy kezében volt. Az
istenkiralysdgban formalizalt eljarasi rend nem létezett, a bird (farad, csaszar, kirdly) elé
tart vitas kérdések nem kialakult eljarasi szabalyok szerint lefolytatott, a felek
személyes meghallgatasara és bizonyitasi eljaras foganatositasan alapul6 eljarasi rend
keretei kozott oltottek testet. A torvény az uralkodd kinyilatkoztatasa volt, és a bird
dontése is az uralkodd dontésének volt tekinthet. Az okori keleti tarsadalmakban olyan
kozponti birdsagi szervezet és eljarasjogi szabalyozas sem alakult ki, ami a jelenlegi
szabalyozas el6futaranak lenne tekinthetd.

A tarsadalmi fejlédés kovetkezd, az dkori keleti tarsadalmakhoz képest12 magasabb
gazdasagi-tarsadalmi szintet képviseld territoridlis-foldrajzi megjelenése az Okori
Hellaszhoz kapcsolédik13. Az Okori Helldsz fejlddésében — az 4llam ¢és a jog
kapcsolatanak vizsgalatdhoz is adalék lehet — egységes allam és egységes jog sem
alakult ki**. A varosallamok sokasaga, amelyek nem képeznek egységes allamot, az

19 KAKOSY 1988. 229.

" HEGEL 1971. 238.

12 ...a despotikus monarchidk nagyok és hosszan tarték voltak, mint régen az asszirok, médek,
perzsak, egyiptomiak monarchiai”. BODIN 1987. 138.

3 Az 6kori Helldsz teriiletén nem alakult ki egységes jogrendszer. Az dllami egység hidnya, a poliszok
soksziniisége miatt kevés kozésséget talalunk a kézel 300 polisz jogszemlélete és tételes joga kozott... A
gorog jog dogmatikajat, pozitiv szabdlyait tekintve fejletlenebb volt a romainal. Kozvetité hatisa mégis
nagy jelentéségii. Integralta az okori Kelet intézményeit és kozvetitette a kialakulo romai birodalom fele”
HAJDU-HORVATH-11JAS-NAGYNE-ZLINSZKY-STIPTA 1991. 71., 73.

W Athén alkotmanyfejlédése szamos jogforrast termelt ki, a szokdsjog irdsba foglaldsdt (thezmos), a
torvényt (nomos), a néphatarozatot (pszefizma), jellemz6 volt a birdsagi eljarasrol az egyéni sérelem

213



Lugosi Jozsef: A polgari per kialakulasanak tarsadalmi gyokerei

onallésaguk szimbolumaként sajat, Onalld joggal (jogrenddel) rendelkeznek.
Logikusnak tiin6 megallapitas, hogy az allamok sokasdgahoz a jogrendszerek sokasaga
tarsul, mig az egységes allam képes megteremteni az egységes jogot.

Az o6kori Hellaszt — idében is — kovetd, a tarsadalmi fejlodés kovetkezd 1épesdfoka
az 6kori Roma volt™®. A mai fogalmaink szerinti polgari per a rdmai jogban kezd teret
nyerni a koztarsasag koraban (i. . 510 el6tt). A romai jogban az eljarasjogra vonatkozo
szabalyok a XII tablas torvényekben mar megjelentek (i. e. 451.)', majd az azt
tovabbfejleszté jogalkotasban figyelhetd meg. A romai polgari perre vonatkozd
szabalyok kialakulasa feltételezte, hogy

a) az adott allam nem egyszemélyi, diktatorikus vezetésen alapult,

b) az iparra és a kereskedelemre (aruforgalomra) épiil6 tarsadalom taptalaja az abban
érintett felek kozott jogvitanak, amit rendezni kellett,

C) az allamszervezet, a gazdasagi és tarsadalmi berendezkedés fejlettsége révén az
¢életviszonyokra vonatozo eldirasok cizellaltak és arnyaltak.

Az Okori Romaéban ,,az dllam dltal visszaszoritott onhatalom teriiletét a birosagi
eljaras foglalja el, amely az esetek legnagyobb részében a pert jelenti. A per olyan
kontradiktorius eljaras, amelyben, melynél a biro az egyik fél keresetére lefolytatott
eljaras utan a jogvitat eldontve az alperest marasztalja, vagy felperes keresetét
elutasitja. A peres eljarast az egyéb birosagi eljarastol a kontradikcio kiilonbozteti meg.
Ez abban all, hogy a keresetével fellepd személy keresetenek teljesitéset a masik fél
ellenzi. Ez ellentmondas folytan a kérelmezo felperes (actor), ellenfele pedig alperes
(reus) lesz”'’. Roméban a birdsagi eljaras szabalyai soha nem valtak el a maganjogtol.
A maganjogi jogosultsag és az érvényesitésére szolgalo per egységet képeznek. A romai
maganjog bolcsdje az eljarasjog volt'®,

eseten a szobeli kereset (dikeé) és az dllamérdek sérelme esetén az irdsbeli vad (grafé)” —
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalomtamop425/2011_0001_528 Kajtar Herger Egyetemes allam es j
ogttortenet/ch02.html-(2016. 06. 06.)

Y5 Az okori rémai dllamszervezet (rémai jogrendszer, valamint egészében a rémai kultira)
tradicionalis ~ szemlélete  mellett  mindig  fogékony  volt —a  kirnyezeti  hatasokra”
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalomtamop425/2011_0001_528 Kajtar Herger Egyetemes allam es j
ogttortenet/ch02.html- (2016. 06. 06.)

»A romai tarsadalomra — tébbek kozott - jellemzd volt: a) a plebejusok és a patriciusok
osszeolvadasanak folyamata, b) az dallam élén a kirvalysag idején a kivalyok allottak, akik papi, hadvezéri,
biroi és kormanyzati tisztséget egyardnt betoltottek; c) a principatus kordaban az Imperium Romanorum
teriilete Hispaniatol Sziridig egyetlen gazdasagi egységgé valt, d) kulturdlis és gazdasagi fejlettség és
soksziniiség nemcsak ebben, hanem etnikai értelemben is megnyilvanult; e) a romai kozosségi fontos
alkoto elemekeént volt — Cicero szerint — a latin nyelv is.”
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalomtamop425/2011_0001_528 Kajtar Herger Egyetemes allam es j
ogttortenet/ch02.html-2016. junius 06.

16 A 12 tablis torvény tartalma fSleg magdnjog, perjogi, biintetdjogi, kis részben dllamjog és
szakralis természetii szabalyok sorozata volt. Mint emlitettiik célja volt, az érvényben lévi szokasjog
feljegyzése is.” MARTON 1960.16.

1" BROSZ-POLAY 1991.100.

8 BROSZ-POLAY 1991. 101.
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5. Kovetkeztetések

A polgari per (kontradiktorius eljaras) csak a tdrsadalmi fejlédés bizonyos szakaszaban
alakult ki. A romai koztarsasag kora (i.e. 510 —i. e. 31.) a piaci viszonyok, a jogalkotas,
a ,,demokratikus” vivmanyok alapjan megeldzte korat. Ugyanakkor a kozépkorban,
amikor a meghatarozo tarsadalmi-allamszerkezeti forma a kiralysag (rendi monarchia)
volt, a polgari per — mas formaban és mas modon, de — a kor szabalyainak megfeleléen
mar a feudalis, rendi jellegzetességeket viselte magan. A polgari per kialakuldsanak
tarsadalmi okai és gyokerei kozott nem hagyhatoak figyelmen kiviil:

1. Az allamszervezet, €s a tarsadalom fejlettsége, amelyben az ,,igazsagszolgaltatas”
(birdi hatalom) szervezeti és miikodési rendje mar kialakult. Az allamszervezet
kezdetleges, illetve egyszemélyi — despotikus, istenkirdlyi — struktirdja ezt még nem
tette lehetové.

2. A formalizélt eljarasi rend kialakuldsa a maganjogi jogvita rendezésére. Az
igazsagszolgaltatas szervezeti ¢és miikddési rendjének kialakitdsa mellett nagyon
Iényeges feltétel az eljaras jogszabalyi (torvényi) alapjainak lefektetése. Ez a kondicid
ugyancsak 0Osszefliggésbe hozhatdé az allamszervezet-allamgépezet megfeleld szintii
mikddésével.

3. A tarsadalmi fejlédés azon szintje, amikor a tarsadalom dontd tobbsége azonos
jogokkal rendelkezik, a tarsadalom jelentds része nem rabszolgakbdl és jogfosztottakbol
all, és a tarsadalom csucsan nem egy nagyon szlik uralkodé elit helyezkedik el. Az
azonos jogokkal rendelkezd polgarok a bird (preator) eldtti jogvitdban is azonos
feltételekkel vesznek részt. Az azonos jogokkal rendelkezd polgarok a tarsadalom dontd
tobbségét alkotjak. Ezaltal adott az a személyi kor, akik kozott kialakulhat a birdsag
(preator) eldtti maganjogi jogvita.

4. Az iparra ¢és a kereskedelemre épiilé aruforgalom, arucsere, amely jogvitat
generalhat, alakithat ki a maganszemélyek kozott. A fejlett arutermelés, a gazdasagi
kapcsolatok kiterjedtségének sokasdga, az egységes piac kialakulasa, amely remek
taptalaj a maganjog rendszerének kialakuldsdhoz. Az ipar és a kereskedelem fejlédése
magaval hozta a jogintézmények fejlodését a sokszinli és kiilonbozd jogvitdk, jogi
helyzetek kialakulasaval. Az ipar és a kereskedelem fejlodése a gazdasagi életre és a
tarsadalmi létre vonatkozo szabalyok, eldirasok megalkotasa is, amelyek a forgalmi élet
szerepldire, alanyaira vonatkoznak.

5. A tarsadalom ,jogtudatdnak” fejlettsége, amely eljut arra a szintre, hogy a
maganjogi jogvita eldontését és rendezését az eljards sordn kialakitott dontésre (itéletre)
bizza. A tarsadalom ,,demokratizalodasanak™ bizonyos foka, szintje, ami lehetévé teszi
a polgari jogi jogvitak kialakulasat. Az 6kori Romaban a patriciusok és a plebejusok
kiizdelme, a plebejusok kiizdelme az egyenjoglisdg megszerzése ¢érdekében
eldmozditotta a jog (maganjog és kozjog) fejlodését is. A rémai tarsadalom mar
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megszabadult a despotikus okori keleti tarsadalmakra jellemz6 jellegtdl, a tarsadalom
arisztokrata és népi rétegeinek kiizdelme, kiegyenlitédést idézett el kozottiik, ennek
eredménye a jogfejlédésben is megmutatkozott. Az oOkori vildg addigi — az okori
Egyiptombol, Mezopotamidbdl, illetve az okori Helldszbdl szarmazé — tudomanyos
eredményeinek, mar megszerzett ismereteinek felhasznaldsa, hasznositasa, valamint az
okori Roma kulturalis fejlettsége, intellektudlis hattere — az ipar és kereskedelem
fejlodésével — lehetdvé tette a romai magéanjog fejlodését, majd a késdbbiekben a romai
remekjog kialakulasat, ennek részeként a polgari perre vonatkozé eléirdsok maig hato
elveinek, alapelveinek kidolgozasat.

Felhasznalt irodalom:
ARISZTOTELESZ: Politika. Gondolat Kiadé Budapest, 1969.

BiBO Istvan: Kényszer, jog, szabadsag. In: Vélogatott tanulmanyok, Els6 kotet 1935-
1944. Magvetd Kiado6 Bp., 1986.

BODIN, Jean: Az allamrol. Gondolat Kiado, Budapest, 1987.
BROSZ-POLAY: Romai jog —Tankonyvkiado, Budapest, 1991.
HEGEL, G.W.F.: A jogfilozofia alapvonalai. Akadémiai Kiado, Budapest, 1971.

HADU Lajos-HORVATH Pal-1As Jozsef-NAGYNE SzZEGVARI Katalin-ZLINSZKY
Janos-STIPTA Istvan: Altalanos jogtorténet. Tankonyvkiadd, Budapest, 1991.

HORVATH Barna: Jogszocioldgia. Osiris, Budapest, 1995
HORVATH Barna: A jogelmélet vazlata. Attraktor, Mariabesny6 - G6dollé 2004.
KAKOSY Laszlé: Az okori Egyiptom torténete és kultraja. Osiris, Budapest, 1988.

KELSEN, Hans: Tiszta jogtan — forditotta Bibo Istvan, Erdélyi Leondra, ELTE Bibo
Istvan Szakkollégium, Budapest, 1988.

MAINE, H.S.: Az 6si jog. Gondolat, Budapest 1988.

MONTESQUIEU: A torvények szellemérdl. Osiris Kiadd, Attraktor Kft. Budapest,
2000.

MARTON Géza: A romai maganjog elemeinek tankonyve — Instituciok.
Tankonyvkiado, Budapest, 1960.

MoOR Gyula: Jogfilozofia. Piiski, Budapest, 1994.

WEBER, Max: Gazdasag ¢és tarsadalom — A megértd szociolodgia alapvonalai I
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé Budapest, 1987.

KAJITAR Istvan — HERGER Csabané: Egyetemes dllam- ¢és jogtorténet
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalomtamop425/2011 0001 528 Kajtar_Herger_Egye
temes_allam_es_jogttortenet/ch02.html-(2016. 06.06.)

216


http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalomtamop425/2011_0001_528_Kajtar_Herger_Egyetemes_allam_es_jogttortenet/ch02.html-(2016.%2006.06
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalomtamop425/2011_0001_528_Kajtar_Herger_Egyetemes_allam_es_jogttortenet/ch02.html-(2016.%2006.06

Lugosi Jozsef: A polgari per kialakulasanak tarsadalmi gyokerei

*k*k

THE SOCIAL ROOTS OF THE DEVELOPMENT OF LAWSUIT

The existence of conflicts between individuals are much the same age as the
development/the emergence of human societies. The question of the development of
lawsuit (private legal dispute) might be plastically accessible from the point of view of
the state, the law, the unwritten law/consuetude, the self-help. The establishment of the
state and law - at the same time or different times — had a crucial importance even
during the phase of genesis/formation of the civil trial. The exercise of self-help, the way
of individual grievance redress, was based on the traditional binding customary law/ the
traditional common law power in the initial period. The state (public power) and its
order of the law/its legal system limited voluntary enforcement of the rights and created
the conditions of enforcement of the dispute in a formalized procedure/ validation of the
dispute in a formal procedure. In a society based on God’s kingdom, the king (god-
king), a law passed by the king (god-king) was always considered as the revelation of
God. The political acquis/achievements obtained by the struggle of the forces of the
society, the development of commodity production, the high level of thinking of law,
the appearance of the formal procedure and the development/advencement of the private
law rules have all equally contributed to the development of civil trial.
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