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Bevezet6 gondolatok

A népirtds, az emberiesség elleni és a haborus bilincselekmények, vagyis a sziik
értelemben vett nemzetkdzi biintetdjog altal biintetni rendelt cselekmények
kriminologiai vizsgalata nem tekint vissza tal régi multra. A nemzetkozi biintetdjog 20.
szazadban leirt fejlddési ivével parhuzamosan elsdsorban tisztan jogi €s torténelmi
szempontt vizsgalatok ¢és politikai elemzések jelentek meg, a legsulyosabb
biincselekmények szociologiai, szocialpszichologiai és pszichologiai megkdzelitésekkel
gazdagitott vizsgalata néhany korai kivételtél eltekintve a 2000-es évektdl valt
intenzivebbé, bar még a 2010 utan publikalt tanulmanyok egy része sem mulasztja el
megemliteni, hogy a Kkriminoldgia valdojaban most kezdi felfedezni maganak ezt a
teriiletet."

Az eddigi kutatasokban alapvetden kétféle szemlélet figyelhetd meg: az egyik
mintegy pillanatfelvételt készitve az érintett tarsadalomrol egyetlen elméletbe igyekszik
stiriteni mindazon gazdasagi, szocialis, politikai és kulturalis koriilményeket, amelyek a
népirtas  szempontjabdl rizikofaktorként  értelmezhetéek: eldsegithetik  annak
bekovetkezését, felgyorsithatjak a folyamat kibontakozasat vagy sulyosbithatjak
kovetkezményeit. Alapvetden ezt a megkdzelitést veszi alapul a veszélyeztetett
tarsadalmak meghatdrozasa ¢és a kockazati tényezok definidlasa sordn az ENSZ fotitkara
altal kinevezett, a népirtas megelézéséért felelés tandcsado is.’A kutatasok masik
csoportja ezzel szemben folyamatként értelmezi a népirtast,® némileg hattérbe szoritva
az alapul szolgal6 tarsadalmi kornyezetet, inkabb a személyekre fekteti a hangsulyt, a
személyek ¢és csoportok kozotti interakcidkat és azok fokozatos atalakulasat helyezi
elétérbe.

Jelen tanulmany az utébbi megkozelitést alapul véve mutatja be a ruandai népirtds
torténetét. Rogton az elején régzitendd azonban, hogy Ruanda példaja nem azt tanusitja,

! Ld. tobbek kozott: KARSTEDT 2012. 499.; HARRENDORF 2014, 232-234,

2 Office of the UN Special Adviser on the Prevention of Genocide (OSAPG), Analysis Framework,
Forras:  http://www.un.org/en/preventgenocide/adviser/pdf/osapg_analysis_framework.pdf.  (Letdltve:
2014.06.10.)

¥ STANTON 1998.
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hogy két tarsadalmi csoport kozott hogyan alakulhat ki és fokozodhat egy etnikai
konfliktus, hanem azt, hogy hogyan Ichetséges etnikai konfliktus generalasa,
elmélyitése, a népirtds mérndki pontossagl megtervezése és kivitelezése® a megingott
politikai hatalom visszaszerzése ¢érdekében, azaz miképp teheté alkalmassa egy
korabban nem is 1étezo etnikai konfliktus politikai célok elérésére.

Kategorizacio

Ruanda lakossagat harom f6 népcsoport, a hutu, a tuszi és a twa teszi ki, fontos kiemelni
azonban, hogy a hutu és tuszi kategéridkat kezdetben rugalmasan hasznaltdk a
kozbeszédben, alapvetéen a tarsadalmi rang megjeldlésére,” a tehets és kevésbé tehetds
tarsadalmi rétegek egymastol valé megkiilonboztetésére szolgalt, amely ennek
kovetkeztében viszonylagos volt, és egyuttal lehetdveé tette a csoportok kozotti atjarast.
A 19. szazad kozepétdl a politikai tevékenység intenzivebbé valasaval egyidejlileg
megkezdddott a centralizalt allamhatalom kiépitése, mely azzal a kdvetkezménnyel jart,
hogy a két tarsadalmi réteg kozotti atjaras lehetésége csokkent, a hutu és tuszi
kategoriak jelentése Ujabb arnyalatokkal boviilt, elobbieket egyre inkabb alarendelt €s
alsobbrendii népként kezdték kezelni.

Az 1899-ben kezdddott német gyarmatositds ezt a folyamatot tovabb erdsitette azzal,
hogy a kis 1étszamban jelen 1évé megszallok a Ruanda-Urundi néven egyesitett Ruandai
¢s Burundi Kiralysdg gyarmati igazgatdsa soran nagymértékben tdmaszkodtak a
gyarmatositas el6tt kialakult tuszi elit kozremiikodésére. A gyarmatositok a tuszikat
testmagassaguk és vilagosabb borsziniik alapjan az eurdpai népekhez kozelebb alloknak
tekintették, magasabb intelligenciat €és vezetésre termettséget tulajdonitottak nekik,
melyet a hutukkal szembeni felsObbrendiiségiik bizonyitékaként értékeltek. A két
csoport kozotti kiilonbség ekkor még nem volt szamottevd, a megkiilonboztetés
szinezete azonban megvaltozott: a tarsadalmi statusz helyett egyre inkabb az etnikai
hovatartozas szolgalt alapul.

A ,mi” és az ,,0k” elhatarolasa, vagyis a tarsadalmi kategorizaci6 dnmagéaban persze
nem értelmezhetd negativ jelenségként, nem mas ugyanis, mint az egyének tarsas
csoportok tagjaként torténd azonositdsa arra a feltételezésre alapozva, hogy az érintett
személy és a csoport tobbi tagja egyezé tulajdonsdgokkal rendelkeznek.® A
kategorizacio lehetdvé teszi a vilagban valé konnyebb eligazodast €¢s megsziliri a masik
személlyel kapcsolatos sziikségtelen informaciokat annak érdekében, hogy az interakcio
a kitlizott cél elérésére korlatozodhasson. Ez persze egytttal azt is jelenti, hogy nem a
személyt, hanem csak a sajat céljaink szempontjabol relevans tulajdonsagait és
képességeit észleljik. A csoportok egymastol valo elhatarolasanak alapjaul szolgalo vélt

* HAGAN — RYMOND-RICHMOND 2009. 110-111.
® LEMARCHAND 1994. 10.
® SMITH —~MACKIE 2004. 266.
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vagy valos tulajdonsdagok dontd hatast gyakorolnak arra, hogy pozitiv vagy negativ
eléitéleteket taplalunk-e a masik csoporttal szemben,’ a kategorizacio tehat egyuttal a
késdbbi sztereotipizalas alapjat is képezi.

Csoportidentitas kialakulasarél a csoporthoz tartozas érzelmileg fontossa valasat
kovetéen beszélhetiink, mely a konformizmusra iranyuld kutatasok megallapitasai
alapjan a tagok viselkedését a késébbiekben elemi er6vel befolyasolja.® 1dében hosszan
elnytlé krizishelyzetek folyaman a hangsuly az egyéni identitasrol a csoportidentitasra®
helyez6dik at, a biztonsag, a pozitiv énkép, a kompetencia €s a hatékonysag érzését a
csoportban betoltott szerepek garantaljak. 10

A problémat ez esetben az jelentheti, ha egy személyt kizardlag valamely etnikai
csoporthoz vald hovatartozasa alapjan azonositanak — amely nemcsak a szarmazas,
hanem a k6zds nyelv, kultira és vallas 0sszetett egészeként értelmezhetd —, az identitas
egyéni megvaltoztatasinak esélye minimalisra csdkken,'* a csoportok kozotti atjaras
lehetdsége pedig (ellentétben példaul a foglalkozas vagy valldsi hovatartozéas alapi
kategorizalassal szemben) lehetetlenné valik.

Szimbolizacio

A tobbitél idoben élesen el nem hatarolhatdo fazis a tuszi elnevezés elkeriilése
szimbolumok hasznalataval, a helyettesités modszere a konfliktus kibontakozasa soran
mindvégig jellemzdé gyakorlat volt. Az id6 eldrehaladtaval valtozas figyelheté meg
azonban abbol a szempontbol, hogy az eredetileg torténelmi hivatkozést™ magaban
rejtd vagy semleges értéktartalommal bird szimbolumok hasznalatat fokozatosan atvette
a lealacsonyitdo, a kozmegegyezés altal negativ jelentéstartalmunak itélt szavak
hasznalata.

A gyarmati teriilet 1916-ban belga fennhatosag ala keriilt, a korabbi német gyakorlat
folytatasaként pedig a hutu és a tuszi csoportok kozti kiilonbségtétel formalizaltta valt
és tovabb ersodott. A belga gyarmatositok munkajanak megkonnyitésére 1933-ban’®

" SMITH — MACKIE 2004. 267.

® SMEULERS — HOEX 2010. 447-448.

° STAUB 2003. 298.

' BAUM 2008. 58.

I MisHALI-RAM 2006. 585.

2 A tuszi kisebbségre gyakorta az Inkotanyi és Inyenzi szavakkal utaltak, a konfliktus késGbbi
szakaszaiban kigyoként hivatkoztak rajuk, valamint magas fakként, amelyeket ki kell vagni. Az Inkotanyi
kifejezést eredetileg Rwabugiris kirdly katondira hasznaltdk a 19. szdzadban, késobb elsdsorban az RPF
tamogatdjaként értelmezhetd a sz6. Az Inyenzi hétkdznapi jelentése: csétany. Hasznalatat az RTML radid
terjesztette el széles korben, mellyel a kordbban alkalmazott, &m kevésbé negativ Inkotanyi kifejezés
felvaltasat céloztak meg. A Ruandai Nemzetkozi Torvényszék ICTR-96-4-T szamu {igyben hozott itélete
alapjan (Jean Paul Akayesu) 145-149.

Forras: www.unictr.org/Portals/0/Case/English/Akayesu/judgement/akay001.pdf (Letoltve: 2014.
jinius 9.)

3 Article 19. Broadcasting Genocide: Censorship, propaganda and state-sponsored violence in
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bevezették az etnikai hovatartozast is rogzitdé személyi igazolvanyokat, melyekben a
személyazonosité adatok mellett — az érintett személy férfi felmendjének etnikai
hovatartozasat alapul véve — feltiintették, hogy az igazolvany tulajdonosa a hutu, a tuszi
vagy a twa csoporthoz tartozik-e.

1950-es években az alarendelt hutuk egyre erdteljesebben részvételt koveteltek
maguknak a politikai ¢élet alakitasaban, melynek kovetkeztébena gyarmatositok altal
hagyomanyosan felsébbrendiinek tekintett tuszik vezetd szerepe megkérddjelezodott.
1959-ben a Hutu Felszabaditisi Mozgalom Partja'® egyik tagjanak meggyilkolasa
felkeléshez vezetett, melynek sordn a tuszi vezetOk jelentds részét (tobb szdz mas
tuszival egyiitt) meggyilkoltdk vagy menekiilésre kényszeritették, helyliket pedig a
gyarmati igazgatds tdmogatasaval hutu vezetok vették at. A politikai €letet ezt kdvetden
elsésorban az etnikai kiilonbségek hangstlyozasa €s az ellenérzések tovabbi elmélyitése
jellemezte.

Ruanda és Burundi fliggetlenségét 1962-ben kidltottak ki, az ezt koveté néhany
évben Ruandaban a legf6bb politikai cél mar nyiltan a tuszik és egyéb politikai
ellenfelek teljes kizarasa volt az orszag iranyitasabol. Ez pedig id6r6l idére ahhoz
vezetett, hogy a korabban a szomszédos Burundiba és Ugandaba menekiilt tuszik
fegyveres erdvel tértek vissza az orszagba, hogy koveteléseiknek érvényt szerezzenek.

Diszkriminacio

A csoportok kozott a kezdetektdl fogva fennallonak vélt kiilonbségek hangsulyozasa €s
az Osszeférhetetlenségiiket hirdetd kirekesztd nézetek megerdsitése megvaltoztatta a
hutuk és a tuszik egymassal szembeni attittidjét is, mely immaron a hétkdznapi
¢letiikben is tetten érhetové valt. Korabban természetesen kezelték a vegyes
hazassagokat, melyek fokozddd mértékben megvetés targyava valtak, kiilonosen a hutu
¢s tuszi kapcsolatokkal szembeni ellenérzés ¢és a tuszi ndkkel szembeni el6itéletek
ndvekedése volt szembetiing.

Az eleinte (Allport meghatarozasa szerinti) elkeriilésként™ értelmezhet folyamat
1973-t6l valt intézményess€, a tuszi kisebbséggel szemben kvotakat vezettek be mind az
oktatasban, mind a kozfoglalkoztatas terén, hivatalosan is kiszoritva dket teljes jogl
tarsadalmi részvétel lehetdségébol.

Az id6kozben fokozddd gazdasagi valsag adta lehetdségeket kihasznalva a hadsereg
az akkori védelmi miniszter, Habyarimana vezetésével megdontdtte a kormanyt és
atvette a hatalmat az orszag iranyitasa felett.

Rwanda 1990-1994. 1996. oktober 16, 4. Forras: www.article19.org/data/files/pdfs/publications/rwanda-
broadcasting-genocide.pdf , (Letoltve: 2014. janius 9.)

1 Mouvement démocratique républicain-Parti du muovement de 1’émancipation des Hutu - MDR
Parmehutu.

> ALLPORT 1977. 48.
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Dehumanizacio

Bar a kozosség életét szabalyozd normak szerepe a hatalomatvételt kovetéen mar
fellazulni latszott, a szabadlyok nyilt és tarsadalmi méreteket o6lt6 kollektiv
megszegéséhez olyan ideologiai alatdmasztas™ sziikségeltetett, mely az erészak
alkalmazasanak igazolasara és az elkdvetdk cselekményeinek racionalizalasara képes,
egyuttal pedig hozzajarul a kognitiv disszonancia feloldasahoz, az elkdvetéssel szemben
érzett ellenérzés és belso fesziiltség semlegesitéséhez. Az 1959-1961 kozott lezajlott
atalakulasok kivalo alapot szolgaltattak ehhez. A hutuk magukra, mint tobbségi
csoportra, a demokricia megteremtdire tekintettek, a tuszikat pedig elnyomo,
arisztokratikus kisebbségként kezdték jellemezni, akik elveszitették minden korabbi
hatalmukat és a hutu tobbség kegyelmének kdszonhették puszta I1étiiket is.

A hutu vezetés azt a koriilményt kihasznalva, hogy a féleg ugandai szamiizetésben
€16 tuszikbol all6 Ruandai Hazafias Hadsereg (Rwanda Patriotic Army, a Ruandai
Hazafias Front fegyveres szerve) tjra és ujra fegyveres erével tort be Ruandaba azzal a
céllal, hogy a hatarokon kiviil €16 tuszik visszatelepiilésének jogat elérje, ideologiai
alatdmasztast is nyujtott a konfliktus kibontakozasdhoz. A Bahima 0Osszeeskiivés
elterjesztésével a politikai elit 1épésrdl 1épésre haladva azt a félelmet iiltette el a
koztudatba, hogy az orszag hatarain beliil kisebbségben ¢16 tuszik az ugandai
szamiizetésben ¢€lokhdz csatlakozva a hatalom atvételét thztek ki célul. Az
Osszeeskiivés-elmélet kozbeiktatasaval és a szerepek tudatos felcserélésével a hutu
csoport magat allithatta be 4aldozatként, és lehetové wvalt szamukra, hogy sajat
biztonsaguk garantdlasa érdekében megel6zd csapast mérjenek a tuszikra.

Ez a modszer el6segitette azon meggy6z6dés elterjesztését is, hogy valamennyi
gazdasagi probléma és politikai nehézség kialakulasdért a Ruandai Hazafias Front
(Rwanda Patriotic Front) és a tuszi kisebbség tartozik felelosséggel. A tamadasnak kitett
csoport tagjai hibaztatasanak technikaja lehetové tette, hogy a felelosség az elkdvetbk
vallarél lekertiiljon, és az dldozatok szemébe nézve azt érezhessék, hogy ,megérdemlik a
sorsukat”.

Az ideologia terjesztésében dokumentaltan jelentSs szerepet jatszott az RTMLY
radidado, mely aktivan hozzajarult ahhoz, hogy a tuszi csoporttal szembeni gytlolet
fokozodjon, a népirtds késdbbi fazisdban a kisebbséghez tartozd személyek és hutu
politikai ellenfelek nevét, valamint lakohelyét beolvastak az adasokban, esetenként
konkrét leirassal szolgalva a buavohelyiikr6l. A radidadasok mellett tobbek kozott a
Kangura nevii magazin jarult hozza az ideologia elterjesztéséhez. Az 1990-ben

'° PRUNIER 1995. 226.

7 A Ruandai Nemzetkozi Torvényszék ICTR-99-52-T szamu iigyben hozott itélete alapjan (Ferdinand
Nahimana, Jean-Bosco Barayagwiza, Hassan Ngeze).

Forras: www.unictr.org/Portals/0/Case/English/Nahimana/judgement/Summary-Media.pdf (Letéltve:
2014. jonius 09.)
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publikalt ,,Tizparancsolat” cimii cikk™® az ellenség kozelségére figyelmeztetett, melyet
kovetden részletesen taglalta a tuszi Kisebbség ,,vérszomjassagat.” A megszakitas
nélkiili allami propaganda a tuszi kisebbséget olyan tulajdonsagokkal ruhazta fel, mely
emberi mivoltukat kérddjelezte meg, olyan szornyekként jellemezték dket, akik barmely
tamadasra képesek, a szexuélis biincselekményektd] kezdve a kannibalizmusig,'® vagy
épp természetfeletti és démoni erdvel bird 1énynek beallitva Oket igyekeztek félelmet és
undort kelteni veliikk szemben.

Szervezodés

A Ruandai Hazafias Front 1990-es Ruandaba torténé betorését kovetden egyre
nyilvanvalobba valt, hogy az allam fegyveres erdvel késziil a hutu csoport védelmére. A
hadsereg létszamat jelentésen megnovelték: mig 1990-ben a hadsereg 5.000 fot
szamlalt, ez a szam 1994-re 30.000 fére novekedett, S mig kezdetben foleg kézi- és
konnytifegyverekbol allt az eszkoztaruk, ez a kiilfoldi beszerzések kovetkeztében
né¢hany év alatt gépfegyverekkel, granatvetokkel, taposdaknakkal és nagy hatotavolsagt
tiizérségi eszkdzokkel béviilt.? A Human Rights Watch elemzése szerint a fegyvereket
Egyiptombol, Dél-Afrikabol és Franciaorszagbol szerezték be. A hadsereg bdvitésével
egyidejiileg a kormany civilekbdl allo szervezeteket fegyverzett fel és képzett ki a
rendvédelmi szervek €s a hadsereg kozremukodésével.

Polarizalodas

Mivel a hutu elit katonai puccs végrehajtasaval keriilt hatalomra, és legitimacidja egyre
inkdbb megkérddjelez6dott, 1991-re erds nyomas helyezédott a kormanyra az
allamszervezet demokratikus atalakitasa érdekében. A korabban illegalis szervezetként
miik6do6 politikai csoportosulasok mind hangosabban kovetelték az allami elismerésiiket
¢s részvételiiket a parlamenti kormanyzasban, melynek hatasara a kormany egyeztetod
targyalasokra kényszeriilt egy tobbparti parlamenti rendszer kialakitasa céljabol.

Hatalma meggyengiilésével parhuzamosan a kormanyzo elit 1atszdlagos egyetértését
¢s az éallamszervezet demokratikus 4atalakitdsa irdnti elkotelezettségét kivanta
demonstralni, ezért nevét is megvaltoztatta: Nemzeti Forradalmi Mozgalom a
Fejlédésért és a Demokraciaért?’ néven mitkodott tovabb. 1993-ban a névekvé katonai
sikereket elér6 Ruandai Hazafias Front (Rwanda Patriotic Front) megfékezésére

'8 Ibid. 3. oldal 12. pont. The Ten Commandments.

9 HINTIENS 1999. 267.

2 Human Rights Watch Arms Project, Vol.6 Issue 1 (1994. januar), 13.
www.hrw.org/sites/default/files/reports/ RWANDA941.PDF (let6ltve: 2014. junius 9.)

! Mouvement revolutionnaire national du développement et de la démocratie. A korabbihoz képest a
demokracia szdval bovitették a nevet.
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megallapodast irtak ald (Arusha Accords), annak gyakorlati alkalmazasat azonban
minduntalan elhalasztottak.

A sziinteleniil kozvetitett allami propaganda ugyanis tovabbra is a hutu és a tuszi
népek kozotti Osszeférhetetlenséget hangsulyozta, a nemzet fogalmat id6ékozben
ujraalkotva abba mar nem tartozott bele minden allampolgar, hanem csak az uralmon
16v6 hutu réteg. A tuszikra az orszdgba betdrd parazitak® szerepét osztottak, akik
kizardlagos feleloseivé valtak az orszagban uralkodd gazdasagi nehézségeknek,
tarsadalmi egyenl6tlenségeknek és a végbemend politikai konfliktusoknak.

A politikai ellenfelek iildozésének hatasara nagy szamban csatlakoztak mérsékelt
hutuk is az immar ,,a Demokraciaért” kifejezést is a nevében hordozé kormanyparthoz
¢s az 1dOkodzben létrejott CDR? sz€Isdséges parthoz, illetve fegyveres szervezeteikhez.
A hutu elit a védelem biztositdsanak egyetlen lehetdségeként az ,ellenfelek” teljes
megsemmisitését jelolte meg. A hutuk és az ,.ellenfél” elhatarolasa tobbé nem a hutu —
tuszi megkiilonboztetés alapjan tortént. Gyakorlatilag barki az ,.ellenfél” kategoriaba
sorolodhatott, aki a politikai elit szemében nem mindsiilt valodi (vagyis a mi
fogalmaink szerinti sz¢&ls6séges) hutunak.

Elokészités és népirtas

A kormanyzo hutu elit, kiegésziilve a megnovelt 1étszamu hadsereggel, félkatonali
szervezetekkel ¢és feliilr6l iranyitott civil szervezOdésekkel, a politikai hatalom
megtartdsanak mar csak egy modjat latta, melynek érdekében ellenségképet teremtett,
allami propaganda utjan erdsitette az ideoldgiai tételek észrevétlen beéplilését a
mindennapi életbe, majd allami forrasok felhasznalasaval megszervezte az ,.ellenfél”
elleni tamadasokat és ereje tudataban a tokéletes pillanatra vart. Halallistakat®* allitottak
Ossze, mely a Ruandai Hazafias Fronthoz (RwandaPatriotic Front) kothetd személyek,
mérsékelt hutuk €s jogvédok neveit is tartalmazta.

A megfelelo alkalom végiil 1994. 4prilis 6-an kovetkezett be, amikor
Habyarimanahutu elndk repiilogépét lel6tték, az elnok és a tobbi utas azonnal életét
veszitette. A tamadok kiléte maig tisztazatlan, azonban a hadseregnek a merénylet utan
rovid id6n beliil tanusitott szervezett magatartasa® arra is utalhat, hogy mindez a hutu
terv részét képezte, és puszta Uriigyként hasznaltdk fel a kiterjedt tdmadasok
megkezdésére.

A tamadasok szinte kivétel nélkiil szervezett csoportokban torténtek, ami nagyban
hozzajarulhatott ahhoz, hogy az ,ellenfelek” tényleges megolését megelézden
valtozatos modszerii kinzasokat, csonkitasokat és nemi erdszakot alkalmaztak az

22 BAISLEY 2014. 44.

28 Coalition pour la défense de la république.
24 STRAUSS 2006. 28.
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aldozatok megaldzasara és megtorésére, melyek nagyon gyakran a hozzatartozok szeme
lattara torténtek. A csoport tagjaként a tdmadok megfeledkezhettek egyéni
identitasukrol, névtelenné valtak és onmagukat a tAmadé (a gydztes) csoport hasznos és
megbizhatd tagjaként hatdrozhattdk meg. Az 1j kollektiv identitds kialakitasa az
erdszakos cselekmények kozos elkovetésével, fokozatosan tortént, melynek folyaman a
Skozosen —megélt gyozelem” toltotte fel érzelmileg a tdmadokat tovabbi
blincselekmények végrehajtasahoz, egyuttal pedig semlegesitette az elkovetéshez
kapcsol6dd negativ érzéseket, és felmentette Sket az egyéni felelésség terhe alol®®
Klusemann®’ szerint e dominancia elérése jelenti azt a fordulopontot, melyet kdvetden
az alulmaradt csoport szellemileg nem képes tobbé ellenallni a tamadoknak, nem latnak
lehetséges Kiutat a helyzetiikbol, ,,lebénulnak’ és képtelenek sajat maguk védelmére. Ez
a megadasként értékelt passziv magatartds a tamadok oldalan minden egyes esetben
ujabb ,.kozosen megélt gydzelemként” volt értékelhetd és ujrainditotta a korforgast.

A valogatas nélkiili er6szak ahhoz vezetett, hogy az emberek kozotti bizalom teljes
mértékben megszint, a torvények €s konvenciok elvesztették létjogosultsagukat, a
tarsadalmi rend teljes megsemmisiilése kozben az elvart viselkedésrol pedig mar csak az
elézetesen gondosan beadagolt ideoldgia tételei szolgalhattak iranymutatoul.

Egyes becslések?® szerint az aldozatok 80%-a a népirtas elsé 6 hetében veszitette
¢letét, az aldozatok teljes 1étszdma 500.000 és 800.000 személy kdzeé tehetd.

Zaro gondolatok

A népirtast folyamatként értelmezni és vizsgdlni azért lehet érdemes, mert igy
megfelel6en szemléltethet az a dinamika, ahogyan a konfliktus a csoportokon beliili és
a csoportok egymas kozotti interakcidja soran kibontakozik. A tanulmany megirdsanak
célja annak szemléltetése volt, hogy valamely kisebbséggel szemben tanusitott
eloitéletes magatartas, hatranyos megkiilonboztetésiik és annak intézményesitése nem
tekinthetd pusztan adott pillanatban érvényesiilé tarsadalmi dllapotnak, ez sokkal
inkabb egy tarsadalmi folyamat része, amely egy bizonyos iranyba mutat. A folyamat
egyes szakaszainak megfeleld idOben torténd felismerése €s tudatositidsa, valamint a
kelld beavatkozasi eszk6zok megtalalasa a konfliktus elmélyiilésének megféekezése
érdekében épp ezen okokbol fontosak.
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