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ALLAMPOLGARSAGI KERDESEK A BUKOVINAI SZEKELYEK
MAGYARORSZAGRA TELEPITESE KAPCSAN

., Ugy meguntam a bujdosast,

Idegen foldon a lakdst,

Idegennek, jovevénynek,

Nincs becsiije a szegénynek.”
(Istensegits népdal)’

frasom célja a magyar allampolgarsagi jog torténetének egy kevésbé ismert feje-
zetét megvilagitani: a tomeges telepités soran Magyarorszagra koltozottek allam-
polgarsaganak kérdését. Ennek példaja egy kevésbé ismert €s torténeti szempont-
bol maig kevéssé kutatott népesoport: a bukovinai székelyek,” akik a 19. szazadban
a moldvai csangokon kiviil a legnagyobb 0sszefiiggé magyar etnikai tombot alkot-
tak a Karpat-medencén kiviil. Szervezett Magyarorszagra telepitésiik tobb alka-
lommal felvetddott, elészor az 1880-as években, de ekkor csak részben valosult
meg, 1941-ben viszont valamennyien elhagytak bukovinai lakohelyiiket, a Bacs-
kaba telepitették Oket. Innen menekiilni kényszeriilve, 1945-ben a Dél-Dunantulon
talaltak uj otthonra.

A bukovinai székelyek

Mire az 1879:50. torvénycikk a magyar allampolgarsag megszerzésérdl és elvesz-
tésérol (az 1. allampolgarsagi torvény) megsziiletett, a bukovinai székelyek® mar
tobb mint 100 éve Magyarorszag hatarain kiviil éltek. A népcsoport sziiletése egy
tragikus eseményhez, 1764. januar 7-¢hez, a madéfalvi veszedelemhez kothetd,’
természetesen a datum részben jelképes, mar az ezt megel6z6 par évben is mene-

! Gytijtstte: DoMoKos Pal Péter, adatk6zlé: GASPAR Simon Antal

% Az elnevezés igy helyes, a bukovinai székelyek sem szdrmazési, sem néprajzi szempontbol nem
csangok, dnmagukat székelynek tartjak és nevezik, a csangd megnevezést hibasnak, sot sértonek
érzik. Erre vonatkozoan egy 1939-bdl szarmazd Bukovindban irédott levelet kozol: HALASZ
Antal: A hazatértek. A bukovinai magyarok kétszaz esztendeje 2. kiadas, Nagyvarad, Grafika
Nyomdai Muintézet, 1941, 75-76. o.

3 A bukovinai székelyek torténetérdl és néprajzarol atfogoan: SEBESTYEN Adam: A bukovinai
székelység tegnap és ma. Szekszard, Tolna Megyei Konyvtar, 1989
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kiiltek zommel csiki és haromszéki székelyek a Karpatokon tulra, az akkor torok
fennhatosag alatt 4llo6 Moldvaba. Ennek oka a székely hatarérezredek szervezése
volt, amely a kozszékelyek szamara helyzetiik és jogallasuk rosszabbodasaval fe-
nyegetett.” A menekiilt székelyek Bukovinaba telepitése akkor vetédott fel, amikor
a terlilet 1775-ben a Habsburg Birodalom fennhatosaga ala keriilt. A gyéren lakott
tartomanyban Hadik Andras grof, tabornok, illetve Bukovina osztrak kormanyzoi-
nak szorgalmazasara jott 1étre az 6t székely falu 1777. és 1786. kozott: Istensegits,
Fogadjisten, Andrasfalva, Hadikfalva és Jozseffalva (ma: Tibeni, lacobesti,
Maneuti, Dornesti, Tolova; Romania, Szucsava megye).

A fent emlitett els6 magyar allampolgarsagi torvény szerint a bukovinai falvak
lak6i nem voltak magyar allampolgarok, hiszen nem laktak Magyarorszagon, nem
rendelkeztek magyarorszagi kozségi illetéséggel sem. Természetesen az elvi lehe-
t6ség megvolt, hogy Magyarorszagra koltozve a honositas altalanos szabalyai sze-
rint, az 1879:50. tc. 8. szakasza alapjan allampolgarsagot szerezzenek. Bukovina
lakoéi, mint egy osztrak tartomany lakoi, osztrak allampolgarok voltak, és csak ak-
kor valtak Magyarorszagon honosithatova, ha eldtte az osztrak allampolgarsag
kotelékébol elbocsatottak ket — ezt a kdlcsondsen alkalmazott szabalyt egy 1870-
ben megkétdtt osztrak-magyar megallapodas tartalmazta.®

Az 1886: 4. torvénycikk a tomegesen visszatelepiilok honositasarol

Az 1870-es években a magyar kozéletben felvetddott az a gondolat, hogy a ma-
gyarsdg karpat-medencei szamaranyanak novelése érdekében a kiilfoldon egy
tombben ¢16 magyarokat ,haza kell hozni”, Magyarorszagra kell telepiteni.” Két
népcsoport johetett szoba: a moldvai csangok €és a bukovinai székelyek. A bukovi-
naiak esetében ezt 6k maguk is erdteljesen szorgalmaztak, mivel a falvak eddigre
tulnépesedtek, a rendelkezésre allo foldteriilet a folyamatosan ndvekvd lakossagot
nem tudta eltartani, a feln6tt férfi lakossag egy része ,,méduazott” — ez a magyaror-
szagi summasokhoz hasonlé feltételekkel a moldvai nagybirtokokon végzett mez6-
gazdasagi idénymunkat jelentett a nyari honapokban.

A telepités egyik els6 szorgalmazoja Laszlo Mihaly istensegitsi szarmazasu uj-
sagird, publicista volt,® aki szamos cikket jelentetett meg a bukovinai székelyekrdl
— elsOsorban azzal a céllal, hogy a kdzvélemény érdeklddését felkeltse. 1882-ben
bukovinai magyarokbdl all6 kiildottség jelent meg Tisza Kalmannal, kérve a haza-

> A hatar6r-ezredek szervezésérél és a madéfalvi veszedelemrol részletesen Id.: HALASZ: i.m. 14-58. o.

8 VARGA Norbert: Az allampolgarsag megszerzése a magyar és az amerikai alkotmanyjogban a
19. szédzadban. In: Jogtorténeti tanulményok VIII. Szerk.: BELI Gébor — KAITAR Istvan —
SZEKERES Rébert, Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2005, 551. o.

7 PARRAGI Miéria: A magyar allampolgarsagi jog és a kiilfoldn é16 magyarsag. In: Kisebbségkuta-
tas, 2000/1. 41. o.
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telepitést — a kormany azonban nem kivant konfliktust az osztrak kormanyzattal, a
bukovinaiak a fentiek szerint osztrak allampolgarok voltak. A kormany hivatalosan
nem vett részt a telepitésben, de az al-dunai ligyekért felelés kormanybiztost, Nagy
Gyorgyot utasitotta, hogy timogassa a telepitési elképzeléseket.

A telepités lebonyolitasara bizottsag alakult, amely a Csang6 Bizottsag® nevet
vette fel, mert célja a bukovinaiak utan a moldvai magyarok hazatelepitése volt,
annak mintegy probaja lett volna a sokkal kisebb szam1 bukovinai székelyek ma-
gyarorszagi letelepitése. 1883-ban az Al-Duna mentén frissen armentesitett terii-
letre telepitették oket — elobb Gyurgyevoba, a majd Hertelendyfalvara (ma
Vojlovica néven Pancsova része; Szerbia), Sandoregyhazara (Ivanovo, Szerbia) és
Székelykevére (Szkorenovac; Szerbia). Ez az els6 nagy telepitési hullam nagyjabol
4000 fot érintett, a székelyek akkor magyar-menésnek nevezték, ma a szakiroda-
lom kirajzasként ismeri.'’ A telepités soran felmeriilt a hazatelepiilék allampolgar-
sagi helyzetének rendezése, és ennek keretében a hatdlyos jogszabalyok mddosi-
tasa, a kedvezményes honositas lehetoségének kiterjesztése.

Az els6 letelepiiloknek a hatalyos torvény értelmében egyenként kellett (volna)
honositasért folyamodniuk, illtetve kdzségi illetéséget szerezniiik. Az allampolgar-
sagi torvény ugyan ismerte a visszahonositas intézményét (1879:50. tc. 38. §), de
ezzel a joggal csak azok élhettek, akik maguk valamikor magyar allampolgarok
voltak, de allampolgarsagukat elveszitették. Természetesen ez a visszahonositottak
hazastarsara és kiskora gyermekeikre nézve is keletkeztetett magyar allampol-
garsagot, de pusztan a leszarmazas ténye nem biztositott kedvezményes honositasi
lehet6séget. A visszahonositas tehat a generaciok 6ta Bukovinaban €16k esetén nem
jelenthetett megoldast.'" Tartozkodasi joguk volt Magyarorszag teriiletén, mint az
Osztrak-Magyar Monarchia birodalmi tanacsban képviselt orszdgainak allampolga-
rai a gazdasagi kiegyezésként ismert osztrak-magyar vam és kereskedelmi szovet-
ség értelmében jogosultak voltak Magyarorszagon tartézkodni és gazdasagi tevé-
kenységet folytatni, példaul adozasi szempontbdl a magyar allampolgéarokkal azo-
nos tekintet ala estek.'” Igy az attelepiilt bukovinaiak szamara csak az altalanos
szabalyok szerinti honositasra volt lehetdségiik az 1880-as évek elején fennalld
jogi helyzet szerint. Az al-dunai telepités soran betelepiiltek anyakdnyvezése ké-
s6bb, az allami anyakOnyvezés bevezetése utan uj lakohelyiikon éltaldban ugy

% Sebestyén Adam ebben latja a bukovinai székelyek maig hato téves elnevezését. SEBESTYEN:
im. 100. o.

10°A kirajzas torténetéhez 1d.: SANTHA Alajos: Bukovinai magyarok. Kolozsvar, Szécs Lajos
Koényvnyomddja, 1942, 84-99. o.

' FERENCZY Ferenc: Magyar allampolgarsagi jog. 2. kiadas, Gyoma, Kner Izidor kényvnyomtato
kiadasa, 1930, 68. o.

12 Bzt els6 alkalommal az 1867:16. tc.-el kihirdetett, a vam és kereskedelmi szovetségrdl sz616
egyezmény XIV. cikkelye garantalta, a gazdasagi kiegyezés 10 évenkénti meglijitasa soran ezt a
szabalyt mindvégig fenntartottak
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tortént, hogy a Bukovinabol magukkal hozott, illetve a telepités utan kdzvetleniil
keletkezett egyhazi anyakdnyveket atadtak a kozségi anyakonyvi hivataloknak.

Az 1886:4. tc. a tomegesen visszatelepililok honositasarol a visszatelepitett és jo-
vbében visszatelepitendd bukovinai székelyek, illetve a tervezett csango-telepités
esetében biztositotta a kedvezményes honositas lehet6ségét, gyakorlatilag kiter-
jesztette a visszahonositas szabalyait azokra, akiknek ¢sei Magyarorszagrol vando-
roltak ki, tekintet nélkiil arra, hogy ez mikor tortént. Nem szabta feltételiil az elo-
dok magyar allampolgarsagat sem — akar a bukovinai, de féleg a moldvai magyar-
sag esetén nehéz lett volna bizonyitani, hogy elédeik magyar allampolgarok voltak
— hiszen a kivandorlas idépontjaban a jogintézmény modern formajaban még nem
létezett. A rendes visszahonositasi eljarashoz képest a torvény tartalmazott két
jelentds konnyitést: a tomegesen visszatelepiilok kozségi illetdségét a beliigymi-
niszter hivatalbol allapitotta meg, nem kellett tehat a kérelmezdnek kozségi illets-
séget szereznie, masrészt az egylitt visszatelepiilok illetékmentesen, egy kozos
kérvényben kérhették honositasukat, tekintet nélkiil arra, hogy azonos kdzségben
telepedtek-¢ le Magyarorszagon. A térvény szdvege nem, csak az indokolasa em-
litette a bukovinai és moldvai magyarokat, de elvben a térvény hatalya ala eshettek
akar az Amerikaba kivandoroltak is, amennyiben tomegesen visszatértek volna.
Hallgatolagosan célja volt a jogalkotasnak nem csak a felmeriilt probléma — az al-
dunai székely telepesek allampolgarsaganak kérdése — hanem a késdbbi visszatele-
piilés-visszatelepités elésegitése-elokészitése is.'*

Erdekes médon az ezt eldsegitendé megalkotott torvény elfogadésa utan igazan
tomeges, szervezett telepités nem tortént, a Bukovinabdl valo témeges elvandorlas
viszont, sokszor a magyarorszagi kozségek és tarsadalmi szervezetek szorgalmaza-
sara ¢és a foldmiivelésiigyi minisztérium segitségével folytatodott, azzal a nem tit-
kolt céllal, hogy a vegyes lakossagt Erdélyben a magyarsag szdmaranyat noveljék.
Ennek a torekvésnek eredménye lett a dévai telepités 1889. és 1892. kdzott — az ide
telepiilt bukovinai székelyeket kés6bb dévai csangdk néven emlegették — kb. 700
fovel. A szdzadforduld kornyékén tobb tovabbi kisebb telepités tortént, Vajdahu-
nyadra (1892.), Marosludasra (1905.), Sztrigszentgyorgyre és Csernakeresztirra
(1910.). Osszesen nagyjabol 2000 f6 hagyta el ezen keretek kozott Bukovinat. Meg
kell azonban emliteni, hogy mind az erdélyi, mind a kordbbi al-dunai telepités
résztvevoi koziil sokan visszatértek Bukovindba, elsdsorban gazdasagi és beillesz-
kedési nehézségek miatt.”> A Szent Laszl6 Tarsulat, amely a telepités egyik szor-
galmazdja is volt, a késObbiekben is segitette a Bukovinaban €16 magyarokat,
példaul tehetséges gyermekek magyarorszagi tanittatasaval, magyar tanitok kikiil-
désével, tamogatta a templomok felujitasat és épitését, rendszeresen juttatott ki
magyar konyveket és folyoiratokat.'® Az els vilaghaborit kévetéen mar nem volt

1> SEBESTYEN: i.m. 105. 0.

'* FERENCZY: i.m. 69. 0.

15 SEBESTYEN: i.m. 118. o.

16 A Szent Laszlo Tarsulat tevékenységének részletes leirasat Id.: SANTHA: i.m. 91-99. o.
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moéd hasonlé mértékii tdmogatasra, ekkor féleg erdélyi értelmiségiek latogattak
rendszeresen Bukovindba, és ottani szervezetek nyujtottak lehetdségeikhez mérten
tamogatast. A moldvai csangok telepitésének iigye az 1880-as évek kozepén hosz-
szl iddre lekertilt a napirendr6l, de a masodik vildghaboru idején — részben Gjra a
bukovinai székelyek telepitésével osszefiiggésben — tjra felvetddott.'’

A két vilaghaboru kozott

A két vilaghabora kozotti idoszakban a hatarokon tul é16 magyarsag hazatelepité-
sének sem a korabbihoz hasonlé nemzetiségpolitikai oka nem volt — Magyarorszag
gyakorlatilag homogén nemzetallam lett —, sem a lehet6sége nem volt meg, a tria-
noni békeszerzodést kovetden ide menekiilt egykori magyar allampolgarok elhe-
lyezése is komoly problémat okozott. A Bukovindban maradt mintegy 10.000 sz¢-
kely roman allampolgar lett az erdélyi telepitésben résztvevokkel egyiitt, az al-
dunai telepesek pedig a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag allampolgarai lettek a
saint-germain-i, illetve a trianoni békeszerzodés nyoman. A békeszerzédés mindkeét
esetben allampolgarsagi szempontbol az Osztrak-Magyar Monarchiar6l mint egy-
ségrol, és annak allampolgarair6l besz¢l, holott nem 1étezett sem osztrak-magyar
allampolgarsag, sem osztrak-magyar illetéség.'® Sajat allampolgarsagi szabalyai
voltak Magyarorszagnak, ¢és a birodalmi tanacsban képviselt tartomanyoknak —
egymas allampolgarait kiilfoldinek tekintették, sot a kettds allampolgarsag sem volt
lehetséges osztrak-magyar viszonylatban, amint azt fent lattuk, bar megillette egy-
mas allampolgarait kdlcsondsen a tartdzkodas €s letelepedés joga, és honosithatoak
is voltak az altalanos szabalyok szerint.

A trianoni békeszerzodés, amelyet Magyarorszagon az 1921:33. tc. hirdetett ki,
II1. részének VII. fejezetében foglalkozik az allampolgarsagi kérdésekkel. A szer-
z8dés 61. cikkelye szerint ,,...akiknek illetdsége oly teriileten van, amely azel6tt az
Osztrak-Magyar Monarchia teriileteihez tartozott, a magyar allampolgarsag kizara-
saval jogérvényesen annak az Allamnak az allampolgarsagat szerzik meg, amely az
emlitett teriileten az allami féhatalmat gyakorolja.” A kozségi illetdséggel, mint az
allampolgarsag jogi alapjaval kapcsoltban problémat jelentett, hogy ez nem feltét-
leniil esett egybe az allandd lakhellyel, igy olyanok is elveszithették magyar allam-
polgarsagukat, akik a békeszerz6dés utani magyar teriileten éltek.

7 Ld.: V. KAPOLNAS Maria: A magyar korméany kisérletei a moldvai csangok hazatelepitésére,
1940-1944. In: Torténeti tanulmanyok Dél-Pannoniabol I1. A dél-dunantili torténészek 1. regio-
nalis konferencidjanak valogatott eldadasai. Szerk: VONYO Jozsef — FULOP Miklos. Pécs, Magyar
Torténelmi Tarsulat Dél-Dunanttli Csoportja, Pannon Historia Alapitvany, 1994, 255-261. o.

'8 FERENCZY: i.m. 99. 0.
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Aki nem kivant a Monarchia lakhelye szerinti utddallamanak allampolgarava
valni, az a békeszerz6dés értelmében élhetett az opcids joggal. A 64. cikkely,'” az
un. faji opciordl szolo rendelkezés alapjan a bukovinai székelyek is optalhattak
volna elvben Magyarorszag javara. Ennek kovetkeztében elveszitették volna a
békeszerzddés erejénél fogva szerzett roman allampolgarsagukat és megszerezhet-
ték volna a magyart, azzal a kotelezettséggel, hogy lakhelyiiket egy éven beliil
Magyarorszagra kell helyezniiik. Ezzel a joggal kimutathatéan nem élt egy bukovi-
nai sem, a szinte teljes egészében foldmiivelésbol €16 lakossag szamara elképzel-
hetetlen volt, hogy foldjét hatrahagyva Magyarorszagra koltozzon anélkiil, hogy ott
letelepitését és f61dhoz juttatasat megszervezték volna.

A békeszerz6dés nyoman magyar allampolgarsagukat elvesztettek kedvezményes
visszahonositasat lehetévé tevd 1922:18. tc. a Bukovinaban €16 magyarokra nem
vonatkozott, mivel annak rendelkezései nyoman az allampolgarsagukat elvesztet-
tek voltak kedvezményesen honosithatoak, az I. allampolgarsagi térvényben meg-
hatarozott feltételek (illetéség, 6t éven at megszakitas nélkiil belfoldi lakhely, ado-
20k lajstromaban szereplés) hidnya esetén is.”’ Az 1922: 18. tc. szerint azok kérhet-
ték visszahonositasukat, akik 1914. julius 26-an magyar allampolgarok voltak. A
bukovinai székelyekre ez a rendelkezés nem volt alkalmazhato, mert sem ekkor,
sem korabban nem voltak magyar allampolgarok. Tehat aki nem élt opcios jogaval
1922. januar 26-aig, kés6bb csak az 1. allampolgarsagi torvény 38. szakaszaban
meghatarozott feltételek megléte esetén, rendes honositas Gtjan szerezhetett magyar
allampolgarsagot. Erre nagyon kevés esetben kertiilt sor, legfeljebb néhany Ma-
gyarorszagon tanult és utana itt letelepedett fiatal vehette fel ilyen modon az al-
lampolgarsagot, de errdl részletes adatokkal nem rendelkeziink.

A bukovinai székelyek letelepitése Bacskaban

A bukovinai székelyek helyzetében a masodik vilaghaboru kitdrése hozott dontd
valtozast: 1940 tavaszan a szovjet hadsereg elfoglalta Eszak-Bukovinat, ahonnan
jelentds szdmu roman menekiilt a véaltozatlanul roman fennhatdsag alatt 4llo déli
részre, a bukovinai németeket pedig szervezetten a Németorszag altal megszallt
lengyel teriiletekre koltoztették. Az 1940. augusztus 30-an sziiletett II. bécsi don-
téssel Eszak-Erdélyt Magyarorszaghoz csatoltak, igy Bukovina ujra kozvetleniil
hataros lett Magyarorszdggal. A hadbori — €s a roman katonai szolgélat — eldl kiilo-

19 Azon személyek, akiknek a volt Osztrak-Magyar Monarchidhoz tartozé valamely teriileten
van illetéségiik és ott a lakossag tobbségétdl fajra és nyelvre nézve kiilonboznek, a jelen szerzo-
dés életbelépésétdl szamitott hat honapi idétartamon belil Ausztria, Magyarorszag, Olaszorszag,
Lengyelorszig, Romania, a Szerb-Horvat-Szlovén Allam, vagy a Cseh-Szlovak Allam javara
optalhatnak, aszerint, amint a lakossag tobbsége ott ugyanazt a nyelvet besz€li és ugyanahhoz a
fajhoz tartozik, mint 6k.” (Az 1921:33. tc.-el kihirdetett trianoni békeszerzédés 64. cikke.)

2 FERENCZY: i.m. 115. 0.
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nosen sok fiatal szokott at a hataron, az 6t falu moldvai idénymunkabol €16 lakos-
saganak megélhetése pedig veszélybe keriilt: a bécsi dontés nyoman a roman fold-
birtokosok minteg;/ »hazafias tettként” deklaraltak, hogy nem alkalmaztak magyar
idénymunkasokat.!

Ekkor ujra feler6sodtek a bukovinai székelyek Magyarorszagra telepitését kove-
teld hangok, az ligy legfobb sz6szoldja dr. Németh Kalman, Jozseffalva plébanosa
volt,”” és tamogatta azt Teleki P4l miniszterelndk is. A bukovinai székelyek 1éte és
problémai valamivel korabban, a Jozseffalvat 1939-ben szinte teljesen elpusztitd
tlizvész nyoman lettek szélesebb korben ismertek Magyarorszagon.™ A telepitési
tervek kapcsan élénk publicisztikai tevékenység bontakozott ki, a bukovinai szé-
kelyek torténetérol és életmodjarol szamos tobbé-kevésbé tudomanyos igényi iras
sziiletett, a téma ,,divatba jott”. Ekkor jelent meg, gyakorlatilag egy idében Halasz
Antal, illetve Santha Alajos fentebb idézett torténeti munkaja.

A bukovinai székelyek — és a moldvai csangok ekkor ujra tervbe vett— Magyaror-
szagra telepitését természetesen nem csak humanitarius, hanem nemzetiségpolitikai
célok is motivaltak: a bécsi dontések (majd késdbb Dél-Bacska, a Baranya-harom-
sz0g és a Murakdz megszallasa) nyoman Magyarorszag csaknem homogén nem-
zetallambol ismét soknemzetiségli allamma valt. Ugyancsak érvként meriilt fel a
csdkkend hazai természetes szaporulat ellensulyozasa.” 1940 3szén egy szakértdi
munkako6zosséget kértek fel Técs6i Moricz Kalman (a Magyar Kiiliigyi Tarsasag
alelnoke) vezetésével a kiilfoldon €16 magyarsdg hazatelepitési lehetdségeinek
vizsgalatara — a testiilet jelentése szerint 2 milli6 magyar nemzetiségli ember ¢élt a
hatarokon kiviil, ezek koziil félmilliot kellett (€s lehetett) volna az etnikai viszo-
nyok kedvezd befolyasolasa érdekében Magyarorszagra telepiteni. Az attelepiten-
doék kozott kiemelték a kb. 150.000 moldvai csangoét és a kb. 20.000 bukovinai
székelyt.® Az a kérdés, hogy az un. Heim ins Reich program, amely a népi
németeknek (koztiik a bukovinaiaknak, rajtuk kiviil a baltiaknak, volhiniaiaknak,
besszarabiaiaknak) a Német Birodalom akkori hatarai kozé telepitését célozta,
mennyire volt eszmei befolydssal az ilyen irdnyu magyarorszagi tervekre, tiszta-
zésra var.*®

A spontan Magyarorszagra jott bukovinaiakat el6szér menekiilttaborokban he-
lyezték el Beszterce kdrnyékén. A szervezett telepités célteriileteként tobb lehetd-

2! SEBESTYEN: i.m. 125. 0.

2 A telepitési mozgalomrol, a telepités elokésziileteirl memoar-jellegii konyvet adott ki, tovabbi
telepitéseket szorgalmazva: DR. NEMETH Kalman: Szazezer sziv sikolt. Hazatért és hazavagyo
magyarok ver6fényes golgotaja. Bacsjozseffalva, ,,Zenélé Kat” Konyvmiihely, 1943

2 HALASZ: i.m. 70. o.

* GoMBos Gybrgy: A bukovinai székelyek hazatelepitése. Ujabb tennivalok. Kiiliigyi Konyvtar
V. Budapest, Magyar Kiilligyi Tarsasag, 1942, 7. o.

2 V. KAPOLNAS: i.m. 255. o.

%6 A bukovinai német telepitési akcioban tapasztalatszerzés céljabol megfigyelSként részt vett
egy magyar csendodrtiszt. V6.: A. SAITI Enikd: Székely telepités és nemzetiségpolitika Bacskaban
—1941. Nemzetiségi Fiizetek 6. Budapest, Akadémiai Kiado, 1984, 16. o.
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ség is felmeriilt: az egyik kézenfekvének tiiné lehetdség Eszak-Erdély lett volna,
ahonnan sok roman menekiilt 4t a roman fennhatdsag alatt maradt részekre — igy
szoba keriilt Dés kornyéke, de Beszterce vagy a Szamos-vidék, valamint Bihar és
Szatmar megye is. A bukovinai székelyek a még bizonytalannak tiind észak-erdélyi
helyzet miatt azt kérték, hogy ne Erdélybe, hanem az orszag belsejébe telepitsék
6ket.”” Végiil a magyar hadsereg ltal 1941. aprilis 11-6t kovetden megszallt Bacs-
kat jelolték ki a telepités helyszinéiil, ahol a magyar hadsereg eldl részben elmene-
kiilt, részben a magyar hatosagok altal kiutasitott,”™ 1918. utan a vidékre koltozte-
tett délszlav telepesek az un. dobrovoljacok helyére telepitették a székelyeket.

A magyar és a roman kormany rovid targyalasok utdn 1941. majus 11-én irta ala
a megallapodast a bukovinai székelyek Magyarorszagra telepitésérél — a gyors
megegyezést segitette, hogy a telepités nem a roméanok altal visszakovetelt Eszak-
Erdélybe iranyult, és a magyar kormany atmenetileg eltekintett az attelepiilék Ro-
manidban maradt vagyona értékének megtérittetésétol. Az atkoltdozok csak szemé-
lyes targyaikat, lakas és haztartasi felszerelést hozhattak at, terményt, haszonalla-
tot, mezOgazdasagi eszkdzt nem. Nem rendezték a hatrahagyott hazak és termdfold
ellenértékének megtéritését, de az eladott ingdsagokért kapott dsszeget 2000 lej
értékig magukkal hozhattak. Bar a templomi kegytargyakat és a harangokat — az
elozetes tervekkel ellentétben, a Romaniaval kotott megallapodas alapjan — nem
hozhattak magukkal, sikeriilt elhozni az 1780. 6ta vezetett egyhézi anyakonyveket™
— ezek késdbb nagy segitséget jelentettek a magyarorszagi anyakonyvezésben, illetve
a bukovinai székelység kutatasanak egyik legfontosabb forrasat jelentik.

Az attelepiilok a még mindig hatalyban 1év6 1886:4. tc. alapjan szereztek magyar
allampolgarsagot, miutan a magyar-roman kormanykozi megallapodas alapjan
lemondtak roman allampolgarsagukrol, errél a roman hatésagok un. optalési iga-
zolast allitottak ki. A bukaresti magyar nagykovetség helyszinre kiildott munka-
tarsa altalaban nem ezen okmany, hanem az egyhazi anyakonyv alapjan allitotta ki
a hazatérési igazolvanyokat.”® A Bacskaban letelepitettek némi késéssel, 1942-ben
kaptak meg a magyar honositasi okiratot csalddonként, ezzel valtak hivatalosan
igazolhatéan is magyar allampolgarra,”’ majd ez év oktoberétél megkezd3dstt a
hadkételesek behivasa katonai szolgalatra.

A tdmegesen hazatelepiilokrdl sz6l6 rendelkezéseket nem modositotta a magyar
allampolgarsagi jogban idokdzben bekovetkezett valtozas, az 1939:13. tc. az al-
lampolgarsag megsziinésének kérdését szabalyozta Gjra, szigoritott a tavollét meg-
szakadasanak szabdlyain, illetve bevezette a magyar allampolgarsagtol valdo meg-
fosztas intézményét, €s az allampolgarsagi ligyekben az illetékességet az illetOség
helyett az allando lakhelyhez kototte.

%7 Sebestyén Adam idézi Matyas Matyas Németh Kalméanhoz irt levelét: SEBESTYEN: i.m. 126. o.
28 A délszlav nemzetiségiiek kitelepitéséhez Id.: A. SAITI: i.m. 26-44. o.

% A magyar-romén targyalasok és az attelepités megszervezésérol részletesen 1d.: GomBos: i.m. 18. o.
3% SEBESTYEN: i.m. 128. o.

3! SEBESTYEN: i.m. 133. o.
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A telepitést igen gyorsan kellett lebonyolitani, a roman kormany abba is bele-
egyezett, hogy magyar kormany megbizottai a helyszinen iranyitsak a munkalato-
kat, igy az els6é csoport mar majus kdzepén utnak indult Bacska felé, az utols6 bu-
kovinai székelyeket szallitd szerelvény junius 16-an hagyta el Romaniat; alig tobb
mint egy honap alatt 13.200 5t telepitettek 4t.** Ezzel megsziint a bukovinai ma-
gyar telepiilésteriilet, igen kevés kivétellel az dsszes székely elhagyta Bukovinat. A
telepités iranyitasara kozben Iétrehoztak a Kiilfoldi Magyarokat Hazatelepité Kor-
manybiztossagot, ¢lén Bonczos Miklds beliigyi allamtitkarral, a telepités tényleges
végrehajtasat Bacskaban az ekkor ott miikodé magyar katonai kozigazgatas végezte.

A bacskai telepitéssel, bar magyar teriiletre keriiltek és magyar allampolgarsagot
szereztek, nem teljesiilt a székelyek két fontos kérése: egyrészt magyar vagy leg-
alabbis jelent6s magyar tobbségii teriileten szerettek volna éIni, masrészt eredeti
telepiilési viszonyaikat, az 6t falut, a lehetséges mértékig megérizni. Ezek koziil
egyik sem teljesiilt, nemzetiségileg vegyes teriiletre és Osszesen 14 kiilonbozo
telepiilésre keriiltek. Az altaluk benépesitett falvaknak a régi bukovinai falunevekre
emlékeztetd neveket adtak, pl.: Bacshadikfalva, Bacsjozseffalva, Istenaldas, Isten-
hozott.” A korménybiztossag munkaja ellenére beilleszkedésiik nem ment zokkend-
mentesen, a helyi magyar lakossag is ellenérzéssel fogadta Oket, a gazdalkodas
modja és a helyiek életformaja idegen volt nekik.

Letelepités Tolna és Baranya megyében 1945-ben

1944 6sz£t6l Bacskaban egyre bizonytalanabba valt a helyzet, oktober elején pedig
radion, illetve a kdzségi jegyzok itjan megkaptak a telepesek a kiiiritési parancsot,
par orat kaptak a csomagolasra és indulasra, rdadasul sok csaladban a katonai szol-
galatot teljesit csaladfé nélkiil kellett utnak indulniuk. Az egyiitt elindult mene-
kiiltoszlopok késébb szétszorodtak, a menekiilok egy része Eszak-Bacskaban ma-
radt, mas résziik atkelt a Dunan, és folytatta utjat Nyugat felé, voltak menekiilok,
akik egészen Zala megyéig, az orszaghatarig jutottak. A német katonai hatdsagok
utasitdsat Magyarorszag elhagyédsara nem teljesitették.

Tolna megye 1944 oktoberében szembesiilt eldszor a menekiiltek problémajaval,
oktober 30-an a beliigyminiszter elrendelte helyi menekiiltiigyi bizottsagok felalli-
tasat, azonban a front kozeledtével november 28-4n a megyei kdzigazgatis be-
szlintette mitkodését, a menekiiltiigyek szervezett intézése ezzel honapokra meg-
sziint.”* A bukovinai székelyek immar menekiilt magyar allampolgarok voltak,

32 AL SAITL: i.m. 47. o.

33 Az sszes bacskai telepes falu 11j és eredeti nevét, a betelepiiltek szamat és eredeti kozségét Id.:
SEBESTYEN: i.m. 132. o.

3* ToTH Agnes: Telepitések Magyarorszdgon 1945-1948 kozott. A németek kitelepitése, a belsé
népmozgasok és a szlovak-magyar lakossagcsere Osszefliggései. Kecskemét, Bacs-Kiskun Me-
gyei Onkormanyzat Levéltara, 1993, 57. o.
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akiknek ellatasarol és letelepitésérdl gondoskodni kellett — akar eredeti lakhely-
iikre, akar a Bacskaba vald visszatérésiik lehetetlen volt. Letelepitésiiket egy tomb-
ben tervezték, foleg az ekkor megalakult Nemzeti Parasztpart tervei kozott szere-
pelt egy ,,székely varmegye” kialakitasa, azon a teriileten, ahol a kitelepitésre vard
magyarorszagi németek éltek — Bonyhad kornyékén, Tolna megyében.’

A letelepités fontos mozzanata volt a korabban szinte kizarolag mezégazdasag-
bol ¢él6 bukovinai székelyek foldhoz juttatiasa. A foldreform a marcius 15-én ki-
adott 600/1945. M. E. rendelet alapjan Tolnaban 1945. marcius végén kezdddott,
ekkor a megye Ujonnan kinevezett (kommunista parti) féispanja javasolta, hogy a
székely menekiilteket egy tombben telepitsék le.*® Ennek nyoméan kezdték meg
elészor a Bonyhadi jarasban — amelynek lakoi ekkor 75 %-ban német nemzetisé-
glek, illetve anyanyelviiek voltak — a telepitéseket, a magyarorszagi németektol
elkobzott hazakba, illetve foldekre. A telepités végrehajtasa érdekében a magyaror-
szagi német csaladokat — elvben a Volksbund taglistai alapjan, a gyakorlatban
meglehetdsen dnkényes modon kijeldlve — renddri segitséggel Lengyelbe, az ottani
Apponyi-uradalom épiileteibe internaltak,’’ ki vagy attelepitésiik, de legalabbis
vagyonuk elkobzasa ekkor mar tervben volt, megel6zve a potsdami konferencian
hozott ilyen iranyu dontést.

Aprilis 25-én érkezett Bonyhadra dr. Bodor Gyorgy, erdélyi szarmazasu jogasz, a
Nemzeti Parasztpart tagja, aki Erdei Ferenc beliigyminisztert6l és Kerék Mihalytol,
az Orszagos Foldhivatal vezetdjét6l kapott, pontosabban jart ki maganak felhatal-
mazast a telepitési munkakban vald részvételre. Vezetésével megalakult Bonyha-
don a Telepitési Hivatal, sajat magat pedig kormanybiztosnak titulalta, bar ilyen
tartalmu kinevezésrdl nincs tudomasunk — jelenlegi ismereteink szerint gyakorlati-
lag ,,sajat magat nevezte ki” kormanybiztossa. Tevékenységének valodi torvényes
alapja, illetve formalis felhatalmazasa mindenesetre nem volt. Bar a telepitést nem
0 kezdte, a bukovinai székelyek 6t tekintik letelepitdjiiknek a Dél-Dunantulon. A
székelyek egy tombben vald letelepitésének, a remélt ,,székely varmegyének™ hire
gyorsan elterjedt a részben mar ekkor Tolnaban és Baranyaban tartozkodo, részben
az egész Dunantulon szétszorddott bukovinaiak kozott, a kaotikus hirkozlési és
kozlekedési viszonyok ellenére majus kozepére szinte valamennyien — kivéve az
Eszak-Bacskaban maradtakat, akik késébb ott kaptak hazakat és foldet — Bonyhad
kérnyékén voltak.”™

A telepités, amely elvben a 600/1945. M. E. rendelet alapjan folyt — amelynek
értelmében a fasiszta szervezetek tagjainak illetve a hdborus- és népellenes biin-
cselekmények elkdvetdinek foldjét el kellett kobozni — szdmos atrocitdstol kisérve,

3 AL SAITI: i.m. 57. o.

36 TOTH: 1.m. 59. o.

37 A lengyeli internalotdbort késébb maga Bodor Gydrgy is ,koncentracios tabornak™ nevezte.
Idézi: TOTH: i.m. 60. o

3% SEBESTYEN: i.m. 171. o.
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rendéri erével zajlott. A magyarorszagi németek Németorszagba telepitése™ ekkor
még csak terv volt, igy a menekiilteket (€s nem csak bukovinai, hanem az orszag
mas teriileteirdl érkezettet is), tigy kellet elhelyezni, hogy a német lakossag még
jelen volt. Az elkobzas ala esé hazakat as vagyontargyakat sokszor teljesen esetle-
gesen valasztottak ki, ez szamos konfliktus forrasdva valt. A telepités a magyar
nemzetségii lakossag korében bizonytalansagot és ellenérzéseket valtott ki, a me-
gyei tisztviseldk is sok tekintetben kritikaval illették, és a kormany szamara is kel-
lemetlenné valt a szovjet parancsnoksaghoz és a SZEB-hez benytjtott szamos pa-
nasz miatt, igy Bodor Gydrgy megbizasat 1945. majus 28-an a kormany vissza-
vonta, és felszolitotta tevékenységének befejezésére. A telepitéseket ezutan az
Orszagos Foldbirtokrendezé Tanacs, illetve a Népgondozoé Hivatal végezte, a koz-
ségek, illetve a rendori szervek kozremiikodésével, a tisztazatlan hataskori viszo-
nyok miatt meglehetésen kaotikus modon.*® A székelyek letelepitése egyes helye-
ken elhuzodott, véglegesen junius-jaliusra sikeriilt mindenkit elhelyezni, kozben a
németek internalasat megsziintették, igy a hazakat megosztva kellett az eredeti és
uj tulajdonosoknak hasznalniuk. A tényleges foldosztas 1945 nyaran zajlott le, az
0j tulajdonosok hivatalos birtokba helyezése egészen 1947-ig elhuzodott.*' Bodor
Gyorgy 1945 juliusaban készitett jelentést a kormany szamara tevékenységérol,
amelyben tovabbi intézkedéseket javasolt: igy a német anyanyelviiek politikai
jogainak korlatozasat, illetve a németeknek a teriiletr6l valo azonnali elkoltozteté-
sét, tovabba a Bonyhadi jarasban a rendéri allomany és a jegyzoi kar lecserélését —
arra valo hivatkozassal, hogy elfogultak a német nemzetiséglick iranyaban.” A
julius 4-én tartott partkozi értekezlet az intézkedési javaslat elfogadta, azok ellen
egyediil Szakasits Arpad tiltakozott a Szocialdemokrata Part nevében.

Az eredetileg tervezett ,,szEékely varmegye” koncepcidja végiil nem valosult meg,
a nagyjabol 12.500 bukovinai székely menekiiltet Tolna, Baranya és kisebb rész-
ben Bacs-Kiskun megyében, 35 kdzségben telepitették le, vegyesen erdélyi illetve
felvidéki menekiiltekkel. A foldreform keretében az orszag mas részeirdl attelepi-

3% A magyarorszagi németek méasodik vilaghabori utani sorsanak ismertetése meghaladja e tanul-
many kereteit, a témardl atfogdan 1d.: ZINNER Tibor: A magyarorszagi németek kitelepitése,
Budapest, Magyar Hivatalos Ko6zlonykiadd, 2004; Das Schicksal der Deutschen in Ungarn.
Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa. 2. kotet. kdzreadja:
Bundesministerium flir Vertriebene, Fliichtlinge und Kriegsgeschédigte. Az 1950-es kiadas
valtozatlan utdnnyomds, Miinchen, DTV, 1984. A kiilonbozd telepitési folyamatok egymaéssal
val6 Osszefliggéséhez 1d.: TOTH: i.m.; FEHER Istvan: A magyarorszagi németek kitelepitésének
nemzetkdzi és hazai Osszefliggései. In: A Volgység két évszazada. Eldadasok és tanulmanyok az
1990. oktdber 20-21-i bonyhadi torténészkonferencian. Szerk.: SziTA Laszlé — SzOTS Zoltan.
Bonyhad, Volgységi Muzeum — MTA Pécsi Akadémiai Bizottsaga, 1991, 45-52. o.

0 A telepitést végzd szervek hataskorérdl 1d.: TOTH: i.m. 87-102. o.

! SEBESTYEN: i.m. 174. o.

2 Bodor Gyorgy 6sszefoglalo jelentése a Bonyhad komyéki telepitésrél (1945). Kozreadja:
KOHEGYI Mihaly — TOTH Agnes. In: A Volgység két évszizada. Eléadasok és tanulméanyok az
1990. oktdber 20-21-i bonyhadi torténészkonferencian. Szerk.: SziTA Laszlo — SzOTS Zoltan.
Bonyhad, Volgységi Mizeum — MTA Pécsi Akadémiai Bizottsaga, 1991, 129-140. o.
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tettek is keriiltek Tolnaba és Baranyaba. Mivel a németek kitelepitése nem volt
teljes, igy a teriilet etnikailag vegyes maradt, bar a magyarok jelentds tulsilyba
keriiltek. A telepitések végrehajtasanak —torvényesnek korantsem nevezhetd —
mobdja igen éles konfliktushelyzetet teremtett a térségben, hosszu idore volt sziik-
ség, mig az eredeti lakossag és az jonnan betelepitetek megbékéltek egymassal. A
konfliktusokat fokozta, hogy a németek kitelepitését kovetden 1947-t6l a csehszlo-
vak-magyar lakossagcsere keretében felvidékieket is telepitettek Tolna és Baranya
megyébe egyarant. Ok a gyakorlatilag teljesen nincsteleniil érkezett bukovinai
székelyekhez képest kedvezobb helyzetben voltak, ingosagaik és gazdasagi felsze-
relésiik nagy részét magukkal hozhattak,” és az eredeti lakossaghoz kozelebb 4llo
szokasaikkal és mentalitasukkal beilleszkedésiik is konnyebb volt.

Erdekes jogi kérdést vet fel bukovinai székelyek allampolgarsagi helyzete 1945-
ben: a akkor hatalyos magyar torvények szerint 6k 1941-ben magyar allampolgar-
okka valtak, az 1886:4. tc. értelmében, mint tomegesen visszatelepiilok. Az 1945.
januar 20-iki fegyversziineti egyezmény visszaallitotta Magyarorszagnak a trianoni
békeszerzoédésben kijeldlt hatarait, és kotelezte a magyar kormanyt, hogy a vissza-
csatolt, illetve megszallt teriiletek annexidjaval kapcsolatos jogszabalyokat he-
lyezze hatalyon kiviil. Ezt az Ideiglenes Nemzeti Kormany az 526/1945. M. E. ren-
delettel meg is tette — hatalyon kiviil helyezte tobbek kozott az 1941:20. tc.-t,
amely a Délvidék Magyarorszaghoz csatolasarol és az ott élék allampolgarsagarol
rendelkezett. A rendelet értelmében az akkor magyar allampolgarsagot szerzettek,
illetve visszaszerzettek elveszitették magyar allampolgarsagukat. Ez azonban a
bukovinai székelyekre nem vonatkozott, 6k nem az 1941:20. tc., hanem az 1886:4.
tc. alapjan szereztek magyar allampolgarsagot — bar kozségi illetdségiik kétségki-
viil a fegyversziineti egyezmény értelmében Jugoszlavidhoz visszacsatolt teriileten
volt. A fegyversziineti egyezmény 6. pontja egyébként kotelezte Magyarorszagot a
menekiiltek befogadasara és azoknak sajat allampolgaraival megegyezé banas-
moédban részesitésére. Mivel igen nagyszamu, féleg menekiilt személy allampol-
garsagi helyzete valt ezzel kérdésessé, 1945. junius 18-an az Ideiglenes Nemzeti
Kormany megalkotta az 5.070/1945. M. E. szamu rendeletet a magyar allampol-
garsag ideiglenes igazoladsa targyaban, ez alapjan azok a magyarorszagi lakhellyel
rendelkezdk, akinek magyar allampolgarsagat a fegyversziineti egyezmény (illetve
az azt végrehajtd 526/1945. M. E. rendelet) sziintette meg, tovabbra is magyar al-
lampolgarnak voltak tekintendék. A menekiilt bukovinai székelyek magyar allam-
polgarsagat azonban a magyar hatdsagok nem vontak kétségbe, az az 526/1945. M. E.
rendelet alapjan nem sz{inhetett meg, mivel nem az abban hatdlyon kiviil helyezett
jogszabaly alapjan szerezték magyar allampolgarsagukat. Abban az esetben, ha ez
nem igy lett volna, akkor az 1886:4. tc.-et tulajdonképpen valtozatlanul Iehetett
volna esetiikre alkalmazni, mint tomegesen visszatelepiildkre, a fent emlitett
1886:4. tc.-t csak a II. allampolgarsagi torvény, az 1948:60. torvény helyezte hata-
lyon kiviil. Ugyancsak ez a jogszabaly emelte torvényerére a korabban rendeleti

43 SEBESTYEN: i.m. 175. o.
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uton bevezetett allampolgarsagi szabalyokat azokra nézve, akik a fegyversziineti
szerz6dés kovetkeztében veszitették el magyar allampolgarsagukat.* A torvényalko-
tot az a szandék vezette, hogy magyar allampolgarsagot biztositson minden olyan
Magyarorszag teriiletén lakdé személynek, aki maga vagy felmendje magyar
allampolgar volt, de allampolgarsagat a trianoni €s a parizsi béke, vagy az 1945-6s
fegyversziineti egyezmény értelmében elveszitette.

A bukovinai székelyek esetén az allampolgarsag kérdése a dunantili letelepités
soran a fentiek szerint nem jelenthetett gondot, az annal inkabb, hogy sokan a me-
nekiilés kozben elveszitették személyes okmanyaikat vagy azok egy részét, illetve
a Bacskaban tortént anyakonyvezendd eseményekrdl (sziiletés, hazassag, halal) sok
esetben egyaltalan nem is volt semmilyen dokumentum — nem beszélve a menekii-
Iés kozben sziiletettek és meghaltak anyakonyvezésének hianyardl. Az anyakony-
vezés esetén maig hatd problémat okoz, hogy a jelenleg Tolna megyében vezetett
hazai anyakdnyvekbe a bukovinaiak esetében az ide telepitésiik elotti eseményeket
nem jegyezték be, igy eléfordulhat, hogy valaki, bar 1945 6ta Magyarorszagon él,
ha nem tortént vele az 6ta anyakonyvezendd esemény, egyaltalan nem szerepel az
anyakonyvben. Ez olyanok esetében fordulhat eld, akik nem, vagy még Tolna me-
gyébe telepitésiik el6tt kotottek hazassagot — igy hdzassagi anyakdnyvben nem
szerepelnek, a sziiletésibe pedig szintén nem vették fel dket. Bar elméleti problé-
manak tnik, a gyakorlatban komoly nehézséget okoz, ha valaki iratainak elvesz-
tése esetén nem tud sziiletési anyakonyvi kivonatot bemutatni.

Természetesen érthetd, hogy 1945-ben a helyi hatéosagoknak nem az anyakony-
vezési kérdések rendezése volt a legfobb problémajuk a menekiiltekkel kapcsolat-
ban, sok esetben a roman anyakdnyv vagy optalasi igazolds alapjan allitottak ki
magyar személyi okmanyokat — ez az akkori anyakdnyvezési renddel nem is ellen-
kezett, de a késObbiekben szamos problémat okozott.

Osszegzés

A bukovinai székelyek 20. szazadi sorsa nem egyediilallé Européaban, ahol a II.
vilaghaboru alatt és azt kovetéen 30 millid6 ember kényszeriilt elhagyni eredeti
lakhelyét, de az a tény, hogy az 1941-1944. kozott eltelt négy évben kétszer is la-
kohelyet kellett valtoztatnia egy tobb mint 10.000 f6s népcsoportnak, egyedivé
teszi torténetiiket. A 19. €s 20. szdzadi telepitések torténete pedig bepillantast en-
ged abba, hogy lett 5 kis falu lakossaga nemzetiségpolitikai kisérletek alanya: mind
a 19. szazad végi, mind az 1941-es telepitést tovabbi nagyobb aranyl telepitési
tervek ,,f6probdjaként” fogtak fel.

A magyar allampolgarsagi jog szempontjabdl egyrészt azért érdekes a torténetiik,
mert a tomegesen visszatelepiilok honositdsardl szo6lo toérvény az al-dunai telepités

* A magyar allampolgarsagi jog valtozasarol a II. vilaghabor utén 1d.: KISTELEKI Kdroly:
Magyar allampolgarsag a XX. szazadban. In: Allam- és Jogtudomany, 2000/1-2. 2001, 57-77. o.
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problémaira reflektalva jott 1étre, és azt csak az akkori, illetve az 1941-es bacskai
telepités soran alkalmaztak. A 20. szdzad allampolgarsagi jogi szempontbol igen
jelentds torténése, a trianoni békeszerzodés és az annak kovetkezményeit kezeld
allampolgarsagi rendelkezések azonban az & esetilkben nem relevansak, hiszen
akik ekkor még Bukovindban éltek, korabban nem voltak magyar allampolgarok,
igy nem is veszthették el magyar allampolgarsagukat. A bacskai letelepités soran
pedig a teriileten laké tobbi magyar nemzetiségii személytdl eltérden, akik az an-
nexiot kimondo torvény erejénél fogva szereztek allampolgarsagot, amelyet a
fegyversziineti egyezmény, illetve annak végrehajtasi jogszabalya alapjan ismét
elvesztettek, a bukovinai székelyek kedvezményes honositassal lettek 1941-42-ben
magyar allampolgarok.
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